ERNST SCHNEIDER

Dic Zeichnungen Paul Deckers d.A.
im Germanifchen Nationalmufeum

Nach der Staatlichen Kunftbibliothek in Betlin befigt das Germanifche Nationalmufeum
die bemerkenswertelte Sammlung von Handseichnungen Paul Deckers des Alteren. Es find
swat im ganzen nut acht Blatt, aber immethin faft ein Drittel deffen, was fich von den
Zeichnungen diefes Meifters bisher auffinden lies. Die Blétter find flir unfere Kenntnis
des Zeichners Decker noch dazu weit auffchlufreicher als die Stiicke in Berlin, weil fie nicht
wie dott immer dasflelbe Thema behandeln und aus der Reifezeit Deckers ftammen, fondern
weil fie thematifdh vetfchieden find und der friiben Schaffensperiode ibres Schépfers ange-
héren.

Etft vot 3wei Jabten konnte das Mufeum aus altem Nirnberger Privatbefig 3wei prachtige
Rételzeichnungen mit Plafondentwiitfen erwerben, die nicht nur figniect, fondern audy da-
tiert find und nun wobl die dlteften der Niirnberger Blatter datftellen. Es handelt fich um
figtitlihe Kompofitionen in vierpafdhnlichen Rabhmungen, durch die eine illufioniftifche
Offnung det Decken vorgetiulcht werden foll.

Das friibere, 1704 datierte Blatt (Abb. 1) 3eigt linke oben auf Wolken drei thronende weib-
liche Figutren, unten techts 3wei fich windende Gefangene, deren Halsfelfeln ein antikifch
aufgepugter Krieger fafst und fie mit feiner Lanze in Schach halt. Der Sinn der Szene ergibt
fih obne Schwicerigkeit aus den Attributen der Figuren, denn diefe folgen faft alle den
Allegorifierungen des Cefare Ripa, deffen 1593 erftmalig etfchienenes Sinnbildetbudh bis
ing 18. Jabthundert hinein unzdblige Neuauflagen etlebte und fiir die Ikonographie des
Barock von grundlegender Bedeutung watl). So ftellt der eine Gefangene mit Doldy und
Fackel den ,Zorn”, der andere mit der Schlange den ,Neid” dar. Von den drei Frauen lafst
fich die Aktfigur in der Mitte als ,Wabtheit” beftimmen, ibt sugehdriges Attribut, die
Sonne, trdgt fie auf einem Band unter der Bruft. Das Ganze bedeutet allo, daf durch das
Auftreten der Wahrheit Neid und Zotn befiegt und abgeftraft werden, tro der Fiirfprache
der ,Milde” (mit dem Lamm auf dem Schofs) und der nicht niber gekennzeichneten Frau
sut Linken der Wabtheit. Nur datin weicht Decker von Ripa ab, dafs et das Sonnenfymbol
nicht der Waheheit in die Hand gab, wie wir das etwa von Berninis Verita het kennen,
fondern es in der belchricbenen Weile unter ihrer Bruft anotdnete.

Das andere Blatt (Abb. 2) ift 1705 datiert und unterfcheidet fich sunéchft datin von dem
etlten, dafy hier die Ssene in den Rabmen einer von Po3zzo entlehnten?), verkirsten
Scheinarchitektur von einfachen Formen eingefpannt ift, mit einer offenen flachgedeckten
Sdulenballe, deren beide Mittelldulen vorgezogen find, um die Hauptf3ene wirkfamer 3u
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umgrenzen. Drei Stufen fiibren 3u dem bibnenbaften Mittelcaum hinauf; dort entleert eine
auf Wolken lagetnde Frau ibt Frichtefillborn mit der Umfchrift ,diligentibus legem” auf
das prachtige Lager cines fdhlafenden Mannes, 3u deffen Fiifsen ein gefligelter Genius mit
Schild und Flammenfchwert Wache hélt. Putten umfpielen die Lagetftatt und die Vorfpriinge
det Architektur. Audy bier ldkt fich unfchwer der Sinn der Allegorie erkennen, da wiederum
Ripafche Formulietungen 3u Grunde liegen: In der Frau mit dem Fillborn erkennen wir

Abb. 1. P. Decker d. A., Plafondentwurf. Rételseichnung
Niirnberg, Germanifches Nationalmuleum

leicht die Fortuna des Ripa wieder, die einen abnungslos Schlafenden befdhenkt, und die
Putten fymbolifieren durch befondere Attribute die Vorzlige des Schlifers: So etwa ein
Hund feine Treue, eine Eule feine Klugheit und ein Stundenglas feinen Fleis. Das Blatt
will alfo das Walten detr Géttin Fortuna datftellen, doch nicht der blind verteilenden, fon-
dern der gerecht wigenden, belohnenden Fortuna.

Die beiden Zeichnungen ftammen noch aus der etften Schaffensseit Deckers, als et in Betlin
als Zeichner Schliiters beim Schlofbau angeftellt war und fich dort etft feine Kenntniffe in
det Architektur erwarb®) (1699 - 1706). Die Antegungen, die der junge Nirnberger hier
im Biiro Schliiters und in der Kunftakademie empfing®), fpiegeln fich natirlich auch in
Oen beiden Plafondfkizzen wieder. Etwa cine folche Sonderheit wie die merkwiirdige An-

176



ordnung des Attribute der Wabhrheit ldkt fich nut in Betlin beobachten, in einem Relief
Dubuts in der Eofandergalerie des Schloffes®), wobei Dubut fich vermutlich wieder auf
dltere Geftaltungen diefer Allegorie aus dem Kreis Schlditers ftiitte.

Die beiden Zeichnungen miiffen innechalb der gegebenen Daten — 1704 und 1705 - nut eine
geringe Zeitfpanne auseinandetliegen, nicht nur wegen der Gleichattigkeit der Rahmen-
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Abb. 2. P. Decker d. A., Plafondentwurf. Rételseichnung
Nirnberg, Germanifches Nationalmufeum

motioe, fondern vor allem wegen der inbaltlichen Verwandtlchaft der Datftellungen. Diele
Inbalte aber, die Belohnung des Tdidhtigen und die durch das Wirken det Wahrheit ermég-
lichte Beftrafung des Bolen beseichnen nadh den ikonographifchen Vorftellungen des Barock
befondere fiirftliche Tugenden, fodafs suerflt die Vermutung fich aufdrdngt, unfere Blatter
wiren in fdltlihem Auftrag entftanden. Ein foldher Auftrag ldkt fich nun freilich nicht
nachweifen und ift audy nicht wabelcheinlich. Doch wiffen wir aus den Urkunden, daf
Schliter 5um Beifpiel vor der Anfertigung des Ritterfaalplafonds untet den beim Schlofbau
befchiftigten Malern eine Konkurren3 ausfchrieb und die eingegangenen Entwiitfe dann
in der Akademie begutachten lie®). Es ift fehr wobl mdglich, daf Decker fidh an einer
folchen Konkurren3 beteiligte. Jedenfalls fcheint er in feiner Eigenfdhaft als Zeichner Schlii-
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Abb. 3. P. Decker d. A., , Arethufa”
Vorseichnung 3um Titelftich von Teil 2 der , Niéirnbergilchen Hefperides”. Federseichnung
Niitnberg, Germanifches Nationalmufeum

ters und als Mitglied der Akademie fich befonders fiir diefe Dinge interelfiert 3u haben,
denn wit wiffen aus Heineckens Kinftletlerikon, da er 3wei Plafondentwiitfe nach Vor-
eichnungen Auguftin Terweltens in Kupfer geftochen bat, die aber leider nicht erhalten
find und dber deren Entftehungsseit wit nichts Genaues ausfagen kénnen”). Aber wenn
wit weiter bei Heinecken lefen, daf diefe Stiche finnbildliche Datftellungen der ,Gerechtig-
Reit” und der ,Stdrke” wiedergaben - alfo wiederum fiitftliche Tugenden — laft fich die
Méglichkeit einer Verwandtichaft 3wifchen den Zeichnungen und Stichen nicht von der Hand
weifen. Inbaltlidy jedenfalls paffen fie vorstiglich sufammen: So vermag nur die Geredhtig-
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Abb. 4. P. Decker d. A., ,Hefperthufa”
Vorseidhnung sum Titelltich von Teil 3 der , Niéitnbergifchen Hefperides”. Federzeichnung
Niirnberg, Germanifches Nationalmufeum

keit den Ttchtigen oder Béfen iht Mafy an Belohnung oder Strafe richtig suzumellen und
nut die Stdrke kRann die Bofen witklam beftrafen. Audy 3eitlich wéren die Stiche gut um
1704/5 ein3ureiben, denn 3u diefer Zeit watr Terweften Direktor der Akademie®), alfo einet
det fiihrenden Minner des Berliner Kunftlebens, und es modhte fiit Decker als Akademie-
fchiler eine Ebre fein, Entwiitfe feines Direktors im Stich 3u vetbreiten.

Die ftiliftifche Haltung diefer Blatter fteht noch gan3 unter dem Banne Schlditers, und man
braudht fich ja nur einmal ein Geficht wie das des Schlummernden vom Fortunaplafond
oder das des ,Zorn” an3zulehen, um den Zufammenhang mit den Masken Schliters vom
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Abb. 5. P. Decker d. J., , Aegle”
Vorseichnung 3um Titelftich von Teil 1 der , Nirnbergifchen Hefperides”. Federzeichnung
Nirnberg, Germanifches Nationalmufeum

Zeughaus 3u etkennen. MitSchlditer hat et auch die Vorliebe fiir ftark plaftifch durchgebildete,
muskuléfe Mdnnerkdrper gemein, nut dafy et in feiner Sudht, petfpektivifch verkdrste Glieder
3u 3eigen, manchmal etwas 3u weit ging und Verzeichnungen nicht immer vermied. Lediglich
in det Gewandbehandlung widh er ftdrker von feinem Lehrer ab und bereicherte die grofzen,
3ligig durchlaufenden Faltenmalfen durch Rleinere Stérungsmotive, Eindellungen, die et
vettiefte und in einem weich fchlingernden Rhythmus miteinandet verband.

Als Decker nady der Miinzturmkataftrophe im Jabte 1706 wieder in feine Heimatftadt
Niirnberg sutdickkebrte, fertigte e sufammen mit feinem jingeren Bruder Paul, dem nach-
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maligen Direktor der Niitnbergifchen Maletakademie, die wichtigften Kupfer 3u dem grofen
Obftbauwerk Joh. Chrift. Volkamers an, den ,Nirnbergifchen Hefperides””). Die beiden
Vorzeichnungen 3u den Kupfertiteln von Teil 2 und 3, die der dltere Decker fchuf, haben
fich wiederum im Germanifchen Nationalmufeum echalten (Abb. 3 und 4). Jedes der Blatter
bildet eine der Téchter des Hefperus ab, wie fie auf hoher Garttentertaffe ihre Zittonen-
frichte anbieten, die ihnen von Rleinen Putten gereicht werden. Baumkuliffen tahmen die
Ssenen, laffen aber in der Mitte den Blick in den tiefer gelegenen Luftgatten mit feinet
prachtigen Ausfltattung frei.

Diefe Hefpetidenvorzeichnungen mdiffen kur3 nach der Riickkeht Deckers aus Betlin ent-
ftanden fein, denn die eine von ihnen —das Blatt der Arethufla - trdgt unter der Signatut
die Jahers3zahl 1706. Neben dem Kiinftlecnamen findet fich jest auch die bejeichnende Bei-
fchrift ,Archit.”, die die Wendung Deckers 3ur Architektur dokumentiert und von da an
unter Reinem feiner bedeutenderen Blatter meht fehlt. Ebenfo bezeichnend ift audh die hier
angewandte Technik — Feder mit Lavierungen — die gerade bei Architekten des Barock be-
fonders beliebt gewefen 3u fein fdheint.

Stiliftifch unterfcheiden diefe Blatter fich darin von den 3eitlich voraufgehenden Plafond-
entwdrfen, dafs ihnen ein ftarkerer Wille 3ur tektonifchen Bewiltigung der Kompofition
innewohnt und daf die Figuren durdh ein Enfemble von Architektur- und Baumformen
Runftooll gerabmt werden. In der Gewandbehandlung 3eigt fich ein ftarkeres Streben nach
Grofszgigkeit und Elegan3 der Formen, daneben audy eine Steigerung des Pathos - be-
fonders in dem Gewand der Hefperthufa -, eine Freude an tief aufgewdiblten, gleichfam
brodelnden Faltenmaffen, die im Spiel des fcharfen Obetlichtes ein merkwiirdes, setfchluch-
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Abb. 6. P. Decker d. ., Entwurtf 3u einer Ehrenpforte (Nt. 3). Federseichnung
Niirnberg, Germanifches Nationalmuleum
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Abb. 7. P."Decker d. A., ,Sieges Bogen” aus dem , Fiirftlihen Baumeifter”, Anhang, Taf. 1

tetes Auslehen bekommen und in ihrem eigenwilligen, Duktus die fpesififch) ornamentale
Begabung ibres Schopfers erkennen laffen. Wenn wit eines det Hefperidenblétter des jiin-
geten Decker dagegenbalten, etwa die Vorszeichnung 3u Teil 1 (Aegle), die fich gleichfalls
im Germanifchen Nationalmufeum befindet (Abb. 5) und dbnlich komponiert ift, offenbart
fich eigentlich etft richtig die Qualitdt der Entwiitfe des Zlteren: Schon in der andersartigen
Gewandbehandlung mit den vorwiegend 3ligig durchgefiibrten Faltenlyftemen 3eigt fich eine
Haérte und Phantafielofigkeit, wie wit fie bei dem Zlteren nicht vorfanden; auch in dem
Frauentyp Oet Aegle griff der Jiingere niedriger, gab lieber das Dralle als das Vornehme.
Endlich feblt ihm der Sinn fiir die Ausgewogenheit einer Kompofition und fiir die Notwen-
digkeit, durch geeignete Rahmungsmotive die Datftellung witkfam abzufchliehen.

Von den Architekturentwiicfen Deckers befigt das Germanifche Mufeum aufzer dem weniger
wichtigen, meht topographifch” teprodusierenden Blatt mit der Anficht des Brandenburger
Sees 3u Bagreuth und feiner Umbauung drei grofe Entwutfzeichnungen fiiv Ebrenpforten,
wiedetum in Feder und Pinfel ausgefiibrt und voll bezeichnet, nut leider obne Datierung.
Es [cheint nicht fo, als ob diefe phantaftifch-tippigen Blitter fiir beltimmte, wirklich geplante
Feftbauten in Betlin oder Niitnberg entwotfen worden witen. Viel néber liegt es, in ibnen
Idealentwditfe u fehen, vergleichbar jenen anderen grolartigen Avchitekturphantafien, wie
fie Decker fiir fein grofes Vorbilderwerk ,Fiitftlicher Baumeifter oder Ardhitectura Civilis”
3eichnete’®). Jedenfalls find fie nicht alsWerkzeichnungen benutst wotden, fondern als Stich-
votlagen, wie die Bildunterfchriften (,Perfpectivifcher Auffrifs einer Ebten Porte”, ,Petfpec-
tivifcher Auffsug einer nodh andern Ehten Porte”, ,Nody eine andere Ebten Potte”) und
die Bildumrandung beweilen. Die Nummernbeseichnung det Bldtter in jeweils der linken
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unteren Ecke weilt datrauf bin, daf fie in der Stichausfiibrung mit anderen Blattern 3ufammen
cine gefchloffene Folge bilden follten; doch wird es wobl keine der dblichen Einzelfolgen
gewefen fein, wie wit fie etwa von Matot und Bérain und ibren franzdfifchen und deutldhen
Nadhfolgern her kennen. Dagegen fprechen fchon das fehr grofe Format und die fiir Einzel-
folgen ungewdhnliche Blattzabl ,7”. Vielmehr gehért die geplante Stichfolge wabrlcheinlidh
unmittelbar mit dem , Fiitftlichen Baumeifter” sufammen, und wit ddtfen in iht den Anbang
etkennen, den Decker dem 3weiten Teil feines grofen Werks anfiigen wollte!), 3u dem et
aber nicht mebt kam, weil et noch vor Vollendung des 3weiten Teils ftacb (1713).

Von den drei Zeichnungen befigt Blatt 3 (Abb. 6) die einfachfte Faffadenform : Ein durdch
viet verkeépfte Doppelltigen auf hoben Bafen gegliederter Baukdrper mit drei gleichhoben,
tundbogig gefchloffenen Durchfabrten und niedriger Attika; diefes Grundlchema witd dann
allerdings noch dadurch kompliziert, dafs die beiden mittleren Stiigen vorgezogen und mit
Pilaftern verkleidet find, daf feitlich in die Ecken eingeftellte Saulen diefe Stiigen begleiten
und das jugehdrige, ftark vorfpringende Gefims in komplizierten, 3ackigen Brechungen vet-
lduft. Obelisken und Trophien bekrénen die Stligenpaate, wihrend fich iber dem Mittelteil
der Attika ein gefchweifter Auffagkdrper mit einem Reiterdenkmal ethebt.

Schon im 1. Teil feines ,Firftlichen Baumeifters”, im Anbang, hatte Decker den Entwucf
einet Ehrenpforte, des ,,Grofen Sieges Bogens”, veréffentlicht (Abb. 7). Dodh unterfcheidet
fich diefer Entwurf durch die Kiihnheit feiner architektonifchen Motive und die (iberquel-
lende Fiille feiner plaftifchen Details recht erheblich von unferer Zeichnung. Uberhaupt
fallt beim Vergleich mit andeten Deckerentwiirfen — die faft immer pathetifch-tbetfchwenglich
und (ippig find — die relative Strenge in der Grundftruktur unferes Blattes auf, eine Strenge,
Giber die auch die immer noch reiche Dekoration nicht hinwegtdulchen kann, was umfo
mehr auffillt, als es fich bier ja nicht um den Entwurf 3u einem Steinbau, fondern 3u einer
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Abb. 8. J. B. Broebes, Entwutf einer Ehrenpforte. Radierung
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Feltdekotation handelt. Freilich witd diefe Strenge obne weiteres vetfltandlich, wenn wit
das Vorbild unferer Zeichnung, einen Stich des Marotfchiilers Jean Baptifte Broebes daneben-
ftellen (Abb. 8): Det Aufbau ftimmt in den widhtiglten Zligen (iberein: der Frontgliederung,
dem votrgezogenen Mittelteil und audy in dekorativen Details wie dem gelchweiften Mittel-
auffag und den Trophien det Attikaverkrdpfungen. Broebes war von 1692 - 1720 Profeffor
flir Acchitektur an der Berliner Kunftakademie und als folcher audhy Lebrer Deckers!?).
Sein Triumphbogenentwurf fcheint 1701, im Jahre der Kdnigsktdnung, entftanden 3u fein,
dodh wobl nidht als Entwurf fliv eine anldfslich der Kronungsfeierlichkeiten aufgebaute
Ebrenpforte, fondern als Antregung und Mufterzeichnung fiiv feine Schiiler’®), denen im
felben Jaht durch das jahtliche akademifdhe Preisausfchreiben die Aufgabe geftellt worden
wat, einen Krénungsehrenbogen 3u entwerfen.

Sehr viel aufwdndiger in der Gelamtform und in der Flille des plaftifchen Schmuckes als
die eben befprochene Zeichnung ift Blatt 1 der Vorzeichnungen 3u der geplanten Stichfolge
(Abb. 9). Es ift eine mebr in der Breite entwickelte Kompofition von fiinf Achfen mit einet
grofzen mittleren und 3wei Rleineren feitlichen Durchfabrten, leicht versogenen Seitenrifaliten
und einem grofzen Giebelaufbau tiber dem Mittelportal. Die Gliederungsmittel find diefelben
wie in Blatt 3, mit den gleichen weit ausladenden Gefimfen und der niedrigen Attika, nur
haben fie an Strenge und Wudbt eingebiifst, find Rleinteiliger geworden.

Ein fo gut vergleichbares Vorbild wie fiiv Blatt 3 hat fich féir Blatt 1 nicht auffinden laffen.
Am ndchften Rommt nodh ein Entwurf des Franzofen Jean de Bodt, der feit 1698 als
Ingenieuroffizier und Architekt in preufifchen Dienften ftand, fpiter nach Dresden ging und
dort nach langem Wirken 1745 ftarb'®). Seine nachgelaffenen Werke haben fich in einetr
Reibe von Klebebdnden der Dresdnet Landesbibliothek ethalten, und in einem diefer Bande
(Archit. 276) befindet fich auf Blatt 12 (Abb. 10) ein Entwurf fir ein Stadttor, der wobl
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Abb. 9. P. Decker d. A., Entwutf 5u einer Ebrenpforte (Nt. 1). Federzeichnung
Niirnberg, Germanifdhes Nationalmufeum
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Abb. 10. J. de Bodt, Entwurf 3u einer Ebrenpforte
Dresden, Landesbibliothek, Archit. 276, Blatt 12

noch 3u den friberen Werken de Bodts gehdet und in feinem Mittelgicbel und den vot-
gesogenen Seitenteilen Zbnlichkeit befitst, wenn auch die Seitenteile dort fchon 3u richtigen
Fltigeln geworden und die Einzelheiten abweidhend gebildet find.

Diefes im Anfchluf an de Bodt entwickelte Fligelmotiv kebrt audh in der Ebtenpforte No. 7
wieder (Abb. 11), mit ftatk sufammengelchrumpftem Mittelteil und febr in die Lange
gezogenen Fldgeln. Die Durchbildung des Mittelportals und 3ugehdrigen Turmaufbaus
fetst die Kenntnis von Entwiirfen Fifdher v. Etlachs voraus, man denke etwa an die Ebren-
pforte, die Fifcher 1699 fiir die Niederleger in Wien entwarf'®). Qualitatio teicht das
Blatt alletdings nicht an die beiden anderen heran und ift in feinen manieriert in die Linge
gezogenen Proporttionen geradeju ein typifches Beifpiel fiir die oft baufremde und phan-
taftifdy ausfchweifende Formphantafie feines Schopfers.

Die drei Ebrenpfortenzeichnungen gehéren ftiliftifch techt eng sufammen, man vergleiche
daraufhin nut einmal die immer wieder in gleicher Weife gemufterten Saulenbafen und
die weit ausladenden Gefimfe. Es liegt sundchft wobl nabe, die Bldtter 3eitlich mit den
Betlinet Ehrenpforten von 1701 und der anlifslich der Kénigskrdnung von der Kunftakademie
ausgelchriebenen Preisaufgabe in Verbindung 3u bringen. Indeffen war Decker 1701 ja
nodh Anfinger in der Architektur, und einem Anfinger find die pompdlen Architektur-
phantafien diefer Blitter dody wohl nodh nicht suzutrauen. Anderetfeits 3eigt fich hier aber
auch noch nicht jene Wudherung der ardhitektonifchen und plaftifchen Formen, wie wit fie
um 1707/8 in dem ,Sieges-Bogen” des , Fiitftlichen Baumeilters” vorfinden. Einen befferen
3eitlichen Anbalt gibt uns das Vorbandenfein det Fifcher v. Erlach-Motive in Blatt 7: Denn
1704 weilte Fifcher in Betlin, um die Betliner Bauten 3u ftudieren’®), und bei diefem Anlak
witd Decker Entwiirfe des Wiener Meifters gefehen haben. Wenn wit weiter nodh erfabren,
daf in der akademifchen Preisaufgabe des Jahres 1705 wiederum Ebrenbogenentwiirfe
verlangt wurden'”) — diesmal 3um Tod der Kénigin Sophie Chartlotte —, witd die Ent-
ftehungse3eit der Blatter um 1704/6 anjufesen fein.
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So laffen fich denn die befprochenen fieben Bldtter famtlich in den Zeittaum 3wildhen 1704
und 1706 einordnen, in eine Periode, in det Decker 3war kein Schiiler meht war - feine
Lebr3eit als Zeichner bei G. Chr. Eimmart in Néitnberg wat fchon 1699 abgelaufen -, in der
et aber als eiftig Strebender all das fich anzueignen bemdibt war, was ihm das Betliner
Kunftleben bieten konnte, und in det fich feine Wandlung vom Zeichner sum Architekten
vollz0g. Gerade in diefem Zufammenbang find unfere Zeichnungen als dokumentarifche
Belege von Bedeutung, weil fie den Weg des jungen Meifters 3u feinem eigenen Ausdrucks-
ftil erkennen laffen und fein heifses Streben, in all dem Fremden fich felbft nicht 3u verlieren.
So tragen die wobl dlteften Stiicke, die beiden Plafondszeichnungen, nody durchaus fchliite-
tifches Geprége, die Hefperiden3zeichnungen dagegen find in der Gewandbehandlung bereits
felbftandig. Ebenfo ift auch in den Triumphbogenentwiitfen noch der Einflufs der akademifdhen
Meiftet, der Broebes und de Bodt, 3u fpiiren, daneben natdclich auch der Schliiters, aber
alles bereichert und 3u einem dppigen Prunkitil umgebildet. Es witd aber audy bier in
diefen friihen Architekturriffen fchon deutlich, daf fich Decker nicht nur an die genannten
Betliner Baumeifter anlebnte, fondern dafs er audy Pozzo kannte und die franzéfifchen
Architektutfchriftlteller, und daf er mit grofem Gelchick diefe verfchiedenen Quellen benutte,
bald eine fremde Kompofition, bald ein fremdes Detail als Vorbild nabm und durdy Ver-
vielfiltigung und Variation det Motive jenen Eindruck tiberfprudelnder Formenfiille hetvot-
suzaubern verftand, der uns heute als hervorragendftes Charakteriftikum feiner Werke
erfcheint.

Abb. 1. P. Decker d. A., Entoutf 3u einer Ehrenpforte (Nt. 7). Federseichnung
Niirnberg, Germanifches Nationalmufeum
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