J. M. ROTTMAYRS ALTARENTWURF VON 1695 FUR PALLING

I ROTTMAYRS ENTWURF UND DER AUSGEFUHRTE ALTAR

Peter von Bombard

Bei der Sichtung von Ortsakten im Erzbischoflichen Ordinariatsarchiv in Miinchen fanden
sich kiirzlich in den Akten der Pfarrei Palling (Fasc. IV/6, Akt ,Vorhabende Aufrich-
tung eines neuen Hochaltars zu Palling Ao. 1695—97%) zwei grofle Entwiirfe von aufler-
gewdhnlichem kiinstlerischen Rang. Bei dem einen handelt es sich um ein Viszer, d. h. den
mafstabgerechten Entwurf fiir einen barocken Altar, ndmlich den geplanten Hochaltar
der Pfarrkirche (MaRe des Blattes: 590:410 mm) (Abb. 1), beim zweiten um eine Skizze
fiir die beiden Gemilde dieses Altars (Mafle des Blattes: 550:358 mm) (Farbtaf. u. Abb. 2);
dieser Entwurf trigt unter dem Bildrand rechts die Signatur ,Jo: Michael Rottmayr del.
1695“. Wihrend es sich bei dem Altaraufril um eine farbig getuschte Federzeichnung
handelt, bei welcher nur die geplanten Statuen in breitem Pinselstrich eingefiigt sind, ist
die Gemildeskizze ein mit grofler Verve gemaltes Aquarell iiber leichter Bleistift- und
Federvorzeichnung (vgl. Teil II). Beide Entwiirfe sind, mit Ausnahme verhiltnismifig
geringer, durch Feuchtigkeitseinfliisse bedingter Verfirbungen der Deckfarben im Ober-
teil des Blattes, auflergewdhnlich gut und in urspriinglicher Leuchtkraft der Farben er-
halten. Die Bedeutung des Fundes diirfte eine ausfiihrliche Publikation rechtfertigen.
Palling, das Dorf, fiir dessen Kirche die Entwiirfe geschaffen wurden, gehérte bis zur
Sdkularisation zum Erzstift Salzburg, also zu dem Territorium, das von den Erzbischofen
von Salzburg als Landesherrn regiert wurde. Es kam mit dem salzburgischen Flachgau
westlich der Salzach (dem heutigen ,Rupertigau“ oder ,Rupertiwinkel“) erst 1816 end-
giiltig an Bayern (heute Landkreis Laufen). Kirchlich unterstand Palling ebenfalls dem
Erzbischof von Salzburg. Nachdem aufgrund des bayerischen Konkordates von 1817 die
zum fiamalige_n Konigreich Bayern gehorigen Teile der Erzdiozese Salzburg an die nun-
meh_rlge Erzdiozese Miinchen und Freising abgetreten wurden, sind, den rechtlichen Vor-
schriften gemadf}, alle Akten, die sich auf die Pfarreien des abgetretenen Didzesananteils
beziehen, vom erzbischoflichen Konsistorialarchiv in Salzburg an das Miinchener Ordina-
riatsarchiv abgegeben worden. Auf diese Weise ist auch unser Akt mit den beiden Ent-
wiirfen, der in der Amtsregistratur des Konsistoriums in Salzburg entstanden war, nach
Miinchen gelangt. :
~ Wir miissen uns nun drei Fragen stellen, nimlich: Wie kam es zu den Entwiirfen, zu
d%eser Beauf't.ragung Rotﬁmayrs fiir I_’alling? \?(/'urden Altar und Gemilde tatsichlich nach
dlesen' Entwurfen‘ausgefuhrt? Hat sich von diesem Altar noch etwas erhalten?
Wir wpllen die letzte Frage gleich vorwegnehmen, denn sie liflt sich im Gegensatz
?1 <}ilen beiden .andgren .sehr kurz und biindig beantworten. Die heute stehende Pfarr-
e re s e Altaceaprunt Ronaris S
1872. Thre Einrichtung stammt zur Ginze aLrllseL(Iigeousli) emZS'tll e den' Jehren e
1869 abgebrochenen Kirche ist damals nach 6 l'rse Oberlic b s de'l'. o
' rtlicher Uberlieferung restlos zerstért und
vernichtet worden'. Zudem haben si i - b o
. ! m haben sich weder eine Innenansicht noch irgendwelche Ab-
bildungen der Altire erhalten, so daf wir zur Klirung aller Fragen iib i
Entstehung des barocken Hochal i i ety Gestalt}mg'und
g des : ochaltars der Pallinger Kirche ausschlieRlich auf archivalische
Quellen angewiesen sind. Gliicklicherweise liegen im Pfarrarchi P ll'arc" Wa(i i
Erzbischoflichen Ordinariatsarchiv in Miinchen® verh'eiltnism‘aiﬂg :z’rogr;ebiZeH(::igx;sclzlhriéigilgnel
g;lst;‘.lagen vor, die uns die Entstehung des barocken Hochaltars recht genau verfolgen
Bev 1 i
e Iia?;lr‘n W;Z r;:gsegiféi?gtzgeh;?rgSc(ig:rslc}::hgt: Tles Altars zuwenden, miissen wir. uns kurz
) plant war. Insbesondere sind es vier exakte
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J. M. Rottmayr:

nariatsarchiv

Entwurf von Altarblatt und Auszugsbild fiir Palling. Miinchen, Erzbischofl. Ordi-
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1 J. M. Rottmayr: Visier fiir den Hochaltaraufbau in Palling. Miinchen, Erzbischéfl. Ordinariatsarchiv

Pliane aus dem Jahre 1866%, die uns in allen Einzelheiten die Gestalt der alten Kirche
tiberliefern. Wenn wir uns allerdings den Raum des Gotteshauses vorstellen wollen, wie
er zur Zeit der Entwiirfe Rottmayrs, also 1695, aussah, miissen wir einige in der Zwi-
schenzeit durchgefiihrte bauliche Verinderungen beriicksichtigen, die iiberwiegend im Zu-
sammenhang mit der Errichtung des barocken Hochaltars durchgefiihrt wurden und uns
genau tiberliefert sind®. Wir kommen noch hierauf zu sprechen, so daf} hier der Hinweis
geniigen mag.

Die alte Pallinger Kirche, ein mittelgrofler Bau®, trug 1695 noch einheitlich das Ge-
priage der Spatgotik (Abb. 3/4). Wihrend der Chor zur Ginze dem 15. Jahrhundert an-
gehorte, hatte das Langhaus wahrscheinlich einen ilteren, spitromanischen oder friih-
gotischen Kern, ist aber im r5. Jahrhundert gleichfalls spatgotisch umgestaltet worden.
Der verhiltnismaflig breite Chor bestand aus einem querrechteckigen Joch und einem
Schluff aus fiinf Seiten des Achtecks; auflen war er mit ungegliederten Strebepfeilern
versehen, denen innen Runddienste entsprachen. An der Siidseite war die Sakristei ange-
baut, an der Nordseite eine Stiege zu der noch nach spitmittelalterlichem Brauch an der
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2 J. M. Rottmayr: Entwurf fiir das Auszugsbild in Palling. Miinchen, Erzbischofl. Ordinariatsarchiv

Nordwand des Chors auf einer Empore stehenden Orgel. Das fiinfjochige Langhaus war
eine dreischiffige Pfeilerbasilika, deren Mittelschiff nahezu doppelte Breite und Gewdlbe-
hohe wie die Seitenschiffe besaf}. Wihrend im Mittelschiff ihnlich wie im Chor ein Netz-
oder Sternrippengewdlbe eingezogen war, hatten die Seitenschiffe niedrige, im Joch-
rhythmus synkopisch verschobene Zwickelgewolbe; diese hierorts seltene Form riihrt
daher, daf} die Fenster der Seitenschiffe nicht in der Mitte der Joche, sondern den Mittel-
schiffspfeilern gegeniiber saflen. Das Mittelschiff war trotz seiner Uberhohung fensterlos;
Licht erhielt das Langhaus ausschliefflich durch die kleinen Fenster des Seitenschiffs. So
miissen wir uns das Mittelschiff ungewohnlich diister vorstellen, wihrend im Gegensatz
hierzu der Chor durch vier hohe Spitzbogenfenster — drei im Chorschlufl und eines an
der Siidseite — verhiltnismiflig hell erleuchtet war, eine Lichtfiihrung, die gerade in
spatgotischen Kirchen des Erzstifts Salzburg nicht selten ist und ihre hervorragendste
Ausprigung in der Salzburger Franziskanerkirche fand, der alten Pfarrkirche der Landes-
hauptstadt. Gerade diese vorgegebene Verteilung von Licht und Dunkelheit im Kirchen-
raum erscheint wichtig im Hinblick auf die Altarplanung Rottmayrs. Nachzutragen bleibt,
daf die gotischen Bauglieder, Dienste, Rippen usw. zu Ende des 17. Jahrhunderts noch
unberiihrt vorhanden waren.

An der Westseite des Gotteshauses war ein starker sechsgeschossiger Turm angebaut,
dessen urspriinglicher, gotischer Spitzhelm (?) zu Ende des 17. Jahrhunderts einem Blitz-
schlag zum Opfer gefallen war. Pfarrer Dr. Simon Wagner? lief} ihn 1692/93 durch einen
neu doppleten Khopplthurn ersetzen, ein hohes achteckiges Schallgeschofl mit geschweiftem,
mit durchbrochener Laterne versehenem Kuppelhelm, eine Form, die in der 2. Hilfte des
17. Jahrhunderts im Salzburger Flachgau mit nur geringen Abweichnungen sehr oft zur
Anwendung kam®. Mit dieser Turmerhohung war auch das Auflere der Kirche einer
Renovierung unterzogen worden.
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So sah also die Pfarrkirche von Palling aus, als nach der Resignation Dr. Wagners am
6. Juli 1694 Magister Martin Herzog als neuer Pfarrherr von P.z.llling im./estiert’ wurde’,
Herzog war gebiirtiger Salzburger' und bisher Pfarrer von Hoslwang im Chiemgau!,
Offenbar sehr bald nach seinem Amtsantritt ging der neue Pfarrer an die lingst fillige
Erneuerung des Innern seiner Pfarrkirche. Wie wir aus seinem Schreiben vom April 1695
an das fiirsterzbischofliche Konsistorium in Salzburg — das uns noch genauer beschiftigen
wird — ersehen'?, kam es thm vor allem darauf an, die erforderliche Conformitet des
Innern mit dem Eusserlichen des Gotteshauses herzustellen; zu groferer Ebr Gottes, auch
Auferpanung der Gemeinde, (sollte) berierte Pfarrkbiirchen auch innerlich mit Ein-
fiiehrung einer mebrern Liechte und Aufrichtung eines anstath des alten und schlechten,
formblicheren und anstendtigeren Hochaltars und anderen mehrers exorniert und ausge-
ziert werden.

Fiir Pfarrer Herzog stellte sich nun die Frage, wen er mit den Entwiirfen sowohl fiir
die geplante Kirchenerneuerung, wie insbesondere auch fiir den neuen Hochaltar beauf-
tragen sollte. Klar mufite ihm sein, dafl er den landesfiirstlichen Generalien gemif§ nur
Inlinder, also im Erzstift Salzburg ansissige Meister heranziehen durfte®, weshalb
Meister, die ihm allenfalls von seinem fritheren Wirkungskreis in Kurbayern her bekannt
waren, nicht in Frage kamen. Das Nichstliegende war fiir ihn, sich nach Tittmoning zu
wenden, war doch diese damals bliihende salzburgische Stadt sowohl Sitz des fiir Palling
zustindigen Dekanates wie auch des landesfiirstlichen Pfleggerichts. Der ganze Nord-
westen des erzstiftischen Gebiets — etwa der heutige, 1816 von Salzburg bzw. Osterreich
an Bayern abgetretene ,Rupertigau® — war schon seit vielen Jahrzehnten fast aus-
schlieflich Liefergebiet Tittmoninger Meister; die Stadt war iiberdies der einzige Ort im
Salzburger Flachgau, dem wihrend der ganzen Barockzeit der Rang eines lokalen Kunst-
zentrums zukam'. So hatten denn auch Pfarrer Herzogs Vorginger fiir Auftrige in die
Kirchen der Pfarrei Palling durchwegs Tittmoninger Meister herangezogen, unter denen
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in der 2. Hilfte des 17. Jahrhunderts der Bildhauer Simon Hogner'® hervorragt. Dieser
Meister hatte z. B. 1688/89 die drei noch an Ort und Stelle erhaltenen Altire der Filial-
kirche Briinning'® und 1691/92 die zwei Altire der Filialkirche Tyrlbrunn'? geliefert.

Wir werden daher in der Annahme nicht fehlgehen, dafl sich Pfarrer Herzog im
Winter 1694/95 nach Tittmoning wandte und dort personlich Erkundungen nach geeigne-
ten Meistern einzog. Nun sind gerade wihrend dieser Zeit in der Stiftskirche Tittmoning
zwel neue Seitenaltire errichtet worden, deren Gemilde der damals angesehenste Maler
der Landeshauptstadt, Johann Michael Rottmayr, schuf'®. Es kann keinem Zweifel unter-
liegen, dafl Pfarrer Herzog von diesen Schopfungen Rottmayrs tief beeindruckt war und
in ihm der Gedanke reifte, diesen Kiinstler fiir den geplanten Hochaltar seiner eigenen
Pfarrkirche heranzuziehen.

Der Pfarrer diirfte noch wihrend des Winters 1694/95 — vielleicht unter Vermittlung
des Tittmoninger Stiftsdechanten — Verbindung mit Rottmayr aufgenommen haben. Das
Ergebnis der — archivalisch nicht faflbaren — Besprechungen war, dafl Rottmayr nicht
nur einen Entwurf fiir die beiden Gemailde des geplanten neuen Altars, sondern auch ein
Visier fiir den Altaraufbau lieferte. Der Aufbau sollte nach diesem Entwurf durch am
Ort, nimlich in Tittmoning selbst ansdssige Meister — Bildhauer, Schreiner und Fafimaler
— ausgefiihrt werden, die Blatter sollte Rottmayr selbst malen. Nachdem es lokal her-
kommlich war, mit Altarentwiirfen einen Bildhauer zu beauftragen', diirfen wir wohl
annehmen, dafl Rottmayr von sich aus anerboten hatte, auch den Altarentwurf zu liefern.
Rottmayr wollte wohl Gemilde und Aufbau als eine kiinstlerische Einheit bilden, als
Gesamtkunstwerk im Sinne des Hochbarock. Fiir diese Vermutung sprechen auch die
gleichzeitig ins Auge gefafiten, geringfiigigen Eingriffe in den Kirchenbau, die hauptsich-
lich einer Hervorhebung des Altars im theatralischen und malerischen Sinn dienten und
viel mehr auf einen Maler als geistigen Urheber hinweisen, als auf einen Baumeister.

Wir kénnen die Entstehungszeit der beiden grofien Entwiirfe Rottmayrs auf Mirz
1695 festlegen®.
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Wihrend die Skizze fiir die Altarblitter die bereits erwihnte eigenhdndige Signatur
trigt, zeigt der Altarentwurf keine Beschriftung; er ist jedoch duyc.h den Wortlaut eines
Schreibens vom 14. Mirz 1697 (Herr Rottmayr Mabler, so die Visier zu dem Hodbaltar
verfasset ' archivalisch als Werk des Meisters gesichert.

Die Darstellung, also das ikonographische Programm des Hauptblatts, geht auf einen
Wunsch des Pfarrers zuriick. Wie dieser in einem mehrfach zitierten Schreiben vom April
1695 an das Konsistorium in Salzburg ausfiihrt, konne die Herstellung des Altars wegen
zu geringer Eigenmittel der Pfarrkirchenstiftung Palling®* nur mittels Darlehen bzw.
Zuschiissen von den Filialkirchenstiftungen finanziert werden, weshalb zu etwas Recogni-
tion auch derer bl: Patroni in dem Altar Plat angezaigt oder eingefiihrt werden sollten®.
Dementsprechend sehen wir als zentrale Hauptgestalt des Bildes in der Mitte die auf
Wolken thronende Maria mit dem Jesuskind, die Patronin der Pfarrkirche, wihrend als
beherrschende Assistenzfiguren rechts und links unten die Di6zesan- und Landespatrone
Salzburgs, die HIl. Bischéfe Rupertus und Virgilius erscheinen. Uber diesen hat Rottmayr
die beiden Johannes, den Evangelisten und den Tiufer, als die Patrone der Filialkirche
Briinning dargestellt. Dariiber erscheinen links von Maria die beiden Apostel Thomas*
und Jakobus Maior, letzterer der Patron der Pfarrhofkapelle in Harpfetsham; iiber
diesen zuoberst der Erzengel Michael als Patron der Friedhofkapelle in Palling und der
Filialkirche Tyrlbrunn. Rechts gegeniiber ist der Hl. Georg als Nebenpatron von Tyrl-
brunn dargestellt, dariiber eine Gruppe von drei Heiligen, ndmlich Laurentius und
Valentin (?) als Patrone der Filialkirche Freutsmoos und Martin offenbar als Namens-
patron des Auftraggebers, Pfarrer Martin Herzog; zuoberst — als Gegenstiick zu Michael
— die HIl. Jungfrauen Barbara und Katharina, denen ein Nebenaltar in der Pfarrkirche
geweiht war®. Keiner besonderen Erklarung bedarf die Darstellung der Hlst. Dreifaltig-
keit im Oberbild; sie entspricht dem Herkommen und ist in der Barodkzeit, vor allem
im 18. Jahrhundert, an dieser Stelle nahezu Regel. Wie der Altarentwurf zeigt, sollten
seitlich des Aufbaues die Statuen der Apostelfiirsten Petrus und Paulus zu stehen kom-
men, denen auf den Giebeln Engelfiguren entsprechen.

Fiir die Ausfithrung der beiden Altarblitter forderte Rottmayr nach dem gleichzeitig
eigenhidndig niedergeschriebenen Kostenvoranschlag die auflergewohnlich hohe Summe
von 460 fl. Der Voranschlag lautet buchstabengetreu wiedergegeben: Das ich Endts
Penandter Vor das Hob: altar Pladt sambt den obern aus zug Pladt. Ihn das Lobliche
Gosshaus (!) Vnd Pfabr kbirchen Palling mitt Pésten fleys Vnd Study zu mallen vnd zu
ferfirdtigen Verspriche, ist mein Piliches. 460 fl. Johann Michael Rottmayr m.p.2®

Pfarrer Herzog lieff die beiden Entwiirfe samt Kostenvoranschlag durch einen eigenen
Boten in Salzburg bei Rottmayr abholen. Dies iiberliefert uns die Kirchenrechnung der
Pfarrkirche Palling von 1695, die folgenden Eintrag enthilt: Die Visier vom Maller von
Salzburg herauf zu bringen, Pothenlohn 9 Kr2'. Nach Erhalt dieser beiden Entwiirfe
beauft}'agte Pfa'rrer Herzog zusammen mit dem landesfiirstlichen Pfleger von Tittmoning,
Sebastian Grezinger, die zur Ausfiihrung des Altaraufbaues vorgesehenen Tittmoninger
Meister, nimlich den Bildhauer Richard Hégner®®, den Tischler Medard Rein? und den
Maler Anton Hammerer (auch Hammer)* mit der Ausfertigung der erforderlichen
Kostenvoranschlige. In einem weiteren Kostenvoranschlag? spezifizierte der Tittmoninger
Maurermeister Johann Pattinger® die Kosten fiir die vorgesehenen baulichen Verinde-
rungen, die er wie folgt angibt: Erstlich solle die Orgl herundter gemacht werden in die
Pfarrkbiirchen® und anstatt der Orgl sollen 2 grosse Fenster aufigeprochen werden, und
aines zu erweittern®, iedes 5 Schuech weith und 12 Schuech hodh®, wie auch hindern Hoch
Altar 3 zuegemanert sollen werden, und die Khiirchen villig aufzuweissen. AuRerdem
fa‘ﬁte man die Auspﬂasterung der bisher wohl mit einem Ziegelpflaster versehenen Kirche
mit Marmorplatten ins Auge®.

'An.schlieﬁe.nd richteFe Pfa:rrer Herzog zusammen mit dem Pfleger von Tittmoning ein
— iiblicherweise L%pda'tlertesm - G.t'zsuch an das fiirsterzbischofliche Konsistorium in Salz-
burg als df:r zusta_.ndlgen Oberbehorde',. die Herstellung des neuen Hochaltars nach den
dem Schreiben beigelegten zwei Entwiirfen und den gleicherweise beigefiigten Kosten-
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voranschligen Rottmayrs und der Tittmoninger Meister zu genehmigen®. In diesem
schon mehrfach erwihnten Schreiben wird die Notwendigkeit der Errichtung eines neuen
Hochaltars dargelegt und vorgeschlagen, die auf den Altar erlaufenden Kosten aus dem
Vermogen der Filialkirchenstiftungen Freutsmoos, Tyrlbrunn und Briinning (je 300 fl)
und der Friedhofskapelle von Palling (60c fl) zu bestreiten. Das Konsistorium in Salzburg
behandelte die Eingabe in der Sitzung vom 3o. April 1695* und iiberwies sie zunichst
an die hochfiirstl. Hofpaumeisterey alhie, umb ibre etwo beybabente Erinnerung zu
communicirn®’. Aus einem spiteren Schreiben erfahren wir'!, dafl die Hofbaumeisterei,
der Gewohnheit entsprechend®, die Pline und Kostenvoranschlige durch burgerliche
Maister alhie, d. h. als Vertrauensleute herangezogene Salzburger Meister, beziiglich
kiinstlerischer Gestaltung und Angemessenheit der Kostenvoranschlige iiberpriifen lief.
Merkwiirdigerweise verlief die Angelegenheit daraufhin im Sande; die Hofbaumeisterei
erstellte kein schriftliches Gutachten und das Konsistorium hat das Gesuch weder weiter
behandelt noch einen Beschluf} gefafit.

Grund hierfiir scheint gewesen zu sein, dafl Pfarrer Martin Herzog schon damals, im
Laufe des Jahres 1695, sich mit dem Gedanken trug, auf die Pfarrei Palling zu resignie-
ren, weshalb man in Salzburg die Angelegenheit nicht weiter verfolgte und eine ab-
wartende Stellung einnahm. Jedenfalls horen wir nun fast zwei Jahre nichts mehr iiber
das Altarprojekt. Im Herbst 1696 hat Pfarrer Herzog Palling verlassen und am 6. Okt.
1696 wurde sein Nachfolger, Wolfgang Ferdinand Kirchhofer, bisher Dechant in Saal-
felden (Pinzgau), auf die Pfarrei investiert*s,

Der neue Pfarrer griff das Altarprojekt bald wieder auf. Unterm 14. Mirz 1697
richtete er ein Schreiben an das Konsistorium in Salzburg', in dem er an die Eingabe
seines Vorgdngers vor zwei Jahren erinnert und feststellt, dafl hieriiber ainige g(nidige)
Resolution dermablen nit ergangen. Er fihrt fort: Weillen dan nun Herr Rottmayr
Mabler, so die Visier zu dem Hochaltar verfasset, sich erbotten, in seinen jezigen Alhier-
sein das Blat under die Handt zu nemen und zu verferttigen, sunsten man noch lenngere
Zeithen zuewahrten miiessen, (ist) also mein gehorsambes Anlangen an Euer Hochw:
Hochgrifl: Gd: auch Gd:*>, angeregten Bericht gnidig vorsuechen zu lasen, denselben zu
gnadigister Verwilligung in Gnaden vernemen, mich und die ganze Pfarrgemain mit dieser
gnadigen Gewehrung zu begnaden. Aus diesem Schreiben, das dem Konsistorium unterm
21. Mirz 1697 prasentiert wurde, ergibt sich, dafl die Initiative zum Wiederaufgreifen
des Altarprojektes offenbar mehr von Rottmayr als vom Pfarrer ausging. Der Maler
scheint Pfarrer Kirchhofer Mitte Miarz 1697 personlich aufgesucht und thm mitgeteilt zu
haben, er wolle das Altarblatt nun sofort malen; sei dies aber wegen der noch aus-
stehenden Genehmigung des Konsistoriums nicht moglich, bleibe es ganz ungewiff, wann
er das Bild spater liefern konne. Wenn wir fragen, was Rottmayr zu dieser Erkliarung
veranlafite, so diirfen wir wohl vermuten, daf} sich der Meister damals, im Friihjahr 1697
entschlossen hatte, endgiiltig von Salzburg nach Wien zu tibersiedeln*, weshalb er vorher
die noch nicht ausgefiihrten Kirchenauftrige im Erzstift Salzburg erledigen wollte. Er war
sich wohl klar, dafl er in Wien angesichts der gewaltigen dort auf ihn harrenden Auftrige
kaum mehr Zeit zu fristgerechter Lieferung solcher verhdltnismidflig kleiner Arbeiten
haben werde.

Die Eingabe Pfarrer Kirchhofers wurde vom Konsistorium in der Sitzung vom 26.
Mirz 1697 behandelt'”. Man gab dem Registrator den Auftrag, die Eingabe Pfarrer
Herzogs mit ihren Beilagen in der Registratur aufzusuchen und erneut der Hofbau-
meisterei zur Begutachtung vorzulegen®*. Doch auch jetzt kam die Angelegenheit wieder
zum Stillstand und es erfolgte nichts weiter. Man hatte in Salzburg wohl in Erfahrung
gebracht, dal dem Pfarrer an einer Verwirklichung des Altarprojekts nicht viel gelegen
war. Wir ersehen diese Einstellung des Pfarrers aus einem Brief an den Salzburger Hof-
ratsadvokaten Johann Christoph Murell vom 18. Mirz 1697, worin er schreibt, er habe
zwar dermahblen dem Hochwr: Officio ein Reparations-Y berschlag auf 1800 fl bey dem
Gottshaus zu Palling vorzukhern iiberraicht; wiirde die Genehmigung hiezu nicht erteilt,
biete er von der Kirchenstiftung Palling die Summe von 1ooo fl als Beitrag zu einer
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Kirchenanleihe fiir Baron Pranckh an. Wire es thm um den Altar wirklich zu tun ge-
wesen, hitte er dieses Angebot wohl kaum gemacht. Dazu .kam, dafl 'Pfarrer‘Kirchhofer
sich in Palling personlich nicht gliicklich fiihlte; er nennt smh.selbst emma.l einen armen
verlassenen Gaupfarrer”. So resignierte er nach einer Amtszeit von nur einem Jahr auf
die Pfarrei und verlief Palling Ende 1697.

Unterm 6. Dezember 1697 wurde Wolfgang Andre Gosch, ein Unterkirntner aus dem
Lavanttal®!, als neuer Pfarrer von Palling investiert’>. Mit ithm kam der Mann nach
Palling, dem es vergdnnt war, das Altarprojekt endlich in die Tat umzusetzen. Er scheint
schon kurz nach seinem Amtsantritt personlich beim Konsistorium in Salzburg in dieser
Angelegenheit vorgesprochen zu haben®, wohl vor allem auch, um die Pline und Kosten-
voranschlige selbst einzusehen. Jedenfalls erstellte nun die Hofbaumeisterei — Hofbau-
verwalter Franz Rieger — unterm 4. Mirz 1698 das seit fast einem Jahr ausstindige
Gutachten®. Darin wird ausgefiihrt, daf} die Visiere und Kostenvoranschlige gleich wie
bereits vor 3 Jabren durch burgerliche Maister albie (d. h. Salzburg) abermablen yber-
sechen worden, welche die Yberschlig nit ybersezet, auch die Visier des neuen Hochaltars
der Architectur gemess recht befundten. Anbelangent aber den Mabler, Herrn Michl
Rottmayr, wird Ener Hochwr: Hochg: G: und Gd: von selbsten wissent sein, wie hodh
er seine Arbeit aestimieret, stehet also bey Dero gnéidigen Resolution, ob dieselbe besagtes
Altharblat, wan anderst die Mitl obne Angreiffung der Capitalien verhandten, durch
ibne Rottmayr oder durch einen andern umb einen wollfeillern Preif8 verferttigen lassen
wollen.

Mit diesem Gutachten bricht der aus dem Salzburger Konsistorialarchiv ins Miinchener
Ordinariatsarchiv gelangte Akt iiber den Pallinger Hochaltar ab und gleichzeitig ver-
schwindet auch der Name Rottmayrs aus den Pallinger Archivalien. Wir konnen nur aus
dem weiteren Fortgang der Angelegenheit erschlieffen, dafl das Konsistorium im Laufe
des Jahres 1698 den Konsens zur Herstellung des neuen Hochaltars erteilt haben mufi.
Welchen Beschluf3 das Konsistorium hinsichtlich der Gestaltung des Altars und der Be-
auftragung Rottmayrs mit den Altarblittern fafite, erfahren wir leider aus den erhalte-
nen Archivalien nicht.

1699 wurde der Altar bei den schon 1695 vorgesehenen biirgerlichen Meistern von
Tittmoning in Auftrag gegeben. Unterm 9. August 1699 berichtet der Tittmoninger Stifts-
dechant, Sebastian Mayr, zusammen mit dem Stiftsverwalter Georg Syberer an das Kon-
sistorium in Salzburg, dafl Reichart Hogner, albiesiger Stiiffts Cantor und zugleich burger-
licher Bilthauer, . . . nun den Altar von Palling undter Handen hat®, d. h. den Auftrag
erhalten habe und bereits daran arbeite. In den Pallinger Kirchenrechnungen® erscheint
1699 erstmals eine Ausgabe auf den neuen Altar; in diesem Jahr erhielt H(err) Reichhart
Haogner Pilthauer in Tittmoning a Conto defl neuen Hochaltars aus Mitteln der Kirchen-
stiftung die Summe von 100 fl. Es handelt sich dabei anscheinend um die Anzahlung bei
Unterzeichnung des Spqltzetz:els‘"7 zwischen Auftraggeber und Meister, die letzterem die
Beschaffung der Materialien und den Unterhalt der zur Arbeit erforderlichen Gesellen
ermdglichen sollte. Dafl Hogner damals Gesellen eingestellt hatte, erfahren wir aus einer
Eingabe des Meisters an das Konsistorium in Salzburg vom Sommer 1699, worin er u. a.
schrelbt, dafl er aniezo mit 2 fwollgrfahrnen Gesdllen versechen sei®™. Von diesen hat er
allerdmgs' noch im August 1699 einen schon wider abgedanckht, wihrend er mit dem
andern diser Tagen (9. August 1699) sich entzweyet hat™.

Im folgenden Jahr 1700 arbeiteten nun aufler dem Bildhauer auch der Schreiner und
de}r Faﬁmarler am Altgr. Laut Kirchenrechnung erhielten dieses Jahr H: Reichhart H ogner,
Pilthauer in 'thtmo.nmg, a Conto def neuwen Hochaltars 30 fl, der Tischler 20 fl und der
Maller zu Tittmoning 5o fI*. 1701 erfolgten die Abschluflzahlungen. An heuer sind laut
Klrchenrechnung von 1701 wegen dfs ernanten neuen verférttigten Hochaltar entricht
worden wie volgt: H: Reichhart Hégner, Pilthauer in Tittmoning . . 5o fl. H: Maller

in Tittmoning bezahlt worden p(er) 250 fl. Marthin (richtig: Matthias) Herzog Burger
und Kistler in Tittmoning wierdet entricht 100 fl.%, Der Ausdruck ne

3 g R
deutet, daff der Altar bei der Abrechnung bereits vollendet, also im B

Jahre 1701 nach
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Palling gebracht und in der Kirche aufgerichtet worden war. Zur Bestitigung erfahren
wir aus der Kirchenrechnung des Jahres 1702, daf ferttigs Jahr, d. h. im Vorjahr, zu
Tittmoning durch die Fubrleuth wegen des neuen heraufgebrachten Hochaltar aldorten
verzohrt worden 3 fl 43 kr.%; bei der Aufsetzung des Altars hat der Pilthauner albie Engln
ersozt und andere Zierrathen, also wohl einige beim Transport eingetretenen Beschidi-
gungen repariert®!.

Merkwiirdigerweise fehlt aber in den Kirchenrechnungen jeder Hinweis auf Altar-
blitter, denn die Ausgaben auf den Maler von Tittmoning beziehen sich nur auf die
Fassung des Altars; Anton Hammerer hat iiberdies nie ein groferes Altarblatt ge-
schaffen®. Wir kommen auf diese Frage bei den Errterungen, ob Rottmayrs Entwiirfe
tiberhaupt zur Ausfithrung gelangten, noch zuriick.

Gleichzeitig mit der Herstellung und Aufrichtung des neuen Hochaltars wurde auch
das Kircheninnere erneuert. Wir erinnern uns, dafl 1695 wohl nach Angabe Rottmayrs
geplant war, die drei Fenster im Chorschlufl zu vermauern und dafiir drei grofle, neue
Fenster an den Lingswinden des Altarraumes auszubrechen, um dem neuen Altar durch
eine Verdnderung der Lichtfiihrung eine groflere Wirkung im Raum zu geben; das Lang-
haus sollte dagegen keinen Verinderungen unterzogen werden und im Gegensatz zum
hell erleuchteten Chor seine mittelalterliche Dunkelheit behalten. Wie wir einem Akt des
Pallinger Pfarrarchivs® entnehmen konnen, ist Pfarrer Gosch im Jahre 1699 — also
gleichzeitig mit der tatsichlichen Inangriffnahme des Hochaltars — von diesem Projekt
Rottmayrs abgewichen. Man wollte jetzt nur mehr das mittlere Chorschlufifenster
schliefen und auch in den beiden Schrigseiten neue grofle Fenster ausbrechen; Pfarrer
Gosch plante ferner das Langhaus durch Ausbrechung von Ovalfenstern im Obergaden
des Mittelschiffs und eine Vergroflerung der Seitenschiffsfenster der Helligkeit des Chors
anzugleichen. Rottmayrs malerische Konzeption war damit zu Gunsten einer konventio-
nellen Losung aufgegeben. Mit den Bauarbeiten wurde der Tittmoninger Maurermeister
Johann Pattinger beauftragt, der schon 1695 hierfiir vorgesehen war. Unmittelbar vor
Baubeginn, im Juli 1700, verwarf man aber dieses Projekt wieder, soweit es das Langhaus
betraf, und griff stattdessen eine andere, schon vorher in Erwigung gezogene Idee auf,
bei welcher man sich zwar wieder enger an die bisherige Lichtfiihrung anschloff, dafiir
aber wesentlich mehr in den Baubestand eingriff. Die Fenster im Hochschiff kamen wieder
in Wegfall; stattdessen sollten nun die Mittelschiffsarkaden und die Seitenschiffe ver-
mittels Neuwolbung wesentlich erhoht und letztere mit groflen Fenstern in den Achsen
der Joche versehen werden. Nach Genehmigung des Konsistoriums fiir dieses neue, end-
giiltige Projekt begann Johann Pattinger wohl noch Anfang August 1700 mit den Bau-
arbeiten, die im Sommer 1701, also gleichzeitig mit der Vollendung des Hochaltars, zum
Abschluff kamen und insgesamt 1416 fl 25 kr. kosteten®.

Der enge Zusammenhang, der zwischen der Entstehung des barocken Hochaltars und
den baulichen Verinderungen besteht, fiihrt notwendigerweise zu Uberlegungen, ob mit
der Aufgabe des Rottmayrschen Bauprojektes auch ein Abgehen von Rottmayrs Altar-
entwurf parallel gelaufen sein kann. Wir miissen daher nachzupriifen versuchen, ob der
Altar nach dem Visier Rottmayrs ausgefiihrt oder anderenfalls 1699 ein neuer Altarent-
wurf angefertigt wurde. Da sich vom barocken Hochaltar in Palling weder eine Ab-
bildung noch irgendwelche Einzelteile erhalten haben und auch die erhaltenen archivali-
schen Quellen keinerlei diesbeziiglichen Anhaltspunkte ergeben, lafit sich diese Frage, wie
sich zeigen wird, nicht klar beantworten.

Der Umstand, dafl der Altar von denselben Meistern ausgefiihrt wurde, die schon
1695 die Kostenvoranschlige gefertigt hatten — nur der Schreiner wechselte®® —, besagt
iiber die Gestaltung des Altars nichts. Dagegen vermag das Verhidltnis zwischen den
Forderungen der Meister in den Kostenvoranschligen und den Auslagen fiir den tatsich-
lich errichteten Altar gewisse Aufschliisse zu geben. Der Bildhauer Richard Hogner be-
rechnete 1695 (einschlieflich eines Chorbogenkruzifixes) 150 fl und erhielt bis 1701 ins-
gesamt 180 fl, also trotz des Wegfalls des Kruzifixes um 30 fl mehr als er nach dem
Rottmayr-Entwurf gefordert hatte. Der Fafimaler Anton Hammerer hat 1695 (ein-
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schlieRlich Fassung des Chorbogenkruzifixes und der Kanzel) 415 fl errechnet, tatsichlich 3
dann aber nur 300 fl erhalten. Der Schreiner Medard Rein hatte 1695 160 fl gefordert;
Matthias Herzog erhielt nur 120 fl, also 40 fl weniger als sein Vorginger nach dem Rott-
mayr-Projekt berechnet hatte. Insgesamt kostete der ausgefithrte Altar 6oo fl, gegen
725 fl nach den Kostenvoranschligen, also um 125 fl weniger als 1695 auf Grund des
Visiers von Rottmayr veranschlagt war. Der Unterschied wird sicher zum Teil durch den
Wegfall des Chorbogenkruzifixes und der Kanzelfassung bedingt sein; dennoch weist
insbesondere die auffillige Minderung des Verdienstes des Schreiners und wohl auch des
Faflmalers auf eine dem Rottmayr-Entwurf gegeniiber nicht unwesentliche Vereinfachung
des Altaraufbaues und seines Schnitzdekors hin. Die dem entgegenstehende Erhchung der
Ausgaben auf den Bildhauer um 30 fl kann eine andere Ursache haben, auf die wir noch
zu sprechen kommen.

Sollte dem ausgefiihrten Altar also tatsichlich ein ,vereinfachtes* Visier zu Grunde
gelegen haben, so kommt als Schépfer dieses neuen Entwurfs wohl nur der Bildhauer
Richard Hogner in Frage, dem die Leitung bei der Herstellung des neuen Altars iiber-
tragen gewesen war. Richard Hogner war bis jetzt keine kiinstlerisch faflbare Personlich-
keit; doch haben sich einige archivalisch belegte Arbeiten erhalten, die seine kiinstlerischen
Fihigkeiten beleuchten.

Nach eigenem Zeugnis hat Hogner vor der Arbeit am Pallinger Altar — offenbar als
Erstlingswerke® — in die zu Raitenhaslach von newem aufgefiibrte Clossterkhiirchen®
in zway Jahren drey neume Altir gemachet und darmit dem Herrn Praelaten Contento
geben®. Es handelt sich dabei zweifellos um die 1697/98 geschaffenen Altire im
ostlichsten Seitenkapellenpaar®, wihrend sich der dritte nicht sicher identifizieren lafit.
Bemerkenswerterweise stammen nun die Gemilde dieser beiden Altire von niemand
anderem als Johann Michael Rottmayr™, so dafl wir eine sich iiber das Pallinger Projekt
von 1695 fortsetzende Zusammenarbeit beider Meister feststellen konnen.

Fast gleichzeitig mit der Arbeit am Pallinger Hochaltar schuf Richard Hogner ein
weiteres Altarwerk, namlich den Altar der an die Tittmoninger Stiftskirche 1697/98 an-
gebauten Kreuzkapelle (Abb. 5)™. Dieser Altar galt bisher auf Grund eines Aktes im
Tittmoninger Stiftsarchiv als Werk Meinrad Guggenbichlers™, wenn auch der Stil der
figiirlichen Plastik des Altars zu Zweifeln an der Urheberschaft dieses Meisters fithrte™.
Es ist richtig, dafl Stiftsdechant Sebastian Mayr den Altar 1699 bei Meinrad Guggen-
bichler — der schon vorher zwei Seitenaltire fiir die Stiftskirche Tittmoning geliefert
hatte™ — in Auftrag gegeben und von diesem das Visier samt Kostenvoranschlag er-
halten hatte. Ein bisher unbekannter Akt im Ordinariatsarchiv in Miinchen beweist je-
doch, daff das Konsistorium in Salzburg auf einen Einspruch Richard Hogners hin den
Auftrag zur Ausfiihrung des Altars Guggenbichler als Auslinder entzog™. Der Stifts-
dfachant Sgbastlan' Mayr erh}elt unterm 31. August 1699 den Befehl, das Visier Guggen-
bichlers sei zwar im wesentlichen genehmigt™, dafl es jedoch der Arbeit halber bey denen
ergangenen Generalien allerdings sein Verbleiben habe, und solche . . . denen Inlindern
iiberlassen "werden iolle”. Demnach wurde der Altar nach Entwurf Guggenbichlers von
unserem Rlc}lal’fi Haégner ausgefijlhrt“, womit die stilistischen Bedenken gegen eine Autor-
schaft Guggenbichlers ihre Bestitigung erfahren. Der Kreuzaltar in Tittmoning zeigt auch
die Berecht_l_gung de_r \Warnpng des Stiftsdechanten Sebastian Mayr, der von einer Beauf-
tragung Hogners nichts wissen wollte, weil dieser gegen den Minseerischen (Bildhauer
von Mondsee) in a..'er. Khunst gar nit zu vergleichen sei™. Sehen wir von dem ab, was an
dem Altar nachweislich auf Guggenbichler zuriickgeht — die Gesamtkonzeption und die
Bewegungsmotive der Statuen —, erinnert nichts an den Geist dieses grofien Meisters;
was Hogner aus Elgegem schuf, erhebt sich nicht iiber den Rang handwerklicher, provin-
zieller Durchschnittsleistungen.

g e i o diem Bl st e Dl o von 6591701 e
. A paltiges Werk erwarten, bei welchem bestenfalls
ein grofier Wurf nur in ,Knechtsgestalt Wirklichkeit wurde, Daf} der Hochaltar tat-
sachlich kein eindruckvolles Werk gewesen war, dafiir gibt es einen untriiglichen Beweis.
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s Richard Hogner: Altar der Kreuzkapelle. Tittmoning, Stiftskirche

Aus einem Akt im Pallinger Pfarrarchiv® geht nimlich hervor, daff der Hochaltar von
1699/1701 schon rund sechzig Jahre nach seiner Entstehung, nimlich 1765, wieder be-
seitigt und durch einen neuen Altar im Rokokostil ersetzt wurde; letzterer war ein Werk
des bekannten Tittmoninger Bildhauers Johann Georg Itzlfeldner, eines der fiihrenden
Meister des frithen und reifen Rokoko im weiten Gebiet zwischen Miinchen und Wien,
dessen Bedeutung bisher noch nicht ausreichend gewiirdigt wurde®'.

Dem eben genannten ausfiihrlichen Akt iiber die Entstehung des neuen Rokoko-
Hochaltars ist des weiteren zu entnehmen, dafl der Salzburger Maler Pietro Antonio
Lorenzoni fiir diesen Altar neue Altarblitter schuf®®. Dieser Umstand ist seinerseits
nahezu als Beweis dafiir zu werten, dafl der vorhergehende Barockaltar von 1699/1701
kein Gemilde von der Hand Rottmayrs enthalten haben kann. Der Nachruhm Rottmayrs
war im Erzstift Salzburg um die Mitte des 18. Jahrhunderts noch so lebendig und seine
Kunst noch so bewundert, dafl man damals auf keinen Fall ein von Rottmayr geschaffenes
Altarbild kurzerhand beseitigt und durch die Schopfung eines zwar geschdtzten und tiich-
tigen, kiinstlerisch aber hinter Rottmayr doch wesentlich zurlickstehenden Malers ersetzt
hitte.

In diesem Zusammenhang stellt sich schliefllich die Frage, ob der Barockaltar von
1699/1701 iiberhaupt Gemilde enthalten hatte. Wie schon erwihnt, sind in den Kirchen-
rechnungen von 1699 bis 1702 auffallenderweise keinerlei Ausgaben auf Altargemilde
vorgetragen. Im Visitationsprotokoll des Dekanates Tittmoning von 1705 also aus
der Zeit, als der Barockaltar in der Kirche stand — heifit es knapp, im Hochaltar befinde
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sich Imago B. M. V.. Die Formulierung Imago sp}'ic}}t erfahrgngsgeméiﬁ mehr fiir eine!
plastische als eine malerische Darstellung, so dafl wir in der Mitte des Altars statt eines
Gemildes wahrscheinlicher eine Statue der Muttergottes (wohl in einer Engelsglorie)
annehmen diirfen®. Vielleicht findet damit auch die auffillige Erhohung der Ausgaben
auf den Bildhauer — 30 fl mehr als nach dem Kostenvoranschlag von 1695 — ihre Er-
klirung; der Bildhauer Richard Hégner kann wegen dieser zusdtzlichen urspriinglich nicht
vorgesehenen Mittelgruppe hoher bezahlt worden sein.

Wir miissen im iibrigen auch bedenken, dafl sich Pfarrer Gosch 1699/1700 zu wesent-
lich kostspieligeren Bauverinderungen entschlof}, als sie das Rottmayr-Projekt von 1695
vorsah. Diese erhebliche Steigerung der Bauausgaben diirfte ihrerseits dazu gefiihrt haben,
daR man nolens volens von der Beauftragung Rottmayrs mit den Altarbldttern angesichts
dessen auflergewdhnlich hoher Forderungen Abstand nehmen mufte, wenn nicht das Kon-
sistorium in Salzburg ausdriicklich einen entsprechenden Befehl erlieB. So mag der
Gedanke Gestalt angenommen haben, statt der Gemilde eine Schnitzgruppe durch den
verhiltnismifig billigen®® Bildhauer Richard Hogner fertigen zu lassen.

Von all diesen Erwigungen abgesehen, kann schliefllich auch das Verbleiben der
beiden Entwiirfe Rottmayrs im Salzburger Konsistorialarchiv, also deren Aufbewahrung
bei den Kostenvoranschligen und der Korrespondenz von 1695 bis 1697, einen deutlichen
Fingerzeig geben, wenn wir dazu noch feststellen, daff beide Entwiirfe keinerlei
Gebrauchsspuren aufweisen. Die Erfahrung lehrt nimlich, dafl in Akten von Zentral-
behdrden aufbewahrte Entwiirfe, soweit sie aus der Zeit vor der Mitte des 18. Jahr-
hunderts stammen®, in der Regel nicht zur Ausfithrung gelangten. Normalerweise wurden
die von Kiinstlern angefertigten Visiere vom Pfarrer und Pfleggericht gemeinsam bei der
zustindigen Oberbehdrde — im Erzstift Salzburg ausschlieflich beim fiirsterzbischof-
lichen Konsistorium — zur Priifung und Genehmigung eingereicht und von dieser nach
Erteilung des Konsenses tiber Pfarrer bzw. Pfleggericht wieder den mit der Ausfiihrung
beauftragten Meistern als notwendige Arbeitsgrundlage zuriickgegeben. Erfolgte diese
Riickgabe nicht und gelangte der Entwurf bei der Oberbehorde iiber die Registratur in
deren Archiv, ist anzunehmen, daff dem ausgefiihrten Werk andere, neue Pline zu Grunde
gelegt wurden.

Ziehen wir aus alledem den Schluf, so diirfte aufler jedem Zweifel stehen, dafl der
Entwurf Rottmayrs fiir die beiden Blitter des Pallingers Hochaltars nicht zur Ausfithrung
gelangte, Rottmayr also fiir Palling nicht gearbeitet hat. Die Frage nach der Ausfiihrung
des Altarentwurfs ist nicht so eindeutig zu beantworten. Es ist jedoch sehr wahrscheinlich,
dafl auch ihm das Schicksal des Gemildeentwurfs zuteil wurde und an die Stelle dieser
wahrhaft kiinstlerischen und in die Zukunft weisenden Gestaltung ein einfacheres, kon-

ventionelles Werk getreten war, das vom Geiste Rottmayrs wenig oder nichts ver-
spiiren lief3.

ANMERKUNGEN

1 Im Pfarrarchiv Palling lieflen sich keine Unterlagen feststellen, aus denen etwas iiber das Schicksal der Ein-
richtung der alten Pfarrkirche nach deren Abbruch zu ersehen ist. In die neue Kirche wurde kein einziges
Stiid.( tibernommen. Nur cines der Seitenaltarblitter (Stigmatisation des HI. Franziskus von Franz Nikolaus
Stfelgher, um 1782) ist iiber das Schulhaus von Palling vor etwa 30 Jahren wieder in die Kirche zuriick-
gekehre.

2 Das Pfarrarchiv von Palling gehért zu den gréften und reichhaltigsten lindlichen Pfarrarchiven in Ober-
bayern. An efnschlﬁglgen Quellen sind zu nennen: 1. Kirchenrechnungen der Pfarrkirche Palling; fiir den
fraglichen Zeitraum (um 1680 bis 1710) liickenlos vorhanden, 7. T. mit Originalbelegen. 2. Akt Re’stauration

der_ Pfarrkirche Palling 1700-1702 (F?‘Ch xw, fasc. 1/1). — Auffilligerweise liegt iiber die gleichzeitige
Errichtung d.es barocken Hochaltars kein Akt vor. Wie iltere Repertorien erkennen lassen, war ein solcher
schon 1817 nicht vorhanden. ?

3 PfAkten Palling, IV/6. — Weitere herangezogene Archivalien ; ischofli : ; i
S X 3 E & <
chen (zitiert: EOAM) werden einzeln in den Anmerkungen zitlirenrt. histibilien. Oedloadagice

4 PfArchiv Palling, Fach XIV, Pline. Die Pli i . . . . ]
Zeiciners Fehls. g ane sind bezeichnet: »Laufen, im Juni 1866%. Der Name des
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5 Diese baulichen. Veriinc?crungcn VYCran verdeutlicht durch zwei auf ein grofies Folioblatt gezeichnete Grund-
risse de.r Pfarrklrchc, die vermutlich von Johann Pattinger stammen (PfArchiv Palling, Akt Restauration der
Pfarrkirche Palling 1700-1702). Auf diesem Blatt ist unten der urspriingliche Zustand der Kirche vor den
Uminderungen von 1700/01 wiedergegeben (Abb. 3), oben der entsprechende Grundriff mit den in anderer
Farbe (blau) eingezeichneten, vorzunehmenden Verinderungen.

6 Die Ausmafle der gotischen Kirche betrugen nach den Plinen von 1866: Totallinge 37,2 m, lichte Linge
28,9 m (davon Chor 10,0 m); lichte Breite Chor 7,55 m, Langhaus 15,7 m (davon Mittelschiff 7,6 m),
Gewdlbehshe im Chor und Mittelschiff 9,4 m, Hohe der Kapitelle (Gewdélbeansatz) im Chor 4,2 m, im
Mittelschiff 6,0 m. Hohe der Aufenmauern (Seitenschiffe) 5,5 m, des Dachfirsts 20,5 m.

7 Dr. Simon Wagner, apostolischer Protonotar, amtierte von 1681-88 und wieder von 1690-94 als Pfarrer in
Palling (EOAM, B 856, S. 113).

8 Vorbild des neuen Turmoberbaues war der Ausbau des Turmes der Stiftskirche Tittmoning durch Antonio

Dario 1671/72. Weitere Beispiele: Klosterkirche Hoglworth (um 1676); St Leonhard-Wonneberg (1691);

Kirchstein, Pfr. Petting (1692); Freutsmoos, Pfr. Palling (1702). (Samtl. Baudaten nach den Bauakten der

einzelnen Kirchen im EOAM).

EOAM, B 856, S. 113.

10 Jo. Martinus Herzog Salisburgensis immatrikulierte sich am 29. Oktober 1674 an der Salzburger Universitit

(Virgil Redlich: Die Matrikel der Universitit Salzburg. Salzburg 1933, S. 118 Nr. 5752). Ein Jahr vor Pfar-

rer Herzog, 1673, erscheint in den Salzburger Immatrikulationslisten Wolfgang Andreas Rottmayr aus Lau-

fen (ebda, S. 115 Nr. 4649), cin Bruder des Malers, der als Mitglied des erzbischoflichen Chorknaben-
seminars vermutlich gleichfalls Theologie studierte. Pfarrer Herzog war somit als Student vielleicht mit der

Familie Rottmayrs bekannt geworden. Méglicherweise findet die Beauftragung Rottmayrs fiir Palling auch

hierin eine Begriindung.

Pfarrer Herzog amtierte in Hoslwang von 1690-94 (EOAM, Pfarrakten Héslwang, I1); vgl. auch P. v.

Bomhard: Die Kunstdenkmiler der Stadt und des Landkreises Rosenheim 3. Das bayerische Inn-Oberland

26,2. Rosenheim 1964, S. 286.

12 Eingabe um Genchmigung des neuen Hochaltars, vgl. S. 51 u. Anm. 38.

Landesfiirstliche Verordnungen, nach denen im Ausland wohnende Handwerksmeister von éffentlichen Auf-

tragen auszuschlieen waren, entsprangen dem merkantilistischen System der Barockzeit; das inlindische

Handwerk und Gewerbe sollte geférdert und ein AbflicRen von Geld ins Ausland verhindert werden. Fiir

das Gebiet des Kurfiirstentums Bayern erlieR Kurfiirst Ferdinand Maria unterm 28. Mirz 1670 ein entspre-

chendes Generale, nach welchem bei allen Kirchenauftrigen — soweit dem Landesfiirsten die Stiftungs-
administration zustand — nur mehr inlindische Werkmeister beschiftigt werden durften (Hauptstaatsarchiv

Miinchen, Protokolle des kurf. Geistlichen Rates, St. Verw. Nr. 3078, fol. 164’). Ein Generale desselben

Inhalts wurde — offenbar um etwa dieselbe Zeit — auch im Erzstift Salzburg erlassen, und das erzbischof-

liche Konsistorium in Salzburg wachte mit peinlicher Genauigkeit, um nicht zu sagen, biirokratischer Eng-

herzigkeit auf seiner Einhaltung; vgl. z. B. die auf S. 54 geschilderten Vorginge um Meinrad Guggenbichler.

14 Die anderen Stidte und Mirkte des Salzburger Flachgaus spielen als Kunstzentren seit dem 17. Jahrh. nur
eine ganz untergeordnete Rolle, was besonders bei dem wirtschaftlich weit wichtigeren Laufen auffillt. Bei
Laufen scheint die groflere Nihe zur Residenzstadt Salzburg zu diesem Riickgang gefiihrt zu haben.

15 Simon Hégner wird erstmals erwihnt in: Die Kunstdenkmale des Regierungsbezirks Oberbayern 3. Miin-

chen 1905, S. 2666; doch hat sich die kunstgeschichtliche Forschung bisher mit ihm nicht befafit und wir

wissen auch von seinen Lebensumstinden noch kaum etwas. Er hat in der Zeit von etwa 1665-93 eine aufler-
ordentlich fruchtbare Titigkeit entfaltet. Aufgrund einschligiger Pfarrakten im EOAM lassen sich folgende

Werke archivalisch nachweisen: 1669 Taching, Hochaltar; 1674 Waging, Pfarrkirche, Georgsaltar; 1675/76

Waging, Pfarrkirche, Hochaltar (nicht einwandfrei belegt); 1677 Burg bei Tengling, Hochaltar; 1681 St.

Leonhard-Wonneberg, Hochaltar; 1693 Johanneshogl b. Freilassing, Hochaltar. Dazu treten (nach den Stifts-

rechnungen im Stiftsarchiv Tittmoning) der Hochaltar der dortigen Stiftskirche, 1667-69 (Sigfrid Hofmann:

Die Stadtpfarrkirche St. Laurentius in Tittmoning. Wissensch. Verdff. des Heimatpflegers v. Oberbayern 12.

Schongau 1954), der Hochaltar der Kirche von Anthering, 1690 (Osterreichische Kunsttopographie 10. Wien

1913, S. 369) und (nach Kirchenrechnungen und Akten im Pfarrarchiv Palling) die in Anm. 16/17 genann-

ten fiinf Altire in den Filialkirchen Briinning und Tyrlbrunn, 1688-92. Von all diesen sind heute nur mehr

die in Briinning und der von Johanneshdgl erhalten. Ein archivalisch nicht zu belegendes Werk von Simon

Hogner diirfte der 1688 entstandene Altar (chem. Seitenaltar) der Filialkirche Abtsdorf bei Laufen sein

(Ubereinstimmungen mit dem im Pfarrarchiv Palling erhaltenen Entwurf zum Hochaltar in Tyrlbrunn.von

1688). Obige Werksliste wire durch eine systematische Nachforschung in den in den meistfzn Pfarrard.nven

des Rupertigaus noch erhaltenen Kirchenrechnungen der fraglichen Zeit wohl nth wesentlich zu erweitern.

PfArchiv Palling, Akten Filialkirche Briinning; erginzend hiezu der Akt Aufrichtung zwayer Chor A“ltar

bey denen Filialen zu Prining und Dierlprun 1688-90 im EOAM (PfAkten Palling, Vb/3). A-brechm.mg ub?r

die Altire in den Kirchenrechnungen der Filialkirche Briinning 1688 und 1689 im PfArchiv Palling. Die
drei Altire befinden sich noch heute in der Kirche Briinning. -

17 PfArchiv Palling, Akten Filialkirche Tyrlbrunn; hier auch der von Simon Hogner signierte En.twurf zum
Hochaltar (1688). Ferner der unter Anm. 16 genannte Akt im EOAM. Abrechnl.mg ubgr die beu%en Altfrc
in den Kirchenrechnungen der Filialkirche Tyrlbrunn 1691 und 1692 im Pfarrarchiv Palling. — Beide Altire
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sind nicht erhalten. Der Hochaltar wurde um 1830 durch einen marmornen Siulenaufbau in nachbarocken
Formen ersetzt, der seinerseits um 1900 einem neugotischen Altaraufbau weichen mufite. 3
Es handelt sich um jeweils zwei Altarblitter (Haupt- und Auszugsbild) des Josephsaltars (1694) und des
Sebastiansaltars (1695). (Johann Michael Rottmayr. Werk und Leben. Ausstellung Salzburg 1954, S. 31). Die
beiden Altire, deren Aufbau und figiirliche Plastik von Meinrad Guggenbichler stammten (vgl. Anm. 74),
sind samt den Gemilden Rottmayrs im Jahre 1815 verbrannt.

Vgl. die Werksliste Simon Hégners, Anm. 15. Zu der Mehrzahl der Altire — wenn nicht allen — hat Hogner
die Entwiirfe geliefert, wie auch das Beispiel Tyrlbrunn (vgl. Anm. 15, 17) zeigt. Soweit dies beim gegen-
wirtigen Stand der Forschung feststellbar ist, sind im Salzburger Flachgau wihrend der Barockzeit die
Altarentwiirfe weitaus iiberwiegend von Bildhauern geliefert worden. In Kurbayern wurden dagegen im
17. Jahrh., soweit wir einschligige Unterlagen besitzen, Altire iiberwiegend nicht von Bildhauern, sondern
von Malern entworfen.

Der Entwurf zu den Gemilden ist 1695 datiert, also nach dem 1. Januar 1695 entstanden. Andererseits hat
Pfarrer Herzog die Entwiirfe um den 20./24. April 1695 von Palling nach Salzburg geschickt; vorher hatte
er sie von Salzburg abholen und nach Palling verbringen lassen und dann den zur Ausfithrung vorgesehenen
Tittmoninger Meistern zur Anfertigung der Kostenvoranschlige vorgelegt. So errechnet sich die Entste-
hungszeit auf Mirz, spitestens Anfang April 1695.

Schreiben des Pfarrers Wolfgang Ferdinand Kirchhofer an das erzbischifliche Konsistorium vom 14. Mirz
1697, vgl. Anm. 44.

Da die auf Reparierung obersagten Khiirchenthurns (1692/93) erloffene Uncossten maistens aufl denen Mitlen
der Pfarrkbiirchen zu bestreitten gewesen, wie Pfarrer Herzog 1695 schreibt (EOAM, PfAkten Palling IV/6,
Nr. 1), war bei der Pfarrkirchenstiftung 1695 nur wenig Bargeld vorhanden, das man nicht in Anspruch
nehmen wollte. Nach Kirchenrecht miissen bei Bediirftigkeit der Pfarrkirchenstiftung die Filialkirchenstif-
tungen angemessene Zuschiisse leisten.

Schreiben des Pfarrers Martin Herzog an das erzbischifliche Konsistorium vom April 1695, vgl. Anm. 20,38.
Der Apostel Thomas ist der einzige Heilige auf dem Entwurf, fiir den sich im Rahmen des Bildprogramms
keine Erklirung findet. Vielleicht erscheint er als Namenspatron eines Kooperators oder Benefiziaten von
Palling oder auch einer Person, die eine Stiftung fiir das Bild machen wollte.

Die Kirchen-, Kapellen und Altarpatrozinien ergeben sich aus den Visitationsprotokollen des Dekanats
Tittmoning und der Pfarrbeschreibung Palling im EOAM.

Original im EOAM, PfAkten Palling 1V/6, Lit.3 ad Nr. 1.

PfArchiv Palling, Kirchenrechnung Pfarrkirche Palling 1695, Rubrik ,Extraordinari-Ausgaben“ (unpag.).
Wortlaut des Kostenvoranschlags Richard Hogners: Yberschlag Ao. 1695. Zu dem lobl: unser lieben Franen
Gottshauf in Palling vor dessen Hob Altar, wie beyligente Visier zaigt, sambt einen Aufheng Crucifix, mein
voliges Begehren 150 fl. Richardus Hdogner Bilthaur in Titt. (Original EOAM, PfAkten Palling I1V/6, Lit.
4 ad Nr. 1). — Uber Richard Hégner, offenbar Sohn und Werkstattnachfolger Simon Hogners (vgl. Anm.
15) vgl. S. 49 und Kunstdenkmale (Anm. 15), S. 2066.

Wortlaut des Kostenvoranschlags Medard Reins: Iberschlag zu den hochloblichen Gotts bhaufy und Pfarr
Kirchen zu Balling, welcher ein neyer Hochaltar aufgesézt solte werden, und solcher Hochaltar, was die
Fissier erzeigt, disses werdte alles mit sauber: Tischlerarbeith gemacht werdten, darvor ist mein Begebren
P(er) 160 fl. Medartty Rei_n, B. und Tischler in Tiittmoning. (EOAM, PfAkten Palling, 1V/6, Lit. 5 ad Nr. 1.)
Der Kostenvoranschlag zeigt die Handschrift des Malers Anton Hammerer; offenbar fiel dem Schreiner das
Schreiben hart.

W(_)rtlaut des qutenw’oranscbla:gs Anton Hammerers: Iberschlag zu dem hochloblichen Gottshauf und Pfarr
K‘zrd)en zu‘Ballz.ng, welcher ein neyer Hochaltar aufgesozt solte werden, und solcher Hochaltar wie die
Fissier erzeigt, disses .werdte alles mit guetten Feingoldt broniert verguldt, sambt guetten Oelfarben anf-
gefast, darzu auch ein Kanzl sammbt zwey Seitenbilter und anch ein grosses Cruzyuix () mit 8 Schuech

darz:rt gedingt wordten, ist mein Begehren p(er) 415 fl. Anthony Hammerer, Burger und Mabhler in Tiitt-
moning. (EOAM, PfAkten Palling 1V/6, Lit. 6 ad Nr. 1.)

Kostenvoranschlag EOAM, PfAkten Palling, 1V/6, Lit. 9 ad Nr. 1.

Johann Pamnger war der m'eistbesch';if’(igte Baumeister des Salzburger Flachgaus um 1700. Seine Haupt-
werke sind die Wallf:ithrtsklrche Miihlbf:rg bei Waging, erbaut 1712 nach eigenen Plinen des Meisters
(EgAl\l:I, ?fjgkten Vgagmg,fo,dZ), unldbdle Wallfahrtskapelle Maria-Ponlach bei Tittmoning, erbaut 1716/17
nach abgeinderten Entwiirfen des Salzburger Hofsteinmetzmeisters Sebasti : i
pefor pweniy ers Sebastian Stumpfegger (Baurechnung im
Von der Err?pore im Chor auf die Westempore im Langhaus. In der Barockzeit sprach man bei Chor und
Langhaus nicht wie heut? von ,vorne® und ,hinten“, sondern sehr hiufig von ,oben“ (Chor) und ,unten®
(Schiff). Wenn es also heifdt, ein Gegenstand sei ,nach unten® versetzt worden, braucht dies nicht eine Tie-

fersetzung bedeuten, sond§rn k:.mn 'ebenso eine Versetzung nach hinten bedeuten. — Im Westjoch des
Chors wurden 1700/01 beiderseits sich symmetrisch ents

von 1866 im PfArchiv Palling).

D.i.e zwel groﬁe.n Fenst'er sollten aus der b.isher fensterlosen Nordwand des Chors ausgebrochen werden,
wihrend Sfd’l die Erweiterung auf das bereits vorhandene einzige Fenster in der Siidwand des Chors bezieht.
Nach heutigen Maflen 3,6 m hoch und 1,15 m breit. Zweifellos sollten dje neuen Fenster nach Salzburger

prechende Oratorien eingebaut (vgl. Kirchenpline
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Art einfach hochrechteckige Form erhalten, wie dies dann beim Umbau 1700/01 rtatsachlich geschehen ist
(Kirchenpline von 1866).

36 In Dorfkirc!”nen war _zumindest in Oberbayern und Salzburg in der 1. Hilfte des 17. Jahrhs. im allgemeinen
noch der mlttelalterllche‘ Mértelestrich iiblich, an dessen Stelle im Lauf des 17. Jahrhs. Pflaster aus quadrati-
schen oder lingsrechteckigen Ziegelplatten traten. Im Erzstift Salzburg mit seinen ergiebigen Marmorbriichen
(wie Adnet) wurden seit der Mitte des 17 Jahrhs. diese Ziegelpflaster in der Regel durch dauerhaftere Rot-
marmorplatten ersetzt. Diese setzten sich im 18. Jahrh. auch im ganzen 6stlichen Oberbayern durch. Im west-
lichen Oberbayern war dagegen seit dem 18. Jahrh. die Verwendung von Solnhofener Platten iiblich.

37 In der Barockzeit wurden Eingaben und Gesuche an Dicasterien, an landesfiirstliche oder kirchliche Zentral-
behérden grundsitzlich nicht datiert, auch wenn es sich um amtliche Angelegenheiten handelt. Derartige
Schreiben sind nur durch den riickwirtigen Prisentationsvermerk zeitlich festzulegen.

38 EOAM, PfAkten Palling I1V/6, Nr. 1 mit Beilagen Lit. 1-10.

39 Dorsalvermerk auf dem Schreiben des Pfarrers: Ex officio. In Consist. 30. April 1695.

40 Text dem in Anm. 39 zitierten Dorsalvermerk zugefiigt.

41 Die Hofbaumeisterei berichtete unterm 4. Mirz 1698 an das Konsistorium, dafl zum andern mabl g(ni)dig
communicirte Yberschlag gleich wie bereits vor 3 Jahren durch burgerliche Maister albie ybersechen worden.
(EOAM, PfAkten Palling IV/6, Nr. 4).

42 Die Hofbauverwalter waren in der Regel gelernte Baumeister; bei anderweitigen Fragen wie etwa der
Beurteilung von Altarentwiirfen usw. konnten sie dagegen vielfach nicht fachminnisch urteilen und waren
daher auf das Gutachten einschligiger Kunsthandwerker angewiesen. So zogen sie wenigstens im spiten
17. Jahrh. einige biirgerliche Meister Salzburgs als Vertrauensleute heran. Eine ihnliche Praxis lif}t sich z. B.
beim kurfiirstlichen Geistlichen Rat in Miinchen beobachten.

4 EOAM, B 856, S. 113.

4 EOAM, PfAkten Palling, IV/6, Nr. 3.

45 Euer Hochwiirdigste Hochgrifliche Gnaden, auch Gnaden war die amtliche Anrede des erzbischéflichen
Konsistoriums, dessen Befugnisse etwa denen eines Generalvikariats bzw. Ordinariats entsprachen. Das Kon-
sistorium setzte sich aus dem Prisidenten, dem Direktor und einer gering schwankenden Anzahl von Riten
(8 bis 10) zusammen, darunter dem Kanzler und dem Sekretir. Prisident war immer ein Domkapitular; da
sich das Salzburger Domkapitel in der Barockzeit ausschliefllich aus Angehorigen des oberdeutschen und
osterreichischen Hochadels zusammensetzte, ist mit der Anrede Hochgrifliche Gnaden in erster Linie der
Prisident gemeint.

46 Der Zeitpunkt der endgiiltigen Ubersiedlung Rottmayrs von Salzburg nach Wien ist bisher nicht genau be-
kannt; aus dufleren Umstinden kommen wohl nur die Jahre 1697 oder 1698 in Frage. Der durch unseren
Brief gesicherte Aufenthalt Rottmayrs in Tittmoning oder Palling Mitte Mirz 1697 bildet so einen wichti-
gen biographischen Anhaltspunkt. Rottmayr mufl zu diesem Zeitpunkt noch in Salzburg gewohnt haben.

47 Dorsalvermerk auf dem Schreiben Pfarrer Kirchhofers vom 14. Mirz 1697 (vgl. Anm. 44).

48 Dem in Anm. 47 zitierten Dorsalvermerk ist mit Bleistift beigesetzt anfzusuechen.

49 EOAM, PfAkten Palling 1V/6, Nr. 2.

50 Im genannten Schreiben an Johann Christoph Murell vom 18. Mirz 1697 (vgl. Anm. 48).

51 Visitationsprotokoll des Dekanats Tittmoning 1705 (EOAM, B 591, S. 194). Gosch war 1705 49 Jahre alt,
wurde also um 1656 geboren.

52 EOAM, B 856, S. 113. Gosch starb 1707 als Pfarrer von Palling.

53 Das Fehlen entsprechender Schreiben sowohl im Pfarrarchiv wie im einschligigen Akt des Konsistorial-
archivs (EOAM) darf wohl als Beweis dafiir gewertet werden, dafl Pfarrer Gosch wegen des Altars und zu-
nichst auch der Kirchenrestaurierung miindlich verhandelte. Sicher versprach er sich von persénlicher Vor-
sprache mehr Erfolg.

54 EOAM, PfAkten Palling IV/6, Nr. 4.

55 Schreiben des Stiftsdechanten Sebastian Mayr und des Stiftsverwalters Georg Syberer an das erzbischofliche
Konsistorium vom 9. August 1699 (EOAM, PfAkten Tittmoning IV/8, Nr. 6).

56 PfArchiv Palling, Kirchenrechnungen der Pfarrkirche Palling, Band 1698-1722 (unpag.).

57 Spaltzettel = Urkunde iiber den zwischen Auftraggeber und Werkmeister geschlossenen Werksvertrag, je-
weils in zweifacher Ausfertigung geschrieben, eine fiir jede Partei.

58 Schreiben des Bildhauers Richard Hogner an das erzbischofliche Konsistorium, pris. 24. Juli 1699 (EOAM,
PfAkten Tittmoning 1V/8, Nr. 4).

59 Schreiben des Stiftsdechanten Sebastian Mayr und des Stiftsverwalters Georg Syberer an das Konsistorium
vom 9. August 1699 (vgl. Anm. 55).

60 PfArchiv Palling, Kirchenrechnung Pfarrkirche Palling Band 1698-1722. Der Vorname des Schreiners lautet
in der Kirchenrechnung ,Martin® statt richtig Matthias, ein Schreibfehler des Rechnungsfiihrers.

61 Fiir Beihilfe bei dieser Arbeit wurden dem Georg Pruner von Palling 7 Kreuzer bezahlt (Kirchenrechnung
1702).

62 Von )Anton Hammerer lifit sich kein Altarblatt nachweisen; er scheint nur ein handwerklicher Faflmaler

gewesen zu sein. )
63 PfArchiv Palling, Akt Restauration der Pfarrkirche Palling 1700-1702 (Fach X1V, fasc. 1/1). .
64 Rubrik Aufigab auf daf Kirchen-Gepen in der Kirchenrechnung von 1701 (vgl. Anm. 60). — Bemerkt sei
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hier noch, daf§ die Umbauten von 1700/01 keine vollstindige Barockisierung des Innenraumes bedeuteten,

Die gotischen Gewdlbe des Chors und Langhaus-Mittelschiffs blieben unberiihre. Thre gotischen Rippen wur-

den erst im Zusammenhang mit der uns noch kurz beschiftigenden Neueinrichtung der Kirche in der Roko-
kozeit um 1765 abgeschlagen (PfArchiv Palling, Akt Anschaffung ein'es Hochaltars etc. 1762/.65, Fach XIV,
1/1). Eine Dekoration mit Stuck und Deckengemilden erhielten die Gewdlbe sogar erst in der Periode
des Klassizismus. Pfarrer Franz Margreiter liefl die Kirche um 1810 durch den Salzburger Hofmaler Andreas
Nesselthaler und den Stukkator Peter Pflauder ausschmiicken (EOAM, Pfarrbeschreibung Palling von 1817),
Der Kostenvoranschlag von 1695 ist unterzeichnet mit Medartty Rein. An dessen Stelle erscheint in der
Kirchenrechnung von 1701 der Kistler Matthias Herzog, wahrscheinlich der Werkstattnachfolger des in-
zwischen verstorbenen Rein.

1693 war noch Simon Hogner titig (vgl. Anm. 15). 1695 erscheint schon Richard (Kostenvoranschlige fiir
Palling!). Wenn Richard Hogner vor 1697 weitere bedeutendere Auftrige ausgefiihrt hitte, wiirde er wohl
in seiner Eingabe hierauf hingewiesen haben. Gleichzeitig mit der Arbeit fiir Raitenhaslach schuf Richard
Hogner 1698 die vier Statuen des Hochaltars der Pfarrkirche St. Jakob am Thurn bei Hallein (Osterreichische
Kunsttopographie 20, Wien 1927, S. 231, 235 — Dehio-Handbuch. Die Kunstdenkmiler Osterreichs. Salz-
burg. 4. Aufl. Wien-Miinchen 1954, S. 102). (Der Name des Meisters ist im Quellenzitat der Osterr. Kunst-
topographie S. 231 richtig mit ,Reichard Hogner® wiedergegeben, dagegen S. 235 und dementsprechend im
Dehio irrig als ,Bernhard Hogner®). — Richard war offenbar vor 1695 als Geselle bei seinem Vater(?) Simon
Hogner titig gewesen. Wir erfahren ausdriicklich, daf Richard entgegen dem Handwerksbrauch nicht auf
die Wanderschaft gegangen war (Schreiben des Stiftsdechanten Sebastian Mayr an das Konsistorium vom 9.
August 1699, vgl. Anm. 79), was seinem Ansehen als Meister Abbruch tat.

Ehem. Zisterzienserabtei Raitenhaslach bei Burghausen (Lkr. Altstting). Die Klosterkirche Raitenhaslach
wurde 1690-94 von Abt Candidus Wenzl weitgehend neu erbaut (Kunstdenkmale, Anm. 15, S. 2596 —
Edgar Krausen: Raitenhaslach. Schnells kl. Kunstfiihrer 22. 2. Aufl. Miinchen 1956, S. 4).

Schreiben Richard Hogners an das Konsistorium in Salzburg, pris. 24. Juli 1699 (EOAM, PfAkten Titt-
moning, 1V/8, Nr. 4).

Kunstdenkmale (Anm. 15), S. 2600f. — E. Krausen (Anm. 67), S. 10f.

Ausstellung Salzburg 1954 (Anm. 18), S. 32. Die Gemilde befinden sich noch an Ort und Stelle.
Kunstdenkmale (Anm. 15), S. 2801 ff. — Franz Martin: Tittmoning und Umgebung. Wien o. J. — Michael
Hartig: Tittmoning. Schnells kl. Kunstfithrer 643. Miinchen 1956. — Baumeister der Kapelle war Johann
Pattinger, der 1700/01 auch den Umbau der Pfarrkirche Palling durchfiihrte (vgl. Anm. 32).

Kunstdenkmale (Anm. 15), S. 2667, 2801, 2804. Dementsprechend auch bei F. Martin (Anm. 71) und M.
Hartig (Anm. 71).

Heinrich Decker (Meinrad Guggenbichler. Wien 1949, S. 84) versucht, die Diskrepanz zwischen den Angaben
des genannten Aktes und dem Stil folgendermaflen zu erkliren: Da ,die Statuen des jetzigen Altars nicht
von Guggenbichler” stammen kénnen, sei der urspriingliche, Guggenbichlerische Kreuzaltar ,nicht erhalten
und wohl 1815 verbrannt® (beziiglich des Kirchenbrandes 1815 vgl. Anm. 74). Dem steht aber entgegen,
dafl der heutige Altaraufbau keineswegs dem frithen 19. Jahrhundert angehort und nicht blof8 dem Altar-
typus Guggenbichlers entspricht, sondern vor allem auch die figiirlichen Darstellungen genau mit den Angaben
iiber den geplanten Kreuzaltar im Schreiben des Tittmoninger Stiftsdekans vom 9. August 1699 iiberein-
stimmen (EOAM, PfAkten Tittmoning, IV/8, Nr. 6). So kann an der Identitit des heutigen Kreuzaltars mit
dem 1699/1700 entstandenen Kreuzaltar nicht gezweifelt werden.

A.uf Grund der Angabe, Guggenbichler habe zwei Altire in die Stiftskirche geliefert, identifizierte man
diese mit dem 1694/95 entstandenen Josephsaltar und unserem 1699/1700 entstandenen Kreuzaltar. Der
Stiftsdechant Sebastian Mayr schreibt jedoch unterm 1. Februar 1699 ausdriicklich, daf es ihm sehr darauf
ankime, dafl auch der Kreuzaltar von dem Minseerischen Bilthauner verferttigt werden solle, als weldber
schon zween Altf'z'r in fiises Gott{hauﬂ mit Satisfaction gemacht (EOAM, PfAkten Tittmoning, IV/8, Nr. 1).
Daher kann es sich bei dem zweiten von Guggenbichler fiir Tittmoning geschaffenen Altar unmoglich um den
Kreuz;'xltar selbst }}andeln.,. sond.ern nur um das 1695 entstandene Pendant zum Josephsaltar, nimlich um den
Seb‘:'istlansaltar. Die Gem?lde.dleser Altire schuf Rottmayr (vgl. Anm. 18). Bedauerlicherweise sind beide
Altire dem Brand der Stiftskirche des Jahres 1815 zum Opfer gefallen, zweifellos der schwerste Verlust, den
dazs Got.teshaus damals. erlitt. Zud.em handelte es sich um die einzigen Altire, die Guggenbichler fiir eine
Kirche in heute bayerischem Gebiet geschaffen hat.

EOAM, Pl Tumont. VN . CSETblr o i e i Ao 16. i 2 Ol
burg — das erst 1816 endgiiltig zu ésterrei 1mklt y andllsc}]-(')Sterrelc.}.usc}ler Un.tertan, fiir das Erzstift Salz-
Fiestashisdhsliche. Komsictorion hatte Gu d b?g-:] = ?,SO ein Auslinder. Diese Ausschaltung durch das
St. Gilgen (1694), wo seine Entwiirfe aufglg(eonnslistoex'l;aslze?:lmlineilsrflac:zherf?c};]ren mii.sslt?p,dsg;ei HI\(:If .(1689) un(f
gefithrt werden mufiten (Decker, Anm. 73, S. 40 f.). e, I e
Das Konsistorium beanstan.dete an (%em Emvgurf,daf-i im Altaraufbau zwei grofe Kruzifixe iibereinander vor-
gesehen waren, und zwar eines — wie ausgefiihrt — in der Mitt
teres grofies, jedoch ohne Corpus, im Auszug (Schreiben des Kons;
vom 31. Juli 1699, EOAM, PfAkten Tittmoning,
dreas Clamer, domkapitlischer Zeremoniar in Salzb

e des Altars vor dem Hauptblatt und ein wei-
storiums an den Stiftsdechanten Sebastian Mayr
1V/s, .Nr. 5). Das untere Kruzifix hatte Christoph An-
urg, bisher in seiner Wohnung aufbehalten und nun der
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Stiﬁs!(irche gestiftet; das' fiir. den Auszug vorgesehene war beim Brand der Stiftskirche 1571 unbeschidigt
.verbhebep und.herrfach in die Tittmoninger Gottesackerkapelle iibertragen, vom Vorginger Dechant Mayrs
jedoch wieder in dlC.StlﬂSkerhC solemniter zuriickgebracht worden. Wie Dechant Mayr unterm 9. August
1699 ausfiihrt, sollte im Kruzifix in den Haubt blat das Werkh unnserer Erl6fung, in den obern Thaill die
Erb?chung des heyl_. Creuzes betrachtet werden (EOAM, PfAkten Tittmoning, 1V/8, Nr. 6). Da das Konsi-
storium diesbeziiglich Bedenken hegte, schlug der Stiftsdechant als andere Losung vor, dafl anstatt des obe-
ren Creuz sambt den rothen Padiglion oder Vorbang ... ain Glori von Englen mit Gott Vatter sambt den
beyl:.Gei.st gestellet und mithin die Allerheyligste Dreyfaltigkheit vorgebildet werden konne (ebda). Das
Konsistorium ordnete unterm 31. August 1699 an, daf dieser Vorschlag Mayrs ausgefiihrt werden solle
(ebda, Nr. 8), was — wie der ausgefiihrte Kreuzaltar zeigt — auch geschehen ist.

EOAM, PfAkten Tittmoning, 1V/8, Nr. 7. Vgl. Anm. 13.

Die Altarplastik ist also endgiiltig aus der Werkliste Guggenbichlers zu streichen. Als Werkmeister des Altars
erscheinen aufler Richard Hogner der Schreiner Matthias Herzog und der Fafmaler Anton Hammerer von
Tittmoning; der Altar wurde also von denselben Meistern ausgefithrt wie der Hochaltar von Palling.
Schreiben des Dechanten an das Konsistorium vom 9. August 1699 (vgl. Anm. 77). Stiftsdechant Sebastian
Mayr berichtet in diesem Schreiben, dafl er Hogner zwar schon vorbero dise Arbeith anvertramen wollen,
wan derselbe garantieren und derentwillen annembliche Porgschafft laisten khonnen, so er aber nit thuen
und lieber dise Arbeith dem (Bildhauer) von Minsee yberlafen wollen, so fern ibme in denen Geukhiirchen
(Dorfkirchen) derley Arbeit inskhiinfflig gelassen werden soll, wie er dan nun den Altar von Palling undter
Handten (habe). Ybrigens ist gewifs, daf, ob der Supplicant (Hogner) schon mit 200 fl sich entlichen ab-
forttigen liesse, er doch gegen den Minseerischen in der Khunst gar nit zu vergleichen und eben derentwillen
ich Dechant 150 fl (umb welches der Minseerische mebr begehrt) von dem meinen beyzutragen offeriert,
damit nur die Arbeith perfect und bey anderwerts ervolgenten Unformb (!) mir als Contrahenten und der-
zeit vorgesetzten Dechanten die Schuldt nit gegeben werden khione, daf man, umb etwas zu erspabren, die
Avrbeith ainem in der Khunst nit gewanderten Maister verdingt hitte. — Wir ersehen aus diesem Schreiben,
wie schr sich Hogner selbst Guggenbichler gegeniiber unterlegen fiihlte und nur aus diesem Grund von sich
aus das Angebot machte, auf den Auftrag fiir Tittmoning zu verzichten, wenn ihm dafiir als Gegenleistung
alle Auftrige fiir Landkirchen des Dekanats erteilt wiirden, bei welchen man geringe Qualititsanspriiche
stellte. Stiftsdechant Mayr hatte jedenfalls sehr wenig Vertrauen zu Hogners kiinstlerischen, meisterlichen
Fihigkeiten und versuchte daher unter allen Umstinden ecine Beauftragung Guggenbichlers zu erreichen; zu
diesem Zwedk erbot er sich, die betrichtliche Mehrforderung Guggenbichlers — 150 fl — aus eigenem Ver-
mogen zu zahlen. Das Konsistorium lief} sich jedoch durch diese Bemiihungen nicht beeindrucken und ver-
harrte in engstirnigem Biirokratismus auf der Ausschliefung des ,Auslinders®.

PfArchiv Palling, Akt ,Anschaffung eines Hochaltars und zweier Seitenaltire 1762-1765“ (Fach XIV, I/1).
Derzeit ist an der Universitit Graz eine Dissertation iiber Itzlfeldner in Vorbereitung.

Im Akt ,Anschaffung eines Hochaltars...“ (vgl. Anm. 80) befinden sich mehrere eigenhindige Briefe Lo-
renzonis. Von diesem aus Trient zugewanderten Maler stammen u. a. folgende Altargemilde: Strobl, Ge-
milde eines Seitenaltars, 1760; St. Georgen bei Oberndorf, Gemilde von zwei Seitenaltiren, 1763; St. Gilgen,
Gemilde der drei Altire, 1768; Nonnberg, Altargemilde St. Benedikt und Scholastika, 1769; Salzburg,
Margarethenkapelle im Petersfriedhof, Hochaltargemilde, 1776 (jetzt im Kloster St. Peter); Salzburg, Ge-
milde in Nische 17 des Sebastiansfriedhofs, 1775; Salzburg, Gemilde in Laube 6 des Petersfriedhofs (Grab-
stitte des Meisters). Vgl. Osterreichische Kunsttopographie 7, 9-12. Wien 1911-16 — Dehio-Handbuch. Die
Kunstdenkmiler Osterreichs. Salzburg. 4. Aufl. Wien-Miinchen 1954.

EOAM, B 591, S. 46.

B.M.V. (oder B.V.M.) = Beatissima Virgo Maria; eine in kirchlichen Archivalien der Barockzeit regelmiflig
gebrauchte Abkiirzung.

Hiefiir gibt es noch einen weiteren Anhaltspunkt. Im Visitationsprotokoll des Dekanates Tittmoning von
1739 findet sich bei der Pfarrkirche Palling die Bemerkung, dafl, ut conficeretur umbella holoserica supra
imaginem B: V: Mariae in medio altaris principalis, benefactores 45 florenos contribuerunt (EOAM, B 590,
S. 446). 1739 haben also Wohltiter 45 fl gestiftet, damit iiber der in der Mitte des Hochaltars befindlichen
imago B. V. Mariae ein seidener Baldachin aufgerichtet werde.

Wie dem in Anm. 79 zitierten Schreiben zu entnehmen ist, forderte Hogner nur wenig mehr als die Hilfte fiir
seine Arbeit als Meinrad Guggenbichler, der — trotz seines Ansehens — keineswegs zu den finanziell an-
spruchsvollen Bildhauern der Zeit gehorte.

Seit den Verwaltungsreformen der Aufklirungszeit in den sechziger Jahren des 1.8. .]ahrhs. muflten vor
allem Baupline in duplo, d. h. in doppelter Ausfertigung eingereicht werden, damit ein Exemplar ad acta
gelegt, d. h. bei der Oberbehirde verbleiben und dem in ihrer Registratur entstehenden Bauakt bexgeflfgt
werden konnte. Vor dieser Zeit wurde die doppelte Ausfertigung nicht regelmifig verlangt und liflt sich
auch nur ausnahmsweise feststellen. Bei Entwiirfen fiir Ausstattungsstiicke wie Altire, Gemilde usw. ist auch
nach dem genannten Zeitpunkt cine doppelte Ausfertigung jedenfalls nicht die Regel.
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