Vortrag zur Jahressitzung 1992
der Romisch-Germanischen Kommission

Das Projekt: Romische Funde im mitteleuropaischen Barbaricum,
dargestellt am Beispiel Niedersachsen*

Von Siegmar von Schnurbein, Frankfurt a. M. und Michael Erdrich, Wilhelmshaven

Allgemeine Einfihrung

Vor gut 40 Jahren erschien das als Klassiker der Vor- und Frithgeschichtsforschung zu
bezeichnende Werk von Hans-Jirgen Eggers, Der Romische Import im Freien Germanien'.
Mit einer noch heute methodisch lehrreichen, ausfihrlichen Einleitung versehen, legte Eggers
einen Katalog der Glas- und Metallgefifie vor, die er typologisch ordnete und nach verschie-
denen Gesichtspunkten kartierte. Auf einer Gesamtkarte waren auch diejenigen Fundgruppen
mit erfafit, die Eggers zwar gesammelt, aber im Katalog nicht im einzelnen nachgewiesen hat,
Keramik, Fibeln, Waffen, Statuetten und ,Sonstiges“. Eggers selbst bemerkte dazu, daf§ damit
nur der erste Schritt getan sei, einerseits weil eine so wichtige Fundgattung wie die Miinzen
ausgespart war und die tibrigen pauschal erfaiten Funde ihnlich den Glas- und Metallgefiflen
ebenfalls differenziert erschlossen werden muften, und weil andererseits nur eine ,,vollstin-
dige Sammlung“ und Materialanalyse eine hinreichende Basis fiir die beiden eigentlichen
Forschungsziele bilden konnte; diese Hauptziele des gesamten Projektes waren erstens der
»romisch-germanische Handel“ und zweitens die Erarbeitung einer absoluten Chronologie
der germanischen Funde, basierend auf den Daten der mitgefundenen romischen Gegenstin-
de. Uber die Chronologie erschien 1955 eine richtungsweisende Abhandlung?. Die ebenfalls
klassisch gewordene absolut-chronologische Stufengliederung orientiert sich weitgehend an
historischen Prozessen im romisch-germanischen Grenzgebiet, d.h. der augusteischen Er-
oberungsphase, dem Ausbau der Kastellrethen an Rhein und Donau unter Claudius, dem

* Das Projekt ist in den Jahren 1988 bis 1992 fiir die Bundeslinder Bremen, Hamburg, Niedersachsen, Schles-
wig-Holstein und Westfalen sowie fiir die Niederlande durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft geférdert worden,
wofir auch an dieser Stelle bestens gedankt sei.

Als das Vortragsmanuskript bereits im Druck war, ergab sich vollig tiberraschend, daff M. G. Fulford und H. Hirke,
Reading, sich entschlossen haben, auch fiir Schottland und Irland ein entsprechendes Teilprojekt zu organisieren. Damit
wird die Beschrinkung auf Mitteleuropa hinfillig, weshalb die ab 1993 erscheinenden Katalogbinde den Titel ,, Corpus
romischer Funde im europaischen Barbaricum® tragen werden.

1) H.-J. Eggers, Der Rémische Import im freien Germanien. Atlas Urgesch. 1 (Hamburg 1951).

2) Ders., Zur absoluten Chronologie der romischen Kaiserzeit im Freien Germanien. Jahrb. RGZM 2, 1955,
1961f.
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Beginn des Ausgreifens uber die Flisse unter Vespasian, der Vorverlegung des Limes um die
Mitte des 2. Jahrhunderts und den unmittelbar nachfolgenden Unruhen der Markomannen-
kriege, sowie dem sog. Limesfall um 260/275. Eggers betonte ausdriicklich, dafl er seinen
Chronologievorschlag als vorliufig betrachtete. Mit nicht allzu groffen Modifikationen ist er
jedoch zum festen Bestandteil der Forschung geworden®. An der Gesamtdarstellung zum
romischen Import hat Eggers mit Unterstiitzung der Deutschen Forschungsgemeinschaft und
der RGK bis zu seinem Tode im Jahre 1974 weitergearbeitet, ohne das Werk vollenden zu
konnen.

Die enorm wachsenden Fundmengen und die damalige Teilung Mitteleuropas liefen es
aussichtslos erscheinen, daf§ ein Einzelner das Projekt fiir den gesamten germanischen Bereich
weiter und zu Ende fihren konnte. Sicher auch aus diesem Grunde hat Ulla Lund Hansen die
skandinavischen Funde gesondert gesammelt und ausgewertet*, wahrend fir Mitteleuropa
verschiedene regionale bzw. auf einzelne Fundgruppen beschrinkte Arbeiten vorgelegt wor-
den sind®. Das Desiderat, das Werk im urspriinglichen Sinne von Eggers zu vollenden, d.h.
zunichst einmal moglichst einheitliche Kataloge als Grundlage aller weiteren Studien zu
schaffen, wurde dabei aber immer deutlicher. Daher wurde 1982 am damaligen Zentralinstitut
fiir Alte Geschichte und Archiologie in Berlin von Rudolf Laser die Initiative zur Erarbeitung
eines ,,Corpus der romischen Funde in der DDR“ ergriffen, der sich bald auch die Partnerin-
stitutionen der Akademien in Polen und der Tschechoslowakei fur ihr jeweiliges Territorium
anschlossen®. Ende der 80er Jahre wurde das Arbeitsgebiet auf ganz Mitteleuropa von der
Nordsee bis zu den Karpaten ausgedehnt. Das gemeinsame Ziel ist es, wirklich simtliche
Fundgruppen zu erfassen, von den Miinzen tber die Gefifle aus Metall, Glas und Ton, die
Waffen, den Schmuck, die Statuetten bis hin zu den Mihlsteinen aus rheinischer Basalt-Lava.
Da zum Zeitpunkt des Beginns der gemeinsamen Arbeiten in der damaligen DDR und be-
sonders in der Slowakei bereits unterschiedliche Editionsformen festgelegt waren, werden die
Materialkataloge zwar nicht in allen Lindern in identischer Weise aufgebaut; tiberregionaler
Vergleich wird aber gewahrleistet sein.

Am heutigen Abend stehen die Arbeiten in Deutschland im Zentrum, und Herr Erdrich

3) Vgl. z.B. K. Godlowski, The Chronology of the Late Roman and Early Migration Periods in Central Europe.
Prace Arch. 11 (Krakau 1970). - J. Wielowiejski, Kontakty Noricum i Pannonii z Ludami Pétnocnymi (Wroctaw 1970).
— E. Keller, Zur Chronologie der jiingerkaiserzeitlichen Grabfunde aus Siidwestdeutschland und Nordbayern. In: G.
Kossack/G. Ulbert (Hrsg.), Studien zur Vor- und Frithgeschichtlichen Archiologie. Festschr. J. Werner zum 65.
Geburtstag. Miinchner Beitr. Vor- u. Frithgesch. Erg. Bd. 1 (Miinchen 1974) 247 ff. — U. Lund Hansen, Das Griberfeld
bei Harpelev, Seeland. Studien zur jiingeren romischen Kaiserzeit in der Seelindischen Inselgruppe. Acta Arch. 47,
1976, 91 ff. - K. Godlowski, Problemy chronologii okresu rzymskiego (Zur Chronologie der romischen Kaiserzeit). In:
M. Gedl (Hrsg.), Scripta Archaeologica 49 (Warschau, Krakau 1988) 27 bzw. 47{f. — Zusammenfassend: RGA IV (1981)
6581f. s. v. Chronologie.

) U. Lund Hansen, Rémischer Import im Norden. Warenaustausch zwischen dem Rémischen Reich und dem
freien Germanien wihrend der Kaiserzeit unter besonderer Beriicksichtigung Nordeuropas. Nordiske Fortidsminder
Ser. B 10 (Kopenhagen 1987).

5) z.B. V. Sakat, Roman Imports in Bohemia. Fontes Arch. Pragenses 14 (Pragae 1970). — R. Busch, Rémische
Funde aus Ostniedersachsen. Verdff. Braunschweig. Landesmus. 20 ?(Braunschweig 1982). — J. Kunow, Der rémische
Import in der Germania libera bis zu den Markomannenkriegen. Studien zu Bronze- und Glasgefafien. Géttinger Schr.
Vor- u. Frithgesch. 21 (Neumiinster 1983). — E. Droberjar, Terra Sigillata in Mihren. Funde aus germanischen Loka-
lititen. Miahr. Arch. Quellen (Briinn 1991). — W. Nowakowski, Metallglocken aus der romischen Kaiserzeit im
Europiischen Barbaricum. Arch. Polona 27, 1988, 69-146.—]. Wielowiejski, Die romerzeitlichen Silbergefafie in Polen.
Importe und Nachahmungen. Ber. RGK 70, 1989, 191-241. — R. Laser/R. Leineweber, Die romischen Importfunde der
Altmark. Jahresschr. Mitteldt. Vorgesch. 74, 1991, 191-282.

%) Vgl. Laser ebd. 192.
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wird iber einige Aspekte seiner Materialaufnahme und deren Auswertung speziell aus Nie-
dersachsen berichten, wo bereits erste Karten zur Verbreitung bestimmter Fundgattungen
vorliegen. Zuvor gilt es, einiges zur Arbeitsweise und verschiedene Uberlegungen zum Ge-
samtprojekt vorzutragen.

Die RGK hat 1988 fiir den Anteil der damaligen Bundesrepublik und, in enger Ko-
operation mit Kollegen in Amsterdam, Amersfoort und Groningen, auch fir die Niederlande
die Organisation ibernommen; die DFG stellte dankenswerterweise Mittel zur Verfigung.
Dem Programm des ehem. ZIAGA entsprechend und am FMRD-Unternehmen orientiert,
werden zunichst Materialkataloge erstellt, die jeweils ein Bundesland umfassen; diese Ent-
scheidung beruht in erster Linie auf den kulturellen Linderhoheiten und den daraus resul-
tierenden organisatorischen und finanziellen Zustindigkeiten. Oberster Grundsatz ist es, daf}
die Bearbeiter alle Funde im Original studieren und dazu die Fundkomplexe einschlief$lich der
germanischen Funde durcharbeiten. Dieser erhebliche Arbeitsaufwand hat sich bezahlt ge-
macht. In Berlin wurden soeben die Arbeiten an den beiden ersten Katalogen zu den
Bundeslindern Brandenburg/Berlin und Sachsen im Manuskript fertiggestellt, Mecklenburg-
Vorpommern ist bereits weit gediehen. Michael Erdrich hat in den Jahren 1988-1992 das
gesamte Fundgut Niedersachsens, Schleswig-Holsteins und fast der ganzen Niederlande auf-
genommen, wihrend Stephan Berke noch 1992 Westfalen abgeschlossen haben wird. An-
schliefend sollen die Funde der tbrigen Bundeslinder erfafit werden.

Die wissenschaftliche Analyse bleibt von den Katalogen getrennt. Es erscheint bei der
Fihrung der Landergrenzen in Deutschland wenig sinnvoll, jedes Bundesland fiir sich aus-
zuwerten, von Spezialaspekten u. U. abgesehen; man denke z.B. an die eigenwillige Grenz-
ziehung zwischen Westfalen und Niedersachsen im Raum Osnabriick-Minden. Um die
Arbeitsweise und die Perspektiven des Projektes zu skizzieren, gentigt das reiche Fundgut aus
Niedersachsen jedoch vollauf.

Die Kataloge sind nach Fundorten bzw. Fundplitzen aufgebaut, unter denen dann je-
weils mit Hinweis auf zugehorige einheimische Funde jeder romische Gegenstand knapp
beschrieben, bestimmt, datiert und, soweit sinnvoll, abgebildet wird; bei Griberfeldern und
Siedlungen mit Gruben wird jeweils nach Fundkomplexen getrennt. Verschiedene Konkor-
danzen werden die Kataloge erschliefen, eine Karte die Verbreitung dokumentieren.

In einer Einleitung zu jedem Katalog werden die Besonderheiten des Arbeitsgebietes
dargestellt, vom allgemeinen Forschungsstand bis hin zu den zum Teil starken Abweichungen
im Fundbild, die z.B. durch die Grabsitten hervorgerufen werden, ganz in dem Sinne der
vielzitierten methodischen Einfithrung von Eggers zu seinem ersten Band.

Erstes Etappenziel unseres Unternehmens ist es, zuniachst die Quellen, d. h. die Funde, so
vollstindig wie moglich zu sammeln, zu datieren und zu gruppieren. Dann erst, wenn ein
hinreichend grofles und geschlossenes Areal iiberschaut werden kann und die Verbreitungs-
karten nach den strengen Regeln der Eggersschen Fundkritik analysiert sind, sollte geklirt
werden, auf welche Weise die Funde zum Fundort gekommen sind, ob durch Handel, als
Geschenk oder als Raubgut usw.; diese Untersuchungen werden in einem zweiten, von der
Quellenedition getrennten Schritt erfolgen.

Wenn sich Initiatoren und Bearbeiter des Projektes also stets auf Eggers und sein Werk
berufen, bedarf es einer Begriindung, weshalb dafiir ein deutlich abweichender Titel gewahlt
worden ist, d.h. weshalb die Begriffe ,Import* und ,Freies Germanien® vermieden wer-
den.

Zunichst zum Import. Ulla Lund Hansen hat in ihrem groflen Werk mit dem Titel ,,Der
romische Import im Norden“ nicht ohne Grund zunichst definiert, was sie unter Import
versteht, und zwar simtliche Gegenstinde, die in einem anderen Gebiet als dem Fundgebiet
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hergestellt worden sind’. Diese Definition rechtfertigt die Verwendung des Begriffes, weil die
Art und Weise, wie die Gegenstinde dorthin gekommen sind, bewuf3t ausgeklammert ist.

Das Problem des Begriffs Import liegt fiir mich jedoch nicht im Begrifflichen, sondern
darin, was gemeinhin damit assoziiert wird, d. h. ich sehe ein semantisches Problem. Inhaltlich
gehoren nimlich Import und Handel zusammen, und damit ist die Gedankenkette zum
Haindler gekniipft, von dem in der Forschung, insbesondere in letzter Zeit, in unserem Zu-
sammenhang viel die Rede ist®. Natiirlich hat es Hindler gegeben, aber es gab auch eine ganze
Palette anderer Moglichkeiten, durch die Gegenstinde aus dem Imperium Romanum in die
Nachbarlinder gelangten: Geschenke, Raub und Diebstahl, Kriegsbeute, Subsidien und all
das, was Germanen von irgendwelchen Aufenthalten im Reich, z.B. als Soldaten, wieder mit
nach Hause brachten. Auf solches Geschehen lafit sich der Begriff Handel® im landlaufigen
Sinn nicht ohne weiteres anwenden, und es scheint mir kein Zufall zu sein, daff diese Mog-
lichkeiten zwar immer wieder genannt, bei der Interpretation jedoch selten hinreichend
diskutiert werden!®. Eggers nannte, wie einleitend erwahnt, den Handel als Hauptziel seiner
Forschungen. Damit wird dann aber der Begriff ,Import® fiir unser Projekt problematisch,
denn er beinhaltet das Risiko, dafl das, was kritisch untersucht werden soll, gedanklich als
Ergebnis bereits z.T. festgelegt ist, wenn auch unbewufit.

Die Griinde, warum wir die Bezeichnung ,Freies Germanien® vermeiden, sind ganz
anderer Art. Dies ist zunichst eine Folge dessen, daff der Arbeitsbereich des Gesamtprojektes
gegeniiber Eggers im Stidosten erweitert worden ist. Es erschien schon immer unginstig, dafl
zwar das Gebiet der Ost-Slowakei und Sudost-Polens erfaflt war, das stidlich angrenzende
Theiflgebiet, durch das die Verkehrswege z.T. liefen, jedoch nicht. Da dieses nicht von Ger-
manen, sondern von den zu den Sarmaten zihlenden Jazygen besiedelt war, verbietet es sich
von selbst, den Begriff ,Germania“ fiir das Gesamtprojekt zu verwenden. Dies ist auch
deshalb notwendig, weil Skandinavien am Gesamtvorhaben nicht beteiligt ist; die Arbeit von
U. Lund Hansen liegt ja vor.

Problematisch ist dariiber hinaus fiir mich seit lingerem der in der Forschung fest ein-
gefiihrte Begriff , Freies Germanien“. Es ist mir bis jetzt nicht gelungen, genauer festzustellen,
wann er zum ersten Mal verwendet wird. Dies wire geistesgeschichtlich insofern interessant,
als er vermutlich eine Schopfung aus der Zeit des spiaten Humanismus ist, der in der Folgezeit
untrennbar mit der deutschen Nationalbewegung verbunden war'!. Eine antike Bezeichnung

7) Lund Hansen (Anm. 4) 13.

8) Kunow (Anm. 5). — Ders., Zum Handel mit rémischen Importen in der Germania libera. In: K. Diwel/H.
Jankuhn/H. Siems/D. Timpe (Hrsg.), Untersuchungen zum Handel und Verkehr der vor- und frithgeschichtlichen Zeit
in Mittel- und Nordeuropa. Abhandl. Akad. Wiss. Gottingen Phil. Hist. KI. 3. F. 143 (Géttingen 1985) 430-450. — K.
Godtowski, Der romische Handel in der Germania libera aufgrund der archiologischen Quellen. Ebd. 337-366.

9) Vgl. zum Problem die verschiedenen Beitrige in dem unter Anm. 8 genannten Sammelwerk. Ferner: B.
Hardh/L. Larsson/D. Olausson/R. Petré (Hrsg.), Trade and Exchange in Prehistory. Studies in honour of Berta
Stjernquist. Acta. Arch. Lundensia Ser. 8 Nr. 16 (Lund 1988).

1) Fine der wenigen Ausnahmen: Lund Hansen (Anm. 3) 239ff. Ferner Godlowski (Anm. 8) 360f.

11) Siehe dazu K. Diiwel/H. Zimmermann, Germanenbild und Patriotismus in der deutschen Literatur des 18.
Jahrhunderts. In: H. Beck (Hrsg.), Germanenprobleme in heutiger Sicht. Ergbd. RGA 1 (1986) 358 ff.— V. Muhlack,
Die Germanen im deutschen Nationalbewuf§tsein vor dem 19. Jahrhundert. In: H. Jankuhn/D. Timpe (Hrsg.), Beitrige
zum Verstindnis der Germania des Tacitus I. Abhandl. Akad. Wiss. Géttingen Phil. Hist. K1. 3. F. 175 (Gottingen 1989)
128154 bes. 142f. — Fiir Gespriche und Hinweise zu diesem Themenkomplex danke ich insbesondere M. R.-Alf6l-
di.




























































