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Einleitung

Die Begriffe ,Illyrier und ,Illyrien“ sind seit jeher mit zweierlei Bedeutungen
verbunden, einer historisch-politischen und einer ethnographischen. Historisch ge-
sehen haben nur jene als Illyrier zu gelten, die den illyrischen Staat schufen, dessen
Kerngebiet nordlich von Epirus und nordwestwirts des antiken Makedoniens lag.
An der Wende vom 5. zum 4. Jahrhundert v. Chr. entstand hier unter den Konigen
Sirrhas und Bardillis ein Herrschaftsbereich, der sein Territorium in den beiden
folgenden Jahrhunderten nach Sidwesten, Westen und Norden ausweitete. Um die
Mitte des 3. Jahrhunderts v. Chr. erreichte er seine grofite Ausdehnung und er-
streckte sich von den Grenzen zu Epirus und Makedonien bis zur Bucht von Kotor,
moglicherweise sogar bis zur Miindung der Neretva im Norden; die antiken Schrift-
quellen lassen die Frage der Nordgrenze Illyriens nicht eindeutig klaren. Fir die
griechischen Historiographen war Illyrien ein fester politischer Begriff, folgerichtig
wurden seine Herrscher ab Bardillis als , Konige von Illyrien® bezeichnet!.

Gleichzeitig gilt die Bezeichnung ,Illyrier aber auch als Sammelbegriff fir
Volksgruppen im Bereich zwischen Epirus und Drim; so findet sie sich bei Hekataios
und Herodot?. Bei Herodot umfaft der geographische Terminus ,Illyrien® ein Ge-
biet, das bis zu Ibar und stidlicher Morava reicht und damit erheblich weiter nach
Norden ausgreift als der illyrische Staat®. In der Folgezeit rechnen die Griechen auch
noch weiter nordlich gelegene Volkerschaften zu den Illyriern: im 3. Jahrhun-
dert v. Chr. die Autariater und Ardider, am Anfang des 1. Jahrhunderts v. Chr.
verschieben sie die Nordgrenze illyrischen Siedlungsgebietes bis zur Cetina*. Keine
vorromische Quelle zihlt jedoch die im oberen Adriabereich ansissigen Liburner,
Japoden und Histrier hinzu.

Die romische Eroberung des Donau- und Balkanraumes hatte eine erneute
Bedeutungserweiterung des Begriffs ,Illyrien” zur Folge: Der Verwaltungsbezirk
Illyricum reicht vom Ostalpenrand bis Epirus. Nach Strabo gehoren auch Liburner,
Histrier sowie die ostalpinen Stimme der Breuner und Genauer zu den Illyriern,
wihrend er die Japoden als illyrisch-keltische Mischbevolkerung betrachtet®. Poly-
bios fiihrt einen zweiten ethnischen Sammelbegriff des Donau- und Balkanraumes

1) F. Papazoglu, Les origines et la destinée de I’ Etat illyrien. Illyrii proprie dicti. Historia 16, 1965,
143ff. — Dies., Poreklo i razvoj ilirske drzave. God. Centar balkanologka ispitivanja V/3, 1967, 128 ff.

) Hdt. 1196. — M. Suié, Isto¢na jadranska obala u pseudo skilakovu periplu. Rad Jugoslavenske akad.
znanosti 1 umjetnosti 306, 1955, 137. — Ders., Illyrii proprie dicti. God. Centar za balkanoloska ispitivanja
XI11/11, 1976, 184.

% Hdr. IV 49,

%) B. Covi¢, Die Ethnogenese der Illyrier aus der Sicht der Vor- und Frithgeschichte. In: W. Bernhard
u. A. Kandler (Hrsg.), Ethnogenese europiischer Vilker (1986) 56f.

%) Strab. IV 6-8; VII 5.313.
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ein: die Pannonier®. Stets werden sie nordwirts der Illyrier angesiedelt. Appian halt
sie fiir ein grofles Volk zwischen der Donau im Norden, den Japoden im Westen und
den Dardanern im Stidosten’. Strabo sieht die Grenze zwischen Illyriern und Pan-
noniern etwa im Bereich der Wasserscheide zwischen Adria und Schwarzem Meer.
Beide Autoren — Strabo wie Appian — lassen jedoch keinen Zweifel daran, dafl es sich
weder bei den Illyriern noch bei den Pannoniern um einheitliche Ethnika handelt,
vielmehr setzten sie sich aus zahlreichen Volksgruppen mit eigenen Namen zusam-
men®.

Die antiken Schriftquellen geben also keine eindeutige, Gbereinstimmende
Antwort auf die Frage, wo tberall Illyrier lebten, welche Volkerschaften zu ihnen
gehorten und in welchen Gebieten deren Wohnsitze zu suchen sind. Erschwerend
kommt hinzu, daff ,Illyrien“ immer mehr zu einem geographischen, aber auch ad-
ministrativen Begriff wurde, dabei jedoch weniger den tatsichlichen ethnischen
Verhaltnissen Rechnung trug. Sicher ist nur, daff die romische Provinz Illyricum
(zwischen Ostalpenrand und Epirus, Adria und Donau) eben nicht nach Tracht,
Gebriuchen, religiosen Sitten und Sprache einheitliche und mit den Illyriern iden-
tische Volkerschaften umfafite.

6) Polyb. Fr. 122. — Covi¢ (Anm. 4) 57.
7y App. Ill. 6. — Covi¢ (Anm. 4) 57f.
8) Covié (Anm. 4) 58.



Forschungsgeschichte

Sprachwissenschaft und Urgeschichte unterstiitzten in der ersten Hilfte dieses
Jahrhunderts zunichst eine noch stirkere Erweiterung des Begriffs ,Illyrier. Er
erhielt eine so grundlegend neue Bedeutung, dafl jede Verbindung zum historisch
berlieferten Kerngebiet der Illyrier als einem Volk der Antike verloren zu gehen
schien. Linguisten wie H. Krahe, A. Mayer und J. Pokorny stellten die Theorie auf,
die illyrische Sprache und damit auch die Illyrier selbst seien nicht nur auf dem
Balkan, sondern dartiber hinaus auch in Pannonien, Noricum und dem Alpenbereich
iber Bohmen bis hin in den ostdeutsch-polnisch-baltischen Raum unmittelbar stid-
lich der Ostsee verbreitet gewesen®. Namhafte Vertreter der damaligen Urgeschichts-
forschung stiitzten diese These. Schon C. Schuchhardt verkniipfte die mitteleuro-
paische Bandkeramik und die damals als mit ihr gleichzeitig angesehene Vinca-
Kultur mit einem Volk der ,,Ur-Illyrier“!°. G. Kossinna betrachtete die Trager der
Lausitzer Kultur als Illyrier und wies ihnen dhnlich wie die Sprachwissenschaft den
Raum zwischen dem Odermiindungsgebiet und Bosnien zu''. Noch im Jahre 1954
ging R. Pittioni von einer Gleichsetzung der Urnenfelderkultur mit den Illyriern aus;
die angeblich schrittweise Ausbreitung dieser Kultur (Urnenfelder-Wanderung) sei
der archiologische Niederschlag der illyrischen ,,Expansion“!2, Im Rahmen dieser
spanillyrischen® Theorien blieb jedoch das historisch iberlieferte Kerngebiet der
Illyrier weitgehend unbeachtet an der Stidostperipherie des Geschehens. Gerade die
Landschaften zwischen Neretva und Epirus wurden jedoch von der Urnenfelder-
kultur mitteleuropaisch-donaulindischer Prigung gar nicht erreicht. Auch sprach-
lich hat diese Region mit dem zuvor noch als illyrisch erachteten Norden
(Karpatenbecken bis Baltikum) wenig gemeinsam, wie selbst die Sprachwissenschaft
nach dem Zweiten Weltkrieg zugeben mufite®.

%) H. Krahe, Die alten balkanillyrischen geographischen Namen (1925). — Ders., Sprache und Vorzeit
(1954). — Ders., Die Sprache der Illyrier (1955). — Ders., Vorgeschichtliche Sprachbeziehungen von den
baltischen Ostseelindern bis zu den Gebieten um den Nordteil der Adria. Abhandl. Geistes- u. Sozialwiss.
Kl 3, 1957, 103ff. — A. Mayer, Die Sprache der alten Illyrier I (1957); II (1959). — J. Pokorny, Zur
Urgeschichte der Kelten und Illyrier (1938). — Ders., Substrattheorie und Urheimat der Indogermanen. Mitt.
Anthr. Ges. Wien 76, 1936, 74{f. — G. Stadtmiiller, Forschungen zur albanischen Frithgeschichte. Ostmit-
teleuropiische Bibl. 31, 1942, 9 ff. — ER VI 33{f. s. v. Illyrier (N. Jokl).

19) C. Schuchhardt, Alteuropa, Kulturen, Rassen, Volker (1941) 179 f.; 310.

1) G. Kossinna, Ursprung und Verbreitung der Germanen in vor- und frithgeschichtlicher Zeit
(1936) 207£f.

12) R. Pittioni, Urgeschichte des osterreichischen Raumes (1954) 533 ff.

13) R. Katic¢ié, Die neusten Forschungen tber die einheimische Sprachenschicht in den illyrischen
Provinzen. Simpozijum o teritorijalnom i hronolo§kom razgrani€enju ilira u praistorijsko doba. Odrzan
1964 (1964) 91f. — C. de Simone, Lo stato attuale degli studi illirici ed il problema delle lingua messapica.
Stud. Albanica 10, 1973, 155ff.
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In den funfziger Jahren gelang es der jugoslawischen Urgeschichtsforschung,
die tiefgreifenden Unterschiede zwischen den urnenfelder- und eisenzeitlichen
Fundgruppen des stidlichen Karpatenbeckens und des Westbalkans herauszuarbei-
ten'*. Die Annahme einer Einwanderung und Ansiedlung der als Volk bereits
formierten Illyrier (als Triger der Urnenfelderkultur) auf der Balkanhalbinsel schien
nicht mehr linger vertretbar. Statt dessen suchte man nun die Ethnogenese der
lyrier auf dem Boden des Westbalkans archiologisch nachzuweisen und stellte sie
dabei als langdauernden Prozef§ dar, den man bis in die Kupferzeit (Aneolithikum)
zuriickverfolgen zu kénnen glaubte.

A. Benac formuliertim Jahre 1964 seine Sicht von der Ethnogenese der Illyrier'>;
B. Covié¢, M. Garasanin u.a. folgen seinen Thesen, die fiir die jugoslawische For-
schung bis heute als archiologisch nachgewiesen und damit unumstéfllich gelten'.
Als Ausgangspunkt der Entwicklung sieht Benac die jungneolithische Hvar-Lisi¢iéi-
Kultur im Ostadriagebiet, deren Verbreitung von Istrien bis Nordalbanien reicht,
dartiber hinaus zahlreiche Verbindungen nach Siiditalien und Sizilien aufweist und
infolgedessen als mediterranes Substrat zu gelten hat. Im Verlauf der folgenden Pe-
riode (Kupferzeit oder Aneolithikum) sollen fremde Elemente in das Gebiet der
Hvar-Lisi¢iéi-Kultur eindringen und eine allmédhliche Umformung des mediterranen
Substrats bewirken: Von Osten her sickern die Bubanj-Salcuta-Kultur und von Nor-
den die vor allem in Slawonien und Syrmien verbreitete Vué¢edol-Kultur in Bosnien
ein, wihrend ihr geringfiigig jingerer, angeblich alpenliandischer Zweig (sog. Ljubl-
jana-Kultur) von Slowenien aus die Adriakiste entlang nach Siden ausgreifen soll;
hinzu kommen Einflisse aus dem Steppenbereich sowie Glockenbecher-Elemente!.
Dieses bunte Gemisch an ,,Kulturen® bilde die Ausgangsbasis fiir die Ethnogenese
der Illyrier, ihre Verschmelzung fithre nach Benac zur Entstehung der bereits in-
doeuropiisierten ,,Vorillyrier” (,,Prediliri®).

Diese Vorstellung von der Ethnogenese der Illyrier wirft jedoch zahlreiche
Fragen auf. Das Zusammenwirken dieser ja nur durch ihre Keramik unterschiedenen
Fundgruppen wird stark vereinfacht, sind doch ihre zeitliche Abfolge ebenso wie ihre
Verbreitung auf dem Westbalkan beim gegenwirtigen Forschungsstand gar nicht in
allen Einzelheiten geklart. Ganze Zeitabschnitte in der neolithischen wie aneolithi-
schen Entwicklung sind dort noch immer kaum belegt, weite Landstriche in be-
stimmten Phasen fast fundleer. Die eigentliche Schwiche dieses Modells liegt jedoch
in der Hypothese, dafl sich ethnisch wie sprachlich verbundene Bevolkerungsgrup-
pen stets direkt proportional zu ihrer Keramik entwickelt haben sollen, was erst noch
zu beweisen wire.

14) A. Benac u. B. Covié, Glasinac 1. Zeljezna doba (1957). — K. Vinski-Gasparini, Ausgrabungen
eines hallstittischen Grabhtigels bei Martijanec im Draugebiet. Vjesnik Zagreb 3. Ser. 2, 1961, 391f. — Z.
Marié, Donja Dolina. Glasnik Sarajevo N.S. 19, 1964, 5ff. — S. Gabrovec, Zur Hallstattzeit in Slowenien.
Germania 44, 1966, 1{f. — K. Vinski, Kultura polja sa Zarama u sjevernoj Hrvatskoj (1973). — R. Vasi¢, The
Chronology of the Early Iron Age in Serbia. BAR Internat. Ser. 31 (1977).

1) A. Benac, Prediliri, Protoiliri i Prailiri. Simpozijum o teritorijalnom i hronoloskom razgranicenju
ilira u praistorijsko doba. Odrzan 1964 (1964) 59ff.

16) Covié (Anm. 4) 55ff. — M. Garaanin, Formations et origines des Illyriens. In: M. Gara$anin
(Hrsg.), Iiri 1 Albanci (1988) 81ff.

17} Benac (Anm. 15) 78ff. — Covié (Anm. 4) 61ff. — Garasanin (Anm. 16) 92ff.
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Die darauf folgende Bronzezeit fithrt nach Benac zu einer Konsolidierung der
Verhiltnisse, wobei vieles beginnt, das sich bis in illyrische Zeit erhalt: die Anlage von
Grabhiigeln und befestigten Hohensiedlungen (sog. Wallburgen oder Gradinas).
Benac spricht daher von einer ,protoillyrischen Phase'®. Echte kulturelle oder gar
ethnische Kontinuitit lilt sich jedoch kaum nachweisen; zu grofl sind auch hier
Fundliicken in der archiologischen Uberlieferung.

Wihrend der Urnenfelderzeit und am Ubergang zur Eisenzeit (Stufe Eisenzeit |
nach Garasanin und K. Kilian'®) soll es erneut zu Wanderungsbewegungen gekom-
men sein. Zwar bleibe der Westbalkan von der Urnenfelderkultur weitgehend
unbeeinflufit, doch bildeten sich lokale Fundgruppen heraus, die die regionale Glie-
derung dieses Raumes wihrend der nachfolgenden entwickelten Eisenzeit bereits
vorwegnihmen (sog. frihillyrische Phase; ,Prailiri“)%.

Die entwickelte Eisenzeit vom spiten 8. bis zum frihen 5. Jahrhundert v. Chr.
geht der historischen Periode der Illyrier unmittelbar voran und bildet nach Benac
den Abschluff in der Ethnogenese der Illyrier?'. War es nicht schon O. Montelius, der
auf ahnliche Weise eine kontinuierliche Kulturentwicklung seit der jiingeren Steinzeit
im westlichen Ostseegebiet zu sehen glaubte und daraus schlofi, die Germanen seien
hier schon seit dem Neolithikum ansissig?, eine These, der E. Wahle spiter aus guten
Griinden ganz energisch widersprach?. Dabei zeigte sich, daf§ sich Volkerschaften
historischer Zeit nicht ohne weiteres tber eine meist nur scheinbare, letztlich gar
nicht klar nachgewiesene Kontinuitit in die Retrospektive verfolgen lassen. Zudem
kann es nicht angehen, jene iiberdeutlichen, den Flu} der Bodenquellen unterbre-
chenden Storungszonen lediglich zur Abgrenzung von Vor-, Proto-, Frihillyriern
sowie' ,echten® Illyriern zu nutzen, wissen wir doch tber die kulturellen und vor
allem ethnischen Verinderungen an jenen Schnittstellen der Entwicklung, wenn wir
ehrlich sind, so gut wie nichts. Zur Frage der Ethnogenese der Illyrier wird die
Urgeschichtsforschung, wenn wir sie mit kritischer Methode betreiben, gegenwirtig
und wohl auch in absehbarer Zeit nicht viel beitragen konnen.

18) Benac (Anm. 15) 82ff. — Covié¢ (Anm. 4) 63ff. — Gara$anin (Anm. 16) 97ff.

19) M. Gara$anin, Praistorija na tlu SR Srbije (1973). — K. Kilian, Trachtzubehér der Eisenzeit zwi-
schen Agiis und Adria. Prihist. Zeitschr. 50, 1975, 9{f.

2) Benac (Anm. 15) 84ff. — Covi¢ (Anm. 4) 67f. — Gara$anin (Anm. 16) 110ff.

21) Benac (Anm. 15) 87ff. - Covi¢ (Anm. 4) 70ff. — GaraSanin (Anm. 16) 120ff.

2) O. Montelius, Uber die Einwanderung unserer Vorviter in den Norden. Archiv Anthr. 17, 1888,
151 £f. bes..1554.

2) E. Wahle, Zur ethnischen Deutung frithgeschichtlicher Kulturprovinzen. Grenzen der frihge-
schichtlichen Erkenntnis I. Sitzber. Heidelberger Akad. Wiss., Phil.-Hist. K1. 2 (1941).




























































































































































