Tier- und Zahnschnittornamentik
im awarenzeitlichen Karpatenbecken

Von Orsolya Mariann Heinrich-Tamaska

Schlagworter: Karpatenbecken — Friihmittelalter — Awaren — Ornamentik / Stil — Flechtwerk —
Tierstil — Giirtel/ -zubehor — Schmuck — Reit-/ Schirrungszubehor — Guss/ Guss-
formen — Verzierungstechniken— Metalle

Keywords: Carpathian Basin — Early Middle Ages — Avars — Ornament/style — Trac-
ery/interlace — Animal style — Belts — Jewellery — Equestrian equipment — Cast-
ing/moulds — Decoration techniques — Metals

Mots-clés: Bassin carpatique — Haut Moyen-Age — Avars — Ornamentation/ style — Entre-
lace — Style animalier — Ceintures/ -accessoires — Bijoux — Accessoires d’éqitation
et d’harnais — Coulée/moules — Techniques de décoration — Métaux

Inhalt
Einleitung ... .o 507
Definition und Forschungsstand ... ... . .. .. o i 507
Zur Quellenlage ... 510
Tierornamentik ohne Zahnschnitt im Karpatenbecken ........... ... ... ... ... 511
Lokale Vorlaufer des Flechtbandes und der Tierornamentik  ................ 511
Awarenzeitliche ,Maske zwischen Tiergestalten“-Darstellungen ............ 515
Ornamentik zahnschnittverzierter Fundstiicke ........ ..., 522
Grundmotive der Zahnschnittornamentik — ......... ..., 522
Figurale Entwiirfe ....... .. i 522
Geometrische MOtIVE o v v vt e et 523
Tierdetails verwendende Entwiirfe ........ccoiiiiiii... 525
Flechtbander ...t 526
Klassische Flechtbinder und Knotenmotive .................. 526
Awarische Modifikationen der Flechtbinder ................. 529
Awarenzeitliche Tierornamentik auf Flechtbandbasis ............. 532
Gruppe A 532
Gruppe B ... . 537

Herkunft und Ikonografie der Grundmotive und des Zahnschnittes .......... 538



506 Heinrich-Tamaska e Tier- und Zahnschnittornamentik im awarenzeitlichen Karpatenbecken

Herstellungstechnik zahnschnittverzierter Fundstiicke  .......... ... ... o ...
Zur Methode ..o
Grundmaterial, Herstellungs- und Bearbeitungstechniken ..................
Oberflachenbearbeitung .........co.oiiii e
Veredelungstechniken ... ... .
Einlagetechniken ... ... .o .
KonstruKtion . ... ..o

Riemenzungen ............iiiiiiiiii
Schnallen ... .
Beschlige ...

Funktion zahnschnittverzierter Fundstiicke — ........ ... ... oo
Vielteilige Giirtel, Waffen- und Spathagiirtel sowie Waffenbeschlige .........
Giirtelgehinge, Amulettkapseln, Wadenbindengarnituren  ..................
Schmuck oo
Pferdegeschirr ... ... .

AUSWEITUINEZ oottt ettt et ettt
Produktion und Werkstatten ... ...
Chronologie und Herkunft ... ... ... o i

Zusammenfassung . ... ...

SUMMArY

Résumé ..

Osszefoglalds ...ttt

Katalog ..o

Literaturverzeichnis

542
542
543
552
557
561
563
563
569
574

575
575
579
582
584

586
586
588

591

591

592

592

594

616



Einleitung

Definition und Forschungsstand

Die Zahnschnittornamentik und damit verbunden der awarenzeitliche Tierstil werden in der
archidologischen Forschung bereits seit tiber einhundert Jahren kontrovers diskutiert — ohne
dass bislang ein umfassendes Ergebnis und Einigkeit erzielt werden konnten'. In der Fachlitera-
tur werden die beiden Begriffe in der Regel synonym verwendet?. Die von thnen umschriebenen
Verzierungsformen treten jedoch, wie die weiteren Ausfithrungen noch zeigen werden, im awa-
rischen Kontext auch voneinander unabhingig auf. Bereits aus der forschungsgeschichtlichen
Perspektive ergeben sich Hinweise, dass die Zahnschnittornamentik von der awarenzeitlichen
Tierornamentik getrennt betrachtet werden sollte. Die Tierornamentik bildet lediglich eine
Gruppe der Grundmotive, die auch im Zusammenhang mit dem Zahnschnitt bekannt sind.

Der Zahnschnitt erhielt seinen Namen aufgrund der spezifischen, an eine Zahnreihe
erinnernden Verzierungsart, die iberwiegend in Verbindung mit awarenzeitlichen Tierstil-
kompositionen auftritt. Aufgrund seines regional begrenzten Vorkommens auf frithawaren-
zeitlichen Metallgegenstinden des Karpatenbecken wird der Zahnschnitt als ein lokales Spezi-
fikum gewertet’. Definiert wurde er von Fettich, der ihn als ein Dekorationsdetail beschrieb,
,welches seinen Namen durch die nebeneinander stehenden, an Zihne erinnernden Formen
bekam. Er tritt meistens an Seiten von schlaufenférmigen Verzierungen auf, genauer gesagt an
den nach innen zeigenden Seiten der dufleren Konturlinien“. Die geraden Quereinschnitte,
zwei bis vier in einem Biindel, werden in unregelmiafligen Abstinden angebracht, so dass sie
keine durchgehende Linienfiillung ergeben. Fettichs Definition ist heute in einigen Details zu
prazisieren. Es sind in der Literatur auch Funde als zahnschnittverziert angesprochen wor-
den, die nur an ihrem Rand, unabhingig von Bandfiihrungen, die in Biindeln auftretenden
Einschnitte zeigen®. Diese Randverzierung ist vom Zahnschnitt als integriertem Bestandteil
von schlaufenférmigen Linienfiilllungen zu unterscheiden. Zahnschnittihnliche Einschnitte als
Randmotiv sind neben ihrer stilistischen Verwendung auch in der technischen Ausfiihrung vom
awarenzeitlichen Zahnschnitt zu differenzieren, er zeigt zudem eine weitere Verbreitung und
ist sowohl innerhalb als auch auf8erhalb des Karpatenbeckens zu finden. Der awarenzeitliche
Zahnschnitt ist ein Full- und Zierelement und damit kein eigenstindiges Ornament, sondern
ein mit Grundmotiven kombiniertes Ornamentdetail. Sein Vorkommen lisst sich geografisch
und zeitlich eingrenzen®.

Als eine Variante des Zahnschnittes wird das sogenannte Fischgritenmuster angesehen.
Seine Besonderheit besteht darin, dass die zwischen den Konturlinien durchreichenden, eben-
falls im Biindel aufgebrachten Quereinschnitte nicht gerade, sondern keilformig geknickt aus-

1 Zuletzt zusammenfassend NaGy 1999, 279-288.

2 Vgl. dazu zuletzt den Beitrag in der RGA zu der zweiten germanischen Tierornamentik, wo die Zahnschnitt-
ornamentik und awarenzeitlicher Tierstil gleichbedeutend behandelt werden: AmeNT 2005, 596-597.

> Bona 1993, 152.

* FerTicH 1926, 10.

> z.B. Beschlige aus Csepel (7af. 2, BudCs/0/1) und eine Scheibenfibel aus Kolked (Abb. 1,L).

¢ So bereits auch Bort 1976, 249.
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gebildet sind. In der Regel handelt es sich um gegossene Objekte mit Keilschnitttechnik oder
diese nachahmende Pressarbeiten (z.B. Abb. 6,F-H)’.

Der awarenzeitliche Zahnschnitt stellt insgesamt ein einfaches Stilelement dar, das erst in
Kombination mit anderen Verzierungsformen seine Eigenheit erhalt. Die Frage nach der ikono-
grafischen Bedeutung dieser Einschnitte wurde bereits von Fettich aufgeworfen, aber sie konnte
bis heute nicht befriedigend beantwortet werden. Die Palette der Erklarungsmuster reicht von
den nach einem Sinngehalt suchenden Interpretationen tiber die Imitation von Verziertechniken
bis hin zu der einfachen Erklarung, dass er ein reines Verzierungsdetail darstellen soll®. Fettich
deutete die Zahnschnitte als abstrahierte Tierdetails’. Spater formulierte er die Annahme, dass
die Zahnschnitte einfachen Flechtbiandern einen zoomorphen Charakter verleihen'®. Haseloff
erklirte sie als ein kiinstlerisches Mittel, ,,um die effektvollen Wechsel von glatter Fliche und
bewegtem Relief zu verstirken“!!. Er wies darauf hin, dass die Zahnung an die Querstrichelung
des Tierkorpers im Stil I, Stufe B erinnert, die bei den Langobarden in Pannonien heimisch
wurde'?. Querstriche als Zier der Biander treten auch auf awarenzeitlichen Tauschierarbeiten
auf, weshalb hinter der Verwendung des Zahnschnittes die Imitation dieser Dekorationstechnik
vermutet wurde'®. Ebenfalls mit der Nachahmung einer Verzierungstechnik, mit der von Niello,
erklirt Nagy die Verbreitung der Zahnschnittornamentik'.

Da der Zahnschnitt selbst jedoch keine Anhaltspunkte fiir seine Genese und die Griinde
seiner breiten Verwendung lieferte, beschaftigte sich die Forschung mit den Grundmotiven und
ithren Parallelen, so vor allem mit der awarenzeitlichen Tierornamentik, die als eine regionale
Variante der II. germanischen Tierornamentik definiert wurde. Es ging und geht bis heute pri-
mir um die chronologische Einordnung einerseits und um die ethnische Zugehorigkeit ihrer
Schopfer und Trager andererseits'®. Vor allem die letzte Frage wurde zum Mittelpunkt mehrerer
Studien, sowohl im Hinblick auf die ethnische Zuordnung zahnschnittverzierter Artefakte als
auch der Tierornamentik insgesamt als Zeichen germanischer Triger. Das Verbreitungsbild der
zahnschnittverzierten Gegenstinde mit einem deutlichen Schwerpunkt in den ehemaligen pan-
nonischen Gebieten gab ebenfalls Anlass fiir ethnische Interpretationen. Dieses Vorkommen
wird entweder mit verbliebenen bzw. zuriickgekehrten Langobarden oder mit umgesiedelten
Gepiden, in jedem Fall aber mit germanischen gentes in Verbindung gebracht'®.

Die bisherigen typochronologischen Untersuchungen datieren die zahnschnittverzierten
Artefakte in die Frithawarenzeit". Einige Forscher vermuten in der Mittelawarenzeit einen
Zusammenhang mit der Flechtband- und Kettenzier's. Andere lehnen dagegen eine Verbindung
zwischen den beiden Entwicklungslinien ab". Im Hinblick auf die Genese und die Anwendung
von Flechtbindern in der Frithawarenzeit wurde auch das Fortleben spatantik-byzantinischer
Traditionen diskutiert®.

7 Diese Objekte wurden nicht in den Katalog aufgenommen: Jutas, Grab 144 (Rut/FerricH 1931, Taf.18,19),
Kaptalantét, Grab 1 (Bakay 1973, Taf. 15,7), Keszthely (Ferrica 1951, XXXVII, 73), Halimba, Griber 249 und 350
(TOROK 1998, Taf. 29,249.7; Taf.36,350.2-3,7).

$ Zuletzt zusammenfassend: NAGY 1999, 279-288; HEINRICH-TAMASKA 2002a, 262.

? FETTICH 1926, 19-23.

1 FerricH 1951, 170.

' HaseLoFrr 1990, 40.

12 Ebd. 34.

3 HeiNnricH-TAMASKA 2002a, 262.

4 NaGY 1999, 294.

5 FerTIcH 1934, 309-310; BONA 1993, 151-152.

¢ FETTICH 19265 19292; 1934; Ki1ss 1992, 581.; vgl. weiterhin den Abschnitt ,Lokale Vorlaufer des Flechtbandes
und der Tierornamentik®.

7 Nacy 1988; 1992.

18 Vgl. Daim 1987, Bd. 1, 132, Anm. 93; ZABOjNiK 1996, 283.

¥ Bona 1993, 152.
2 NaGy 1998b, 379 f.
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Die Analyse der awarenzeitlichen Tierornamentik ist — angelehnt an die Erforschung der I1.
germanischen Tierornamentik — eng mit der Bearbeitung der Flechtbandmotive verbunden. Die
Vermischung von Tierelementen und mediterranen Flechtbandvarianten bildet die Grundlage
der II. germanischen Tierornamentik, deren Kompositionsprinzip das zoomorphe Flechtband
wurde. Es wird in der Forschung kontrovers tiber die Zeit und den Raum der Entstehung der
II. Tierornamentik debattiert. In welcher Region waren die notwendigen Komponenten — das
Flechtband und der Tierstil — vorhanden und wann kam es zu ihrer Verschmelzung? Die wich-
tigsten Forschungsansitze im Hinblick auf die Beziehungen zwischen der awarenzeitlichen
und der II. germanischen Tierornamentik wurden unlingst in zwei Aufsitzen zusammenge-
fasst, was ein niheres Eingehen an dieser Stelle eriibrigt?’. Die Diskussion um die germanische
Entwicklung bertihrt folgende Punkte hinsichtlich des awarischen Kontextes: Gab es lokale
Wourzeln fir die Entstehung der awarenzeitlichen Tierornamentik? Lisst sich im Awarischen
eine eigenstindige Entwicklung feststellen oder handelt es sich um eine Ubernahme aus dem
Westen? Falls ja, in welche Richtung verweisen die Bindungen und welche regionalen germani-
schen Gruppen waren fiir die karpatenlindische Entwicklung ausschlaggebend? Kénnen auch
andere Einflussfaktoren bestimmt werden? Wie ist die Rolle des Zahnschnittes als ein lokales
Charakteristikum zu werten?

Unterschiedliche Auffassungen bestehen bei der inhaltlichen Deutung der awarenzeitli-
chen Tierornamentik. Aufgrund der reiternomadischen Umgebung lassen sich auf den ersten
Blick die germanischen Vorstellungswelten ebenso wenig als Erklirung heranziehen wie die
christlichen. Es stellt sich die Frage, ob neben den ikonografischen Anhaltspunkten auch der
Kontext, in dem diese Ornamentik auftritt, weiterfithrende Informationen liefern kann.

Zunichst gilt es zu kliren, in welche Stufe der Tierornamentik sich die awarenzeitlichen
Beispiele einordnen lassen. Erst dann lisst sich die Frage stellen, inwieweit sie eine eigenstindige
Richtung in einem reiternomadischen Milieu darstellen oder ob sie einen Bestandteil der west-
germanischen Entwicklung bilden. Die bisherigen Bemiithungen, Triger, Vermittler und Hand-
werker dieser Stilrichtung auszumachen, berithren nur die Oberfliche dieses Problemkreises.
Vor allem fehlt der Versuch, die awarenzeitliche Tierornamentik in den Gesamtkomplex der
Entwicklung der germanischen Tierstile einzuordnen.

Die folgenden Ausfithrungen untersuchen zunichst die lokalen Vorldufer der Tierorna-
mentik und der geometrischen Motive, darunter die des Flechtbandes, im Karpatenbecken.
Nach diesem Uberblick werden die zahnschnittverzierten Gegenstinde hinsichtlich dreier
Aspekte, ihrer Ornamentik, ihrer Herstellungs- und Verzierungstechnik und schlieflich ihrer
Funktion, detailliert analysiert. Die Ornamentanalyse soll die verwendeten Grundmotive erfas-
sen und sowohl ihre regionalen und als auch ihre iberregionalen Kontakte kliren. Die Untersu-
chung der Herstellungstechniken soll das Spektrum des technischen Wissens, welches anhand
der Uberlieferten Objekte sichtbar wird, aufzeigen, um die dahinter stehenden Strukturen und
Einflusse rekonstruieren zu konnen. Bei der funktionalen Gruppierung der zahnschnittver-
zierten Artefakte sollen die Heterogenitit der Objekte, die diese Ornamentik tragen, verdeut-
licht werden und eine typologische Einordnung innerhalb des awarischen Fundgutes erfolgen.
Schliefflich werden die erzielten Teilergebnisse unter zwei Gesichtspunkten beleuchtet, einerseits
aus der Sicht der Produktion und andererseits unter dem Aspekt der Genese und des zeitlichen
Rahmens dieses Stilphinomens im Karpatenbecken.

2l NaGY 1999, 279-288; HEINrRICH-TAMASKA 2005a.
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Zur Quellenlage

Artefakte mit Zahnschnittornamentik treten, wie bereits erwahnt, wihrend der Awarenzeit
im Karpatenbecken auf. Auf8erhalb dieser Region ist bisher lediglich ein Fundstiick aus Kele-
geja (Ukraine) bekannt (7af. 21,1), welches als Einzelstiick das Hauptverbreitungsgebiet der
Zahnschnittornamentik nicht beeinflusst®?. Im Katalog wurden simtliche bisher publizierten
Fundstiicke mit diesem Ornamentdetail erfasst und nach technologischen, stilistischen und
funktionalen Gesichtspunkten bewertet (vgl. S.594{f.2).

In den letzten 15 Jahren sind zahlreiche neue Funde mit Zahnschnitt zum Vorschein
gekommen. Am bekanntesten sind diejenigen aus dem Griberfeld von Zamardi. Er ist jedoch
zum Einen bislang noch nicht vollstindig ausgegraben und zum Anderen fehlt die mono-
grafische Vorlage der bereits erzielten Ergebnisse, die lediglich ausschnittsweise in Ausstel-
lungskatalogen® publiziert sind. Es ist zu erwarten, dass die systematische Aufarbeitung des
Fundmaterials und die Fortsetzung der Ausgrabungen die Forschungsgrundlage um weitere
Artefakte bereichern wird. Die Nekropole von Zamardi hat bereits jetzt die grofite Anzahl von
zahnschnittverzierten Artefakten erbracht. Von den insgesamt 52 Fundplatzen mit zahnschnitt-
verzierten Funden weisen allein Zamdrdi, Kolked-Feketekapu A und B, Szekszdrd-Bégyiszloi
Strafle, Csékberény, Halimba, Keszthely-Fenékpuszta und Budakaldsz-Dunapart mehr als eine
Bestattung mit derartigen Gegenstanden auf. Weitere Funde stammen aus den Fundkomple-
xen von Kunbdbony, Kunmadaras, Bécsa sowie Igar IT und III, die als Begrabnisstitten der
awarenzeitlichen Elite anzusehen sind (vgl. Katalog). Bemerkenswert ist weiterhin, dass auch
mehrere frithawarenzeitliche Schmiedegriber oder -komplexe, wie z.B. Adony oder Fonlak,
zahnschnittverzierte Objekte enthielten. Diese Umschau verdeutlicht, dass die Zahnschnittor-
namentik eine Eigenheit der wichtigsten frithawarenzeitlich-transdanubischen Nekropolen, der
frithawarenzeitlichen ,,Fursten-“ und der Schmiedegriber darstellt und somit als ein bedeuten-
des Charakteristikum dieser Zeit und dieser Region zu betrachten ist.

So wird die Zahnschnittornamentik tiberwiegend mit den pannonischen Griberfeldern
in Transdanubien assoziiert. Auch die Mehrzahl der Funde mit Tierornamentik ist aus diesem
Kontext bekannt, was die enge Verkniipfung der beiden Stilphinomene belegt*. Das Fundma-
terial der pannonischen Nekropolen lisst ein neues Bild von der Frithawarenzeit entstehen.
Enge merowingische Kontakte sind dabei ebenso sichtbar wie Einflisse aus dem mediterranen
Raum. Die zusammenfassende Auswertung dieser Graberfelder steht noch aus, aber Einzelstu-
dien iiber Trachtsitten und Fundtypen verdeutlichen deren Heterogenitit und den Reichtum
dieser Zeitphase®.

Die folgende Untersuchung der Zahnschnittornamentik kann als eine weitere Teilstudie
auf diesem Feld betrachtet werden, wobei jedoch auch die Bedeutung der Artefakte aus den
Elitengrabern, deren Vorkommen sich auf die ostungarischen Gebiete konzentriert, nicht aufler
Acht gelassen werden soll.

2 Zum Fundkomplex vgl. PRicHODNjUK / CHARDAEV 2001.

% Der tiberwiegende Teil der Objekte wird in verschiedenen ungarischen Museen aufbewahrt. Die Funde wur-
den, soweit sie zuginglich waren, vor Ort untersucht. Ich mochte an dieser Stelle allen Kollegen danken, die mir die
Analysen erméglichten und mich vor Ort bei meiner Arbeit unterstiitzten. Mein Dank gilt weiterhin Peter Stadler fiir
die Erstellung der Verbreitungskarten.

2 BARDOS 1995; 1998; 2000. Diese Abbildungen wurden als Vorlage fiir die Umzeichnungen dieser Arbeit ver-
wendet. Es kann zu leichten Abweichungen bei den Objektgrofien und Seitenansichten gekommen sein (vgl. Taf. 19—
20).

» Vgl. Anm.2 und den Katalog.

2% Vipa 1995; 1996; 1999; 1999 /2000; 2005.



Tierornamentik ohne Zahnschnitt im Karpatenbecken

Lokale Vorliaufer des Flechtbandes und der Tierornamentik

Auf dem Gebiet des Karpatenbeckens siedelten vor der Eroberung durch die Awaren im Jahre
568 germanische gentes, darunter die zwei stirksten politischen Groflen, die Gepiden im Osten
und die Langobarden im Westen. Ihre ostliche Rethengriberkultur wihrend ab der ersten
Halfte des 6. Jahrhunderts wird als ein Teil der merowingischen Entwicklung angesehen. Die
Verbindungen zum Westen werden auch durch Artefakte mit Tierornamentik sichtbar. Bis
heute orientiert sich die Forschung in dieser Frage an den Ergebnissen von Haseloff, der den
Fundstoff mit Tierornamentik als Erster umfassend untersucht hat. Er ging davon aus, dass die
I. germanische Tierornamentik durch Importe direkt aus dem Norden zu den Langobarden
und Gepiden gelangte?”. Wahrend bei den Gepiden nur vereinzelt und zugleich ausnahmslos
nordische Originale zu finden sind, wurde bei den Langobarden die Stufe B des Stils I nicht
nur ibernommen, sondern auch eigenstindig weiterentwickelt. Die dafiir charakteristische
Querstrichelung der Tierleiber wurde von Haseloff sogar als ein mogliches Vorbild fur die
Einfithrung des Zahnschnittes bei der awarenzeitlichen Tierornamentik in die Diskussion ein-
gebracht®. Zeitlich werden die ersten Jahrzehnte des 6. Jahrhunderts fir eine langobardische
Ubernahme der Stufe B des Stils I angenommen. Die parallelen, einander den Riicken zuwen-
denden kauernden Tierfiguren werden als eine autonome Komposition des langobardischen
Stils T angesehen®.

Das pannonische Fundmaterial der Langobarden spielte jahrzehntelang in der Diskussion
um die Entstehung der II. germanischen Tierornamentik eine zentrale Rolle. Mehrere Forscher
mochten in Transdanubien entweder eine Vorstufe, eine Sonderentwicklung auf dem Weg zu
ithrer Ausbildung (Schlaufenornamentik) oder bereits die Entstehung des neuen Stils selbst
lokalisieren®. In jedem Fall muss hinterfragt werden, welche Formen des Flechtbandes sich als
Grundelement der II. Tierornamentik im pannonisch-langobardischen Material nachweisen
lassen. Die bekannten pannonischen Langobardenfunde zeigen in der Regel einfache Flecht-
bander, wie ein- bis zweizeilige Zweibandgeflechte oder Achterschleifenmuster’. Eine Aus-
nahme bildet lediglich das symmetrische Korbgeflecht auf dem Buigelfibelpaar von Szentendre
Grab 56, das einen neuen mediterranen Einfluss widerspiegelt?. Abgesehen von diesen Funden
lisst sich in der pannonischen Phase der Langobarden die Ubernahme des engen, mehrzelligen
mediterranen Flechtbandes nicht nachweisen. Diese Tatsache stimmt auch weitgehend mit der
Datierung und dem Vorkommen der beiden Flechtbandvarianten nach Haseloff tiberein. Die

7 HasteLo¥F 1981, Bd. 2, 673-705. — Vgl. dazu auch Nacy 2005.
28 HaseLoFrr 1990, 40.

2 HaseLorr 1981, Bd. 2, 705.

3 Zusammenfassend zuletzt HEINRICH-TAMASKA 2005a.

3t Vgl. dazu zusammenfassend NaGy 1999, 288-290.

32 HaseLo¥r 1981, Bd. 2, 595-597; RoTH 1973, 72-73.
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Abb.1. A 1 Schnalle und Riemenzunge einer Wadenbindengarnitur, Keszthely-Fenékpuszta, Basilika (nach
Nagy 1992, Abb.8,5-6a), A2 Ornamentumzeichnungen; B 1 Schnalle, Keszthely-Pusztaszentegyhdzi
dils, Grab A (nach MULLER 1999/2000, Abb.5,3), B2 Trinkhornbeschlige, Ornamentumzeichnungen
(nach HEiNrICH-TAaMASKA 2004, Abb.3a—c; 4a-b); C 1-2 Schwertgurtanhinger, Ornamentumzeichnun-
gen, Keszthely-Fenéki utca, Grab 1 (nach HeinricH-Tamaska 2004, Abb. la—e; 2a—e); D Pressmodel,
Kunszentmarton (nach Garam 2001, Taf. 138); E Beschlag, Pottenbrunn (nach STADLER u.a. 2003, Abb.3);
F Haarnadel, Noslac (nach Rusu 1962, fig.2,18); G Fibel, Keszthely-Fenékpuszta Horreum, Grab 17;
H Fibel, Keszthely-Fenékpuszta Horreum, Grab 4; I Fibel, Keszthely (nach HEiNrRICH-TAMASKA 2004,
Abb.7-9); ] Pferdegeschirrbeschlige, Hauskirchen, Grab 13 (nach Nagy 2005, Abb. 18,2-3); K Schei-
benfibel, Keszthely-Dobogé; L Scheibenfibel, Kolked-Feketekapu A, Grab 283 (nach Garam 2001,
Taf.32,3; 31,5); M S-Fibel, Lesencetomaj-Piroskereszt, Grab 82 (nach Perémr 2001 Abb.2,4). — M.1:2,
B2-M.2:3.
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einfachen Flechtbinder, die auch im langobardischen Milieu zu finden sind, datierte er in das
zweite Drittel des 6. Jahrhunderts. Thre Verbreitung nérdlich der Alpen brachte er mit einem
ostgotischen Einfluss in Verbindung. Fiir das Auftreten des dichten neuen Geflechts, das er aus
dem ostmediterranen Raum ableitete, vermutete er dagegen eine Entstehung erst in der Mitte
des 6. Jahrhunderts™®.

Insgesamt kann festgestellt werden, dass die Grundkomponenten der II. germanischen
Tierornamentik, das Flechtband ostmediterraner Art und der Stil I als typologischer Vorlaufer,
im Karpatenbecken schon vor 568 bekannt gewesen sind. Kam es bereits hier zur Synthese oder
erstin Italien? Bei seinen Untersuchungen der langobardischen Ornamentik in Italien sonderte
Roth eine Gruppe von Biigelfibeln aus (Gruppe B), deren Verzierungen er als Schlaufenorna-
mentik beschrieb. Dabei soll es sich nicht um eine Vorstufe der II. Tierornamentik handeln,
sondern um eine Sonderform, die keine spezifisch langobardische Entwicklung darstellt**. Diese
Stlstufe ist weitgehend mit der Buigelfibelgruppe Montale-Weimar gleichzusetzen. Die Orna-
mente dieser Fibelgruppe sah Werner in den 1960er Jahren noch als ein frithes Stadium des Stils
IT an und betonte die langobardische Vermittlung®. Eine andere Gruppe der Schlaufenorna-
mentik grenzte Roth in Italien durch seine Untersuchungen an Goldblattkreuzen ab, ,die das
Kompositionsprinzip der Schlaufenbinder zeigen, ohne mit den entsprechenden Biigelfibeln
(Gruppe B) in den Details iibereinzustimmen“*. Sie zeigen eine unter byzantinischem Einfluss
entwickelte Form, die ein im nordalpinen Raum entstandenes Schema weiterfithrt und in die
Zeit nach der langobardischen Landnahme in Italien datiert wird®. Inzwischen sind allerdings
auch aus Pannonien Artefakte bekannt, die eine Zuordnung zu diesem Kreis erlauben, wie
die gepressten Trinkhornbeschlige aus Keszthely-Pusztaszentegyhdzi dild. Interessant ist die
unterschiedliche Bandftillung der fiir die Stufe B der I. germanischen Tierornamentik typischen
Schlaufen, die einerseits mit mehrzelligen Linien und andererseits mit Querstrichelungen zwi-
schen doppelten Konturlinien ausgeftihrt sind (Abb. 1,B2)%. Italisch-langobardische Goldblatt-
kreuze zeigen ebenfalls hiufig die Verbindung unterschiedlicher Bandftllungsverzierungen®,
auch in Pannonien finden sich weitere Beispiele. So wurden die Linien auf den gegossenen
und gravierten Pferdegeschirrbestandteilen von Hauskirchen Grab 13 in dieser Form gestaltet
(Abb. 1,]). Ahnlich verhilt es sich mit einigen bronzenen Blechbeschligen aus Maria Ponsee.
Diese beiden Beschlige stellen die beste Parallele fiir die Schlaufenornamentik der Keszthelyer
Funde dar®.

Die rechteckigen Beschlige aus Hauskirchen wurden von der Forschung dem germani-
schen Tierstil I zugeordnet*. Der deltaférmige Anhanger mit kauernden Tiergestalten zwischen
einer Maske und mit zwei sich zuwendenden Raubvogelkopfen am unteren Ende bildet in
Form und Komposition mit dem Pferdestirnanhinger von Veszkény eine Verbindung, die von
Haseloff zum Nydam-Stil gerechnet wurde und als das alteste Beispiel nordischer Tierorna-
mentik im Donauraum angesehen wird*. Nagy wies zuletzt darauf hin, dass in den Entwiirfen
der Veszkényer Beschlige mehrere Details zu entdecken sind, die fiir die nordische Kunst

3 HaseLorr 1981, Bd. 2, 587-597.

3* RoTH 1973, 66 ff.

> WERNER 1962, 101.

** Rotw 1973, 131.

7 Ebd. 140.

3% HaseLorr 1981, Bd. 2, 677 ff.

¥ 7Z.B.RoTtH 1973, Taf. 14,2.4-5; 15,1-2.

# Die Funde stammen aus der Ausgrabung von H. Adler und sind noch unpubliziert. Sie befinden sich im
Naturhistorischen Museum Wien, Invnr. 80249 und 80298.

# FRIESINGER/ ADLER 1979, 47.

42 HaseLorr 1981, Bd. 2, 696-697.

# Nagy 2005, 54.
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atypisch sind®. Auch die Ornamentik der Hauskirchener Beschlige ist nicht als Sal T anzu-
sprechen, sondern es handelt sich, dhnlich den Stiicken aus Keszthely und Maria Ponsee, um
Schlaufenornamentik, nur diesmal in Guss- statt in Presstechnik ausgefiihrt.

Erst vor Kurzem wurde ein rechteckiger Schwertgurtbeschlag aus dem Graberfeld von
Pottenbrunn in Niederésterreich vorgelegt, der eine Tierstil II-Darstellung zeigt. Vier in den
Ecken positionierte Tierkopfe beiflen zur Mitte hin in den Korper; es handelt sich um eine
entwickelte Form der II. germanischen Tierornamentik (Abb. 1,E). Dieser Fund und das Gra-
berfeld werden in die zweite Halfte des 6. Jahrhunderts, also in die Zeit nach der Abwanderung
der Langobarden datiert und trotzdem als langobardisch angesprochen*. Damit konnen die
Funde von Pottenbrunn Zweifel an der vollstindigen Abwanderung der Langobarden entste-
hen lassen; alternativ wire auch eine Riickkehr langobardischer Gruppen zu erwigen®.

Die hier vorgestellten Funde veranschaulichen die Komplexitit der Frage, welche Stufen
der Tierstilentwicklung im Karpatenbecken zu fassen und wie diese zu deuten und zu datieren
sind. Fur eine zeitliche Einordnung der Funde wird in der Regel das Datum von 568 als eine
strikte Trennlinie zwischen dem langobardischen und dem awarischen Fundhorizont ange-
sehen. Demzufolge miussten die obigen Funde entweder vor 568 oder in die Frithawarenzeit
eingeordnet werden, obwohl aufgrund der Ornamentanalyse diese chronologische Einordnung
nicht eindeutig erscheint.

Aus der Umgebung von Keszthely sind einige weitere Funde mit Tierornamentik bekannt,
die in ihrer zeitlichen Einordnung vor oder nach 568 ebenfalls Unstimmigkeiten erkennen las-
sen. Die Gegenstinde wurden in der Regel mit Langobarden oder mit langobardischem Einfluss
in Verbindung gebracht*. Dazu gehoren die Cloisonné-Anhinger aus Keszthely-Fenéki utca,
Grab 2, die beztglich ihrer Herstellungstechnik und ihres Entwurfs ein Unikat in Transdanu-
bien darstellen. Es handelt sich hier um sogenannte Vexierbilder (Abb. 1,C). Sowohl Datierung
als auch ethnische Bestimmung der Bestatteten sind in der Forschung umstritten®. Weiterhin
wurden die Bestandteile einer Wadenbindengarnitur aus Keszthely-Fenékpuszta, Basilika Grab
3 als langobardische Importstiicke angesehen, die wihrend der Awarenzeit hierher gelangten.
Der bereits an mehreren Stellen analysierte klassische Stil II-Entwurf (Abb. 1,A) zeigt in der
Ausformung der Tierkopfe und -fiifle Verbindungen zum Pottenbrunner Beschlag*. Ebenfalls
awarenzeitlich, aber als langobardische Typen wurden zwei Fibeln aus der Horreum-Nekro-
pole von Keszthely-Fenékpuszta bestimmt, die mit der I. germanischen Tierornamentik in
Verbindung zu bringen sind (Abb. 1,G-H). Schliefllich ist noch eine Keszthelyer Scheibenfibel
zu erwiahnen, die eine Stil II-Komposition mit Adlerkopfen zeigt (Abb. 1,1)%.

Die im Allgemeinen mit dem Jahr 568 in Verbindung gebrachte strikte Grenzziehung hat
weitreichende Folgen fir die historische und kulturanthropologische Interpretation. Falls die
angesprochenen Funde als Teil einer Entwicklung betrachtet werden, die mit derjenigen des
restlichen Europas einhergeht, kann ithr Vorkommen zunichst als unabhingig von der karpa-
tenlindischen Chronologie eingestuft werden. Zugleich mussen sie in diesem Raum auch nicht
als ethnische Indikatoren gelten. Entscheidend fir die folgenden Ausfithrungen ist die Frage,
welche der Vorldufer tatsichlich einen Einfluss auf die awarenzeitliche Tierornamentik aus-
getibt haben konnen. Es muss weiterhin festgehalten werden, dass in Pannonien die frihesten

*# NEUGEBAUER 2005, 323-325 Abb.6.

* Vgl. dazu STADLER 1996.

“ Hier wird auf eine detaillierte Beschreibung der Funde verzichtet, da eine diesbeziiglich Studie bereits vorge-
legt wurde: HEINRICH-TAMASKA 2004. Auf Deutsch eine gekiirzte Fassung: HEINRICH-TAMASKA 2002b.

7 Zuletzt zusammenfassend zum Forschungsstand und zur stilistischen Analyse: HEINRICH-TAMASKA 2004,
166f. Abb.1-2.

# Vgl. ebd. 169f. Abb.5-6.

“ Ebd. 171f. Abb.7-9.
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Ansitze tir eine Verbindung von Flechtband und Tierstil vorliegen. Diese bilden schliefflich
auch die langobardischen Wurzeln fiir die spitere Entwicklung in Italien. Zu fragen bleibt, ob
diese Traditionen im Awarenreich ganz in Vergessenheit geraten sind oder ob sie in irgendeiner
Form weiter gepflegt wurden.

Awarenzeitliche ,Maske zwischen Tiergestalten“-Darstellungen

Die Motivkombination ,Maske zwischen Tiergestalten ist eine beliebte Variante der friih-
mittelalterlichen Kunst und blickt auf eine antike Tradition zuriick®. Die karpatenlindischen
Entwiirfe dieser Art wurden zuletzt von Nagy analysiert (vgl. dazu z.B. Abb. 1,])*'.

Die awarenzeitlichen Stiicke stammen grofiteils aus Kolked-Feketekapu. Das Grab B119
dieser Nekropole barg eine besonders reich ausgestattete Bestattung einer erwachsenen Frau®.
Die Artefakte mit Tierornamentik zeugen von einem sehr hohen feinschmiedetechnischen
Niveau, und von einer Ausnahme abgesehen tragen sie kein zusitzliches Zahnschnittdekor.
Es handelt sich um Messer- und Schalenbeschlige einerseits und um Trachtgegenstinde ande-
rerseits®.

Auf der Scheibenfibel des Grabes B119 von Kolked* tritt das Motiv ,Maske zwischen
Tieren“ in den vier Segmenten auf, die den Raum zwischen den kreuzférmig angebrachten
Buckeln in der Auflenzone der Fibel ausfillen (Abb. 2,A1). Der Entwurf zeigt in der Mitte eine
menschliche Maske. In Hohe der Augen schlieffen nach rechts und links gewandte Tierkopfe
an. Thre Augen sind im Sinne eines Vexierbildes mit denen der Maske identisch. Die Kiefer
verschmelzen mit den von der Maske ausgehenden Linien, in die zu beiden Seiten hin je ein
fulihnliches Motiv eingeflochten wurde (Abb. 2,A2). Aus einem Menschenkopf entspringende
bogenformige Elemente, die in Tierkopfe hineinlaufen (oder umgekehrt), belegen nach Roth
die enge Verbindung zwischen Mensch und Tier®.

Die Gesamtkomposition der Fibel beruht auf zwei Kreuzachsen. Die eine folgt der die vier
Auflenbuckel miteinander verbindenden Achse, die andere in einer 45 °-Drehung der Kreuzver-
zierung des Mittelbuckels. Die von hier ausgehenden Linien liegen genau in der Mittelachse der
Masken (Abb. 2,A1). Damit bilden die Motivelemente ,Maske zwischen Tieren“ einen organi-
schen Bestandteil des Gesamtentwurfes und sind in Verbindung mit der Kreuzsymmetrie zu
sehen.

Ebenso auf eine Kreuzachse wurde die Komposition einer Scheibenfibel von Csdkberény
Grab 283 aufgebaut (Abb. 2,B1). In der Mitte befindet sich ein kreisrundes Medaillon mit Kreuz-
verzierung wie in Kolked. Der Rekonstruktion zufolge trennen die Kreuzachsen vier sich wie-
derholende Motivelemente, die denen von Kélked in threm Grundprinzip gleichen, indem sie
die Motivvariante der Maske zwischen Tieren, in diesem Falle Tierfufe, zeigen (Abb. 2,B2).

Ebenfalls eine doppelte Kreuzung in Kombination mit dem Motiv der Maske zwischen
Tierkopfen liegt dem Cloisonné-Armring des Grabes 119 von Kolked-Feketekapu B zugrunde.
Die vier Tierhilse bilden auf der Vorderseite des Armringes ein X, und ihre nach auflen gewand-
ten Kopfe flankieren rechts und links jeweils eine ovale menschliche Maske mit runden Augen
(Abb.2,D1.3—4). Diese ahnelt der Maske auf der Beschlagplatte der Schnalle des Jankovich-
Goldes. Dort flankieren die Menschenfiifle von zwei liegenden, zahnschnittverzierten Tier-

50 Vgl. dazu Haserorr 1981, Bd. 1, 131-140.
1 NaGy 2002, 153-155.

2 Kiss 2001, Bd. 1, 48 ff.

5 Ebd. Bd. 2, Taf.34,13.19; 35,1-8.18.20.

5 Kiss 2001, Bd. 2, Taf.4,1.

% RorH 1986¢, 123.
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Abb.2. A 1 Scheibenfibel, Kolked-Feketekapu, Grab B119, 2 Ornamentumzeichnung eines Segments
(nach Kiss 2001, I, Abb.108-109; Abb.114,1); B 1 Scheibenfibel, Csikberény, Grab 283, 2 Ornament-
umzeichnung eines Segments (nach Vipa 2005, Abb.5,3); C 1 Schilchenbeschlag, Kolked-Feketekapu,
Grab B119, 2 Rekonstruktionsvorschlag der Schale (nach Kiss 2001, I, Abb. 149-150); D 1 Armring aus
Kolked-Feketekapu, Grab B119, 2-4 Ornamentumzeichnung (nach Kiss 2001, I, Abb. 124); E Fingerring,
Band/Mezd&bind, Grab 39 (nach Nacy 1992, Abb.6,1-2b). - D2 M. 1:4 sonst M. 1:2.

gestalten die Maske (7af. 14,A1). In der Komposition dhnelt der Armring von Kolked einer
Fibel aus Trier. Arrhenius verwies auf den christlichen Kontext dieses Stiickes, das aus dem St.
Maximin-Kloster stammt. Thr zufolge ist dieses Stiick als ein frankischer Prototyp fiir weitere,

% ARRHENIUS 1985, 180f.
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vor allem aus dem langobardischen Milieu bekannte Exemplare zu betrachten®. Aus dem Kar-
patenbecken zeigt der Kolkeder Armring zu dem Fingerring aus Band/Mezobidnd eine deut-
liche Parallelitiat®”. Auch dort bilden zwei Achsen ein X als Basis, in den Ecken sind Tierfifie
eingefiigt. Bemerkenswert ist die Anordnung der Motivelemente, die weitgehend mit der auf
dem Armring von Kolked tbereinstimmt (Abb. 2,E).

Eine doppelte Kreuzachse ist auch auf dem Giirtelbeschlag von Kolked B Grab 85 zu
erkennen. Die Mitte des Beschlags ziert in Niellotechnik ein Kreuz, das aus fiinf mit Flecht-
kreuzen dekorierten Rechtecken zusammengesetzt ist. Die zweite Achse ergibt sich durch die
Teilung des umrahmenden Tierornamentfeldes (Abb. 3,B1-2). Es zeigt zu jeder Seite hin jeweils
zwei sich voneinander abwendende Tiergestalten im Stil II, die durch Querbalken voneinander
getrennt sind. Thre Hilse sind s-formig gebogen, die Mauler beifen in ihre eigenen Korper, die
in den Ecken je in einem birnenférmigen Schenkel und palmettenférmigen Fufl enden. Die ein-
zelnen Tiergestalten verflechten sich nicht miteinander, sie fillen nur die durch die Kreuzlinien
definierten Flachen aus (Abb. 3,B2). Auf der Riickseite des Beschlags kehrt die Kreuzsymmetrie
erneut wieder (Abb. 3,B1).

Das Kreuzprinzip liegt auch der Anordnung der Schalenbeschlige von Kolked-Fekete-
kapu B Grab 119 zugrunde. In der Mitte wurde ein kreuzformiger Beschlag positioniert, an
den vier lingliche Beschlige anschliefen konnen (Abb. 2,C2). Auf dem tberlieferten Beschlag
sind jeweils drei Tier- bzw. Tierkopfpaare untereinander angeordnet. Zur Mitte der Schale hin
sitzen Eberkopfe, durch die Hauer zu erkennen, gefolgt von zwei weiteren Tierkopfen mit
aufgerissenen Maulern und dahinter liegenden Ohren®. Zum Rand hin schlieflen zwei Vogel
mit gekriimmten Schnibeln die Reihe ab. Sie flankieren ein geometrisches Gebilde (Abb. 2,C1).
Die Motivkoppelung von drei Tierkopfpaaren, in der Regel von Eber-Adler und Wolf, wird
in der II. germanischen Tierornamentik haufig mit einer menschlichen Maske verbunden®.
Zwischen den Tierpaaren ist ein durch Kreise markiertes kreuztormiges Gebilde zu erkennen.
Es konnte sich um eine stilisierte Maske handeln. Bemerkenswert ist allerdings, dass die Vogel
in vollstandiger Gestalt prasentiert werden. Heraldisch angeordnete, ganze Vogelgestalten um
ein Kreuz oder um einen Lebensbaum sind eine gelaufige Darstellung®, weshalb eine entspre-
chende Interpretation fiir den Beschlag von Kolked nicht auszuschlieflen ist.

Ebenfalls kreuzformig sind vier Maskenbeschlage auf einer Amulettkapsel von Zamérdi
angeordnet. In der Mitte, dem Beispiel aus Kolked-Feketekapu dhnlich, ist ein Kreuz zu sehen,
an das vier Masken, lingliche Mannergesichter mit Schnurrbirten und runden Augen, anschlie-
en. Rechts und links neben den Augen der Masken sind stilisierte, nach unten gerichtete Tier-
kopfe zu erkennen, die zugleich auch als Teil der Haartracht verstanden werden konnen®. Die
Kreuzachse und die Masken erinnern in ihrer Anordnung an Goldblattkreuze mit anthropo-
morphen Darstellungen, wie z.B. aus Pavia®. Die aus dem Karpatenbecken sonst iiberlieferten
Kapselbeschlige sind einfach geometrisch ausgebildet, jedoch bleibt auch hier die Kreuzachse
erhalten (vgl. den Abschnitt Geometrische Motive und z.B. Taf. 1,A1).

Mit der Bedeutung der Verbindung von Tierelementen und Kreuzachsen auf Scheibenfi-
beln und runden Anhingern hat sich zuletzt Arrhenius beschiftigt und auf ithren christlichen
Hintergrund hingewiesen. Von der Scheibe von Linon ausgehend, zeigte sie einige Cloisonné-
Fibeln, deren Mensch-Tier-Kompositionen gegentiber dem Stil I einen neuen christlichen Sym-

57 Darauf wies bereits auch A. Kiss hin (K1ss 2001, Bd. 1, 286-289).

58 Zu awarenzeitlichen Eberdarstellungen vgl. Abb.1,B; 6,B. Zum Thema weiterhin HEiNrRICH-TaMASKA 2005b,
80-82.

% HaSELOFF 1975, 58; weiterhin ARRHENIUS 1986, 141 ff.

% Z.B. KUuN 1949/53, 33 {f.; Zur Bedeutung vgl. RotH 1975, 76 ff.

1 Zamardi, Grab 621 (BARDOs 2000, 115f. cat. 117).

% Pavia (RoTH 1973, Taf. 18,2.4).

© ARRHENIUS 1986, 131f.
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Abb.3. A 1 Girtelschnalle aus Kolked-Feketekapu Grab B85, 2-4 Ornamentumzeichnung (nach Kiss

2001, I, Abb. 126); B 1 Girtelbeschlag aus Kolked-Feketekapu Grab B85, 2 Ornamentumzeichnung (nach

Kiss 2001, I, Abb. 132); C Beschlag aus Kolked-Feketekapu Grab A471 (nach Kiss 1996, Taf. 19,A471.41);

D Ornamentumzeichnung des Messerbeschlages aus Kolked-Feketekapu Grab B119 (nach Kiss 2001, 1,
Abb.145). - M.1:2.

bolwert in Salins Stil IT aufweisen®. Die Fibeln von Kélked und Csdkberény sind ebenfalls in
diesen Kontext zu stellen. Bestimmend sind die Kreuzachsen der Fibeln. Die Tierstilkomposi-
tionen treten lediglich begleitend, aber in einer absichtlichen Verbindung zu den Kreuzarmen
auf. Diese bewusste Zusammenfiigung lasst sich ebenso auf Goldblattkreuzen beobachten®.

¢ RoTH 1973, 1601f.
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Auch bei zwei weiteren hier vorgestellten Beispielen, dem Armring und dem Gtrtelbeschlag,
wird das Maske-Tier-Motiv der Kreuzsymmetrie untergeordnet, die die Basis der Gesamtkom-
position bildet. Die Maske zwischen Tierkopfen wird im Stil IT zu einem festgelegten Bildto-
pos im christlichen Kontext und prisentiert eine Vermischung germanischer und christlicher
Vorstellungswelten.

Mit einer anderen Gruppe des Motivs ,Maske zwischen Tiergestalten® im Karpatenbe-
cken hat sich Nagy auseinandergesetzt. Die von ihr aufgezeichneten awarenzeitlichen Beispiele
kommen auf Giirtelbestandteilen byzantinischen Typs vor. Sie werden als eine eigene Variante
des obigen Bildtopos angesehen, der mediterranen Ursprungs ist®. Die Tiermotive sind im
Vergleich zu den hier behandelten Entwiirfen stark stilisiert, die Masken dagegen naturalisti-
scher dargestellt. Die abgebildeten verkiirzten Tierelemente, die die Maske flankieren, sind in
Punkt-Komma-Ornamentik gezeichnet®. Roth zufolge kam es auf italisch-langobardischen
Goldblattkreuzen nie zu einer Vermischung der Punkt-Komma-Ornamentik mit den Motiven
der Tierornamentik”. Bemerkenswert ist an den Riemenzungen mit Masken vom byzantini-
schen Typ, dass sie, den oben besprochenen Kolkeder und Csikberényer Fibeln dhnlich, in
ithrer Mitte eine Kreuzverzierung tragen®. Obwohl die byzantinischen Giirtelbestandteile mit
Maskenverzierung stilistisch eine andere Kategorie bilden, sind sie vom Inhalt her mit den obi-
gen Masken-Tier-Darstellungen zu verbinden. Der Vergleich zeigt, dass in beiden Fillen eine
Zusammenfigung des Kreuzes und des Masken-Tier-Topos stattfand, wobei bei den byzan-
tinischen Exemplaren das Menschengesicht, bei den germanischen dagegen in der Regel die
flankierenden Tiere starker betont wurden. Die Verbreitung der Riemenzungen und Beschlige
vom Typ Keszthely-Fenékpuszta beschrinkt sich ebenso wie die der bereits dargestellten auf
pannonische Fundplitze; die Giirtelbestandteile mit Punkt-Komma-Ornamentik ohne Masken
kommen aber auch 6stlich der Donau vor®.

Abschlieflend sollen noch einige Artefakte vorgestellt werden, an denen die Maske zwi-
schen Tiermotiven ohne Verbindung zur Kreuzsymmetrie auftritt. Zuerst ein Beschlag aus
Kolked-Feketekapu Grab A 471: Die Halse der beiden Tierkopfe gehen in der Mitte bogen-
formig aus dem Kopf der Maske hervor. Zwischen den nach unten schauenden Tierkopfen, die
aufgrund der angedeuteten Hauer als Eberkopfe anzusprechen sind, sitzen zwei Augen sowie
Stirn-, Nasen- und Mundpartie der Maske. Unterhalb der Maske setzt sich nach rechts und
links, den Auflenkonturen des Beschlags folgend, jeweils ein aus mehreren parallelen Linien
bestehendes Band fort. Dieses diirfte aufgrund der gleichen Darstellung des Banddekors mit
der Maske im Zusammenhang stehen. Damit wire es als die seitlich erhobenen Arme der Maske
zu verstehen (Abb. 3,C) und damit der Schnalle von Aker dhnlich, auf der u.a. auch Eberképfe
zu den Begleittieren gehoren”. Vergleichbare Orantengestus-Abbildungen sind in der frith-
awarenzeitlichen Ornamentik allerdings rar. Auf einer zahnschnittverzierten Riemenzunge
von Noslac/Marosnagylak ist ein bartiges Mannergesicht mit erhobenen Hinden dargestellt
(Taf. 6,B1). Die Verbindung der Darstellung mit einem lateinischen Kreuz betont die christliche
Ikonografie des Stiickes und liefle eine Interpretation als Christusbild zu”. Ahnlich diirften
zentral angebrachte Masken auf Kleinfunden einen christlichen Inhalt widerspiegeln; im Sinne
von Arrhenius kdnnte es sich um die Darstellung von Christus als rex handeln”

6 Nacy 2002, 156f.

% Ebd. Abb.5,1-1¢; 7,1-4.

¢ Rorn 1973, 202.

6 NaGY 2002, Abb.5,1-1¢; 7,1-4.

% Ebd. 163, Karte mit Fundliste.

79 ARRHENIUS 1986, 142 Abb.11.

7t NaGy 2002, 158.

72 ARRHENTIUS 1986, 141f. — Vgl. auch Kun 1970/73 u. Roth 1981, 6021.
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Ebenfalls mit erhobenen Hinden wurde eine méinnliche Biiste auf dem Dornansatz der
Schnalle des Grabes 85 von Kolked-Feketekapu B abgebildet. Die seitlich erhobenen Arme
halten in den Hinden je ein Schwert. Die Arme und der Hals des Mannes werden von einer
Schlange umschlungen, deren Kopf in den Ellbogen der Biiste beiflt (Abb. 3,A1.A4). Kiss inter-
pretierte die Mannerbiiste des Dornansatzes aufgrund des Schwertattributes als den Gott Tyr,
obwohl eine vergleichbare Darstellung mit zwei Schwertern bisher nicht bekannt ist’”>. Das
Gesicht des Mannes mit Schnurrbart sowie mit Mittelscheitel und glatten Haaren dhnelt jenem
auf der Schnalle von Aker. Arrhenius vermutete darin ein Christusbild’*. Auf der Schnalle von
Kolked hilt der Mann die Arme mit den beiden Schwertern wie bei einem Orantengestus hoch.
Wird eine christliche Deutung angenommen, konnen die Schlange als Zeichen des Bosen und
die Schwerter als Waffen gegen dieses gedeutet werden”.

Uber dem Dornansatz auf der Beschlagplatte sind zwei einander sich zuwendende Vier-
fuller zu erkennen (Abb. 3,A3). Rechts und links neben der Maske sind zwei Miannerkopfe im
Profil im Stil der Goldbrakteaten Typ A zu sehen (Abb. 3,A2). Die beiden Vierbeiner auf der
Beschlagplatte konnten mit dem dioskurischen Zwillingspaar zusammenhingen, das rechts
und links neben dem Dornansatz im Profil auftaucht (Abb. 3,A2-3). Hauck wies darauf hin,
dass dieses auch in Tiergestalt abgebildet werden kann. Damit wiren die Darstellungen auf
der Schnalle als Hinweise auf die Verwandlung eines Menschen bzw. Gottes in eine Tiergestalt
zu deuten”.

Im Zusammenhang mit dem Gestaltentausch sei auf eine zahnschnittverzierte Haarnadel
aus demselben Grab hingewiesen. Die halbkreisformig plastisch ausgebildete Seite zeigt zwei
untereinander angeordnete Tierkopfe mit mandelformigen Augen, Y-formig gebogener Augen-
brauen-Nasen-Partie und spitzen Ohren. Auf der flachen Seite sind in derselben Anordnung
zwel menschliche Masken mit Schnurrbirten angebracht (74f. 27,C3). Die Verdoppelung der
Masken, untereinander angeordnet, sah Roth als eine typisch langobardische Erscheinung an,
die im gleichzeitigen nordischen Material fehlt”®. Die Gesamtkomposition dieses Stiickes — auf
einer Seite Menschenmaske, auf der anderen Seite an den gleichen Stellen Tierkopfe — unter-
streicht beispielhaft die Hypothese tiber den Wechsel zwischen Mensch- und Tiergestalt™.

Aber nochmals zurtick zu der Schnalle: Sie bildet mit dem bereits behandelten rechtecki-
gen Beschlag eine Garnitur. Aus der Sicht der Herstellungstechnik handelt es sich um werkstatt-
gleiche Exemplare. Stilistisch gemeinsam ist beiden Stiicken die einrahmende Tierornamentik
im entwickelten Tierstil II. Kiss interpretierte die Garnitur als frinkisches Produkt aus der
Zeit um die Mitte des 6. Jahrhunderts®®. Die Grabausstattung enthalt ein Giirtelgehinge mit
Amulettkapsel und weitere Gehiangebestandteile in Form von Bernstein- und Millefiori-Perlen
sowie Metallanhingern®'. Insgesamt deuten die Funde eine mediterrane christliche Tradition
an, was am heidnischen Charakter der Schnalle zweifeln lisst.

Das Motiv der ,,Maske zwischen Tiergestalten® ist antiken Ursprungs. Sein Weg von den
spatantiken Kerbschnittgarnituren tiber den Nydam-Stil bis zur I. germanischen Tierorna-
mentik wurde von Haseloff detailliert analysiert®?. Das urspriingliche Prinzip dieses Topos,

7 Kiss 2001, Bd. 1, 294-297.

7+ ARRHENIUS 1986, 1411. Abb.11. Dagegen RoTH 1981, 602.

75 Auf christlichen Objekten wie Reliquienkastchen sind auch Menschenfiguren mit erhobenem Schwert darge-
stellt. Vgl. dazu ELBERN 2003, 355 Abb.1.

76 Hauck 1982, 333.

77 RoTH 19864, 12{f; Hauck 1982, 354 f.

78 RoTH 1973, 161 ff.

7 Zusammenfassend vgl. RoTH 19864, 121f.

8 Kiss 2001, Bd. 1, 293.

8t Ebd. 29-37; Bd. 2, Taf.30,1-45; 31,B85,16f.

8 HaserLorr 1981, Bd. 1, 131 ff.
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eine Gottesdarstellung zwischen Attribut-Tieren, bleibt tiber die Stilstufen hinweg erhalten.
Verindert werden jedoch die Inhalte. Der romische Okeanos mit Seeldwen wird im germani-
schen Kontext umgestaltet und mit neuer Bedeutung versehen. Wihrend der I1. germanischen
Tierornamentik wird das Motiv im christlichen Umfeld tibernommen. Dort wird die mensch-
liche Maske in Christusdarstellungen umgewandelt®. Auf demselben Prinzip beruht auch das
Motiv ,Daniel in der Lowengrube®. Die Aufnahme von Tierattributen in die christliche Kunst
ist allerdings zu diesem Zeitpunkt nicht neu. Bereits in der spatromischen Periode wurde das
antik-heidnische Bildrepertoire, darunter auch Tiermotive und Tierattribute, einem Bedeu-
tungswandel hin zu neuen christlichen Inhalten unterzogen®.

Die hier vorgestellten awarenzeitlichen ,Maske zwischen Tiergestalten“-Entwiirfe treten
in zwei Varianten auf: erstens als eine in den christlichen Kontext integrierte Motivvariante
der II. germanischen Tierornamentik, zweitens als ein im antik-christlichen Erbe wurzelndes
byzantinisches Schema. Bemerkenswert ist, dass unter den mit Zahnschnittornamentik ver-
zierten awarenzeitlichen Tierornamentikentwiirfen dieser Bildtopos eine Raritat ist: Lediglich
auf dem erwahnten Schnallenbiigel des Jankovich-Goldes (7af. 14,A1) und auf der ebenfalls
zu einem Spathagurt gehorigen Schnalle aus Kolked A Grab 264 tritt er auf (7af. 14,B1). In
beiden Fallen ist die Maske stark stilisiert dargestellt. Als drittes Beispiel ist die hier bereits
behandelte Haarnadel aus Kolked Grab B85 mit der doppelten Menschen- und Tiermaske zu
nennen (7af. 27,C3).

Nagy betrachtete die Funde vom Typ Keszthely-Fenékpuszta als ein Zeichen von Syn-
kretismus im awarenzeitlichen Karpatenbecken®. Auf den Giirtelbestandteilen vom byzantini-
schen Typ kann das Vorkommen des ,Maske zwischen Tieren“-Motivs sowie seine Verbindung
mit einem Kreuz aber eher als ein Beweis einer christlichen Symbolwelt und des Weiterlebens
antiker Formen angesehen werden. Die weiteren Ausfithrungen werden zeigen, dass diese Tra-
ditionslinie auch bei den zahnschnittverzierten Gegenstinden eine Rolle spielt.

8 ARRHENTIUS 1986, 141f. — Vgl. dazu auch WamErs 2007; RoTa 1981, 600-602.
8 SaeLID GiLHUs 2001. — Vgl. weiterhin ELBERN 2003, 353 ff.
8 Nacy 2002, 158.
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Grundmotive der Zahnschnittornamentik

Die Ornamentanalyse der zahnschnittverzierten Fundstiicke steht an erster Stelle der folgenden
Untersuchungen. Ziel ist es, die Vielfalt der Motivkombinationen herauszuarbeiten und ihre
Verbindungen und Vorbilder zu erfassen. Bereits in der Einfihrung wurde darauf hingewiesen,
dass der Zahnschnitt erst in Kombination mit den Grundmotiven, die er als Zierelement beglei-
tet, untersucht werden kann. Dementsprechend steht die Analyse dieser einzelnen Grundmotive
im Mittelpunkt der folgenden Ausfithrungen. Als erstes werden figurale, geometrische sowie
Tierdetails verwendende Entwiirfe behandelt. Anschlieffend werden die klassischen Flecht-
bandmotive und ihre awarischen Modifikationen sowie die Varianten der awarenzeitlichen
Tierornamentik als Trager dieses Ornamentdetails analysiert.

Figurale Entwiirfe

In die Kategorie der figuralen Entwiirfe wurden vier Artefakte mit unikatem Ornamentbild
eingeordnet. In zwei Fillen, beim Beschlag des Jankovich-Goldes (JankG/0/4) und bei der
Pferdefibel von Keszthely (KesztH/17/1), ist die Form des jeweiligen Gegenstandes mit den
Tierfiguren identisch. Auf der Riemenzunge von Noslac/Marosnagylak (Nos/14/1) und auf
der Scheibenfibel von Keszthely-Dobogé (KesztD/0/1) dagegen wurden anthropomorphe
Motive abgebildet.

Die Pferdchenfibel aus Keszthely-Fenékpuszta zeigt eine naturnahe Darstellung: Der Kopf
des Tieres setzt sich durch eine Konturlinie vom Korper ab, die Augen und das Maul sind plas-
tisch hervorgehoben. Zahnschnittverziert ist der Korper des Tieres innerhalb der Konturlinie.
Die Zahnschnitte schliefen direkt an deren Innenseite an und sind mit einzelnen hakenformigen
Einschnitten und einer zickzackférmigen Verzierung kombiniert (7af. 27,B1). Ahnlich wurde
der Korperbereich einer Pferdefibel aus Castel Trosino Grab 12 mit eingravierten s-, x- und
sichelférmigen Zierelementen versehen®. Die Horreum-Fibel schliefit sich damit einer Reihe
von Pferdefibeln aus Italien und vom Balkan an, die aus byzantinischen und provinzialromi-
schen Formen abgeleitet werden. Sie weist dieselben nach innen gezogenen Beine und den leicht
nach vorne gebeugten Kopf auf®.

Der Beschlag des Jankovich-Goldes stellt eine Vogelfigur mit einem Eberkopf dar. Thr stili-
siertes Vorderbein endet in Krallen. Die Fliigel und der Schenkel des Tieres sind durch tropfenfor-
mige Vertiefungen angedeutet, die die Zahnschnittverzierung tragen (7af. 14,A3). Vergleichbare
Adlerdarstellungen finden sich sowohl in Ungarn als auch in merowingischem Kontext. Bisher
gibt es jedoch allein beim gepressten Beschlagpaar aus Rom-Trastevere eine Ubereinstimmung
im Hinblick auf die Kombination von Eberkopf und Vogelkorper®s. Das italische Beschlagpaar

8¢ WERNER 1950, Taf. C,F22.
87 Fiir Italien vgl. WERNER 1950, Taf. C,F23-25. Fiir den Balkan vgl. Vinskr 1996, Taf.9,1-6; 10,1-5.
% STRAUB 1999a, 99-101 Abb.5,2-8.
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diirfte urspriinglich, in heraldischer Anordnung, ein zentrales Motiv besessen haben, wie es z.B.
auf dem Goldblattkreuz aus Giengen an der Brenz Grab 26 tiberliefert ist®.

Die Darstellung eines Adlers liegt auch dem mittleren Verzierungsfeld der Scheibenfibel
von Keszthely-Dobogé zugrunde. Seine ausgebreiteten Fliigel umfassen das Brustbild eines
Mannes mit seitlichen Palmen- oder Zypressenzweigen”. Die Zahnung tritt unabhingig von
diesem Entwurf an der Einrahmung der Fibel auf (7af. 27,B4). Als nichste Parallele ist die Fibel
aus Kolked-Feketekapu Grab A283 zu nennen (Abb. 1,L)°'. Die Szene auf der Fibel ist auf ein
antikes Bildrepertoire zuriickzufiihren. Auf Bildlampen und Gemmen wurde ein Adler mit
der Gestalt des Jupiter/ Zeus oder dessen Biiste abgebildet®. Alfoldi deutete die Darstellung als
Kaiserapotheose”, dagegen diskutierte Glaser das Mannerportrait als Christusdarstellung®.

Diesen religiosen Hintergrund lasst die Verzierung der Riemenzunge von Nosglac/Ma-
rosnagylak ebenfalls vermuten. Im oberen Bereich ist eine Menschenfigur in Orantengestus zu
erkennen. Unterhalb wurde ein lateinisches Kreuz eingraviert und mit Zahnschnitten umgeben
(Taf. 6,B1). Der christliche Kontext des Stiickes wurde bereits von Nagy angesprochen®.

Die hier vorgestellten zahnschnittverzierten Exemplare zeigen aufgrund ihrer Ornamentik
mediterrane und dartiber hinaus christliche Beziige. Ob sie lokale Kontinuititselemente oder
von auflen angeregte Neuschopfungen darstellen oder gar Importe, sollte abschlieflend zur
Diskussion stehen.

Geometrische Motive

Die geometrischen Motive der Awarenzeit wurden vor Kurzem von Nagy dargestellt und
ausfihrlich diskutiert. Sie unterschied zwischen Friesmustern, Rosetten und Kreuzmotiven®.
Unter den zahnschnittverzierten Gegenstinden treten geometrische Motive als Neben- oder
als Hauptmotive auf (vgl. Tab. 2).

Auf der bereits behandelten Scheibenfibel von Keszthely-Dobogé wird die mittlere Szene
durch ein Bligelkyma-Friesmuster eingerahmt, in dessen Verlauf die Zahnschnitte eingefiigt
wurden (7af.27,B4). Dieses Motiv kehrt auf mehreren awarenzeitlichen Scheibenfibeln als
Einfassung wieder (z.B. Abb. 1,K-L). Seine Urspriinge liegen in der antiken Architektur, und
frith wurde es in der Feinschmiedetechnik sowie der Terra Sigillata-Herstellung ibernommen
(Abb.4,D3)”.

In einer bis in die Antike zurtickreichenden Genese steht auch der sogenannte Bogenfries
(Abb.4,D2). Er wurde vordergriindig als Rahmenmotiv eingesetzt, wie auf dem Agraffenpaar
von Dunapentele (Taf. 27,B2-3) oder auf einer Scheibenfibel von Romonya Grab 37%. Die
Bogenfrieseinrahmung des Agraffenpaares von Dunaszekes§ zeigt acht Bogen, die mit der
kreuzformig verzierten Mitte eine doppelte Kreuzsymmetrie ergeben.

Eine beliebte und einfache Variante der antiken Friesmuster stellt das Scheibe-Linien-
Muster dar (Abb. 4,D1). Zwei Scheibe-Linien-Reihen, bei denen jede Scheibe links und rechts

8 MARTIN u.a. 1980, 47 Abb.24,3.

% Am rechten Fufl wird von Garam ein Vogelkopf oder eine griechische Letter gesehen (Garam 1993b, 127).
Glaser deutet diesen Teil als Andeutung oder Rest des Schwanzgefieders (GLaser 2002, 147).

9 GaraM 1993b, 104 Abb.3,2. Das Stiick ist nicht zahnschnittverziert, weil die Einschnitte nicht an eine Linie
anschliefien, sondern freistehen.

92 GLASER 2002, 147.

% ALFOLDI 1934, 295.

% GLASER 2002, 147.

% Nacy 2002, 158 Abb.15,2-2b.

% Ders. 1998b, 3791.

7 Ebd. 380 Abb. 14,1-6.

% Mit weiteren Bespielen ebd. Abb.15,1-6.
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Abb.4. A Flechtbandschemata: 1 Zweibandgeflecht, 2 Dreibandgeflecht, 3 Vierbandgeflecht, 4 Sechs-

bandgeflecht, 5 Korbgeflecht; B Knotenmotive: 1 Oesenkreuz, 2 Flechtkreuz, 3 Herakles-Knoten, 4-5

Brezelmotive; C Awarische Modifikationen: 1 Sanduhr-Mandel-Muster, 2 Herzmotiv; D Geometrische

Motive: 1 Scheiben-Linie-Muster, 2 Bogenfries, 3 Kyma, 4 Doppelvoluten (nach Nacy 1998b, Abb.3,1a;
30,9a; 38,A; 39,11-12; 40,13-14; 41,3,6; 42,7-8; 43,1;11; HoLmqvisT 1939, Abb.87; 99).

die nichste Scheibe schneidet, wurden auf dem Kocherbeschlag von Kunbdbony aufeinander-
gelegt konstruiert (7af. 25,B1). Das Motiv tritt weiterhin zwischen den zwei zahnschnittver-
zierten Sanduhr-Mandelmotiven auf einem Armring unbekannten Fundortes (7af. 26,B) und
der Scharnierplatte einer Riemenzunge aus Tiszabura auf (7af. 7,C2). Die weiteren, von Nagy
zusammengestellten Beispiele” konnen durch den Armring von Kolked-Feketekapu Grab B119
erganzt werden (Abb.2,D1-4). Kiss verband dieses Motiv mit dem Bécsa-Kunbébony-Tépe-

% Ebd. 380 Abb.13,1-9.
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Kreis'®. Bemerkenswerterweise kommt dieses Friesmuster nicht als Rahmen-, sondern als Zen-
tralverzierung vor und dhnelt damit der Aneinanderreihung von Kreuzmotiven. Anzumerken
ist, dass dieses Friesmuster fiir Durchbruchs- und Zellenwerkarbeiten charakteristisch ist, die
durch Einlagen eine farbliche Akzentuierung erfuhren'.

Die weiteren geometrischen Motive sind als Hauptmotive anzusprechen. Dazu gehoren
kreisformige Elemente in der Mitte mehrerer zahnschnittverzierter Fingerringe. Die Zahn-
schnitte wurden kreuzformig zwischen den Konturen angebracht und bilden innerhalb des
Kreises ein Kreuzmotiv (7af. 27,A1.4). Dasselbe Phinomen ist auf einem Stiick aus Fonlak zu
sehen (7Taf. 22,37). Seine Scheibenmotive erinnern an Scheibenfibeln mit griechischem Kreuz!®.
Kreuzmotive verzieren weiterhin die Amulettkapselbeschlige des Grabes 397 von Budakaldsz
(Taf.1,A1). Eine mit diesen ibereinstimmende Flichengliederung ist auf Scheibenfibeln aus
der Keszthelyer Umgebung wiederzufinden!®. Die mit Querstrichen verzierten Kreuzarme
treten schlieflich auf drei weiteren Beschligen aus Budakaldsz und Csikberény auf, diesmal
mit Voluten kombiniert (Abb. 4,D4; Taf. 22,A2; 7,A1-2). Akanthushaken sind auflerdem auf
dem Kocherbeschlag von Kunbidbony und auf einigen Beschligen von Zamardi zu sehen
(Taf 18,A9-14).

Das gingigste Motiv der Amulettkapselbeschlige ist die Rosette. Sie wurde wie ein
Osenkreuz aus einem Band gebildet. Die Arme verlaufen orthogonal kreuzférmig. Die Zahn-
schnitte wurden in der Linie eines zweiten diagonalen Kreuzes, eines Chi-Zeichens, angeordnet,
wodurch eine Doppelkreuzsymmetrie entstand (z.B. Taf. 1,A2). Das Motiv der Kapselbeschlige
kehrt auf einem Goldblattkreuz aus Loreto wieder, bei dem die Mitte und die vier Arme des
Kreuzes jeweils mit einem solchen Pressmuster verziert wurden. Hier deuten kleine Dreiecke
die zweite Kreuzsymmetrie an'®. Dieser Aufbau wurde bereits im Zusammenhang mit den
sMaske zwischen Tieren“-Entwiirfen thematisiert. Weiterhin ist er auf den Kapselbeschligen
des Grabes 397 von Budakaldsz (7af. 1,A1), auf Pressmodeln aus Fonlak (7af.22,B6-7) sowie
auf Beschligen aus Csédkberény (Taf. 22,A4), Kolked (Taf. 4,C2; 6,A2-3), Szekszard (Taf. 6,C2),
Zamirdi (Taf. 8,B1-6) und des Jankovich-Goldes (7af. 14,A2) zu erkennen.

Eine Achsenverdoppelung mithilfe von Zahnschnitten ist auch an einigen Knoptbeschli-
gen aus Zamardi (7af. 18,B7-12; 19,A14-25) und auf einer Pseudoschnalle unbekannten Fund-
ortes (Taf. 22,A8) zu sehen. Es wurde jeweils ein Dreieck mit zur Mitte hin eingezogenen Seiten
auf die konkave Beschlagebene geschnitten. Die Zahnschnitte sitzen genau mittig nach auflen
gewandt an den Seitenlinien und bilden ein weiteres Dreieck.

Die mit geometrischen Motiven zahnschnittverzierten Gegenstande zeigen dhnlich den
figuralen Entwiirfen eine Verbindung mit antiken und christlichen Traditionen. Die Verzierun-
gen dienten nicht lediglich als Schmuck, sondern sind ebenso wie szenische oder zoomorphe
Entwiirfe Trager ikonografischer Inhalte, die im Anschluss analysiert werden.

Tierdetails verwendende Entwiirfe

Das Besondere dieser Entwiirfe ist das Auftreten einzelner Tierdetails, ohne dass eine Flecht-
bandbasis abgebildet wird. Es kommen entweder Tierfiifle oder Tierkopfe vor, in der Regel
paarweise symmetrisch angeordnet.

Als Tierfufle werden die Entwiirfe auf den Schwertaufhingebeschligen von Bécsa inter-
pretiert. Sie wurden als einfassendes Motiv der Almandineinlagen verwandt (7af. 25,A1-2).

100 K1ss 2001, I, 284.

108 HeinricH-TaMAskA 2006b.
12 Garam 1993b, Abb.8,1-2.
1% Ebd. Abb.3,3-5.

194 RoTH 1973, Taf.24,4.
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Ebenso begleitend zu einem zentralen Einlagefeld wurden vier vergleichbare Tierfiifle auf dem
Fingerring von Band/Mez&band Grab 39 verwendet (Abb. 2,E)'®. Als Randmotive treten die
Tierfufflpaare auf dem Messerortbandbeschlag von Zamérdi (Zam/517-8/3) und von Kunb4-
bony auf, bei Letzterem ein durchbrochenes Ornamentfeld flankierend. Das zugehorige Hef-
tende weist zwei Tierkopfe in derselben Anordnung auf. Sie sind von den Schmalseiten her zu
erkennen (7af. 25,B2-3). Das Durchbruchmuster des Ortbandbeschlages kann als eine abstra-
hierte menschliche Maske aus der Frontalperspektive interpretiert werden. Ebenfalls an eine
Maske erinnert der Entwurf auf der Beschlagplatte des Kocherbeschlags von Kunbabony, wobei
die Doppelvoluten die Augen bilden. Hier wurde der gebogene Authingerhaken als Tierkopf
plastisch ausgebildet (74af. 25,B4). Von der Seite betrachtet kann auch der Dorn einer Schnalle
aus Keszthely-Fenékpuszta, Horreum als ein Tierkopf interpretiert werden. Hier kommen wie
in Kunbdbony ebenfalls rechts und links vom Dornansatz Voluten vor (7af. 12,D1).

Die Tierdetails verwendenden Entwiirfe bilden in ihrer Darstellung einen Ubergang zwi-
schen den geometrischen und den zoomorphen Motiven auf Flechtbandbasis. Sie zeigen die
Eigenheiten der Tierornamentik durch die heraldisch angeordneten Fuf$- bzw. Kopfpaare, sind
jedoch in ihrem Gesamtkonzept der geometrischen Darstellung nahe.

Flechtbinder
Klassische Flechtbinder und Knotenmotive

Die verschiedenen Flechtbandtypen finden in awarenzeitlichem Material eine dauerhafte Ver-
wendung. Thre Variationsbreite zeigt eine Vielfalt, die sich durch alle Stufen der Awarenzeit
zieht'®. Hier werden die Typen dargestellt und besprochen, die im Zusammenhang mit der
Zahnschnittornamentik eine Rolle spielen.

Die einfachsten Motive der Flechtbander sind Zweibandgeflechte, die meist in ein- oder
zweizeiligen Varianten vorkommen. Das Zweibandgeflecht ist urspriinglich ein endloses Lauf-
motiv zweier Binder, das sich geschlossen oder mit offenen Enden (Abb. 4,A1) am besten zur
Verzierung von schmalen linglichen Gegenstinden eignet'”. Seine einfachste Variante bildet
die Achterschlaufe, die entweder liegend oder stehend, angepasst an die Grofle und Funktion
des Gegenstandes, den sie verziert, verwendet wird. Geschlossene Zweibandgeflechte werden
auch durch Dreier- und Fiinferschlaufen gebildet!®. Unter den zahnschnittverzierten Objekten
findet sich dieser Dekor auf Riemenzungen (7af.4,A1; 18,A8; 20,C1; 21,1), Riemenschlaufen
(Taf.19,A11) oder auf Schnallenbeschlidgen (7af. 18,B5). Die erweiterte Form des Zweibandes
bilden die parallelen Achterschlaufen bzw. das parallele Zweibandgeflecht. Man kann zwei For-
men dieses Typs erfassen: Erstens sind es nebeneinander abgebildete Zweibandgeflechte oder
Achterschlaufen. Diese findet man in der Awarenzeit nur unter Funden ohne Zahnschnittdekor,
vor allem auf den Girtelzieren des Typs Panfevo/Pancsova!®”. Zweitens konnen es Biander
sein, die am oberen oder am unteren bzw. an beiden Enden mit dem Verlauf eines weiteren
Bandes verkniipft werden und nach unten hin nebeneinander symmetrisch verlaufen. Unter den
zahnschnittverzierten Objekten kommt lediglich dieser Typ vor (vgl. 7ab. 1). Er erweckt den
Anschein, dass hier ein Vierbandgeflecht nachgebildet werden sollte, ohne dass dessen Komple-
xitit dargestellt werden konnte (vgl. z.B. Taf. 1,B1-2; 7,D1; 9,D1-2).

195 Vgl. dazu Nacy 1992, 23 Abb.6,1-1a.

196 Zuletzt hat Nagy die awarenzeitlichen Flechtbandtypen zusammenfassend vorgestellt: dies. 1998b.

197 HaseLorr 1981, Bd. 2, 591.

1% Nacy 1998b, 382.

199 Ebd. Abb.25,1-3.5-8. Weiter auf einem Zopfspangenpaar: Szeged-Kundomb Grab 314 (SALAMON / SEBESTYEN
1995, 8-109 tab.39,314.1). —- Zum Typ Pancevo/Pancsova vgl. GAraM 2001, 146-148 Taf. 108-110.
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Ein Unikat unter den parallelen Zweibandgeflechten bildet der Schnallenbeschlag von
Csanytelek. Hier liegt ein diagonales Flechtbandmotiv zugrunde, welches mit geometrischen
Motiven bereichert wurde (7af. 11,A1). Einer Analyse widmete sich zuletzt Nagy. Sie kam zu
dem Ergebnis, dass diese Komposition keinerlei zoomorphe Bindung zeigt!!°.

Ein weiteres regelmafliges Flechtbandschema bilden die Dreibandgeflechte. Das Prinzip
des Dreibandgeflechtes kann mit dem Zopfmuster gleichgesetzt werden. Das echte Dreiband-
geflecht ist, wie das Zwei- und Vierbandgeflecht, ein Endlos-Motiv, in diesem Falle von drei
Bandern (vgl. Abb.4,A2)""!. Das dritte Band wird in der Regel oben und unten lose in ein
geschlossenes Zweibandgeflecht eingefiigt, was eine Unregelmafligkeit des Schemas hervorrufen
kann. Im awarischen Milieu erfreute sich dieses Motiv einer groflen Beliebtheit als Ziermotiv
von Riemenzungen'?. Auch unter den zahnschnittverzierten Funden tritt das Dreibandgeflecht
fast ausschlieflich auf Riemenzungen auf (vgl. Tab. 1; Taf. 2,C1; 16,1-10; 21,3).

Das Vierbandgetlecht entsteht durch die echte Verflechtung der Bander zu einem regelma-
Rigen, symmetrischen Flechtbandschema (vgl. Abb. 4,A3). Es stellt entweder den unendlichen
Verlauf der Binder mit offenen Enden dar, oder ein Band ist abgeschlossen'”. Als Varianten
des Vierbandgeflechtes konnen Kompositionen angesehen werden, bei denen das Geflecht aus
zwei oder mehreren geschlossenen Ringen besteht, die gegenseitig und versetzt ineinander
geschoben wurden. Sie wurden von Aberg als aquitanische Diagonalgeflechte angesprochen'™.
Im awarenzeitlichen Fundgut treten vor allem diese Varianten des Flechtbandes auf. Die Trager
sind erneut primar Riemenzungen (z.B. Taf. 3,C1), es kommen jedoch auch Haarnadeln und
Zopfspangen vor (z.B. Taf. 27,C1)', darunter auch mehrere zahnschnittverzierte Exemplare
(vgl. Tab. 1). Eine besondere Variante des Vierbandgeflechtes zeigen die Schwertscheidenbe-
schlige von Kunmadaras. Hier sind zwei unterschiedlich breite und geformte Zweibandge-
flechte ineinander geflochten (74f. 16,13-14), die auch im europidischen Kontext kaum Paral-
lelen aufweisen'®.

Als hochste Kunst der symmetrischen Flechtbander kann das sogenannte Korbgeflecht
angesehen werden (vgl. Abb. 4,A5). Die Bezeichnung gilt fir geradlinig verlaufende Bander, die,
in einem mehr oder weniger rechten Winkel aufeinandertreffend, sich abwechselnd tiber- und
unterschneiden!”. Im awarischen Material kommt meistens nur ihre Sechsbandgeflechtvariante
vor. Sie kann auch, wie die aquitanischen Diagonalgeflechte, aus der Verkntipfung einzelner
Ringe bestehen (vgl. Abb. 4,A1)"8. In diese Kategorie gehoren auch die zahnschnittverzierten
Sechsbandgeflechte, die als Schmuck von Riemenzungen (z.B. Taf. 12,B1; 15,B1), Gurtelbe-
schligen (z.B. Taf. 6,A1) und Zopfspangen (z.B. Taf. 27,C4) dienen (vgl. Tab. 1).

Neben Flechtbandmotiven sind verschiedene Knotenmotive mit Zahnschnittorna-
mentik zu finden. Hierzu gehort das Vierpassgeflecht, auch Osenkreuz genannt. Es besteht
aus einem Band, das viereckig verliuft und, kreuzformig positioniert, vier Schlaufen bildet
(vgl. Abb. 4,B1)". Nagy zufolge ist diese Variante im awarischen Kontext selten'?%; auch unter
den zahnschnittverzierten Funden sind nur einzelne Artefakte bekannt (vgl. Tab. 1 und z.B.
Taf.23,B1-3.9). Eine beliebte Version der Knotenmotive sind die sogenannten Flechtkreuze, die

110 Nacy 1988, 400.

1 HaseLorr 1981, Bd. 2, 591.

112 NaGy 1998b, Abb.26,1-15.

15 HaseLorr 1981, Bd. 2, Abb.2,591.
114 ABERG 1947, 47 fig. 13.

15 NaGy 1998b, Abb.28,1-12.

116 Ebd. 382; ABERG 1947,1001. fig. 49.
7 HaseLorr 1981, Bd. 2, 592.

118 NaGy 1998b, Abb.29,1-10.

9 HormqQvrst 1939, 50-52.

120 NaGy 1998b, Abb.33,8-12.
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durch die Verkniipfung zweier ovaler Ringe gebildet werden (vgl. Abb. 4,B1)'!. Sie eignen sich
wegen ihrer Form am besten als Dekor von rechteckigen Giirtelbeschligen. Dies wird sowohl
durch die Zusammenstellung von Nagy'?? als auch durch die zahnschnittverzierten Funde (vgl.
Tab. 1) bestatigt (z.B. Taf. 3,C,2-8; 12,B5-9).

Eine weitere Gruppe der Knotenornamente bilden die Brezelmotive. Das Muster entsteht
durch die regelmiflige Vor- und Zuriickfiihrung eines Linienbandes, das stindig dieselben
schlaufenartigen Bewegungen wiederholt (Abb. 4,B4-5)'%. Mit Zahnschnitt ist bisher nur ein
Exemplar uiberliefert (Zam/ 1377 /1), aber mehrere awarenzeitliche Tierornamententwiirfe mit
Zahnschnitt gehen auf diese Basis zuriick (vgl. 7ab. 7). In der Mittelawarenzeit kommen auf
den Bestandteilen der Blechgurtelgarnituren weitere Varianten des Knotenbandes in Form von
verschiedenen Kettenmustern vor. Sie stellen eine Entwicklungsstufe dar, die nicht Gegenstand
dieser Ausfithrungen sein soll'*.

Eine andere Gruppe der Knotenmotive bilden die Varianten des sogenannten Herakles-
Knotens (Abb. 4,B3). Holmqvist verwies darauf, dass dieses Motiv nur selten im germanischen
Material zu finden ist'?*. Im awarischen Kontext werden in der Regel nur einzelne Bereiche des
Herakles-Knotens pars pro toto dargestellt'?.

Die hier vorgefiihrten Beispiele belegen die hiufige Verwendung von Flechtbandern unter
den zahnschnittverzierten Artefakten. Die meisten Exemplare zeigen die einfachste Variante,
das Zweibandgeflecht, aber auch fiir Drei-, Vier- und Sechsbandgeflechte konnen Beispiele
angefiihrt werden. Es stellt sich die Frage, welche Bedeutung den Flechtbandmotiven fiir die
awarenzeitliche Tierornamentik zukommt. Welche ihrer Varianten wurden ,,zoomorphisiert“?
Tabelle 1 verdeutlicht, dass hier iberwiegend Zweibandgeflechte eine Rolle spielten, Dreiband-
geflechte tiberhaupt nicht, Brezelmotive dagegen haufiger zur Anwendung kamen.

Woher kamen die Flechtbandmotive in der awarenzeitlichen Kunst? Aberg nahm auf-
grund der awarischen Flechtbandmodifikationen eine direkte Ubernahme des ostmediterran-
byzantinischen Geflechtes an'?”. Daraufhin zog Nagy den Schluss, dass die Flechtbandmotive
im Karpatenbecken vor der Entstehung des awarenzeitlichen Tierstils rezipiert sein mussten'?.
Zugleich schloss sie jedoch den Einfluss lokaler pannonischer, in antiker Tradition arbeiten-
der Werkstitten nicht aus. Bemerkenswert ist in dieser Hinsicht, dass die zahnschnittverzier-
ten Flechtbandmotive eine auffillige Konzentration in den ehemaligen provinzialromischen
Gebieten zeigen (vgl. Abb. 5), was fiir die bereits von Nagy postulierte regionale pannonische
Tradition spricht'?.

Awarische Modifikationen der Flechtbinder

Bei den awarischen Modifikationen des Flechtbandes konnen zwei Typen unterschieden wer-
den: Das Sanduhr-Mandel-Muster und das Herzmotiv. Ersteres ist von einem klassischen
Flechtbandtyp, dem Vierbandgeflecht, abzuleiten (Abb. 4,C1); das Herzmotiv dagegen ist
ein zoomorphes Geflecht. Es handelt sich um eine Abstrahierung der Tierkompositionen der
Gruppe A ohne Tierelemente (Abb. 4,C2).

21 HoLmqQvist 1939, 611.

12 NacGy 1998b, Abb.33,1-7.

12 Vgl. ebd. Abb.38,A1-6. — Weiterhin Riemenzungen aus Zamérdi Griber 1643 und 1183 (BArpDoOS 2000, 111
cat. 88; 124; 161).

124 Vgl. dazu zusammenfassend: Nacy 1998b, 383-384; Abb.34-37.

12 HorLmQvisT 1939, 66-67.

12 Nacy 1998b, 384 Abb.38,B9-12.

127 ABERG 1947, 1211,

128 NaGy 1988, 401.

129 Ders. 1998b, 385.
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Bott charakterisierte die Sanduhr-Mandel-Muster auch als zoomorph'*®. Diese Annahme
kann nicht bestitigt werden, da hier keine zoomorphen Elemente zu entdecken sind. Es handelt
sich bei diesen Fundstiicken lediglich um die awarischen Varianten des Vierbandgeflechtes,
wie es Nagy schon im Zusammenhang mit den Riemenzungen von Csepel betonte (7af. 2,A1.
B1). Sie beweisen eine eigenstindige Umsetzung des Flechtbandmusters im Awarenreich, die
von den klassischen Vorbildern abweicht, da sie die mittlere Verflechtung der Bander nicht
bevorzugt®!. Das Sanduhr-Mandel-Muster tritt zunichst als nicht-zoomorphes Flechtband
auf, wird dann als eigenstindiges Grundmotiv fir die Gestaltung von Tierkompositionen ver-
wendet und erst durch diese Umwandlung ,,zoomorphisiert”. Bemerkenswert dabeti ist, dass
es ausschliefflich fir die Entwiirfe der Gruppe B eine Rolle spielt (vgl. Tab. 1, z.B. Taf. 21,8).
Sowohl diese Funde der Gruppe B als auch die Sanduhr-Mandel-Muster haben ein auf Panno-
nien beschrinktes Vorkommen, was eine antike Traditionslinie auf dem Gebiet der ehemaligen
romischen Provinzen andeutet (Abb. 5).

Die Herzmotive lassen sich auf die Komposition der zwei voneinander abgewandten, in
sich verbissenen Tierkopfe der Gruppe A zurtckfiihren, die entweder durch ihre Unterkiefer
eine Schleife bilden oder durch das verlingerte Band des Oberkiefers miteinander verbun-
den sind. Bei den stirker abstrahierten Formen kommt es in der Mitte des Motivs zu keiner
Zusammenfiihrung der Binder. Das Herzmotiv tritt auf Giirtelbeschligen und Schnallenplatten

130 BorT 1976, 272 Anm. 242.
3 Nacy 1988, 4011.
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C

Abb.6. A Scheibenfibel, Alsépidhok (nach Vipa 2005, Abb.5,3); B 1 Schnalle, Zamardi Grab 1845 (nach
BArRDOS 1995, cat.98), B2 Girtelschnalle mit Eberkopfen, Kolked-Feketekapu Grab B119 (nach Kiss
2001, I, Abb.131); C Riemenzunge, Ornamentumzeichnung, Zamardi (nach BArRpOs 1998, Abb.25); D
Zopfspange mit Sechsbandgeflecht, Jiszapiti-Nagyallas at. Grab 265; E Zopfspange, Halimba Grab 249
(nach NaGy 1998b, Abb.29,1; 28,6); F Armringe, Keszthely (nach Ferticu 1951, Taf. XXXVII, 73-74);
G 1 Giirtelschnalle mit Kettenmuster, Kdptalantéti Grab 1, G2-6 Teile der Wadenbindengarnitur (Rie-
menzungen, Typ Igar); H Riemenzunge (Typ Igar), Kdptalant6ti Grab 40 (G u. H nach Bakay 1973,
Taf. XV,7-12; XLV, 24-25); I Riemenzunge und Riemenschlaufe (Typ Igar), Komarno-Schiffswerk Grab
131 (nach TrRuGLY 1993, Taf. XXXIX,7-9). - M.1:2, E — M.2:3.

auf. Der Verlauf der Bander variiert dabei zwischen den einzelnen Kompositionen. Auf den
Beschlagen des Grabes 691 von Budakaldsz kommt es in der Mitte zur Verflechtung des Bandes
(Taf.3,A2-3), auf dem Schnallenbeschlag des Grabes 694 desselben Griberfeldes besteht der
Entwurf aus zwei ineinander geschobenen Ringen (74f. 10,B1). Ohne Zahnschnitt ist das Motiv
auf einer Schnalle aus Zamérdi zu sehen (Abb. 6,B1).

Sanduhr-Mandel-Muster und das Herzmotiv konnen als awarische Spezifika innerhalb des
Flechtband- und Tierornamentikkreises des frithen Mittelalters gelten. Ahnlich wie der Zahn-
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schnitt sind sie auf das awarische Siedlungsgebiet begrenzt. Die Zoomorphisierung des Sand-
uhr-Mandel-Motivs zeigt zugleich die lokalen Wurzeln der entsprechen Tierstilentwiirfe an,
die im Anschluss behandelt werden.

Awarenzeitliche Tierornamentik auf Flechtbandbasis
Gruppe A

Die Definition der Gruppe A beruht auf der Verwendung von Tierkopfen als voll integrierten
Bestandteilen des Flechtbandschemas (z.B. Taf. 3,A1-3). Vereinzelt werden neben den Tierkop-
fen auch Tierfiile mit in die Komposition aufgenommen (7af. 8, C1—4). Uberwiegend werden
Zweibandgeflechte und Knotenbinder zoomorphisiert. Bei den Zweibandgeflechten entstehen
asymmetrische Entwiirfe, bei den Knotenbiandern handelt es sich dagegen um die regelmaflige
vertikale Spiegelung der Tiermotive. In beiden Fillen liegt aber bei der Einfiigung der Tierge-
stalten ein festgelegter Bildtopos zugrunde: das zurtickblickend sich selbst beiffende Tier!>2.

Bei den Knotenmotiven zeigt die Komposition folgendes wiederkehrende Schema: Zwei
nebeneinander liegende, sich die Riicken zuwendende Tiere beiflen mit lang gezogenen Kiefern
in ihre achtf6rmig gebeugten Korper, welche sich zwischen den Tierkopfen kurz bertihrten.
Im Gegensatz zu einer reguliren Verflechtung der Tierleiber, wie in der II. Tierornamentik
sonst tiblich, werden die Binder nur zusammengefiihrt und mit einer Schlaufe verkntipft. Diese
Losung ist ein Charakteristikum der awarenzeitlichen Tierornamentik. Die Oberkiefer ver-
schwinden, eine Schlaufe bildend, unter der eigenen Korperlinie. Die Ausbildung der Unter-
kiefer zeigt dagegen zwei Varianten: Entweder werden auch sie in der Mitte durch eine Schlaufe
verbunden (z.B. Taf. 9,B1; 3,A1) oder der Tierkorper wird nach unten hin zusammengefihrt,
um zum Leib der folgenden Tierkopfe zu werden (z.B. Taf. 8,A1). Dieses Schema der parallelen
Tierkopfe wird auf Schnallen- und Giirtelbeschligen in der Regel nur einmal abgebildet (z. B.
Taf.17,B1; 13,C1-5). Auf Riemenzungen wird es zwei- bis viermal untereinander gereiht (z. B.
Taf. 21,10; 8,A1; 9,B). Diese Tierkompositionen lassen in ihrer Struktur das Brezelmuster erken-
nen. Die Einflechtungen und die Anordnung der Tierkopfe folgen diesem Bandverlauf, ohne
jedoch die Kreuzung der Bander auszufithren. Das Brezelmuster tritt auch ohne Zoomorphi-
sierung im awarischen Fundgut auf (vgl. Abb. 4,B4-5), und zwar an gemeinsamen Fundplitzen
mit Artefakten, die zahnschnittverzierte Tierornamentik tragen'®.

In zwei Fundzusammenhingen werden auf rechteckigen Beschlagen vier sich kreuzende
Tierkopfe abgebildet, die das Brezelmotiv perfekt zoomorphisieren. In Zamardi Grab 809 fiith-
ren die Oberkiefer der einander zugewandten Tierkopfe durch das Maul des gegentiber liegen-
den Tieres. Die Unterkiefer dagegen kreuzen sich in der Mitte der Komposition und bilden
mit dem vertikal gegeniiber befindlichen Tierkopf eine Linie (7af. 8, C2—4). In Budakaldsz ist
der Entwurf weniger ausgereift, hier fehlt die mittlere, diagonale Verbindung der Unterkiefer
(Taf.3,A2-3). Ein derartiges Kompositionsprinzip liegt nach der Rekonstruktion von Nagy
auch dem Pressmodel aus Kunszentmdrton zugrunde (Abb. 1,D)"*. Auf einer Riemenzunge
aus Zamdrdi Grab 193 kann ebenfalls die Kreuzung der Unterkiefer festgestellt werden. Hier
wurde jedoch auf die Einfiigung der Tierleiber verzichtet, wodurch die Komposition gestort
und unrhythmisch wirkt (7af. 19,A1). Eine dhnliche Losung liegt bei der Komposition der
Riemenzunge des Jankovich-Goldes vor. Hier werden ebenfalls zwei Tierkopfe dargestellt,
mit den langen Kiefern diagonal ineinander beiflend. Die jeweiligen Oberkiefer enden auf der

132 MuHL 1994, 61.

13 Vel. dazu Nacy 1998b, 384 Abb.38,1-5. — Weiterhin: Zamdrdi Griber 1183, 1377 und 1643 (BArDpos 2000,
cat.161; 93; 88).

3+ NacGy 1992, Abb.11,1.
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Geometrisches Zusatzmotiv  Spirale Voluten/ Kyma Scheibe
Doppelvoluten
Tierdetails aufweisende Entwiirfe

Fiiffe B6/0/1-2;
Kunb/1/3;
Zam/517-18/3

Kopfe Kunb/1/2 KesztH/16/1 = Kunb/1/4

Figurale Entwirfe

Mensch Nos/14/1
Tier JankG/0/4;
KesztH/17/1
Mensch/Tier KesztD/0/1
kombiniert

Geometrische Hauptmotive

Kreuzmuster F6/0/3; JankG/0/3; Bud/694/1; Bud/397/1-2
Csik/348/1; Csak/154/1-2
Kol/A164/1-4;
Szek/671/1-10;
Zam/1140/1-3

Scheibe / Bud/759/1; F6/0/2; Zam/10/9-14; Bud/694/1;

Scheiben- KesztH/5/1; Zam/187/8 Csak/154/1-2

reihe Kunb/1/1; Lei/8/1;

Unb/0/1,3

Bogenfries Du/49/1-2

Rosetten- Bud/874/1-2;

muster Csik/262/1-2;
Csik/349/1;
Csik/397/1;
Ko1/B85/2;
Var/20/1

Tabelle 2. Grundmotive der zahnschnittverzierten Artefakte: Tierdetails, figurale Entwiirfe, geometrische
Motive.

gegeniiberliegenden Seite und verflechten sich zu Achterschlaufen (7af. 14,A2). Hier liegt ein
diagonales Schlaufenmuster vor, das als eine Variante des Vierbandgeflechtes angesehen werden
kann'®.

Die asymmetrischen, auf Zweibandgeflechten beruhenden Tierkompositionen zeigen eine
vereinfachte Schablone der oben aufgefiihrten: Hier wird horizontal nur ein in den eigenen
Korper beiflender Tierkopf dargestellt. Vertikal dagegen, je nach Linge des Gegenstandes,
konnen bis zu drei Tierkopfe untereinander angeordnet ins Geflecht eingefiigt werden. Falls nur
ein Tierkopf abgebildet wird, endet sein Unterkiefer in einem palmettenférmigem Fufigebilde
(z.B. Taf. 18,B2—4). Wenn mehrere Tierkopfe eingeflochten werden, dann sitzen sie in der
Regel diagonal iibereinander versetzt, wodurch der Unterkiefer jeweils zum darunterliegenden

135 Ebd. 31.
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Tierkopt fuhrt (z.B. Taf. 9,D1-2). Sie entsprechen dem fiir die II. germanische Tierornamentik
charakteristischen ,unendlichen Rapport“, der fortlaufenden Aneinanderreihung des gleichen
Figurentyps'®. Die Tierkopfe nehmen dabei unterschiedliche Lingen im Entwurf ein und erwe-
cken damit den Eindruck von Asymmetrie.

Bei den Kompositionen der Zweibandgeflechte sind einige Besonderheiten festzustellen.
Im Gegensatz zur Tierornamentik auf Knotenflechtbasis, die bei der Zoomorphisierung aus-
schlieflich Tierkopfe verwendet, werden hier zusitzlich Tierfufle eingehingt. In der Regel
sind sie facherartig ausgebildet, wie dies auch bei Kopfumrahmungen zu beobachten ist (z.B.
Taf. 18,A1-5; 21,7). In einigen Fillen werden in den Verlauf der Bander fiir die Gruppe B
typische, schlaufenartige Elemente eingefiigt, die ebenfalls Tierfifle andeuten, wie sich anhand
ihrer Position im Entwurf bestimmen lisst (z.B. Taf. 9,D7-8). Auch an der Riemenzunge des
Grabes B85 von Kolked sind solche Schlaufen festzustellen, hier allerdings fehlt der sonst
ubliche Zahnschnittdekor (7af. 6,A4). Schliellich kann auf einigen Artefakten eine weitere
Eigenheit beobachtet werden. Hinter dem abgebildeten Tierkopf wird ein spitzes Dreieck aus-
gebildet, das an ein Tierohr erinnert (z.B. Taf. 21,7.11). Solche Spitzohren sind auch an den
Enden der Vierbandgeflechte zu erkennen, die die Schwertscheide von Kunmadaras verzieren
(Taf. 16,13-14). Fiir ihre Deutung soll auf den oben vorgestellten Schilchenbeschlag aus dem
Grab B119 von Kolked hingewiesen werden, auf dem die zwei Tierkopfpaare solche Ohren
zeigen (Abb.2,C1)". Auf den awarenzeitlichen Tierornamentikdarstellungen treten solche
Ohrmotive ohne einen direkten Bezug zum Tierkopf selbst auf. Abgesehen von dem bereits
erwahnten Fall von Kunmadaras, bei dem lediglich durch die Anbringung dieser Dreiecke ein
Bezug zur Tierornamentik festzustellen ist, werden sie in der Regel als raumfiillende Elemente
in den oberen rechtwinkligen Abschliissen der Riemenzungen und Beschlige eingefiigt.

Den Riemenzungen dhnlich zeigen einige Schnallenbeschlige auf einer Achterschlaufen-
basis nach hinten blickende, in den eigenen Korper beiflende Tierkopte. Eine Abweichung ent-
steht durch die Spiegelung dieses Motivs, bei der zwei solche Tierkopfe, parallel angeordnet, die
Beschlagplatte verzieren konnen. Die gebogenen Hilse der Tiere beriithren sich zwischen den
Kopfen und werden dort mit einem kleinen Balken verbunden, der das Verflechten der Halse
andeutet, wie es auch bei den Riemenzungen zu beobachten ist (z.B. Taf. 9,B). Auf der Schnalle
des Jankovich-Goldes lasst sich eine derartige Darstellung beobachten. Die riickblickenden
Tierkopfe wurden hier jeweils mit einem Fuflmotiv vom Typ ,Igar (vgl. Tab. 1) erganzt. Sie
fassen in ihrer Mitte eine Maske ein'*. Die Beschlagplatte der Schnalle des Grabes B173 von
Kolked-Feketekapu zeigt ebenfalls parallel angeordnete Tierkopfe auf Achterschlaufenbasis.
Die Oberkiefer werden jeweils von einer menschlichen Hand umklammert (74f. 5,B1). Dieses
Motiv tritt auf einer Riemenzunge von Zamérdi ebenfalls auf (74f. 9,D5). Das Zusammenfi-
gen von Menschen- und Tierdetails ist fiir Kompositionen der II. germanischen Tierornamen-
tik charakteristisch. Roth deutete die Darstellung solcher Mischwesen als ein Phinomen des
Gestaltentausches zwischen Mensch und Tier'.

Eine dritte Schnalle und ein zugehoriger Gegenbeschlag aus Kolked-Feketekapu Grab
A264 beruhen ebenfalls auf der Komposition der zwei nebeneinanderliegenden Tiergestalten
auf Achterschlaufenbasis. Die Tiere sind hier in stark stilisierter Form zu sehen. Das zwischen
ithnen liegende abstrahierte Motiv kann, der Jankovich-Schnalle dhnlich, als die beiden sich
einander zuwendenden Tierfufle der Wesen gedeutet werden. Als Verzierung des Schilddorns
gehort auf der Schnalle ebenfalls eine Maske zur Komposition, die mittig zwischen den Tier-
korpern positioniert ist (7af. 14,B1-2). Die Darstellungsvarianten der awarenzeitlichen ,Maske

136 MuHL 1994, 61.

137 Kiss 2001, Bd. 2, Taf. V 4.

3% Nagy 1992, 29-31.

1 RotH 1986¢, 124; 19864, 16 ff.
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zwischen Tiergestalten“-Entwiirfe wurden hier bereits thematisiert. Thr Vorkommen konzen-
triert sich auf die Funde von Kolked-Feketekapu.

Die unterschiedliche Ausbildung der Tierkopfe erlaubt eine weitere Aufteilung der Funde
der Gruppe A. Es werden drei Untergruppen differenziert: die Typen Budakaldsz, Zamardi
und Jankovich. Die Tierkopfe bestehen aus Auge, Augenumfassung und einem lang gezoge-
nen Kiefer, der gedffnet den Bandlauf durchkreuzt. In allen drei Fillen fehlen die Trennlinien
zwischen Augen und Kiefern.

Am haufigsten tritt der Typ Budakaldsz auf (vgl. 7ab. 1). Die Augenumrahmung ragt
mit einem facherartigen Gebilde nach vorne, dessen Form Tierfiiflen gleicht. Nach hinten hin
wird sie spiralformig eingerollt. Die Augen sind im Gegensatz zu den typischen Stil II-Formen
nicht rund, sondern wie beim Stil I mandelférmig!* und nach vorne hin mit sonnenstrahl-
formigen Querstrichen zwischen Konturlinien gerahmt (z.B. Taf. 3,A1). Diese Kopfform ist
eine Spezialitit der awarenzeitlichen Tierornamentik. Salin zufolge tritt sie iberwiegend in
sudgermanischen Gebieten auf'*!. Vor allem auf standardisierten Stil II-Darstellungen der tau-
schierten Giirtelbestandteile der Stufe 3 A von Christlein deuten die so geformten Elemente die
Trennlinie zwischen Korperband und Hinterlauf an, immer ein rundes Auge markierend'*. Mit
mandelférmigen Augen kombiniert sind sie dagegen fir die awarenzeitliche Tierornamentik
typisch, in einem Fall ohne Zahnschnittverzierung (Abb. 6,C). Fur die Datierung ihrer Entste-
hung sollen einige mogliche Vorbilder herangezogen werden. Eine vergleichbare, wedelformige
Ausbildung mit abgespreizten Zehen zeigen Fufimotive, die sowohl im Stil T als auch im Stil IT
zu finden sind'®. Auch unter den pannonisch-langobardischen Tierstil I-Entwiirfen tritt dieses
Fuflmotiv auf'*. Auf einer Gruppe von frinkischen Biigelfibeln der II. germanischen Tierorna-
mentik kann diese Fuffform ebenfalls beobachtet werden. Durch die Verflechtung der Tierleiber
kommt es dazu, dass die Tierfiifle direkt vor oder neben den Tierkopfen enden bzw. eingefiigt
werden'. Ahnliche Kompositionen sind auf tauschierten Beschligen zu erkennen, wo ebenfalls
eine Wandlung der so geformten Tierfiifle zur Kopfumrahmung vorliegt'*. Im lokalen awaren-
zeitlichen Fundgut tritt dieses Fufmotiv auf Tierstil II-Darstellungen ohne Zahnschnitt auf,
wie auf der Giirtelschnalle aus der Basilika von Keszthely-Fenékpuszta (Abb. 1,A1-2)'" oder
auf einigen Funden aus dem Griberfeld von Kolked-Feketekapu B (vgl. Abb. 3,A2.B2.D)'*.

In den Entwiirfen des Typs Budakaldsz konnen die facherartigen Gebilde zugleich auch als
Tierfifle eingesetzt werden. In diesen Fillen fehlt jeglicher Versuch, die Fifle mit Schenkeln in
das Geflecht einzubinden. Sie werden am Ende einer Schlaufe angehingt (vgl. z.B. Taf. 19,A3-8;
18,B1-4). Die Beschlige des Giirtels von Kaptalantéti zeigen die verschiedenen Moglichkeiten,
wie dieses ficherartige Motiv sowohl als Fuf§ als auch fiir die Kopfumrahmung genutzt wurde.
Die wappenformigen Beschlige zeigen in den Details eine leicht abweichende, aber in Bezug auf

10 Vgl. dazu SaLIN 1935, Abb.515 und 542.

1 SALIN 1935, 309f. Nagy leitet die awarenzeitlichen Varianten aufgrund dessen aus den stiddeutschen und
langobardischen Gebieten ab (NaGy 1988, 390 Anm.37). Dort werden jedoch diese Augenumrahmungen nicht mit
den fiir die awarischen Exemplare typischen Augenformen kombiniert (vgl. dazu SaLin 1935, 245 ff).

2 CHRISTLEIN 1966, 194. — Vgl. z. B. Fridoling (Nacy 1992, Abb.7), Cserkit (HEiNrRICH-TAMASKA 2005b,
Abb.20, Cser/0/2), Pitvaros (BENDE 2000, Abb.1-20), Truchtelfingen (MunL 1994, Abb.17b), Otlingen (ebd.
Abb.47b).

4 SALIN 1935, Abb.517,c; 544,h—j.

14 7.B.Kajdacs Grab 2, Szentendre Grab 56 (HaseLorr 1981, Bd. 2, Abb.487; 503).

5 HaseLorr 1981, Bd. 2, Abb.453 (Miilhofen); 460 (Heidingengsfeld); 467 (Diirkheim); 474 (Gnotzheim); 475
(Soest Grab 106).

14 Vel. dazu MuHL 1994, Abb.49 (als Fuf); 47b (als Kopfumrahmung). Ebenso auf einem Schaftbeschlag aus der
Lombardei. Auf dem Ring der Schafttiille enden die so geformten Tierfiifle direkt vor den Tierkopfen, auf den Lappen
desselben Stiickes ist dieses Motiv als Augenumfassung zu sehen (MENGHIN 1983b, Abb.12).

47 NaGy 1992, Abb.5.

145 Krss 2001, Bd. 1, Abb. 128-129; 134 (Grab B85); 145 (Grab B119).
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die Tierkopte konsequente Umsetzung der Augenumrahmung. Die Tierkdpfe wenden sich von-
einander ab. Vorne enden die Kopfumrahmungen in einem facherartig aufgespalteten Gebilde
und nach hinten in einer Spirale (7af. 13,C1-5). Der Entwurf der kurzbreiten Riemenzungen ist
bereits etwas verandert. Hier sind lediglich die Kopfumrahmungen zu erkennen, die mandel-
formigen Augen fehlen. Auf einer weiteren Riemenzunge sind zwar die diagonal angebrachten
ovalen Augen und die Augenumrahmungen dechiffrierbar, aber kein in seinen Korper beifen-
des Maul. Eine schmale Kleinriemenzunge zeigt schliefflich die wedelformigen Fuf§partien ohne
Tierkopfe. Sie gehort bereits in die Gruppe B, die durch die alleinige Anhingung von Tierfiiflen
umschrieben werden kann und anschlieffend behandelt werden soll (74f. 13,C10).

Die zweite Variante der Kopfumrahmung, der Typ Zamdrdi, kommt bisher, von einem
Fund abgesehen, nur auf Artefakten der gleichnamigen Nekropole vor (vgl. Tab. 1). Es handelt
sich um eine Akzentuierung des Tierkopfes durch nach vorne und nach hinten verlingerte, an
ithren Enden spiralformig eingerollte Linien. Die Augen der Tiere sind in der Regel mandelfor-
mig, wie beim Typ Budakaldsz (z.B. Zam/1630/1-2; Taf. 9,D6). Diese Kopfform ist als eine
Variante der obigen anzusehen. Die Verbindung zeigt sich auch darin, dass der vordere Teil der
Augenumrahmung wie bei den ficherformig ausgebildeten Versionen lang nach vorne gezogen
wird. Einen Ubergang zwischen beiden Formen bildet die Riemenzunge eines Giirtelgehin-
ges aus Zamérdi Grab 809. Hier wurde die Linienfithrung der Augenumrahmung nach vorne
aufgespalten, um sie einmal in einer Spirale und einmal in einer Palmette enden zu lassen. Die
Ausbildung der Augen stimmt mit der des Typs Budakalasz tiberein (74f. 8,C1). Die Augen
der anderen Exemplare werden lediglich durch eine doppelte Konturlinie gerahmt, der die vom
Typ Budakaldsz bekannten ,Sonnenstrahlen als Akzentuierung fehlen. Runde Augen sind
dagegen nur einmal auf einer scharnierten Riemenzunge zu sehen'”. Bemerkenswert ist, dass
die runden Augen nur auf der Riemenzunge, die keinen Zahnschnittdekor aufweist, auftreten.
Auf der Scharnierplatte sind die Augen bereits mandelférmig, und die Tierornamentik ist mit
Zahnschnitt kombiniert (74f. 9,B).

Runde Augen sind in der letzten Gruppe der Kopfformvariationen beim Typ Jankovich
ebenfalls nur selten zu finden. Sie sind auf der Schnalle und Riemenzunge des namengeben-
den Jankovich-Goldes (Taf. 14,A1-2) und auf den Riemenzungen von Nagymdnyok zu sechen
(Taf.23,C1-2). Die restlichen Exemplare dieser Gruppe zeigen erneut die mandelformigen
Augen, aber ohne Strahlen. Die Augenumrahmungen sind entweder gerundet, wie in Budapest-
Farkasrét, Kolked oder Zamérdi (Zam/0/4-6; Taf. 10,A1; 5,B1), oder eckig, wie in Halimba
oder Kornye (Taf. 12,A2-3; 27,C2); sie sind aber immer nach vorne verlangert. Die Haarnadel
von Kornye prisentiert eine unikate Darstellung. Hier ist der Tierkopf am oberen Ende durch
einen bandformigen Hals an den Achterschlaufenkorper angeschlossen. Unter dem Hals wird
das Vorderbein markiert. Die Augenumrahmung ist rechtwinklig, am unteren Ende spiralfor-
mig. Hinter dem Auge schliefit ein spitzes Ohr an, der Oberkiefer ist eingerollt. Der Entwurt
wurde von Bott als Adlerkopf definiert, der aufgrund der germanischen Parallelen ein jiingeres
Entwicklungsstadium des IL. Stils darstelle!®. Ein dhnlicher Tierkopf mit eingerollten Kiefern ist
auch auf der Giirtelgarnitur des Grabes 6 von Nocera Umbra zu sehen'!. Aus merowingischen
Zusammenhingen sind ebenfalls entsprechende Darstellungen bekannt, wie z.B. die Nadeln
mit Adlerkopfen'®.

Die hier dargestellten Tierkompositionen entsprechen weitgehend der Definition der II.
germanischen Tierornamentik, da die Tierkopfe ein Bestandteil des zugrunde liegenden Flecht-

149 SALIN 1935, Abb.542.

150 BotT 1976, 2521.

51 RoTH 1973, Taf.31,2.

152 MaARTIN 1991, Abb.19 (Vron, Somme, Grab 32 A, Basel-Kleinhiiningen Griber 115 und 94).
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bandes werden, was gerade das Hauptmerkmal des II. Stils ist'*. Es werden vorwiegend zwei
Schemata verwendet, zum einen die auf das Brezelmotiv zuriickfithrbaren doppelten Entwiirfe,
zum anderen jene, die auf einer Zweibandgeflechtbasis beruhen. Es handelt sich um schablo-
nenhaft ausgefiihrte Variationen, die in beiden Fillen auf dem Topos der riickwirts blickenden,
in sich selbst verbissenen Tiere aufbauen. Sie sind in der Regel ohne Fiifle dargestellt. Wenn
diese dennoch vorkommen, werden sie ohne Schenkel an den Korper angehingt. Die Augen
sind iberwiegend mandelformig.

Gruppe B

Die Gruppe B ist gekennzeichnet durch Darstellungen, die keine Tierkopfe mehr im Geflecht
zeigen, sondern lediglich Tierfifle oder entsprechende schlaufenférmige Bildungen. Im Sinne
von Moosbrugger-Leu gelten diese Entwiirfe nicht als Tierstil II-Kompositionen, weil keine
Tierkopfe an Kreuzungen auftreten'™. Eine ausschlieflliche Verwendung von Fufimotiven kann
allerdings an stiddeutschen und langobardischen Funden beobachtet werden'. Die Tierfiifle
bzw. Schlaufen sind an den gleichen Stellen und auf die gleiche Art ins Flechtband eingeftgt wie
sonst die Tierkopfe. Es handelt sich um Zwei- und Vierbandgeflechte, denen seitliche schlau-
fenformige Gebilde oder fuffihnliche Motive in regelmiffigem Rhythmus angehingt wurden.
Es werden nach der Ausbildung der Tierfifle drei Untergruppen unterschieden: die schlaufen-
formigen Bildungen vom Typ Kolked-Feketekapu, die Menschenfifle vom Typ Igar und die
Tierfifle vom Typ Csikberény.

Am hiufigsten sind die Varianten der ersten Untergruppe (Kolked-Feketekapu) festzu-
stellen. Es werden in Zwei- und Vierbandgeflechte kleine Schlaufen eingefiigt, wodurch das
Geflige eines Vierbandgeflechtes entsteht, wie z.B. auf einer Riemenzunge mit Scharnierkons-
truktion aus Tiszaftred (7af. 7,B). Auf der Riemenzunge des Grabes 621 von Zamardi und auf
weiteren Gtirtelbeschligen aus demselben Griberfeld wurde das Zweibandgeflecht durch das
Anhingen solcher schlaufenférmigen Biander konstruiert. Die Basis wird lediglich durch ein
Band bestimmt, welches eine Wellenlinie bildet (7af. 8,A1; 20,A3-5.B2-7). Einfache Achter-
schlaufen mit derartigen Motiven sind auf dem Biigel der Schnalle des Grabes B173 von Kolked
zu sehen (Taf. 5,B1). Eine Geometrisierung des Flechtbandschemas ist auf der Riemenzunge
des Grabes A388 von Kolked-Feketekapu zu beobachten (74f. 1,B4). Das zugrundeliegende
Zweibandgeflecht wurde in herzformige Ringe umgewandelt. An diese schlieffen die schlau-
fenformigen Bander an. Die gleiche Ausfiihrung ist auch auf der Riemenzunge von Gitér zu
sehen (7af. 11,C1).Die ,Fufle” sind kleine s-formige Schlaufen, die an einen Schlangenschwanz
erinnern und auf den Riemenzungen in der Regel nach unten gerichtet den Bandlauf begleiten
(z.B. Taf. 1,B4-5), wobei auch nach oben ausgerichtete Varianten vorkommen (z.B. Taf. 7B).
Eine Riemenzunge aus Kolked-Feketekapu lasst vermuten, dass es sich um Tierfufle handelt,
da oben zwei Tierkopfe und darunter an derselben Stelle Schlaufen in das Vierbandgeflecht
eingefiigt wurden (7af.6,A4). In solchen Schlaufen enden auch die Oberkiefer der gegentiber-
liegenden Tierkopfe auf der Riemenzunge des Jankovich-Goldes (7af. 14,A2). Nagy brachte die
Verzierung der Bugelfibeln von Klepsau (Grab 4), Nocera Umbra (Grab 29) und Chiusi (Grab
3) aufgrund der diagonalen Verflechtung der Bander mit der Riemenzunge des Jankovich-Gol-
des in Verbindung. Dartiber hinaus sind auch die schlaufenférmigen Enden der Bander als eine
weitere Gemeinsamkeit hinzuzuftigen'*®.

155 MoOSBRUGGER-LEU 1967, 30.

15 Ebd.

155 Vgl. Pfahlheim Grab I1 (Tauschierarbeiten 1994, 195 Nr.54b), Truchtelfingen (Tauschierarbeiten 1994, 201
Nr.59).

15 Nacy 1992, 34 Abb.12,1-3.
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Die zweite Untergruppe (Igar) bilden Zwei- und Vierbandgeflechte, an deren Seiten
Fuflelemente auftreten. Thre klassische Form ist auf einer Achterschlaufenbasis auf der Rie-
menzunge des II. Fundes von Igar zu erkennen (7af. 13,B1). Der Entwurf in dieser Ausfiih-
rung erscheint auch auf einer Riemenzunge und einem Fingerring aus Zamdrdi (Zam/457/1;
Zam/549/1) sowie auf weiteren nicht zahnschnittverzierten Artefakten (vgl. z.B. Abb. 6,G-I).
Diese FuSimotive sind weiterhin Begleiter des rechteckigen Beschlages von Kdptalant6ti und der
Hauptriemenzunge von Halimba Grab 203 (7af. 13,C6; 12,A1). Vergleichbare Darstellungen
sind im Kreis der Tierstil I-Darstellungen zu finden. Im Zusammenhang mit der Analyse der
Giirtelschnalle des Jankovich-Goldes wies Nagy darauf hin, dass es sich um Menschenfiifle
handelt, die u.a. an der Kopfplatte einer Fibel aus Nocera Umbra im Stil I zu erkennen sind'”.
Ferner konnen Verbindungen zu den Menschenfuffformen auf den Goldblattkreuzen von Civi-
dale Grab 11/12%8, die Haseloff von den Tier-Menschdarstellungen aus dem Norden ableitete,
festgestellt werden'®. Auf der Schnalle des Jankovich-Goldes sind die Fufimotive mit den Tier-
kopfen der Gruppe A kombiniert, und auf den Exemplaren von Igar sowie Zamdrdi treten die
im Zusammenhang mit der Gruppe A bereits thematisierten dreieckigen Tierohren auf.

»Echte“ Tierftufle, die mit den Darstellungen der Gruppe A verwandt sind, verwenden die
Entwiirfe der Untergruppe Typ Csdkberény. Die Grundform und die Art der Einfigung der
Tierfiifle stimmt mit denen vom Typ Igar iiberein. Der Abschluss der Tierfufle zeigt jedoch
eine drei- bis vierkrallige Ausbildung. Sie sind auf den Riemenzungen des Grabes 22 von Kép-
talantéti mit einer Achterschlaufenbasis (7af. 13,C9-10), auf einer Riemenzunge von Zamérdi
(Zam/0/2) mit einem Vierbandgeflecht, dem die Hauptriemenzunge des Grabes 203 von
Halimba gleicht (7af. 12,A1), sowie auf den Gehingebeschligen von Csdkberény (7af. 3,B1-5)
zu sehen.

Diese Untergruppen der Gruppe B sind eng mit der Gruppe A zu verbinden, wie bereits
einige Beispiele, die sowohl die Fufi- als auch die Kopfmotive der einzelnen Gruppen in einer
Komposition vereinen, verdeutlichten. Hierfiir sprechen weiterhin die tibereinstimmenden
Flechtbandgrundlagen und die Technik der Tierdetails. Problematisch ist lediglich die Anspra-
che der schlaufenférmigen Bander des Typs Kolked-Feketekapu, die nur bedingt das urspriing-
liche Tierelement erkennen lassen. Sie zeigen tiber das Biigelfibelpaar von Klepsau jedoch eine
Verbindung zum frithen Tierstil II. Gleichzeitig verdeutlichen die MenschenfufSmotive vom
Typ Igar die Verwandtschaft mit Tierstil I-Entwiirfen'®. Schliellich konnen die Tierfufle von
Csékberény in direkte Verbindung mit der Komposition der Tierfulelemente der Gruppe A
gebracht werden.

Herkunft und Ikonografie der Grundmotive und des Zahnschnittes

In der frithmittelalterlichen Ornamentikwelt verschmolzen Schmuckabsicht und Bedeutungs-
inhalt miteinander. Darstellungen wurden als Zierelemente auf den Gegenstanden angebracht,
sie waren jedoch zugleich Zeichen eines Kommunikationssystems. Es handelte sich um eine
Art Bildersprache, die die Kundigen zu lesen verstanden'®'.

Bei der Beurteilung des Phinomens Zahnschnittornamentik ist entscheidend zu betonen,
dass neben der Tierornamentik geometrische und Flechtbandentwiirfe eine wichtige Rolle spie-

157 Ebd. 31 Abb. 10,4. Dagegen meinte Bott im Zusammenhang mit der Grofiriemenzunge von Halimba (Kat.-Nr.
64), dass es sich um Tierképfe handeln wiirde (BoTr 1976, 272 Anm. 242; 243).

158 RoTH 1973, 189 Abb.110.

159 HASELOFF 1986, 77 Abb. 16.

10 Nacy 1992, 31; 34.

1ot Vgl. dazu mit weiterfihrender Literatur: BRATHER 2004, 362 ff. Weiterhin: Biesr/ GLESER 2003.
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len. Diese Ornamente ergeben gemeinsam ein fiir die zweite Hilfte des 6. und erste Halfte des
7.Jahrhunderts charakteristisches Bildrepertoire und deuten eine Verbindung mit der mediter-
ranen Welt an'® Samtliche Motive wurden auf einzelnen Garnituren oder innerhalb einzelner
Grabinventare miteinander kombiniert verwendet.

Die spatantiken Wurzeln der I. germanischen Tierornamentik wurden von Haseloff detail-
liert herausgearbeitet'®’. Im Zusammenhang mit der II. germanischen Tierornamentik wurde
der mediterran-byzantinische Einfluss wegen der Ubernahme der Flechtbandmotive disku-
tiert'®. Im Karpatenbecken belegen dariiber hinaus einige weitere Elemente die Weiter- oder
Neubelebung dieser Traditionslinie. Dazu gehoren die vielfaltigen Friesmotive, die einen festen
Bestandteil der awarenzeitlichen Ornamentwelt bilden, ebenso wie die figuralen Entwiirfe, die
sowohl ihrer Form als auch ihrer Komposition nach solche Kontakte unterstreichen. Es ist
Nagy auf jeden Fall zuzustimmen, dass hier das lokale provinzialromische Erbe in Betracht
gezogen werden muss!'®.

Fur die Erforschung der II. germanischen Tierornamentik sind zwei Aspekte von Bedeu-
tung. Erstens, ob der Tierstil iberhaupt germanisch ist, und zweitens, eng daran gebunden, ob
dem Tierstil eine Glaubensvorstellung zugrundeliegt und wenn ja, welche. In diesem Sinne wird
immer wieder auf die prizise Deutung der Bildinhalte der germanischen Tierstile hingewie-
sen'*®, Aufgrund stilistischer Analysen vermutet man zwischen dem Grad des Verstindnisses
der Bildsprache durch den Schmied und der Klarheit der von ihm erzeugten Tierdetails bzw. der
Tierkompositionen eine direkte Abhiangigkeit. Eine von der germanischen Tradition riumlich
bzw. ethnisch losgeloste Herstellung soll durch das Nichtverstindnis der Bildinhalte zu erken-
nen sein'’”. Dieser Gedanke ist entscheidend fiir die im forschungsgeschichtlichen Uberblick
bereits skizzierten Hypothesen, die bei der awarenzeitlichen Tierornamentik primar den ethni-
schen Hintergrund zu erfassen versuchen. Komplexe Tierornamentikdarstellungen, wie z.B. auf
der Gurtelgarnitur des Grabes B85 von Kolked-Feketekapu (Abb. 3,A-B), werden in ethnische
Komponenten tibersetzt, weil demnach nur Germanen als Triger dieser Stilerscheinung in
Frage kommen. Die zoomorphen Flechtbandkonstruktionen sind demnach eine Auflésungs-
erscheinung und zeigen, wie sich Tierornamentik in einem reiternomadischen Milieu durch
nichtgermanische Triger verainderte'®®. Zuletzt wies Roth darauf hin, dass die ,Degeneration
von Tierornamenten nicht unbedingt als Nichtverstindnis gedeutet werden muss, sondern auch
als eine gewollte kiinstlerische Darstellung, die urspriinglich mit bewussten religiosen Inhalten,
wie z.B. Verwandlung und Gestaltentausch, verbunden gewesen ist'®’.

In der letzten Zeit wird in der Tierornamentikforschung immer mehr betont, dass der
Begriff ,,germanische Tierornamentik® falsch sei, da spatestens ab Salins Stufe IT hinter den Tri-
gern nicht unbedingt Germanen gesucht werden miissen. Sie wird stattdessen als eine christliche
und somit universelle Kunstrichtung gedeutet. Als Erste erklirte Arrhenius, dass die II. germa-
nische Tierornamentik eine christliche Kunst sei, ein Missionarsstil der katholischen Kirche!”.
Die Flecht- und Knotenmotive, die als Grundlage der Tiermotive gelten, wurden im Rahmen
des antiken Traditionen nahe stehenden christlichen Organisationsausbaus kunsthandwerklich
mit der Tierornamentik verbunden. Wamers ging im Hinblick auf die Tkonografie einen Schritt
weiter. Elbern folgend weist er den Flechtbindern und Tiermotiven eine Schutzfunktion zu.

192 Vgl. dazu z.B. die Tauschierarbeiten: MuHL 1994, 42-61.
16 HaseLorr 1981, Bd. 1, 4ff.

16+ Zusammenfassend NaGy 1998b, 384f.

165 Ebd. 385f.

166 Zuletzt mit weiterfithrender Literatur RoTH 1986a.

1 HaseLorr 1981, Bd. 2, 286.

198 Vel. dazu Bona 1993, 1511

169 RoTH 19864, 24.

170° ARRHENTIUS 1986, 148.
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Sie werden als apologetische Zeichen, als Schiitzer eines sakralen Bereichs verstanden'!. Im
Rahmen der Ausfihrungen zum Motiv der ,Maske zwischen Tieren“ wurde bereits deutlich,
dass Kreuzsymmetrie, in der Regel Doppelkreuzsymmetrie aus einem orthogonalen und einem
diagonalen Kreuz, das dominierende Element in den Kompositionen ist. Die Tierornamente
werden diesem untergeordnet, bilden also lediglich einen Bestandteil des Entwurfes. Diese
Doppelkreuzform tritt auflerhalb des Karpatenbeckens auf mehreren Objekten des ausgehen-
den 6. und des 7. Jahrhunderts auf. Elbern wies auf die kosmologische Aussage dieses Symbols
als apotropdisches und zugleich heilbringendes Zeichen hin, das die Stellung der Tiermotive
bestimmt!72.

Die Rolle der Tierdarstellungen als Schutzfiguren steht dem Erklirungsmodell von Heils-
bildern nahe, die dem Bild einen magisch-amuletthaften Charakter zuschreiben und eine the-
riomorphe Weltbetrachtung widerspiegeln'”. In diesem Sinne interpretierte Werner Adler,
Eber, Wolf und Schlange als personliche Symboltiere und brachte so den Problemkreis der
Tierpersonennamen in die Diskussion ein'”*. Die Glaubensvorstellungen, die sich in diesen
Abbildungen manifestieren, kreisen womoglich um die Parallelitit und Affinitit von Mensch
und Tier: ,Im Spannungsfeld zwischen dem Menschen und dem Sakralen nehmen viele Tiere
eine Mittlerstellung ein, aus der sich ein grofler Teil der komplexen Vielgestaltigkeit der Tier-
symbolik erklirt.“!”>. Die Mensch-Tier-Symbiose besteht aus einem wechselseitigen Verhiltnis.
Das Tier wird einerseits gefiirchtet und verehrt, andererseits strebt der Mensch die Aneignung
der von ihm bewunderten Fihigkeiten des Tieres an'’®. Zur Erklirung der Wandlung zwischen
Menschen- und Tiergestalt fiihrte Roth den Alter-Ego-Begriff in die archdologische Forschung
ein. In der Tierornamentik sollen Tiermenschen und Vexierbilder, darunter auch die ,,Maske
zwischen Tieren“-Kompositionen, eine solche schamanistische Vorstellungswelt wiederge-
ben'”’.

Die hier skizzierten Interpretationsmodelle stimmen darin weitgehend tiberein, dass das
Tier-Mensch-Motiv, ,das uns in Salins Stil IT begegnet, als zusammenhingender Bildkomplex
mit religiosem Hintergrund zu bezeichnen ist“'”%. Ebenfalls Ubereinstimmung herrscht beziig-
lich des heilbringenden, amuletthaften Charakters der Darstellungen. Ob sie jedoch in einen
heidnischen oder in einen christlichen Kontext eingeordnet werden sollten, dartiber gehen die
Meinungen auseinander. Aufgrund des hier untersuchten Materials erscheint die christliche
Deutung wahrscheinlicher. Die bereits mehrfach betonte Beobachtung, dass die Tierornamente
einer Kreuzsymmetrie untergeordnet werden und geometrische Motive ebenfalls diesem Prin-
zip in ithrer Anordnung folgen, lisst diese Vermutung zu. Der christliche Symbolgehalt des
Kreuzes unterliegt keinerlei Zweifel'”. Fur die christliche Sinngebung spricht weiterhin der
angesprochene spatantike mediterrane Bezug, der sich in dieser Traditionslinie fortsetzt. In der
romischen Antike wurden Tiere ebenfalls verehrt; Adler, Wolf, Stier, Pferd und Eber galten
als heilige Tiere und Feldzeichen zugleich!®. Die Kontinuitit des bildlichen Tierkultes kann
einerseits Uiber die von Haseloff aufgezeichnete Aufnahme in die I. germanische Tierornamentik
verfolgt werden'!, aber zugleich muss man zumindest im romanisierten Mediterraneum mit

7t ELBERN 2003; WAMERs 2007.

72 ELBERN 2003, 361-364.

17 Zum Heilsbild vgl. Z1ss 1941. — Zur theriomorphen Weltbetrachtung vgl. ALFOLDI 1974.
174 WERNER 1963, 377 ff.; MULLER 1968.
175 MULLER 1968, 215.

176 RoTH 1986a, 12.

177 Ebd. 16-24.

178 ARRHENIUS 1986, 141.

179 BRATHER 2004, 367.

180 K &vES-ZULAUF 1986, 65.

181 HaseLorr 1981, Bd. 1, 4ff.
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einer eigenen Umformung rechnen, deren einzelne Abschnitte noch nicht untersucht wor-
den sind!®2. Salins Stl IT konnte die bewusste Verbindung dieser beiden Stringe andeuten. Als
mobilisierender Faktor fir die Ausbildung und Verbreitung konnen, Arrhenius folgend, die
engen Kontakte innerhalb der katholischen Kirche angenommen werden'®. Thre apotropiische
Bilderwelt zeugt von einer deutlichen Polarisierung, was als wichtigstes Kennzeichen der Mis-
sionszeit des 7. Jahrhunderts gilt'®.

Die mediterranen christlichen Beziige der Grundmotive der Zahnschnittornamentik
bediirfen selbstverstindlich einiger historischer Uberlegungen, die iiber den Rahmen dieser
Teiluntersuchung hinausgehen. Wie sind christliche Symbole im heidnischen Awarenreich zu
deuten? Diese Frage soll nach der herstellungstechnischen und funktionalen Analyse der Arte-
fakte im abschlieffenden Kapitel angesprochen werden.

Schlief8lich sei hier noch auf die Bedeutung des Zahnschnittes kurz eingegangen. Wie die
Ornamentuntersuchungen zeigen, wurden die Zahnschnitte in der Regel genau positioniert.
Sie tauchen entlang eines diagonalen oder orthogonalen Kreuzes auf (z.B. Taf. 1,A1-2) oder sie
akzentuieren die Binder der Tierornamentikentwiirfe. Sie sitzen an Stellen von Bandkreuzun-
gen, um diese hervorzuheben und sie schliefen am Auflenrand der Bander an (z.B. Taf. 3,A1-3;
8,A1). Diese regelmiflige Anwendung zeugt von einem einheitlichen Verstindnis von der Funk-
tion des Zahnschnittes, auch wenn seine nihere Bedeutung nicht erschlossen werden kann. Sie
belegt jedoch auch die Schmuckabsicht, indem die Fliche, Kerbschnittarbeiten dhnlich, durch
einen Licht-Schatten-Wechsel des Reliefs belebt wird!®.

182 Ahnlich bereits KOVEs-ZULAUF 1986, 641.
183 ARRHENIUS 1986, 148.

18 ELBERN 2003, 365 Anm.39.

185 Ahnlich bereits HASELOFF 1990, 40.
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Zur Methode

Den herstellungstechnischen Charakteristika der zahnschnittverzierten Artefakte wurde im

Unterschied zu ihren stilistischen Besonderheiten bisher wenig Aufmerksamkeit zuteil, obwohl

es sich um einen ebenso wichtigen Merkmalskomplex handelt'”. Dieses Versiumnis soll hier

korrigiert werden. Dem dient die folgende umfassende Untersuchung der vielfaltigen techni-
schen Eigenheiten dieser Fundgruppe.

Eine herstellungstechnische Besonderheit der zahnschnittverzierten Artefakte besteht
darin, dass es sich vor allem um Gussarbeiten handelt. Im Gegensatz dazu tiberwiegt in der
Frithawarenzeit die Presstechnik!®s. Fettich baute aufgrund dieser Beobachtung eine Kontinuitit
zum spatawarenzeitlichen Greifen-Ranken-Horizont auf, in dem die Gusstechnik dominiert.'*
Die Frage zielte also vordergriindig auf die Genese der Gusstechnik im awarenzeitlichen Kar-
patenbecken. In diesem Zusammenhang wurden zunichst nordpontische Einfliisse angenom-
men'”. Aufgrund typologischer Analysen kam es zur These einer westlichen, merowingischen
Entstehung. Dabei erschienen herstellungstechnische Details im Gegensatz zur Ornamentik
jedoch weniger wichtig!®!. Verwunderlich ist auch, dass die Moglichkeit einer lokalen techno-
logischen Kontinuitit bisher kaum Beachtung fand'”.

Fur die Beschaftigung mit der Herkunft der gusstechnischen Kenntnisse ist eine detaillierte
Analyse der Funde vonnoten, um Werkstitten und Fertigungstraditionen fassen zu konnen.

Die folgenden Ergebnisse beruhen auf der lichtmikroskopischen Analyse der zahnschnitt-
verzierten Fundstiicke. Da das funktionale Spektrum der untersuchten Objekte weit gestreut ist
und von Giirtelbestandteilen tiber Schmuck bis hin zu verschiedenen Beschlagen (vgl. Katalog)
reicht, standen hier die davon unabhingigen technischen Details im Vordergrund. Erst im
Anschluss wurden sie in einer typologischen Auswertung nach funktionalen Gesichtspunkten
geordnet. Bei der Untersuchung wurden folgende Details beobachtet bzw. erfasst:

—  Die Materialauswahl, gebunden an die Herstellungsart der Funde.

—  Die Oberflichenbehandlung und Einlegetechniken. Hier wurden die Veredelung des
Grundmaterials, die Werkzeug- und Nachbearbeitungsspuren, die Ausformung der
Zahnschnitte und die verschiedenen Einlegetechniken wie Niello, Stein- und Glaseinlagen
untersucht.

1% Dieser Teil der Untersuchung wurde bereits auf Ungarisch in zwei Aufsitzen veroffentlicht: HEinricH-
Tamaska 2002a; 2006a.

187 WERNER 1986, 28; BoNA 1993, 152. Zuletzt wies Daim darauf hin, dass eine Bearbeitung dieser Fundgruppe
aus technologischer Sicht bis heute fehlt (Damv 2000a, 1611.).

188 PrrrOVIC 1980, 93f.; BUHLER 1998/99, 434; GArRAM 2001, 114.

19 Marost/FerTicH 1936, 62 ff. Kritisch hierzu: Bona 1979b, 151.

19 FerTicH 1929b, 54 ff.

91 NaGY 1988; BONA 1993, 151 f.; MARTIN 1994, 67-72.

192 NaGy 1998b, 385.
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—  Die Konstruktion und die Montagetechniken einzelner Artefakte, wie Lotungen, Full-
materialien, Scharnier- und Befestigungsstrukturen.

Die Erfassung dieser Merkmale erfolgte mit der Zielsetzung, die Qualitit und die Quantitit
der Produkte sowie ihre Parallelen zu einheimischen und fremden technologischen Traditi-
onen zu Uberpriifen. Zusitzlich war es notig, sowohl den Forschungsstand zu den einzelnen
Aspekten zu skizzieren als auch die Techniken, ithre Anwendungsbereiche und Fachbegriffe
zu umschreiben.

Grundmaterial, Herstellungs- und Bearbeitungstechniken

Die bisherigen Forschungen beziiglich der Materialzusammensetzung und Herstellungstech-
nik konzentrieren sich vorwiegend auf die spitawarische Periode!”. In der Frihawarenzeit
stehen die Schmiedegraber im Mittelpunkt des Interesses, soweit es sich um Untersuchungen
zur Feinschmiedetechnik handelt™*. Sie sind die einzigen konkreten Belege fiir das Bunt- und
Edelmetallhandwerk in der Awarenzeit. Durch alle Perioden hindurch fehlen in der Avaria
diesbeziigliche Spuren in Siedlungen, wie z.B. Werkstitten. Lediglich in den angrenzenden
Territorien finden sich entsprechende Hinweise!”. Unser Bild von der Feinschmiedetechnik
der Frithawarenzeit wird neben den Schmiedegribern nur noch durch einige Model und her-
stellungstechnische Beobachtungen in den Fundbeschreibungen abgerundet'”. Dies hat eine
sumgekehrte“ Analyse zur Folge: am Fundstiick selbst werden die Spuren der Produktion
gesucht und analysiert!”.

Im Folgenden soll das Spektrum der Kombinationen von Materialwahl und anschliefender
Bearbeitung an den zahnschnittverzierten Fundstiicken behandelt werden. Der GrofSteil der
untersuchten Artefakte besteht aus Bunt- und Edelmetalllegierungen, zweimal wurde jedoch
auch Eisen verwendet (vgl. Katalog). Die Herstellung erfolgte durch Gieflen, Schmieden, Trei-
ben oder Pressen. Die letzteren beiden Techniken gelten als spanlose Bearbeitungstechniken
gegentiber ersteren, die zur Grundformherstellung eingesetzt werden'*.

193 Zusammenfassend zuletzt: BUHLER 1998/99, 441-443.

1% Es sind bisher folgende Schmiedegriber bekannt: Adony (HampeL 1905, Bd. 2, 391 1., Bd. 3, Taf.284; FerricH
1926, 63, Taf.6; STADLER 1985, 175-182), Fénlak (HampEL 1905, Bd. 2, 392-396; 747-751, Bd. 3, Taf.446; FerTicH
1926, 62f. Taf.4-5; STADLER 1985, 168—175), Gatér Grab 11 (Kapa 1905, 368-370), Kunszentmérton (CSALLANY 1933;
WERNER 1970, 71-73; STADLER 1985, 186-193), K6lked-Feketekapu B Grab 80 (Kiss 2001, Taf.24-27), Jutas Grab
166 (Rut/Ferric 1931, Taf.4,12-20), Csikberény Grab 322 (unpubliziert), Aradac/ Aradka Grab 18 (Nacy 1959,
57 Taf.V), Rék6czifalva-Kastélydomb Grab B (SELmeczi/Maparas 1979/80, 146 Taf.7,B), Dunacséb (BunarDpZIC
1978/79, 51 Taf.13,6). In Adony und Fonlak sind die Deponierungsumstinde unbekannt, aber sie werden als geschlos-
sene Funde, als Teile eines Schmiedegrabes betrachtet (vgl. STADLER 1985, 1681f.). — Zu den awarenzeitlichen Schmie-
degrabern vgl. weiterhin RAcz 2004.

1% BUHLER 1998/99, Anm.172.

1% Model stammen aus Zamardi Griber 1623 und 1999 (BArpos 2000, 112 cat.101), aus Biskupija-Pliskov
(KorosEec 1958, 291f.) und von einigen unbekannten Fundorten (GscHwANTLER/ WINTER 1991/92, 108-112; 1161.
Taf.1,1-3; 2,4-5; 3,10-11; FerricH 1926, Taf.7,1-6). Als bestes Beispiel fiir eine detaillierte und kundige Fundbeschrei-
bung lisst sich die vom Fundkomplex von Kunbabony anfithren (TéTa/HorvATH 1992).

17 Solche Untersuchungen werden in der letzten Zeit hiufig am awarenzeitlichen Fundmaterial durchgefiihrt.
Vgl. z.B.SCHREINER u.a. 2000; BUHLER 2000; NEUHAUSER 2000; HEINRICH-TAMASKA 2005b; 2006.

1% Die Frage, ob es sich um die Gestaltung oder die Bearbeitung der Grundform handelt, ist nicht einfach zu
entscheiden, hier gibt es einen flieBenden Ubergang: BHLER 1998/99, 429; 433 und Anm.2. Pressen wird hiufiger
unter den Herstellungsverfahren erwihnt, gemeinsam mit Gieflen, Treiben und Schmieden. Z.B. GRoDpDE 1990, 7;
AUFLEGER 1996, 620-624.
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Es gibt eine ganze Reihe von Gusstechniken!”. Im Zusammenhang mit den awarenzeitli-
chen Fundstiicken sind vor allem das Wachsausschmelzverfahren (Guss in verlorener Form),
der Zweischalenguss (Guss in mehrteiliger Form) und der offene Guss von Bedeutung.

Der offene Guss stellt die einfachste Variante dar. In eine offene Form aus Ton oder Stein
mit dem Negativ des anzufertigenden Gegenstandes wird das erhitzte fliissige Metall so hin-
eingegossen, dass sie moglichst gleichmaflig damit bedeckt ist?®. Die Steinformen kleidet man
zusitzlich mit Lehm oder Wachs aus. Die Tonformen entstanden durch das Eindriicken eines
fertigen Modells in die weiche Lehmmasse, die man anschlieflend trocknete®. Die Experimente
von Drescher zeigten jedoch, dass mit diesem Verfahren lediglich 4-5 mm breite Barren gegos-
sen werden konnten. Es ist nicht geeignet fiir diinne, Reliefs ausftllende Giisse, da das Metall
nicht flach in alle Arme laufe*®.

Zum Schalenguss werden zwei zusammenpassende Schalen benotigt, die den Negativab-
druck des herzustellenden Objekts erhalten. Die Form wird bei dem weiteren Vorgehen mit
organischem Material ummantelt, um das Auseinanderfallen der beiden Halften zu verhindern
und mit Guss- und Luftkanilen versehen. Dieser Mantel wird nach dem Guss zerstort, die
Klappformen bleiben jedoch fiir die weitere Benutzung erhalten?®. Ein Schalengussobjekt lasst
sich an seiner Gussnaht erkennen, die entlang der aufeinanderliegenden Gussformen entsteht.
Von wenigen Ausnahmen abgesehen sind diese Spuren am Fertigprodukt jedoch nicht mehr
zu sehen, da sie bei der Nachbearbeitung in der Regel grindlich entfernt werden®*. Aller-
dings konnen auch Werkzeugspuren, die diese Naht abzutragen halfen, einen Hinweis auf ihr
urspriingliches Vorhandensein liefern.

Ein sicherer Beweis fiir die Nutzung dieser Gusstechnik wiren natiirlich die Schalenguss-
model selbst. Diese sind allerdings nur in geringer Anzahl aus der Merowinger- und Wikinger-
zeit iberliefert. Hiufiger dagegen finden sich Vor- oder Pressmodel aus Bronze. Nach Capelle
und Vierck erméglichten diese Stiicke eine zweifache Nutzung, einerseits konnten sie fiir die
Abdriicke eines Negativmodels, andererseits als Musterstiick des Schmiedes verwendet werden.
Wihrend des Frihmittelalters sollen Capelle und Vierck zufolge zweiteilige Gussformen aus
Lehm gegentiiber den Wachsausschmelzverfahren dominiert haben®.

Aus awarischem Kontext sind bisher lediglich drei steinerne Gussmodel bekannt**. Nach
Bihler wurden solche Steingussformen im awarischen Milieu vorwiegend zur Herstellung
ykleiner, relativ einfacher Schmuckstiicke® verwendet. Fiir komplexer gestaltete Oberflichen,
wie die spatawarischen Giirtelbestandteile, sei eher der Guss in verlorener Form anzunehmen®”.
Die Spuren dieses Verfahrens wurden bereits bei den Untersuchungen an den spitawarenzeit-
lichen Riemenzungen von Leobersdorf beobachtet. Sie zeigten an ihrer Riickseite Abdriicke

19 GRODDE 1990, 15; AUFLEGER 1996, 620f.

20 DRESCHER 1978a, 86.

201 AUFLEGER 1996, 620.

22 DRESCHER 1978a, 86; 105. Armbruster beschreibt auch, dass der Guss von Goldbarren in einseitige Formen
erfolgte: ARMBRUSTER 2002, 145.

203 AUFLEGER 1996, 621; LAszL6 1970, 88.

24 Eine Ausnahme bilden die gegossenen Goldobjekte aus dem Schatzfund von Vrap (WERNER 1986, Taf.26,21—
23; BUHLER 1998/99, 442) oder Halbfertigprodukte bzw. Fehlglisse (WINTER 1996).

25 CaPELLE/ VIERCK 1971, 49-56; 82-90; 1975, 114-136. Auch Fettich vermutete die Nutzung von Holzmodeln
beim Herstellungsprozess der spatawarenzeitlichen Gussarbeiten (FeTTICH 1929b, 501.).

26 Vic Grab 140 (TETTAMANTI 2000, 32, 121, Taf.5,140.8; BUHLER 1998/99, 441), Atokhiza-Bilisics Grab 3
(KoLt 1982, 22 Abb. 13). Der Autor verweist hier auch auf einige Steingussmodel aus Sarkel-Beleja Veza und Pliska,
(ebd. Anm.58f. Abb.15-16; Awaren 1985, 65 Nr.17,9 Abb.61; BUHLER 1998/99, 441) und Nagyrécse, Bardka dils.
Der Ausgriber datiert das Stiick allerdings ins 9. Jahrhundert (STraus 2005, Abb.10,1).

27 Allerdings soll der Guss in mehrteiliger Form auch nicht ausgeschlossen werden. Es fehlt lediglich an Bewei-
sen, BUHLER 1998/99, 442. Auch Neuhiuser geht bei ihren Analysen davon aus, dass es sich in dieser Zeit um ein
Gussverfahren in verlorener Form handelte: NEuHAUSER 2000, 265.
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von Textilstrukturen, die nach Hundt auf das Herstellungsverfahren der Wachsmodel zurtick-
gefithrt werden konnen®.

Die Produktionsschritte des Wachsausschmelzverfahrens sind der Forschung weitge-
hend bekannt. Sie wurden bereits von mehreren Seiten sowohl theoretisch erlautert als auch
experimentell rekonstruiert®”. Zuerst musste ein Wachsmodell geformt, mit Eingusskanilen,
-trichtern und Entliftungsrohren versehen und anschliefend in einen speziell gemagerten Ton
eingebettet werden?'°. Nach der Trocknung wurde die Form gebrannt, wobei das Wachs ver-
schmolz und als Gas entwich. In den zurtickgebliebenen Hohlraum konnte anschlieffend das
erhitzte, flussige Metall gegossen werden. Um zum Endprodukt zu gelangen, musste die Form
nach dem Erkalten zerstort werden. Wegen des relativ groffen Aufwands dieser Technik wird
angenommen, dass sie fiir die Serienproduktion nicht geeignet war?'!. Allerdings ist zu beden-
ken, dass fiir die Fertigstellung von Wachsmodeln auch nicht tiberlieferte Negativformen (aus
Holz, Geweih) vorhanden gewesen sein kdnnten, wodurch ihre Produktion schneller und auch
in groferer Anzahl moglich gewesen wire. Die Herstellung solcher Negativiformen ist auch
durch das Abdriicken einer Matrize in Lehm vorstellbar?'. Kleinere Abweichungen im Detail
von identischen Entwiirfen lassen vermuten, dass die Wachsform vor dem Einbetten in der
Negativform ausgebessert wurde. Solche Spuren konnte Lisz16 an den Pferdegeschirrbeschla-
gen von Veszkény beobachten?”. Allerdings hitte man solche Korrekturen auch an dem noch
weichen Lehmnegativ vornehmen konnen, nachdem die Matrize herausgehoben wurde. Eine
weitere Moglichkeit fiir eine Serienproduktion wire, dass dieses als Vorlage fiir die weiteren
seriengleichen Stiicke diente, nachdem das erste Stiick aus Wachs modelliert und anschlie-
end ins Metall gegossen wurde. Nach diesem Verfahren sollten leichte Groflenverschiebun-
gen zwischen den urspriinglichen und den anschlieflend gegossenen identischen Fundstiicken
feststellbar sein?'*. Diese Abweichung war z.B. am Schnallen- und Gegenbeschlag der Giirtel-
garnitur von Kolked-Feketekapu A Grab 264 (7af. 14,B1-2), an den schmalen Riemenzungen
von Kiptalantéti (Taf. 13,C9-10), an den eckigen Giirtelbeschligen von Halimba Grab 277
(Taf. 12,B5-9) und an den Kleinriemenzungen desselben Griberfeldes Grab 203 (Taf. 12,A2-3)
zu beobachten. Die erwihnten Funde weisen neben einem detaillierten, aber zugleich wenig
plastischen Ornamentbild einen regelmifiigen, diinnen Querschnitt auf (1,5-2 mm). Dreschers
Experimenten zufolge wurden sie in einer geschlossenen Form gegossen, weil nur so diese
geringe Stirke erzielt werden kann?"®. Ob sie jedoch mit Wachsausschmelzverfahren oder mit

2% Hunpt 1987, 10ff. Drescher erwihnt, dass auch Leinen und Flanell als Gussformen dienen konnten: DRE-
SCHER 1978a, 88.

209 Bor 1985, 19f.; DRESCHER 1978a, 95 ff.; BUHLER 1998/99, 430; AUFLEGER 1996, 621f. Abb.476; GOLDMANN
1985, 55.

210 Theophilus Presbyter empfahl eine Magerung des Tons mit Pferdemist: BRepoHL 1987, 181, Kap. 61. - Vgl.
auch BUHLER 1998/99, Anm. 10.

211 GOLDMANN 1985, 56.

22 Drescher nimmt an, dass die Herstellung von Wachsmodellen, zumindest bei einfachen Blei- und Zinnguss-
produkten, unnétig war. Diese lassen sich besser durch Abdriicken entsprechender Model herstellen. Es zeigt sich
allerdings, dass sich alle Gussformen, ob Metall, Stein, Knochen, Geweih oder Holz, mit Wachs ausgieflen oder aus-
driicken lassen: DRESCHER 1978a, 1111.; 1973, 58-61.

3 Am Gesicht und an den Kleidern des hockenden Mannes konnte eine unterschiedliche Anzahl von Quer-
strichen als Ziermotiv beobachtet werden, und auf der Riickseite sind die abgefeilten Spuren von vier Gusskanilen zu
sehen (LAszL6 1970, 8911.).

24 Auch Arrhenius schlug diese Moglichkeit fiir die Herstellung der gepressten nordischen Brakteaten vor. Sie
bemerkte auch, dass der Bildstempel umso kleiner wird, je hidufiger von einem Brakteaten zum anderen kopiert wird.
Hier bestand das Problem jedoch darin, dass die Bleche nicht fest genug waren, um haufig genug in den Lehm gedriickt
zu werden: ARRHENIUS 1975, 106. — Kritisch hierzu: BorLin 1981, 8—12; AxsoE 1981, 4; 1988, 163 ff.

215 DRESCHER 1978a, 86; 105.
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zweiteiligen Gussformen hergestellt worden sind, lisst sich nicht zweifelsfrei bestimmen?'®. Bei
den Funden mit einer zweiseitigen Ornamentik ist das Wachsausschmelzverfahren wahrschein-
licher?"”. Diese Funde sind etwas massiver und kommen seltener unter den zahnschnittverzier-
ten Objekten vor (SchwP/0/1; Tiszb/0/2; Zam/621/1; Zam/809/1).

Die meisten gegossenen Fundstiicke haben dagegen eine glatte Riickseite, die vielleicht als
Hinweis auf eine Herstellung in geschlossener zweiteiliger Form gedeutet werden kann. Aufler
dem eberkopfigen Beschlag des Jankovich-Goldes (7af. 14,A3) zeigen keine weiteren zahn-
schnittverzierten Beschlige oder Riemenzungen die in der Spatawarenzeit typische Variante:
einen mit der Vorder- oder Riickplatte zusammen gegossenen Seitenrand. Die Vorder- und
Riickplatten wurden bei den zahnschnittverzierten Artefakten in der Regel nach dem Guss mit
einer Seitenwand verlotet. Aus der Sicht der Gusstechnik besitzt auch die Riemenzunge der
Jankovich-Kollektion eine Sonderposition innerhalb des untersuchten Materials. Sie zeigt eine
bis zur Spitze durchgehende, sich verengende Aushohlung. Diese Ausfiihrung ist sehr selten
beobachtet worden, z.B. an einer spitawarenzeitlichen Riemenzunge aus Bozen?®. Vermutlich
entstand dieser sich verengende Hohlraum durch das Einsetzen eines gebrannten Tonkerns
oder Eisenkeils. Daim verwies auf eine Riemenzunge in Privatbesitz, die noch das abgebrochene
oxidierte Eisenstiick in der Tille beherbergte. Er betrachtete diese Funde mit geschlossener
Tiille als eine Variante der Spaltriemenzungen, die im Anschluss noch detaillierter behandelt
werden sollen?. Wihrend die offenen Tiillenkonstruktionen die iibliche Variante darstellen,
sind die geschlossenen Varianten nur vereinzelt Giberliefert. Die Riickplatte wurde extra ange-
l6tet, wie einige zahnschnittverzierte Riemenzungen zeigen (vgl. Tab. 3)*°.

Die weiteren fir die zahnschnittverzierten Artefakte relevanten Bearbeitungstechni-
ken sind Treiben, Schmieden und Pressen. Im Gegensatz zum Gieflen findet man fur diese
Herstellungsarten entsprechende Belege bei den wichtigsten Quellen der awarenzeitlichen
Feinschmiedetechnik, bei den erwihnten Schmiedegribern aus Adony?!, Fonlak??, Gitér?®,
Kunszentmérton?* und Kolked-Feketekapu Grab B 80?%. Die hier geborgenen Werkzeuge
belegen zusammen mit einer Reihe von bronzenen Modeln die angesprochenen Produkti-
onsformen. Die Bronzematrizen fanden bisher nicht aus technischer, sondern aus stilistischer
Sicht eine besondere Beachtung in der Forschung?*. Weitere Model sind auch aus Zamdrdi??,
Biskupija-Pliskov bei Knien (Dalmatien)**, Dumbraveni/ Erzsébetviros, Corund/Korond,

216 Driehaus bemerkte, dass die awarischen Goldgiisse in verlorener Form ein besonderes Problem darstellen.
Zu diesem Kreis rechnete er die Funde des Jankovich-Goldes und die Pseudoschnallen. Es liefle sich allerdings nicht
entscheiden, ob die Techniken des Goldgusses erst in Ungarn entwickelt wurden oder ,auf eine lingere Tradition der
Steppenvolker zurtickgehen (DrierAUS 1972, 397 Anm. 1). Die Moglichkeit eines byzantinischen Einflusses erwihnte
er nicht.

27 Armbruster geht davon aus, dass die glatte Riickseite der Pressmodel ein Hinweis dafiir sei, dass sie in einer
zweiteiligen, geschlossenen Form gefertigt wurden: ARMBRUSTER 2002, 157.

218 NEUHAUSER 2000, 255-257 Abb.3,14.

219 Daim 2000a, 154-161. Nach Daims Angaben werden experimentelle Untersuchungen durchgefiihrt, um die
gingigen Verfahren bei der Herstellung von Spaltriemenzungen rekonstruieren zu konnen: ebd. 160.

20 Vgl. dazu auch ders. 2000a, Abb. 90.

21 HampeL 1905, Bd. 2, 391-392; Bd. 3, Taf.284; FerTIcH 1926, 63 Taf.6; STADLER 1985, 175-182.

22 Famper 1905, Bd. 2, 392-396; 747-751; Bd. 3, Taf. 446; FETTICH 1926, 621. Taf.4-5; STADLER 1985, 168-175.

22 Grab 11. Die Funde dieses Grabes, samt dem Grofiteil der Funde dieses wichtigen Graberfeldes, sind leider
in der Folge des Zweiten Weltkrieges verloren gegangen. Kapa 1905, 368-370.

224 CsALLANY 1933; STADLER 1985, 186-193; WERNER 1970, 71-73.

25 Kiss 2001, Taf.24-27.

26 Vordergriindig ging es um die stilistische Einordnung und um die Suche nach Artefakten, bei denen anzu-
nehmen ist, dass sie mit den Modeln hergestellt worden waren: HamperL 1905, Bd. 2, 747-751; CsaLLANY 1933, 521f,;
FerricH 1926, 191f; 1929, 85ff.; STADLER 1985, 168-193; RAcz 2004.

27 Griber 1623 und 1999 (BArDOS 2000, 112 cat.101).

28 Korosec 1958, 291f. Die Funde wurden auch bei CsaLLANy 1933, Taf.7,1-25 vorgelegt.
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Pancevo/Pancsova?®” sowie durch Streufunde aus dem heutigen osterreichischen Teil des Awa-

renreiches?® und von unbekannten Fundorten®! tiberliefert.

Nach Vierck kann die Funktionsbestimmung dieser Funde als Press- oder als Formmo-
del nicht eindeutig entschieden werden. Eine Aufteilung in diese Funktionsgruppen beruht
lediglich auf Vergleichen, wobei im Einzelnen die Modelaufgaben tibertragbar sind?2. Vierck
vermutete auflerdem, dass die uns tiberlieferten Metallmatrizen, zumeist bronzene, gegentiber
Modeln aus organischen Materialien urspriinglich sehr selten waren?>.

Aus Adony und Fonlak sind unter anderem auch einige gegossene Bronzemodel mit
Zahnschnittverzierung tiberliefert. Sie weisen alle eine detailliert verzierte Oberfliche, eine
verhiltnismaflig geringe Breite und eine glatte Riickseite auf (7af. 22,B1-7). In der Forschung
wird ihnen eine Pressmodelfunktion zugeschrieben. Wie bereits erwahnt, ist das Pressen eine
spanlose Bearbeitungsform. Bei der sogenannten Pressblechtechnik handelt es sich um eine
Variante des Formtreibens. Ein diinn geschmiedetes Blech wird auf das Model gedriickt, um
die reliefartige Oberflichengestaltung desselben abzubilden?*. Unterschieden wird zwischen
positiven (erhabenen) und negativen (eingetieften) Modeln. Um beim Fertigprodukt die Matri-
zenart zu bestimmen, wird die jeweilige Schirfe des Reliefs an der Riick- und Vorderseite
verglichen. Es ist immer an der Seite klarer und kantiger ausgepragt, wo das Blech direkt auf
dem Model auflag?’. Obwohl bei Theophilus Presbyter das Pressen mit einem positiven Model
nicht belegt ist, zeigen die frithmittelalterlichen Model in der Regel eine positive Ausformung
mit einer glatten Rickseite?. Auch die bisher bekannten awarenzeitlichen Pressarbeiten und
Matrizen reihen sich in dieses Bild ein?’. Letztere dienten als Unterlage fir das zu formenden
Blech. Die Unterseite musste rutschfest gesichert sein, vielleicht wurde sie auch angekittet®*.
Uber das Blech wurde ein dickes Leder oder eine Bleiplatte gelegt und mit Hammerschligen
bearbeitet?®’, wie z.B. Foltz am Goldblattkreuz von Civezzano Grab 2 beobachten konnte*®.
Armbruster betonte zusitzlich, dass das Blech bei den Modeln mit einem tiefen Relief vor dem
Himmern mithilfe von Punzen und Stiften mit abgerundeten Spitzen angerieben, angedriickt
oder angetrieben werden musste?*!. Vierck favorisierte dagegen bei den merowingerzeitlichen

229 GARAM 2001, Taf.139,2.9-10. Garam rechnet auch einen Fund aus dem Grab 28 von Tiszafiired hierzu, der
meiner Meinung nach nicht als Pressmodel anzusprechen ist: ebd. Taf. 139,8.

20 GsCHWANTLER/ WINTER 1991/92, 108-112; 116f. Taf.1,1-3; 2,4-5; 3,10-11.

31 FerTicH 1926, Taf.7,1-6. Fiir eine vollstindige Auswertung und einen Katalog der awarenzeitlichen Press-
model vgl. RAcz 2004.

22 Roth vertrat die Ansicht, dass zwischen Goldschmiedemodellen und -modeln oder -matrizen der Unterschied
darin besteht, dass Letztere fiir die Herstellung von Pressblechen, Erstere dagegen fiir die Herstellung von Gussproduk-
ten verwendet wurden (RoTH 1986b, 52). Dass aber eine so klare Unterscheidung im Sinne eines Press- oder Formmo-
dels nicht moglich ist, zeigt Vierck. Nach ihm werden positive (Patrizen) und negative Model (Matrizen) unterschieden.
Die Patrizen sollen zum Eindriicken von Pressblechmustern, die Matrizen zum Abformen von Gussformen gedient
haben. Gegen diese Annahme sprechen allerdings die Pressmodel aus Kinner und Salem, die eine negative Ausbildung
zeigen (CAPELLE/ VIERCK 1971, 47; 56; 82). Demnach kann man nur im Einzelfall fundbezogen eine klare Entscheidung
beztiglich der Begriffsanwendung treffen.

23 CapreLLE/ VIERCK 1971, 77; 83.

2+ BUHLER 1998/99, 434. Dagegen ist die Technik des Driickens abzugrenzen, die, dem Ziselieren dhnlich, eine
spanlose, zweiseitige Bearbeitung eines Metallblechs ist. Allerdings werden hierbei im Gegensatz zum Ziselieren nicht
Punzen und Hammer, sondern Druckstahl zum Formen verwendet: ebd. und BReroHL 1987, 225-229 Kap.74.

»5 BUHLER 1998799, 433; 2002, 135.

26 Dies. 1998/99, 434.

%7 Vgl. dazu dies. 2002, 135f. Abb.8; 10.

2% ARMBRUSTER 2002, 157 f. Theophilus Presbyter beschreibt einen Kitt aus Pech oder Wachs mit Ziegelmehl
gemischt: BREPOHL 1987, 167 Kap. 59.

29 BUHLER 1998/99, 434. Nach Fettich presste man das Blech ,,durch Draufhimmern von Blei und Pech in die
positive Musterzeichnung ein“ (FETTICH 1926, 62).

0 Forrz 1974.

2# ARMBRUSTER 2002, 158 1.
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Modeln eine umgekehrte Variante: Demnach wurde der Model mit seiner erhabenen Seite
nach unten gedreht auf eine weiche Unterlage gelegt. Das zwischenliegende Blech soll durch
Hammerschlige auf die Ruckseite des Models seine Form erhalten haben??. Dagegen spricht
allerdings, dass die meisten Model wenig Abnutzungsspuren aufweisen und auf ihrer Riickseite
keine Hammerspuren zeigen?”.

Eine insgesamt geringe Abnutzung zeigen die zahnschnittverzierten Matrizen von Fonlak
(Taf.22,B5-7) im Vergleich zu den Adonyer Exemplaren (7af. 22,B1-2) oder dem in der Litera-
tur als zahnschnittverziert angesprochenen, flechtbandverzierten Beschlagmodel aus Kunszent-
mérton (Abb. 1,D)**. Am wappenformigen Beschlag- und am Riemenzungenmodel aus Adony
waren die erhabenen Profile der Verzierung leicht geglattet, die von den Hammerschligen
wihrend des Pressvorgangs stammen konnten. Allerdings ist es verwunderlich, dass man kaum
Beispiele fiir die Verwendung unserer Matrizen unter den gepressten zahnschnittverzierten
Objekten findet. Allein zwischen dem Riemenzungenmodel aus Adony und den gepressten
Riemenzungen aus Cikd (7af. 23,A1-9) konnte eine Verbindung bestanden haben?#. Die wei-
teren Model haben keine Entsprechungen im awarischen Material. Verwandte, jedoch nicht
identische Motive fanden ihren Niederschlag dagegen bei gegossenen Funden. So besitzen die
Adonyer Exemplare z.B. sowohl formal als auch stilistisch starke Verwandtschaft mit einigen
Gussarbeiten (vgl. Taf. 22,B1-2; 13,A1; 16,1-10; 21,3). Grundsitzlich wire es zu tiberdenken,
ob im Sinne Viercks solche Model nicht auch als Formmodel in Benutzung waren und somit
nach Parallelen unter den gegossenen Funden gesucht werden muss.

Die fiir das Pressen verwendeten Bleche wurden diinn ausgehimmert. Das Schmieden ist,
dem Pressen und Treiben hnlich, ebenfalls eine spanlose Bearbeitungsform. Im Gegensatz
zum Treiben, bei dem das Metall so geformt wird, dass sich die Materialstiarke kaum veriandert,
wird beim Schmieden der Querschnitt des Metalls stark beeinflusst. Die Bearbeitung erfolgt
in beiden Fillen auf einem Amboss mit Hammer. Beim Treiben kann aber auch auf einer wei-
chen Unterlage mit Punze gearbeitet werden. Das Schmieden ist sowohl im heiffen als auch
im kalten Zustand moglich. Beim Treiben muss das Metall jedoch kalt sein, auch wenn der zu
bearbeitende Gegenstand mehrmals erhitzt und abgekiihlt werden kann, um das Metallgefiige
zu verandern*.

Zwischen dem verwendeten Material und seiner Bearbeitung besteht eine enge Verkntip-
fung. Je nach metallurgischer Zusammensetzung konnen die verschiedenen Metalle und ihre
Legierungen fiir unterschiedliche Verfahren besonders geeignet oder gar ungeeignet sein. Zum
Pressen konnen sowohl Edelmetall- als auch verschiedene Buntmetalllegierungen verwendet
werden. Am besten sind diinne, moglichst reine Gold-, Silber- oder Kupferbleche einsetzbar?".
Bronze ist nur bis zu einem Zinnanteil von 6 % zu verwenden, aber auch gutes Messing lasst
sich zu Pressblech verarbeiten®. Ein hoherer Zinngehalt kann die Bearbeitung von Kupferle-
gierungen durch Treiben oder Schmieden erschweren, da das Material dadurch sproder wird.
Beim Gieflen dagegen ist ein hoherer Zinngehalt festzustellen. Der Zusatz von Zinn kann in
Bronze bis zu 14 % erhoht werden, um den Schmelzpunkt zu senken und eine bessere Gief3-
barkeit zu erzielen?”. Dieses kann zusitzlich mit Blei unterstiitzt werden, welches im flissigen

22 CaAPELLE/ VIERCK 1971, 46; 82.

2 BUHLER 1998/99, 434.

24 CsaLLANY 1933, 315 Abb. 1. Allerdings handelt es sich hier nicht um Zahnschnitt, sondern um eine durchge-
hende Querstreifenverzierung der Binder.

25 So auch bereits STADLER 1985, 171.

26 BreroHL 1980, 171; 228; BUHLER 1998/99, 430.

27 GRODDE 1990, 20; RoTH 1986b, 52f.; DRESCHER 1978b, 63-72.

2% DRESCHER 1978b, 63 §2; GscHWANTLER/ WINTER 1991/92, 117.

249 BUHLER 1998/99, 442.
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Zustand den Prozess fordert. Bleibronzen kénnen aufgrund dieser Eigenschaft dinnwandig
gegossen werden. Sie eignen sich besonders gut zur Herstellung von Flichen mit feinen Details,
die kaum Nachbearbeitung benotigen®®. Im Allgemeinen fithrt die Zunahme von Blei, auf Kos-
ten des Zinngehalts, zur Verringerung der Schrumpfung der Legierung wihrend des Abkiih-
lungsprozesses®!.

Die bisherigen awarenzeitliche Kupferlegierungen untersuchenden Analysen beziehen
sich Uiberwiegend auf das spitawarenzeitliche Material. Als Erster widmete sich Fettich dem
Problemkreis, und seine Ergebnisse zeigten einheitlich einen Zinnanteil von 10 %, was ihn ver-
anlasste, auch fiir die tibrigen zeitgleichen Bronzearbeiten diese Zusammensetzung anzunehmen
und von einer zentralen Werkstatt auszugehen?? Spitere Forschungen zeigten aber, dass sehr
unterschiedliche Legierungen auftreten. Die Analyse von Koltd erbrachte z.B. Unterschiede
in der Legierungszusammensetzung fiir Schmuck einerseits und fiir Giirtelbestandteile ande-
rerseits, die als Hinweise auf eine Differenzierung in den Herstellungstechniken interpretiert
werden®’. Die Werte ergaben fiir die spatawarenzeitlichen Bronzefunde einen hohen Silberge-
halt und insgesamt recht differenzierte Werte der Legierungen, teilweise sogar innerhalb ein-
zelner Garnituren®*. Spatere Untersuchungen an den Giirtelgarnituren von Leobersdorf?*> und
an einigen Fundstiicken ,byzantinischer Provenienz“*¢ zeigten dhnlich abweichende Werte.
Obwohl in Leobersdorf die Zusammensetzung zugleich auch eine chronologische Trennung
zwischen Spatawarenzeit I und II (Kupfer-Zinnlegierungen mit geringem Bleianteil) und Spa-
tawarenzeit I1I (Kupfer-Zinn-Bleibronzen) bedeutet, besitzt dieses Ergebnis keine allgemeine
Giiltigkeit®”. Bei einer Glirtelgarnitur aus Micheldorf konnte z. B. die fiir die Spatawarenzeit I11
charakteristische Zinn-Bleibronze schon einige Jahrzehnte frither festgestellt werden®$. Weiter-
hin kommen unter den zeitgleichen Funden auch Messinglegierungen vor?”. Dies verdeutlicht,
dass Materialuntersuchungen primir keine chronologischen Informationen liefern, sondern
lediglich die stilistischen und typologischen Analysen um herstellungstechnische Informationen
erginzen®®.

Edelmetalle wurden bisher im awarenzeitlichen Material auf ihre chemische Zusammen-
setzung nicht gepriift. Grundsitzlich lassen sie sich in verschiedenen Legierungen gut zum
Gieflen verwenden. Gold muss wegen der geringen Hirte und Festigkeit mit anderen Metallen
legiert werden'. Ahnlich wird auch Silber, um Hirte und Widerstandsfihigkeit zu verbessern,
nur selten in reiner Form verwendet. Auch hier, wie bei den Kupferlegierungen, kann der
Schmelzpunkt durch Zusatz von Zinn gesenkt werden?2. Silber kann in bestimmter Legierung

30 KOLTd 1982, 24 Anm. 61; Bor 1985, 17; BUHLER 1998799, 442.

1 Kortd 1982, 24.

22 FerTICH 1965, 103.

23 KorTd 1982, 31. Die bereits erwiahnte Annahme Biihlers, dass Steinmodelle fir Schmuck eine Verwendung
fanden, die relieffeinen Giirtelbestandteile dagegen im Wachausschmelzverfahren hergestellt worden sind, wiirde diese
Theorie unterstiitzen (BUHLER 1998/99, 442).

24 Weiterhin zeigt sich, dass keine romischen Bronzen fiir die awarischen Arbeiten eingeschmolzen wurden, da
sie einen wesentlich niedrigeren Silbergehalt besitzen, wie entsprechende Analysen an ausgewihlten, spatromischen
Objekten belegen (KOLTS 1982, 21 ff.). Riederer publizierte eine Tabelle zur Klassifizierung antiker Bronzelegierungen,
die auch fiir das Frihmittelalter richtungsgebend sein konnte (RIEDERER 1998, Tab.20).

25 \WOBRAUSCHEK u.a. 1987, 50ff.

26 SCHREINER u.a. 2000,292 ff.; Vipa 2000a, 321 ff.; NEUHAUSER 2000, 254-259.

27 W OBRAUSCHEK u.a. 1987, 50ff.; STEINBERGER 1987; STADLER 1987.

2% SCHREINER Uu.a. 2000, 298-300 Tab. 4; Daim 2000a, 107 ff.

29 NEUHAUSER 2000, 254f.; SCHREINER u.a. 2000, 292-297 Tab.3; Vipa 2000a, 321 ff.

260 Darm 2000a, 86-88.

261 BREPOHL 1980, 19.

262 Fbd. 20, 50f.
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auch als Lot genutzt werden. Auf den Giirtelbestandteilen der Hohenberger Garnitur wurde
z.B. ein Silber-Kupfer-Schmelz festgestellt*®.

In der Frith- und Mittelawarenzeit tiberwiegt bei der Herstellung die Pressblechtech-
nik gegentiber dem Gussverfahren?*. Fir die zahnschnittverzierten Objekte ist dagegen die
Gusstechnik charakteristisch. Die Annahme, dass Gold und Silber insgesamt haufiger als Roh-
materialen dienten, kann nicht bestatigt werden. Insgesamt tiberwiegen die gegossenen Silber-
objekte gegeniiber jenen aus Gold, aber die Bronze wird in den meisten Fillen eingesetzt. Bei
der Pressblechtechnik ist der Anteil der Edelmetalle zwar hoher, aber auch hier dominiert die
Bronze. Die Materialzusammensetzung einzelner Gilirtelgarniturteile variiert haufig (vgl. 7ab. 5
und Katalog). Die Unterschiede sind vor allem dort auffillig, wo ein zahnschnittverzierter
Gegenstand zum Teil einer Garnitur wurde. Hier sind vermehrt Abweichungen auch in der
Materialwahl festzustellen (z.B. Taf. 13,A1-14; 12,D1-8; 10,B1-22). Auflerhalb von zusam-
mengehdrigen Garnituren konnten bisher keine tibereinstimmenden Ornamententwiirfe an
Gussarbeiten entdeckt werden. Hieraus lisst sich folgern, dass es sich um Anfertigungen indi-
vidueller Art und nicht um Serienprodukte handelt.

Die Bestandteile des Jankovich-Goldes (7af. 14,A) und der goldene Kocherverschluss aus
dem 1. Grab von Kunbibony (7af. 25,B4) wurden gegossen. Die Goldobjekte aus Kunba-
bony wurden nach dem Guss getrieben und anschliefend mit Stichel und Meiflel bearbeitet
(Taf.25,B1-3). Die dreibogigen Schwerthalterungen von B6csa und Kunmadaras wurden dhn-
lich bearbeitet (Taf. 25,A1-2; 16,13—14). Die Presstechnik trat unter den zahnschnittverzier-
ten Goldfunden weniger oft auf. Die Goldagraffen von Dunapentele wurden zusammen mit
einem darunterliegenden Bronzeblech auf ein positives Model gepresst, wobei das Goldblech
nicht so deutliche Konturen aufweist (7af. 27,B2-3). Diese Methode tritt im frithawarenzeit-
lichen Horizont haufiger auf, wobei das untere, weniger qualititvolle Blech zur Festigung des
Edelmetallstiickes mitgepresst worden ist. So wurden die zahnschnittverzierten vergoldeten
Silberbeschlige aus Kunszllds auf eine bronzene Unterlage gedriickt (7af. 15,B5-9), und auch
die goldenen Beschlige der Giirtelgarnitur von U¢-Tepe wurden auf diese Weise hergestellt*®.
Aus terminologischer Sicht ist zu fragen, ob diese Methode als eine Art Folienvergoldung ange-
sprochen werden kann. Nach Oddy wird bei der Folienvergoldung ,,um ein Objekt Goldfolie
herumgelegt, und in der Weise befestigt, dass die Folie entweder tiber den Rand des Objektes
gebogen oder direkt darauf vernietet wird“ 6. Demnach wiren auch die hier aufgezihlten zahn-
schnittverzierten Fundstiicke in diese technische Kategorie einzuordnen®”. Goldene Pressble-
che wurden weiterhin als Beschlagplatten fiir ein Schalchen in Kolked-Feketekapu B verwendet.
Hier wurde das Pressblech durch die holzerne Unterlage gesichert (7af. 26,A). Ahnlich diinne
Pressbleche wurden aus Bronze und Silber als Beschlige von Holzkapseln hergestellt und mit
Nieten auf der Unterlage befestigt (7af. 1,A1-8).

Neben Gold wurde in groflerer Anzahl Silber als Material fiir die Herstellung von zahn-
schnittverzierten Objekten gewihlt. Diese Silbergegenstinde wurden in mehreren Fillen kom-
plett oder partiell vergoldet (vgl. 7ab. 5). Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang, dass fast
ausschliefflich die gegossenen Silberobjekte eine Vergoldung aufweisen (z.B. Taf. 13,A1; 9,B;
8,C). Die gepressten Silberartefakte wurden dagegen nicht mit einem Goldiiberzug veredelt.
Eine Ausnahme bilden die vergoldeten Silberpressbeschlige einer Messerscheide in Zamardi
(Zam/517-18/3-6). Bei den Bronzefunden ist ebenfalls festzustellen, dass tiberwiegend gegos-

263 SCHREINER U.a. 2000, 292 Abb. 6. Nach Brepohl eignet sich eine Silber-Kupfer-Zink-Legierung besonders gut
als Lot (BrRePOHL 1980, 511.).

264 PETrROVIC 1980, 93f.; BUHLER 1998/99, 434; Garam 2001.

265 BALINT 1995, 51 Abb.19.

26 Oppy 1985, 65 Abb. 1.

27 Zu weiteren Vergoldungstechniken vgl. Abschnitt ,,Konstruktion®.



Herstellungstechnik zahnschnittverzierter Fundstiicke 551

[ ]<150m [] >500m
[ ]>10m [ >1000m

~ |:| >300m —— RomerstraBBe

50 100 km

® Gold gegossen und getrieben 4 Silber gepresst = Bronze gepresst
O Gold gepresst @ Bronze gegossen = Bronze gepresst vergoldet
A Silber gegossen <& Bronze gegossen vergoldet a Eisen geschmiedet vergoldet

A Silber gegossen vergoldet

Abb.7. Verbreitung der zahnschnittverzierten Artefakte nach Material und Herstellungstechnik. — Kar-
tierung: P. Stadler / Autorin; Kartengrundlage: K. Ruppel, RGK.

sene Objekte vergoldet wurden (z.B. Taf. 11,A1; 10,B1; 15,C1). Gepresste Silberfunde ohne
Vergoldung begegnen uns fast ausschlieflich als Frauentrachtzubehor in Form von Giirtel-
gehiangen (z.B. Taf. 2,A.B; 3,C). Gegossene Silberfunde ohne Vergoldung sind bisher nur aus
Zamirdi und Keszthely bekannt (7af. 12,D; Zam/517-18 /1-2). Die Fundstreuung der silber-
nen Gegenstinde beschrankt sich interessanterweise auf die Gebiete westlich der Donau. Erst
die Bronzefunde erweitern diese Verbreitung. Hier kommen sowohl Guss- als auch Pressarte-
fakte ostlich der Donau vor (Abb. 7).

Eine Ausnahme bilden in Material und Herstellung zwei Eisenobjekte, die in zwei entge-
gengesetzten Randgebieten der Gesamtverbreitung zum Vorschein kamen (7af. 22,A1; 6,B1;
Abb.7). Beide weisen auch eine Veredelung der Oberfliche auf. Die Bearbeitung der eisernen
Grundlage durch Schmieden und das Eintiefen der Verzierungslinien zeigt grundsatzlich starke
Verwandtschaft mit den tauschierten Fundstiicken?®. Auch hier mussten die Nuten fiir die Sil-
ber- und Messingfiden ins Tragermaterial eingetieft werden. Die Form der Nuten ist abhingig
von der Art der gebrauchten Werkzeuge?”. Das Ornament auf der Halbturner Schnalle zeigt
keilschnittartige Linien, die auf die Verwendung eines Spitzstichels hinweisen. Die kreuzfor-

268 Zur Herstellungstechnik awarenzeitlicher tauschierter Fundstiicke vgl. HEiNrRICH-TAMASKA 2005b, 92 ff.
269 GUssMANN 1994, 138f.; BREPOHL 1980, 362 ff.
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mige Verzierung auf der Riemenzunge von Noslac zeigt dagegen eine rundliche Ausbildung,
wie sie von einem Bollstichel stammen kann?”°.

Materialwahl und Herstellung der Grundform sind die ersten beiden Schritte der Pro-
duktion. Nur in den wenigsten Fillen ist die Bearbeitung hiermit abgeschlossen. Die meis-
ten Objekte erfahren anschlieffend eine weitere Behandlung. Die Oberfliche wird geglittet,
poliert und veredelt oder die Verzierung wird angebracht oder nachgearbeitet. Die Spuren
dieser Arbeitsprozesse bleiben auf den Artefakten zum Teil erhalten und geben damit Auskunft
uber die verwendeten Werkzeuge und Techniken. Im Folgenden werden diese Aspekte am
untersuchten Material erldutert.

Oberflichenbearbeitung

Gegossene Produkte weisen nach dem Gussvorgang eine raue Oberfliche auf, die nur selten
in diesem Zustand verblieb?!. In der Regel wurde die Vorderseite der Stiicke bearbeitet, die
Riickseite kann dagegen eher Hinweise auf eine Gusshaut liefern. Auch bei den untersuch-
ten Objekten konnten entsprechende Spuren gesichtet werden (7af. 7,D1; 16,6; 23,B2; 25,B4),
einmal sogar die Reste einer Gussblase (7af. 14,B3), die einen Beweis dafiir liefert, dass die
Riickseite nach dem Giefivorgang keine griindliche Bearbeitung erfuhr.

Die vorderseitige Oberfliche einer Gussarbeit konnte planiert, geschabt, geschliffen bzw.
poliert werden??. Sie erfuhr entweder eine Nachbearbeitung in Form des Nachziehens der
Ornamentkonturen oder konnte Korrekturen sowie Erginzungen unterzogen werden?”. Eine
sichere Identifikation von Bearbeitungsspuren, ob die Werkzeuge am Wachsmodell oder erst
nach dem Guss am Objekt zum Einsatz kamen, ist in den meisten Fillen nicht eindeutig mog-
lich*”*. Es wird allerdings aufgrund einiger Beobachtungen angenommen, dass die Ornamen-
toberfliche bereits im Wachsmodel detailliert ausgearbeitet wurde, auch wenn eine Nachbear-
beitung erforderlich war?. Dieser Ablauf wird auch durch die Herstellungsbeschreibung eines
Rauchfasses von Theophilus Presbyter bestatigt?®.

Stichel und Meiflel weisen auf eine spanabhebende, Punzen auf spanlose Bearbeitung von
Metalloberflichen, Hammer und Amboss auf das Schmieden von Metallen, eine Schere auf
das Schneiden von Blech hin. In den awarenzeitlichen Schmiedegribern sind vereinzelt solche
Werkzeuge zu finden?”. In Kolked-Feketekapu Grab B 80 lag weiterhin eine Drahtziehplatte,
in Kunszentmadrton fanden sich Gewichte aus Bronze und Glas gemeinsam mit Rohstoffen und
Halbfertigprodukten im Grab?®.

Bei den untersuchten Objekten wurde in den Fundbeschreibungen hiufiger der Terminus
Gravieren bzw. Nachgravieren erwihnt?”. Soweit es aufgrund der lichtmikroskopischen Unter-

70 Theophilus Presbyter beschreibt verschiedene Stichelformen, mit denen man unterschiedliche Nuten zichen
kann. Vgl. dazu BREPOHL 1987, 74 Kap. 11. Brepohl gibt einen Uberblick iiber die modernen Stichelformen (BrREPOHL
1980, 223£.).

7! So wurde z.B. die Oberfliche einer byzantinischen Goldschnalle aus der Prihistorischen Sammlung Miinchen
nach dem Guss nicht bearbeitet. Es konnte eine feinkdrnige, durch den Formsand verursachte Gussoberfliche nach-
gewiesen werden. Dieses hing mit der anschliefenden Emaillierung der Oberfliche zusammen, vgl. FEcuT 1988.

272 BUHLER 1998/99, 437.

273 WOoLTERS 1998, 382.

274 BUHLER 1998/99, 440. Hier werden einige Beispiele genannt.

75 Ebd. 4381f.

#6 BREPOHL 1987, 181-190 Kap.61.

77 Die aktuellste Zusammenstellung der Werkzeuge in den awarenzeitlichen Schmiedegribern bei RAcz 2004.

278 Kiss 2001, Taf.25,11; CsaLLANY 1933, 501.

79 Hier kann eigentlich auch nur von Nachgravieren die Rede sein, weil solche plastischen Verzierungen schon
in der Gussform vorhanden gewesen sein miissen.
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suchungen erschliefSbar war, handelte es sich um die Verwendung unterschiedlicher Werkzeuge,
die lediglich unter diesem Begriff zusammengefasst wurden. Die Fundtabelle verdeutlicht die
zusitzlichen Differenzierungsmoglichkeiten (vgl. Katalog). Auch in der Literatur finden sich
Hinweise fiir eine feinere Untergliederung solcher spanlosen und spanabhebenden Techniken.
So unterschied Foltz bei Letzterer mit dem Begriff Metallschnitt unter anderem zwischen der
Bearbeitung mit Stichel oder mit Meiflel. Die Arbeit mit dem Stichel wird von ithm als Gra-
vieren, die mit dem Meiflel als MeifSeln bezeichnet®®. Sowohl der Stichel als auch der Meifiel
hinterlassen ein v-formiges, scharfkantiges Profil im Metall. Der Stichel wird mit der Hand,
der Meiflel dagegen durch Hammerschlage im Metall fortbewegt?*!. Durch die stoppende Fort-
bewegung des Meiflels konnen an den Profilseiten leichte Absitze entstehen. Deshalb wurden
Meiflel fir die Bearbeitung flichiger und stark profilierter Ebenen verwendet, wie z.B. fur die
Kerbschnittornamentik. Der Stichel dagegen hinterlasst parallele, lang gezogene, feine Striche
an den Seiten der Eintiefungen und eignet sich vordergriindig zum Nachziehen von linearen
Mustern?2. Experimentelle Untersuchungen haben gezeigt, dass sich die mit dem Stichel bear-
beiteten Vertiefungen bei diinnen oder feinen Metallblechen auf der Riickseite etwas durchdri-
cken konnen?®. Solche Spuren liefen sich z.B. am eberformigen Beschlag des Jankovich-Goldes
beobachten. Stichelspuren waren am untersuchten Material unter dem Lichtmikroskop in den
Flechtband- und Tierkonturlinien zu finden (Abb. 8, C-E).

Auch bei den Zahnschnitten waren Stichelspuren zu registrieren. Es lisst sich in der Regel
nicht feststellen, ob die Zahnschnitte bei der Modellierung des Ornaments bereits angebracht
worden waren oder nicht. Sie weisen allerdings haufig deutliche Stichelspuren auf, die Linien
konnen also nach dem Guss zumindest nachgezogen worden sein. Bei ihrer formalen Ausbil-
dung konnten drei Hauptformen unterschieden werden, die teilweise mit der Art der Werk-
zeugfiihrung zusammenhingen konnten. Gruppe 1 bilden die kastenformig eingefassten Zahn-
schnitte. In der Tiefe der Konturen entstand hier negativ das Muster (Gruppe 1a: Abb. 8,A). Eine
ithrer Varianten sind Kisten, deren oberer Abschluss an den Seiten tiberziehend flach ausliuft,
als Folge der Spur eines auslaufendes Stichels (Gruppe 1b: Abb. 8,B). In Gruppe 2 wurden die
Einschnitte von der Konturlinie ausgehend in die erhabene Bandfuhrung eingeritzt, entweder
in derselben Tiefe (Gruppe 2a: Abb. 8,D; 9, A—B.D) oder flach auslaufend (Gruppe 2b: Abb. 8,C;
9,E). In Gruppe 3 bestehen die Zahnschnitte aus Eintiefungen, die die Auflenkonturenlinien
der Bander verbinden (Gruppe 3: Abb. 8,E). Hier wurde mit Hilfe von Sticheln wie bei Gruppe
1a nach einer einheitlichen Tiefe der negativen Linien gestrebt. Die verschiedenen Typen des
Zahnschnittes lassen sich nicht immer klar voneinander abgrenzen, in mehreren Fillen konnen
sogar an einem Gegenstand unterschiedliche Varianten vorkommen (vgl. Katalog und Abb. 8,E;
9,A.C). Wihrend in den Gruppen 1 und 3 die Zahnschnitte bereits in der Gussform ausgear-
beitet gewesen sein diirften, ist in der Gruppe 2b auch eine nachtrigliche Anbringung moglich
(vgl. z.B. Abb.8,C; 9,E).

Wie bereits erwihnt, lassen sich mit dem Meiflel besonderes gut reliefartige Verzierungen
und Durchbriiche herausarbeiten?®*. Am Ortband und Heftende eines Messers, am Kocherbo-
denbeschlag von Kunbdbony und am Silberarmring unbekannten Fundortes im Ungarischen
Nationalmuseum waren solche Spuren von Meifielbearbeitung an den Kanten der Durchbriiche

20 Neben Gravieren und Meifleln werden noch Schaben und Drehen zu den Metallschnittechniken gezahlt
(Fortz 1984,363). Zu der weiteren Verwendung bzw. Unterscheidung des Begriffes ,,Gravieren® vgl. BUHLER 1998/ 99,
Anm. 96.

21 BUNTE 1985, 62.

22 Wirriams/ OGDEN 1994, fig. 13; 15.

285 BUHLER 1998/99, Anm. 99.

24 Ebd. 436 Anm. 105.
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Abb. 8. Detailaufnahmen zahnschnittverzierter Fundstiicke: A Keszthely-Fenékpuszta, Horreum Grab
17: Ausschnitt von der Vorderseite der Pferdefibel. Silber, gegossen, mit Zahnschnitt der Gruppe 1a
(KesztH/17/1); B Keszthely-Fenékpuszta, Horreum Grab 16: die Vorderplatte des Schnallenbeschlags.
Silber, gegossen, mit Zahnschnitt der Gruppe 1b (KesztH/16/1); C Jankovich-Gold: Ausschnitt von
der Vorderseite des Schnallenbeschlags. Gold, gegossen, mit Zahnschnitt der Gruppe 2b (JankG/0/1);
D Kunbébony Grab 1: Ausschnitt von der Vorderseite des Heftendes eines Messers. Gold, getrieben,
mit Zahnschnitt der Gruppe 2a (Kunb/1/2); E Igar Grab III: Ausschnitt von der Vorderseite des Schnal-
lenbeschlags. Silber, gegossen, feuervergoldet. In der Mitte Zahnschnitt der Gruppe 3, auf dem rechten
unteren Rand Zahnschnitt der Gruppe 1a (Ig/1I1/1); F: Jankovich-Gold: Ausschnitt von der Vorderseite
der Riemenzunge. Gold, gegossen (JankG/0/2). — Fotos: Birgit Biihler.

zu entdecken (7af. 26,B; 25,B1-3; Abb. 9,F)*%. Weitere Hinweise fanden sich beim Nachziehen
des Ornaments, unter anderem in den keilschnittférmigen Vertiefungen zwischen dem Ver-

25 Dieses Beispiel wird in der Studie von Biihler auch angefihrt fur die Prasentation von Meifiel-, Schrot- und
Stichelverwendung (ebd. 471 Abb.100).
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lauf der Flechtbinder, auch wenn hier die Werkzeugspuren nicht deutlich auszumachen sind
(Abb.9,B; Taf. 14,A3; 17,A1). Vermutlich ebenfalls mit einem feinen schmalen Meiflel entstanden
die Tremolierstichlinien an der Hauptriemenzunge von Zamardi Grab 10 (7af. 18,A1)*¢. Die
Konturen des gegossenen Tierstilornaments zeigten eine solche Linienfithrung, die eigentlich
fir die mittelawarenzeitlichen mit Kettenzier versehenen Giirtelbestandteile typisch ist?.

Neben gemeifelten und gravierten Linien konnten auch geritzte Striche beobachtet wer-
den, die zwar auch ein v-formiges Profil aufweisen, insgesamt jedoch viel schmaler und fla-
cher ausfallen. Mit Hilfe eines spitzen Stahlstiftes wurde in das Metall gezeichnet, meist als
Vorzeichnung fiir den nachzuziehenden Ornamentverlauf. Theophilus Presbyter empfahl das
Vorritzen des Motivs fiir Ziselierarbeiten. Dieses Vorgehen konnte auch am Beispiel einiger
frithmittelalterlicher Funde belegt werden, so an einigen Beschligen von Kunbdbony oder an
den Giirtelbestandteilen des III. Fundes von Igar®®. Auch unter den zahnschnittverzierten
Fundstticken war in einem Fall eine solche Vorzeichnung zu registrieren, allerdings nicht im
Zusammenhang mit dem Ziselieren. Am Kocherbodenbeschlag von Kunbibony wurden die
Auflenkonturen der ineinander greifenden Kreise eingeritzt. Am deutlichsten lassen sich die
Spuren der Vorzeichnungen an den Kreuzungen erkennen (7af. 25,B1; Abb. 9,F). An einigen
weiteren Exemplaren wurde auf der Riickseite des gegossenen Objektes ein in der Regel der
Vorderseite dhnelndes Motiv eingezeichnet (7af. 23,B1; 6,A1-3). Unter den awarenzeitlichen
Funden befinden sich auch Exemplare, deren Verzierungen lediglich Vorzeichnung geblieben
sind. So z.B. an einer Riemenzunge des Grabes 503 von Szekszdrd-Bogyiszl6i* oder an einer
unpublizierten Riemenzunge aus Budakaldsz-Dunapart Grab 83 /2%°.

Eine spanabhebende Technik fiir die Modellierung oder Glittung der Gussoberfliche
konnte mit Hilfe von Schaber oder Feile erfolgen. Beide Werkzeuge hinterlassen parallel verlau-
fende Kratzer auf der Metalloberfliche, die jedoch durch Polieren entfernt werden konnen?!. Mit
einer Feile konnen vor allem scharfe Kanten, Gusskanile oder Lotstellen geglittet werden. Nach
Brepohl gehoren diese Vorginge in die Kategorie des Schleifens, in der die Planierung gegentiber
der Formung der Oberfliche dominiert*. Bei den zahnschnittverzierten Fundstiicken konnten
Feilspuren an den Seiten oder an den Riickseiten einiger Objekte entdeckt werden?”.

Auch Spuren einer spanlosen Bearbeitung der Oberfliche konnten beobachtet werden. In
diesem Falle bearbeitete man den Gegenstand mit einer Punze, durch Schroten, Modellieren
oder Absetzen. Diese Arbeiten werden unter dem Begriff des Ziselierens zusammengefasst. Die
Gestaltung linearer Verzierungen oder Vorzeichnungen fiir das Modellieren wurde durch eine
Schrotpunze ausgefiihrt. Der Unterschied zum Gravieren mit dem Stichel besteht darin, dass

26 Diese Garnitur wird mit Ausnahme einer Kleinriemenzunge und des Riemenhalters in der Literatur als
gepresst beschrieben (zuletzt Reitervolker 1996, 314). Da die Funde bis auf die Hauptriemenzunge und zwei Neben-
riemenzungen zurzeit im Museum in Kaposvar nicht auffindbar sind, konnten nicht alle Funde untersucht werden.
Die vorhandenen haben jedoch eine gegossene Vorderplatte, lediglich die Seiten- und Hinterplatten sind aus Blech
hergestellt. Vgl. dazu Abschnitt , Konstruktion - Riemenzungen®.

27 STADLER 1985, 120. Diese mittelawarenzeitlichen Riemenzungen wurden aus Blech ausgeschnitten und auf
einer weichen Unterlage mit Punzen, Stichel und Meiflel bearbeitet. Die Spuren der Bearbeitung kann man auf der
Riickseite der Funde erkennen. Wihrend der Restaurierung einiger Funde aus dem Griberfeld von Zamérdi wurde
eine zusitzliche Besonderheit entdeckt. In den Vertiefungen der Verzierung konnte eine Wachsmischung mit Kupfer,
Zink, Zinn und Blei untersucht werden. Diese fiillte die Eintiefungen komplett aus und war griin bzw. blau gefirbt
(VAmosrt 1995).

28 BUHLER 1998/99, 470ff. Abb.96-98,102-104.

29 Rosner beschrieb die Riemenzunge als gepresst (ROSNER 1999, 68 Taf.35,503.12).

20 Der Fund ist mir durch freundl. Mitt. von Frau A. Pésztor und Herrn T. Vida bekannt.

21 BUHLER 1998/99, 468.

22 BRepoHL 1980, 297.

2% Bihler bildet in ihrer Studie als ein Beispiel fiir die Bearbeitung mit der Feile den zahnschnittverzierten
Kécherbeschlag von Kunbabony ab (BUHLER 1998/99, 468 Abb. 89). Weitere Funde mit Feilspuren: B6/0/1; Go/0/1;
Hali/203/1; Ig/111/1; JankG/0/1, 3-4; Kis/0/2; Kol/ A661/1; Kunm/0/1-11; Unb/0/1.
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Abb.9. Detailaufnahmen der zahnschnittverzierten Fundstiicke: A-C Jankovich-Gold: A Ausschnitt von
der Vorderseite der Riemenzunge. Gold, gegossen, Zahnschnitt der Gruppe 2a (JankG/0/2); B Ausschnitt
von der Vorderseite des viereckigen Beschlags. Gold, gegossen, Zahnschnitt der Gruppe 2a (JankG/0/4);
C Ausschnitt von der Vorderseite des Schnallenbeschlags. Gold, gegossen, Zahnschnitte der Gruppen 2a
und 3 (JankG/0/1); D Keszthely-Fenékpuszta, Horreum Grab 5: Ausschnitt von der Mitte der Vorder-
seite des Ringes. Bronze, gegossen, feuervergoldet, Zahnschnitt der Gruppe 3 (KesztH/5/1); E-F: Kun-
babony Grab 1: E Ausschnitt von der Vorderseite des Ortbandbeschlags. Gold, getrieben, Meifielspuren,
Zahnschnitt der Gruppe 2b (Kunb/1/3); F Ausschnitt des Kocherbodenbeschlags. Gold, geschmiedet,
Meiflelspuren, Zahnschnitte der Gruppe 2a (Kunb/1/2). - Fotos: Birgit Buhler/ Autorin.

durch das Fortbewegen der Punze das Metall nur eingedriickt wird und nicht Spine herausge-
hoben werden, wodurch die vertieften Gruben weniger scharfkantig wirken®*. Die Schrotpunze

2% BREPOHL 1980, 236.
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wird mit dem Ziselierhammer in das auf einer weichen Unterlage liegende Metall gedriickt
und fortbewegt. Die Winde der Vertiefungen sind in der Regel glatt, vereinzelt knnen nur
an den Arbeitskanten kleine, zur Linie quer verlaufende Absitze vorkommen. Solche Spuren
entstehen vor allem in den Rundungen einer Ornamentfiihrung?®. Die Technik des Ziselierens
wurde von Biihler an den goldenen Giirtelbestandteilen des III. Fundes von Igar-Vimsz3ls-
hegy beobachtet, dagegen gingen fritheren Meinungen von einer Pressblechherstellung aus®®.
Auch an dem goldenen Heftende und dem Ortbandbeschlag eines Messers aus Kunbédbony
wurde die Verzierung mit einer Schrotpunze angebracht, wie die charakteristischen Absitze
bei der Linienbiegung erkennen lassen®”.

Neben der Schrotpunze konnte die Verwendung von Musterpunzen an den zahnschnitt-
verzierten Fundstiicken festgestellt werden. Nach Brepohl sollen unter diesem Begriff all die
Punzformen zusammengefasst werden, ,die weniger als Hilfsmittel bei der Gestaltung der
Gesamtform dienen, sondern die ein bestimmtes Muster tragen und [...] zur Belebung der
Oberfliche eingeschlagen werden“?®. Als Spuren einer solchen Punze konnen einige sehr regel-
maiflige, runde Ornamentelemente an der Hauptriemenzunge der Girtelgarnitur aus Grab 10
von Zamérdi gedeutet werden (7af. 18,A1). Auch die runden Augen an der Scharnierriemen-
zunge des Grabes 1280 von Zamaérdi diirften durch die Verwendung eines derartigen Werkzeu-
ges entstanden sein (7af. 9,B). Ahnliche runde Konturen fiir die Ausformung von Tieraugen
stellte Bithler an spatawarenzeitlichen Riemenzungen fest?””. Musterpunzeinschlige, diesmal in
Sichelform, treten zudem an der oberen Scharnierplatte der Riemenzunge von Noslac auf. Die
feuervergoldete Scharnierplatte besteht aus Bronzeblech. Im Gegensatz dazu ist die ebenfalls
vergoldete Riemenzunge aus Eisen geschmiedet (74f. 6,B1). Derartige Punzformen begegnen
uns an einigen gepidischen, aber auch an einigen frithawarenzeitlichen Funden, deren Auftreten
Kiss unter dem Aspekt der gepidischen Kontinuitit in der Frithawarenzeit untersuchte’®.

Veredelungstechniken

Nach der Fertigstellung des plastisch ausgebildeten Ornamentbildes und der Beseitigung der
Spuren der Grundformherstellung konnte noch eine zusitzliche Veredelung der Oberfliche,
entweder partiell oder komplett, erfolgen, wobei ein chemisch edleres Metall auf ein Unedleres
aufgetragen wird. Dies geschieht entweder durch mechanisches Verbinden, Diffusionsbinden
oder chemisches Niederschlagen®'. Unter den zahnschnittverzierten Gegenstinden konnten
mehrfach die Spuren von Vergoldung, Versilberung oder Verzinnung auf Silber, Bronze oder
Eisen nachgewiesen werden. Naturwissenschaftliche Analysen der Oberflichenveredelung lie-
gen bisher allerdings nur fiir mittel- und spatawarenzeitliche Bronzeobjekte vor. Sie ergaben,
dass die spitawarenzeitlichen gegossenen Funde neben Vergoldung nur Verzinnung, aber keine
Versilberung aufweisen, wie frither angenommen. Bei den mittelawarenzeitlichen Artefakten
tiberzieht die Versilberung stets die gesamte Oberflache. Die partiell entlang der Kettenzier
beschichteten Giirtelbestandteile zeigen allerdings wiederum Verzinnungsspuren®®. Bei den

25 BUHLER 1998/99, 431 Anm.37 Abb.101-104.

#6 Ebd. 471f. Abb.102-104. Zuvor vgl. FoLoP 1988.

27 Téra/HorvATH 1992, 50; BUHLER 1998/99, 471 Abb. 100.

#8 BRepoHL 1980, 231. In diesem Sinne beschreibt Theophilus Presbyter auch die Benutzung einer Ringpunze
(BrePOHL 1987, 223 Kap.73).

299 BUHLER 1998799, 454 f. Abb.23-24; 28.

300 Kiss 2001, 307-309 Abb. 136.

1 HaMMER 1998, 187. Hier zeigt die Tab. 15 die Kombinationsméglichkeiten zwischen Grund- und Uberzugs-
metallen.

2 Krrd 1982, 161,
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Fillen von Vergoldung handelt es sich, aufgrund des nachgewiesenen Quecksilbergehalts, um
Feuervergoldung®®. Bis zum 19. Jahrhundert war sie nach Ausweis der Schriftquellen und Ori-
ginalfunde die vorherrschende Oberflichenveredelung*™.

Die Feuervergoldung ist eine Diffusionsbildung, die eine hervorragende Haft- und Kor-
rosionsfestigkeit sichert. Im ersten Schritt muss die zu vergoldende Metalloberfliche gereinigt
werden, vor allem muss sie komplett fettfrei sein. Die Vergoldung selbst kann auf zweierlei
Art erfolgen. Entweder wird ein pastoses Gemisch aus festem Goldamalgam und flissigem
Quecksilber aufgetragen, oder die Metalloberfliche wird mit reinem Quecksilber benetzt bzw.
verquickt und mit einem Stiick Blattgold belegt, wobei sich das Goldamalgam erst dort bildet
(Blatt-Feuervergoldung) *®. In beiden Fillen erfolgt anschlieflend eine Erhitzung der Gegen-
stande, damit das Uberfliissige Quecksilber verdampft, das fiir den notwendigen Reaktionskon-
takt zwischen den Metallen benotigt wurde®®. Durch das Verdampfen des Quecksilbers wirkt
die Oberfliche matt, da ihre zunichst stark porose Struktur das Licht diffus reflektiert. Erst
nach dem Polieren erhilt sie einen glinzenden, glatten Schein®”. Der Rest des Quecksilbers, der
in der Vergoldung zuriickbleibt, ist das wichtigste Merkmal bei einer Produktionsanalyse, auch
wenn berticksichtigt wird, dass Gold Quecksilber aus der Umgebung sehr leicht bindet. Eine
eindeutige Unterscheidung zwischen Feuervergoldung und Blatt-Feuervergoldung ist nach der
Diffusion in der Regel nicht mehr méglich. Ein Differenzierungsmerkmal sind z.B. Uberlap-
pungsstellen der Blitter, weil dort das Gold die doppelte Dicke besitzt*®, oder im Randbereich,
falls das Goldblatt dort nicht ganz mit dem Trigermaterial kontaminiert wurde®®. Weiterhin ist
die Stirke der Goldschicht bei einer Blattvergoldung geringer als bei einer Feuervergoldung?'®.
Eine Amalgamvergoldung kann zusitzlich durch eine unregelmifige, reliefabhingige Stirke
der Vergoldungsschicht gekennzeichnet sein’'!.

Eine Diffusionsbildung zwischen Silbergrundlage und Goldamalgam verlauft ideal. Silber
lasst sich durch Quecksilber viel leichter benetzen als Kupfer?. Das Quecksilber ist schnell
16sbar in Silber und bildet beim Auftragen sofort, noch vor der eigentlichen Vergoldung, eine
Silberamalgamschicht, die unter der Vergoldung erhalten bleibt. Da das Silber als Edelmetall
an der Luft zur Rotglut erhitzt werden kann, ohne wie Kupfer zu oxidieren, ist die Temperatur
der Feuervergoldung von der Diffusion von Gold und Silber abhingig. Anheusers Experimente
zeigten, dass eine niedrige Erhitzung (250-350 °C) fiir ein ausgezeichnetes Ergebnis bereits aus-

3% Ebd. 16.

3% Raus 1993, 102-107.

3% Theophilus Presbyter beschreibt die erste Variante, das Anbringen einer Paste, aber mit dem Unterschied,
dass er das Auftragen des Goldamalgams mit der Biirste und in dreimaliger Wiederholung empfiehlt. Weiterhin weist
er auf eine Vorbehandlungsmoglichkeit der Oberfliche mit einer Losung aus Weinstein, Salz, Wasser und Quecksilber
hin (BrerPoHL 1987, 116f. Kap.38).

3% ANHEUSER 1999, 8f.

37 Vor dem Mittelalter wurde die Oberfliche der vergoldeten Gegenstinde komplett poliert. Spiter findet man
mitunter Objekte, die den Kontrast zwischen glinzenden und matten Bereichen in die Verzierungskonzeption mit ein-
beziehen, vgl. ANHEUSER 1999, 24{. Abb.7 mit einem Beispiel. Allerdings kann diese pordse Struktur der Oberfliche in
weniger leicht erreichbaren Vertiefungen erhalten bleiben, so konnte z.B. Raub bei einer alamanischen Kerbschnittfibel
dieses Phinomen beobachten: Raus 1993, 108 1.

% Diese Beobachtung machten Oddy und Anheuser an gréfieren Objekten. Natiirlich ist ein Nachweis der
Blattvergoldung auf kleineren Gegenstinden mit dieser Methode nicht immer méglich: Oppy 1988; 1985, 68 f. Abb. 4;
ANHEUSER 1999, 26.

3% Z.B. an einem byzantinischen Silberkelch, vgl. SNow 1992, 201.

319 OpDY u.a. 1982, 108. Zum selben Ergebnis gelangte Anheuser. Bei seinen Untersuchungen an einem Objekt
fand er kleine Goldamalgamklumpen, Uberreste der Goldamalgampaste: ANHEUSER 1999, 25f.

311 Falls aber die erhabenen, polierten Bereiche eines Gegenstandes diinner erscheinen, kann es auch damit zusam-
menhingen, dass diese Bereiche wesentlich stirker der Abnutzung unterlagen: BUHLER 1998/99, 444.

312 HaMMER 1998, 193.
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reichte, bei Silber ebenso wie bei einer Kupferunterlage®. Neben Silber sind im untersuchten
Material Kupferlegierungen mit Goldschicht zu finden. Wie bereits erwihnt, eignet sich Kupfer
aufgrund der erhohten Oxidation weniger gut als Grundmetall, bei Bleibronze muss sogar
das Blei durch Beizen aus der Oberfliche entfernt werden, wie bereits Theophilus Presbyter
beschrieb.

Am schwierigsten ldsst sich Eisen vergolden®. Die beiden tiberlieferten zahnschnittver-
zierten Eisenfunde zeigen jedoch die Spuren einer Vergoldung (7af. 22,A1; 6,B1). Da Quecksil-
ber im Eisen vollig unloslich ist und deswegen sogar als geeigneter Behilter desselben empfohlen
wurde, musste eine Schicht zwischen dem Grundmetall und der Vergoldung geschaffen wer-
den. Es wurde nach den Schriftquellen durch Eintauchen des Eisens in eine Kupfersalzlosung
erzielt, wodurch eine diinne Kupferschicht auf dem Eisen ausgeschieden wurde. Eine Quelle
erwihnt die Moglichkeit einer Blattvergoldung, bei der erhitztes Harz als Bindemittel auf das
Eisen aufgetragen werden sollte’’. Die Untersuchungen von Anheuser an spatmittelalterlichen
und frithneuzeitlichen Riistungen bestitigten das Vorhandensein einer Kupferschicht zwischen
Eisen und Gold. Sie wiesen auf der Oberfliche rotes Kupferoxid als Korrosionsprodukt nach.
Allerdings wurde Feuervergoldung auf tauchverkupfertem Eisen am Originalfund vor dem
Spatmittelalter bisher nicht nachgewiesen, auch wenn sie durch die Schriftquellen seit dem 12.
Jahrhundert belegt ist. Fiir eine niahere Bestimmung wiren naturwissenschaftliche Analysen
notig, um neue Erkenntnisse tiber die Erfindung und Entwicklung dieser Vergoldungsmethode
zu erfahren’”. Aus Keszthely-Pusztaszentegyhdzi ddld ist eine eiserne Riemenzunge tber-
liefert, die mit einem Goldblech iberzogen wurde. Die Oberfliche wurde anschlieffend mit
verschiedenen Punzen verziert. Es ist nicht bekannt, ob es sich um eine rein mechanische oder
um eine diffusionsbildende Verbindung mit einer Zwischenschicht handelt®'®. Ko6lt8 stellte an
einigen Eisenobjekte Vergoldungen fest, die stets auf Kupfer- oder Bronzeeinlagen aufgebracht
waren, nie jedoch auf der Eisenoberfliche®”.

Unter den zahnschnittverzierten Fundsticken wurden iiberwiegend Gussarbeiten aus
Silber oder Bronze vergoldet. Wahrend die vergoldeten Bronzearbeiten eine Streuung von
Pannonien bis zur Theif} zeigen, beschrinkt sich das Vorkommen der vergoldeten Silberfunde
auf Transdanubien (7ab. 5 und Abb. 7). Die Erhaltung der Vergoldung ist unterschiedlich, die
Uberziige weisen verschiedene Helligkeitsabstufungen auf. Dies kann mit der Legierungszu-
sammensetzung des Tragers, der Diffusionsfihigkeit des Goldamalgams zusammenhangen oder
durch Korrosionsvorginge bedingt sein. Die Nebenriemenzungen von Csanytelek z. B. zeigen
eine stark korrodierte Bronzelegierung mit einem vom Silbrigen bis ins Hellgoldene tibergehen-
den Uberzug, der meist nur noch in den Vertiefungen zu erkennen ist (7af. 11,A2-3)*. Solche
Spuren waren auch an der eisernen Riemenzunge von Noslac zu entdecken (7af. 6,B1)**'. Auf
der Schnalle des Grabes 696 von Budakaldsz-Dunapart ist dagegen die Vergoldung auf der
Beschlagplatte noch gut erhalten; sie hat einen dunkleren Goldton (74f. 10,B1). Eine Klein-
riemenzunge von Kunmadaras weist eine deutlich bessere Qualitit der Vergoldung auf als die
anderen Objekte des Fundkomplexes. Sie fillt gleichzeitig im Querschnitt diinner aus, und ihre

313 ANHEUSER 1999, 39.

31+ BRepoHL 1987, 1991f. Kap.67.

315 So kannte z.B. Theophilus Presbyter nicht die Moglichkeit einer Vergoldung des Eisens: ,,...(ferrum) tamen
nullo modo deauratur” (BreroHL 1987, 291 Kap.92).

316 ANHEUSER 1999, 221.

37 Ebd. 221. 431.

318 Grab A (MULLER 1999/2000, 345 Abb.4,2).

319 Mindl. Mitt. L. Koltd.

320 HeiNrICH-TAMASKA 2002a, Abb.5,4.

20 Ebd. Abb.2,2.
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Befestigungskonstruktion zeigt Reparaturspuren. Es wire demnach méglich, dass sie im Zuge
einer Reparatur neu vergoldet wurde (74f. 16,7).

Neben vergoldeten sind auch einige mit einem silbrigen Uberzug versehene Fundstiicke
unter den zahnschnittverzierten Objekten zu finden. Aufgrund fehlender naturwissenschaft-
licher Analysen kann eine Unterscheidung, ob es sich um Verzinnungs- oder Versilberungs-
spuren handelt, lediglich auf mikroskopischen Beobachtungen basieren. Demnach wurden aus-
schliefllich Bronzeobjekte mit einer derartigen Schicht iiberzogen. Es handelt sich entweder um
Kapsel- oder um Girtelbeschlige, an denen die Veredelungsspuren nur noch partiell erhalten
geblieben sind, obwohl sie urspriinglich, zumindest an ithrer Vorderseite, komplett beschichtet
waren (Tab. 5; Taf. 1,A1-2; 22,A4; 4,C4.D5-6). Thr Vorkommen beschrinkt sich auf Transda-
nubien, was in Verbindung mit der Streuung der Silberobjekte eine bemerkenswerte Uberein-
stimmung ergibt. Ahnlich kann eine Deckung der Verbreitungsgebiete der Goldobjekte und
der vergoldeten Bronzefunde festgestellt werden (7ab. 5 und Abb. 7).

Eine Amalgamversilberung, die der Feuervergoldung entspricht, konnte bisher nach der
Antike erst wieder ab dem ausgehenden Mittelalter an Originalfunden belegt werden®?2. An den
erwihnten mittelawarenzeitlichen Blechriemenzungen mit Versilberung konnte ebenfalls kein
Quecksilber nachgewiesen werden®”. Eine Diffusionsbildung konnte allerdings auch durch das
Aufpolieren des Silbers auf einer erwarmten, aufgerauten Oberfliache zustande kommen. Eine
Befestigung von Silberfolie war auch durch Loten moglich; mit Hart- oder Weichloten (aus
Zinn bzw. Blei) konnte sie am Untergrund befestigt werden. Bei diesem Vorgang blieb, falls
die Folie sich abloste, eine verzinnte Oberfliche zuriick??.

Das Verzinnen stellt ein glinstiges und einfaches Veredelungsverfahren dar, u.a. aufgrund
des niedrigen Schmelzpunktes des Zinns, der durch den Zusatz von Blei noch weiter herabge-
setzt werden kann. Eine Vorbehandlung des Trigermaterials erfolgt durch Beizen und Benetzen
mit Salmiak und Kollophonium. Anschlieffend wird das fliissige Zinn entweder aufgetragen,
aufgepinselt oder das Objekt darin eingetaucht. Nach Sz8ke soll die Anwendungswahl von der
plastischen Ausbildung der Oberfliche abhingig sein®®. Zuletzt erfolgt eine Wirmebehandlung
in reduzierender Atmosphire, was zur glinzenden silberahnlichen Schichtbildung fithrt. Das
Auftragen des fliissigen Zinns kann auf der Oberfliche Pinselstriche hinterlassen®. Solche Spu-
ren sind z.B. auf einigen Kapselbeschligen von Budakaldsz-Dunapart zu sehen (7af. 1,A1)*”.
Verzinnung wurde in der Awarenzeit durch Ko6lt&s” Analysen an spatawarenzeitlichen gegos-
senen Bronzegiirtelbestandteilen und an einigen mittelawarenzeitlichen Bronzeblechobjekten
nachgewiesen®”. Die Untersuchungen von Sz&ke bestatigen dieses Ergebnis. Sie verwies darauf,
dass Verzinnung eine Versilberung nachzuahmen versucht. Sie kommt an spatawarenzeitlichen
Objekten deswegen hiufig vor, weil es sich um Bleibronzen handelt, deren Versilberung nicht
moglich gewesen wire’”. Aber auch an den mittelawarenzeitlichen Giirteln vom Typ Szeged-
Makkoserdd war eine Zinnschicht zu finden. Eine weitere Variante zeigen Eisenobjekte. Hier
wurde ein Zinnblech auf den Gegenstand aufpoliert®®.

32 ANHEUSER 1999, 11 ff.
% Kérrd 1982, 16.
32 ANHEUSER 1999, 11ff.
25 SzGKE 1995, 212.

326 HAMMER 1998, 196ff. Vgl. dort Abb.27 mit einer schematischen Darstellung der Arbeitsschritte bei Verzin-
nungen.

327 HeiNrRICH-TAMASKA 2002a, Abb.5,6.

32 KOLTS 1982, 16 Tab. 1.

32 SzG8kE 1995, 2121. Allerdings konnte bisher, wie bereits erwihnt, auch keine Feuerversilberung vor dem
ausgehenden Mittelalter nachgewiesen werden: ANHEUSER 1999, 11 ff.

30 §zG8KE 1995, 212. Weiterhin: LukAcs/SzSKE 1992; Sz8kE/ LukAcs 1993.

w
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Einlagetechniken

Im untersuchten Material konnte neben der Veredelung als zusitzliche goldschmiedetechnische
Besonderheit Niello und Glaseinlage beobachtet werden. Bei beiden Verfahren handelt es sich
um Einlegetechniken. Nielloeinlagen treten bei der Akzentuierung von Flechtbandlinien auf,
Glaseinlagen als Teil des Ornaments oder als zentrales Verzierungselement®!.

Niellieren ist ein Verfahren, bei dem eine schwarze Silber-Kupfer-Blei-Schwefel-Mischung
in die Vertiefungen eines Grundmetalls eingeschmolzen wird. Vorzugsweise werden Silberlegie-
rungen nielliert, einerseits wegen des Farbkontrastes, andererseits weil sich das Niello darauf am
besten schmelzen lasst. Daneben werden noch Gold und Bronze als Triger verwendet, reines
Kupfer oder Messing sind dagegen nicht geeignet, sie konnen das Niello nicht binden*2 Beim
Herstellungsprozess werden aus dem Rezipient zuerst flache Linien, Gruben, bzw. Flichen
durch Stichel, Meiflel oder Schrotpunzen herausgearbeitet und anschlieflend mit der Niello-
masse gefiillt. Es existieren unterschiedliche Rezepte zu ihrer Herstellung®*. Nach der Vermi-
schung und Hirtung der Zutaten wird das sprode, glasige Material mit Hilfe von Wasser im
Mortel zerrieben und auf das Grundmetall aufgetragen. Wenn das Wasser grofitenteils ver-
dampft ist, erfolgt das Einbrennen im Ofen®**. Im awarischen Material finden sich im Gegensatz
zum merowingischen nur einige Einzelstiicke in dieser Technik. Sie stammen aus Kunbdbony,
Kolked-Feketekapu, Keszthely und Zamardi**. Auf den vorawarenzeitlichen germanischen
Funden ist diese Technik dagegen sowohl bei den Gepiden als auch bei den Langobarden haufig
zu registrieren. Vor allem gegossene Silberfibeln tragen kleine sichel- und dreieckformige Niel-
loeinlagen entlang der Leisten®®. Die frithawarenzeitlichen Funde zeigen in ihrer Erscheinung
mehrere Gemeinsamkeiten mit dieser Praxis. So ist die Verzierungsform an den Biigelfibeln
vom Typ Cividale in den Gribern B85 und B438 von Kolked-Feketekapu zu sehen. Eben-
falls von diesem Griberfeld stammen ein Giirtelbeschlag und eine Girtelschnalle sowie ein
Armring, auf denen diese Art von Nielloverzierung auftritt (Abb. 2,A.D; 3,A-B)*’. Ansonsten
dominieren feine Linien- und Punktreihen bei den Niellodekoren der awarenzeitlichen Funde.
Eine Verwandtschaft mit den germanischen Artefakten zeigt sich auch in der kombinierten
Verwendung von Niello auf Silbergrundlage und einer partiellen Feuervergoldung. Entweder
wird der Niellostreifen oder die -fliche durch den vergoldeten Hintergrund plastisch stirker
hervorgehoben, wie z.B. an der Riemenzunge von Zamardi Grab 1280 (74f. 9,B), oder Niello
und Vergoldung betonen unterschiedliche Ziermotive. Die Riemenzunge des Grabes 1376 aus
Zamirdi (Taf.9,D7) zeigt ein Zweibandgeflecht, eines mit Zahnschnitt und Feuervergoldung,
das andere mit Niellopunkten und -bandlinie auf der Silbergrundlage. Die wenigen goldenen
Nielloarbeiten tragen keinen Zahnschnittdekor, einige von ithnen jedoch eine entwickelte II.
germanische Tierornamentik®®. Thre Besonderheit besteht in der Kombination von Gold und
Niello, die im zeitgleichen Kontext bisher nur in Sutton Hoo beobachtet werden konnte®.

31 Zu den Kategorien vgl. HEINRICH-TAMAsKA 2006b, 28.

32 BrepoHL 1980, 350f. Zu Niello s. weiterhin: La Ni1ece 1983; OppyY u.a.1983.

33 BreEpoHL 1980, 350f.

3+ Ebd. 351.

3% Vgl. dazu zusammenfassend HEINRICH-TAMASKA 2005b, 120-124.

336 7.B.CsaLLANY 1961, 264-269; 381 f.; BONA 1993, 135.

3% Kiss 2001, Bd. 2, Taf.29,8-10; 34,19; 81,B438.2. Als eine Imitation darf der Bronzebeschlag des Grabes 471
des Griberfeldes A von Kolked gelten, an dem die tiblicherweise mit Niello versehenen Leisten feuervergoldet und
mit einer gepunzten Punktreihe verziert wurden (Kiss 1996, Taf.83,41).

3% Zu diesen Funden vgl. HEINRICH-TAMAsKA 2005b, 1201.

3 DRIEHAUS 1972, 376 f. Drichaus bemerkt, dass die Herstellung von Niello von der Materialstirke des Trigers
abhingt, da er in der Lage sein muss, gentigend Hitze speichern zu kénnen, um die aufgebrachte Niellomasse fiir kurze
Zeit flissig zu halten: ebd. 397.
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Die awarenzeitlichen mit Niello verzierten Gegenstinde stellen einerseits aus feinschmie-
detechnischer Sicht hochqualifizierte Arbeiten dar, andererseits sind sie sowohl ornamental als
auch formal mit der germanischen Tradition verbunden®®. Die Herstellung dieser Spitzenpro-
dukte zeugt von der Tatigkeit von Spezialisten. Sie lasst die Fragen aufkommen, ob es sich um
lokal produzierte oder importierte Gegenstinde handelt und wie solche seltenen Erzeugnisse
der Feinschmiedetechnik in dieser Region gedeutet werden konnen®*!.

Die scharnierte Riemenzunge von Zamérdi Grab 1280 zeigt nicht nur nielloverzierte
Flechtbinder, sondern auch fiinf verschiedenfarbige Glasplatteneinlagen in den zwischen den
Bindern angebrachten Fassungen (7af. 9,B). Wihrend der gesamten Awarenzeit finden sich
Beispiele fiir diese Einlagetechnik tiberwiegend in Einzelzellen mit Glaseinlage. Auch die zahn-
schnittverzierten Funde tragen, von einer Ausnahme abgesehen, Einzelfassungen, die entweder
als Teil des Ornaments oder als Verzierungselement in den Gesamtentwurf eingefiigt wurden®#.
Es handelt sich um einfache Kasten- (74f. 9,B; 13,C6°%; 18,A9-14; 20,A3-5; 22,A8) oder um ein-
getiefte Fassungen (Taf. 10,A1-3; 14,A1; 27,A1°*.A3.C2). Die Objekte mit Einlagen selbst sind
entweder aus Gold hergestellt, oder sie wurden vergoldet. Letztere wurden mit einer flachen
Glasplatte gefiillt, die Kastenfassungen dagegen meist mit konkav ausgebildeten Glasplattchen
in den Tonen zwischen weif}, weifgriin bis blau. Nur bei den Goldobjekten konnten Granate
bestimmt werden (7af. 25,A1-2; 14,A3)**. Auch hier, bei den dreibogigen Schwerthalterun-
gen von Bdcsa, war einmalig ein partiell in Cloisonné-Technik ausgefithrtes Verzierungsfeld
zu beobachten. Es hatte allerdings keine Waffelfolienunterlagen, wodurch die Steine dunkler
wirken als beim Eberbeschlag der Jankovich-Sammlung, wo solche Folien unter den Granaten
durchscheinen. Die Granatplatten dieses Beschlages wurden von hinten durch diinne Gold-
bleche gesichert**. An den Schwerthalterungen von Bécsa wurde von hinten an die Stellen
der Fassungen ebenfalls ein Blech angelotet. Weiterhin konnten die Spuren einer Kittmasse
gesichtet werden. Auf der Ruckseite des rechteckigen Beschlags von Kdptalant6ti ist erneut
ein angelStetes Bronzeblech zu beobachten, das die Kastenfassung trigt. Diese Konstruktion
wurde von hinten in die in der Mitte rund durchbrochene tierstilverzierte Platte geschoben
(Taf.13,C6)*”. Ahnlich diirften die ovalen Beschlige von den Gribern 10, 870 und 1107 her-
gestellt worden sein (7af. 18,A9-14; 20,A3-5.B3-7).

Die Bearbeitung der Oberfliche dient vordergriindig stilistischen Zielen. Einerseits ist
es das Ornament, das im Rahmen dieses Herstellungsprozesses seine endgiiltige Ausformung
erhilt. Andererseits sind es verschiedene Veredelungs- und Einlagetechniken, die einen kolo-
ristischen Effekt erzeugen und die das Ornamentale betonen, untermalen oder erganzen. Hier
vereint sich der kiinstlerisch-stilistische Entwurf mit den Moglichkeiten des Materials und dem
Konnen des Herstellers.

0 Auch die Flechtband- und Tierstilverzierung der meisten Funde bezeugt dies (HEINRICH-TAMASKA 2005b,
120f.). Bei einem Beschlag von Kunbabony mit Niello in Weiffgoldrezipient fand die Ausgraberin ebenfalls im germa-
nischen Kreis die nichsten Parallelen (TéTr/HorvATH 1992, 126). Eine Ausnahme bildet der goldene Armring des
Grabes B119 von Kolked-Feketekapu mit einer griechischen Inschrift (Kiss 2001, Taf.34,18).

34 Vgl. dazu HEINRICH-TAMASKA 2005b, 131-135.

32 Zusammenfassend: HEINRICH-TAMASKA 2006b, 61-63.

3 Ebd. Abb. 115; dies. 2002a, Abb. 6,4—6.

3 Ebd. Abb.6,7.

3% Bei einer gegossenen Pseudoschnalle unbekannter Herkunft sind die Einlagen nicht erhalten geblieben
(Unb/0/3: HEiNrRICH-TAMASKA 20022, Abb.2,6).

36 Vgl. HEINRICH-TAMASKA 2002a, Abb. 1,1; 6,2-3.

% Ebd. Abb.6,4-6.
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Konstruktion

Nach der Fertigstellung einzelner Objektteile erfolgte die Zusammensetzung und anschlieflend
die Montage der Artefakte mithilfe verschiedener Konstruktionen. Wihrend des Herstellungs-
prozesses ist es von grundlegender Bedeutung, die funktionale Konzeption und die Tektonik
des Gegenstandes zu planen. Falls es sich um ein Stiick mit mehreren Einzelteilen handelt,
muss die Produktion des Einzelnen auf das Ganze abgestimmt sein, um ein reibungsloses
Zusammenfligen zu sichern. Dieses kann neben den funktionalen, praktischen Aspekten der
Herstellung auch von den traditionellen Kenntnissen des Produzenten bzw. von den materi-
ellen Moglichkeiten des Auftraggebers abhingig sein. Bei beidem spielt auch die Nachahmung
eine Rolle. So konnen z.B. hohle, zusammengelotete Blechteile, mit einem Material gefiille,
eine andere Kenntnisse voraussetzende massive Gussarbeit nachzuahmen versuchen. Die
anschliefende Befestigung von Giirtel- und anderen Trachtbestandteilen am Riemen bzw. an
der Bekleidung stellt einen sowohl aus technischer als auch aus typologischer Sicht wichtigen
Bereich dar. Die Konstruktion einer Riemenzunge, Schnalle oder eines Beschlags erfordert
bereits Vorstellungen von der Befestigung. Insgesamt spielen die Konstruktionsmerkmale auch
fur die typologische Gliederung eine wichtige Rolle. In Kombination mit anderen herstel-
lungstechnischen Aspekten konnen sie interessante Hinweise tiber das Produktionsmilieu des
Artefaktes liefern.

Die Fundstiicke werden in drei Hauptgruppen untergliedert, in Riemenzungen, Schnallen
und Beschlige. Entsprechend ihres Aufbaus (Zusammensetzung, Fiillmaterialien, Montage)
erfolgt die Gliederung in Varianten (vgl. Tab. 3-4). Die Riemenzungen und Schnallen umfas-
sen funktional recht homogene Fundstiicke wie die Bestandteile von Giirteln, Zaumzeug oder
Wadenbindengarnituren. Bei den Beschligen wurden auflerdem Schwerthalterungen, Zopf-
spangen, Schalen- und Kocher- sowie Kapselbeschlige erfasst. Zu diesen gehoren in der Regel
Gegenstinde, bei denen lediglich die Art der Befestigung untersucht werden muss, da sie aus
einem Stuick hergestellt worden sind. Unter den zahnschnittverzierten Fundstiicken sind auch
mehrere Artefakte zu finden, bei denen die Konstruktion keine Rolle spielt, etwa bei Finger-
ringen oder Haarnadeln. Die weiteren Schmuckstiicke, wie z.B. Armringe und Zopfspangen,
sollen, sofern sie aus mehreren Teilen zusammengesetzt worden sind, in Verbindung mit ein-
zelnen Konstruktionslosungen im Rahmen der Behandlung der Riemenzungen, Schnallen oder
Beschlige berticksichtigt werden.

Riemenzungen

Die grofite Variationsbreite zeigen die Riemenzungen. Hier spielen alle drei oben genannten
technischen Aspekte eine Rolle: die Zusammensetzung, die Fiillmaterialien und die Montage.
Von den verwendeten Hauptbestandteilen abhingig wurden die Riemenzungen in drei-, zwei-
und einteilige Konstruktionen unterteilt (7ab. 3; Abb. 10,B1-3).

Im untersuchten Material sind die dreiteiligen Riemenenden am haufigsten zu finden. Die
getrennt hergestellten Vorder- und Riickplatten wurden mit einem diinnen Seitenblechstreifen
zusammengelGtet. Zusitzlich wurde ein Ttllenrand angebracht. Er besteht aus einem schmalen
Blech, das um den oberen offenen Rand gebogen und an der Riickseite aufeinander gefaltet
angelotet wurde (Abb. 10,A1). Die Funde dieser Gruppe sind gegossen. Das bedeutet, dass die
Vorderplatte in Gusstechnik hergestellt wurde, die Riickplatte und die dinnen Seiten- und
Tillenrander aber aus einem Blech bestehen. Bezeichnend ist, dass die Gussplatten sehr diinn
ausfallen. Der durch das Zusammenloten der einzelnen Bestandteile entstandene Hohlraum
musste anschlieffend durch organische Materialien ausgefillt werden, um die Stabilitat der
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Konstruktion ZWEITEILIG
Vorderplatte Vorderplatte
gegossen gepresst

gelotet Hali/203/1; (Ad/0/1);

Hali/277/1-4 Bud/372/1;
BudCs/0/1;
BudCsH/8/1;
(F6/0/1);
G4/186/1-3;
G&/212/1;
Hali/341/1;
Hir/206/1;
Kel/0/1;
Kol/B135/1;
Som/53/1;
(Vid/0/1);
Zam/1271/1

gegossen

Scharnier-
konstruktion

Leder X X
Holz Hali/203/2-3 Kunsz/32/1

Blei/Blei- Ci/533/1-9;
mischung Gyd/111/1;
Kér/0/1;
Kér/8/1-2;
Nagym/0/1-3

X X

X

Tabelle 3. Konstruktion der zahnschnittverzierten Riemenzungen: dreiteilig, zweiteilig, einteilig.

Riemenzunge zu erhohen. Dabei wurden ein Holzplattchen oder die Lederriemen des Gtirtels
verwandt, wie in anderen Zusammenhingen bereits nachgewiesen werden konnte*®.

% S0 z.B. Lederreste in der Tiille der Riemenzungen von Székkutas (NAGY 1980) oder aus Linz-Zizlau Grab 74,
wo in einer dreiteiligen Riemenzunge Holzreste beobachtet werden konnten (Reitervolker 1996, Kat-Nr.5232).
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Ruckseite

Hinterplatte

Vorderplatte 2

Ruckseite

Bugel 2

C

Offene Tulle
3 1

3

ADbDb.10. Konstruktionszeichungen: A1 Konstruktion einer dreiteiligen Riemenzunge, A2-3 Konstruk-

tionsvarianten der zweiteiligen Riemenzungen; B1-2 Konstruktionsvarianten von Schnallen mit innerer

Lasche; C1 Montagevarianten von Beschligen mit durchgeschlagenen Nieten, C2 Montage von Beschli-
gen mit angeloteten Nieten; C3 Montagevarianten von Beschligen mit Bleifiillung. — M.1:2.

Ahnlich wurden die zweiteiligen Riemenzungen durch Fiillmaterialien stabilisiert. Bei
den untersuchten Funden waren vereinzelt Reste von Holzlamellen (7Taf. 12,A2; 15,B1) oder
deren Abdruck (7af. 1,B3) zu beobachten®”. Einige von ihnen wurden mit einem bleihaltigen

3 HeiNrRicH-TAMASKA 20062, Abb.3,1a.
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Material** gefiillt, in dem mittig positioniert ein Metallstab lag, dessen Enden urspriinglich aus
der Fullmasse herausragten. Er diente einerseits der Festigung der gepressten Vorderplatte und
andererseits der Montage (Abb. 10,A2; z.B. Taf. 13,D1-2). Bei den zweiteiligen Riemenenden
wurde auf eine gesonderte Seitenplatte verzichtet, denn die entsprechend zuriickgebogenen Sei-
ten der Vorder- oder Hinterplatte ibernahmen diese Funktion (Abb. 10,A2). Die Seitenwinde
sind im Gegensatz zu den dreiteiligen Stiicken bei dieser Konstruktion schrag ausgebildet; sie
stehen in einem 90°-Winkel zur Vorder- und Riickenplatte. Die Seitenwande der bekannten
awarischen Pressmodel sind ebenfalls schrig (vgl. Taf. 22,B1-7). Dies beweist, dass die Vor-
derplatten nicht nur einen Reliefabdruck erhielten, sondern auch in Form getrieben worden
sind, wie es ebenfalls auf einem Halbfabrikat aus dem Schmiedegrab von Kunszentmarton zu
beobachten ist*!. Die zweiteiligen Riemenenden wurden in der Regel gepresst. Eine Ausnahme
bilden lediglich einige Exemplare aus Halimba, bei denen die Vorderplatten gegossen und die
Riickplatten mit zuriickgebogenen Winden aus Blech hergestellt wurden (7af. 12,B1-4).

Bei der Verbreitung der drei- und zweiteiligen zahnschnittverzierten Riemenzungen lasst
sich eine interessante Differenzierung feststellen. Die dreiteilige Konstruktion konzentriert sich
westlich der Donau, dagegen kommen die zweiteiligen Stiicke entlang der Donau und im Gebiet
zwischen Donau und Theify vor (Abb. 11). Dieses Bild deckt sich mit den unterschiedlichen
Verbreitungsgebieten gegossener und gepresster Artefakte (Abb. 7).

In der Frith- und Mittelawarenzeit treten im Karpatenbecken auch Riemenenden ohne
Zahnschnitt auf, die Gibereinstimmende Konstruktionsprinzipien aufweisen. Von diesen beste-
hen die dreiteiligen Stiicke in der Regel aus unverziertem Blech, die zweiteiligen tragen eine Ver-
zierung in Presstechnik. Es ldsst sich keine chronologische Trennung zwischen dem Auftreten
der beiden Varianten feststellen’2 So zeigen die frithawarenzeitlichen unverzierten, glatten, in
der Regel silbernen Riemenzungen die dreiteilige Konstruktion®. Thre goldenen Entsprechun-
gen sind in den reichen Bestattungen von Bécsa und Kunbibony zu finden®*. In der Mittela-
warenzeit bestehen die Riemenenden mit Kettenzier aus dieser dreiteiligen Blechkonstruktion,
aber auch zweiteilige Exemplare sind tiberliefert’®®. Der Kreis der Vergleichsfunde kann auf die
Gebiete ostlich des Karpatenbeckens ausgedehnt werden. Neben dem zahnschnittverzierten
Fund von Kelegeja (7af. 21,1) sind glatte silberne Riemenzungen aus Hasaiit, Cibilium und
U¢-Tepe bekannt, die den frithawarenzeitlichen dhneln. Die mit granulierten Blecheinlagen
versehenen Riemenenden von Vasilevka stehen ebenfalls in dieser Tradition®*¢. Die dreiteilige
Konstruktion tritt auflerdem, wie bei dem Fund von Martynovka, zusammen mit der Tamga-
ornamentik auf*’”. Die Gleichzeitigkeit der Tamga- und Zahnschnittornamentik wird uibrigens

3% Tn den Publikationen wird in der Regel nur Blei genannt, und das Fiillmaterial wurde bisher nicht niher unter-
sucht. In Wien werden zurzeit Analysen an awarenzeitlichen Objekten durchgefiihrt, die die genaue Zusammensetzung
dieses Materials ermitteln sollen.

31 CsALLANY 1933, Taf.2,20.

2 Garam ging aufgrund des Materials von Tiszaftired davon aus, dass die dreiteilige Konstruktion erst ab dem
Ende des zweiten Drittels des 7. Jh. aufkommt und davor die zweiteilige Variante vorherrschte (Garam 1995, 202).
Kovrig dagegen und auch die zahnschnittverzierten Funde zeigen jedoch, dass die dreiteilige Konstruktion bereits
frither bekannt gewesen ist (Kovric 1963, 129). Es soll noch darauf hingewiesen werden, dass es aufgrund der Publika-
tionen (fehlende Seitenansichten, keine korrekte Beschreibung) hiufig nicht méglich ist, eine Unterscheidung zwischen
drei- und zweiteiligen Konstruktionen festzustellen. Im Folgenden werden nur solche Beispiele genannt, die eindeutig
zugeordnet werden konnten.

3% Kérnye, Griber 35, 50 und 60 (SaLamoN/ERDELyI 1971, Taf.5,5; 6,12; 7,50-52), Kiskoros, Grab 44 (TOROK
1975a, fig.4,44.8), Visznek, Grab 68 (TOrOK 1975, fig. 6,68.15), Sommerein (Daim/LipPERT 1984, Taf. 134,1-7).

3 GarAM 1993a, Taf.7,1-4. Hier auch zwei silberne Varianten (Taf. 8,1-2); TéTH/HoRvATH 1992, Taf. 16,1-7.

355 7.B. dreiteilig: Homokmégy-Halom, Grab 56 (Garam 1975, Taf.1,1-2.13], zweiteilig: Igar IIT (FiLOP 1988,
Abb.10,1.11-15).

356 BALINT 1995, Abb.41,8-13; 46,4; 38,8.12-13; 18,6—7; 49,1-6.

3% Hier wird die Bezeichnung ,hohle Blechkonstruktion® fiir dreiteilige Riemenzungen verwendet: PEKARSKA-
ja/K1pD 1994, 69 Kat-Nr.56; 34 Taf.31,1-3; 32,1-5; 33,1-6. Weitere Vergleichstiicke: ebd. Taf.55-57.
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Abb.11. Verbreitung der zahnschnittverzierten Artefakte nach der Konstruktionsart. — Kartierung: P.
Stadler/ Autorin; Kartengrundlage: K. Ruppel, RGK.

auch durch eine vielteilige Glirtelgarnitur aus Zamardi unterstrichen, in der beide Techniken
vorkommen®. Insgesamt lasst sich beobachten, dass zwischen der Herstellung der Vorderplatte
und der Konstruktionsart ein deutlicher Zusammenhang besteht: Wenn die Vorderplatte in
Gusstechnik hergestellt wurde, kam eine dreiteilige, bei gepressten Vorderplatten dagegen eine
zweiteilige Konstruktion zur Anwendung.

Die dritte Gruppe bilden die Spaltriemenzungen, die hier als einteilige Konstruktion
bezeichnet werden. Grundsitzlich wird zwischen einem offenen und einem geschlossenem
Typ unterschieden (Abb. 10,A3). Thre klassische Form wurde durch das Anl6ten oder Mitgieflen
eines Metallvierecks an der Rickseite des Artefaktes erzielt, wodurch eine keilformige offene
Tille entstand (vgl. 7ab. 3). Ein dhnlicher Effekt konnte erreicht werden, wenn ein viereckiges
Metallblech unterhalb des oberen Bereichs der Riemen positioniert und durch Nieten mit dem
Riemenende verbunden wurde, wodurch eine Art Zwinge entstand (7af. 14,C5; 9,D1-2). Bei
der geschlossenen Ttillenbildung liegen ebenfalls zwei Losungsmoglichkeiten vor. Die geschlos-
sene, keilformig ausgebildete Tiille reicht in dem einen Fall bis zu einem Drittel, in dem anderen
Fall bis zur Spitze der Riemenzunge. Es handelt sich dabei ausschliefflich um gegossene bzw.
geschmiedete Arbeiten (vgl. Tab. 3). Entweder wurde sie in einem Stiick gegossen oder die
getrennt gegossenen Vorder- und Riickplatten wurden anschlieffend zusammengel6tet.

Im untersuchten Material sind die Riemenzungen mit geschlossener Tiille seltener als
ihre offenen Varianten, was mit ihrer schwierigeren Herstellung erklirt werden konnte. Die in

358 Grab 187 (Zam/187/4-5; Taf. 18,B1-16; BARDOs 2000, 108 cat.65).
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der Spatawarenzeit I und II auftretenden Riemenenden mit geschlossener Tille fuhrte Daim
auf zahnschnittverzierte Vorbilder zurtick®”. Es sprechen jedoch einerseits einige Aspekte der
Herstellung, andererseits die zeitliche Entfernung gegen eine direkte Verbindung. Die Vari-
ationsbreite der spatawarenzeitlichen Spaltriemenzungen ist viel breiter als die der wenigen
bisher tiberlieferten Exemplare an zahnschnittverzierten Exemplaren. Es fehlen z.B. aus zwei
schalenformig gegossenen Teilen zusammengelotete Versionen®®. Mit einem solchen Seitensteg
wurde lediglich der Eberbeschlag des Jankovich-Goldes innerhalb der zahnschnittverzierten
Fundgruppe hergestellt (Taf. 14,A3°"). Als ein weiterer Bestandteil dieser Spathagarnitur liegt
tibrigens ein Riemenende mit geschlossener Tille vor (7af.14,A2). Ein weiterer Unterschied
liegt im Verhaltnis der offenen zu den geschlossenen Varianten. Bei den spitawarenzeitlichen
Funden kommen tiberwiegend die geschlossenen, bei den zahnschnittverzierten Objekten dage-
gen die offenen Tillenkonstruktionen vor. Dabei ist auch bemerkenswert, dass im germani-
schen Kontext, wie bei den zahnschnittverzierten Funden, die offene Tiille dominiert, die den
Bestandteil eines Strumpfbandes oder eines Waffengiirtels bildet.

Im Hinblick auf die Genese der Spaltriemenzungen mit offener Tiille verwies Daim auf
spatromische Militargiirtel, deren Tullenform im germanisch-westeuropaischen Bereich bis
zum 8.und 9. Jahrhundert erhalten bleibt*?. In diesem Sinne fiihrten Garam und Balint das Auf-
kommen der Anbringungsweise im awarenzeitlichen Material auf germanische Kontakte bzw.
Vorbilder zurtick. Bélint fiigte weiter hinzu, dass in der Steppe die offenen Spaltriemenenden
unbekannt sind*®. Die offene Tillenkonstruktion begleitet neben den zahnschnittverzierten
Objekten auch andere frihawarenzeitliche Riemenzungen, wie z.B. die bronzenen, mit Y-
formig angebrachtem Punzmuster verzierten Stiicke®®* oder die eisernen, tauschierten®®. Bei
der Verbreitung zeigen die offenen und geschlossenen Varianten der zahnschnittverzierten
Spaltriemenzungen ein interessantes Bild. Wihrend Funde mit offener Tiille vereinzelt auch
ostlich der Donau zu finden sind, beschrinkt sich das Vorkommen der geschlossenen Varianten
ausschliefflich auf Pannonien (vgl. Tab.3 und Abb. 11).

Den Spaltriemenenden sind einige Exemplare mit Scharnierkonstruktion zuzurechnen.
Diese zweiteilige, aus einem Riemenende und aus einer viereckigen Beschlagplatte bestehen-
den, mit Scharnier zusammengefligten Artefakte treten als Teile der Giirtelgehinge der friih-
awarenzeitlichen Frauentracht auf. Sie sind wie die meisten Beschlagplatten, die in der Regel
eine offene Ttlle besitzen, entweder massiv gegossen oder geschmiedet (z.B. 7af. 8,A1.C). Die
offenen Konstruktionen ahmen auch diejenigen Formen nach, die einen Blechbeschlag besitzen,
der v-formig um die Scharnierstange gebogen wurde (7af. 6,B1; 7,D1.1a). Geschlossene Tiillen
kamen bisher nur in Budakaldsz vor. Hier wurden, dhnlich den dreiteiligen Riemenzungen,
Vorder-, Seiten- und Riickplatte zusammengelotet (7af. 3,A1a).

Die untersuchten Riemenzungen zeigen zwei Arten der Scharnierkonstruktion. Es wurde
entweder an ihren beiden oberen Seiten jeweils eine Ose angebracht bzw. bereits mit ihr
zusammengegossen oder geschmiedet. Ein diinner Metallstab bildete dazwischen die Achse fir
die Beschlagplatte (7Taf. 6,B1; 7,D1.1a). Die andere Losung zeugt von einer hoheren Qualitat.
Hier wurden an die gegossene Beschlagplatte drei, an die Riemenenden zwei Osen angelétet,
die genau ineinander gefligt ein geschlossenes Rohr formen, in dem ein Metallstift fiir die
Beweglichkeit der Achse sorgt (z.B. Taf. 3,A1.1a). Eine solche hochwertige Konstruktion ist

w

%% Darm 2000a, 161.

30 SoMoGYI 1984, 86; GaraM 1979, 881.

¢t Mikroskopische Aufnahmen von der Riickseite bei HEiNricH-TAMASKA 2002a, Abb. 1,1; 6,3.

62 Darm 2000a, 161 Anm. 179. Zu den spitantiken Giirtelbeschligen vgl. weiterhin SOMMER 1984, 49.
63 GARAM 19934, 28; BALINT 1995, 236.

o+ Kiss 1996, 223 1.

365 HeINRICH-TAMASKA 2005b, 981.

W W W



Herstellungstechnik zahnschnittverzierter Fundstiicke 569

an zahnschnittverzierten Armringen (7af. 26,B.C1-2) und interessanterweise an spitawaren-
zeitlichen Riemenzungen ebenfalls festzustellen®®.

Im Scharnierbereich der zahnschnittverzierten Riemenzungen sind mehrmals Reparatur-
spuren festzustellen, die die Empfindlichkeit der Konstruktion belegen. In Veresmort/Ma-
rosveresmat ist wohl eine der dufleren Osen abgebrochen, sie wurde durch einem gebogenen
und mit Nieten befestigten Blechstreifen ersetzt (7af. 7,D1a). Diese Befestigung erfolgte ohne
Lotung, wie bei der qualititvollen Riemenzunge von Zamdrdi Grab 621, an die Bronzbleche
als Osen angenietet wurden. Sie iiberdecken zum Teil die Ornamentfliche und erscheinen
auch aufgrund ihres Materials unpassend (7af. 8,A). In Tiszafiired wurde ein vermutlich gegos-
sener Beschlag durch eine Blechplatte ersetzt (7af. 7,B). Auf Reparaturen konnten auch die
Unterschiede von Material, Herstellungstechnik sowie Herstellungsniveau der Riemenenden
von Noslac hindeuten (74af. 6,B1). Es gibt Beispiele, bei denen entweder nur die Riemenzunge
(Taf.9,C) oder nur die Beschlagplatte erhalten blieb (7af. 7,C2). Die erwidhnten Reparaturen
erfolgten ohne Lotung und somit im Vergleich zur Herstellungsqualitit in minderer Ausfiih-
rung. Eine Ausnahme bildet ein Fund aus dem Grab 1280 von Zamardi. Da die Beschlagplatte
kein Niello zeigt und auch die Farbe der Vergoldung unterschiedlich ausfallt, ist davon aus-
zugehen, dass der obere Anschluss eine spatere Erginzung darstell®”. Allerdings beherrschte
hier der Goldschmied die Herstellung von geloteten Osen (7af. 9,B).

Solche hochwertigen Scharnierrohren waren auch bei den Armringen desselben Griber-
feldes und bei einem Stiick unbekannter Herkunft zu beobachten. Die Armreifen bestehen aus
zwei halbkreisformig gebogenen, breiten Metallplatten, die an zwei Seiten durch ein Scharnier
miteinander verbunden wurden (7af. 26,B.C1-2). Im Kontext des awarischen Materials sind in
der Regel etwas schmalere, aus Blech hergestellte Stiicke zu finden, die ein einseitiges Scharnier
aufweisen. Sie entstanden durch das Zuriickbiegen der Blechenden. Zahlreiche Beispiele fiir
solche Armringe sind aus den Griberfeldern um Keszthely tiberliefert, teilweise handelt es sich
um mit Fischgriten verzierte Flechtbandornamentik (Abb. 6,F)*.

Die zahnschnittverzierten Riemenzungen konnten in drei Konstruktionsgruppen unter-
teilt werden. Es lisst sich feststellen, dass zwischen der Herstellungstechnik und der Konstruk-
tionsart ein enger Zusammenhang besteht: Die ein- und dreiteiligen Riemenzungen wurden
vorwiegend gegossen, die zweiteiligen Riemenzungen sind in der Regel Pressarbeiten. In der
Verbreitung zeigt sich eine entsprechende Konzentration der ersten Gruppe in Transdanubien.
Die zweite kommt auch 6stlich der Donau vor (Abb. 7; 11).

Schnallen

Ahnlich den Riemenzungen konnten auch die zahnschnittverzierten Schnallen nach der Anzahl
ihrer Konstruktionselemente unterteilt werden. Samtliche Stiicke waren mit einer Beschlagplatte
versehen. Es liefen sich zwei groffe Gruppen, einteilige und zweiteilige Schnallen, differenzie-
ren (vgl. Tab.4). Letztere besitzen ein Scharnier zwischen dem Bligel und der Beschlagplatte

%6 BARDOS 1998, Abb.42; Garam 1995, Abb.93,8/125.9/190.

367 So bereits NaGy 1999, 294; BArpos 2000, 91. Auf der Riickseite der Riemenzunge befindet sich eine Runen-
schrift. Vgl. dazu HarmaTTa 1996. Der Unterschied zwischen Riemenzunge und Beschlagplatte besteht im Fehlen von
Niello und Einlagen bei Letzterer und schliefflich in der Ausbildung der Tieraugen. An der Riemenzunge wurden sie
mit einer runden Punze eingeschlagen, oben dagegen gegossen und wohl mit einem Stichel nachgezogen.

38 HampeL 1905, Bd. 1, 412 Abb.1154-1157; Ferrich 1951, Taf.37,68-74 (hier die letzten beiden mit Flecht-
band und Fischgritmuster). Weiterhin Kaposvar (BArpos 1978, 47, Grab 5) und Kunbébony (Té1TH/HorvATH 1992,
Taf.11,6.8).
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Konstruktion Schnallen Beschlige
Zweiteilig Einteilig Gegossen Gepresst
Befestigung
einfacher Dorn wappenf6érmiger
Dornansatz
durchgeschlagen Bud /696 /1;  JankG/0/1; Ig/III/1; Bud/691/2-3;  Bud/397/1-2
Csany /A/1;  Kol/A264/1; Tiszb/0/1; Bud /840 /1; Bud/770/1;
Mir/7/1; Kol /B173 /1;  Zam /187/5; JankG /0/3-4;  Bud /874 /1-2
Zam /870/1  Szek/390/1 Zam /193/2; Kip /22 /1-5; Csak /262 /1;
Zam /1376 /3 Kis /0/1-9; Csak /284 /1;
Kol /A264 /2-3; Csik /349 /1;
Kunb /0/1-4; Csak /397/1-6;
Szek /390/2-4;  Kol/ A164/1-
Zam /0/4-6; 4; Kol /B80/;
Zam /146 /1; Kol / B85/1-3;
Zam /621/2-4; Kol /B119 /1-4;
Zam /809 /2-4 Vir /20/1;
N Zam/1140/1-3
(5]
Z gelotet/ Kunm/0/11 Halb/0/1; BudF /0 /4-5;
gegossen KesztH /16 /1; Kip /22 /6;
Pet/0/1 Zam /10 /8-14;
Zam /193 /12-23;
Zam /870 /3-5,7;
Zam /1107 / 2-7;
Zam /1377 /2
in Bleimasse Hali /277 / 5-9 Bud /694 /1;
Csak /154 /1-2;
Csak /348 /1;
Gy6 /111/2-8;
Kol /A151/1-11
9 in Bleimasse Kol/A276/1 Kol /A276 /2-9;
O Kol /B91/1-6;

Kunsz /32 /5-9;
Szek /671 /1-10:
Szek /730/1-8

Tabelle 4. Konstruktion der zahnschnittverzierten Schnallen und Beschlage.

(Abb. 10,B1-2). Die Einteiligen dagegen haben einen starren Korper, die Beschlagplatte und der
Biigel sind hier aus einem Stiick hergestellt. Beweglich ist bei beiden Formen der Dorn’®.

Die zweiteiligen Schnallen zeigen eine einheitliche technische Losung. Sie haben ein inne-
res Scharnier bzw. eine Lasche. Hier sind die Scharnierosen in der Mitte der Beschlagplatte
positioniert und seitlich vom Biigel eingefasst. Die Scharnierachse wird ebenfalls durch den
Biigel gebildet, der sich an der Stelle der Lasche verschmailert. Die Lasche selbst wurde entwe-
der durch das Zurtickbiegen eines linglichen, mittig offenen Streifens, der zusammen mit der
Beschlagplatte gegossen wurde (Abb. 10,B1), oder durch das Einsetzen eines solchen Blechs
hinter der Beschlagplatte (Abb. 10,B2) geformt. Zwischen beiden Scharnierréhren wurde der
Dorn eingeftigt. Die zahnschnittverzierten Exemplare lassen sich in zwei Varianten gliedern.
Die eine besteht aus zwei Teilen, aus einem Haken, der in die Metallachse der Lasche einrastet,
und dem eigentlichen Dorn, dessen Ansatz wappenformig ausgebildet die ganze Scharnier-

3% In diese zwei Hauptkategorien wurden auch die byzantinischen Schnallen eingeteilt. Vgl. dazu ScHuLzE-
DorrLAMM 2002, 36 ff. und CsaLLANY 1954, 106—108.



Herstellungstechnik zahnschnittverzierter Fundstiicke 571

konstruktion bedeckt (7af. 14,A1.B1). Die andere kennzeichnet ein entsprechend gebogener
Metallstab mit halbrundem Querschnitt (z.B. Taf. 10,B1).

Der Riemen wurde zwischen der Beschlagplatte und seiner zurtickgebogenen Zunge ein-
gefiigt und mit Nieten an der Schnallenplatte befestigt. Dazu wurde in mehreren Fillen ein
Metallsteifen quer tiber die Zunge gelegt (vgl. Abb. 10,B1; Taf. 10,B1; 11,1). Die Raffinesse einer
derartigen Laschenbildung liegt darin, dass keine Scharnierrohre eigens angefertigt und angels-
tet werden muss und trotzdem eine vergleichbare bewegliche Verbindung entsteht. In der Regel
handelt es sich um gegossene Exemplare, aber auch eine gepresste Schnalle ist unter den zahn-
schnittverzierten Funden tiberliefert. Thre Beschlagplatte wurde mit einem bleihaltigen Material
ausgefillt, und in dieses wurden die Scharnierelemente eingebettet. Insofern bei den gegossenen
Schnallen die Beschlagplatten mit Nieten befestigt wurden, erfolgte hier die Montage ebenfalls
durch die Bleiftillung, in die ein Stab eingebettet wurde, wie dies bei den Riemenzungen und
bei den Beschligen der Garnitur von Kolked-Feketekapu der Fall ist (7af. 5,A1).

Zuletzt haben sich Distelberger und Zibojnik mit der Scharnierkonstruktion der mit-
tel- und spiatawarenzeitlichen Schnallen beschiftigt. Sie unterschieden zwischen innerer und
auflerer Befestigung des Schnallenrahmens. Bei Letzterer wurden, wie auch bei einigen Schar-
nierriemenzungen, am oberen Anschluss zwei Osen mit der Beschlagplatte zusammengegossen.
Sie sind fur die Spatstufe des awarischen Khaganats charakteristisch. Zibojnik verfolgte ihre
Genese bis zu den mittelawarenzeitlichen Blechschnallen®”.

Ersterer wird durch das oben beschriebene innere Scharnier gekennzeichnet und kommt
seltener vor. Bei diesen Stiicken sind nicht nur an der Beschlagplatte sondern auch am Biigel
Osen angelotet, die durch eine Metallstange zusammengehalten wurden, wie sie bei den Schar-
nierriemenzungen zu sehen war (z.B. Taf. 6,C1; 7,D1.1a). Diese Konstruktion steht im Gegen-
satz zu den zahnschnittverzierten Schlieflen, bei denen der Biigel selbst die Achse bildete.

Es wurde bereits darauf hingewiesen, dass diese Zweiteilung der Schnallenésenkonstrukti-
onen nicht das komplette Repertoire der awarenzeitlichen Varianten erfasst”’'. Eine feinschmie-
detechnische Analyse der Scharniere lisst eine Einteilung in drei Gruppen zu. Die erste Gruppe
kennzeichnet die mitgegossenen Scharniere, deren Gestaltung weitgehend Distelbergers und
Zibojniks innerer Rahmenbefestigung entspricht?’?. Die mitgegossenen Osen sitzen an der
Auflenkante der Beschlagplatte, und die Achse wird durch einen extra Metallstab, nicht durch
den Biigel gebildet. Dafiir sind neben den spatawarenzeitlichen die sogenannten byzantinischen
Schnallen des 6. und 7. Jahrhunderts als Beispiele zu nennen®”. Schnallen mit angelotetem
Scharnier bilden die zweite Gruppe. Sie sind in zwei Herstellungsvarianten zu unterteilen:
Entweder wurden die Osen an die Beschlagplatte angelotet oder sie wurden mit ihr zusammen
gegossen, nach hinten gebogen und dort verlotet. Die erste Variante ist im awarischen Kontext
sehr selten. Hierzu zihlt z.B. die goldene Girtelschnalle aus dem Grab 1 von Kunbabony*.
Die zweite Variante ist im spatawarenzeitlichen Material hiufig’” und zeigt sich sowohl bei
den zahnschnittverzierten gegossenen Scharnierriemenzungen (z.B. Taf. 3,A1a-b) als auch bei

370 Z&ABOJNIK 2000, 335 ff.; DISTELBERGER 1996, 42 {f.

7t HeINRICH-TAMASKA 2006a.

372 ZABOJNIK 2000, 335 ff.; DISTELBERGER 1996, 42 ff.

373 Aufgrund der Abbildungen und Beschreibungen ist nicht immer méglich, zu unterscheiden, ob die Scharniere
mitgegossen oder angelotet wurden. Es ist nicht auszuschlieflen, dass unter den Funden der inneren Befestigungs-
konstruktion des Schnallenrahmens auch Funde mit angelsteten Osen vorkommen. Als Beispiele zu den spitawaren-
zeitlichen Schnallen vgl. Z&Boynik 2000, Taf.4,2/2 Abb.3,1-4. Weiterhin z.B. Szeged-Fehérté A Griber 70, 156, 300
und 311 (Maparas 1995b, Taf.1,1; 2,1.9; 4,6; 7,4). Zu den byzantinischen Schnallen vgl. CsaLLANY 1954, Taf.1,1-7;
2,1-3.5-6; GarAM 2001, Taf.54,2-5; 55,4; 62,1; 63,8; 76,1; 73,1. Es sind allerdings weniger byzantinische Schnallen mit
Scharnier bekannt als einteilige Varianten (Bligel und Beschlagplatte zusammen gegossen): ebd. 88.

74 TéTa/HorVATH 1992, Taf. 2,1.

375 ZABOJNIK 2000, Abb. 14.
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den breiten scharnierten Armringen mit Zahnschnittdekor (74f. 26,B.C). Die Schnallen dieser
Gruppe zeigen in der Regel eine innere Laschenkonstruktion. Der Biigel fiigt sich entweder
durch Osen in das Scharnier ein, oder er bildet den Scharnierstift selbst.

Zur dritten Gruppe zihlen Schnallen mit einer Laschenkonstruktion ohne Lotung. Hierzu
gehoren die oben beschriebenen zahnschnittverzierten Funde mit ihren zuriickgebogenen
Laschen. Der Kreis lasst sich um die frithawaren-** und merowingerzeitlichen®” Exemplare
erweitern. Thre zeitlichen und formenkundlichen Vorlaufer aus dem 5. Jahrhundert sind byzan-
tinische Schnallen®® und osteuropaische Schnallen mit Vogelkopfverzierung®”.

Die zweite Gruppe der zahnschnittverzierten Schnallen ist durch die Einteiligkeit gekenn-
zeichnet. Biigel und Beschlagplatte sind in einem Stiick gegossen, und nur der Dorn wurde
nachtriglich eingesetzt. Der Stift, welcher den Dorn hielt, wurde zusammen mit dem Rest
gegossen. Damit entstand am Dornansatz ein Loch, an dem das Scharnier des Dorns einge-
schoben und anschlieflend eingebogen werden konnte. Die Befestigung am Riemen erfolgte mit
Nieten. Wie bei den Beschligen gibt es zwei Varianten (vgl. Abb. 10,C1-3). Entweder erfolgte
die Befestigung am Riemen tber durch die Beschlagplatte geschlagene Niete oder durch an
der Ruckseite angelotete bzw. mitgegossene Niete (vgl. Tab. 4). Eine besondere Variante der
mitgegossenen Osen, die sogenannten Steckésen, sind auf der Riickplatte der Schnalle aus dem
Grab 16 von Keszthely-Fenékpuszta, Horreum, zu beobachten. Die hintereinander angeord-
neten zwei Osen wurden urspriinglich durch den ins Leder geschnittenen Schlitz geschoben
und hinten mit einer Schnur, einem Metalldraht oder einem diinnen Holzstab miteinander ver-
bunden (7af. 12,D1). Eine solche Montage ermoglichte eine einfache und schnelle Sduberung,
Reparatur oder sogar das Wechseln des Metallstiickes am Riemen®®. Die technische Ausfithrung
erinnert an die Halterungen von Fibeln. Dort wurden Zapfen dhnlicher Form und Halterung
mit dem Stiick gemeinsam gegossen oder spiter angelotet. Diese wurden dann anschlieffend
tir die Spirale durchbohrt oder fiir die Nadelrast umgebogen (z.B. Taf. 27,B1)*'. Die eigen-
standige Produktion von Steckésen im awarischen Kontext setzte Zdbojnik in das erste Drittel
bzw. in die erste Hilfte des 8. Jahrhunderts**2. Wihrend des 6. und 7. Jahrhunderts sind jedoch
bereits gegossene byzantinische Schnallen im Karpatenbecken zu finden, die solche Steckosen
tragen®®. Das erwihnte Exemplar aus Keszthely-Fenékpuszta steht typologisch ebenfalls in
dieser Tradition, wobei seine lokale Herstellung aufgrund des Zahnschnittes nicht auszuschlie-
Ben ist. Zabojnik wies auf das Vorkommen von Steckosen im westlich-germanischen Milieu
hin, allerdings lasst sich ihr dortiges Aufkommen ebenfalls mit dem mediterran-byzantinischen
Einfluss erklaren®.

Die aus dem Gebiet des Awarenreiches bekannten byzantinischen Schnallen des 6. und
7. Jahrhunderts wurden, der zweiten Gruppe der zahnschnittverzierten Exemplare dhnlich, in

376 Z.B. Kornye Griber 49 und 89 (SaLamon/ERDELYI 1971, Taf. 6,6; 14,20), Kolked-Feketekapu A153 (Kiss
1996, Bd. 2, Taf.42,A156.1), Sommerein Grab 216 (Damv/ LipPerT 1984, Taf.108,2/5.2/4/1), Martynovka (PEKERSKA-
JjA/KIDD 1994, Taf.38,4-6).

377 7.B.Westheim Grab 134 (Reiss 1994, Taf.64,4), Sontheim an der Brenz Grab 167 [NEUFFER-MULLER 1966,
Taf.26,D), Kircheim unter Teck Grab 75 [F1EDLER 1962, Taf.37,75.4), Niederstotzingen Griber 3c, 4,9 und 12a [PAuL-
SEN 1966, Taf.10,9; 6,21.25; 1,2-4], Linz-Zizlau Grab 67 [LADENBAUER-OREL 1960, Taf.5,67.2), Cividale, S. Stefano
Grab 1 [MuTINELLI 1961, Taf.54-55).

78 ScHULZE-DORRLAMM 2002, 36 ff.

7 OpOR 2000, Abb.3,2.7; 4,1-11; 5,2.

30 CsALLANY 1943; WERNER 1984, 21 Anm. 80; 1986, 44; ScHuLZE-DORRLAMM 1990, Abb.51; ZABOJNiK 2000,
344 ff,

381 Nach den Formmodeln von Poysdorf, s. CaPELLE/ VIERCK 1971, 51.

382 7 ABOJNiK 2000, 357.

3% Garam 2001, 88; 91 ff.

3% ZABOJNTK 2000, 354.
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der Regel aus einem Stiick gegossen. Die Prototypen aus Gold und mit Scharnier kommen im
Karpatenbecken kaum vor’*®. Bemerkenswert ist, dass die einteiligen, zahnschnittverzierten
Schlieffen haufig mit stilistisch und herstellungstechnisch abweichenden Giirtelbestandtei-
len zu einer Garnitur zusammengesetzt wurden. Sowohl in Igar Fund III (7af. 13,A) als auch
in Petéfiszéllas (Taf. 17,A) und in Keszthely-Fenékpuszta (Taf. 12, D) bilden ziselierte bzw.
gepresste Stiicke mit byzantinischen Motiven oder Einlageimitationen die weiteren Bestand-
teile des beschlagverzierten Giirtels. Aber auch in den beiden Fillen, in denen eine komplette
zahnschnittverzierte Garnitur vorliegt, sind eine bronzene einteilige byzantinische Schnalle
bzw. zweti silberne Kleinriemenzungen mit Tamgamotiv als Begleiter zu finden (7af. 19,A25;
18,B14-15). Unter den zweiteiligen Schnallen sind ebenfalls Exemplare zu registrieren, die
in ihrer Verzierung von den Bestandteilen der restlichen Garnitur abweichen (z.B. Taf. 10,B;
11,A1). Eine einheitliche Verzierung und Konstruktion ihrer Schnallen zeigen dagegen die
Spathagtirtel (7af. 14,A.B1-3.C), deren Verbreitung sich auf Transdanubien beschrinkt (vgl.
Abb. 12). Diese Unterteilung in Schnallen mit Bestandteilen byzantinischen Dekors und Spatha-
garnituren wird auch durch die Form der Beschlagplatten, der Biigel und des Dorns bestatigt.
Fiir Erstere sind ein wappenformiger Rahmen und eine auf die Dornspitze zustrebende Lini-
enfiihrung des Biigels sowie ein einfacher schmaler Dorn charakteristisch (z.B. Taf. 13,A1). Die
Schnallen der Spathagarnituren besitzen dagegen lang gezogene, u-férmige, teilweise linglich

3% Garam 2001, 88.
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dreieckige Beschlagplatten, ovale, massive Bligel mit einem halbrunden Querschnitt und einen
Dorn mit wappenformigem Ansatz (7af. 14,A1.B1).

Die zahnschnittverzierten Schnallen zeigen innerhalb der beiden dargestellten Gruppen
ein in der Konstruktion einheitliches Bild. Unterschiede konnten vor allem bei den Montage-
techniken beobachtet werden. Dieser Punkt verbindet die Schnallen eng mit den Beschligen.

Beschlige

Bereits in der Einleitung wurde darauf hingewiesen, dass die Beschlage in Bezug auf ihre Funk-
tion eine heterogene Gruppe bilden. Thre Konstruktion lisst sich aufgrund der Montagetech-
niken unterteilen (7ab. 4), da es sich in der Regel um einteilige Stiicke handelt. Es lassen sich
drei Gruppen differenzieren.

Die meisten Beschlige gehoren in die erste Gruppe, hier durchbohren die Nieten die
Beschlagplatte (Abb. 10,A1). Unter den Beschligen dieser Gruppe befinden sich sowohl gegos-
sene als auch gepresste Artefakte. Bei den gegossenen wurden die Nietstellen bereits beim
Gieflvorgang berticksichtigt oder nachtriglich eingebohrt. In beiden Fillen befinden sich die
Nieten mit halbrundem Kopf in den Ecken, und ihre Enden wurden an der Riemenriickseite
zurlickgehdmmert (z.B. Taf. 14,B3.A4). Bei den gepressten Exemplaren war es in der Regel
ausreichend, die Beschlagplatte mit einem spitzen Werkzeug zu durchbrechen. Diese Variante
ist anhand der Kapsel- und Schilchenbeschlige zu unterscheiden, wo die Bleche direkt auf einen
Holzuntergrund aufgenietet wurden (z.B. Taf. 1,A3-4.A7). Sowohl die gegossenen als auch
die gepressten Beschlige wurden zum Teil von hinten mit einer weiteren Blechplatte in Form
der Vorderplatte (z.B. Taf. 3,A3; 8,C2-4; 22A3.9) oder mit kreuzformig aufeinander gelegten
Blechstreifen (z.B. Taf. 3,C2-8; 22,A4) gesichert.

In der zweiten Gruppe treten verschiedene Varianten der angeloteten bzw. mitgegossenen
Osen auf (Abb. 10,C2). Angeldtete Osen sind bei getriebenen Beschligen, wie z. B. bei den halb-
kugelformigen oder den ovalen, in der Mitte mit Glaseinlagen verzierten Giirtelbeschlagen aus
Zamardi festzustellen (Taf. 18,A9-14; 19,A12). Zusammen mit dem Beschlag gegossene Osen
kommen bei Gussarbeiten vor, wie z.B. bei den T-férmigen Aufhingern (z.B. Taf. 10,A4-5)
oder den wappenformigen Giirtelbeschligen (z.B. Taf. 20,B2-7).

In die dritte Gruppe gehoren schliefSlich die Beschlige, deren Befestigung in eine Blei-
fullung eingebettet wurde (Abb. 10,C3). Hier wurde die bei den Riemenzungen und Schnallen
bereits beschriebene Herstellung praktiziert. Die gepresste Vorderplatte wurde mit leicht schra-
gen Seitenwinden in Form getrieben und anschlieffend von hinten mit der Bleimischung aus-
geftillt. Darin lag ein u-férmig gebogener Metallstreifen, von dem lediglich die zwei Enden aus
der Masse herausragten, um als Niete die Montage am Riemen zu erméglichen (z.B. Taf. 6,C2;
5,A1-2). Eine andere, seltenere Variante wurde zwar mit Blei ausgefiillt, jedoch ohne einen
Befestigungsstreifen eingefasst. In diesem Fall wurden die Beschlige, wie bei der ersten Gruppe,
durchbohrt (z.B. Taf. 22,A2; 7,A1-2).

Die hier dargestellten drei Varianten der Beschlagmontage stimmen technisch weitgehend
mit den bei den Riemenzungen und Schnallen bekannten Losungen tiberein. Dies unterstreicht,
dass der Herstellung der Objekte, ob gegossen oder gepresst, und der Befestigungsform, ob mit
Nieten oder mit Osen, ein abgestimmter, differenzierter Produktionsprozess zugrunde lag.
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Vielteilige Giirtel, Waffen- und Spathagiirtel sowie Waffenbeschlige

Die Herkunft der vielteiligen Giirtel im frithmittelalterlichen Europa®® steht seit geraumer Zeit
im Mittelpunkt der Diskussionen. Gegentiber fritheren Annahmen, die einen steppennomadi-
schen Bezug betonten, werden in der letzten Zeit byzantinische Einfliisse hervorgehoben’.
Unter den zahnschnittverzierten Beschligen und Riemenzungen konnen aufgrund der Form
und Konstruktion mehrere Subgruppen differenziert werden. In der ungarischen Forschung
wurde der Giirteltypologie von Martin, der sechs Formengruppen der awarenzeitlichen viel-
teiligen Gtrtel definierte, bisher wenig Aufmerksamkeit geschenkt®®. Die Formengruppen 2
und 3 sind innerhalb des untersuchten Materials am haufigsten. Zu den ilteren Formen der
Formengruppe 2 rechnet Martin Garnituren mit unverzierten, glatten Haupt- und Nebenrie-
menzungen, zu den jiingeren die durch Presstechnik verzierten. Es kann festgestellt werden, dass
Beschlage, abgesehen von den exportierten Giirteln, fehlen. Es kommen aber Zierknopfe vor,
die beim Anschluss der Neben- an den Hauptriemen paarweise angebracht wurden®”. Unver-
zierte Riemenzungen sind dreiteilig, gepresste Riemenzungen zweiteilig aufgebaut. Unter den
zahnschnittverzierten Artefakten finden sich beide Varianten. Die glatten dreiteiligen Riemen-
zungen wurden bereits bei der Analyse dieser Fundstiicke erwihnt. Sie werden, wie die zahn-
schnittverzierten Riemenzungen aus Zamardi (7af. 18 B; 19 A) oder die gepressten zweiteiligen
Riemenzungen von Ciké (Taf. 23 A)*®, mit in Paaren angebrachten Knopfen kombiniert®!. Bei
der Garnitur des Grabes 203 von Halimba sind eine Haupt- und drei Nebenriemen tberlie-
fert (Taf. 12 A1-3), die den entsprechenden Teilen der oben behandelten Zamérdier Garnituren
dhneln. Unter den Riemenzungen sind zwei Typen zu unterscheiden, die auch chronologisch zu
trennen sind. Riemenzungen mit geraden, parallelen Seiten und abgerundeten oder zugespitzen
Enden, wie z.B. in Halimba Grab 203 (7af. 12 A1) oder Zaméardi Grab 10 (7af. 18 A1-4), sind
alter als die nach unten hin leicht sich verbreiternden halbrund schliefenden Riemenzungen,
wie z.B. in Zamérdi Griber 187 und 193° (Taf. 18 B1-4; 19 A1-8).

3% Bélint unterschied innerhalb der vielteiligen Giirtelgarnituren die tauschierten, solche vom Typ Martynovka
und die gegossenen und gepressten Giirtel mit Beschlidgen. Die zahnschnittverzierten Giirtel gehdren zu der zuletzt
gennanten Gruppe (BALINT 2000, 41).

3% Ebd. 43 ff.; ScHMAUDER 2000, 17 ff.

3% Abgesehen von der absolutchronologischen Einordnung der Formengruppen (die Martin selbst lediglich als
Diskussiongrundlage betrachtet) handelt es sich um eine sehr anregende Studie, die mehr Resonanz verdienen wiirde
(MarTIN 1989, 701f.).

3% Ebd.

3 SomoGyr 1984, Taf.40,22-31.

31 Vgl. dazu als Beispiel: Damv 1987, Taf.10,2/3.2/4.2/6; HorvATH 1935, Taf.26,20-22; RosNER 1971/72,
Taf.1,11-37; Garam 1991a, 135 Abb.5,8—11; SaLamon/ErpELy! 1971, Taf.17,4-10; 25,4-9; Nacy 1998a, Bd. 2,
Taf.104,2-8.

32 SomoGyI 1984, 85. Auch eine Riemenzunge von unbekanntem Fundort in einer schweizerischen Privatsamm-
lung (7af. 21,7) lisst sich nach diesem Kriterium mit den Hauptriemenzungen der Garnituren aus den Gribern 187 und
193 von Zamaérdi (Taf. 18,A1-12; 19,B1-23) vergleichen.
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Ein weiterer Bestandteil der Garnituren mit doppelten Zierkopfen sind einzelne ovale
Beschlage (Taf. 19,A10) bzw. Riemenschlaufen mit Glaseinlage (7af. 18,B6). Im Grab 10 von
Zamirdi gehorten mehrere solcher Exemplare zu einem Giirtel (7af. 18,A9-14). Die Herkunft
dieser Beschlagart ist noch unerforscht, aber sie diirfte frither zu datieren sein als die in Ver-
bindung mit den Pseudoschnallengiirteln tiberlieferten Varianten dhnlicher Form®”. Im Grab
187 von Zamirdi gehorten namlich zwei silberne Nebenriemenzungen mit Tamgaverzierung
und eine durchbrochene Schnalle byzantinischen Typs zur Garnitur. In das Grab 10 desselben
Graberfeldes wurde ein zweiter gegossener Giirtel vom norditalischen Typ gelegt. Die Verbin-
dung mit der Tamgaverzierung ist auch durch eine Garnitur aus Grab 1271 von Zamardi belegt.
Hier wurde eine zahnschnittverzierte Riemenzunge mit einem derartigen Giirtel kombiniert
(Taf. 20,C).

Zur Formengruppe 3 nach Martin zihlen verschiedenformige Giirtelbeschlige. Dazu
gehoren die mit Zahnschnittornamentik bisher nur aus Zamardi bekannten schild- und dop-
pelschildférmigen Beschlige®™. In ihrer durchbrochenen Mitte befanden sich Stein- oder
Glaseinlagen, die heute nicht mehr erhalten sind. Zu beiden Garnituren gehért jeweils ein T-
formiger Authingerbeschlag (7af. 20,A7.B8). Die Beschlige wurden von LészI6 aufgrund der
Bécsaer Exemplare als Aufhingerbeschlige des Kochers bestimmt®”. Dagegen wies T6th auf
die in anderen Fundkomplexen vorhandenen Schnallen hin, weil die Beschlige selbst, zumin-
dest ihre gepressten Varianten, nicht geeignet fiir das Tragen von Gewichten waren®”*. Die
zahnschnittverzierten Artefakte sind jedoch, wie die mit den Pseudoschnallengtirteln zum
Vorschein gekommenen, ausnahmslos gegossene Arbeiten. In den Fundkomplexen werden sie
in der Regel von Rosetten und Pfeilspitzen begleitet*”. Auch in der Garnitur von Budapest-
Farkasrét wurden zwei solche T-formige Aufhingerbeschlige mit Rosettenbeschligen, die den
Kocher verziert haben sollen, kombiniert®®.

Die mit schild- und doppelschildférmigen Beschligen verzierten Guirtel werden im awa-
rischen Kontext auf einen byzantinischen Einfluss zuriickgefithrt. Thre frithesten Varianten
konnen als Importe angesehen werden®”. Im untersuchten Material finden sich einige solcher
Garnituren mit Beschligen, denen jeweils eine gegossene zahnschnittverzierte Schnalle bei-
gefiigt wurde, wie z.B. in Budakaldsz (7af. 10,B), in Csanytelek (7af. 11,A), in Pet&fiszdllas
(Taf.17,A) und in Keszthely-Fenékpuszta, Horreum (7af. 12,D). Die letzten beiden sind ein-
teilige, die anderen zweiteilige Schnallen mit einer inneren Laschenkonstruktion. In Gatér Grab
212 kamen ebenfalls solche Beschlage vor, diesmal ohne Schnalle, aber mit einer zahnschnitt-
verzierten Riemenzunge (7af. 11,C). Mit einer zahnschnittverzierten Schnalle wurde auch die
goldene Garnitur von Igar Fund III erginzt, die Martin in seine Formengruppe 5 einordnete
(Taf. 13,A)*°. Die Garnitur von Keszthely-Fenékpuszta, Horreum kann dagegen in die For-
mengruppe 2 eingestuft werden und als byzantinischer Import gelten*.

Zwischen die Formengruppen 2 und 3 ist der Giirtel von Szekszard, Grab 730 mit sei-
nen gepressten rechteckigen Beschligen mit Zahnschnittdekor einzuordnen. Die Hauptrie-

3% 7.B. Tora/HorvATH 1992, Taf.3,5. Ein weiterer Unterschied lisst sich aus feinschmiedetechnischer Sicht
feststellen (HEINRICH-TAMASKA 2006b). Stadler ordnet die so geformten Beschlige von Kunmadaras (LAszL6 1955,
274 Taf.65,11-11a) hier ein (STADLER 1985). Birdos leitet diese Beschlige von dem Pseudoschnallengiirtel von Sirmium
ab (BArDOS 2000, 85).

3% Martin erwihnt zwar gepresste Beschlige (MARTIN 1989, 71), aber die zahnschnittverzierten Riemenzungen
in der Formengruppe 2 sind in der Regel bereits gegossen (vgl. Tab. 5).

% LAszL6 1955, 222 Abb. 60.

3% TéTH/HORVATH 1992, 111.

37 Budapest-Farkasrét (NAGY 1998a, Bd. 2, Taf.83,A4-17).

8 Zu dieser Rekonstruktion vgl. TéTa/HoRVATH 1992, 158.

3 PAszTOR/ VIDA 1996, 342; Garam 2001, 113 ff.

0 FiLop 1988, Abb. 10,1-15; MARTIN 1989, 72-74.

1 BaArRkOCzI 1968, Taf.65,1-7; MARTIN 1989, 71.
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menzunge gehort zum Typ Tarnaméra (Taf. 15,A9). Sie ist nach Garam als lokales Imitat der
byzantinischen Originale vom Typ Torokkanizsa zu sehen und in das zweite Drittel des 7.
Jahrhunderts zu datieren*®? In die Formengruppe 3 sind die mit einheitlichem zahnschnitt-
verzierten Flechtbanddekor versehenen Garnituren aus Kunszillds (7af. 15,B), die dhnliche
rechteckige Beschlage fithrenden Giirtel aus Halimba Grab 277 (Taf. 12,B) sowie die Garnitur
vom Typ Szeged-Makkoserdd aus Képtalantéti (74af. 13,C) einzuordnen*®. Das Grab 24 von
Szeged-Makkoserdd ist durch die Miinze Constans II datiert**.

Die hier angefithrten Giirtel zeigen bei thren Riemenzungen ausnahmslos die zwei- und
dreiteilige Konstruktion, Spaltriemenzungen kommen hier nicht vor. Unter den Giirtelschnal-
len sind dagegen ein- und zweiteilige Varianten tberliefert.

Eine weitere Gruppe der zahnschnittverzierten Giirtelgarnituren bilden die Schwert-
bzw. Spathagtirtel, die in der Regel mit einer entsprechenden Waffe zusammen zum Vorschein
kamen. Im untersuchten Material wurden Sibel in der Regel mit Uberresten von Pfeilen und
Ko6chern kombiniert. So unterschied Fiilop beim II1. Fundkomplex von Igar die Beschlige eines
Kocher- und eines Schwertgtirtels. Zum letzteren soll der goldene Kettenzier zeigende Giirtel
mit einer zahnschnittverzierten Schnalle gehort haben (7af. 13,4)*®. Eine ahnliche Kombination
von Sibel und Bogenbeschligen lag im Grab 212 von Gitér, gemeinsam mit einer Garnitur vom
Typ Kecsekemét-Sallai Strafle und Rosetten (7af. 11,C)*. Der Fund von Mirtély (7af. 15,C) ist
ebenfalls hier zu erwihnen, zu dem allerdings kein Sibel, sondern ein gerades, einschneidiges
Schwert gehort*”. Einschneidige Schwerter waren auch die Begleiter der Giirtel des Grabes
193 von Zamérdi und von Budapest-Farkasrét*®. Beim letzteren diirften die bereits erwiahn-
ten T-formigen Authingerbeschlige und Pfeilspitzen auf einen Kocher hinweisen; die runden
glasverzierten Beschlage konnen dagegen den Schwertriemen oder die -scheide verziert haben
(Taf. 10,A)".

Beim Fundkomplex von Kunmadaras tritt die Zahnschnittornamentik auf den Riemen-
zungen, dem Schwertzubehor, dem Schwertmundbeschlag und dem P-férmigen Schwertgehin-
gebeschlag auf (Taf. 16,13—14). Solche P-formigen Halterungen sind nach Bélint auf eine lokale
Entwicklung zuriickzufiihren. Demnach konnen sie nicht aus dem Osten abgeleitet und als
landnahmezeitlich eingestuft werden. Die zugehorigen Schwerter besitzen keine Parierstangen,
was auf eine andere Kampftechnik hinweist. Balint ordnete sie in die Zeit um den Beginn des
7. Jahrhunderts ein*!®. T6th verwies jedoch auch auf ein mittelawarenzeitliches Vorkommen*!'.
Balints chronologische Einordnung stimmt weitgehend mit dem Datierungsansatz Martins fiir
die Formengruppe 2 tUiberein*2. In diese gehort unter anderem der Giirtel des Grabes 193 von
Zamirdi, der mit P-férmigen Schwertaufhingerbeschligen kombiniert wurde (7af. 19 A3)*".
Ebenfalls P-formige Aufhingerbeschlige lagen im Grab A von Csanytelek, dessen Giirtel in
die Formengruppe 3 nach Martin eingeordnet werden konnte (7af. 11 A)**.

42 Garam 2001, 1451.

# Garam datiert diesen Typ wie Martin an den Beginn des zweiten Drittels des 7. Jh. (Garam 1995, 1881f,;
MaRrTIN 1989, 721.). Kovrig dagegen datiert ihn auf die Mitte des 7. Jh. (Kovric 1963, 132).

40+ SALAMON 1995, 114 tab.17,6-8.

45 FLop 1988, 1801.

#6 KapA 1906, 215. Zu den Giirtelgarnituren vom Typ Kecskemét-Sallai-Strafle vgl. TéTH 1981.

47 FARKAS 1892, Taf.F.

48 BARDOS 2000, 85; NaGy 1998a, Bd. 1, 97f.

49 NaGY 1998a, Bd. 2, Taf.83,4-8; LAszLS 1942, 788; BoNa 1982/83, 120.

H0 BALINT 1995, 2691f.; vgl. Dazu auch Koch 1998, 574-591.

M1 TéTH/HoORVATH 1992, 211 ff.

2 MARTIN 1989, 74.

43 BARDOS 2000, cat.59.

4 KorTI 1990, Abb. 1,18.
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Dreibogige Schwerthalterungen mit Zahnschnitt treten im Fund von Bdcsa auf. Bélint
datierte diese Variante an den Beginn des 7. Jahrhunderts (7af. 25 A)**. Die zum Fund von
Kunmadaras gehorigen Spaltriemenzungen sollen Béna zufolge zwischen den Pferde- und
Girtelriemen verteilt gewesen sein. Garam und Liszl6 dagegen gingen davon aus, dass sie
ausschlieflich den Giirtel verzierten (7af. 16,1-10)*.

Eine weitere Gruppe der zahnschnittverzierten Girtel bilden die Spathagarnituren.
Zuletzt unterschied Vida aufgrund der Ergebnisse der Merowingerforschung den Typ Weih-
morting — ein Exemplar mit Zahnschnitt findet sich in Szekszdrd-BogyiszI6i utca, Grab 390
(Taf. 14 C) — und weiterhin die vielteiligen Spathagtirtel*”. Jeweils eine dieser Garnituren mit
Zahnschnitt stammt aus dem Grab A264 von Kolked-Feketekapu und aus der Jankovich-
Kollektion (7af. 14 A-B). Die Riemenzunge des Jankovich-Goldes gehort in die Zeitgruppe
C nach Menghin und ist damit ilter als die Giirtel vom Typ Weihmorting und die dreitiligen
Giirtelgarnituren*®. Die Erweiterung dieser dreiteiligen Giirtel mit einer Riemenzunge ist eine
Besonderheit des awarenzeitlichen Materials und tritt auch mit tauschierten Garnituren auf*".
Die Konstruktion der Schnallen und Riemenzungen der Spathagiirtel zeigt ein einheitliches
Bild: Spaltriemenzungen und zweiteilige Schnallen mit waffenférmigem Dornansatz (vgl. Tab. 3
und 4).

Schliefflich wurden einige zahnschnittverzierte Funde in Verbindung mit Pseudoschnal-
lengarnituren geborgen. Als Teil eines solchen Giirtels ist eine Schnalle aus Magldd bekannt
(Taf. 17 B1). Sie ist formal sowie nach ihrer Konstruktion mit der Schnalle aus Zamardi Grab
870 verwandt (7af. 20 A1). Der Girtel ist nicht vollstindig. Die tberlieferten Bestandteile sind
aus Bronze gepresst und vergoldet. Die goldenen Pseudoschnallengiirtel und ihre bronzenen
Imitate wurden von Garam gegentiber den silbernen als jiinger, und zwar an den Anfang bis ans
letzte Drittel des 7. Jahrhunderts eingestuft*?*. Martin rechnete die Pseudoschnallengiirtel seiner
Fomengruppe 4 hinzu, was absolutchronologisch einer Datierung in das zweite Drittel des 7.
Jahrhunderts entspricht*!. Eine einzelne massiv goldene Pseudoschnalle ist als Streufund tiber-
liefert (Taf. 22 A8). Thr Zahnschnittmuster*”? stimmt mit dem der Zierknopfe aus den Gribern
187 und 193 von Zamirdi (Taf. 18 B7-12; Taf. 19 A13-24) Uberein. Aus einer Bestattung mit
Pseudoschnallengiirtel, aus dem 1. Grab von Kunbibony, stammen einzelne Waffenbeschlige
mit Zahnschnittornamentik. Zwei davon verzierten den Kocher und zwei weitere ein Messer
(Taf 25 B1-3).

Im Fund von Magléd kommen auch Beschlige einer Garnitur vor, die formal und tech-
nisch mit einigen Artefakten aus dem Fund von Petéfiszillds tibereinstimmen. Diese Garnitur
zeigt neben den runden auch wappenformige Beschlige*?, wie sie z.B. auch im Fund von
Bigyog-Gylirhegy vorkommen (7af. 17 A4-5)*.

Sowohl der Giirtel von Petdfiszdllds als auch die Garnitur von Magldd sind heterogen in
der Zusammenstellung ihrer Bestandteile, was insgesamt das Kennzeichen der untersuchten
Giirtel ist. Einheitliche Garnituren, ob aus der Sicht der Ornamentik oder der Formentwicklung
der Beschlige und Riemenzungen, sind nur vereinzelt anzutreffen. Dazu gehéren die drei Spa-
thagarnituren und einige vielteilige Gurtel aus Zamardi. Vor allem bei den Giirteln mit wappen-

5 BALINT 1995, 269 ff.

416 BONA 1982/83, 116; LAszLS 1955, 274; GarRaM 19934, 28.

#7 Vipa 2000b, 162 ff.

8 MENGHIN 1983a, 58 ff.

19 MARTIN 1994; HEINRICH-TAMASKA 2005b, 47 ff.

420 GaraM 1991b, 73-77.

21 MARTIN 1989, 72 ff.

#2 Zu den Zahnschnittmustern vgl. die Aufnahme in: HEinricH-TaMaska 2006b, Abb.45.
43 GArRaM 2005, Abb.5,1-6.

24 Lovas 1929, Abb.120,6.
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und doppelwappenformigen Beschligen oder bei den Pseudoschnallengiirteln sind nur einzelne
Bestandteile mit Zahnschnittdekor zu finden. Ob dies als eine bewusste Vermischung fremder
und lokaler Elemente verstanden werden kann, lasst sich nicht eindeutig beantworten, da fiir
byzantinsche Funde kein verlisslicher Forschungsstand vorhanden ist. Diese Garnituren sind
im zentralen Karpatenbecken, mit einer Konzentration am mittleren Theifllauf, verbreitet. Die
Spathagarnituren dagegen sind auf die westdanubischen Gebiete beschrankt (vgl. Abb. 12).

Giirtelgehinge, Amulettkapseln, Wadenbindengarnituren

Eine weitere Gruppe der zahnschnittverzierten Giirtel bilden die Gehinge der Frauentracht. Sie
hingen in der Mitte vom Giirtel herab und wurden in der Regel mit mehreren Beschligen und
am Ende mit einer Riemenzunge versehen. Vida unterschied eine merowingisch-germanische
Variante, an der verschiedene Werkzeuge und Amulette anschlossen, und die Ziergehinge, die
durch die beschriebenen Beschlige und Riemenzugen gekennzeichnet sind. Diese fiihrte er
auf einen byzantinischen Einfluss zuriick. Die schlichtere erste Version ist bereits im vorawa-
renzeitlich-germanischen Fundstoff zu beobachten, aber auf die awarenzeitliche Entwicklung
dirften die byzantinischen Vorbilder entscheidender eingewirkt haben. Dafiir sprechen deren
reiche Verzierung und ihre hohe technische Qualitat*.

Herstellungstechnisch lassen sich im untersuchten Material gegossene oder geschmiedete
und gepresste Bestandteile unterscheiden. Firr erstere sind offene Spaltriemenzungen mit und
ohne Scharnierplatte, fiir zweitere zweiteilige Riemenzungen charakteristisch. Bei gegossenen
Garnituren tragen Beschlige und Riemenzungen Zahnschnittdekor (z.B. Taf. 8 A.C). Dage-
gen sind bei den gepressten Garnituren entweder die Riemenzungen (z.B. Taf. 4 A1) oder
die Beschlage (z.B. Taf. 4 C; 7A) mit Zahnschnitt versehen. Die gegossenen oder gepressten
Garnituren tragen auch unterschiedliche Grundmotive: Die awarenzeitliche Tierornamentik
tritt lediglich auf gegossenen Arbeiten auf, verschiedene Flechtbandmotive dagegen auf den
gepressten.

Riemenzungen, die fiir die vielteilige Giirteltracht der Mianner typisch sind, bieten fiir
die Datierung der Gehinge wichtige Anhaltspunkte. So entspricht z.B. die Riemenzunge aus
Kolked-Feketekapu Grab A276 (Taf. 5,A10) wie auch der vielteilige Guirtel aus Gitér Grab
212 (Taf. 11 C4) dem Typ Kecskemét-Sallai utca. Aus den Grabern 397 von Csédkberény und
A164 von Kolked-Feketekapu kamen gegossene bronzene Spaltriemenzungen mit Y-formig
angeordnetem Punzdekor zum Vorschein (7af. 3 B6; 4 C5). Riemenzungen dieser Art sind mit
und ohne Scharnier sowohl aus Frauen- als auch aus Minnergribern bekannt. Eine ornamental
passende dreiteilige Gurtelgarnitur ist aus dem Grab A250 von Kolked tberliefert*?. Sie ist
Martins Formengruppe A zuzuweisen, die aufgrund der merowingischen Chronologie ins spite
6. Jahrhundert und in die Zeit um 600 datiert wird*””. Auch Kiss wies diesen Riemenzungentyp
der Frithawarenzeit zu*®. In Kolked-Feketekapu Grab B459 wurde eine derartige Riemenzunge
mit durchbrochenen, rechteckigen Beschligen kombiniert*”’, wie sie mit zahnschnittverzierten
Schnallen in Budakaldsz-Dunapart Grab 1148 (Taf. 2 C2-4) und in Noslac Grab 14 (Taf. 6 B2)
vorkommen. Das in der Mitte dieser Beschlige sitzende Pressblech ist in der Regel verziert,

425 Vipa 1996, 115; 1999/2000, 3711.

26 Kiss 1996, Taf.55,A250.2-16.

7 MARTIN 1989, 74f.

428 Kiss 1996, 223-225.

99 Kiss 2001, Bd. 2, Taf. 84,A459.2-6.13.
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in Zamérdi Grab 1140 sogar mit Zahnschnittornamentik (7af. 9A)*°. Der Rand der Beschlige
zeigt haufig dieselben halbmondférmigen Punzmuster, die auch auf den Riemenzungen zu
sehen sind*®!.

In einigen Fillen wurden den Giirtelgehingen auch Schnallen hinzugefiigt. Die zweiteilige,
mit wappenformigem Dornansatz ausgestattete Schnalle des Grabes B173 von Kolkeld-Feke-
tekapu ist der einzige zahnschnittverzierte Bestandteil der zugehorigen Giirtelgehinge. Neben
den schlichten Beschligen gehort eine tauschierte Riemenzunge zur Garnitur, die herstellungs-
technisch und ornamental ein Unikat darstellt (7af. 5 B2). Sie ist bisher das einzige Exemplar
unter den tauschierten Riemenzungen des awarenzeitlichen Karpatenbeckens, deren beide Sei-
ten eine Verzierung tragen®?. Unter den weiteren Giirtelgehingen des Untersuchungsmaterials
konnte ansonsten noch an einem Fund von Zamérdi eine zweiseitige Verzierung festgestellt
werden (Taf. 8 A1). Der Aufbau der Kolkeder Schnalle und ihr wappenférmiger Dornansatz
gleichen weitgehend einem weiteren Exemplar aus Hird Grab 206 (7af.4A5) und dariiber
hinaus den Schnallen zweier Spathagarnituren mit Zahnschnitt (7af. 14 A; BI). Die Schnalle
von Hird und die Beschlige des Grabes B173 von Kolked weisen weiterhin die bereits bei den
Riemenzungen erwihnte Punzverzierung auf.

Unter den Beschligen ist ebenfalls eine Ubereinstimmung zwischen der Giirteltracht
der Frauen und der der Minner festzustellen. Die Beschlige des Grabes A276 von Kolked
(Taf. 5 A2-8) stimmen vollkommen mit denen von Szeszird-Bégyiszloi Strafle Grab 730 tber-
ein, wo sie durch eine Riemenzunge vom Typ Tarnaméra begleitetet werden (7af. 15,1-8).

Die aufgefithrten Beispiele verdeutlichen, dass zwischen den Giirtelgehingen der Frauen
und der Giirteltracht der Minner ein enger Zusammenhang besteht. Aufgrund ihrer zum Teil
gleichen Bestandteile konnen die Giirtelgehiange mit den Spathagurten und den vielteiligen
Giirteln in Verbindung gebracht werden. Sie sind demnach mit der Formengruppe A und den
Formengruppen 2 bis 3 von Martin zeitlich gleichzusetzen. Das stimmt weitgehend mit Vidas
Datierung in den Zeitraum vom letzen Drittel des 6. bis zum Ende des 7. Jahrhunderts iiberein.
Die jlingsten Varianten sollen die gepressten mit Flechtband verzierten Exemplare sein*’.

Einige weitere mit Zahnschnitt verzierte, aus Frauengribern stammende Riemenzungen
konnen ebenfalls als Teil eines Giirtelgehdnges interpretiert werden. So konnte eine Riemen-
zunge im Grab A388 von Kolked-Feketekapu vergesellschaftet mit einem Messer, kleinen
Schnallen, Bronzekettengliedern und einem Taschenverschluss in Kniehohe der Bestatteten
beobachtet werden. Sie ist somit mit der germanischen Art der Giirtelgehinge in Verbindung
zu bringen**. Es handelt sich hier, den Exemplaren der Ziergehinge dhnlich, um eine Spaltrie-
menzunge (7af.1 B4). Auch aus Grab 517/18 von Zamérdi wurde ein solches Giirtelgehinge
geborgen. Der reich ausgestattete Komplex bestand aus mehreren Teilen: aus zwei Stylusnadeln
in Bronzehiille, aus einer silbernen Messerscheide mit vergoldeter Zahnschnittverzierung, aus
einer Bergkristallkugel in Silberfassung und aus mehreren Anhingern. Die Objekte hingen an
der linken Huftseite vom Gtirtel herab*®. Die Riemenzunge des Grabes A661 von Kolked-
Feketekapu lag ebenfalls in Kniehohe und war mit einer Glasperle und einem Eisenmesser
vergesellschaftet**.

#% Aus Band/Mez&band Grab 174 sind Beschlige mit Tierornamentik bekannt. Allerdings tragen diese keinen
Zahnschnittdekor (NaGy 1992, 23 Abb. 6,2-2b). Die weiteren Motive sind in der Regel geometrisch (z.B. Spiralenden
Taf. 2,2-4).

#1 Weitere Bespiele bei Vipa 1996, Abb.6,A.C.

2 HeiNricH-TAMAsKA 2005b, 53; 74.

3 Vipa 1999/2000, 369.

4 Kiss 1996, Bd. 1, 106f. Abb.17,A388; Bd. 2, Taf.76,A388.8-12.

#5 Aufgrund der Rekonstruktion der Ausgriberin: BARDOs 2000, 139, Tomba 517, cat. 126-136.

$6 Kiss 1996, 170 Abb.28,A661.
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Die Verbreitung der Giirtelgehinge ist vorwiegend auf Transdanubien beschrinkt (vgl.
Abb. 5). Eine weitgehend tibereinstimmende Verbreitung zeigen die Amulettkapseln, die eben-
falls vom Giirtel herunterhingen. Vida fithrte ihre Tragsitte, den Ziergehingen dhnlich, auf einen
byzantinischen Einfluss zurtick. Thr gemeinsames Vorkommen in einem Grab konnte er mehr-
fach nachweisen*”’. Im untersuchten Material lagen neben den zahnschnittverzierten Gehin-
gen der Griber 621 und 1140 von Zamdrdi Kapselbeschlige®*, im Grab 397 von Csidkberény
sind sowohl die Beschlige der Giirtelgehinge als auch der Kapselbeschlag zahnschnittverziert
(Taf.1,A5; 3,B1-5). Im Grab 874 derselben Nekropole war der Kapselbeschlag mit Zahnschnitt
dekoriert (7af. 1,A2)%°. Die Verbindung der Kapselbeschlige und der Ziergehinge belegt auch
ein runder Beschlag am Riemen des Grabes B85 von Ko6lked-Feketekapu, der formal und orna-
mental mit denen der zahnschnittverzierten Kapselbeschlige tibereinstimmt (7af.6,A2).

In der Spatawarenzeit sind rechteckige Beschlige und Riemenzungen in Verbindung mit
Scheibenriemen bekannt. Das Vorkommen dieser Beschlige wurde von Bardos an das Ende
des 7. und den Anfang des 8. Jahrhunderts gesetzt und ebenfalls mit byzantinischem Einfluss
erklirt. Dagegen begriindete Garam das Tragen von durchbrochenen Scheiben als Gehange mit
alanischem Einfluss*°. Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang, dass die zahnschnittver-
zierte Riemenzunge aus Tiszafiired Grab 166 mit einer solchen Scheibe gemeinsam im Grab
lag*!. Die Riemenzunge hat eine spater hinzugefiigte, technisch und im Material abweichende
Beschlagplatte, die zusammengebogen die Laschenkonstruktion bei der Montage bildete. Diese
Erginzung und die Abnutzungsspuren an der Oberflache unterstreichen die Annahme, dass
die Riemenzunge bereits lange in Benutzung war, bevor sie mit der Scheibe gemeinsam ins
Grab gelangte. Mit einer Scheibe vergesellschaftet wurde auch eine mit Kettenzier und Fisch-
gratenmuster verzierte Schnalle (Abb. 6,G) in Képtalantéti Grab 1 gefunden*?. Aus diesem
Fundkomplex stammen ferner Teile einer Wadenbindengarnitur bzw. Bestandteile des Schuh-
werks *3. Zahnschnittverzierte Exemplare, die mit dieser Trachtform in Verbindung zu brin-
gen sind, kamen bisher nur aus dem Griberfeld von Zamardi zum Vorschein. Es handelt sich
um Riemenzungen (Zam/517-18/7; Zam/1630/1-2; Taf. 9,D1-8). Lediglich in einem Grab
fanden sich auch Beschlige (Zam/1376/3)**. Die frihawarenzeitliche Verbreitung solcher
Garnituren beschrinkt sich auf Transdanubien, und es handelt sich ausnahmslos um offene
Spaltriemenzungen*®. Eine derartige Riemenzunge aus Grab 10 von Zamadrdi diirfte urspriing-
lich ebenfalls zu einer Wadenbindengarnitur gehort haben (7af. 18,A8). Metallenes Zubehor des
Strumpfbandes ist sowohl in merowingischen als auch in pannonisch-langobardischen sowie in
gepidischen Grabern zu finden. Vida verband das Vorkommen der awarenzeitlichen Wadenbin-
dengarnituren mit den oben behandelten Gehingen und Amulettkapseln, die er als eine unter
byzantinischem Einfluss entwickelte merowingische Mode verstand*®.

Die hier aufgefiihrten Giirtelgehinge bilden zusammen mit den Amulettkapseln und
den Wadenbindengarnituren eine einheitliche Trachtform. Sie treten in den transdanubischen

#7 Vipa 1996, Karte 1; 1999/2000, Abb. 3,1-3; BARDOS 2000, 91 f.

#5 BARDOS 1995, 153; 2000, 91, cat. 112.

#9 Vipa 1995, Abb.18,10. - Vgl. auch Budapest-Csepel Grab 36 bei ENDrGDI/ HORVATH 2002, Abb.5,10.

“0 BARDOS 1996, 74-79; GaraMm 1980, 179f.

#1 GARAM 1995, 26 Taf.71,166.5.

“2 Das Grab war gestort, wodurch sich eine genau Lage der Gegenstiande nicht mehr rekonstruieren liefl: Bakay
1973, Abb.7, Grab 1; Taf.15,7; 16,3.

“ Fir die Unterteilung zwischen Waden- bzw. Strumpfband- und Schuhgarnitur vgl. CrLauss 1977-79, 54-58;
LoserT/PLETERSKI 2003, Bd. 1, 289-295.

#+ BARDOS 2000, cat. 152. Demnach handelt es sich um das Modell 1 nach Clauss (Crauss 197779, 58 {f.), wobei
einschrinkend vermerkt werden soll, dass bei den Zamardier Exemplaren die Lage der Riemenzungen aufgrund des
jetzigen Publikationsstandes nicht ermittelt werden kann.

5 Vipa 1996, 118-121; Karte 1.

#6 Ebd. 118-123.
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Griberfeldern konzentriert auf und konnen somit als ein regionales Kennzeichen gewertet
werden.

Schmuck

Die Zahnschnittornamentik ist schliefflich auch auf Arm- und Fingerringen, Fibeln, Haarnadeln
und auf einer Zopfspange zu finden. Es handelt sich vorwiegend um Funde aus Frauengribern,
deren Verbreitung auf Pannonien beschrinkt ist (vgl. Katalog).

Es wurden bisher drei breite Armringe mit Zahnschnittornamentik vorgelegt. Sie beste-
hen aus zwei halbkreisformig gebogenen Platten, deren Enden an beiden Seiten durch eine
Scharnierkonstruktion verbunden wurden (74f. 26,C.B). Als ihre Vorbilder konnen die gol-
denen byzantinischen Armringe des 6. und 7. Jahrhunderts betrachtet werden. Sie bestehen
aus rechteckigen oder runden Zierplatten, die auf beiden Seiten durch einen Schraub- oder
Scharnierverschluss verbunden wurden*”. Ein solches, als Import anzusehendes Exemplar
ist aus Cadjavica sowie aus dem Grab B119 von Kélked-Feketekapu bekannt. Ebenfalls an
diesem Fundplatz kam ein mit Tierornamentik in Cloisonné-Technik verziertes Stiick zum
Vorschein, dessen Scharnierkonstruktion mit denen der zahnschnittverzierten vergleichbar ist
(Abb.2,D1)*s. Schlichtere und schmalere Varianten sind aus Keszthely bekannt, unter ihnen
auch Exemplare mit Flechtband und Fischgritenmuster (Abb. 6,F)*”. Diese als byzantinische
Imitate eingestuften einfachen Armringe sind sowohl im merowingischen als auch im awari-
schen Fundgut bis ins 8. Jahrhundert hinein zu finden*®. Das Armringpaar aus Zamérdi Grab
517-18 gehort mit einem bereits erwihnten Giirtelgehinge, mit Wadenbindengarnitur sowie
einem Ohrgehingepaar mit aufgezogener, filigran verzierter Kugel zu der Ausstattung einer
Dame, deren Tracht mediterrane und germanische Elemente vereint*!.

In diesem Grab lagen als Teil des Giirtelgehinges zwei Stylusnadeln in einer Bronze-
hulle*2 Diese Position einer Nadel konnte auch in Kolked-Feketekapu B81 beobachtet wer-
den*3. Losert konnte diese Deponierungsart von Nadeln, in der Regel ebenfalls in einer Hiille,
in Altenerding und in einigen weiteren baiuwarischen Griberfeldern feststellen. Er deutete das
Phanomen als einen Unterschied zwischen der alamanischen und baiuwarischen Totentracht
wiahrend der dlteren Merowingerzeit. Ab ca. 579/80 kommen im baiuwarischen Gebiet Haar-
bzw. Haubennadeln vor, die in alamannischen Gribern, rechts neben dem Kopf liegend, bereits
vorher tiblich waren**. In dieser Grablage konnten auch die zwei zahnschnittverzierten Nadeln
aus Kornye und Kolked (7af. 27,C2-3) dokumentiert werden*>. Funktional tibereinstimmend
sind die Nadeln aus Gorsium (7af. 27,C1), aus Zamérdi (Zam/0/9) und aus Noglac/ Marosna-
gylak (Abb. 1,F), auch wenn die Fundumstande nicht niher bekannt sind. Rechts vom Schadel
liegende Nadeln sind in der merowingischen Praxis mehrfach belegt**. Dort sind edelmetallene
bzw. vergoldete Nadeln fiir Christleins Qualititsstufe C charakteristisch. Uber soziale Unter-
schiede hinaus kann das Vorhandensein der Haarnadel unter dem Aspekt der alters- und stan-
desbedingten Haartracht der Frauen betrachtet werden. Es fehlen jedoch die entsprechenden

7 WERNER 1984, 19.

atd Cadjavica: Garawm 2001, Taf. 48,1; Kolked-Feketekapu: Kiss 2001, Bd. 2, Taf.34,17.19.
7 B. HampeL 1905, Bd. 1, 412 Abb.1154-1157; FerTIicH 1951, Taf.37,68-74.

40 BARDOS 1978, 42; WERNER 1984, Anm. 68.

1 BARDOS 2000, 139 cat.126-136.

2 Ebd. cat.126-127.

3 Krss 2001, Bd. 1, 27; Bd. 2, Taf.23, B81.1-2.

#+ T oserT/PLETERSKI 2003, Bd. 1, 245f.

5 ERDELYI/SALAMON 1971, 22; Kiss 2001, Bd. 1, 30 Abb.9.

6 MOLLER 1976/77, 161f.; ViDa 1999, 5661.
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anthropologischen Daten fiir eine konkrete Aussage*””. Die zahnschnittverzierten Haarnadeln
gehoren im awarischen Milieu zu den Ziernadeln, deren Schmuckfunktion hervorzuheben ist*%.
Thr Vorkommen konzentriert sich auf Transdanubien, was sie mit den Fingerringen mit Zahn-
schnittornamentik (vgl. Katalog) verbindet.

Bei diesen handelt es sich um Bandringe, deren Reif sich an der Kopfplatte, die die Ver-
zierung tragt, verbreitert. Bei zwei Exemplaren sitzt in der Mitte eine runde Fassung, umgeben
von zwei Dreiecken, deren Zwischenleisten die entsprechenden Grundmotive der Zahnschnitte
zeigen (Taf. 27,A1.3). Denselben Aufbau, jedoch ohne Steineinlage, zeigt der Fingerring von
Leithaprodesdorf Grab 18 (7af. 27,A4). Aus dem ersten Grab von Kunbdbony wurde ebenfalls
ein solcher Fingerring geborgen*®. Garam sprach diesen Fingerringtyp als byzantinisch an und
datierte ihn aufgrund der Beifunde in die Wendezeit zwischen dem 6. und 7. Jahrhundert. Im
Grab 759 von Budakalasz lag eine pragefrische Herakleios-Miinze aus der Zeit von 616 bis 625,
was diesen Ansatz weitgehend bestitigt*®. Die weiteren zahnschnittverzierten Fingerringe sind
mit Flechtband- bzw. Tierornamentik verziert. Aus Keszthely-Fenékpuszta (7af. 27,A2) und
aus Zamardi (Zam/477/1; Zam/549/1; Zam/1855/1) sind vier Exemplare bekannt, die alle
Tierornamentik der Gruppe B tragen, darunter einmal vom Typ Igar (Zam/549/1). Sie sind aus
Silber hergestellt, im Gegensatz zu den ersten Varianten, bei denen es sich um feuervergoldete
Bronze handelt (vgl. Katalog).

Die insgesamt vier zahnschnittverzierten Fibeln weisen auf unterschiedliche Tragesitten
hin. Die Pferdchenfibel aus der Horreum-Grabergruppe von Keszthely-Fenékpuszta wurde
zusammen mit einer S-Fibel unterhalb des Kieferknochens des beigesetzten Individuums gefun-
den*!. Derart positionierte, ungleiche Kleinfibelpaare sind in Schretzheim in der Stufe 3 zu
finden. Dabei bilden sie auch zweimal, mit jeweils einem Biigelfibelpaar, eine Vierfibeltracht.
Martin betrachtete die Kleinfibelpaare als Vorlaufer der Einzelfibel*2. Die Pferdchenfibel von
Keszthely schliefit typologisch an eine Reihe von derartigen Fibeln in Italien und auf dem
Balkan an, die in der Regel einzeln getragen wurden*®. Thre Tragesitte und die dargestellten
Tierarten wie Pferde, Lowen, Seewesen, Pfauen, Tauben etc. konnen im Mediterraneum bis ins
5. Jahrhundert zuriickverfolgt werden**. Straub betrachtete die Pferdchenfibel von Keszthely-
Fenékpuszta neben einer Reihe weiterer Kleinfibeln von diesem Fundplatz als Import aus Ita-
lien*®.

Die Scheibenfibel von Keszthely-Dobogé wurde einzeln getragen. Sie gehort nach der
Klassifizierung von Garam zu den Scheibenfibeln mit eingetiefter Mitte spatantiker Herkunft.
Der Zahnschnitt tritt in Verbindung mit der Einrahmung als Begleiter eines Biigelkyma-Frie-
ses auf. Das szenische Motiv und dessen spatantik-christliches Deutungsspektrum wurden
bereits angesprochen. Der christliche Inhalt wird zusitzlich durch die Interpretation gestiitzt,
wonach diese Fibeln als Sekundirreliquien gedient haben konnen*. Derartige Scheibenfibeln
sind keine Einzelphidnome, sondern sie bilden den Teil eines Fundhorizonts, dessen Begleit-
tunde edelmetallene Korbchenohrringe, Haarnadeln und Haarnetzteile sind. Ein Repertoire

7 Ebd. 32-34.

8 So bereits Vipa 1999, 566.

9 TéTa/HORVATH 1992, Taf. 11,11.

460 PLszTOR/ VIDA 1991, 243.

1 BARKOCZI 1968, 284 Taf.66,1-2.

#2 MARTIN 1991, 637; 646-652 Abb.8.

3 WERNER 1950, Taf. C,F23-F25; Vinsk1 1996, Taf.9,1-6; 10,1-5.

4 MARTIN 1991, 646-652.

#5 SrrRAUB 1999b, 182f.; 1999¢, 201-203.

46 Vipa 2002, 184. Daim konnte auch Bienenwachs in einer awarenzeitlichen Scheibenfibel nachweisen (Daim
2002, 116£.). Untersuchungen an awarenzeitlichen stein- und glasverzierten Gegenstinden zeigen jedoch, dass Bienen-
wachs auch als Kitt verwendet wurde (HEINRICH-TAaMASKA 2006b, 36f.).
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also, das insgesamt fiir die Mode der Romaninnen wihrend des 6. und 7. Jahrhunderts typisch
ist*’. Seine Verbreitung konzentriert sich auf Sidtransdanubien, auf die Gegend um Keszthely
und Pécs*®.

Eine awarische Modifikation der Scheibenfibelmode stellen die paarweise auf der
Brust getragenen Agraffen, wie die zahnschnittverzierten Exemplare aus Dunaszekesd, dar
(Taf. 27,B2-3). Sie werden als gepresste Nachahmung von Zellenagraffen angesehen, mit diesen
jedoch teils gleichaltrig eingestuft. Garam verband ihr Aufkommen und ihre Nutzung mit dem
Ozora-Tétipuszta-Igar-Kreis*.

Ebenfalls mit dieser Zeitstufe werden Zopfspangen mit rechteckiger Beschlagplatte, wie
es das zahnschnittverzierte Paar aus Budapest-Népstadion zeigt (7af. 27,C4), in Verbindung
gebracht”°. Es gibt jedoch Grabinventare, die eine dltere Datierung in das erste Drittel des 7.
Jahrhunderts erlauben*!. Die besten Parallelen der Budapester Artefakte sind die flechtband-
verzierten Zopfspangen aus Jaszapati-Nagyallds Strafle Grab 265 und 337 sowie die Zopfspange
aus Halimba Grab 249. Letztere weist zusitzlich eine Fischgritenverzierung auf (Abb. 6,D-
E)*?. Die Beifunde des Grabes 31 von Budapest-Népstadion sind beinerne Bogenplatten und
ein Ohrring*”, eine Kombination, die mehrfach in Verbindung mit Zopfspangen beobachtet
werden konnte**.

Pferdegeschirr

Unter den zahnschnittverzierten Beschligen und Riemenzungen befanden sich auch einige
Exemplare, die Teile des Pferdegeschirrs bildeten. In den Grabern 929 von Zamérdi und B135
von Kolked-Feketekapu wurde jeweils eine zahnschnittverzierte Riemenzunge in Verbindung
mit mehreren rosettenférmigen, gepressten Beschliagen geborgen (7af. 24,A-B). Lediglich in
Kolked ist das zugehorige Grab bekannt. Es handelt sich um ein auf dem Bauch liegendes Pfer-
deskelett. Neben Pfeilspitzen und einer schilfblattférmigen Lanzenspitze wurden eine Eisen-
trense mit Seitenstangen und zwei Steigbligel mit Schlaufendse und rundem Tritt geborgen*”.
Sowohl die Trense als auch die Steigbiigel sind aufgrund von Parallelfunden in das erste Drittel
des 7. Jahrhunderts zu datieren*®. Die Beschlage selbst dienten der Verzierung der Lederriemen
am Kopf des Tieres*”’, wie der Fund von Szegvir-Sipoldal zeigt. Hier lag eine Imitativpragung
nach einem Solidus des Mauricius Tiberius im Grab*®. Miinzdatierte Griber mit Rosetten-
beschligen sind auflerdem aus Nyiregyhadza-Stidtische Girtnerei Grab 3 ebenfalls mit einem
Solidus des Mauricius Tiberius sowie aus Hajdddorog, Grab 1 mit einem Solidus des Herakleius
aus der Zeit zwischen 610-612 tiberliefert*”.

7 GARAM 1993b, 131; BIERBRAUER 2004, 73-75.

48 GaraM 1993b, Abb. 10a.

9 Dies. 1989, 147; 2001, 561.

9 BONa 1970, 2601.

1 Damv 1990, 156; St(MON/SzEKELY 1984 /85, 1881.

72 MaDARAS 19954, Taf.38,1; 44,1; TORGK 1998, Taf. 16,153.2.

43 NAGY 1998a, Bd. 2, Taf.31.1-3; 10.

74 GARAM 1979, 55.

75 Krss 2001, Bd. 1, Abb.25; 67-68; Bd. 2, Taf.41,B135.1-7; 42,1-2.7-8.

476 Ders. 1996, 240-243.

47 Ders. 2001, Bd. 1, Abb.25; 67-68.

78 BONA 1979a, 31-36; 55 ff. Abb. 1; 14; 16. — Zur Miinze vgl. Somocyr 1997, 84-85.

79 GARAM 1992, 142-144. - Nyiregyhédza: Typ MIB 11 oder 11° nach Somocy1 2005, Tab. 1. - Hajdtddorog: 20
siliquae solidi nach SomoaGy1 1997, 43f. — Zu weiteren Parallelfunden vgl. SaLamon/ERDELYI 1971, 63; BONA 1970,
2551. Aus Fenlac/Fonlak ist auch ein Pressmodel fiir Rosettenbeschlige tiberliefert (Garam 2001, Taf. 137).
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Die zahnschnittverzierten Riemenzungen von Nagymdanyok stammen aus einem Reiter-
grab. Dem Kolkeder dhnlich wurden hier eine Lanzenspitze, eine Trense mit eisernen Kne-
belstangen und ein Steigbtigelpaar gefunden*®. Bei letzterem handelt es sich um einen Typ
mit langen Osen und runden Sohlen, der, durch miinzdatierte Griber belegt, ab der zweiten
Halfte des 6. Jahrhunderts fiir ca. 100 Jahre in Gebrauch war*!. Sowohl hier als auch in Zamardi
(Taf. 24,A) kamen fransenformige Beschlige vor. In Nagymanyok wurden sie gemeinsam mit
groflen, halbkugelformigen Zaumzeugbeschligen gefunden (7af.23,C3-9). Beide Objekttypen
sind als Pressmodel aus dem Fund von Kunszentmarton sowie von Felnac/Fonlak bekannt*2
Sie sind ins letzte Drittel des 6. und in das erste Drittel des 7. Jahrhunderts zu datieren*®.

Zuletzt sind zwei Inventare aus Kiskassa und Zamardi anzufiithren. In beiden sind vierpass-
formige Riemenverteiler mit Riemenzungen bzw. weiteren Beschligen kombiniert (7af. 23,B;
Taf.24,C). In Zamardi diirften sie an beiden Seiten des Pferdekopfes an der Stelle der Kreuzung
der Lederriemen als Phaleren gesessen haben, ebenso in Kiskassa, wo jedoch zwei Querriemen
fir vier Riemenverteiler anzunehmen sind**. Ein vierpassformiges Phalerenpaar wurde auch
aus dem Grab A39 von Kolked mit Punzverzierung geborgen. Vergleichsfunde aus dem mero-
wingischen Raum legen eine Datierung an das Ende des 6. und den Beginn des 7. Jahrhunderts
nahe*.

Die hier vorgefithrten zahnschnittverzierten Pferdegeschirrbestandteile sind ohne Aus-
nahme in die Frithawarenzeit einzuordnen. Sie zeigen eine Fundstreuung ausschliellich in
Transdanubien (vgl. Katalog).

#0 Wosinszky 1890.

1 K1ss 1996, 242.

#2 GaraM 2001, Taf. 137-138.

483 Kiss 1996, 244.

#+ Vgl. dazu die Rekonstruktion von BArRpos 2000, 137. Weitere Rekonstruktionen des spatawarenzeitlichen
Pferdegeschirrs bei: G. Kiss 1992/95.

#5 Kiss 1996, 246 Taf.26,13-14.
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Produktion und Werkstitten

Die Analyse der Produktion der zahnschnittverzierten Gegenstinde erfordert auch ein Eingehen
auf die Organisation des Handwerks. Fertigten und vertrieben einzelne wandernde Handwer-
ker die Metallgegenstinde, oder waren zentrale Werkstitten fiir die Produktion und den Absatz
zustandig? Ein Werkstattkreis kann sich durch das Auftreten typologisch und technologisch
verwandter Funde in einem regional begrenzten Raum zu erkennen geben*¢. Im awarischen
Material sind iiberwiegend stilistische Ubereinstimmungen fiir solche Einordnungen ausschlag-
gebend. In diesem Sinne bestimmte Nagy fur die awarenzeitliche Tierornamentik drei transda-
nubische Werkstatten. Sie lokalisierte eine in der nordlichen Plattenseegegend (Halimba), eine
in Nordosttransdanubien und eine in der Zamdrdi-Kdptalant6ti-Gegend*”. Untersuchungen
der letzten Jahre zeigten jedoch, dass fiir die Erfassung von Werkstattkreisen auch Metallana-
lysen einbezogen werden sollten*®. Einen wichtigen Anhaltspunkt fiir die Bestimmung von
Werkstattkreisen kann die Auswertung der Absatzgebiete von Pressmodeln bieten*’. Innerhalb
des untersuchten Materials sind mehrere Pressmodel bekannt (7af. 22,B), es sind jedoch nur in
einem Fall auch Fertigprodukte tiberliefert. In Ciké gibt es neun Riemenzungen, die auf einem
Pressmodel aus Fonlak hergestellt worden sein konnen (7af. 22,B5; 23,A1-9). Fir die weiteren
Exemplare finden sich keine entsprechenden Produkte im zeitgleichen Material.

Ein einheitliches Bild im Hinblick auf ihre Ornamentik, Herstellungstechnik, Konstruk-
tion und Funktion zeigen die Kapselbeschlige. Sie wurden aus gepresster Bronze hergestellt
und mit einem gezahnten Osenkreuz verziert (Taf. 1,A2-8). Sie kommen in drei regional nahe
beieinander liegenden Griberfeldern, in Budakaldsz-Dunapart, in Csikberény und in Virpa-
lota, vor (vgl. Abb.12). Die weiteren bekannten frithawarenzeitlichen Kugelkapselbeschlige
ohne Zahnschnitt sind, aufler in Band /Mezd8band, ebenfalls in diesem regionalen Rahmen zu
finden*®. Es ist wenig wahrscheinlich, dass sich dahinter ein Werkstattkreis verbirgt, eher diirfte
das konzentrierte Vorkommen dieser Funde in wenigen transdanubischen Griberfeldern eine
bestimmte Sitte widerspiegeln, die an diesen Orten im Beigabenbrauch ihren Niederschlag
fand.

Eng mit der Verbreitung der Amulettkapseln ist die Nutzung von Giirtelgehingen ver-
bunden. Eine recht homogene Gruppe bilden die gepressten silbernen Riemenzungen eines
solchen Giirtelgehinges. Sie sind zweiteilig und kommen ausschliefflich auf den pannonischen
Graberfeldern von Budakaldsz-Dunapart, Budapest-Csepel, Gyonk und Kolked-Feketekapu A
vor. Thre Verzierung zeigt klassische Flechtbinder oder geometrische Motive, Tiermotive fehlen
(vgl. Tab. 5; Abb. 7). Die gegossenen, silbernen Bestandteile von Giirtelgehingen tragen dagegen
haufig eine Tierkomposition und wurden vergoldet, kommen jedoch ebenfalls in pannonischen

46 BRATHER 2004, 4461,

7 NaGY 1988, 404 1.

8 STADLER 1985, 106; 1996, 349.
9 Vgl. dazu RAcz 2004.

0 Vipa 1995, Abb.35.
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Nekropolen vor. Ausschliefflich hier war die Scharnierkonstruktion zu registrieren. Als eine
allgemeine Tendenz kann beobachtet werden, dass die Gold- und vergoldeten Silber- und Bron-
zearbeiten vorwiegend Tierkompositionen, die Silber- und Bronzefunde dagegen Flechtband
oder geometrische Motive tragen. Die Verbreitungsgebiete beider Gruppen sind hauptsichlich
auf Pannonien konzentriert, die vergoldeten Arbeiten sind dabei 6stlich der Donau hiufiger
vertreten. Sie sind vorwiegend mit den Motiven von Tierdetails verziert (vgl. Abb. 5; 7). Die-
ser Befund spiegelt zwei Formenkreise wider: einen mit Vergoldung und Tierkompositionen
arbeitenden und einen ohne Vergoldung, jedoch das Flechtband verwendend.

Sowohl die gepressten als auch die gegossenen Arbeiten mit awarenzeitlichem Tierstil stel-
len in ihrer Ausfiihrung Einzelstiicke dar, die fiir den individuellen Bedarf — von einem Fein-
schmied fiir einen bestimmten Abnehmer — hergestellt worden sind. Dabei spielen bei der Pro-
duktion neben der Ornamentik die herstellungstechnischen Fihigkeiten bzw. Traditionen einer
Werkstatt eine grundlegende Rolle.

Fir die Beurteilung der Herstellung muss auf die Reparaturspuren hingewiesen werden,
die auf einigen Objekten zu beobachten sind. Sie bezeugen, dass kleinere Ausbesserungen nicht
auf demselben technischen Niveau erfolgten wie die urspriingliche Produktion der Artefakte,
sondern vermutlich von 6rtlichen Handwerkern iibernommen wurden.

Nicht nur die technische Vielfalt und Qualitit, sondern auch das Motivrepertoire der
untersuchten Fundstiicke zeugen von Handwerkstraditionen, die sich nicht innerhalb der ersten
beiden awarischen Landnahmegenerationen herausbilden konnten. Das bedeutet, dass entweder
lokale Feinschmiedekenntnisse auf dem Gebiet Pannoniens weiterlebten oder diese Erfahrun-
gen neu belebt bzw. ibernommen wurden. Insgesamt zeigt sich jedoch durch die Verwendung
des Zahnschnittes und die Auswahl und Zusammenstellung der Grundmotive, dass auf dem
Gebiet Transdanubiens eine eigenstindige Entfaltung stattfand, unabhingig davon, welche der
oben aufgezeigten Moglichkeiten zutrifft.

Die Materialwahl und die feinschmiedetechnische Qualitit der Funde erlauben weiter-
hin Aussagen beztiglich des Auftraggebermilieus. Es handelt sich in der Regel nicht nur um
wertvolle Einzelobjekte, sondern diese waren mehrmals auch Bestandteil reich ausgestatteter
Grabinventare®'. Welche soziale Schicht damit in Verbindung gebracht werden kann, ist allein
aufgrund des Reichtums allerdings nicht zu beantworten, aber er belegt, dass die zahnschnitt-
verzierten Metallerzeugnisse zugleich reprisentativ sein sollten.

Chronologie und Herkunft

Die untersuchten Fundstiicke zeigen eine Vielfalt an Grundmotiven und Herstellungstechni-
ken, in deren Kontext die Zahnschnittornamentik auftritt. Die Forschung war bisher bemiiht,
vor allem die germanischen Charakteristika der betreffenden Fundobjekte zu betonen. Die
Untersuchungen zeigen jedoch, dass es in der Regel zur individuellen Vermischung verschie-
dener Elemente gekommen ist, woran nicht allein die merowingische, sondern vor allem auch
die mediterran-christliche Tradition einen entscheidenen Anteil besafi.

Die untersuchten Artefakte konnen in den Zeitraum vom letzten Drittel des 6. bis zum
Ende des zweiten Drittels des 7. Jahrhunderts datiert werden. Diese chronologische Einordnung
wird zum Teil durch Miinzfunde abgesichert. Im Grab von Kelegeja lagen acht zu Anhingern
umgearbeitete byzantinische Solidi. Die ilteste ist eine Miinze Justinians (527-565), die jiingste

1 Vgl. z.B.die Griber B85 und B119 von Kolked-Feketekapu, die als reichste Bestattungen der Frithawarenzeit
gelten konnen: Krss 2001, Bd. 1, 29-37; 46-61.
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wurde nach 629/630 geprigt*?. In Budakaldsz kam aus Grab 759 eine zwischen 616 und 625
gefertigte, pragefrische Herakleios-Muinze hervor*”. Aus Grab B119 von Kolked-Feketekapu
wurde ein Solidus des Justinus IT (567-578) und ein weiteres Exemplar des Mauricius Tiberius,
das zwischen Juni und November 602 gepriagt wurde, geborgen**.

Die iltesten Formen der vielteiligen Gtirtel bilden Typen mit doppelter Knopfverzierung
am Anschluss der Nebenriemen, wie in Ciké und in Zamérdi, die Martin als Formengruppe 2
ansprach*®. Parallel dazu waren die drei bisher bekannten Spathagtirtel in Gebrauch. Die alteste
Garnitur ist die des Jankovich-Goldes, gefolgt vom Weihmortinger Typ aus Szekszdrd, und als
jungste Form kann der Gurtel von Kolked-Feketekapu Grab A264 gelten (7af. 14,A-C). Eben-
falls in diese Zeitstufe sind die Schwertgurte von Budapest-Farkasvolgy und aus Kunmadaras
einzuordnen (7af. 10,A; 16) sowie die sekundir zusammengestellten vielteiligen Giirtelgarni-
turen mit Beschligen vom byzantinischen Typ wie im Grab 16 von Keszthely-Fenékpuszta
(Taf.12,D6-8). Aus den Frauengribern stammende gegossene Varianten der Gilirtelgehinge
sind ebenfalls mit der Formengruppe 2 als zeitgleich zu betrachten (z.B. Taf. 8,A.C). Die dar-
auffolgende Formengruppe 3 wurde von Martin in die Jahre ab 620/30 bis zur Mitte des 7.
Jahrhunderts datiert, in die unter anderem die Giirtelgarnitur des Typs Szeged-Makkoserdd
aus Kiptalantéti gehort (7af. 13,C)**. Darauf folgt der Giirtel aus dem III. Fund von Igar mit
Kettenzier (7af. 13,A). Die gepressten Varianten der Giirtelgehinge der Frauentracht bleiben
parallel zu den Formengruppen 3 und 4 in Gebrauch (z.B. Taf. 5,A).

Im Hinblick auf die Genese der Zahnschnittornamentik ist zu betonen, dass die bisher
einseitige germanische Ableitung neu iiberdacht werden muss. Uber die Tierornamentik hinaus
und mit ihr kombiniert wurde ein Formen- und Motivrepertoire verwendet, das eindeutige
mediterrane Bezlige aufweist. Im Hinblick auf die Theorien tiber die christliche Genese der II.
germanischen Tierornamentik*” muss man auch Bezlige zum awarenzeitlichen Christentum
diskutieren. Wenn hinter der angefiihrten Ornamentwelt die Missionstitigkeit der katholischen
Kirche gesehen wird*®, muss nattrlich gefragt werden, inwiefern eine solche Interpretation fiir
das heidnisch-awarische Milieu wahrscheinlich ist.

Der Einfluss des Christentums in Pannonien ist eng mit dem Problem des moglichen
Weiterbestehen provinzialromischer Bevolkerungsteile im Frithmittelalter verbunden. Téth
unterschied aufgrund archiologischer und schriftlicher Uberlieferungen vier chronologische
Phasen der Christianisierung auf dem Gebiet Pannoniens:

1. Vom Ende des 3. Jahrhunderts bis 430, bis zur Aufgabe der romischen Administration
2. Bis 568, die Zeit wechselnder Herrschaften tiber die einstigen Provinzen

3. Die Frith- und Mittelawarenzeit

4. Die Spitawarenzeit bis zur karolingischen Eroberung im Jahre 795/796*”.

Der fur die Frihawarenzeit relevante Abschnitt wird mit der in der Umgebung von Keszthely
und Pécs konzentriert auftretenden Fundgruppe der Keszthely-Kultur verbunden®®. Cha-
rakteristisch fir diese sind unter anderem Scheibenfibeln mit antiken Motiven und szeni-
schen Darstellungen, wie auf dem zahnschnittverzierten Exemplar von Keszthely-Dobogé

#2 PrICHODNJUK/ CHARDAEV 2001, 599-601. — Vgl. dazu Somocy1 2005, 200. Dort 642—646 fiir die Datierung
des Grabes. — Vgl. dazu Somocyr 2005, 200. Dort 642-646 fiir die Datierung des Grabes.

#3 PAszTOR/VIDA 1991, 243. — Typ MIB 65 nach Somocy1 2005, Tab. 1.

#4 Kiss 2001, Bd. 1, 50; 291. — Typ MIB 5 und 6 nach Somocyr 2005, Tab. 1.

+5 MARTIN 1989, 70f.

#6 Ebd. 74. — Zur Miinzdatierung des Grabes 24 von Szeged-Makkoserdd (654-659) vgl. Somoacyr 1997, 91.

#7 Vgl. ARRHENTUS 1986, 147-151; WaMERs 2007.

4% ARRHENTUS 1986, 148.

9 TOTH 1994, 2421.

50 Vgl. dazu Daim 2000b.
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(Taf. 27,B4). Uberwiegend zeigen diese Fibeln eine Kreuzsymmetrie, die in Verbindung mit der
awarenzeitlichen Tierornamentik und der Zahnschnittornamentik ebenfalls auftritt (vgl. z.B.
Abb. 1,K-L; 6,A)*'. Kreuzdarstellungen an sich konnen natiirlich nicht gleich als Beweis fiir
christliche Inhalte gedeutet werden. Thr Auftreten auf Gegenstinden, die fiir die mediterrane
Romania typisch sind, wie auf Amulettkapseln oder Scheibenfibeln, die zuletzt als Pilgerzeichen
gedeutet wurden®®, legen jedoch einen christlichen Kontext ihrer Nutzung nahe. Weiterhin
muss bedacht werden, dass Kreuzzeichen als solche nicht immer gleich ,lesbar® sind, was
ebenfalls der christlichen Tkonografie der Zeit entspricht. Einfache geometrische Zierelemente
miussen ebenso wie Tierornamente in ithrer Gesamtkompositionen ausgewertet werden, um die
Verwendung einer Kreuzsymmetrie erschlieffen zu konnen®®.

Die mediterran-christliche Deutungsebene der zahnschnittverzierten Gegenstinde ist
jedoch insgesamt nicht fern von den im zeitgleichen merowingisch-germanischen Material fest-
stellbaren Tendenzen. Allgemein konnen eine Renaissance der antiken Bilder- und Formenwelt
und die Ubernahme byzantinischer Modeelemente festgestellt werden. Auch wenn Kleinfunde
christlichen Charakters von der Awarenforschung im Hinblick auf ihre religionsgeschichtliche
Aussage zum Teil kritisch betrachtet werden, dirfen ,auf die christliche Kultur hinweisende
Informationen nicht unbeachtet bleiben“>*.

Die Grundmotive der Zahnschnittornamentik sind ein Zeichen der Kontakte der Region
in Richtung Westen und Stidwesten, versehen mit dem lokal-spezifischen Stempel, dem Zahn-
schnitt. Ob dieses Element jedoch als ein bewusstes Unterscheidungsmerkmal eingesetzt
wurde und ob ithm dadurch eine besondere Bedeutung zukam, lisst sich nicht entscheiden. Es
bleibt jedoch festzuhalten, dass Transdanubien, wo der Zahnschnitt konzentriert auftrat, den
Teil eines Kulturmilieus bildete, das durch den Transformationsprozess der spatantiken Welt
geprigt wurde.

o

ot Zu den Scheibenfibeln vgl. Garam 1993b.
52 Vgl. dazu Darm 2002, 1181.

9 Bereits ELBERN 2003, 957 ff.

% Vipa 2002, 181.

o

o



Zusammenfassung

Der Zahnschnitt ist ein in Verbindung von verschiedenen Grundmotiven auftretendes Orna-
mentdetail. Sein Vorkommen ist auf das awarenzeitliche Karpatenbecken beschriankt mit einem
zeitlichen Schwerpunkt in der Frithawarenzeit und mit einer regionalen Konzentration auf die
transdanubischen, ehemals romischen Gebiete. Die vorliegende Untersuchung analysiert eine
Vielzahl von Artefakten mit Zahnschnitt aus dreierlei Sicht: thre Grundmotive, ithre Herstel-
lung sowie Konstruktion und schliefllich ihr Funktionsspektrum. Unter den Grundmotiven
sind figurale, geometrische und Tierdetails verwendende Variationen sowie Flechtbinder und
Tierornamentik zu differenzieren, die enge spitantik-mediterrane und dartiber hinaus von die-
sen beeinflusste germanische Kontakte signalisieren. Die technischen Details der Herstellung,
Verzierung und Konstruktion deuten ebenfalls solche Verbindungen an. Die Funktion der
Gegenstande zeigt zuletzt die Vielfalt der Moglichkeiten, fremde Einflisse und lokale Bediirf-
nisse miteinander zu verschmelzen, ob bei der Zusammensetzung einer Giirtelgarnitur oder
eines Schmuck- oder Pferdegeschirrensembles. Die zahnschnittverzierten Artefakte belegen
wiahrend der Frithawarenzeit enge Kontakte zwischen dem Awarenreich und dem Mediterra-
neum und deuten darauf hin, dass die reiternomadische Machtiibernahme 568 keinesfalls den
Abbruch der lokalen traditionellen Kulturkontakte nach auflen bedeutete.

Summary

Dentil ornamentation is a type of ornamental detail that unites various basic motifs. Its occur-
rence is limited to the Avar period in the Carpathian Basin, especially during the Early Avar
period, with a regional concentration in the Transdanubian, formerly Roman, territories. The
present study analyzes a large number of artefacts with dentil ornamentation from a three-
fold perspective: their basic motifs, their production as well as construction and finally their
spectrum of functions. Among the basic motifs, figural, geometric and animal details are used;
plaited bands and animal ornamentation can also be differentiated, indicating close Mediter-
ranean ties in late Antiquity and beyond those, contact with similarly-influenced Germanic
peoples. The technical details of the production, decoration and construction also indicate such
connections. Finally, the objects’ functions illustrate the variety of possibilities when merging
foreign influences and local needs, whether in the creation of a belt set or a jewellery- or harness
ensemble. The dentil-ornamented artefacts provide evidence for close contacts during the early
Avar period between the Avar empire and the mediterranenm and indicate that the takeover in
568 by mounted nomads on no account meant the abandonment of locally-traditional cultural
contacts with the outside world.

C.M.-S.



Résumé

Le décor denticulé est un détail ornemental combiné a différents motifs de base. Limité a
I’époque des Avars au bassin des Carpates, on le retrouve surtout au début de cette méme
époque et dans la région transdanubienne qui appartenait autrefois 2 'Empire romain. Cette
étude examine une quantité d’artefacts a décor denticulé sous trois aspects: les motifs de base,
leur fabrication et construction ainsi que leur éventail fonctionnel. Parmi les motifs de base,
il faut distinguer des variantes utilisant des détails figuratifs, géométriques et animaliers ainsi
que les entrelacs et le décor animalier qui témoignent tous de contacts étroits avec I’Antiquité
tardive du bassin méditerranéen et des partenaires germaniques qui en ont subi 'influence. Les
détails de fabrication, de décor et de construction indiquent aussi de tels contacts. Qu’il s’agisse
de la composition de garnitures de ceintures, d’ensembles de bijoux ou de harnais, la fonction
des objets démontre les multiples possibilités de combiner les influences étrangeres aux besoins
locaux. Les artefacts a décor denticulé sont au début de [‘époque des Avars la preuve de contacts
étroits entre leur royaume et le monde méditerranéen, et indiquent que la prise de pouvoir des
cavaliers nomades en 568 n’entraina pas du tout la rupture des contacts culturels locaux établis
jusqu’ici avec le monde extérieur.

Y. G.

Osszefoglalis

A kiilonb6z8 alapmotivumokbdl felépiil§ fogazasos ornamentika, az avar kori Kdrpdt-meden-
céhez kothetd. Kiillondsen annak korai szakaszdban, a volt rémai teriileteken figyelhetd meg
eléforduldsa. Jelen tanulmdny a fogazassal diszitett leleteket hirom szempontjabdl vizsgilja: az
alapmotivumok, az el&éllitdsi technikdk és a konstrukcid, valamint a funkcié alapjan. Az alap-
motivumokndl figurélis, geometrikus és allatrészleteket felhaszndld varidciék, valamint fonat- és
illatornamentika kiilonboztethetSk meg, amelyek szoros késd antik, mediterrdn és a mediterran
hatdsokat is magdba olvaszté germdn parhuzamokat mutatnak. Az eléllitasi technika, a diszités
és a konstrukci6 technikai részletei szintén ilyen irdnyt kapcsolatokra utalnak. Harmadik-
ként megallapithatd, hogy a funkciét tekintve az idegen befolydsok és a helyi igények sokfajta
variicidja alakult ki az 6vgarnitiratdl, az ékszereken 4t a [6szerszdmokig. A fogazdssal diszitett
tirgyak az Avar Birodalom és a mediterrdn vildg kozotti szoros interakcidt bizonyitjak, és
arra utalnak, hogy a lovas nomad hatalomatvétel 568-ban nem jelentette a Karpdt-medencében
kordbban kialakult kifelé irdnyulé kapcsolatok megszakaddsit.



Die Katalognummer setzt sich aus der Abkiirzung des Fundortnamens, aus der Grabnummer und aus
einer laufenden Nummer innerhalb des Fundkomplexes zusammen. Mit ,,0” wurden Funde gekennzeich-
net, die als Streufunde bzw. ohne nummerierten Grabzusammenhang tiberliefert sind.
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3 einer Riemenzunge
Adony H Fehér b T
Ad/0/2 Taf. 22 ressmode x x
cines Beschlages
Aradac YU F Ar/16/1 Taf.1 | Riemenzunge cines x
Giirtels
B&/0/1 Taf. 25 Schwertaufhinger- | x
Bics- beschlag
Bécsa H Kiskun M
B&/0/2 Taf. 25 Schwertaufhinger- -
beschlag
Budakaldsz- H Pest E Bud/372/1 Taf. 1 Rlemen%unge eines x X
Dunapart Giirtels
Bud/397/1 Taf. 1 Kapselbeschlag x x
F
Bud/397/2 Taf. 1 Kapselbeschlag x X
Bud/got/l | Taf3 | Ricmenzunge cines x x
Giirtelgehinges
F | Bud/691/2 | Taf.3 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Bud/691/3 | Taf.3 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Bud/694/1 Taf. 22 Giirtelbeschlag X X
M Bud/696/1 Taf. 10 Giirtelschnalle x x
F Bud/759/1 Taf. 27 Fingerring x x
F Bud/770/1 Taf. 1 Kapselbeschlag X X
Bud/840/1 Taf. 22 Giirtelbeschlag X X
F Bud/874/1 Taf. 1 Kapselbeschlag X X
Bud/874/2 Taf. 1 Kapselbeschlag x x
E | Bud/ttas/t | Taf2 | Riemenzunge cines x x
Giirtelgehinges
F | BudCsfort | Taf2 | Riemenzunge cines x x
Budapest H Giirtelgehinges
Csepel E BudCs/36/1 Taf1 Rxcl?cn‘/_ung"c cines <
Giirtelgehinges
Budapest Riemenzunge eines
Csepel-Hiros H F BudCsH/8/1 | Taf. 2 Giirtelgehinges x X
BudF/0/1 Taf. 10 lviauptncmcn’/:.ungc X X
eines Waffengiirtels
BudF/0/2 Taf. 10 l\vlcbcnncmcn‘/...ungc X X
eines Waffengiirtels
Budapest- Nebenriemenzunge
H M
Farkasrét BudF/o/3 Taf. 10 eines Waffengiirtels x x
Budi/os | Taf10 | Aufhingerbeschisg x x
vom Waffengiirtel
BudF/0/5 Taf. 10 Aufhangerbes;}\]ag x x
vom Waffengiirtel
Budapest- u M BudN/31/1 Taf. 27 Zopfspange X x
Népstadion BudN/31/2 | Taf.27 Zopfspange x x
Ci/533/1 Taf. 28 Riemenzunge X X
Ci/533/2 Taf. 28 Riemenzunge X X
Ci/533/3 Taf. 28 Riemenzunge x X
Ci/533/4 Taf. 28 Riemenzunge X X
Ciké H Tolna Ci/533/5 Taf. 28 Riemenzunge X x
Ci/533/6 Taf. 28 Riemenzunge x x
Ci/533/7 Taf. 28 Riemenzunge X X
Ci/533/8 Taf. 28 Riemenzunge X x
Ci/533/9 Taf. 28 Riemenzunge X x
Fehé sc ines
Csikberény H e Csak/154/1 Taf. 7 stc.hlag mnes X x
d Giirtelgehinges
Csik/154/2 | Taf.7 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
F Csik/262/1 Taf. 1 Kapselbeschlag X X
F Csik/284/1 Taf. 1 Kapselbeschlag x X
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A
Ad/0/1 CuSn gegossen la Hampel 1905, Taf. 43,6.
Ad/0/2 CuSn gegossen la Hampel 1905, Taf. 43,6.
Ar/16/1 CuSn gegossen X la+3 Nagy 1959, Taf. 4,1.
’ . CuSn eingetieft/ folz
B6/0/1 Au getrieben x | x| x Ag (Blech) | 0} Kastonfassung | Gramat | 2b Liszl6 1955, Taf. 49,6.3.
B6/0/2 Au getricben x| x| x Ag (Blech) | U1 eingetieft/ | ool ab | Laselo 1955, Taf. 49,63,
(Blech) Kastenfassung ’ ?
Bud/372/1 Ag gepresst Ag (Blech) la Pasztor/Vida 1990, 144.
Bud/397/1 CuSn gepresst Sn la Vida 1995, Abb. 14,1.
Bud/397/2 CuSn gepresst Sn la Vida 1995, Abb. 14,2.
Bud/691/1 Ag gegossen Au x Ag (Blech) la | Vida1999/2000, Abb. 1,1.
Bud/691/2 Ag gegossen Au x | x Ag (Blech) la Vida 1999/2000, Abb. 1,1.
Bud/691/3 Ag gegossen Au x | x Ag (Blech) la Vida 1999/2000, Abb. 1,1.
Bud/694/1 Ag gepresst 2a unpubliziert
Vida/Pisztor 1996,
Bud/696/1 CuSn gegossen Au x | x la 347, 5.264.
Glas . .
Bud/759/1 CuSn gegossen Au x | x eingetieft (weifl, 3 Pésztor/Vida 1991, Abb.
. 2,6;3,6a-b.
griin)
Bud/770/1 CuSn gepresst la Vida 1995, Abb. 17,1.
Bud/840/1 Ag gegossen Au X Ag (Blech) 2a+3 unpubliziert
Bud/874/1 CuSn gepresst Sn 1a Vida 1995, Abb. 18,1.
Bud/874/2 CuSn gepresst Sn la Vida 1995, Abb. 18,2.
Bud/1148/1 CuSn gegossen x 1b Vida 1996, Abb. 1.
s Nagy 1998, II, Taf.
BudCs/0/1 Ag gepresst fehlt la 130811,
BudCs/36/1 Ag gepresst la EndrOdXi?:;[h 2002,
CuSn Nagy 1998a, II, Taf.
BudCsH/8/1 Ag gepresst (Blech) la 101,8.15.
. . . Glas Nagy 1998a, II, Taf.
BudF/0/1 CuSn | gegossen Au cingeticft @ | 1 SAL,
L Glas Nagy 1998a, I1, Taf.
BudF/0/2 CuSn gegossen Au cingetieft (grin) la 83,A13.
e ] o Glas Nagy 1998, II, Taf.
BudF/0/3 CuSn gegossen Au eingetieft (giin) la 8314,
BudF/0/4 CuSn gegossen Au la Nagy 19982, II, Taf.
83,A9.
Nagy 1998a, I, Taf.
BudF/0/5 CuSn gegossen Au la 83,A10.
BudN/31/1 | CuSn | gegossen Au x 3 Nagy 19982, 11, Taf.
89,31.2.
9
BudN/31/2 | CuSn | gegossen Au x 3 Nagy 19982, 11, Taf.
89,31.3.
Ci/533/1 CuSn gepresst la Somogyi 1984, Taf. 40,1.
Ci/533/2 CuSn gepresst 1a Somogyi 1984, Taf. 40,2.
Ci/533/3 CuSn gepresst la Somogyi 1984, Taf. 40,3.
Ci/533/4 CuSn gepresst la Somogyi 1984, Taf. 40,4.
Ci/533/5 CuSn gepresst 1a Somogyi 1984, Taf. 40,5.
Ci/533/6 CuSn gepresst la Somogyi 1984, Taf. 40,6.
Ci/533/7 CuSn gepresst la Somogyi 1984, Taf. 40,7.
Ci/533/8 CuSn gepresst la Somogyi 1984, Taf. 40,8.
Ci/533/9 CuSn gepresst la Somogyi 1984, Taf. 40,9.
Csak/154/1 Ag gepresst 2a Fettich 1965, Abb. 169,1.
Csik/154/2 Ag gepresst 2a | Pettich 1965, Abb. 169,1.
Csak/262/1 CuSn gepresst la Vida 1995, Abb. 19,2
Csak/284/1 CuSn gepresst la Fettich 1965, Abb. 169,12.
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Csakberény H Fehér Csik/348/1 | Taf. 22 Giirtelbeschlag x x
F Csak/349/1 Taf. 1 Kapselbeschlag X X
Csak/397/1 Taf. 1 Kapselbeschlag x x
Csilk/397/2 | Taf.3 Beschlag cines x -
Giirtelgehinges
i Beschlag eines
Csiak/397/3 Taf. 3 . - X -
Giirtelgehinges
F o el
Csak/397/4 | Taf.3 Beschlag eines x -
Giirtelgehinges
Csik/397/5 | Taf.3 Beschlag cines x -
Giirtelgehinges
Csik/397/6 | Taf.3 Beschlag cines x -
Giirtelgehinges
Schnalle eines
Csany/A/1 | Taf. 11 vielteiligen Giirtels x X
Csanytelek H | Csongrid M Csany/A/2 Taf. 11 R{lcn’A.Cll'lZungc“ClncS X X
vielteiligen Giirtels
Csany/A/3 | Taf. 11 Riemenzunge eincs x x
vielteiligen Giirtels
Du/46/1 Taf. 27 Agraffe X X
Dunapentele H Tolna F
Du/46/2 Taf. 27 Agraffe X X
Fo/0/1 Taf. 22 _ Pressmodel
einer Riemenzunge
Fonlak RO Fo/0/2 Taf. 22 Pressmodel x
’ eines Beschlages
Fo/o/3 | Taf.22 . Dressmodel
eines Beschlages
GA/ts6/ | Taf.11 | iemenzunge cines -
vielteiligen Giirtels
M | Garsez | Taf.11 | Riemenzunge cines B
- Bacs- vielteiligen Giirtels
Gavér H Kiskun i i
Ga/s6/3 | Taf.11 | Riemenzunge eines -
vielteiligen Giirtels
M | Ganian | Taf 11 | Riemenzungecines x -
vielteiligen Giirtels
Gorsium H Fehér F Go/0/1 Taf. 27 Haarnadel x x
. Riemenzunge eines
Gyd/111/1 Taf.3 Girtelgehinges x x
Gyo/111/2 | Taf.3 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
. Beschlag cines
Gyo/111/3 Taf. 3 Girtelgehinges X X
Gyo/111/4 Taf. 3 stch]ag enes x x
. Giirtelgehinges
Gyénk H Tolna F Beschlag ¢
Gyo/111/5 | Taf.3 SscT a8 ewnes x x
Giirtelgehinges
. Beschlag cines
Gyo/111/6 Taf. 3 Girtelgehinges X X
. Beschlag eines
Gyd/111/7 Taf. 3 Girtelgehinges x x
Gyo/111/8 | Taf.3 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Halbturn A | Burgenland Halb/0/1 Taf. 22 Schnalle X
Hauptriemenzunge
Halimba H | Veszprém Hali/203/1 Taf. 12 eines vielteiligen X X
Giirtels
Nebenriemenzunge
Hali/203/2 Taf. 12 eines vielteiligen X X
k Giirtels
Nebenriemenzunge
Hali/203/3 Taf. 12 eines vielteiligen X x
Giirtels
Hali/203/4 | Taf.12 | Riemenende cines x x
vielteiligen Giirtels
Hauptriemenzunge
F Hali/277/1 Taf. 12 cines vielteiligen X X
Giirtels
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. . CuSn Fettich 1965, Abb. 178,1-
Csak/348/1 CuSn gepresst Sn (Blech) la 1o
Csik/349/1 CuSn gepresst 1a Vida 1995, Abb. 21,A1.
Csak/397/1 CuSn gepresst 1a Fettich 1965, Abb. 174,3.
Csak/397/2 - - 2a Fettich 1965, Abb. 174,2.
Csak/397/3 - - 2a Fettich 1965, Abb. 174,2.
Csak/397/4 - - 2a Fettich 1965, Abb. 174,2.
Csak/397/5 - - 2a Fettich 1965, Abb. 174,2.
Csak/397/6 - - 2a Fettich 1965, Abb. 174,2.
Csany/A/1 CuSn gegossen Au la+3 Kiirti 1990, Abb. 1,3.
Csany/A/2 CuSn gegossen Au ((g:“;) la Kiirti 1990, Abb. 1,16.
Csany/A/3 CuSn gegossen Au (CGuqu?) - Kiirti 1990, Abb. 1,17.
CuSn Marosi/Fettich 1936, Taf.
Du/46/1 Au gepresst (Prefl) 3 6,39,
CuSn Marosi/Fettich 1936, Taf.
Du/46/2 Au gepresst (PreR) 3 6.40.
Fo/0/1 CuSn gegossen 2a+3 Fettich 1926, Taf. 4,16.
Fo/0/2 CuSn gegossen 2b+3 | Fettich 1926, Taf. 4,15.
Fo/0/3 CuSn gegossen la Fettich 1926, Taf. 4,17.
Ga/186/1 CuSn gepresst 3 Kada 1905, 154, 4.
G4/186/2 CuSn gepresst 3 Kada 1905, 154, 3.
Ga/186/3 CuSn gepresst 3 Kada 1905, 154, 2.
Ga/212/1 CuSn gepresst la Kada 1905, 212, 11.
Go/0/1 CuSn gegossen Au x [ x| x la Nagy 1998b, Abb. 28,3.
Gyd/111/1 Ag gepresst Ag (Blech) la Rosner 1971/72, Taf. 3,7.
Gyo/111/2 Ag gepresst (151‘;3:) la Rosner 1971/72, Taf. 3,8.
Gyo/111/3 Ag gepresst (liii;) la Rosner 1971/72, Taf. 3,9.
Gyo/111/4 Ag gepresst (Sl:i:) 1a | Rosner 1971/72, Taf. 3,10.
Gyo/111/5 Ag gepresst (]glgi}nx) la Rosner 1971/72, Taf. 3,11.
Gyo/111/6 Ag gepresst <§1:§;) 1a | Rosner 1971/72, Taf. 3,12.
. CuSn )
Gyo/111/7 Ag gepresst (Bloch) 1a | Rosner 1971/72, Taf. 3,13.
Gyo/111/8 Ag gepresst (;‘C‘i;) 1a | Rosner 1971/72, Taf. 3,14.
Halb/0/1 Fe geschmiedet Au 3 Winter 1997, Taf. 67,24.1.
Hali/203/1 CuSn gegossen Au x | x | x (ch?sgn) 2a Torok 1998, Taf. 22,203.1.
Hali/203/2 CuSn gegossen Au x | x ((‘CuL{?/:n) 2a Torsk 1998, Taf. 22,203.2.
Sufd/s
Hali/203/3 CuSn gegossen Au x | x (GCLIL;;gn) 2a Torok 1998, Taf. 22,203.3.
. CuSn -

Hali/203/4 CuSn gegossen Au x | x (Blech) 2a+3 | Tordk 1998, Taf. 22,203.4.
. CuSn -

Hali/277/1 CuSn gegossen x | x (Blech) 3 Torok 1998, Taf. 32,277.5.
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Nebenriemenzunge
Halimba H | Veszprém Hali/277/2 | Taf. 12 eines vielteiligen X X
Giirtels
Nebenriemenzunge
Hali/277/3 | Taf. 12 eines vielteiligen x x
Giirtels
Nebenriemenzunge
Hali/277/4 Taf. 12 cines vielteiligen X X
Giirtels
Hali/277/5 | Taf. 12 Beschlag cines x x
vielteiligen Giirtels
Hali/277/6 | Taf. 12 Beschlag eines x x
vielteiligen Giirtels
Hali/277/7 | Taf.12 Beschlag eines x x
vielteiligen Giirtels
Hali/277/8 | Taf. 12 Beschlag cines x x
vielteiligen Giirtels
Hali/277/9 | Taf.12 | Beschlag cines x x
vielteiligen Giirtels
M | Halisg1/1 | Taf12 | Riemenzungecines x X
Giirtels
Hird- . .
Homokbinya H Baranya F Hir/206/1 Taf. 4 Riemenzunge X X
M Ig//1 Taf. 13 Rlemen%unge eines X X
Giirtels
Igar H Fehér Sehoalle
chnalle eines
M lg/l1 Taf 13 vielteiligen Giirtels x x
JankG/O/1 | Taf. 14 Schnalle cines x x
Spathagiirtels
. Riemenzunge eines
Jankovich-Gold JankG/0/2 | Taf. 14 Spathagiircels x x
(Unbekannter | H M n
Fundort) JankG/O/3 | Taf. 14 Beschlag cines . .
Spathagiirtels
Beschlag eines
JankG/0/4 Taf. 14 e X X
Spathagiirtels
P . P - . Beschlag eines
Kiéptalantéti H | Veszprém M Kap/22/1 Taf. 13 vielteiligen Girtels X X
- Beschlag eines
Rap/22/2 Taf 13 vielteiligen Giirtels x x
. Beschlag eines
Kap/22/3 Taf. 13 vielteiligen Giirtels x x
Kap/22/4 | Taf.13 Beschlag cines x x
vielteiligen Giirtels
. Beschlag eines
Kap/22/5 Taf 13 vielteiligen Giirtels x x
Kin/22/6 Taf. 13 Beschlag eines
P b vielteiligen Giirtels x X
Kép/22/7 | Taf.13 | Riemenzunge cines x x
vielteiligen Giirtels
Kap/22/8 | Taf.13 | Riemenzunge cines x x
vielteiligen Giirtels
Kip/22/9 | Taf13 | Riemenzunge cines x x
vielteiligen Giirtels
Kip/22/10 | Taf.13 | Riemenzunge cines x x
vielteiligen Giirtels
Kelegeja RU Kel/0/1 Taf. 21 Riemenzunge x
Keszthely- |y | 71, KesztD/0/1 | Taf. 27 Fibel x x
Dobogé
Keszthely- . .
vzehely H| Zaha M | KesztF/IU1 | Taf. 27 Fingerring x -
Fenékpuszta
k KesztH/5/1 | Taf. 27 Fingerring X X
Keszthely- Schalle e
Fenékpuszta, H Zala M KesztH/16/1 | Taf. 12 | Yehnalle eines X X
vielteiligen Giirtels
Horreum
F KesztH/17/1 | Taf. 27 Fibel X X
Kiskassa H Baranya Kis/0/1 Taf. 23 Beschlag X X
Kis/0/2 Taf. 23 Beschlag X X
Kis/0/3 Taf. 23 Beschlag x X
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. CuSn CuSn -
Hali/277/2 CuSn gegossen X (Blech) (Blech) 3 Torok 1998, Taf. 32,277.7.
. N CuSn CuSn -
Hali/277/3 CuSn gegossen X (Blech) | (Blech) 3 Térok 1998, Taf. 32,277.7.
. CuSn CuSn -
Hali/277/4 CuSn gegossen X (Blech) (Blech) 3 Torok 1998, Taf. 32,277.8.
Hali/277/5 CuSn gegossen X 3 Torok 1998, Taf. 32,277.6.
Hali/277/6 CuSn gegossen X 3 Torok 1998, Taf. 32,277.6.
Hali/277/7 CuSn gegossen X 3 Torok 1998, Taf. 32,277.6.
Hali/277/8 CuSn gegossen x 3 Torok 1998, Taf. 32,277.6.
Hali/277/9 CuSn gegossen x 3 Torok 1998, Taf. 32,277.6.
. CuSn/ CuSn Ag -
Hali/341/1 Ag/CuSn gepresst Au (Blech) | (Blech) 3 Torsk 1998, Taf. 36,341.3
. . CuSn Heinrich-Tamaska 2006a,
Hir/206/1 Ag gepresst (Blech) 2b Abb. 29.
CuSn CuSn -

Ig/lI/1 CuSn gegossen x (GuR) (Blech) 3 Fiilop 1988, Abb. 8,4.
Ig/11/1 Ag gegossen Au x [ x | x 1a+3 Fiilop 1988, Abb. 12,3.
JankG/0/1 Au gegossen x| x | x 2a+3 Béna 1982/83, Abb. 1,1.
JankG/0/2 Au gegossen X 2a+3 Béna 1982/83, Abb. 1,2.
JankG/0/3 Au gegossen x | x | x 2a Béna 1982/83, Abb. 1,3.
JankG/0/4 Au gegossen X X cingetieft G(f_::‘;( 2a Bona 1982/83, Abb. 1,4.
Kap/22/1 CuSn gegossen Au x 1b Bakay 1973, Taf. 30,17.
Kap/22/2 CuSn gegossen Au x 1b Bakay 1973, Taf. 30,18.
Kiap/22/3 CuSn | gegossen Au x b Bakay 1973, Taf. 30,19,
Kap/22/4 CuSn | gegossen Au x 1b Bakay 1973, Taf. 32,1
Kép/22/5 CuSn | gegossen Au x 1b Bakay 1973, Taf. 32,2.

) . Glas .
Kap/22/6 CuSn gegossen Au X eingesetzt (blaw) 1b+3 Bakay 1973, Taf. 32,3.
) . CuSn CuSn
Kap/22/7 CuSn gegossen Au X (GuR) (Blech) 1b Bakay 1973, Taf. 32,6-6b.
P CuSn CuSn
Kap/22/8 CuSn | gegossen Au x (a) | (Bleeh) 1b | Bakay 1973, Taf. 32,7-7b.
P CuSn CuSn -
Kap/22/9 CuSn gegossen Au X (Guf) (Blech) 1b Bakay 1973, Taf. 32,5.
5 CuSn CuSn .
Kap/22/10 CuSn | gegossen Au x (o) | (Blech) 1b Bakay 1973, Taf. 32,4.
Prichodnjuk/Chardaev
Kel/0/1 Au gepresst la 2001, Abb. 1,1,
CuSn/ CuSn .
KesztD/0/1 | Ag/CuSn gepresst ‘Au (Blech) la Lipp 1885, Abb. 334.
KesztF/I1/1 Ag gegossen la Lipp 1886, Taf. 2,6a-b.
Glas
KesztH/5/1 CuSn gegossen Au eingetieft (weifd- 3 Barkéczi 1968, Taf. 55,2.
griin)
KesztH/16/1 Ag gegossen x la Barkéczi 1968, Taf. 65,9.
KesztH/17/1 Ag gegossen x 1a+3 Barkdczi 1968, Taf. 66,2.
Kis/0/1 CuSn gegossen Au x la Hampel 1905, 11, 366, 2.
Kis/0/2 CuSn gegossen | x | Au x x 1a Hampel 1905, 11, 366, 3.
Kis/0/3 CuSn gegossen Au X la Hampel 1905, 11, 366, 4.
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Kis/0/4 Taf. 23 Beschlag X X
Kiskassa H Baranya Kis/0/5 Taf. 23 Beschlag X X
Kis/0/6 Taf. 23 Beschlag x x
Kis/0/7 Taf. 23 Beschlag X X
Kis/0/8 Taf. 23 Beschlag x x
Kis/0/9 Taf. 23 Beschlag X X
Kélked- ) . Beschlag cines
Feketekapu H | Baranya F Kol/A151/1 Taf. 4 Giirtelgehiinges X X
Kol/A151/2 | Taf. 4 Beschiag cines x x
Giirtelgehinges
Kol/A151/3 | Taf.4 Beschlag cines X X
Giirtelgehinges
KoV/A151/4 | Taf. 4 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Kol/A151/5 | Taf. 4 Beschiag cines x x
Giirtelgehinges
KolV/A151/6 | Taf. 4 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
. Beschlag eines
Kol/A151/7 Taf. 4 . . X X
Giirtelgehinges
Kol/A151/8 | Taf.4 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Kol/A151/9 | Taf.4 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
. Beschlag eines
K6l/A151/10 | Taf. 4 p - X X
Giirtelgehinges
KSV/A151/11 | Taf. 4 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Kol/A164/1 | Taf. 4 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Kol/Al64/2 | Taf. 4 Beschiag cines x x
E Giirtelgehinges
. Beschlag cines
Kol/A164/3 Taf. 4 . . X X
Giirtelgehinges
Kol/Al64/4 | Taf.4 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Kol/A264/1 | Taf. 14 Schnalle cines x x
Spathagiirtels
M | KolA264/2 | Taf. 14 Beschlag cincs x x
Spathagiirtels
Kol/A264/3 | Taf. 14 Beschlag cines x x
Spathagiirtels
F | Kol/A276/1 | Taf.5 Schnalle cines x x
Giirtelgehinges
. Beschlag cines
Kol/A276/2 Taf. 5 . . X X
Giirtelgehinges
Kol/A276/3 | Taf.5 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
. Beschlag eines
Kol/A276/4 Taf. 5 - - X X
Giirtelgehinges
Kol/A276/5 | Taf.s Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Kol/A276/6 | Taf.5 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Kol/A276/7 | Taf.5 Beschiag cines x x
Giirtelgehinges
Kol/A276/8 | Taf.5 Beschiag cincs x x
Giirtelgehinges
Kol/A276/9 | Taf. 5 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
F | Kol/A388/1 | Taf.1 Riemenzunge eines x x
Giirtels
F | KoVA661/1 | Taf.1 Riemenzunge cines x x
Giirtels
M Kol/B80/1 Taf. 22 Beschlag x
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Kis/0/4 CuSn gegossen Au X la Hampel 1905, 11, 366, 5.
Kis/0/5 CuSn gegossen Au x la Hampel 1905, 11, 366, 6.
Kis/0/6 CuSn gegossen Au x | x 2b Hampel 1905, 11, 366, 7.
Kis/0/7 CuSn gegossen Au x 2b Hampel 1905, T1, 366, 8.
Kis/0/8 CuSn gegossen Au X la Hampel 1905, 11, 366, 9.
Kis/0/9 CuSn gegossen Au X la Hampel 1905, 11, 366, 1.
R CuSn Kiss 1996,
Kol/A151/1 Ag gepresst (Blech) 2 Taf. 42,A151.1.
" CuSn Kiss 1996,
Kol/A151/2 Ag gepresst (Blech) 2a Taf. 42,A151.2.
" CuSn Kiss 1996,
Kol/A151/3 Ag gepresst (Blech) 2a Taf. 42,A151.3.
R CuSn Kiss 1996,
Kol/A151/4 Ag gepresst (Blech) 2a Taf. 42,A151 4.
" CuSn Kiss 1996,
Kol/A151/5 Ag gepresst (Blech) 2a Taf. 42,A151.5.
" CuSn Kiss 1996,
Kol/A151/6 Ag gepresst (Blech) 2a Taf. 42,A151.6.
" CuSn Kiss 1996,
Kal/A151/7 Ag gepresst (Blech) 2 Taf. 42,A151.7.
" CuSn Kiss 1996,
Kol/A151/8 Ag gepresst (Blech) 2 Taf. 42,A151.8.
" . CuSn Kiss 1996,
Kol/A151/9 Ag gepresst (Blech) 2a Taf. 42,A151.9.
" CuSn Kiss 1996,
Ké6l/A151/10 Ag gepresst (Blech) 2a Taf. 42,A151.10.
J CuSn Kiss 1996,
Kol/A151/11 Ag gepresst (Blech) 2 Taf. 42,A151.11.
" CuSn Kiss 1996,
Kol/A164/1 CuSn gepresst Sn (Blech/Sn) la Taf. 43,A164.7.
" CuSn Kiss 1996,
Kol/A164/2 CuSn gepresst Sn (Blech/Sn) la Taf. 43,A164.8.
" CuSn Kiss 1996,
Kol/A164/3 CuSn gepresst Sn (Blech/Sn) la Taf. 43,A164.9.
" CuSn Kiss 1996,
Kol/A164/4 CuSn gepresst Sn (Blech/Sn) la Taf. 43,A164.10.
. Kiss 1996,
Kol/A264/1 CuSn gegossen x | x la Taf. 59,A264.3.
" Kiss 1996,
Kol/A264/2 CuSn gegossen X | x la Taf. 59,A264.2.
" Kiss 1996,
Kol/A264/3 CuSn gegossen x x la Taf. 59,A264.4.
" Kiss 1996,
Kal/A276/1 Ag gepresst 2 Taf. 61,A276.6.
" Kiss 1996,
K&l/A276/2 Ag gepresst 2 Taf. 61,A276.1.
B ] Kiss 1996,
Kol/A276/3 Ag gepresst 2a Taf. 61,A276.2.
" Kiss 1996,
Kol/A276/4 Ag gepresst 2a Taf. 61,A276.3.
" Kiss 1996,
Kol/A276/5 Ag gepresst 2 Taf. 61,A276.4.
" Kiss 1996,
Kol/A276/6 Ag gepresst 2 Taf. 61,A276.5.
" Kiss 1996,
Kol/A276/7 Ag gepresst 2a Taf. 61,A276.7.
B Kiss 1996,
Kol/A276/8 Ag gepresst 2a Taf. 61,A276.8.
" Kiss 1996,
Kol/A276/9 Ag gepresst 2a Taf. 61,A276.9.
R e N Kiss 1996,
Kol/A388/1 CuSn gegossen Au x | x 2a Taf. 76,A388.5.
" Kiss 1996,
Kol/A661/1 CuSn gegossen X X 2a Taf. 104,A661.8.
R Kiss 2001, 11,
Kaol/B80/1 Ag gepresst 2a Taf. 24,24.
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Kolked- . Beschlag eines
Feketekapu H Baranya Keol/Bs5/1 Taf. 6 Giirtelgehinges x
Kol/B85/2 | Taf.6 Beschlag cines x
F Giirtelgehinges
Kol/B85/3 | 'Taf.6 Beschlag cines x
Giirtelgehinges
Kol/B85/4 Taf. 27 Haarnadel X
KoU/BO1/1 | Taf. 4 Beschlag cines x | x
Giirtelgehinges
Kol/B91/2 | Taf.4 Beschlag eines x | x
Giirtelgehinges
KoVBO1/3 | Taf.4 Beschlag cines x | x
F Giirtelgehinges
Kol/B91/4 | Taf. 4 Beschlag eines x | x
Giirtelgehinges
N Beschlag eines
Kol/B91/5 Taf. 4 - - X X
Giirtelgehinges
KoU/B91/6 | Taf.4 Beschlag cines x | x
Giirtelgehinges
. Beschlag ciner
F Kol/B119/1 Taf. 26 X X
Schale
. Beschlag einer
Kol/B119/2 | Taf. 26 x x
Schale
Kol/B119/3 | Taf.26 Beschlag ciner x x
Schale
KoUB119/4 | Taf.26 Beschlag ciner x
Schale
Kol/B135/1 | Taf.24 | Ricmenzunsevom x
Zaumzeug
F | KoUB173/1 | Taf.5 Schnalle cines x x
Giirtelgehinges
Kor/0/1 Taf. 21 Riemenzunge X X
Kor/8/1 Taf. 13 Rlemen%unge emes X X
= . Giirtels
Kérnye H | Komirom M Y -
Kor/s/2 | Taf. 13 lemenzunge eines x N
Giirtels
F Kor/88/1 Taf. 27 Haarnadel X X
Komarno SK KomIl/103/1 | Taf. 22 Schnalle x
Kunb/i/1 | Taf.2s | Dodenbeschlag eines x x
Kéchers
Kunb/1/2 | Taf.25 Heftende cines x | x
P Bécs- Messers
Kunbibony H Kiskun M bandbeschl
Kunb/1/3 | Taf.25 Ortbandbeschlag x | x
eines Messers
Kunb/1/4 Taf. 25 Versc?luss emes X X
Kéchers
Kunmadaras H Szolnok M Kunm/0/1 Taf. 16 Rlemen%unge emes X X
Giirtels
Kunm/0/2 Taf. 16 Rlemen%unge emes X X
Giirtels
Kunm/0/3 Taf. 16 Rlemen%unge cmes X X
Giirtels
Kunm/0/4 | Taf. 16 R.lcm.cfl'/.ungc"cmcs x x
vielteiligen Giirtels
Kunm/0/5 | Taf. 16 Rlemen%unge eines « «
Giirtels
Kunm/0/6 | Taf. 16 R{lem.ex?zungeﬂemes x X
vielteiligen Giirtels
Kunm/0/7 Taf. 16 Rlemen%unge eines x .
Giirtels
Kunm/0/8 Taf. 16 Rlemen%unge emes X X
Giirtels
Kunm/0/9 Taf. 16 Rlemen%unge emes X X
Giirtels
Kunm/0/10 | Taf. 16 Rlemen%unge cmes x X
Giirtels
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" Kiss 2001, II,
Kol/B85/1 Ag gegossen Au | x Ag (Blech) 2 Tot. 3042,
" Kiss 2001, II,
Kol/B85/2 Ag gegossen Au X Ag (Blech) 2a Taf. 30,43.
5 . R Kiss 2001, II,
Kol/B85/3 Ag gegossen Au | x Ag (Blech) 2 Tot 3044,
o . . Kiss 2001, II,
Kol/B85/4 Ag gegossen Au cingetieft Granat Taf. 292.
Kiss 2001, II.
- o N N > 1L,
Kol/B91/1 CuSn gepresst 2a? Taf. 31,1,
Kiss 2001, IT.
. N > 1L
Kol/B91/2 CuSn gepresst 2a? Taf. 31,2,
Kiss 2001, II.
. 3 5 > 11,
Kol/B91/3 CuSn gepresst 2a? Taf. 31,3,
Kiss 2001, II.
- . e N > 1L,
Kol/B91/4 CuSn gepresst 2a? Taf. 31,4,
Kiss 2001, II.
. < 5 > 11,
Kol/B91/5 CuSn gepresst Sn 2a? Taf. 31,5,
Kiss 2001, II.
. . N > 1L
Kol/B91/6 CuSn | gepresst Sn 2a2 ot 316,
o Kiss 2001, I1,
Kol/B119/1 Au gepresst 2a Taf. 35,1.
" Kiss 2001, II,
Kol/B119/2 Au gepresst 2a Taf. 35,3,
" Kiss 2001, II,
Kol/B119/3 Au gepresst 2a Taf. 35.5.
R Kiss 2001, I,
Kol/B119/4 Au gepresst 2a+3 Tif 357,
Kiss 2001, IT
. 5 > 1L,
Kol/B135/1 CuSn gepresst 2a? Taf. 40.B135.27.
" Kiss 2001, II,
Kol/B173/1 Ag gegossen Au x la+2a ot 465,
Kor/0/1 Ag gepresst 22 Salaﬂ]Oﬂ/Eled;;yl 1971, Taf.
Kor/s/1 Cusn gepresst 2 Salamon/Erdélyi 1971, Taf.
1,8.37.
Kor/8/2 Cusn gepresst 2 Salamon/Erdélyi 1971, Taf.
1,8.38.
- — Glas Salamon/Exdélyi 1971, Taf.
Kor/88/1 CuSn gegossen Au X eingetieft (griin) la 14,8824,
KomII/103/1 Ag gegossen Trugly 1993, Taf. 6,10.
Kunb/1/1 Au getrieben x [ x | x 2a TO[WHOK‘;;E: 1992, Taf.
Kunb/1/2 Au getrieben x | x X 2a+3 TO[I’A/HOI\;;[]ZJ 1992, Taf.
. Téth ith 1992, Taf.
Kunb/1/3 Au getrieben x| x x 2043 | TOW H"rlv;"l B 92, Ta
Kunb/1/4 Au gegossen x x | x | x 2a To{h/HOﬂ;;[}; 1992, Taf.
Kunm/0/1 CuSn gegossen Au x x 2a Garam 1993a, Taf. 67,2.
Kunm/0/2 CuSn gegossen Au X 2a Garam 1993a, Taf. 67,3.
Kunm/0/3 CuSn gegossen Au X 2a Garam 1993a, Taf. 67,5.
Kunm/0/4 CuSn | gegossen Au x | x 20| Garam 1993, Taf. 67,10.
Kunm/0/5 CuSn gegossen X Au X 2a Garam 1993a, Taf. 67,1.
Kunm/0/6 | CuSn | gegossen Au x 20 | Garam 1993a, Taf. 674.
Kunm/0/7 CuSn gegossen Au X 2a Garam 1993a, Taf. 67,7.
Kunm/0/8 CuSn gegossen Au x | x 2a Garam 1993a, Taf. 67,6.
Kunm/0/9 CuSn gegossen Au X 2a Garam 1993a, Taf. 67,8.
Kunm/0/10 CuSn gegossen Au X 2a Garam 1993a, Taf. 67,9.
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Kunmadaras H Szolnok Kunm/0/11 | Taf.16 | Schnalle eines Giirtels X X
Kunm/0/12 | Taf. 16 Schefdenmundbeschlag < .
eines Schwertes
Kunm/0/13 | Taf. 16 Schwerthalterungs- X X X
beschlag
Kunm/0/14 | Taf.16 | Schwerthalterungs- x x | x
beschlag
Hauptriemenzunge
Kunsz/32/1 | Taf. 15 eines vielteiligen X X
Giirtels
Nebenriemenzunge
Kunsz/32/2 | Taf. 15 eines vielteiligen X X
Giirtels
Nebenriemenzunge
Kunsz/32/3 | Taf. 15 eines vielteiligen x x
Giirtels
Nebenriemenzunge
Kunsz/32/4 | Taf. 15 cines vielteiligen X X
Py Bacs- L1
Kunszallds H 3 M Giirtels
Kiskun Beschlag oi
Kunsz/32/5 | Taf. 15 _beschiag emes X X
vielteiligen Giirtels
Kunsz/32/6 | Taf. 15 . Bcs.cAhlag cmes X X
vielteiligen Giirtels
Kunsz/32/7 | Taf. 15 -Bes_c.hlag emes X X
vielteiligen Giirtels
Kunsz/32/8 | Taf. 15 Beschlag cines X x
vielteiligen Giirtels
Kunsz/32/9 | Taf. 15 . Bcs.c.hlag ames X x
vielteiligen Giirtels
Leithaprodesdorf | A | Burgenland | F Lei/18/1 Taf. 27 Fingerring X -
Lichtenwérth | A NO Lich/0/1 Taf. 21 Riemenzunge X
. Giirtelschnalle eines
Maglsd H Pest M Mag/0/1 Taf. 17 Pseudoschnallengiirtels x
Mirtély H | Csongrid Mar/7/1 Taf. 15 Giirtelschnalle x -
Nagymanyok H Tolna M Nagym/0/1 Taf. 23 Riemenzunge X
Nagym/0/2 | Taf.23 Riemenzunge X X
Nagym/0/3 | Taf. 23 Riemenzunge X X
Noslac RO F | Nosiant | Tafe | Riemenzumgeeines | x
Giirtelgehinges
Oroshdza- oz Riemenzunge eines
Béke Tsz. H Békés M OrB/41/1 Taf. 15 Giirtels X
Osijek YU Os/0/1 Taf. 21 Riemenzunge x
Pewsfisdlids | H | B | M| peyort | Taf17 | Schnallecines x
Kiskun vielteiligen Giirtels
Schweizer
Privatsammlung . .
(Unbekannter SchwP/0/1 Taf. 21 Riemenzunge X x
Fundort)
Sommerein A NO M Som/53/1 Taf. 21 Rlcmcn%ungc emes X
Giirtels
Székkutas-
SRS | H | Csongrad | F | Széks398/1 | Taf.21 Riemenzunge x
Kipolndsdiils
S)zek.szaf.d— H Tolna Szek/390/1 Taf. 14 Schnalle"emes X X
Bégyiszléi u. Spathagiirtels
Szek/390/2 | Taf. 14 Beschlag cines x x
Spathagiirtels
M | Szek/390/3 | Taf. 14 Beschlag eines x x
Spathagiirtels
Szek/390/4 | Taf. 14 Beschlag cincs x x
Spathagiirtels
Szek/390/5 | Taf. 14 Rlcmcnzur.t.gc anes x x
Spathagiirtels
Beschlag eines
F Szek/671/1 | Taf. 15 - - X x
Giirtelgehinges
Szek/671/2 Taf. 6 Bsschlag mnes X X
Giirtelgehinges




Katalog

605

Daten iiber den Herstellungs- und Verzierungsprozess Einlagetechniken
g -
:a £ 2 2 5 &
2 = & s | BS g
= 25 L5 — 2
= w Z |7 3 | 23 T | EY
=} = 5 5 ] E] 5 E5 TN £ 3 5% 5
Z g = = = 5 = T8 §v | = g g £g g
Q = 2 2 < Tl e — ——— = 2 =5 |2 = ) S2 5
o} < 5 5 s N .| = EL | Z g 2 N =
= T © 5 s 3 =z =2 N =5 e =
z s [Flzlz|e| 2| 32 | EE ER
< 2 2|13 5|8 = =5 <
2 T O|E|E|E|E] 2 | i
A »
Kunm/0/11 CuSn gegossen Au X | x 2a Garam 1993a, Taf. 64,4.
Kunm/0/12 Au getrieben X X 2a Garam 1993a, Taf. 65,3.
Kunm/0/13 Au getrieben X 2a Garam 1993a, Taf. 65,1.
Kunm/0/14 Au getrieben X 2a Garam 1993a, Taf. 65,2.
Heinrich-Tamaska 2006a,
Kunsz/32/1 CuSn gepresst Au Ag 3 Abb. 49.
- Heinrich-Tamaska 2006a,
Kunsz/32/2 CuSn gepresst Au CuSn/Au 3 Abb. 49.
Kunsz/32/3 CuSn gepresst Au CuSn/Au 3 Heinrich-Tamaska 20062,
Abb. 49.
Heinrich-Tamaska 2006a,
Kunsz/32/4 CuSn gepresst Au CuSn/Au 3 Abb. 49.
Heinrich-Tamaska 2006a,
Kunsz/32/5 CuSn gepresst Au 3 Abb. 49.
Heinrich-Tamaska 2006a,
Kunsz/32/6 CuSn gepresst Au 3 Abb. 49.
Heinrich-Tamaska 2006a,
Kunsz/32/7 CuSn gepresst Au 3 Abb. 49,
Heinrich-Tamaska 2006a,
Kunsz/32/8 CuSn gepresst Au 3 Abb. 49.
. Heinrich-Tamaska 2006a,
Kunsz/32/9 CuSn gepresst Au 3 Abb. 49.
Lei/18/1 CuSn getrieben Au 3 MHSCI)HJ\/E‘a;hElIn 1957,
Lich/0/1 CuSn gegossen Au 2a Winter 1997, Taf. 17,9.1.
Mag/0/1 CuSn gegossen Au la Garam 2005, Abb. 4.
Mar/7/1 CuSn gegossen Au la+3 Farkas 1892, Taf. F,8a-b.
Nagym/o/1 Ag gepresst 20 Hampel 1905, III, Taf.
270,1.
Nagym/0/2 Ag gepresst 2 Hampel 1905, III, Taf.
270,2.
Nagym/0/3 Ag gepresst 2 Hampel 1905, 111, Taf.
270,3.
Nos/14/1 Fe eschmiedet Au Cusn 2 Rugu 1961, Abb. 2,17
gese (Blech/Au) d > D217
OrB/41/1 CuSn gepresst la Juhdsz 1995, Taf. 17,41.1.
Os/0/1 CuSn gepresst Au 3 Seoba Narlosdz 1962, Taf.
Pet/0/1 CuSn gegossen Au X | x la Wicker 2000, 8-9.
SchwP/0/1 CuSn gegossen Au la Fettich 1934, Taf. 1,1-2a.
Daim/Lippert 1984, Taf.
Som/53/1 CuSn gepresst Au 3 35.53.7.
Sz¢k/398/1 CuSn gepresst Nagy 2004, Abb. 142,3-4.
Szek/390/1 CuSn gegossen x 3 Rosner 1999, Taf. 28,390.2.
Szek/390/2 CuSn gegossen x 3 Rosner 1999, Taf. 28,390.4.
Szek/390/3 CuSn gegossen x 3 Rosner 1999, Taf. 28,390.5.
Szek/390/4 CuSn gegossen X 3 Rosner 1999, Taf. 28,390.3.
Szek/390/5 CuSn gegossen X 3 Rosner 1999, Taf. 28,390.6.
Szek/671/1 CuSn gepresst 3 Rosner 1999, Taf. 44,671.2.
Szek/671/2 CuSn gepresst 3 Rosner 1999, Taf. 44,671.3.
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;,ZCk.SZﬂffi’ H Tolna Szek/671/3 Taf. 6 BfSChlag eines X x
Ggyiszl6i u. Giirtelgehinges
Szek/671/4 | Taf.6 Beschiag cines x x
Giirtelgehinges
Szek/671/5 | Taf.6 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Beschlag eines
Szek/671/6 Taf. 6 - - X X
Giirtelgehinges
Szek/671/7 Taf. 6 stchlag emnes x x
Giirtelgehinges
Szek/671/8 | Taf.6 Beschiag eines x x
Giirtelgehinges
Szek/671/9 | Taf.6 Beschlag cines x x
Giirtelgehinges
Beschlag eines
Szek/671/10 | Taf.6 - - x x
Giirtelgehinges
Szek/730/1 | Taf. 15 Beschlag eines x x
vielteiligen Giirtels
Seek/730/2 | Taf15 | Beschlag eines x x
vielteiligen Giirtels
Szek/730/3 | Taf. 15 . Bcs.clhlag emes x x
vielteiligen Giirtels
Szek/730/4 | Taf. 15 Beschlag eines x x
. vielteiligen Giirtels
Seelg730/5 | Taf1s | Deschlag cines x x
vielteiligen Giirtels
Szek/730/6 | Taf. 15 Beschlag cines x x
vielteiligen Giirtels
Szek/730/7 | Taf. 15 Beschlag eines x x
vielteiligen Giirtels
Beschlag eines
Szek/730/8 | Taf. 15 g X x
vielteiligen Giirtels
Tiszb/0/1 Taf. 7 Giirtelschnalle -
Tiszabura H Heves F charni i
Tiszh/0/2 Taf. 7 Suhar.merplatte einer .
Riemenzunge
Tiszafiired H Szolnok F Tiszf/166/1 Taf.7 Riemenzunge X X
Unb/0/1 Taf. 26 Armring X X X
Unbekannt s i
poekannter H Unb/0/2 Taf. 22 Prc.ssmodel emer x X
Fundort Riemenzunge
Unb/0/3 Taf. 22 Pseudoschnalle x x
F Vir/20/1 Taf. 1 Kapselbeschlag X X
Virpalota H | Veszprém Vir/20/2 Taf. 22 . Beschlag . X X
M | Varnizan | Tafzr | Riemenzungecines x x
Giirtels
Vaszar H | Veszprém F Vasz/0/1 Taf. 27 Fingerring X
Veresmort/ RO E Ver/8/1 Taf. 7 Rlerflenzungﬂe eines X «
Marosveresmart Giirtelgehinges
Vidin YU Vid/o/1 | Taf.22 Pressmodel ciner x
Riemenzunge
Zamardi H Somogy Zam/0/1 Taf. 21 Riemenzunge X
Zam/0/2 - Riemenzunge X
Zam/0/3 - Riemenzunge x
Zam/0/4 . szschlag eines N
Giirtelgehinges
Beschlag eines
Zam/0/5 ) Giirtelgehinges x
Zam/0/6 - stchlag emnes X
Giirtelgehinges
Zam/0/7 - Riemenzunge X
Zam/0/8 - Riemenzunge X
Zam/0/9 - Haarnadel X
Hauptriemenzungen
M Zam/10/1 Taf. 18 eines X X
vielteiligen Giirtels
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Szek/671/3 CuSn gepresst 3 Rosner 1999, Taf. 44,671.4.
Szek/671/4 CuSn gepresst 3 Rosner 1999, Taf. 44,671.5.
Szek/671/5 CuSn gepresst 3 Rosner 1999, Taf. 44,671.6.
Szek/671/6 CuSn gepresst 3 Rosner 1999, Taf. 44,671.7.
Szek/671/7 CuSn gepresst 3 Rosner 1999, Taf. 44,671.8.
Szek/671/8 CuSn gepresst 3 Rosner 1999, Taf. 44,671.9.
Szek/671/9 CuSn gepresst 3 Ros:zr()l;)l’?féTaﬁ
S 9
Szek/671/10 | CuSn gepresst 3 R"sx’;;()f s Taf.
Szek/730/1 Ag gepresst la Rosner 1999, Taf. 48,730.2.
Szek/730/2 Ag gepresst 1la Rosner 1999, Taf. 48,730.3.
Szek/730/3 Ag gepresst la Rosner 1999, Taf. 48,730.4.
Szek/730/4 Ag gepresst la Rosner 1999, Taf. 48,730.5.
Szek/730/5 Ag gepresst la Rosner 1999, Taf. 48,730.6.
Szek/730/6 Ag gepresst 1a Rosner 1999, Taf. 48,730.7.
Szek/730/7 Ag gepresst la Rosner 1999, Taf. 48,730.8.
Szek/730/8 Ag gepresst la | Rosner 1999, Taf. 48,730.9.
Tiszb/0/1 CuSn gegossen X la Hampel 1905, 11, 385, 3.
Tiszb/0/2 CuSn gegossen Au la Hampel l‘)ObS, 11, 385, 6a-
. -
Tiszf/166/1 CuSn gegossen Au Ag (Blech) la Gara7r1n 116)(:}? Taf.
Unb/0/1 Ag gegossen x | x Ag (Blech) la Hampelzlggi, L, Taf.
Unb/0/72 CuSn gegossen 3 Fettich 192(;, Taf. 2,20.
Unb/0/3 Au gegossen x | x durchbrochen fehlt la Garam 1993a, Taf. 41,2.
Vir/20/1 Ag gepresst 1a Boéna 2000, Taf. 4,6.
Vir/20/2 Ag gepresst la Bona 2000, Taf. 4,8-8a.
Vir/134/1 Ag gegossen Au la Erdclyx/Ncn;;th 1969, Taf.
Vasz/0/1 Ag getrieben X 2a Tlon 1995, Taf. 21,9.
Ver/8/1 CuSn gegossen X X (I(;llilljl) 3 Calliny 19?:’ Taf. 236,5-
Vid/on Cusn gegossen 2 MamsJ/Fc;tllcll‘; 1936, Abb.
CuSn
Zam/o/ sepress S 1 Bakay 1973, Taf. 12,3-8a.
am/0/ CuSn gepresst (Blech) a akay 1973, Ta ,8-8a.
CuSn ..
Zam/0/2 CuSn gegossen (Blech) la unpubliziert
CuSn ..
Zam/0/3 CuSn gegossen Au (Blech) la unpubliziert
Zam/0/4 Ag? gegossen Au 1a unpubliziert
Zam/0/5 Ag? gegossen Au la unpubliziert
Zam/0/6 Ag? gegossen Au 1la unpubliziert
Zam/0/7 Ag gegossen Au la unpubliziert
Zam/0/8 CuSn gegossen Au 1a? unpubliziert
Zam/0/9 Ag gegossen Au 1a? unpubliziert
Zam/10/1 CuSn gegossen Au x [ x | x X (glle‘i:) (]gl‘;ill:) 2a Bakay 1973, Taf. 3,14-14a.
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Zamirdi

Somogy

Zam/10/2

Taf. 18

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/3

Taf. 18

Nebenriemenzunge
eines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/4

Taf. 18

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/5

Taf. 18

Nebenriemenzunge
eines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/6

Taf. 18

Nebenriemenzunge
eines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/7

Taf. 18

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/8

Taf. 18

Riemenschlaufe eines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/9

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/10

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/11

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/12

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/13

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/10/14

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/123/1

Taf. 9

Riemenzunge der
‘Wadenbindengarnitur

@)

Zam/123/2

Taf. 9

Riemenzunge einer
‘Wadenbindengarnitur

()

Zam/146/1

Taf. 22

Giirtelbeschlag

Zam/187/1

Taf. 18

Hauptriemenzunge
eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/2

Taf. 18

Nebenriemenzunge
eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/3

Taf. 18

Nebenriemenzunge
eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/4

Taf. 18

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/5

Taf. 18

Schnalle eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/6

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/7

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/8

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/9

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/10

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/11

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/187/12

Taf. 18

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/1

Taf. 19

Hauptriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels
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CuSn CuSn .
Zam/10/2 CuSn gegossen Au x [ x | x X (Blech) | (Blech) la+2a Bakay 1973, Taf. 3,8.
o CuSn CuSn
Zam/10/3 CuSn gegossen Au x | x | x X (Blech) | (Blech) la+2a | Bakay 1973, Taf. 3,10-10a.
Zam/10/4 CuSn gegossen Au x | x (;‘i:) (](3:1‘2?;:) la Bakay 1973, Taf. 3,9.
Zam/10/5 CuSn gegossen Au X CuSn 1a Bakay 1973, Taf. 3,11-11a.
(Blech) )
Zam/10/6 CuSn gegossen Au X (gl:l:}n‘) (g;;s;;]) 1a+3 | Bakay 1973, Taf. 3,12-12a.
Zam/10/7 CuSn gegossen Au X 1a+3 | Bakay 1973, Taf. 3,13-13a.
Zam/10/8 CuSn gegossen Au X la+3 Bakay 1973, Taf. 3,7.
Zam/10/9 Cusn/ gego.ssen/ durchbrochen fehle la Bakay 1973, Taf. 3,1.
Ag getrieben )
CuSn/ gegossen/
Zam/10/10 . durchbrochen fehlt la Bakay 1973, Taf. 3,2-2a.
Ag getrieben ’
Zam/10/11 CuSn/ | gegossen/ durchbrochen | 01 1a Bakay 1973, Taf. 3,3.
Ag getrieben (blau)
Zam/ioz | UV | segossen/ durchbrochen | SIS 1a Bakay 1973, Taf. 3 4.
Ag getrieben (griin) ?
Zam/10/13 CuSn gegossen durchbrochen fehlt la Bakay 1973, Taf. 3,6.
CuSn/ gossen/ Glas
Zam/10/14 usn gegossen durchbrochen (grin/ la Bakay 1973, Taf. 3,5-5a.
Ag getrieben
blau)
Zam/123/1 Ag gegossen x (512:;) 1a | Bardos 2000, 119, cat. 147.
CuSn P
Zam/123/2 Ag gegossen X (Blech) la Bardos 2000, 119, cat. 147.
Zam/146/1 Ag gegossen Au 1a+3 Birdos 1995, 160.
CuSn P
Zam/187/1 CuSn gegossen Au x (Blech/Au) 1a Bardos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/2 CuSn gegossen Au X (Bli‘llls/;xu) la Bérdos 2000, 108, cat. 65.
CuSn -
Zam/187/3 CuSn gegossen Au X (Blech/Au) la Birdos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/4 CuSn gegossen Au X (Blg:is/‘;xu) 1a Bardos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/5 CuSn gegossen Au X Fe 3 Bardos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/6 CuSn gegossen Au durchbrochen fehlt 1a? Birdos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/7 CuSn getrieben Au 2a Birdos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/8 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/9 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/10 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/11 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 108, cat. 65.
Zam/187/12 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 108, cat. 65.
CuSn P
Zam/193/1 CuSn gegossen Au X (Blech/Au) la Bardos 2000, 106, cat. 64.
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Zam/193/2

Taf. 19

Schnalle eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/3

Taf. 19

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/4

Taf. 19

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/5

Taf. 19

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/6

Taf. 19

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/7

Taf. 19

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/8

Taf. 19

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/9

Taf. 19

Riemenzier eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/10

Taf. 19

Nebenriemenzunge
cines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/11

Taf. 19

Riemenschlaufe eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/12

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/13

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/14

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/15

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/16

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/17

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/18

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/19

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/20

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/21

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/22

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/193/23

Taf. 19

Beschlag eines
vielteiligen Giirtels

Zam/322/1

Taf. 9

Riemenzunge einer
Wadenbindengarnitur

@)

Zam/322/2

Taf. 9

Riemenzunge einer
‘Wadenbindengarnitur

@)

Zam/456/1

Taf. 24

Riemenzunge vom
Zaumzeug

Zam/456/2

Taf. 24

Riemenzunge vom
Zaumzeug

Zam/456/3

Taf. 24

Riemenzunge vom
Zaumzeug

Zam/456/4

Taf. 24

Riemenzunge vom
Zaumzeug

Zam/456/5

Taf. 24

Riemenzunge vom
Zaumzeug
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Zam/193/2 CuSn gegossen Au X la Birdos 2000, 106, cat. 64.
CuSn c e 5
Zam/193/3 CuSn gegossen Au x (Blech/Au) la Birdos 2000, 106, cat. 64.
CuSn P
Zam/193/4 CuSn gegossen Au X (Blech/Au) 1a Bardos 2000, 106, cat. 64.
CuSn srdos .
Zam/193/5 CuSn gegossen Au X (Blech/Au) 1a Bardos 2000, 106, cat. 64.
CuSn P
Zam/193/6 CuSn gegossen Au X (Blech/Au) 1la Birdos 2000, 106, cat. 64.
. CuSn )
Zam/193/7 CuSn gegossen Au X (Blech/Au) 1a Bérdos 2000, 106, cat. 64.
CuSn P
Zam/193/8 CuSn gegossen Au x (Blech/Au) la Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/9 CuSn gegossen Au x la Bardos 2000, 106, cat. 64.
CuSn P
Zam/193/10 CuSn gegossen Au x (Blech/Au) la Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/11 CuSn gegossen Au x la Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/12 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/13 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/14 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/15 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/16 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/17 CuSn getrieben Au 2a Birdos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/18 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/19 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/20 CuSn getrieben Au 2a Biardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/21 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/22 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/193/23 CuSn getrieben Au 2a Bardos 2000, 106, cat. 64.
Zam/322/1 Ag gegossen Au 1a Bardos 1995, 160.
Zam/322/2 Ag gegossen Au la Bardos 1995, 160.
Zam/456/1 CuSn gegossen Au x (}Sl‘:i‘}:) 3 Bardos 2000, 129, cat. 179.
Zam/456/2 CuSn gegossen Au X (glzi}“]) 3 Bardos 2000, 129, cat. 179.
Zam/456/3 CuSn gegossen Au x (élt‘:;) 3 Bardos 2000, 129, cat. 179.
Zam/456/4 CuSn gegossen Au X (]El:i}nx) 3 Bardos 2000, 129, cat. 179.
Zam/456/5 CuSn gegossen Au X (g]:i]r:) 3 Birdos 2000, 129, cat. 179.
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Zamardi H Somogy Zam/456/6 Taf. 24 Riemenzunge vom X
Zaumzeug
Zam/456/7 | Taf.24 | Riemenzungevom x
Zaumzeug
Zam/456/8 | Taf.24 Riemenzunge vom x
Zaumzeug
Zam/456/9 | Taf.24 Beschiag vom x
Zaumzeug
Zam/456/10 | Taf.24 Beschlag vom x
Zaumzeug
Zam/457/1 | Taf. 19 Riemenzunge X
Zam/472/1 | Taf.19 | Riemenzunge cines x
vielteiligen Giirtels
M Zam/472/2 Taf. 19 R,lem.el.jzunge,_emes X
vielteiligen Giirtels
Zam/472/3 | Taf.19 | Riemenzunge cines x
vielteiligen Giirtels
Zam/477/1 - Fingerring X
Zam/517- .
18/1 Taf. 26 Armring X
Zam/517- .
18/2 Taf. 26 Armring x
Zam/517- . Heftende eines
18/3 Messers *
Zam/517- B Scheidenbeschlag eines <
F 18/4 Messers
Zam/517- R Scheidenbeschlag eines
18/5 Messers X
Zam/517- . Scheidenmundbeschlag
18/6 cines Messers x
Zam/517- ~ Ri
18/7 iemenzunge x
Zam/517- - Fingerring X
18/8 germe
Zam/549/1 - Fingerring x
F Zam/621/1 Taf. 8 Riemenzunge cines x
Giirtelgehinges
Zam/621/2 | Taf.8 Beschlag cines x
Giirtelgehinges
Beschlag eines
Zam/621/3 Taf. 8 - . X
Giirtelgehinges
Zam/621/4 Taf. 8 stchlag emnes X
Giirtelgehinges
Zam/s09/1 | Tafg | Riememeungecines x
Giirtelgehinges
Zam/809/2 | Taf.8 Beschlag eines x
F Giirtelgehinges
Zam/809/3 | Taf.8 Beschlag cines X
Giirtelgehinges
Zam/809/4 | Taf.8 Beschiag cines x
Giirtelgehinges
M | Zam/870/1 | Taf.20 _Schnalle cines x
vielteiligen Giirtels
Zam/870/2 Taf. 20 R,mm,cr,‘zungcv_cmcs X
vielteiligen Giirtels
Zam/870/3 | Taf. 20 Beschlag cines x
vielteiligen Giirtels
Zam/870/4 | Taf. 20 Beschlag cines x
vielteiligen Giirtels
Zam/s70/5 | Taf.20 | Beschisgcines x
vielteiligen Giirtels
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Zam/456/6 CuSn egossen Au CuSn 3 Birdos 2000, 129, cat. 179.
geg (Blech)
Zam/456/7 | CuSn egossen Au x CuSn 3| Bardos 2000, 129, cat. 179.
geg (Blech)
Zam/456/8 CuSn egossen X CuSn 3 Bardos 2000, 129, cat. 179.
geg (Blech)
Zam/456/9 CuSn gegossen Au 3 Bardos 2000, 129, cat. 179.
Zam/456/10 CuSn gegossen Au 3 Bardos 2000, 129, cat. 179.
Zam/457/1 CuSn gegossen x 3 Bdrdos 2000, cat. 178.
Zam/472/1 CuSn egossen Au x CuSn 3 Bérdos 2000, 129, cat. 181.
geg (Blech)
Zam/472/2 CuSn gegossen Au X (]?lgi}nx) 3 Bardos 2000, 129, cat. 181.
am/47. uSn egossen u X drdos , 129, cat. 181.
Zam/472/3 CuS geg A (;‘C‘i‘}‘l) 3 Brdos 2000, 129 81
Zam/477/1 Ag gegossen la+3 Bardos 2000, cat. 186.
Zam/517-18/1 Ag gegossen x la Bardos 2000, 90, cat. 125.
Zam/517-18/2 | Ag gegossen x 1a Bardos 2000, 90, cat. 125.
Zam/517-18/3 Ag gepresst Au la Bardos 2000, 118, cat. 128.
Zam/517-18/4 Ag gepresst Au la? Bardos 2000, 118, cat. 128.
Zam/517-18/5 Ag gepresst Au la? Bardos 2000, 118, cat. 128.
Zam/517-18/6 Ag gepresst Au la? Bardos 2000, 118, cat. 128.
Zam/517-18/7 Ag gegossen X la Bardos 2000, 136.
Zam/517-18/8 Ag gegossen 1a? Bardos 2000, 133.
Zam/549/1 Ag gegossen Au x la Bardos 2000, 154.
Zam/621/1 Ag gegossen Au 1a+1b |  Bardos 1995, 158-159.
Zam/621/2 Ag gegossen Au Ag (Blech) 1a Bardos 2000, 115, cat. 116.
Zam/621/3 Ag gegossen Au Ag (Blech) la | Bardos 2000, 115, cat. 116.
am, egossen u ec a drdos , 115, cat. 116.
Zam/621/4 Ag geg A Ag (Blech 1 Bardos 2000, 115, cat. 116
Zam/809/1 Ag gegossen Au 1a Bérdos 2000, 89, cat. 115.
Zam/809/2 Ag gegossen Au la Bardos 2000, 89, cat. 115.
Zam/809/3 Ag gegossen Au la Bardos 2000, 89, cat. 115.
Zam/809/4 Ag gegossen Au la Bardos 2000, 89, cat. 115.
Zam/870/1 Ag gegossen Au la Bardos 2000, 122, cat. 155.
s Ag irdos .
Zam/870/2 Ag gegossen Au (Blech/Aw) 1a | Bdrdos 2000, 122, cat. 155.
gegossen/ Glas P
Zam/870/3 Ag . Au durchbrochen N 1a Bardos 2000, 122, cat. 155.
getrieben (weifl)
Zam/870/4 Ag gegossen Au durchbrochen fehlt la Bardos 2000, 122, cat. 155.
Zam/870/5 Ag gegossen Au durchbrochen | fehlt la | Birdos 2000, 122, cat. 155.
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M Zam/870/6 Taf. 20 LO.Cher.ls.ChUtze{ emes X
vielteiligen Giirtels
Aufhingerbeschlag
Zam/870/7 | Taf.20 eines X
vielteiligen Giirtels
Riemenzunge des
Zam/929/1 | Taf.24 Pferdegeschirrs x
M | Zam/i107/1 | Taf.2o | Riemenzunge eines x
vielteiligen Giirtels
Zam/1107/2 | Taf. 20 Beschlag cines x
vielteiligen Giirtels
Zam/1107/3 | Taf. 20 Beschiag cines x
vielteiligen Giirtels
Zammio74 | Taf.20 | Beschlagcines x
vielteiligen Giirtels
Zam/1107/5 | Taf. 20 Beschlag eines x
vielteiligen Giirtels
Zam/1107/6 | Taf. 20 Beschlag cines x
vielteiligen Giirtels
Zam/1107/7 | Taf.20 Beschlag eines x
vielteiligen Giirtels
Zam/1140/1 | Taf.9 Beschlag cines x
Giirtelgehinges
F | Zam/1140/2 | Taf.9 Beschlag cines x
Giirtelgehinges
Zam/1140/3 | Taf.9 Beschiag cines x
Giirtelgehinges
Riemenzunge einer
Zam/1157/1 Taf. 9 Wadenbindengarnitur X
()
Nebenriemenzunge
M Zam/1271/1 | Taf. 20 eines x
vielteiligen Giirtels
F | Zam/1280/1 | Taf.9 | Rimenzunge eines x
Giirtelgehinges
Zam/1321/1 | Taf.8 Beschlag cines x
Giirtelgehinges
Zam/1321/2 | Taf.8 Beschlag cines x
Giirtelgehinges
Zam/1321/3 | Taf.8 Beschlag eines x
X Giirtelgehinges
F hlag ei
Zam/1321/4 | Taf.8 Beschlag eines x
Giirtelgehinges
Zam/1321/5 | Taf.8 Beschlag cines x
Giirtelgehinges
Zam/1321/6 | Taf.8 Beschiag cines x
Giirtelgehinges
Zam/1354/1 | Taf. 21 Riemenzunge X
Riemenzunge einer
Zam/1376/1 Taf. 9 ‘Wadenbindengarnitur x
Riemenzunge einer
Zam/1376/2 Taf. 9 Wadenbindengarnitur *
Schnalle einer
Zam/1376/3 ) ‘Wadenbindengarnitur
Zam/1377/1 - Riemenzunge x
Zam/1377/2 - Aufhingerbeschlag x
Zam/1566/1 | Taf. 21 Riemenzunge X
Riemenzunge einer
Zam/1613/1 Taf. 9 ‘Wadenbindengarnitur X
)
Riemenzunge einer
Zam/1630/1 B ‘Wadenbindengarnitur x
Riemenzunge einer
Zam/1630/2 - Wadenbindengarnitur x
Zam/1855/1 - Fingerring X
Riemenzunge eines
9
F Zam/2144/1 | Taf.9 Girtelgehinges (2) x
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Zam/870/6 Ag gegossen Au la Bardos 2000, 122, cat. 155.
Zam/870/7 Ag gegossen Au la Bardos 2000, 122, cat. 155.
Zam/929/1 CuSn gegossen Au 1a Bardos 2000, 80, cat. 67.
Zam/1107/1 CuSn gegossen Au 1a Bardos 2000, 126, cat. 169.
Zam/1107/2 CuSn gegossen Au durchbrochen fehlt 1a Bardos 2000, 126, cat. 169.
Zam/1107/3 CuSn gegossen Au durchbrochen fehlt la Bardos 2000, 126, cat. 169.
Zam/1107/4 CuSn gegossen Au durchbrochen fehlt la Bardos 2000, 126, cat. 169.
Zam/1107/5 CuSn gegossen Au durchbrochen fehle la Bardos 2000, 126, cat. 169.
Zam/1107/6 CuSn gegossen Au durchbrochen fehlt 1a Bardos 2000, 126, cat. 169.
Zam/1107/7 CuSn gegossen Au durchbrochen fehlt la Bardos 2000, 126, cat. 169.
Zam/1140/1 | Ag/Cusn | 8CHFicben/ CuSn/ 1a | Bardos 2000, 113, cat. 111.
gepresst Au
Zam/1140/2 | Ag/CuSn getrieben/ CuSn/ 1a | Bardos 2000, 113, cat. 111.
gepresst Au
Zam/1140/3 | Ag/Cusn | 8CTFicDen/ CuSn/ fa | Bardos 2000, 113, cat. 111.
gepresst Au
Zam/1157/1 Ag gegossen 2a Bardos 1995, 160.
Zam/1271/1 Ag gepresst la Bardos 20?8; 1123, cat.
Glas
Zam/1280/1 Ag gegossen Au Kastenfassung (rot/ 2a Harmatta 1996, Abb. 6.
blau)
Zam/1321/1 CuSn gepresst Ag 3 Bérdos 2000, cat. 159.
Zam/1321/2 | CuSn gepresst Ag 3 Birdos 2000, cat. 159.
Zam/1321/3 CuSn gepresst Ag 3 Bérdos 2000, cat. 159.
Zam/1321/4 CuSn gepresst Ag 3 Bérdos 2000, cat. 159
Zam/1321/5 CuSn gepresst Ag 3 Bérdos 2000, cat. 159.
Zam/1321/6 CuSn gepresst Ag 3 Bardos 2000, cat. 159.
Zam/1354/1 CuSn gegossen Au X la Bardos 2000, 123, cat. 158.
Zam/1376/1 Ag gegossen Au la Bérdos 2000, cat. 152.
Zam/1376/2 Ag gegossen Au la Bardos 2000, cat. 152.
Zam/1376/3 Ag gegossen la Bardos 2000, cat. 152.
Zam/1377/1 CuSn gegossen 1a Bérdos 2000, cat. 93.
Zam/1377/2 | CuSn | gegossen 1a Birdos 2000, cat. 94.
am, egossen u a ardos , 154
Zam/1566/1 Ag geg A (Bchhg/A ) 1 Bardos 1995, 154
ch/Au
Zam/1613/1 Ag gegossen Au la Bardos 2000, 121, cat. 151.
Zam/1630/1 Ag gegossen 1la Bérdos 2000, cat. 148.
Zam/1630/2 Ag gegossen 1a Bardos 2000, cat. 148.
Zam/1855/1 Ag gegossen X la Bérdos 2000, cat. 99.
Zam/2144/1 CuSn gegossen 1a Bérdos 1996, cat. 104.
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Tafel 1

7 8 5

A Zahnschnittverzierte Kapselbeschlidge: 1 Budakaldsz-Dunapart 397 /1-2 (nach Vipa 1995, Abb. 14,1-2),
2 Budakaldsz-Dunapart 874/1-2 (ebd. Abb.18,1-2), 3 Budakaldsz-Dunapart 770/ 1 (ebd. 1995, Abb.17,1),
4 Csékberény 284/1 (ebd. Abb.21,A.1), 5 Csakberény 397/1 (ebd. Abb.20,1), 6 Csikberény 349/1
(ebd. Abb.19,2), 7 Csikberény 262/1 ebd. Abb.21,B.1), 8 Virpalota 20/1 (nach Béna 2000, Taf.1V,6);
B Zahnschnittverzierte Riemenzungen aus Frauengrabern: 1 Aradac 16/1 (nach HEINRICH-TAMASKA
2006a, Abb.2,2), 2 Budapest-Csepel 36/1 (nach ENrEDI/HoRrvaTH 2002, Abb. 5,9), 3 Budakaldsz-
Dunapart 372/1 (HeiNricH-TAMASKA 20062, Abb.3,1), 4 Kolked-Feketekapu A388/1 (nach Kiss 1996,
Taf.76,388.5), 5 Kolked-Feketekapu A661/1 (ebd. Taf.104,8). - M.1:2.



Tafel 2

Giirtelgehinge mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Budapest Csepel 0/: 1 Riemenzunge mit Flecht-

bandschema, 2—4 Beschlige (nach Nacy 1992, Abb.3,5-14.13,8); B Budapest Csepel-Haros 8/: 1 Riemen-

zunge, 2—-6 Beschlige, 7 Schnalle, 8-9 Kleinriemenzungen (nach NaGy 1992, Abb. 3,10-18); C Budakaldsz-
Dunapart 1148/: 1 Riemenzunge, 2-4 Beschlige (nach Vipa 1996, Abb.1). - M.1:2.



Tafel 3

3

Gurtelgehange mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Budakaldsz-Dunapart 691/: 1 Riemenzunge, la—

b Detailaufnahmen, 2-3 Beschlige (nach HeinricH-TaMASKA 20062, Abb. 3,4; NaGy 1998b, Abb.31,3a,4a;

la.b Autorin); B Csikberény 397/: 1-5 Beschlige, 6 Riemenzunge (nach Vipa 1996, Abb.5,c); C Gyonk
111/: 1 Riemenzunge, 2-8 Beschlige (nach RosNER 1971/72, Taf. II1,7-14). - M. 1:2.



Tafel 4
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Giirtelgehinge mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Hird-Homokbdnya 206/: 1 Riemenzunge,

2—4 Beschlage, 5 Schnalle (1-4 nach HeinricH-Tamaska 2006a, Abb. 8,1; 5 Janus Pannonius Muz. Pécs);

B Kolked-Feketekapu A151/: 1-11 Beschlige, 12 Riemenzunge (nach Kiss 1996, Taf.42,A151.1-12); C

Kolked-Feketekapu A164/: 1-4 Beschlige, 5 Riemenzunge (ebd. Taf.43, A164.7-9, 15); D Kolked-Feke-
tekapu B91/:1-6 Beschlige, 7 Riemenzunge (dies. 2001, II, Taf.31,B91.1-6). - M. 1:2.



Tafel 5

5

Giirtelgehinge mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Kolked-Feketekapu A276/: 1 Gurtelschnallen-

fragment und Rekonstruktion, 2-9 Beschlige, 10 Riemenzunge (nach Kiss 1996, Taf.61,A276.13; Rekon-

struktion HEINRICH-TAMASKA 20062, Abb. 13,4); B Kolked-Feketekapu B173/: 1 Schnalle, 2 tauschierte
Riemenzunge, 3-5 Beschlige (nach Kiss 2001, I, Abb.102-103, Taf.46,6-8). - M.1:2



Tafel 6
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Giirtelgehinge mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Kolked-Feketekapu B85/: 1-3 Beschlige, 4

Riemenzunge mit Flechtbandschema (nach Kiss 2001, I, Abb.141,142,1; II, Taf.30,42—44); B Noslac

14/: 1 Riemenzunge, 2 Beschlag (1 nach HemnricH-TAMASKA 2006a, Abb. 15,5; 2 Rusu 1962, fig. 2,10); C

Szekszard-Bogyiszléi u. 671/: 1 Riemenzunge, 2-11 Beschlage (nach RosNer 1999, Taf.44,671.2-12). —
M.1:2.



Tafel 7
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Gurtelgehange mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Csikberény 154 /: 1-4 Beschlage; 5 Scharnier-

riemenzunge (nach Vipa 1996, Abb.5,A); B Tiszafiired 166/: 1 Riemenzunge (nach HEINRICH-TAMASKA

2006a, Abb.16,6); C Tiszabura 0/: 1 Giirtelschnalle, 2 Scharnierplatte einer Riemenzunge (nach Hein-

rRicH-Tamaska 2006a, Abb.16,4); D Veresmort/Marosveresmart 8/: 1 Riemenzunge, 1a Detailauf-

nahme, 2-3 Beschlage (1 nach HeEinricH-TAMASKA 20062, Abb.17,5, 1a Autorin, 2-3 CsaLLANY 1961,
Taf. CCXXXVI,3-4).-M.1:2.



Tafel 8

N

7

Gurtelgehange aus Frauengrabern mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Zamardi 621/: 1 Riemen-

zunge, 2—4 Beschlige (nach HEiNrRiCH-TAMASKA 20062, Abb.21,3; Flechtbandschema nach NaGy 1998b,

Abb.31,2a); B Zamardi 1321/:1-6 Beschlige, 7 Riemenzunge (nach BARDOSs 2000, 122, cat. 159); C

Zamirdi 809/1 Riemenzunge, 2—4 Beschlige (nach HeiNricH-TaMASKA 20062, Abb.21,4, Flechtband-
schema Nacy 1998b, Abb.31,1-1a). — M. 1:2.



Tafel 9
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Zahnschnittverzierte Riemenzungen und Beschlige aus Zamdrdi. A 1-3 Zam/1140/1-3 (nach HEINRICH-

TaMmaska 2006a, Abb.21,2); B Zam/1280/1 (ebd. Abb.22,5); C Zam/2144/1 (ebd. 2006a, Abb.22,6); D 1-2

Zam/123/1-2 (ebd. Abb.17,4), 34 Zam/322/1-2 (nach BARDOSs 2000, 166, Tav.III), 5 Zam/1157/2 (nach

HeinricH-TAMASKA 20062, Abb.22,3), 6 Zam/1613/2 (ebd. Abb.22,1), 7-8 Zam/1376/2 (ebd. Abb.22,2).
D 1-8 vermutlich Teile der Wadenbindengarnitur. - M.1:2.



Tafel 10

Vielteilige Glirtelgarnituren mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Budapest-Farkasrét 0/: 1-5 (nach

HeinricH-TAaMASKA 2006a, Abb. 5, 1; Flechtbandschema Nacy, 1992, Abb. 10,1a); B Budakaldsz-Duna-

part 696/: 1 Schnalle, 2-22 Giirtelbestandteile ohne Riemenschlaufe (1 nach HeinricH-Tamaska 20064,
Abb.4,1; 2-22 Vipa/PAszToR 1996, 347, Kat-Nr.5.265-5.269). - M.1:2.



Tafel 11
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Vielteilige Glirtelgarnituren mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Csanytelek A/: 1 Schnalle, 2-3

Riemenzungen, 4-14 Giirtelbestandteile (1-3 nach HeinricH-Tamaska 2006a, Abb.5,5; Ornamentum-

zeichnung NaGy 1992, Abb. 13,1-1a; 4-14 Garam 2001, Taf. 103,2); B Gatér 186/: 1-3 Riemenzungen , 3—4

Giirtelbestandteile (1-3 nach HemnricH-Tamaska 2006a, Abb.6,2; 4-5 Kapa 1906, 154); C Gatér 212/:

1 Riemenzunge; 2-8 Giirtelbestandteile (1 NaGy 1998b, Abb.32,6; 25,7-8; 2-8 Garam 2001, Taf. 108,2).
-M.1:2.



Tafel 12
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Vielteilige Giirtelgarnituren mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Halimba 203/: 1-4 Riemenzun-

gen (nach HeiNrRIcH-TAMASKA 20062, Abb.7,2; Flechtbandschema NaGy 1992, Abb.9,1-2;14,2-2a); B

Halimba 277/: 1-9 (nach HeNricH-Tamaska 2006a, Abb.7,3; Nacy 1998b, Abb.28,9-10; 33,1; 8); C

Halimba 341/: 1 Riemenzunge, 2—4 Giirtelbestandteile (1 nach HEiNrRicH-TAMASKA 2006a, Abb.7,4; 2—4

TOROK 1998, Taf.36,241.1,4-5); D Keszthely-Fenékpuszta, Horreum 16/: 1 Schnalle, 2-8 Giirtelbestand-
teile (nach Garam 2001, Taf.59,1; 90,1). - M. 1:2.



Tafel 13

2 3 4

Vielteilige Glirtelgarnituren mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Igar IT1/: 1 Schnalle, 2-14 Gtirtel-

bestandteile (nach FoLop 1988, Abb.10,1-15); B Igar II/: 1 Riemenzunge, 2 Gurtelschnalle (nach ForLop

1988, Abb.8,1); C Kdptalantdti 22/: 1-10 Giirtelgarnitur (nach BAkay 1973, Taf. XXX,17-19; XXXII,1-7;

Flechtbandschema Nacy 1995, 98,E); D Kornye 8/:1-2 Nebenriemenzungen, 3 Hauptriemenzunge, 4

Schnalle (1-2 nach HeinricH-TAMAsKA 20062, Abb.11,2; 3-4 Saramon/ErDpELYI 1971, Taf. 1,34; 36).
A,B,D-M.1:2; C-M.2:3.



Tafel 14

Spathagtirtel mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Jankovich-Gold (Unb/0/1-3): 1 Schnalle, 2 Rie-
menzunge, 3 Eberbeschlag, 4 Beschlag (nach STrRaus 1996, Abb. 1; Ornamentumzeichnungen Nacy 1992,
Abb.8,4a; 10,3-3¢; 12,1-1g); B Kolked-Feketekapu A264/: 1 Schnalle, 2 Gegenbeschlag, 3 Giirtelbeschlag,
4 Riemenzunge (nach Kiss 1996, Taf.59,A264.2-6); C Szekszird-Bogyisz16i u. 390/: 1 Schnalle, 24 Gir-
telbestandteile, 5 Riemenzunge (nach HeEiNrRicH-TAMASKA 20062, Abb. 16,1). — M. 1:2.



Tafel 15
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Vielteilige Giirtelgarnituren mit zahnschnittverzierten Bestandteilen: Szekszdrd-Bégyiszléi u. 730/: 1-8

Beschlige, 9 Riemenzunge, 10 Schnalle (1-8 nach HeinricH-TAMASKA 20062, Abb.16,3; 9-10 Garam

2001, Taf.105,1); B Kunszallds 32/: 1 Riemenzunge, 2-4 Nebenriemenzungen, 5-9 Beschlage (nach Hein-

RICH-TAaMASKA 2006a, Abb. 15,4); C Martély 7/: 1 Schnalle, 2-9 Giirtelbestandteile (nach HampeL 1905,

I11, Taf. 89,6-7.9a); D Oroshdza-Béke Tsz.41/:1 Riemenzunge, 2-5 Gtirtelbestandteile (nach JurAsz 1995,
Taf. XVII[,1-4). A-C -M.1:2, D - M.2:3.



Tafel 16

Kunmadaras 0/: 1-10 Riemenzungen, 11 Schnalle, 12 Schwertmundbeschlag, 13-14 Schwertaufhingebe-
schlige (nach Garam 1993a, Taf. 64,4, 67,1-11). - M. 1:2.



Tafel 17
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Vielteilige Giirtelgarnituren mit zahnschnittverzierten Bestandteilen: A Petdfiszillds 0/: 1 Schnalle, 2-20,

Giirtelbestandteile (1 nach HEiNrRicH-TAaMAsKA 2006a, Abb.15,2; 2-26 nach Wicker 2000, Abb.8-9);

B Magléd 0/: 1 Schnalle, 2-26 Giirtelbestandteile (nach Garam 2005, Abb.3,1-2, 4,1-7; 5,1-6; 6,1-11).
-M.1:2.



Tafel 18
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Vielteilige Giirtelgarnituren mit zahnschnittverzierten Bestandteilen: A Zamdrdi 10/: 1 Hauptriemen-

zunge, 2-15 Giirtelbestandteile (nach Bakay 1973, Abb.II1,1-14a; Flechtbandschema nach Nacy 1995,

98,C); B Zamirdi 187/: 1 Hautriemenzunge, 2-13 Giirtelbestandteile, 14-15 Nebenriemenzungen vom

Typ Martinovka, 5 Eisenschnalle, 16 Giirtelschnalle (1 nach BARDOs 1995, Taf.I; 2-16 ders. 2000, 108,
cat. 65).— M.1:2.



Tafel 19

1 2 3 4

Vielteilige Giirtelgarnituren mit zahnschnittverzierten Bestandteilen: A Zamérdi 193/: 1 Hauptriemen-
zunge mit Ornamentschema, 2 Schnalle, 3-8, 10-11 Riemenzungen, 9, 12, 13-24 Gtirtelbestandteile, 25
byzantinische Bronzeschnalle (1 nach HasgLorr 1990, Abb. 13; 2-24 nach BArRDos 2000, 106, cat. 64; 25
nach Garam 2001, Taf.65,3); B Zamardi 472 /:1-3 Riemenzungen, 4 Giirtelschnalle (1-3 nach HENRICH-
Tamaska 2006a, Abb.20,3; 4 BARDOS 2000, 129, cat.180-181). — M.1:2, A1 - M.2:3.



Tafel 20
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Vielteilige Giirtelgarnituren mit zahnschnittverzierten Bestandteilen. A Zamardi 870/: 1 Schnalle, 2-7

Riemenzungen, 8 Hauptriemenzunge (1-7 HeiNrRICH-TAMASKA 20062, Abb.21, 1; 8 BARDOS 2000, 122,

cat.155); B Zamdrdi 1107/: 1 Riemenzunge, 2-9 Beschlige, 10 Schnalle (nach HEmNricH-TAMASKA 20064,

Abb.20,4; BARDOSs 2000, 126, cat.169); C Zamérdi 1271/: 1 Riemenzunge, 2-10 Giirtelbestandteile vom
Typ Martinovka (nach BARDOs 2000, cat.103). - M. 1:2.



Tafel 21

{1
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Zahnschnittverzierte Riemenzungen, nicht als Bestandteil eines Giirtels tberliefert. 1 Kelegeja 0/1 (nach
HEeinricH-Tamaska 2006a, Abb.35), 2 Kornye 0/1 mit Flechtbandschema (nach Bott 1976, Abb.5,3—4),
3 Lichtenworth 0/1 (nach WiNTER 1997, Taf. 17,1), 4 Osijek 0/1 (nach SEoBa NaroDA 1962, Taf. XV 4), 5
Székkutas-Kapolndsdils 398/1 (NaGY 2004, Abb. 142,3—4), 6 Sommerein 53/1 (nach Damm 1984, Taf.35,7),
7 Schweizer Privatsammlung 0/1 (nach HEiNrRicH-TamAsKA 2006a, Abb.55; Flechtbandschema Nacy
1992, Abb.14,1a; 1995, 98,D), 8 Virpalota 134/1 (nach Nacgy 1998b, Abb.32,1), 9 Zamdrdi 0/1 (nach
HEeinricH-TAMASKA 20062, Abb.64), 10 Zamardi 1354/1 (nach HeinricH-TaMASKA 2006a, Abb.81),
11 Zamérdi 1566/1 (nach HemnricH-Tamaska 2006a, Abb. 83; Ornamentumzeichnung BARDOS 1995,
Taf.I). - M.2:3.



Tafel 22
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Zahnschnittverzierte Gurtelbeschlige und -schnallen nicht als Bestandteile eines Giirtels tberliefert.
A: 1 Halbturn 0/1 (nach WinTER 1997, Taf.31,24.1), 2 Budakaldsz-Dunapart 694/1 (nach HEINRICH-
Tamaska 2006a, Abb.9), 3 Budakaldsz-Dunapart 840/1 (nach HemnricH-Tamaska 2006a, Abb. 12), 4
Csékberény 348/1 (nach HemnricH-TAMAsKA 2006a, Abb.19), 5 Kolked-Feketekapu B80/1 (Kiss 2001,
II, Taf.24,B80.24), 6 Virpalota 20/2 (nach BOna 2000, Taf.IV,8), 7 Komarno 103/1 (nach TrucGLY 1993,
Taf. VL,10), 8 Unbekannter Fundort 0/3 (nach Garam 1993a, Taf.41,2), 9 Zamairdi 146/2 (nach Hein-
RICH-TAMASKA 20062, Abb.67); B Pressmodel mit Zahnschnittornamentik: 1-2 Adony 0/1 (nach Garam
1993a, Taf. 139,1), 3 Unbekannter Fundort 0/2 (nach GaraMm 1993a, Taf.139,7), 4 Vidin 0/1 (nach MARO-
st/ FerTicH 1936, Abb.21,19), 5-7 Fonlak 0/1-3 (nach Garam 1993a, Taf.137). - M. 1:2.



Tafel 23

A Cik6 533/: 1-9 zahnschnittverzierte Teile einer Giirtelgarnitur (?), 10-19 weitere Bestandteile (nach

HemnricH-TaMASKA 20062, Abb. 17; Somocyr 1984, Taf.40,2-9); B Kiskassa 0/ : 1-9 Pferdegeschirr mit

zahnschnittverzierten Bestandteilen (nach HEINRICH-TaMaskA 20062, Abb.38; HamreL 1905, 11, 366); C

Nagyményok 0/: 1-3 Riemenzungen, 4-9 weitere Bestandteile (nach HEiNrRicH-TaMAsKA 20062, Abb.5;
HawmpeL 1905, I11, Taf.270,1-12a). — M. 1:2.



Tafel 24
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Pferdegeschirr. Riemenzungen und weitere Bestandteile. A Zamdrdi 929/: 1-15 (nach BArRDOs 2000, 80,
cat.67); B Kolked-Feketekapu B1357: 1-27 (nach Kiss 2001, II, Taf.40,B135.27); C Zamardi 456/: 1-10
(nach BARDOS 2000, 129, cat. 179). — M. 1:2.



Tafel 25

Zahnschnittverzierte Waffenbeschlige und -zubehor: A aus Bécsa/0/1-2 mit der Rekonstruktionszeich-

nung des Schwertes (nach GARAM 1993a, Taf. 11,1-2; 12,2); B Kunbabony: 1 Bodenbeschlag eines Kochers,

2 Heftende eines Messers, 3 Ortbandbeschlag eines Messers, 4 Verschluss eines Kochers (ToTH/HORVATH
1992, Taf. XVI1,2.12; XX, 4; XXI,12). - M.1:2.



Tafel 26
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A Kolked-Feketekapu B119/: 1-4 Zahnschnittverzierte Beschlige einer Holzschale, 5-7 weitere Beschlige

(nach HeinricH-TAMAsKA 2006a, Abb.45); B unbekannter Fundort Unb/0/1: Zahnschnittverzierter

Armring (nach Nacgy 1995, 95,3.D); C Zamardi 517-18/: 1-2 Armringe und Rekonstruktion (nach Hein-
RICH-TAMASKA 2006a, Abb.73). - M.1:2.



Tafel 27
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A Fingerringe mit Zahnschnittornamentik: 1 Budakaldsz-Dunapart 759/1 (nach PAszror/Vipa 1991,
Abb.5,4), 2 Keszthely-Fenékpuszta II/1 mit Flechtbandschema (nach Nacy 1992, Abb.11,5-5a), 3
Keszthely-Fenékpuszta, Horreum 5/1 (nach Garam 2001, Taf.51,7), 4 Leithaprodesdorf 18/1 (nach
MrrscHA-MARHEIM 1957, 47), 5 Vaszar 0/1 (nach ILon 1995, Taf. XX1,9); B Fibeln mit Zahnschnitt-
ornamentik: 1 Keszthely-Fenékpuszta, Horreum 17/1 (nach HeinricH-TaMASKA 20062, Abb.37), 2-3
Dunapentele 46/1-2 (nach Garam 2001, Taf.36,1), 4 Keszthely-Dobogé 0/1 (nach Garam 2001, Taf.31,4);
C Haarnadeln mit Zahnschnittornamentik: 1 Gorsium 0/1 (nach Nacy 1998b, Abb.28, 3), 2 Kornye 88/1
(nach Satamon/ErpELYT 1971, Taf. 14,24), 3 Kolked-Feketekapu B85/4 (nach Kiss 2001, I, Abb. 106), 4
Budapest-Népstadion 31/1-2, Zopfspange mit Zahnschnittornamentik (nach Nagy 1998b, Abb.28, 2).
-M.1:2,A-M.2:3.



