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Beobachtungen zu Tracht- uncl Bestattungssitten 

der fruhbronzezeitlichen Bevolkerung 

von Gemeinlebarn

Von Frauke Stein, Saarbrucken

Das Graberfeld von Gemeinlebarn, P.B. St. Pblten, Niederdsterreich, ist 

1929 in einer fur die damalige Zeit mustergiiltigen Form von J. Szombathy1 

verbffentlicht und seither immer wieder bei typologischen und chronologischen 

Untersuchungen herangezogen worden. Doch scheint es als Quelle fur kultur- 

geschichtliche Aussagen keineswegs voll ausgesclidpft zu sein2. Eine horizontal- 

stratigraphisch-chronologische Auswertung, die R. Christlein 1964 vornahm3 4, 

regte zu nachfolgender eingehenderer Analyse an.

Gemeinlebarn A (Beilage l)i ist mit 162 zum groBen Teil systematise!]5 

untersuchten fruhbronzezeitlichen Grabern, die gelegentlich mehrere Be-

x) Szombathy, Prahistorische Flachgraber bei Gemeinlebarn in Niederdsterreich. Rom.- 

Germ. Forsch. 3 (1929). — Im folgenden abgekiirzt als: Gemeinlebarn.

2) Das Graberfeld wurde in einer Wiener Dissertation (M. Mager, Chronologische Studie 

uber das friihbronzezeitliche Graberfeld von Gemeinlebarn. Ilngedr. Diss. [1940]) bearbeitet. Ich 

verdanke Herrn Prof. Dr. R. Pittioni und Herrn Prof. Dr. F. Felgenhauer die Moglichkeit, im 

Herbst 1965 die Dissertation einsehen zu konnen. Die hier vorgenommenen Analysen beruhren 

sich nicht mit jenen M. Magers, die von einer TongefaBtypologie ausging und dann eine kombi- 

nationsstatistische Auswertung versuchte. Da sie straff gegliederte, hochhalsige Tassen wie Ge­

meinlebarn Grab 11 (Gemeinlebarn Taf. 12,8), Grab 56 (ebd. Taf. 12,26) oder Grab 96 (ebd. 

Taf. 13,8) als Ausgangsform ansah und eine Entwicklung zu weicher profilierten Tassen annahm, 

muBte sie zu ganz anderen Ergebnissen kommen (vgl. dazu F. Felgenhauer, Arch. Austriaca 13, 

1953, 17ff. bes. 19). Eine Datierung dieser Tassenform in Reinecke A2 vertritt A. Lippert, Arch. 

Austriaca 36, 1964, 19ff. In Gemeinlebarn ist sie offensichtlich horizontalstratigraphisch jung, 

wenn auch nicht auf Reinecke A2 zu beschranken. Keramische Formen konnen im folgenden 

jedoch nicht herangezogen werden, da Szombathy zu wenig GefaBe abbildet.

3) Christlein, Bayer. Vorgeschichtsbl. 29, 1964, 25ff.

4) Der hier vorgelegte Plan wurde nach Gemeinlebarn 3 Abb. 3 umgezeichnet und enthalt 

nur die fruhbronzezeitlichen Graber. Der Originalplan enthalt zwei Graber, die mit 161 be- 

zeichnet sind. Auf Grund der MaBe fur Grab 161 (ebd. 32) muB das ganz im Nordosten neben 

Grab 160 liegende Grab wirklich Grab 161 sein. Die Grabgrube des zweiten mit Nr. 161 bezeich- 

neten Grabes ist rundlich und kiirzer und kann deswegen mit dem fehlenden Grab 164 (ebd. 33) 

identifiziert werden. — In den folgenden auswertenden Planen (Abb. 1—6) muBten aus technischen 

Griinden die Nummern weggelassen werden. Listen zu den einzelnen Planen sind als Anhang 

(S. 39f.) beigegeben.

5) Zur Aufdeckungsgeschichte des Graberfeldes vgl. Gemeinlebarn 2ff., wo im einzelnen 

angegeben ist, welche Graber von Szombathy selbst und welche von anderen beobachtet worden 

sind. Die dadurch bedingten Unterschiede in der Zuverlassigkeit miissen im Einzelfall beriick- 

sichtigt werden.
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stattungen enthielten6, einer der groBten bislang bekannten Friedhofe dieser 

Zeit, wurde jedoch sicherlich nicht vollstandig ausgegraben. Die Grenzen des 

Graberfeldes sind vermutlich nur teilweise, im Nordwesten und Sudosten, er- 

reicht. Auch die Frage, ob die jetzige Zweiteilung des Graberfeldes urspriinglich 

ist, kann nicht ganz eindeutig beantwortet werden, denn Szombathy hat 

seinerzeit die Untersuchung der Westhalfte der Parzelle 393 a, wo sich weitere 

Graber abzeichneten, abgebrochen, da sich im AnschluB an Grab 209 die ge- 

storten Graber hauften7. Das Vorgehen bei der Ausgrabung8 sichert, daB die 

grabfreien Stellen, die der Originalplan9 erkennen liiBt, echt sind. Danach 

kann man aus dem leeren Streifen entlang der Ostgrenze der Parzelle 215, der 

sich in der untersuchten Flache auf Parzelle 393 a verbreitert, schlieBen, daB 

hier eine echte Grenze zwischen zwei Grabergruppen vorliegt. Man muB aber 

auch folgern, daB der Ostteil der Nekropole wiederum in zwei Gruppen zerfallt, 

und zwar in eine eben nur angeschnittene Gruppe im Norden und eine groBere 

im Siiden, die durch die Eisenbahntrasse nachtraglich zerteilt wurde. Die 

Aufgliederung des groBen Komplexes in drei voneinander unabhangige Be- 

stattungsplatze gewinnt an innerer Wahrscheinlichkeit, wenn man bedenkt, 

daB im engeren Umkreis von Gemeinlebarn zwei weitere kleine Graberfelder 

bekannt geworden sind: Nordlich der LandstraBe liegt eine Grabergruppe10 *, 

die Szombathy wohl zu Unrecht als Fortsetzung des Graberfeldes A ansprach, 

und 1000 m westlich des Ortes wurde in der Kiesgrube der Gemeinde Hilpers- 

dorf das Graberfeld ,,Gemeinlebarn B“1X angeschnitten.

Die Auswertung des Graberfeldes wird nicht nur durch diese uneinheit- 

liche Struktur, sondern auch durch den hohen Prozentsatz an gestorten Gra- 

bern (vgl. Beilage 1) sehr erschwert. Die Stdrungen gehen offensichtlich auf 

Grabraub zuriick. Dies laBt sich mit folgenden, teilweise bereits von Szombathy 

benutzten12 Argumenten erharten. Die Skelettreste in gestorten Grabern

6) Grab 10 (3 Bestattungen), Grab 17 (3 Bestattungen), Grab 21 (6 Bestattungen — vgl. 

Szombathy, Bronzezeit-Skelette aus Niederosterreich und Mahren. Mitt. d. Anthr. Ges. Wien 64, 

1934, 4 [im folgenden abgekiirzt als: Bronzezeit-Skelette]), Grab 44 (2 Bestattungen), Grab 53 

(2 Bestattungen), Grab 60 (2 Bestattungen), Grab 61 (3 Bestattungen), Grab 79 (2 Bestattungen), 

Grab 80 (2 Bestattungen), Grab 144 (2 Bestattungen), Grab 166 (zweiter Schadel), Grab 189 

(2 Bestattungen), Grab 191 (nur zweiter Unterkiefer), Grab 207 (2 Bestattungen), Grab 215 

(6 Bestattungen). — Zusatzlich weist Szombathy bei seiner anthropologischen Bearbeitung 

(Bronzezeit-Skelette Iff.) nach: Grab 170 (zweiter Schadel), Grab 192 (einige Knochen eines 

zweiten Skeletts). — Moglicherweise gehort auch die Erstbestattung — ein Korpergrab — in Grab 5 

(Gemeinlebarn 48) in die friihe Bronzezeit, obwohl Steinschutz sonst nicht beobachtet wurde. 

Damit ergeben sich insgesamt 188—189 Bestattungen.

7) Gemeinlebarn 38.

8) Gemeinlebarn 6f.: Nachdem die 30-50 cm machtige Humusschicht abgehoben war, 

warden die Pfostenldcher und Graber als dunklere Verfarbungen in dem hellgrauen Schotter 

sichtbar. Die unterbrochen gezeichneten Linien begrenzen die auf diese Art und Weise unter­

suchten Parzellenteile (vgl. ebd. 2 Abb. 2).

9) Gemeinlebarn 3 Abb. 3.

10) Vgl. den Ubersichtsplan Gemeinlebarn 2 Abb. 2: Die nordlichsten Graber des Haupt- 

graberfeldes und die stidlichsten Fundpunkte nordlich der StraBe sind 60 bis 70 m voneinander 

entfernt. — Die Grabergruppe wird im folgenden als Gemeinlebarn 0 bezeichnet.

u) Gemeinlebarn 1 Abb. 1 und 65ff.

12) Gemeinlebarn 7.
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weisen haufig eine intensive Grunfarbung auf, die nur von entnommenen 

Bronzeheigaben stammen kann. Die gestorten Graber sind auf dem ganzen 

Graberfeld ziemlich gleichmaBig verteilt und uberwiegend in groBerer Tiefe 

angelegt (Beilage 1). Die Grabtiefen schwanken allgemein zwischen 0,30 m 

und 2,80 m. Diese Unterschiede sind offensichtlich nicht durch sekundare 

Veranderungen der Oberflache bedingt, wie sich aus der regellosen Vertei- 

lung der Grabtiefen ergibt. 24 Graber waren sehr flach - zwischen 0,30 m 

und 0,55 m - angelegt, unter diesen waren nur 3 (12,5%) gestort. Von 50 

zwischen 0,60 m und 0,95 m eingetieften Grabern waren 14, d. h. bereits 

28% gestort. In der nachsten Gruppe von 45 Grabern (Grabtiefe zwischen 

1,00 m und 1,45 m) erhohte sich die Zahl der gestorten Bestattungen auf 24 

(53,3%), in der letzten Gruppe, die 36 zwischen 1,50 m und 2,20 m, gelegentlich 

bis 2,80 m eingetiefte Graber umfaBt, sogar auf 27, d.h. 75%. Vergleicht man 

Grabtiefe und Beigabenausstattung bei den ungestdrten Grabern (Tabellenl-4), 

so wird deutlich, daB die Graber in der Regel um so metallreicher sind, je tiefer 

sie angelegt wurden. Da Antiquitatensucher neuerer Zeit kaum in einem so 

weiten Bereich einzelne Graber ausgebeutet haben und sicher nicht in starke- 

rem MaBe tiefer gelegene Graber erfaBt haben konnen, kommt also nur Grab- 

raub als Stdrungsursache in Frage. Bewohner der zum Graberfeld gehorigen 

oder einer gleichzeitigen benachbarten Siedlung waren jedoch kaum fur die 

Plunderungen verantwortlich, da keines der doppelt belegten Graber13 eine 

gestorte Erstbestattung und eine ungestorte Zweitbestattung aufwies14. Es 

diirfte vielmehr eine gewisse Zeitspanne zwischen der Anlage der Graber und 

ihrer Beraubung liegen; denn wenn auch uberwiegend tiefer angelegte Graber 

geoffnet wurden, scheint doch die genaue Kenntnis der Grabinhalte nicht mehr 

vorhanden gewesen zu sein. Es wurden namlich haufig tiefliegende nord-siidlich 

gerichtete Graber gestort, die in der Regel wenig Metallbeigaben enthalten15. 

Man mochte daraus schlieBen, daB sich die Grabrauber nach oberirdischen 

Kennzeichen richteten, die nach der Grabtiefe, aber nicht nach der Grab- 

richtung in irgendeiner Weise differenziert waren. Wie diese Markierungen 

aussahen - die man auch voraussetzen mochte, weil Grabiiberschneidungen 

weitgehend fehlen16 -, bleibt ungewiB. Steinsetzungen hatte Szombathy sicher 

nicht ubersehen, auch Pfosten auBerhalb der Grabgrube waren nicht vorhanden, 

denn diese hatte er, analog den zahlreichen Pfostenldchern ohne Bezug zu

13) Vgl. Anm. 6. - Hingegen. warden mehrfach (Graber 44, 61, 108 und 215) nur die oberen 

Bestattungen gestort.

14) Wenn Szombathy, Gemeinlebarn 7, eine Storung bei der Nachbestattung annimmt, so ist 

dies darauf zuriickzufiihren, daB er z. B. bei Grab 44, 61 oder 79 die oberen gestorten Bestattungen 

als wieder beigesetzte Erstbestattungen interpretiert.

15) z.B. Graber 70, 77, 117, 191, 202. - Vermutlich handelt es sich bei den Grabern, deren 

Richtung wegen zu starker Storung nicht mehr feststellbar war und die keine sonst fur Siid- 

Nordgraber kennzeichnende Beigaben enthielten, uberwiegend um urspriinglich nord-siidlich 

gerichtete Graber, da Szombathy hier nur selten von starker Griinfarbung der Knochen berichtet. 

Mit Griinfarbung: Grab 199, ohne Griinfarbung: Graber 62 (Gemeinlebarn 58), 82, 96, 125, 127, 

133, 136, 150, 167, 172, 178, 182, 200, 208, 209.

16) Nur Grab 143 iiberschneidet ein Viertel des Grabes 142 (Gemeinlebarn 29).

1*
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Tabelle 1: Ungestorte siid-nbrdlich gerichtete Graber von Erwachsenen (rechte Hocker). X = Unbestimmte Anzahl.
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179 45 1 1 1 1 1 —

166 45 3 1
halbes

Topfchen

$ adult

177 50 1 1 9

197 55 1 1 8 1 1 —

147 55 1 67 34 4 1 6 3 $ adult

29 60 2 2 $ matur

80 70 X

Diadem mit

Perlen und 

Blechplattchen

$ adult

187 70 1 2 6 1 9 ? adult

144a 80 1 $ adult

99 85 1
extremer

Hocker

140 90 1 1 —

163 90 4 1 4 1 d adult

161 100 1 3 6 1 1 Topfscherben —

106 115 1 —

61c 120 4 4 1 1 12 14 —

42 130 1 1 2 1

$ adult, 

extremer 

Hocker

65 150 1 1 X X —

76 185 1 10
Scherben 

einer Schale

$ adult

44b 210 1 2 8 1 3 2 1 matur

215 210 1 84 386 1 1 3 4 X X 1
Bronzeblech- 

besatz

$ adult
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152 45 1 Kind

160 45 1 1 Kind

181 45 1 1 1 Jugendliche

153 45 1 1 1 Kind

149 50 1 1 Kleinkind

184 55 X 1 1 $ infans II

56 60 1 1 X
Kind, extremer 

Hocker

122 60 1 6 1 1 1

2 Noppen- u.

2 Drahtringe 

auf der Brust

Kind

53a 65 Scherben Kind

195 70 1 6 1 $ iuvenis

155 80 1 1 1 J ugendliche

134 80 1 2 4 12 1 1 12 6 1 1 $ iuvenis

135 100 1 3 2 Jugendliche

217 130 1 $ iuvenis-adult

40 130 1 1 $ iuvenis

92 230 1 8 X X 10 4 1 1 $ iuvenis

Tabelle 2: Ungestorte sud-nordlich gerichtete Graber von Kindern und Jugendlichen. X = Unbestimmte Anzahl.
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180 40 1 1 1 (J adult

194 55 1 1 matur

154 55 1 1 adult

141 55 1 2 <3 matur

193 60 1 $ matur

189a 60 4 —

50 65 1 6 $ adult, re. Hocker

139 70 1 2 $ adult — matur

164 80 1 1 —

53b 85 1 cj matur

196 90 1 matur

130 110 1 (J matur

211 120 1 3 matur

113 145 1 X
Br. Nadel- 

fragmente

cj adult

51 160 1 1 d1 adult, re. Hocker

79 205 1 1
Scherben 

von Topf

matur

Tabelle 3: Ungestorte nord-siidlich gerichtete Graber von Erwachsenen (linke Hocker). 

X = Unbestimmte Anzahl.

Grabern17, ebenfalls erfaBt. Pfosten, die innerhalb der Grabgrube errichtet 

waren, oder verschiedenartige Erdaufschiittungen iiber den Grabern bleiben 

als denkbare Markierungsmoglichkeiten ubrig. Die Beraubung der Graber 

diirfte etwa in die Hiigelgraberbronzezeit fallen, denn auch hiigelartige Auf- 

schiittungen geringen Umfanges kbnnen Jahrhunderte spater nicht mehr in 

dieser Differenziertheit verstandlich gewesen sein, wie sie auf Grund der 

Befunde bekannt gewesen sein miissen. Es ist also sehr unwahrscheinlich, 

daB erst die urnenfelderzeitliche Bevolkerung bei der Anlage ihrer Brand- 

graber, die mehrfach gestorte friihbronzezeitliche Graber iiberschneiden18,

17) Vgl. den Originalplan Gemeinlebarn 3 Abb. 3. - Nur bei Grab 188 berichtet Szombathy 

von zwei Pfostenldchern auf jeder Seite des Grabes (ebd. 35).

18) Gemeinlebarn 7. - Unter den dort herangezogenen Grabern ist jedoch Grab 29 offenbar 

ungestort (ebd. 13) und Grab 46 durch das Brandgrab 47 gestort, aber nicht beraubt (ebd. 17). 

Dagegen wird das gestorte Grab 174 von dem ungestorten Brandgrab 175 (ebd. 34. 63) und das
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Tabelle 4: Ungestorte nord-sudlich gerichtete Graber von Kindern und Jugendlichen.
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124 45 1 Jugendlich

143 50 1 Kind

198 60 1 2 1 1 $ iuvenis-adult

52 60 1 1 Kind

144b 80 1 1 $ infans II

36 80 1
3 Bernstein- 

perlen

Kind

*73 80 8 1 1 4 $ ? iuvenis

55 95 1 1 Scherben Kind

176 100 1 1 $ iuvenis

38 100 1 1 1
,,Bronze- 

partikel“

Kind

138 110 1 d iuvenis

43 110 1 1 Jugendlich

93 110 1 1 1 1 Kind

112 110 1 Kind, re. Hocker

108b 140 1 Kind

57 160 1 d iuvenis

die alteren entdeckt haben und auf den Gedanken gekommen sein sollte, ihnen 

das wertvolle Altmetall zu entnehmen.

Grabrichtung und Geschlecht der Toten

In den mit wenigen Ausnahmen* * * 19 grob nord-sudlich gerichteten Grab- 

gruben, deren Tiefe, GroBe und Form stark variieren, wurden die Toten als 

Hocker beigesetzt. In zwei Grabern stellte Szombathy Bestattungen in sitzen- 

der Stellung fest20. Die Totenhaltung ist unterschiedlich und laBt sich nicht

gestorte Grab 188 von dem Brandgrab 185 (ebd. 35. 64) iiberschnitten. Weiterhin handelt es sich

bei Grab 5 (fruhbronzezeitlich ? Siehe Anm. 6) um ein gestortes Korpergrab, iiberlagert von einem

ebenfalls gestorten Brandgrab (ebd. 48). Ahnlich ist wohl auch Grab 62 zu interpretieren (ebd. 58).

19) Ost-West: Kindergrab 39 und Kindergrab 201 (Strecker — zugehorig?). Grab 83 weicht 

besonders stark nach Nordosten ab.

20) Grab 32 (Gemeinlebarn 13f. mit Abb. 6 auf S. 7) und Grab 41 (ebd. 15 Abb. 8).
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Abb. 1. Gemeinlebarn, Graberfeld A. Die Verbreitung von Bestattungen, deren Totenhaltung 

bekannt ist, mit hervorgehobenen Abweichungen von dem normalen Ritual.

naher auswerten, da zu wenige Grabplane veroffentlicht wurden. Zeichnungen 

und Beschreib ungen lassen nur extreme Hocker ziemlich eindeutig erkennen21. 

Diese Beisetzungsart ist nicht gleichmaBig auf dem Graberfeld verbreitet 

(Abb.l). Ganz im Norden findet sich nur ein siid-ndrdlich gerichtetes Grab 

dieser Art - es ist ein Kindergrab wahrend unmittelbar niirdlich des Bahn- 

einschnittes und siidlich davon extreme Hocker haufig sind.

Der Blick der Toten ist einheitlich nach Osten gerichtet, die nord-siid- 

lich22 gerichteten Hocker lagen also auf der linken, die sud-nordlich gerichteten

21) Nord-Siid: Graber 36 (Kind), 38 (Kind), 55 (Kind), 70 (jugendlich), 73 (jugendlich), 79b 

(Gemeinlebarn 22 Abb. 19), 124 (jugendlich), 176 (jugendlich), 192, 194 (ebd. 36 Abb. 30), 196, 

211 (ebd. 38 Abb. 32). - Stid-Nord: Graber 42 (ebd. 15 Abb. 9), 44a (ebd. 16 Abb. 11), 56 (Kind), 

99, 122 (Kind), 160 (Kind), 179, 187 (ebd. 35 Abb. 29).

22) Grundsatzlich wird bei der Angabe der Richtung zunachst die Lage des Kopfes, dann die 

der FiiBe angegeben. Nord-Siid heibt also Kopf im Norden, Siid-Nord Kopf im Siiden.
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auf der rechten Seite. Ausnahmen sind - so berichtet Szombathy23 - selten und 

im Katalog eigens vermerkt. Es ist aufschluBreich, daB diese Ausnahmen, d.h. 

rechte Hocker mit dem Kopf im Norden und linke Hocker mit dem Kopf im 

Siiden, vor allem in der Zone unmittelbar nbrdlich der Bahnlinie und in dem 

Graberfeldteil sudlich der Bahnlinie vorkommen (L4&6.7J24. Da die beiden 

Grabrichtungen gleichmaBig liber das ganze Graberfeld verteilt sind, ist 

es unwahrscheinlich, daB zeitlich gebundene rituelle Eigentiimlichkeiten vor- 

liegen. Man miiBte dann ein regelloses Nebeneinander alterer und jiingerer 

Graber oder eine Uberschichtung des gesamten Graberfeldes durch jtingere 

Graber annehmen, wobei eigentlich mehr Uberschneidungen zu erwarten 

waren. Einleuchtender ware es, die verschiedenen Grabrichtungen als ge- 

schlechtsgebunden zu deuten. In der Tat machen die Beigaben der Siid-Nord- 

graber und der Nord-Siidgraber diese Annahme sehr wahrscheinlich.

Da fur Erwachsene und Kinder nicht zwingend die gleichen Trachtsitten 

vorausgesetzt werden durfen, ist es giinstig, daB Szombathys Bericht eine 

Trennung der Graber grob nach Altersgruppen ermoglicht25. Betrachten wir 

daher Zunachst die Erwachsenengraber: Bei rechten Hockern wurden, soweit 

sie ungestbrt waren, Noppenringe, Halsketten, Armringe und Eingerringe 

gefunden (Tabelle 1), bei linken ungestbrten Hockern, deren Kopf im Norden 

lag, wohl gelegentlich Noppenringe oder ein Fingerring, niemals aber die 

iibrigen, sicherlich weiblichen Schmuckbeigaben (Tabelle 3). Diese Grab- 

richtung ist zudem fur zwei ungestbrte26 und zwei gestbrte27 Graber mit 

Waffen gesichert. Linke Hocker mit dem Kopf im Norden miissen also Manner, 

rechte Hocker mit dem Kopf im Siiden Frauen gewesen sein. Fur die Graber 

von Kindern und Jugendlichen ist eine Geschlechtsbestimmung nach den- 

selben Regeln nicht so eindeutig mbglich. Unter den nord-slidlich gerichteten 

Grabern von Kindern und Jugendlichen gibt es zwei Graber mit Halsschmuck 

und zwei mit Armschmuck (vgl. Tabelle 4). Da diese Graber jedoch in jenem 

Graberfeldteil liegen, der auch durch extreme Hocker und ,,falsch orientierte 

Hocker“ bei Erwachsenen gekennzeichnet ist, liegt es nahe, die nord-slidlich 

gerichteten Graber von Kindern und Jugendlichen mit Schmuck ebenfalls als 

,,falsch orientiert" zu deuten.

Fiir die Uberpriifung der These, daB die Grabrichtung und Totenlage 

geschlechtsgebunden ist, ergibt die Veroffentlichung des Graberfeldes selbst 

mit ihren gelegentlichen summarischen Angaben liber das Geschlecht der 

Toten28 kaum Anhaltspunkte. Sie ist jedoch mbglich auf Grund der anthro-

23) Gemeinlebarn 7.

24) Rechte Hocker, Nord-Siid: Graber 50, 51, 52, 67, 91, 98 und 112. - Linker Hocker, Siid- 

Nord: Grab 215.

25) Soweit notwendig, berichtigt nach den Angaben Szombathys, Bronzezeit-Skelette Iff.

26) Grab 154 (Gemeinlebarn 31 Taf. 8,11-12) und Grab 79 (ebd. 22 Taf. 13,1-2).

27) Grab 98 (Gemeinlebarn 25 Taf. 6,15) und Grab 191 (ebd. 36 Taf. 13,3).

28) Nord-Siid: Grab 154 (junger Mann). - In Grab 170 „Kopf N, weiblicher Schadel. . . “ sind 

nach Bronzezeit-Skelette 14.29f. ein intaktes mannlich.es Skelett und ein weiblicher Schadel 

vorhanden gewesen. — Als mannlich bezeichnet Szombathy in der Gemeinlebampublikation noch 

die beiden Graber 32 und 41 mit sitzenden Bestattungen. - Siid-Nord: Grab 29 (,,bejahrtes 

Weib“) und Grab 42 (,,erwachsenes Weib“).

mannlich.es
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pologischen Bearbeitung des Skelettmaterials29. Der schlechte Erhaltungszu- 

stand30 erlaubte nur fur 80 Skelette von Jugendlichen und Erwachsenen31 

mehr oder minder sichere32 Geschlechtsbestimmungen. Davon scheiden wieder - 

um 15 Graber33 fur einen Vergleich aus, da hier sichere Anhaltspunkte fur eine 

archaologische Geschlechtszuweisung fehlen. In 56 Fallen34 decken sich die Zu- 

weisung auf Grund von archaologischen Kriterien35 und die anthropologische 

Bestimmung, wahrend sie sich bei 7 Grabern36 sicher, bei zwei weiteren Gra- 

bern37 wahrscheinlich widersprechen. Da ein gewisser Prozentsatz von Fehl- 

bestimmungen - er wurde jiingst mit etwa 10-20% angegeben38 - bei der 

anthropologischen Geschlechtsbestimmung stets mit einberech.net werden muB 

und die schlechte Erhaltung des Skelettmaterials zu berucksichtigen ist, 

durfen die Widersprtiche wohl vernachlassigt werden39.

29) Bronzezeit-Skelette Iff.

30) Bronzezeit-Skelette 3.

31) Bronzezeit-Skelette 2: Szombathy legte das Skelettmate'rial von Kindern nicht vor, nur 

einige (ob alle?) Skelette der Altersgruppe juvenis wurden beriicksichtigt.

32) Bronzezeit-Skelette 2.

33) d Alter?: Grab 192b; d matur: Graber 21b und 62; d adult: Graber 21a, 41, 166b, 182 

und 215/2. - $ Alter?: Grab 21c; $ adult: Graber 9, 17a, 170a und 215/5; $ iuvenis: Graber 

215/1 und 215/4.

34) Fur gestorte Bestattungen wurden die Beigaben, vor allem die Zusammensetzung der 

beigegebenen Gefafie benutzt, die S. Ilf. als verhaltnismaBig sicheres Indiz ermittelt werden 

konnten.

3B) d Alter?: Grab 150; d matur: Graber 32, 53b, 79b, 130, 141, 167, 170, 171, 192a, 194, 196 

und 211; d adult: Graber 51, 63, 67, 113, 117, 154 und 180; d iuvenis: Graber 57, 74 (archaologische 

Zuweisung unsicher, da nord-siidlich gerichtet, aber Schmuckbeigabe) und 146 (?). — ? Alter?: 

Graber 58, 148 und 177; $ matur: Graber 29, 44a und 44b; $ adult: Graber 42, 50, 68, 76, 80a, 85, 

144a, 147, 166a, 174, 187, 204, 214 (archaologische Zuweisung unsicher), 215/6 und 263; $ 

iuvenis-adult: Graber 108a und 217; $ iuvenis: Graber 40, 73, 92, 108b (archaologische Zuweisung 

unsicher), 109, 123, 126, 134 und 195; $ infans II: Grab 184.

36) Grab 193 ($ matur, allein auf Grund des Schadels - nord-sudlich mit Schale als einziger 

Beigabe); Grab 139 ($ adult-matur, Schadel und schlanke Extremitatenknochen mit ziemlich 

schwachen Muskelmarken - nord-sudlich, Schale und zwei Noppenringe nur auf der linken Seite); 

Grab 176 ($ iuvenis, allein auf Grund des Schadels — nord-siidlich, am rechten Ohr ein Noppen- 

ring, Schale); Grab 198 ($ iuvenis-adult, allein auf Grund des Schadels - nord-siidlich, Knochen- 

ringe, Nadel, Pfriem, Schale); Grab 64 (d matur, fast das ganze Skelett erhalten, postkraniales 

Skelett, besonders das Becken ,,ausgemacht ~ Lage nicht bekannt, aber Schmuck, Schale und 

Topf); Grab 215/3 (d matur, auf Grund des Schadels — Lage nicht bekannt, Schadel mit Diadem); 

Grab 163 (d adult, Schadel und unvollstandige Extremitatenknochen, ,,schlank mit schwachen 

Muskelmarken*‘ - siid-nordlich, Schmuck, Topf).

37) Grab 84 (d adult, auf Grund des Schadels und von Bruchstiicken der ,,ziemlich starken** 

Langknochen — vollkommen gestbrt, die Beigabenreste, eine Nadel und Drahtspiralen, sprechen 

eher fiir eine weibliche Bestattung); Grab 144b ($ infans II, auf Grund des Schadels und der Lang­

knochen - nord-siidlich mit Schale und Topf, sofern diese beiden GefaBe nicht zu der unmittelbar 

dariiber liegenden $ adult (Siid-Nord) gehoren, der Szombathy eine kleine Schale zuweist).

38) N. Creel in: C. Neuffer-Mtiller, Ein Reihengraberfeld in Sontheim an der Brenz (Kreis 

Heidenheim). Veroff. d. Staatl. Amtes f. Denkmalpflege Stuttgart All (1966) 73.

39) Mit Absicht wurden in Anm. 36-37 knapp der Skelettbestand gekennzeichnet und auf- 

fallige Merkmale des Skeletts, die fiir oder gegen Szombathys Bestimmung sprechen, angegeben. 

Eindeutige Geschlechtsbestimmungen allein mit Hilfe der Schadelmerkmale scheinen recht

einberech.net
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Ausstattung und Tracht der Toten

Die Sitte, dem Toten eine Wegzehrung mit in das Grab zu geben, war 

wahrend der ganzen Benutzungszeit des Friedhofes iiblich (Abb2-3). Unge- 

stbrte und gestbrte Graber kbnnen fur diese Feststellung in gleicher Weise 

herangezogen werden, da der Grabrauber das wertlose Tongeschirr wahrschein- 

lich meist zuruckgelassen hat. Im Nordteil des Graberfeldes ist fast jedes 

Grab mit GefaBen ausgestattet, wahrend weiter im Stiden Graber ohne GefaBe 

haufiger sind. VerhaltnismaBig selten laBt sich uber den Nachweis eines Speise- 

behalters hinaus erkennen, was dem Toten als Wegzehrung mitgegeben wurde. 

Neben unbestimmbaren Speiseresten* * * * * * * 40 kommen Knochen von Schaf oder Ziege41 

oder vom Bind42 vor. Unterschiedliche Fleischbeigaben in einzelnen Friedhofs- 

teilen oder fur Manner, Frauen und Kinder lassen sich nicht feststellen. Das 

Uberwiegen von Binderknochen in tiefangelegten Grabern weist lediglich 

darauf hin, daB reicheren Verstorbenen vorzugsweise Bindfieisch beigegeben 

wurde. Bemerkenswert ist, daB einzelne oder mehrere Binderzahne, gelegent- 

lich auch Bruchstiicke von Binderunterkiefern und Binderphalangen zu- 

sammen mit Schafknochen oder allein in verschiedenen Grabern angetroffen 

wurden43. Da sie in ungestbrten Grabern fast immer in einem GefaB lagen, wird 

man an ihrem Charakter als Beigabe im Zusammenhang mit der Wegzehrung 

nicht zweifeln kbnnen.

Art und Zusammensetzung der GrabgefaBe erlauben jedoch den Schlufi, 

daB das Totenritual der Bevblkerung von Gemeinlebarn verschiedene Speisen

schwierig zu sein. Unter den. Grabern, deren Skelettmaterial besser erhalten ist, zeigt Grab 163

auch weibliche Ziige. Weiterhin fallt auf, daB bei ,,weiblichen“ Skeletten, die mit archaolo-

gischen Kriterien als Manner bestimmbar sind, die jungeren Individuen vorherrschen, wahrend

im umgekehrten Fall die alteren dominieren. Wie an dem Verhaltnis der adult und matur ver­

storbenen Frauen (vgl. Anm. 35) deutlich wird, war die Lebenserwartung der Frau in Gemein­

lebarn sehr niedrig, so daB gut vorstellbar ist, daB nur besonders kraftige Frauen ein hoheres

Lebensalter erreichten.

40) z.B. in Grab 73 (Gemeinlebarn 21).

41) Grab 57 (Jugendlicher, Tiefe: 160 cm), Grab 58 (Frau, gestort, Tiefe: 150 cm), Grab 66 

(Frau, gestort, Tiefe: 175 cm), Grab 123 (Jugendliche, gestort, Tiefe: 205 cm), Grab 153 (Kind, 

Tiefe: 45 cm), Grab 166 (Frau, Tiefe: 45 cm), Grab 184 (Jugendliche, Tiefe: 55 cm), Grab 187 

(Frau, Tiefe: 70 cm), Grab 199 (Frau, gestort, Tiefe: 170 cm).

42) Grab 67 (Mann, gestort, Tiefe: 250 cm), Grab 74 (Jugendlicher, Tiefe: 140 cm), Grab 84 

(gestort, Tiefe: 110 cm), Grab 92 (Jugendliche, Tiefe: 230 cm), Grab 115 (Kind, gestort, Tiefe: 

100 cm).

43) Grab 41 (Tiefe: 130 cm, in der Erde vor der Brust), Grab 64 (Tiefe: unbekannt, Horn­

zapfen und rechte Unterkieferhalfte vom Rind), Grab 66 (Tiefe: 175 cm, gestort), Grab 70 (Tiefe: 

100 cm, gestort, Backenzahn und Rinderphalange bei GefaB), Grab 80 (Tiefe: 70 cm, gestort), 

Grab 94 (Tiefe: 130 cm, gestort), Grab 111 (Tiefe: 90 cm, in Schale), Grab 123 (Tiefe: 205 cm, mit 

Schafknochen zusammen in der Schale), Grab 136 (Tiefe: 70 cm, gestort, Kieferreste und Phalan- 

gen), Grab 144 (Tiefe: 80 cm, Metacarpus vom Schaf in der Schale), Grab 148 (Tiefe: 80 cm, ge­

stort), Grab 166 (Tiefe: 45 cm, mit Schafknochen zusammen in GefaB), Grab 173 (Tiefe: 65 cm, ge­

stort, Zahne und Metacarpus vom Rind), Grab 177 (Tiefe: 50 cm, in Schale), Grab 184 (Tiefe: 

55 cm, mit Schafknochen zusammen in der Schale), Grab 187 (Tiefe: 70 cm, Rinderunterkiefer 

zusammen mit Schafknochen), Grab 188 (Tiefe: unbekannt, in Schale).
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Abb. 2. Gemeinlebarn, Graberfeld A. Die Verbreitung der verschiedenen GefaI3ausstattungen in 

Erwachsenengrabern.

fiir Manner und Frauen vorschrieb. Bei erwachsenen linken Hockern mit dem 

Kopf im Norden (Mannern) wurde namlich stets nur eine Schale, bei erwachse­

nen rechten Hockern mit dem Kopf im Siiden (Frauen) dag egen eine Schale 

und ein Henkeltopf gefunden. Diese Sitte wird im Nordteil konsequent beach- 

tet, wahrend sich im Siiden wiederum Abweichungen feststellen lassen (Abb. 2). 

In Grabern von Kindern und Jugendlichen steht zwar auch die Beigabe einer 

Schale der von Schale und Topf gegeniiber, doch kommen Schalen allein auch 

in Siid-Nord-Grabern und Schale und Topf auch in Nord-Siid-Grabern vor 

(vgl. Abb. 3; Tabellen 2; 4). Da diese Abweichungen zahlreich und nicht auf 

einen bestimmten Graberfeldbereich beschrankt sind, muB man folgern, daB 

fiir Kinder und Jugendliche keine so strengen Vorschriften in bezug auf die 

Wegzehrung bestanden wie fiir die Erwachsenen.
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Abb. 3. Gemeinlebarn, Graberfeld A. Die Verbreitung der verschiedenen GefaBausstattungen in 

Kinder- und Jugendlichengrabern.

Gerate warden den Toten verhaltnismaBig selten beigegeben. In Manner-44, 

Frauen-45 und Kindergrabern46 fanden sich kleine Bronzeahlen, die mehrfach 

mit einem Knochenring oder Anhanger47 zusammen in der Becken- oder Bauch- 

gegend lagen und daher vermutlich den Inhalt einer zur Tracht gehdrigen 

Tasche darstellen. Ein bronzener MeiBel gehbrt zu den Beigaben der unsyste-

«) Grab 191.

45) Graber 60 und 159.

46) Kinder: Graber 122 und 153. - Jugendliche: Graber 40, 92, 109, 155, 219. Aus dem ge- 

storten Grab 74 (Jugendlicher) stammt ein Knochenpfriem (nicht erhalten), in Grab 198 (Jugend- 

licher) wurde ein Pfriem aus einem Eberzahn gefunden.

47) Mit Knochenringen: Graber 153 und 155; Grab 198 (auf der Brust). - Mit Anhangern: 

Grab 60 (vor der Brust), Grab 122 (vor der Brust zusammen mit Drahtringen, die offenbar bier 

die Knoehenringe ersetzen).
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matisch geborgenen Graber im Osten des Friedhofes48. Hirschhornaxte wurden 

in einem flach angelegten und einem tieferen, vermutlich gestorten Manner­

grab49 beobachtet, wahrend Bronzebeile und Dolche in besonders tief ange­

legten Grabern gefunden wurden50. Sie sind deswegen nicht Arbeitsgerate, 

sondern Waffen und standen als solche nur wenigen Mannern der Siedlungs- 

gemeinschaft zu.

Reichhaltig, wenn auch formal wenig differenziert, ist das Trachtzubehdr: 

Nadeln aus Knochen und Bronze, trapezfdrmige Anhanger aus Knochen und 

Perlmutt, Tierzahn- und Muschelanhanger, Dentaliumrbhrchen, Bronzespiral- 

rollchen, Bronzeblechrbhrchen und Bronzeperlen, weiter Knochenringe, 

bronzene Noppenringe und entsprechend groBe Spiralringe, Armspiralen und 

Armringe sowie Osenhalsringe. Gelegentlich treten V-fbrmig durchbohrte 

Knochenknbpfe, Bronzeblechtutuli und rechteckige Bleche mit aufgerollten 

Seitenkanten auf. Fur eine typologische Betrachtung sind nach der landlaufigen 

Auffassung nur die Nadeln, mit Einschrankungen der Armschmuck geeignet. 

Fragt man jedoch nach der urspriinglichen Zweckbestimmung z. B. des 

,,atypischen Drahtschmuckes“ oder nach der Zugehbrigkeit einzelner 

Schmuckelemente zu Halsschmuck oder Kleidbesatz, so lassen sich Differen- 

zierungen, d.h. ,,Moden“ erkennen, die teilweise auf bestimmte Graberfeld- 

bereiche beschrankt sind. Sie zeigen, daB bei der Beobachtung der Trachtsitte 

chronologische Unterschiede herausgearbeitet werden konnen, die bei einer 

typologischen Bearbeitung einzelner Formen nicht immer sichtbar werden.

In Grabern mit nord-siidlich gerichteten linken Hockern (Mannergrabern) 

sind nur wenige Trachtbestandteile enthalten. In den Grabern 51 und 180 

fanden sich Knochenringe im Becken bzw. in der Bauchgegend; in Grab 180 

trat ein Knochenanhanger hinzu, wahrend in Grab 194 nur ein Knochenan- 

hanger an den hochgezogenen Knien lag. Die Lage des Knochenschmuckes 

weist darauf hin, daB es sich um den Besatz eines Giirtels oder einer Tasche 

handelt, und nicht um Halsschmuck51. AuBer der Beigabe von Fingerringen 

in zwei Grabern52 wurden Spiralringe oder Noppenringe am Kopf der nord-siid- 

gerichteten Toten beobachtet, und zwar in der Kegel an einem Ohr53, nur 

einmal in verschiedener Zahl an beiden Ohren54. Andere Schmuckbeigaben 

sind in Mannergrab ern nicht nachweisbar.

48) Gemeinlebarn 8: Grab h mit einem der Dolche (ebd. Taf. 1,1-2) und dem Bronzemeibel 

(ebd. Taf. 1,6).

49) Grab 154 (Tiefe: 55 cm), Grab 34 (Tiefe: 140 cm, in der Erde uber dem Skelett).

50) Grab 79 (Tiefe: 205 cm, Dolche und Beil Gemeinlebarn Taf. 13,1-2), Grab 82 (Tiefe: 

190 cm, Dolch und Beil ebd. Taf. 13,4—5), Grab 191 (Tiefe: 195 cm, Beil ebd. Taf. 13,3), Grab 98 

(Tiefe: 130 cm, Dolch ebd. Taf. 6,15 — gestort). - Bei dem gestorten Grab 108a (Tiefe: 120 cm), 

das einen kleinen Dolch (ebd. Taf. 6,10) enthielt, handelt es sich vermutlich um das Grab einer 

jungen Frau (Schale und Topf — $ iuvenis-adult).

51) Auch die Lageangabe fur die beiden Knochenringe in Grab 198 (Nord-Siid - $ iuvenis- 

adult) ,,am oberen Ende des Brustbeins“ spricht nicht eindeutig fur einen Halsschmuck, da 

andere Bestandteile einer Kette fehlen. Es diirfte sich auch hier um Kleidbesatz handeln.

52) Graber 113 und 164.

53) Grab 141: 2 am rechten Ohr; Grab 176: 1 am rechten Ohr; Grab 51: hinter der rechten 

Schulter, abgeglitten (?); Grab 139: 2 am linken Ohr.

54) Grab 189a: 1 am rechten Ohr, 3 am linken Ohr. - In Grab 50 wurden 3 Noppenringe an
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Im Gegensatz dazu fanden sich die Noppenringe oder einfachen Spiral- 

drahtringe in den siid-nordgerichteten Frauengrabern in der Regel* * * * * * 55 paarig an 

jedem Ohr. In Grab 147 wurden die Noppenringe amrechten Ohr ,,ineiner Langs- 

reihe nebeneinander... durch... Haut oder Leder... verbunden“ angetroffen56. 

Da die Ringe stets bei den Ohren oder an der Schlafe gelegen haben und me­

nials diademartig den ganzen Schadel umgaben, handelte es sich offenbar um 

einen seitlich an der Haube oder an einem Stirnband befestigten Kopfschmuck. 

In Grab 163 wurden, allerdings nur am linken Ohr, vier Perlmuttanhanger 

gefunden, die wohl ahnlich zu deuten sind und anzeigen, dab derselbe Kopf­

schmuck auch mit an derem Material verfertigt werden konnte57. Ob die beiden 

Knochenringe, die in Grab 61 bei den Noppenringen am Ohr gelegen haben 

sollen, auch zum Kopfschmuck gehbrten, oder aber, wie die Lage solcher 

Scheiben in anderen Frauengrabern (s. unten S. 16) wahrscheinlicher macht, 

zum Kleidbesatz zu rechnen sind, bleibt unklar. Fine vbllig andersartige Form 

des Kopfschmuckes liegt sicher in Grab 80 vor. Hier beobachtete Szombathy58 

einen zwei Finger breiten Besatz aus Bronzeperlen und Bronzeplattchen rund 

um den ganzen Schadel. Ein Diadem aus Bronzeblech lag noch um die Stirn 

des Schadels 3 in Grab 2 1 559.

Die Zusammensetzung der Halsketten variiert am starksten. In den 

flach angelegten Grabern 179 und 19760 bestanden die Ketten nur aus Muschel-, 

Tierzahn- und Knochenanhangern sowie einigen Dentaliumrbhrchen. Haufiger 

waren die Ketten aus Bronzespiralrbllchen und Dentaliumrbhrchen zusammen- 

gesetzt61. In Grab 65 fehlen letztere, und man wird sich Zwischenglieder aus 

verganglichem Material (Schilfrohrchen oder Holunderstabchen) vorzustellen 

haben62. Anders ist jedoch das Fehlen von Dentalien in Grab 92 zu erklaren, 

da hier Bronzeperlen und Bronzeblechrbhrchen an ihre Stelle treten. Spiral- 

rollchen und Bronzeperlen treten in dem gestbrten Kindergrab 188 und in dem 

nicht gut beobachteten Grab 17 auf. Unter den Beigaben der reichen Erst-

jedem Ohr gefunden, wie es fiir Frauengraber typisch ist. Es handelt sich um einen rechten

Hocker mit dem Kopf im Norden, der im Siidteil des Graberfeldes liegt, also wohl um eine regel-

widrig nord-sudlich bestattete Frau. Hierzu wiirde auch der anthropologische Befund ($ adult)

passen.

56) Ausnahmen: Grab 134 (Jugendliche): rechts 5, links 7 Noppenringe; Grab 195 (Jugend-

liche): rechts 5, links 1; Grab 42: 1 Ring, abgeglitten; Grab 76: rechts 4, links 6, davon 2 dickere

Ringe; Grab 215: links 3; Grab 135 (Jugendliche): an den Ohren 3.

56) Gemeinlebarn 30.

57) In Grab 184 (Jugendliche) wurden Reste von Perlmuttanhangern „am Schadel” gefunden. 

Diese Angabe ist nicht ganz eindeutig, es konnte sich auch um die Bestandteile einer Kette 

handeln.

58) Gemeinlebarn 22f. Abb. 20.

59) Gemeinlebarn 38 f.

60) Tiefe: 45 bzw. 55 cm. - In dem gestorten Grab 159 (Tiefe: 120 cm) blieben vom Hals- 

schmuck nur eine Cardiummuschel und ein Dentalium zuriick.

61) In den ungestorten Grabern 61c, 134 und 147. — Weiterhin tritt die gleiche Kombination 

in dem nord-sudlich gerichteten Jugendlichengrab 73 auf. In dem gestorten Grab 74 fanden sich 

nur noch 2 Dentaliumstucke.

62) Das gleiche gilt wohl auch fiir die Kindergraber 72 (Richtung unbekannt) und 38 (Nord- 

Siid) sowie fiir das Jugendlichengrab 135 (Sud-Nord).
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bestattung des Grabes 215 kbnnten neben Spiraldrahtrbllchen die Bronzeblech- 

rbhrchen zur Halskette gehort haben, zumal Dentalien fehlen. In zwei Grabern63 

wurde die Halskette durch einen bronzenen Osenhalsring ersetzt.

In der Halsgegend zweier Toter wurden Knochenringe gefunden64. Eine 

Deutung als Bestandteil einer Halskette ist unwahrscheinlich, da in beiden 

Grabern keine anderen Gegenstande gefunden wurden, die man zu einer Kette 

rechnen kbnnte. Auch in Grab 163 kann man die Funktion der Knochenringe, 

die zusammen mit einem Tierzahnanhanger hinter der Toten in Hbhe der 

Brustwirbel angetroffen wurden, nicht eindeutig aus der Lage erschlieBen. 

Vermutlich gehbrten sie zu einem Kleidbesatz, der z.B. in Grab 147 recht gut 

rekonstruierbar ist. Hier fanden sich namlich ein Knochenring, 34 Hundezahne 

und 67 trapezfbrmige Knochenanhanger in zwei Reihen angeordnet, die von der 

Achsel bis zum Ellenbogen reichten. Es handelte sich offenbar um den Kanten- 

besatz eines offenen Bekleidungsstiickes, einer Jacke oder eines Umhanges. 

Vielleicht wurde dieser mit Hilfe des Knochenringes verschlossen. Nicht nur 

die Kanten, sondern die ganze Vorderseite eines Gewandes war in Grab 215 

mit Schneckenschalen, Knochen- und Bronzeschmuck besetzt; hier bedeckten 

386 Columbella-rustica-Schalen und 84 trapezfdrmige Knochenanhanger Hals, 

Schultern und Brust der Toten. Die starke Griinfarbung der Knochen in diesem 

Bereich spricht dafiir, dab reicher Bronzeblechschmuck zum Besatz gehorte, 

von dem sich nur wenig erhalten hat. Ahnlich muB auch der Besatz im ge- 

stbrten Grab 109 ausgesehen haben, wo sich auf einer Flache von 40:40 cm 

515 Schneckenhauser der Columbella-rustica-Schnecke fanden. Von den 

bronzenen Bestandteilen des Besatzes blieben fiinf Blechtutuli und ein punkt- 

buckelgesaumtes Rechteckblech erhalten. In beiden Grabern wurden Knochen­

ringe gefunden, deren genaue Lage jedoch nicht beschrieben ist65. Solange keine 

besseren Beobachtungen vorliegen, kann man lediglich den Zusammenhang 

mit anderen Besatzstiicken feststellen. Da Knochenringe in Gemeinlebarn nur 

in geringer Anzahl (ein bis drei Exemplare) in den Grabern auftreten, ist eine 

Deutung als reines Schmuckelement jedenfalls unwahrscheinlich.

Die verhaltnismaBig seltene Beigabe einer Nadel, die iiberdies nur in zwei 

Grabern mit Knochenringen66 zusammen auftritt, konnte diese Vermutung 

stiitzen. Mit Ausnahme des Grabes 29, in dem sich ein Paar schragdurch- 

lochter Kugelkopfnadeln fand, wurden die Nadeln in der Regel einzeln im 

Bereich des Oberkbrpers angetroffen67. In zwei ausgesprochen flach angelegten 

Grabern68 und in Grab 161, das 1 m eingetieft war, handelte es sich um Kno-

63) Grab 44b und Grab 187. - Weiterhin in dem schlecht beobachteten Kindergrab 11.

64) Grab 161 (3 Knochenringe) und Grab 166 (1 Knochenring und 2 Knochenknopfe mit 

V-Bohrung).

65) Die Lage der Knochenringe in Grab 134 ist ebenfalls unbekannt.

66) Graber 134 und 161.

67) Nur in Grab 42 fand sich die Rollennadel hinter dem Kopf. - In Grab 64 sollen eine 

Rollennadel und eine einfache cyprische Schleifennadel gefunden worden sein.

68) Graber 189b (Tiefe: 35 cm) und 197 (Tiefe: 55 cm). - Ein Knochennadelfragment wird 

weiterhin als Beigabe von Grab 134 erwahnt, vielleicht handelt es sich jedoch um das Bruchstiick 

eines Knochenpfriems. Wahrend aus Mannergrabern keine Nadeln bekannt sind, wurde in dem 

nord-siidlich gerichteten Jugendlichengrab 198 (Tiefe: 60 cm) eine Knochennadel angetroffen.
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chennadeln. Die iibrigen drei Frauengraber69, ein Madchen- und drei Kinder- 

graber70 mit je einer Bronzenadel wiesen eine tiefe, zum Teil sehr tiefe Grabgrube 

auf. Kennzeichen reicher Frauenb estattungen sind offensichtlich auch bron- 

zene Armspiralen71, die paarig72 oder einzeln73 getragen wurden. Auch Kindern74 

und Jugendlichen75 wurde ein Spiralarmring beigegeben. Ein Paar massiver 

Armringe mit rhombischem Querschnitt trug nur die Frau in Grab 29, wahrend 

rundstabige Armringe aus zwei Kindergrabern76 stammen. Der Fingerring 

schlieBlich wurde meist von Frauen, selten von Mannern77 getragen. Ver- 

wendet wurden hierfur die gleichen Binge wie fur den Kopfschmuck, also ein- 

fache Spiraldrahtringe und Noppenringe, doch sind sie in dieser Funktion auf 

ein bestimmtes Graberfeldareal beschrankt (Abb. 4)™.

Horizontalstr a tigrap hi sche Beobachtungen

Die vorausgegangenen Untersuchungen vermitteln nicht nur einen Ein- 

blick in die Bestattungs- und Trachtsitten der fruhbronzezeitlichen Be- 

vdlkerung von Gemeinlebarn, sondern sind zugleich die Grundlage fur ein 

besseres Verstandnis des Belegungsablaufes innerhalb der einzelnen Graber - 

gruppen. Durch die Verbreitung der extremen und der ,,falsch orientierten“ 

Hocker (Abb.l) sowie der UnregelmaBigkeiten in der GefaBbeigabe (Abb. 2; 3) 

wird innerhalb der geschlossenen Grabergruppe auf Parzelle 215 (im folgenden 

als Nordwestgruppe bezeichnet) eine Zweiteilung des Graberfeldes sichtbar, 

da sich diese Sonderfalle auf den Sudteil konzentrieren. Dies darf chronologisch 

ausgedeutet werden, weil es keine Anhaltspunkte dafiir gibt, daB die Sonder­

falle geschlechtsgebunden oder sozial bedingt sind. In der anschlieBenden 

,,Sudostgruppe“, die durch den Bahnbau in der Mitte stark zerstbrt ist, zeigt

69) Grab 42 (Tiefe: 130 cm), Grab 44b (Tiefe: 210 cm), Grab 92 (Tiefe: 230 cm).

70) Grab 134 (Tiefe: 80 cm), Grab 93 (Tiefe: 110 cm), Grab 122 (Tiefe: 60 cm) und. Grab 11 

(Tiefe unbekannt).

71) Nicht alle als ,,Armring“ bezeichneten Drahtspiralen konnen auf Grund, ihres Durch- 

messers als Armschmuck gedient haben. Sie sind. auch nicht ausdriicklich in der Grabbeschreibung 

mit einer entsprechenden Lageangabe versehen. Vgl. Grab 61 (Tiefe: 120 cm): Spiralen mit einem 

Durchmesser von 2,8 cm und 3,2 cm in der Nahe des Gesichtes; Grab 187 (Tiefe: 70 cm): eine 

Spirale mit dem Durchmesser von 3,2 cm ohne eindeutige Lageangabe. In der Grabbeschreibung 

von Grab 187 werden jedoch groBe und kleine Noppenringe an den Ohren erwahnt. Fur die groBen 

kommen nur der als Armring bezeichnete Ring und ein Ring von 2,5 cm Durchmesser in Frage.

72) Grab 44b (Tiefe: 210 cm). 73) Grab 215 (Tiefe: 210 cm).

74) Grab 122 (Tiefe: 60 cm).

75) Grab 134 (Tiefe: 80 cm), Grab 40 (Tiefe: 130 cm) und Grab 181 (Tiefe: 45 cm).

76) Grab 108b (Tiefe: 140 cm) und Grab 93 (Tiefe: 110 cm).

77) Siehe S. 14 mit Anm. 52.

78) In der Arbeitskarte wurde zunachst die Verwendung der Ringe als Fingerringe mit ver- 

schiedenen Signaturen fur gesicherte und ungesicherte Befunde eingetragen. Wenn ausclrucklich 

die Lage des oder der Ringe an einem Finger oder die Griinfarbung einzelner Fingerknochelchen 

berichtet wird, wurde der Befund als gesichert betrachtet. Als ungesichert miissen die Graber 84, 

96, 219, 42, 17 und 14 gelten, wo Szombathy einzelne Ringe lediglich in der Fundbeschreibung 

als Fingerringe bezeichnet. Die Verbreitung dieser Graber halt sich jedoch so eindeutig im Rah- 

men der gesicherten, daB auf eine Unterscheidung verzichtet werden konnte. Offenbar hat 

Szombathy auch in diesen Fallen Anhaltspunkte fur die Bestimmung der Funktion besessen, diese 

jedoch nicht eigens erwahnt.

49. Bericht der RGK. 2
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Abb. 4. Gemeinlebarn, Graberfeld A. Die Verbreitung von Noppen- und Spiralringen.

ein breiter, von Norden nach Siiden ziehender Streifen die gleiche Haufung der 

Sonderfalle und muB daher mit dem Siidteil der Nordwestgruppe gleichzeitig 

sein. Der Bereich, der durch strenge Befolgung der Bestattungsrituale gekenn- 

zeichnet ist und damit dem Nordteil der Nordwestgruppe entspricht, ist nur 

mit wenigen Grabern faBbar; der groBere Teil wurde offensichtlich durch den 

Bahnbau zerstbrt. Anders als die Nordwestgruppe zerfallt die Siidostgruppe 

in einen Westteil mit stronger Befolgung der Bestattungssitten und in einen 

Ostteil, in dem Abweichungen von der Kegel haufig sind. Sie kann also nicht 

von Norden nach Siiden oder umgekehrt gewachsen sein, man muB vielmehr 

mit einer Belegungsrichtung von Westen nach Osten oder umgekehrt rechnen79.

79) Die wenigen Graber der dritten Grabergruppe (Nordostgruppe) konnen mit den beiden 

anderen nicht sicher in Beziehung gesetzt werden, da nur Grab 215 als linker, siid-ndrdlich ge- 

richteter Hocker (aber mit ,,richtiger“ Lage der Beine!) eine UnregelmaBigkeit aufweist. Eine 

Belegungsrichtung ist in dieser kleinen Gruppe nicht zu ermitteln.
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Als Arbeitshypothese fur den weiteren Gang der Untersuchung wird 

vorausgesetzt, dab die Graber 210, 29 und 15 mit schrag durchlochten Kugel- 

kopfnadeln - eine innerhalb der friihen Bronzezeit junge Nadelform - an der 

ostlichen Peripherie der Siidostgruppe den jungsten Graberfeldteil markieren. 

Im Bereich der Siidostgruppe wurde also zunachst im Westen bestattet und 

dann nach Osten erweitert. Die altesten Graber der Nordwestgruppe miissen 

entsprechend im Norden liegen und die jungeren sich nach Siiden anschlieben.

Bei der Beurteilung der Grabausstattungen im Nordteil der Nordwest­

gruppe mub berucksichtigt werden, dab hier sehr flach angelegte Graber uber- 

wiegen und dab von den wenigen etwas tieferen Grabern nur eines ungestort 

ist (vgl. Beilage I). Die Sparlichkeit der Metallbeigaben (vgl. Abb. 4; 5) und das 

haufige Auftreten von Knochenschmuck (Abb. 6) wird nicht iiberraschen, wenn 

man sich vergegenwartigt, dab Knochenschmuck besonders haufig in flach 

angelegten Grabern ist und dab Bronzebeigaben um so reicher werden, je 

tiefer die Graber liegen (vgl. S. 3; Tabellen 1-4). Das Verbreitungsbild darf 

also auf keinen Fall ohne weiteres chronologisch interpretiert werden, zumal 

unmittelbar siidlich von der ,,Knochenschmuckzone“ ungestorte tiefer ange­

legte Graber anschlieben, die reiche Metallbeigaben aufweisen80. Fur einen 

Vergleich der Trachtelemente in diesen reicheren Grabern mit den weiter 

nordlicher liegenden einfacheren Grabern eignet sich am besten die Ausstattung 

eines Madchens in Grab 134. Sie trug einen Haubenschmuck aus Noppenringen, 

eine Halskette aus Dentaliumrohrchen, Muscheln und Spiralrollchen, einen 

Spiralarmring aus rundstabigem Bronzedraht, eine Budernadel und eine 

Knochennadel(?)81 sowie zwei Knochenringe, deren Lage nicht angegeben ist. 

Der Haubenschmuck aus Noppenringen (Abb. 4) hat seinen Schwerpunkt im 

nordlichen Bereich, ist aber auch im Siidteil hin und wieder anzutreffen. Er 

wurde offenbar neben dem Diadem82 weitergetragen. Ein gleichartiger, aber 

aus Perlmuttplattchen hergestellter Haubenschmuck begegnet in Grab 163, 

das zu den relativ flach angelegten Grabern gehort. Hier ist man kaum berech- 

tigt, einen Zeitunterschied zu dem bronzenen Haubenschmuck zu konstruieren. 

Die Sitte, Halsketten mit Dentalien und Spiralrollchen zu tragen, ist in dem 

gesamten Nordteil nachzuweisen und ist auch in der Siidostgruppe auf die 

westlichsten Graber beschrankt83. Siidwestlich des Grabes 134 werden dagegen 

die Dentalien durch Bronzeblechrohrchen und Bronzeperlen oder die Hals-

80) Grab 65 (Tiefe: 150 cm), Grab 64 (Tiefe: unbekannt), Grab 134 (Tiefe: 80 cm) und Grab 135 

(Tiefe: 100 cm). - Grab 63 (Tiefe: 175 cm) und Grab 138 (Tiefe: 110 cm) sind Nord-Siidgraber und 

daher arm an Metallbeigaben.

81) Bei den Fragmenten einer 3,5 mm dicken Knochennadel konnte es sich auch um die 

Reste eines Pfriems handeln, da die Beigabe von zwei Nadeln ungewohnlich ist. Leider ist die 

Lage der Knochennadelfragmente nicht angegeben.

82) Beobachtet in Grab 80 und bei einer der Nachbestattungen des Grabes 215 (215/3).

83) Die Dentalien in Grab 197 legen nahe, dafi dieses Grab und wohl auch die benachbarten 

Graber 198 und 194 (?) zur Siidostgruppe gehoren. Eine sichere Grenze zu dem jungeren Teil der 

Nordwestgruppe ist nicht zu ermitteln. Die Zugehorigkeit von Grab 194 ist fraglich, da in diesem 

Grab ein extremer Hocker beobachtet wurde (Abb.l), der in diesem Bereich nicht allein steht. 

Das unmittelbar nordlich liegende Mannergrab 191 gehort mit grofier Wahrscheinlichkeit zur 

Nordwestgruppe, da es ein Bronzebeil enthalt und die Ausstattung mit Bronzewaffen ein relativ 

junges Element zu sein scheint.

2*
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Abb. 5. Gemeinlebarn, Graberfeld A. Die Verbreitung von verschiedenen Formen des Hals- 

schmucks.

kette vollkommen durch den Osenhalsring ersetzt (Abb. 5). Knochenringe und 

Kleidbesatz sind im Nordteil vertreten, reichen aber auch uber Grab 134 

hinaus nach Siidwesten (Abb.6). Diejenigen Beigaben des Grabes 134, die 

nicht im nordlicheren Teil belegt sind, lassen sich in diesem Zusammenhang 

nicht recht auswerten. Die Rudernadel mit breitem, spatenformigem Kopf 

hat auf dem ganzen Graberfeld kein Gegenstiick. Der Spiralarmring - eine 

offensichtlich auf reiche Graber beschrankte Form - besteht aus drei Windun- 

gen rundstabigen Drahts und kann hochstens mit dem als Armring benutzten 

groBen Noppenring in dem Kindergrab 122 verglichen werden, das ein ganzes 

Stuck weiter siidwestlich liegt.

Der siidliche Teil der Nordwestgruppe und der bstliche der Sudostgruppe 

sind nicht allein durch die andersartige Zusammensetzung der Halsketten und 

das Auftreten des Diadems gekennzeichnet, sondern auch durch die often-
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Abb. 6. Gemeinlebarn, Graberfeld A. Die Verbreitung von Gegenstanden aus Knochen, Tier- 

zahnen, Muscheln und Schneckengehausen.

sichtlich nun neu aufkommende Sitte, Spiral- oder Noppenringe als Finger- 

ringe zu tragen (Abb.4)8*. In diesem Bereich wird die Nadeltracht haufiger. 

Knochennadeln sind in einfach ausgestatteten Grabern* * * * 85, einfache86 und breite87 

cyprische Schleifennadeln, Bollenkopfnadeln88 und Hulsenkopfnadeln89 sind

Si) Diese Feststellung gilt nur fur Frauengraber, denn fur die Mannergraber ist mit Grab 164

ein Fingerring auch. im nbrdlichen Teil der Nordwestgruppe belegt.

88) Mit Sieherheit gehbrt in den jungeren Teil nur Grab 189b (Tiefe: 35 cm). Grab 198

(Tiefe: 60 cm, Jugendlicher, Nord-Sild) kann mit Grab 197 zur Sudostgruppe gehdren (vgl.

Arm. 83).

88) Grab 64 (Gemeinlebarn Taf. 5,4), Grab 122 (ebd. Taf. 6,26), Grab 72 (ebd. Taf. 5,9).

87) Grab 68 (Gemeinlebarn Taf. 5,13) und Grab 92 (ebd. Taf. 6,1).

88) Grab 64 (Gemeinlebarn Taf. 5,1), Grab 44b (ebd. Taf. 4,11), Grab 42 (ebd. Taf.4,2) und 

Grab 11 (ebd. Taf. 12,1 — abweichend ein spiralig aufgerollter Kopf!).

89) Grab 84 (Gemeinlebarn Taf. 6,20), Grab 93 (ebd. Taf. 6,17) und Grab 43 (nicht abgebildet).
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in reicheren Grabern vertreten. An der auBersten Peripherie der Siidostgruppe 

schlieBen sich daran die Graber mit Kugelkopfnadeln90 an, die in der Nord­

westgruppe fehlen. SchlieBlich fallt auf, daB, abgesehen von dem rundstabigen 

Spiralarmring in Noppenringform des Kindergrabes 122, nur bandformige 

Spiral armban der und rundstabige Armringe vorkommen.

Kleidbesatz ist weitgestreut zu beobachten und nicht auf Frauengraber 

beschrankt (Abb.6). Besonders fanden sich Knochenringe, vermutlich in 

gleicher Funktion, noch in sehr jungen Graberfeldbereichen. Vergleicht man 

die Zusammensetzung des Kleidbesatzes, so fallt auf, daB er im Nordteil der 

Nordwestgruppe nur aus Knochen- und Tierzahnschmuck besteht, wahrend 

das peripher gelegene gestorte Grab 109 und Grab 215 in der Nordostgruppe - 

durch seine Fingerringe und die UnregelmaBigkeit in der Totenlage bereits 

als verhaltnismaBig jung erwiesen - reichen Kleidbesatz aus Columbella 

rustica91 und Bronzeblechen neben dem ublichen Knochenschmuck aufweisen 

(Abb.6).

Damit diirfte klar sein, daB Veran derungen der Grabsitte und Wan del 

in der Trachtsitte eine jeweils gleiche Belegungsrichtung anzeigen. Die Bele- 

gung innerhalb der Nordwestgruppe begann also tatsachlich im Nordosten 

und setzte sich nach Siidwesten fort, die Siidostgruppe begann dagegen im 

Westen und wuchs nach Osten.

Die Verbreitungsbilder ergeben zwar zusammengenommen einen Eindruck 

von dem Wachstum des Graberfeldes, sind jedoch jedes fur sich nicht sehr aus- 

sagefahig, weil gerade die reicheren Graber so stark durch den Grabraub be- 

troffen sind. Daher ist es schwierig, eine sinnvolle Gliederung in zeitlich zu- 

sammengehorige Gruppen vorzunehmen. Einleuchtend laBt sich lediglich eine 

Zwei- bzw. Dreiteilung der Grabergruppen aufzeigen. Der alteste Teil (Ab- 

schnitt 1) ist durch strenge Beobachtung der Grabriten gekennzeichnet. 

Noppen- und Spiralringe werden nur als Haubenschmuck verwendet. Nadeln 

sind selten belegt. In der Nordwestgruppe gehdren in diesen Bereich die Ruder - 

nadel mit breitem spatenfbrmigen Kopf und eine Knochennadel92, in der 

Siidostgruppe zwei Knochennadeln93. Als Bestandteil der Ketten und des Kleid­

besatzes iiberwiegt der Knochenschmuck, unter dem allerdings nur die Den­

talien und Perlmuttanhanger94 eindeutig auf diesen Abschnitt beschrankt wer­

den konnen. Vielleicht liegen aber die V-formig durchbohrten Knochenknopfe, 

die nur einmal in Grab 166 vertreten sind, nicht zufallig im altesten Teil der

90) Grab 210 (Gemeinlebarn Taf. 13,14), Grab 29 (ebd. Taf. 12,9) und Grab 15 (nicht abge- 

bildet).

91) ,,Zwei Schalen von Columbella rustica?“ gibt Szombathy, Gemeinlebarn 28, zu Grab 134 

an. Ohne Kenntnis des Originalmaterials laBt sich nicht entscheiden, ob es sich tatsachlich um 

Hauser dieser Mittelmeerschnecke handelt. Ware es der Fall, so miiBte man ein fruheres Einsetzen 

dieses Schmuckes in Gemeinlebarn annehmen.

92) Rudernadel aus Grab 134 (Gemeinlebarn Taf. 8,1) und Knochennadel in Grab 161 (ebd. 

Taf. 8,13).

93) Grab 198 (Gemeinlebarn Taf. 10,18) und Grab 197 (nicht abgebildet). — Zu den beiden 

Grabern vgl. S. 19 Anm.83.

94) Sie sind allerdings nur jeweils einmal in der Nordwestgruppe in Grab 161 und in der 

Siidostgruppe in Grab 184 vertreten.
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Nordwestgruppe. Alle anderen Knochengegenstan.de - die Nadeln, Knochen- 

ringe, trapezfbrmigen Anhanger und die Tierzahnanhanger - kommen auch 

in dem jiingeren Graherfeldabschnitt noch vor, wenn auch der Eindruck ent- 

steht, daB sie mit zunehmendem Reichtum mehr und mehr durch Bronze­

schmuck verdrangt werden. Bronzeblechrdhrchen sind nach ihrer Verbreitung 

(Abb. 5) kennzeichnend fur den gesamten jiingeren Graherfeldabschnitt. Da 

solche Rohrchen zu den Beigaben des Grabes 64 gehdren, miiBte die Greuze 

zwischen Abschnitt 1 und 2 unmittelbar siidwestlich von Grab 134 verlaufen 

sein. Auch in der Siidostgruppe liegt Grab 72, wie Grab 64 mit einer einfachen 

cyprischen Schleifennadel ausgestattet, nur wenig ostlich von Grab 74 und 73 

mit Halsschmuck aus Dentalien und Bronzedrahtrollchen, was fur den zeit- 

lichen Ansatz dieses Nadeltyps nicht ganz unwesentlich ist (siehe unten). 

Fiir den Abschnitt 2 liegen eine ganze Reihe von Beobachtungen vor, die eine 

Abgrenzung gegeniiber dem alteren Teil erlauben. Neben den Bronzeblech­

rdhrchen sind Bronzeperlen ein neuer Bestandteil der Halskette, die aber auch 

durch den Osenhalsring ersetzt sein kann (Abb.5). Haubenzier und Kleid- 

besatz sind nicht mehr so haufig anzutreffen. Neu ist die Verwendung der 

Spiral- und Noppenringe als Fingerringe (Abb. 4). AuBer bandformigen breiten 

Spiralringen werden rundstabige Armringe getragen95. Die Lockerung der 

Grabsitten fallt in diesen Abschnitt, und es treten gehauft extreme Hocker96 

auf (Abb.l).

Der Abschnitt 2 nimmt den groBeren Teil des Graberfeldes ein. Vermut- 

lich ist daher der Zeitraum, wahrend dessen der Abschnitt 2 benutzt wurde, 

groBer gewesen als der des Abschnitts 1, sofern man nicht mit einer starken 

Bevolkerungsvermehrung rechnet.

Es deuten sich jedoch Zeitunterschiede innerhalb des Abschnitts 2 zum 

Beispiel in der Verbreitung einzelner Nadeltypen an: Offensichtlich werden 

die einfachen cyprischen Schleifennadeln97 in der Nordwestgruppe wie in der 

Siidostgruppe durch breite cyprische Schleifennadeln98 und Hiilsenkopf- 

nadeln" abgeldst. Auch die Tatsache, daB eine Nachbestattung in dem Grab 

215, dessen Erstbestattung bereits dem Abschnitt 2 angehdren muB, ein Dia­

dem trug und daB das zweite Diadem in Grab 80 peripher liegt, weist in die- 

selbe Richtung. Anderseits sind alle anderen Kriterien - der Bronzeblech- 

schmuck, die Bronzeperlen, die Osenhalsringe, der Fingerringschmuck und

95) Bandformige Armspiralen: Graber 44b und 215. — Rundstabige Armringe: Graber 108b 

und 93 (beides Kindergraber).

96) Nunmehr ist es moglich, die Anderungen in der Grabsitte mit jenen in der Trachtsitte 

innerhalb der Graberfeldbereiche zu vergleichen. Die Unregelmabigkeiten in der Grabrichtung 

sind tatsachlich auf den Abschnitt 2 beschrankt, wahrend die extremen Hocker in der Siidost- 

gruppe mit den Grabern 179, 176 und 73 bereits fiir den hier vermutlich jungsten Teil des Ab­

schnitts 1 belegt sind. Das als extremer Hocker in Grab 160 beigesetzte Kind in der Nordwest­

gruppe weist auf ein noch friiheres vereinzeltes Vorkommen dieser Sitte hin, da es horizontal - 

stratigraphisch sicher nicht zu den jungsten Grabern des Abschnitts 1 zu rechnen ist. Der Schwer- 

punkt dieser Sitte fallt jedoch eindeutig in den Abschnitt 2.

97) Graber 64, 122 und 72.

98) In den Grabern 68 und 92.

") In den Grabern 84, 93 und 43.

Knochengegenstan.de
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die UnregelmaBigkeiten im Grabritus - mehr oder weniger gleichmaBig uber 

den. gesamten jiingeren Bereich verbreitet. Auch ein Auslaufen des Knochen- 

schmuckes laBt sich fur eine Unterteilung nicht verwenden, da mit Grab 85 

ganz am Sudwestrande der Nordwestgruppe noch ein Grab mit einem Knochen- 

ring (Abb. 6) belegt ist. Es mag sein, daB der hohe Prozentsatz an gestorten 

Grabern im Abschnitt 2 der Nordwestgruppe und der nur unzureichend unter- 

suchte Abschnitt 2 der Siidostgruppe das Erkennen von Kriterien, die eine 

weitere Untergliederung mbglich machen, erschweren. Einstweilen muB man 

annehmen, daB Abschnitt 2 in Tracht- und Bestattungssitten weitgehend 

homogen erscheint und daB nur einige Nadelformen feinchronologische 

Differenzierungen erlauben.

In der Siidostgruppe schlieBt sich an den Abschnitt 2 ein Gebiet an, wel­

ches in der Nordwestgruppe nicht vertreten ist, also wahrscheinlich in den 

Bahneinschnitt fallt und unbeobachtet zerstbrt wurde. Selbst in der Siidost- 

gruppe ist es nur durch wenige, teilweise schlecht beobachtete Graber und 

durch unsystematisch geborgene Funde belegt. Unter den Frauengrabern mit 

schrag durchlochten Kugelkopfnadeln100 ist nur Grab 29 gut zu beurteilen. Die 

Ausstattung mit einem Nadelpaar und einem Armringpaar mit rhombischem 

Querschnitt hat keine Parallele in dem alteren Friedhofsbereich. Vermutlich 

ist es kein Zufall, daB bronzener Blechschmuck in diesen Frauengrabern weit­

gehend fehlt101 und daB unter den unsystematisch geborgenen Beigaben nicht 

nur formal abweichende Beil- und Dolchformen102, sondern auch ein MeiBel103 

vertreten sind, der die einzige echte Geratbeigabe des Graberfeldes darstellt. 

Es ist damit zumindest wahrscheinlich, daB diese Graber einen selbstandigen 

Abschnitt 3 bilden.

Wahrend sich durch die hier vorgenommenen Untersuchungen eine Gliede- 

rung des Graberfeldes in drei Abschnitte ergab, hat Christlein104 vier Zeit- 

stufen herausgearbeitet. Seine Stufe 1 umfaBt alle Graber mit Knochen- 

schmuck, wobei der ,,atypische Ringschmuck‘‘ unberucksichtigt blieb105. 

Graber mit Knochenschmuck und Metallbeigaben werden als Ubergangs- 

graber bezeichnet, aber bereits zu der Stufe 2 gerechnet106. Diese Stufe 2 ist 

gekennzeichnet durch Osenhalsringe, Blechbesatz, Brillenspiralen, einfache 

cyprische Schleifennadeln, Rollennadeln und hohe bandfbrmige Armspiralen107, 

wahrend als Leitformen seiner Stufe 3 breite cyprische Schleifennadeln, 

Hulsennadeln, Bronzeperlen und rundstabige Armringe genannt werden108.

10°) Graber 210, 29 und 15.

101) In dem schlecht beobachteten Grab 15 warden Reste von Spiralrollchen gefunden. 

Grab 210 war stark gestort. Die Aussage ist also sehr unsicher.

102) Geschweifter Dolch (Gemeinlebarn Taf. 1,1), schmaler gradseitiger Dolch mit schwacher 

Mittelrippe (ebd. Taf. 1,2) und geschweiftes Randleistenbeil mit Nackenkerbe (ebd. Taf. 1,3).

103) Gemeinlebarn Taf. 1,6.— Mach Gemeinlebarn 8 zusammen mit einem der beiden Dolche 

in Grab h gefunden.

104) Christlein, Bayer. Vorgeschichtsbl. 29, 1964, 26ff.

105) Christlein a.a. O. 27 mit Abb. 2,1-7.

106) Vgl. Christlein a.a. 0. 26 Tabelle Abb. 1 und 30 Abb. 4-5 sowie unten S. 28.

107) Christlein a.a. O. 27 mit Abb. 2,8-15.

108) Christlein a.a.O. 27 mit Abb. 2,16-19.



Beobachtungen zu Tracht- und Bestattungssitten 25

Stufe 4 umfaBt Graber mit schrag durchlochten Kugelkopfnadeln, Armringen 

mit rhombischem Querschnitt sowie die aus unsystematischen Fundbergungen 

stammenden Mannerbeigaben: das geschweifte Beil, den MeiBel und den Dolch 

mit geschweiften Kanten109.

Christleins Stufe 4 deckt sich inhaltlich mit dem hier herausgestellten 

Abschnitt 3 von Gemeinlebarn, wahrend seine Stufen 1-3 den Abschnitten 1 

und 2 von Gemeinlebarn entsprechen. Warum kommt es bei den verschiedenen 

Wegen, die bei der Auswertung beschritten wurden, zu verschiedenen Zasuren 

innerhalb des gleichen Materials? Sind sie jede fur sich subjektiv, oder laBt 

sich doch einer der beiden Gliederungen der Vorzug geben?

Zu den Leitformen der Stufe 3 Christleins gehdren die breite cyprische 

Schleifennadel und die Hiilsenkopfnadel, die auch in der hier herausgearbei- 

teten Horizontalstratigraphie altere Nadeln innerhalb des Abschnitts 2 ablbsen 

(vgl. S. 23). Es lieBen sich jedoch keine weiteren Anhaltspunkte dafur linden, 

daB der Abschnitt nochmals unterteilt werden konnte. MuB man hieraus fol- 

gern, daB durch die Aufgliederung des ganzen Graberfeldes in mehrere von- 

einander unabhangige Bestattungsplatze die Aussagefahigkeit des Friedhofs 

unnotig eingeschrankt worden ist oder daB sich Bestattungs- und Trachtsitten 

weniger gut zu einer scharfen chronologischen Gliederung eignen? Oder be- 

steht die Moglichkeit, daB Christlein scharfe Trennungen dort sah, wo sie in 

Wirklichkeit nicht vorhanden sind?

Um diese Fragen beantworten zu kbnnen, muB die Verfahrensweise, die 

Christlein bei dem Aufbau seiner Chronologic anwandte, etwas naher betrachtet 

werden. Christlein hat seine Gliederung in erster Linie an einer kombinations- 

statistischen Tabelle demonstriert110, die bestimmte Typen aus ausgewahlten 

Grabern der Friedhofe Gemeinlebarn A, B und C111 sowie Unterwblbling ent­

halt. Die in den Kombinationsgruppen zusammengefaBten Formen haben 

jeweils verschiedene Verbreitungsschwerpunkte auf dem Graberfeld von Ge­

meinlebarn112. Sie sind, da es sich nach der Meinung Christleins ausschlieBen 

lasse, daB die Kombinationsgruppen ,,sozialen Gruppierungen“ entsprechen113, 

als Leitformen verschiedener Zeitstufen aufzufassen. Einzelne wichtige For­

men - vor allem die Beigaben aus Mannergrabern -, die in der Tabelle nicht 

enthalten sind, werden dann mit verschiedenen Argumenten ,,eingeruckt“114.

Das Prinzip, eine zeitliche Gliederung durch Kombinationsstatistik zu 

erarbeiten, die Verbreitung der so gewonnenen Zeitgruppen auf einem Graber­

feld zu untersuchen und damit die Richtigkeit der Gliederung zu erweisen, ist 

vielfach mit Erfolg angewandt worden. Ungewohnlich ist allerdings, daB in 

diesem Faile nicht das Material eines einzigen Graberfeldes fur die Kombi­

nationsstatistik und die Untersuchung der Verbreitung verwendet wurde, 

sondern daB die Tabelle durch Grabinventare anderer Graberfelder aufgefiillt

109) Christlein a.a.O. 29 mit Abb. 3.

110) Christlein a.a. O. 26 Abb.l.

1U) Aus diesem Graberfeld stammt Gemeinlebarn Grab 246.

112) Christlein a.a. 0. 30ff. Abb.4r-7.

113) Christlein a.a.O. 27.

114) Christlein a.a.O. 29ff.
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wurde. Da es sich jedoch um benachbarte und zweifellos kulturell eng ver- 

wandte Bestattungsplatze handelt, ist ein solches Vorgehen moglich. Be- 

denklicher ist es, dab sowohl die Auswahl der benutzten Formen wie die det 

herangezogenen Graber willkurlich erscheint. Dab die Keramik und der durch- 

laufende ,,atypische“ Drahtschmuck nicht berucksichtigt warden, ist ver- 

standlich; warum aber die Gehause der Columbella rustica in der Tabelle nicht 

erscheinen, obwohl sie in vier von Christlein herangezogenen Grabern115 ge- 

funden worden sind, kann sich die Verf. nicht erklaren. Zu den Leitfunden 

werden namlich andererseits Bronzetutuli und Brillenspiralen gerechnet, die 

jeweils nur in einem einzigen Grabe auftreten. Da Christlein unter dem Begriff 

,,Graber mit mehreren Leitformen“ auch Graber mitzwei Leitformen versteht, 

wie ein Blick auf seine Tabelle zeigt, hatte er funf weitere Graber beriick- 

sichtigen miissen, von denenvier je eine Leitform seiner Stufen 1 und 2 enthal- 

ten116. Eine Gegenuberstellung der Originaltabelle Christleins117 und unserer 

Tabelle 5, in die die fehlenden Graber eingeschoben und in der kleine Versehen 

berucksichtigt sind118, macht klar, dab sich die Stufe 1 noch weniger deutlich, 

als es schon in der Originaltabelle der Fall ist, von der Stufe 2 absetzen labt. 

Auch die ohnehin schlecht vertretene Stufe 3 hebt sich nicht mehr so scharf 

von der Stufe 2 ab.

Das Verbreitungsbild auf Christleins Karte I119 wird dur ch die Erganzun- 

gen nicht wesentlich verandert, da nur eines der fehlenden Graber aus Gemein- 

lebarn A stammt. Grab 173, als Grab der Stufe 1 eingetragen, ist als ,,Uber- 

gangsgrab“ zu kennzeichnen; Grab 126, das neu hinzugekommene ,,Uber- 

gangsgrab“, hat ebenfalls eine randliche Lage zu dem Schwerpunkt der Ver- 

breitung des Knochenschmuckes (Leitformen der Stufe 1) im Nordwesten des 

Graberfeldes. Die Verbreitung der Graber der Stufe 2120 ist, wenn man die 

Ubergangsgraber, die hier ohne weiteres als Graber der Stufe 2 kartiert sind,

115) GemeinlebarnB Grab 6; Gemeinlebarn A Grab 134(? - von Szombathy, Gemeinlebarn28, 

als fraglich gekennzeichnet); Gemeinlebarn A Graber 215 und 109.

116) Gemeinlebarn A Grab 126 (Cardiummuschel = Leitform 5 und Bronzeblechband = Leit­

form 15), Grab 159 (Dentalium — Leitform 6 und Cardiummuschel = Leitform 5), Grab 173 

(Knochenscheiben = Leitform 2 und Blechrohrchen = Leitform 11). - Gemeinlebarn C Grab 224 

(prismatischer Knochenanhanger = Leitform 3 und Bronzeblechband = Leitform 15), Grab 259 

(Hundezahnanhanger = Leitform 7 und Bronzeblechbesatz = Leitform 15). - In Unterwolbling 

Grab 20 (G. Kaiser, Arch. Austriaca 32, 1962, 40) tritt eine Cardiummuschel zusammen mit 

Bronzeblechbesatz auf, der jedoch gewellt ist, also keiner der Leitformen Christleins exakt zuge- 

ordnet werden kann. — Es handelt sich bei diesen Grabern allerdings ausnahmslos um gestorte 

Bestattungen mit verhaltnismaBig sparlichen Uberresten der einstigen Beigaben. Da Christlein 

jedoch — wie die Aufnahme der gestorten Graber 61, 109, 219 und 92 aus Gemeinlebarn A sowie 

des gestorten Grabes 246 aus dem Graberfeld C zeigt — seine Untersuchung nicht auf ungestorte 

Graber beschrankte, hatte er auch die oben genannten aufnehmen mussen. Uber die Vollstandig- 

keit der Unterwolblinger Grabinventare ist kein Urteil moglich, vgl. S. 34.

117) Christlein a.a.O. 26 Abb. 1.

118) Gemeinlebarn B Grab 12 und Gemeinlebarn A Grab 92 enthalten auBer den beriick- 

sichtigten Leitformen Bronzeblechrohrchen (Leitform 11), Grab 215 aufierdem Bronzeblechbesatz 

(Leitform 15) und Unterwolbling Grab 35 zusatzlich eine Hiilsenkopfnadel (Leitform 17).

119) Christlein a.a.O. 30 Abb. 4.

12°) Christlein a.a.O. 30 Abb. 4-5.
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Stufe 2 nach Christlein

Gemeinlebarn 93

Gemeinlebarn 92

Unterwolbling 41
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0 0

0 0

0 0

Stufe 3 nach Christlein

Tabelle 5: Erganzte kombinationsstatistische Tabelle R. Christleins (Bayer. Vorgeschichtsbl. 29, 1964, 26

Abb. 1). Die Ziffern vor den. Typen sind seine Leitfundnummern.
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zunachst einmal auBer Betracht laBt, sehr locker und wenig aussagefahig. 

Dagegen setzt sich die Stufe 3121, vor allem auf Grund der Verbreitung der 

Bronzeperlen, von der der Stufen 1 und 2 durchaus ab.

Christleins Feststellung122, die Kombinationsgruppen entsprachen ,,nicht 

etwa sozialen Gruppierungen“, wurde vor allem im Hinblick auf die ,,arm- 

liche££ Ausstattung der Graber der Stufe 1 (Knochenschmuck, Knochennadel 

neben Bronzedrahtringchen und Keramik) ausgesprochen und mit folgenden 

Argumenten abgesichert: 1. Es gibt ,,Ubergangsgraber££ mit ,,armlichem“ 

Knochen- und ,,reichem££ Metallinventar. 2. Diese liegen deutlich randlich zu 

der Gruppe mit reinem Knochenschmuck. 3. Die Verwendung des Kupfers A 

halt sich in den Verbreitungsgrenzen des Knochenschmuckes, und besonders 

diese Tatsache schlieBt die Moglichkeit einer soziologischen Interpretation aus.

Abgesehen davon, daB der naturwissenschaftlich gewonnene Begriff 

Kupfer A noch nicht in seiner archaologischen Bedeutung definiert werden 

kann, also besser uberhaupt nicht in der Argumentation verwendet werden 

sollte, scheint Christleins Aussage, die doch wohl die Gleichzeitigkeit der 

Knochenformen (seine Stufe 1) mit den aus Kupfer A hergestellten Bronze- 

beigaben impliziert, nicht ganz zutreffend. Leider hat Christlein keine Nach- 

weise zur Verbreitung der Metallsorten im Graberfeld gegeben123, doch lassen 

sich die Fundpunkte mit einiger Miihe sicher identifizieren. Drei Punkte miissen 

mit den Grabern 187, 72 und 219 identisch sein, von denen Grab 72 als Uber- 

gangsgrab, die beiden anderen nach Christleins Leitformenzusammenstellung 

jedoch eindeutig als Graber der Stufe 2 klassifizierbar sind124. Wenn drei von 

elf Analysen aus Grabern stammen, die jiinger sind als die ,,Knochenstufe“125, 

muB man folgern, daB die ,,Verwendung der Kupfersorte A££, wenn man davon 

uberhaupt sprechen kann, nicht auf die Stufe 1 beschrankt ist. Damit verliert 

sein wichtigstes Argument die Beweiskraft. Warum die Ubergangsgraber 

zeigen sollen, daB der Knochenschmuck eine zeitlich begrenzbare Mode dar- 

stellt, ist der Verf. bislang nicht recht klar geworden. Man sollte erwarten, daB 

sie wie Grab 134, das als Beispiel genannt, in der Verbreitungskarte aber nicht 

so gekennzeichnet ist126, reich an „atypischem Ringschmuck££ waren oder nur 

wenige jlingere Elemente enthielten. Hire Bronzebeigaben gehdren jedoch voll 

in den Formenschatz von Christleins Stufe 2. Hielte man die Beigaben der

121) Christlein a.a. 0. 31 Abb. 6.

12a) Christlein a.a.O. 27.

123) Vgl. die Verbreitungskarte Christlein a.a.O. 32 Abb. 8.

124) Christlein a.a.O. 28 Abb. 2. - Grab 72 ist auf Abb. 4 als Ubergangsgrab, auf Abb. 5 als 

Grab der Stufe 2 eingetragen; Grab 219 in Abb. 5 als Grab der Stufe 2, wogegen Grab 187 in 

Abb. 5 fehlt. Es enthalt jedoch einen Bronzehalsring mit ,,spitzen Enden“, der der Leitform 8 

(Osenhalsring) zugeordnet werden muB. Wenn Christlein diese Halsringform fur alter halt, hatte 

er es zumindest begriinden miissen. Vgl. dazu die Einordnung, die E. Schubert, Germania 44, 

1966, 275, vornimmt.

123) Auch die Ubergangsgraber gehoren samtlich in die Stufe 2 von Christlein, vgl. dazu 

unten S. 29.

126) Vgl. Christlein a.a.O. 27 mit Abb. 4 auf S. 30: Grab 134 ist mit einem gefiillten Kreis 

kartiert und nicht wie das unmittelbar daneben gelegene Grab 64 (mit Knochenring) halb aus- 

gefiillt.
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Ubergangsgraber fur besonders alt, so wurden alle Leitformen der Gruppe 2 

bis auf den Osenhalsring und die Brillenspirale127 zweitrangige Bedeutung fur 

die Gruppenbildung haben. Da jedoch die Osenhalsringe nur dreimal und die 

Brillenspiralen nur einmal128 vertreten sind, wurden nur vier Graber ohne Ein- 

schrankung fur die Stufe 2 in Frage kommen. Dies kann Christlein nicht ge- 

meint haben, und es widerspricht auch den tatsachlichen Gegebenheiten, denn 

zumindest fur die Blechrbhrchen laBt sich zeigen, daB sie noch mit Leitformen 

seiner Stufe 3 zusammen vorkommen129. Die in den Ubergangsgrabern ver- 

tretenen Knochenschmuckstiicke sind iiberdies in den Grabern 109 und 215 

so zahlreich, daB man auch nicht mit einem geringfiigigen Auslaufen dieser 

Modeerscheinung rechnen kann (vgl. S. 22). Die ,,Ubergangsgraber “ kbnnen 

also offensichtlich nicht beweisen, daB der Knochenschmuck von sozialen 

Gegebenheiten unabhangig und auf die alteste Belegungsphase beschrankt ist; 

sie machen vielmehr deutlich, daB der Knochenschmuck zumindest in Christ- 

leins Stufe 2 noch ublich war.

Christleins Argumente sind demnach nicht geeignet, die oben erkannte 

Delation zwischen Grabtiefe und Metallreichtum und die grbBere Haufigkeit 

des Knochenschmucks in flacheren, also armeren Grabern als Konstruktion zu 

erweisen, die den Verhaltnissen nicht gerecht wird. DaB der Knochenschmuck 

nicht ausschlieBlich ein soziales Merkmal ist, sondern teilweise auch zeitbe- 

stimmenden Wert hat, darf allerdings nicht geleugnet werden (vgl. S. 22f.). 

Nur muB die Zeitbestimmung des Grabes in erster Linie von den Metallbei- 

gaben bzw. seiner Lage innerhalb des Graberfeldes ausgehen. Daraus ergibt 

sich, daB Christleins Leitformen 1 (Knochennadel), 2 (Knochenring), 3 (trapez- 

fbrmiger Anhanger) und 7 (Tierzahnanhanger) nicht auf seine Stufe 1 be­

schrankt werden kbnnen, sondern in jungere Zeit weiterlaufen. Damit ist unter 

den oben (S. 25) genannten Mbglichkeiten, die Unterschiede zwischen der von 

Christlein und der von der Verf. vorgeschlagenen Gliederung des Graberfeldes 

zu erklaren, die letzte am wahrscheinlichsten. Christlein hat sicher bei der 

Zasur zwischen seinen Stufen 1 und 2, wahrscheinlich auch bei der Abtrennung 

seiner Stufe 3 scharfe Grenzen gesehen, die in Wirklichkeit nicht vorhanden sind.

Dieses Ergebnis ist fur die Beurteilung der fur zahlreiche Fruhbronzezeit- 

gruppen gtiltigen Chronologie Christleins von groBer Bedeutung, da er die in 

Gemeinlebarn gewonnene Leitformenabfolge zunachst fur das ,,bstliche Siid- 

deutschland“ als ebenfalls verbindlich erklart130. Hier kommen jedoch, abge-

127) Leitformen 8 und 13.

128) Osenhalsringe in den Grabern 44b, 11 und 187 (? — siehe oben S. 28 Anm. 124); Brillen­

spiralen in Grab 219.

129) Grab 92 enthalt eine Kette aus Bronzeperlen, Spiralrollchen und Bronzeblechrdhrchen. 

Letztere sind also offensichtlich nicht besonders alt, weswegen sie Christlein wahrscheinlich bei 

Grab 173 vernachlassigte und das Grab als voll der Stufe 1 zugehdrig kartierte; sie miissen im 

Gegenteil als sehr langlebig gelten.

13°) Christlein a.a. 0. 33 Abb. 9. - In der Spalte der Leitfunde ist iibrigens die erste Ziffer 5 

ein Druckfehler. Es muB 1 heiBen, denn die von Christlein herangezogenen Graber enthalten nie 

Muschelschmuck, sondern statt dessen Knochennadeln (Leitform 1). Iibrigens fand sich in 

Gilching Grab 1 (1926) — jedenfalls nach der Literatur zu urteilen — nicht eine Knochennadel, 

sondern ein Bronzepfriem, vgl. F. Wagner, Nachrichtenbl. Dt. Vorzeit 3, 1927, 22.
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sehen von dem V-formig durchbohrten Knochenknopf131, nur jene Knochen- 

schmuckformen vor, die nicht auf den altesten Abschnitt Gemeinlebarns be- 

schrankt sind132. Da der Beweis, die Graber mit Knochenschmuck seien im 

Graberfeld Straubing-Jungmeier horizontalstratigraphisch deutlich von den 

jungeren abzusetzen, einer naheren Uberprufung nicht standhalt133, kann man 

nicht folgern, die Straubinger Kultur setze etwas spater ein als Gemeinlebarn, 

sondern muB schlieBen, daB das alteste Straubinger Formengut nicht mit den 

Beigaben jener Knochenschmuck fiihrenden Graber zu umschreiben ist. Die 

Schwierigkeiten bei der Einordnung verschiedener Graber, die Christlein 

durchaus gesehen hat134 und dadur ch Ibste, daB er fur die jeweils vorkommen- 

den Metallformen besonders friihes Einsetzen annimmt, werden damit gegen- 

standslos. Gilt also die bereits an sich fragwiirdige Stufengliederung Gemein­

lebarns schon nicht mehr fur Straubing, dann kann sie auch fur alle anderen 

westlichen und sud-westlichen Fruhbronzezeitgruppen, die Christlein uber 

Straubing seinem Zeitschema einpaBt, nicht giiltig sein.

Christlein hatte vielmehr unabhangig von Gemeinlebarn, allein auf 

Grund der Graber der Straubinger Kultur, eine Chronologie erarbeiten 

und in gleicher Weise mit der sudbayerischen ,,Isartalgruppe“135, der Singe-

131) Dieser kommt nur einmal, und zwar in Naherrnernmingen Grab I, 1 vor. Es fragt sich, 

ob dieses Graberfeld in einer Kombinationsstatistik, die sonst ausschlieBlich Graber der Straubin­

ger Gruppe und solche des sudbayerischen Raumes enthalt, verwendet werden sollte. Wenn sich 

Christlein hierzu entschloB, so hatte er konsequent sein und auch die Graber von Goggingen, 

Ldkr. Augsburg (W. Hubener, Germania 35, 1957, 337ff.), aufnehmen miissen.

132) Vgl. oben S. 29: Leitform 1 = Knochennadel, 2 = Knochenring, 3 = trapezformiger 

Anhanger und 7 = Tierzahnanhanger.

133) Das eindeutige Bild bei Christlein a. a. 0. 34 Abb. 10 kommt nur dadurch zustande, daB 

Christlein in Grab 2 die Horkheimer Nadel, in Grab 5 und Grab 7 die fragmentarisch erhaltenen 

Bronzebleche (Gemeinlebarner Leitform 15) vernachlassigt und Grab 8 mit einer Rollennadel 

(Gemeinlebarner Leitform 10 der Stufe 2) uberhaupt nicht kartiert hat. Auf S. 36 und 37 erfahrt 

man dann — freilich in anderem Zusammenhang — die Griinde: die genannten Formen seien fruh, 

da sie u. a. im Graberfeld Straubing-Jungmeier in altem Zusammenhang auftraten. Hier handelt 

es sich offenbar um einen ZirkelschluB. Nicht ganz klar ist der Verf. weiterhin, warum Christlein 

die fragmentarisch erhaltene Nadel in Grab 17 (vgl. H.-J. Hundt, Katalog Straubing I. Materialh. 

z. Bayer. Vorgesch. 11 [1958] Taf. 8,5) als einfache cyprische Schleifennadel klassifiziert. Die 

Nadel besitzt auf der einen Seite noch vier Windungen, es muB also eine breite cyprische Schleifen­

nadel gewesen sein (Leitform 16 in Gemeinlebarn = Stufe 3 Christleins). SchlieBlich kartiert 

Christlein a. a. O. 38 Abb. 12 die GefaBbeigaben im Graberfeld Jungmeier und schlieBt daraus, daB 

die Keramikbeigabe auf die Stufe 1 beschrankt sei. Auf die Ausnahme, das Grab 16 (Stufe 2 — vgl. 

ebd. Abb. 10), wird nicht hingewiesen, und auch der parallele Befund im Graberfeld in der Ortler- 

schen Kiesgrube wird nicht diskutiert. Dort ist eine Schale in dem reichen Grab 6 (Hundt a.a. O. 

26 Taf. 11,55-66; 12,1-5.7) gefunden worden, das Christlein in seiner Tabelle Abb. 9 als Grab 

seiner Stufe 2 eingetragen hat. Bei der geringen Anzahl der aus Grabern der Straubinger Gruppe 

stammenden GefaBe fallen diese beiden Stiicke doch sehr ins Gewicht.

134) Christlein a.a.O. 35f.

136) Hiermit sei vorlaufig eine Gruppe von Graberfeldern zwischen Kronwinkl, Ldkr. 

Landshut (Bayer. Vorgeschichtsbl. 22, 1957, 135f.), im Norden und Raisting, Ldkr. Weilheim 

(R. A. Maier in: Ausgrabungen in Bayern. ,,Bayerland“ Sonderausgabe 1967, Iff.), im Siiden 

abgesondert. Die fruhbronzezeitlichen Graber dieses Bereiches fallen durch ,,armliche“ Bronze- 

beigaben (zierliche Spiraltutuli, kleine Blechrohrchen etc.) und verhaltnismaBig viele Schmuck- 

formen aus Knochen auf, vgl. dazu Christlein a.a.O. 34ff. mit Abb. 22-23. Eine vollstandige Vor-
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ner* * * * 136 und der Adlerberg-Gruppe137 verfahren mussen. Erst dann ware eine 

Synchronisierung durch gemeinsame Formen, deren Lebensdauer in jeder Gruppe 

exakt fixiert ist138, moglich. Dies ist allerdings eine Forderung, die bei dem augen- 

blicklichen Publikationsstand nicht zu erfullen ist, es sei denn, man unternimmt 

eine ausgedehnte Materialaufnahme und ein eingehendes Studium der Ortsakten. 

Dies konnte Christlein selbstverstandlich nicht tun. Er hatte jedoch - dies ist 

jedenfalls die Auffassung der Verf. - unter diesen Umstanden darauf verzich- 

ten mussen, ein Chronologiesystem auf so unsicherem Fundament zu errichten, 

das eine weitraumige Gultigkeit beansprucht. Immerhin ist es das Verdienst 

Christleins, deutlich gezeigt zu haben, dab die Erforschung der fruhen Bronze- 

zeit weit davon entfernt ist, sichere Ergebnisse gewonnen zu haben.

Verfriiht, aber sicherlich sehr anregend ist die Interpretation, die Christ­

lein seinen chronologischen Untersuchungen folgen labt. Er glaubt, dab sich 

in der Benutzungszeit der Friedhbfe Bevolkerungsbewegungen spiegeln und 

dab allein schon die Festlegung von Anfang und Ende der Friedhbfe in den 

einzelnen Landschaften einen Beitrag zur politischen Geschichte zu geben 

vermag. Prinzipiell ist dieser Ansatz sicherlich richtig, doch sind auch hier vor 

der lapidaren Aussage: ,,so ist es“ einige Fragen zu stellen. Die wichtigsten 

scheinen mir die beiden folgenden zu sein. Wirtschaftliche Faktoren - Metall- 

reichtum oder Metallarmut - kbnnen die Grabausstattung wesentlich pragen, 

d.h. es ware denkbar, dab die Schmuckbeigabe aus wirtschaftlichen Grtinden 

so sparlich ist oder wird, dab jiingere Graber nicht mehr sicher erkannt werden. 

Dies ware bei der Beurteilung der Adlerberg-Gruppe und wahrscheinlich auch 

bei der Isartalgruppe zu berucksichtigen. Haufiger wird jedoch ein Wandel 

in der Bestattungssitte das Bild grundlegend beeinflussen. In der zur Zeit am 

besten uberschaubaren Friihbronzezeitgruppe, der Straubinger Kultur, konnte 

dies zum Beispiel zutreffen.

lage der Graber von Kronwinkl, Langenpreising und vor allem die von R. A. Maier vorbcreitete

Veroffentlichung des Graberfeldes von Raisting muB abgewartet werden, bevor entschieden

werden kann, ob diese Absonderung notwendig ist und wie die Zeitstellung der einfachen, nach

Christlein alten Bronzebeigaben in diesem Bereich beurteilt werden muB.

136) Das Graberfeld von Singen ist jedoch auch noch nicht ausreichend veroffentlicht, vgl. 

dazu die Literaturnachweise bei Christlein a.a.O. 37 Anm. 26.

137) Die inzwischen — leider ohne Katalog — erschienene Bearbeitung der rheinhessischen 

spatneolithischen und fruhbronzezeitlichen Funde (C. Koster, Prahist. Zeitschr. 43/44, 1965/66,2 ff.) 

stand Christlein noch nicht zur Verfugung. Eine zeitliche Gliederung des Materials ohne Heran- 

ziehung von datierten Funden auBerhalb des Bearbeitungsgebietes hat Koster nicht versucht.

138) Christlein nimmt umgekehrt verschieden lange Lebensdauer fur weitraumig verbreitete 

Formen an, so wie sie in seinem Schema auftreten, das sich in erster Linie an den Knochenschmuck- 

formen orientiert. Vgl. a.a.O. 39: ,,In den meisten Fallen hatte an den Kombinationstabellen 

abgelesen werden konnen, wenn sich — was nur bei der Rollennadel sicher nachzuweisen war — ein- 

zelne Leitfunde in manchen Gebieten verspateten“. - Dazu ebd. 37: ,,Die einfache Rollennadel 

schlieBlich, donauabwarts Leitfund der Stufe 2, beschrankt sich in Gebieten westlich von Strau­

bing auf Stufe 1. In der Straubinger Region allein scheint sie in beiden Stufen vorzukommen. 

. . . Dies muB betont werden, damit nicht Rollennadeln in fruhbronzezeitlichen Grabfunden des 

Rheingebietes kritiklos auf eine Stufe 2 beschrankt werden“. Besser hatte Christlein diese Schwie- 

rigkeit gelost, wenn er aus der Masse der offensichtlich sehr langlebigen Rollennadeln einzelne 

scharf abgrenzbare Typen ausgesondert hatte. Die Rollennadeln der Adlerberggruppe unter- 

scheiden sich jedenfalls formal stark von denen der Straubinger Gruppe.



32 Frauke Stein

Das Doppelgrab von Kay, Gde. Holzen, Ldkr. Laufen139, zeigt, dab die 

Bestattung unter Hugeln der Straubinger Kultur nicht vbllig fremd war. In 

der Oberpfalz sind eine Reihe fruhbronzezeitlicher Hugelb estattungen, ver- 

einzelt mit breiten cyprischen Schleifennadeln140, mehrfach mit schrag durch- 

lochten Kugelkopfnadeln141, bekannt. Im Donau- und Inntal sind Grabfunde 

mit schrag durchlochten Kugelkopfnadeln im Vergleich zur dichten Ver- 

breitung der Flachgraberfelder der Straubinger Kultur jedoch nur sparlich 

vertreten142. 1st es nicht die nachstliegende Erklarung fur diesen Befund143, 

dab die Hauptmasse der Bestattungen dieses spaten Abschnittes, ebenerdig 

unter Hugeln angelegt144, langst dem Ackerbau zum Opfer gefallen ist? Es 

wiirde zu weit vom Thema fortfuhren, diese Fragen weiter zu verfolgen145. Mit 

diesem Beispiel sollte auch nicht der Wert vorgeschichtlicher Grabfunde als 

historische Quellengattung bestritten, sondern lediglich vor vorschnellen 

Schliissen gewarnt werden.

Gemeinlebarn und die anderen Friedhbfe der 

Unterwblblinger Gruppe

Die nun folgende knappe vergleichende Betrachtung der kleineren Graber- 

feldausschnitte aus der Umgebung Gemeinlebarns hat die Aufgabe, die an dem 

Hauptgraberfeld gewonnenen Erkenntnisse zu uberprufen und zugleich zu

139) P. Reinecke, Germania 18, 1934, 178ff. Taf. 21.

14°) Ronsolden, Ldkr. Parsberg (aus Hiigel 5—7, gegraben vor 1885): W. Torbriigge, Die 

Bronzezeit in der Oberpfalz. Materialh. z. Bayer. Vorgesch. 13 (1959) 178 Taf. 46,24.

141) Krappenhofen, Gde. Seubersdorf, Ldkr. Parsberg (Hugel 5): Torbriigge a.a.O. 182 

Taf. 45,6; Matzhausen, Gde. Nainhof-Hohenfels, Ldkr. Parsberg (Hugel 4): ebd. 171 Taf. 50,5. - 

Die Herkunft aus Hiigelgrabern ist nicht vollstandig gesichert bei der Nadel von Hatzenhof (?), 

Gde. Schwarzenthonhausen, Ldkr. Parsberg (ebd. 178f. Taf. 49,2), und der von Kollstein, Gde. 

Brunn, Ldkr. Parsberg (ebd. 151 Taf. 34,2). - Hinzu kommt eine Kugelkopfnadel aus einem 

Grabhiigel von Kirchanhausen, Gde. Badanhausen, Ldkr. Eichstatt: R. Hachmann, Die friihe 

Bronzezeit im westlichen Ostseegebiet und ihre mittel- und siidosteuropaischen Beziehungen. 

Beih. z. Atlas d. Urgesch. 6 (1957) 210 Taf. 47,19-20. — Die jiingere Variante mit verziertem, 

abgeplattetem Kopf wurde in diesem Zusammenhang nicht beriicksichtigt.

142) Aus ,,Flachgrabern“ sind schrag durchlochte Kugelkopfnadeln bekannt von: Kirch­

heim, Ldkr. Laufen (Reinecke a.a.O. 181f. — Christlein a.a.O. 35 Abb. 26A); Sengkofen, Ldkr. 

Regensburg-Siid (Torbriigge a.a.O. 207 Taf.63,7); Straubing, Hoffmannsche Kiesgrube (Hundt 

a.a.O. 25 Taf.50,4); Wiechs, Gde. Getting, Ldkr. Bad Aibling (Bayer. Vorgeschichtsbl. 21, 1956, 

199). — Das Nadelpaar von Weillohe, Ldkr. Regensburg-Siid (Torbriigge a.a.O. 209 Taf. 67,2-3), 

wurde dicht unter dem Rasen gefunden und stammt wohl aus einem verschleiften Hiigelgrab. 

Die Fundumstande der Nadel von Zuchering, Ldkr. Ingolstadt (H. Witz, Bayer. Vorgeschichtsbl. 

12, 1934, 73 Taf. 14,1 1) sind unbekannt.

143) Christlein hat a.a.O. 53 mit der Feststellung: ,,Die altesten Funde [der Hiigelgraber- 

provinz Oberpfalz-Stidbohmen] stammen bisher aus der Stufe 2. Sie nehmen bis zur Stufe 4 un- 

verhaltnismafiig starker zu als die entsprechenden Fundmengen aus Flachgraberfeldern“ den 

hier skizzierten Tatbestand durchaus erkannt, zog aber daraus keine weiteren Schliisse.

144) Dies ist wahrscheinlich fur Weillohe, Ldkr. Regensburg-Siid, vgl. Anm. 142.

145) Insbesondere miifiten noch die Hintergriinde des Auftretens der Brandbestattungen in 

einem spaten Abschnitt der friihen Bronzezeit im siidbayerischen Raum naher untersucht wer­

den. - Vgl. dazu die Ausfiihrungen Christleins a.a.O. 54f. Die derzeit bekannten Befunde scheinen 

mir zu verstreut und zu heterogen zu sein, um eine Interpretation zu ermoglichen.
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ermitteln, wieweit sie fur die gesamte Unterwolblinger Gruppe146 Gultigkeit 

haben.

Die in Gemeinlebarn A festgestellte Abhangigkeit zwischen Grabtiefe 

und Haufigkeit der Grabstdrung laBt sich in der Grabergruppe Gemeinlebarn C 

ebenfalls feststellen147, hingegen ist der Prozentsatz an sicher durch Grab- 

rauber gestorten Grabern in ,,Gemeinlebarn B“148 zu gering, um sichere Aus- 

sagen zu gestatten. Immerhin fallt auf, daB von den fiinf tiefer als 1,5 m ange- 

legten Grabern vier gestort sind149. Die Grabergruppen von Spitz150 und 

Ossarn151 sind in diesem Zusammenhang schwer auswertbar, da die Grabtiefen 

nicht sehr unterschiedlich sind. Fur Unterwolbling fehlen Angaben uber 

Grab tiefen und Stdrungen.

Die Relation zwischen Grabtiefe und Metallreichtum laBt sich in Gemein­

lebarn C schwer aufzeigen, da es sich bei den ungestorten Grabern uberwiegend

146) R. Pittioni, Urgeschichte des osterreichischen Raumes (1954) 323ff. definierte diese 

Gruppe als Typus Unterwolbling. Hier wird eine Benennung entsprechend der sonst fur Friih- 

bronzezeitgruppen eines kleineren, landschaftlich geschlossenen Raumes iiblichen Kennzeich- 

nung vorgezogen, da Typus als Begriff im Rahmen der Formenkunde einen viel begrenzteren 

Inhalt hat.

147) Gemeinlebarn 5 mit Abb. 4 und 40ff. - Tiefe 35-55 cm: 3 Graber ungestort (Siid-Nord- 

grab 232, siid-nordlich gerichtetes Kindergrab 235, siid-nordlich gerichtetes Kindergrab 247), 

1 Grab gestort (Siid-Nordgrab 241) und 1 Grab (Grab 223) nicht sicher zu beurteilen. — Tiefe 

65—95 cm: 5 Graber ungestort (Siid-Nordgrab 220, nord-siidlich gerichtete Kindergraber 226, 240 

und 261, sud-nordlich gerichtetes Kindergrab 229), 5 Graber gestort (Nord-Siidgrab 225, Grab 234, 

Kindergrab 243, Grab 249, Nord-Siidgrab 253), 5 Graber nicht sicher zu beurteilen (Kindergrab 

221, Grab 222, Grab 230, Kindergrab 233 und Grab 250). — Tiefe 100-145 cm: 4 Graber ungestort 

(Nord-Siidgrab 248, nord-sudlich gerichtetes Kindergrab 254, Siid-Nordgrab 267 mit linkem 

Hocker und Nord-Siidgrab 268), 9 Graber gestort (Kindergrab 224, Graber 236, 239 und 246, 

Nord-Siidgrab 256, Graber 257, 259, 260 und 262). — Tiefe 150-220 cm: 1 Grab ungestort (Nord- 

Siidgrab 237), 4 Graber gestort (Graber 238, 251, 252, 269).

148) Gemeinlebarn 65 ff.

149) Szombathy, Gemeinlebarn 66ff. referiert Zundels Beobachtungen, nach denen die 

Graber 11, 15, 17 und 20 Tote in sitzender Stellung enthalten haben sollen. In Grab 15 fehlt 

jedoch der Schadel, und die Beigaben setzen sich zusammen aus Bronzeresten, Scherben eines 

Topfes und einer zerdriickten Schiissel. In Grab 17 lag der Schadel abseits von dem ,,sitzenden“ 

Skelett im Nordteil der Grabgrube auf der linken Seite, d.h. nach den Erfahrungen in Gemein­

lebarn A vollkommen richtig fur ein nord-sudlich gerichtetes Skelett. In Grab 11 tauchte der 

Schadel in einer Tiefe von 1,40 m auf, die Grabsohle war jedoch schon in einer Tiefe von 1,80 m 

erreicht. In Grab 20 betragt die Tiefendifferenz zwischen dem Schadel und den Beinen des Toten 

ebenfalls nur 40 cm. In beiden Fallen scheint es unmoglich, einen Korper sitzend so eng zusammen- 

zupressen. Vergleicht man die sitzenden Manner in Grab 32 und Grab 42 von Gemeinlebarn A, 

so betragt der senkrechte Abstand zwischen Unterkiefer und den auf der Grabsohle aufliegenden 

Unterschenkeln in Grab 32 etwa 60 cm (vgl. ebd. 7 Abb. 6) und in Grab 42 mit dem Schadel 80 cm 

(ebd. 15 Abb. 8). Die Angabe Zundels, hier lagen sitzende Bestattungen vor, diirfte also eine 

bekanntlich immer wieder vorkommende laienhafte Interpretation eines gestorten Grabes sein.

15°) Felgenhauer, Arch. Austriaca 11, 1952, Iff. — Gestort sind Grab 2 (Tiefe: ca. 200 cm) 

und Grab 5 (Tiefe: ca. 210 cm).

151) Lippert, Arch. Austriaca 35, 1964, 14ff. — Ungestort: Nord-Sudgrab 1 (Tiefe: 110 cm), 

Siid-Nordgrab 4 (Kind, Tiefe: 80 cm), Siid-Nordgrab 6 (Tiefe: 90 cm), Nord-Siidgrab 7 (Kind als 

extremer Hocker beigesetzt, Tiefe: 110 cm), Siid-Nordgrab 8 (Tiefe: 110 cm), Nord-Siidgrab 11 

(Kind, Tiefe: 120 cm) und Nord-Siidgrab 12 (extremer Hocker, Tiefe: 150 cm). — Gestort: Siid- 

Nordgrab 2 (Tiefe: 110 cm), Grab 5 (Tiefe: 110 cm), Nord-Siidgrab 9 (Tiefe: 120 cm). - Nicht zu 

beurteilen: Grab 3 (Tiefe: 70 cm) und Grab 10 (Tiefe: 80 cm).

49. Bericht der RGK. 3
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um Kindergraber und um nord-sudgerichtete Graber von Mannern und 

Jugendlichen handelt152, die wie in Gemeinlebarn A wenig Metallbeigaben ent- 

halten. Die reichen Metallbeigaben, die den Grabraubern in einigen Fallen 

entgingen153, machen es jedoch wahrscheinlich, dab hier ahnliche Verhaltnisse 

herrschten. Wie zu erwarten, wird in dem Graberfeld B der Metallreichtum mit 

zunehmender Grabtiefe groBer, auch die Graber von Spitz und Ossarn zeigen 

diese Tendenz154. Unterwblbling laBt sich wiederum nicht fur diese Frage aus- 

werten.

Die Kegel, daB erwachsene Manner mit dem Kopf im Norden als linke 

Hocker, mit einer Schale ausgestattet, beigesetzt wurden und daB Frauen auf 

die rechte Seite mit dem Kopf im Siiden in das Grab gelegt und ihnen die 

Wegzehrung meist in einer Schale und einem Henkeltopf beigegeben wurde, 

laBt sich in gleicher Weise an den Graberfeldern Gemeinlebarn B und C 

demonstrieren. Auch vertauschte Grabrichtungen mit einer dem Geschlecht 

des Toten angemessenen Lage sind gelegentlich zu beobachten155.

Den Verlust der Tagebiicher zu der Ausgrabung J. Bayers in Unter­

wblbling156 kbnnen die modernen anthropologischen Bestimmungen157 wenig- 

stens teilweise ausgleichen. Die beiden Graber mit Waffenbeigabe enthalten 

anthropologisch als Manner bestimmte Skelette158. Fines von ihnen weist eine 

Schiissel, das andere keine GefaBbeigaben auf. Schalen sind uberdies in sechs 

weiteren Grabern als Beigabe von Mannern bzw. mannlichen Jugendlichen 

belegt159. Unter den Grabern mit Schmuckbeigaben sind zwei Graber ohne 

GefaBe160, ein Grab mit Schale und Henkeltopf161 und zwei Graber mit zwei 

Schalen162 als weiblich gesichert. Es gibt jedoch einige Graber, die sich nicht 

ohne weiteres den in Gemeinlebarn beobachteten Regeln einftigen. Grab 15 

(? friihadult) mit einer nicht erhaltenen Schale enthalt auBerdem nur noch ein 

Bronzefragment, ist also vermutlich gestort. Grab 35 (? spatadult) mit einer 

Schale enthalt eine reiche Schmuckausstattung, die dem Gemeinlebarner 

Abschnitt 2 angehoren kbnnte. Da gerade in dem Abschnitt 2 von Gemein-

152) Vgl. die in. Anm. 147 aufgefiihrten Richtungsangaben.

183) Vgl. z.B. die Graber 238, 246, 259 oder 263.

164) Vgl. im einzelnen die unter Anm. 148—151 angefiihrten Veroffentlichungen der Graber-

gruppen.

156) z.B. in Gemeinlebarn C Grab 267 (siid-nordlich gerichteter linker Hocker mit Serpen- 

tinaxt und Schale), in Gemeinlebarn B Grab 21 (nord-siidlich gerichteter rechter Hocker mit zwei 

Knochennadeln und Noppenringrest). — Extreme Hocker fanden sich in den Grabern 232 und 247 

von Gemeinlebarn C. In Ossarn zeigen die Graber 7 und 12 die gleiche Totenhaltung (vgl. Lippert 

a.a.O. 20 mit Taf. 1 und 22 mit Taf. 3).

156) Kaiser, Arch. Austriaca 32, 1962, 35ff.

157) W. Ehgartner, Arch. Austriaca 32, 1962, 62ff.

158) Grab 21 (d spatadult), Grab 25 (d1 adult); Grab 30 (Geschlecht nicht bestimmbar) wies 

noch Bruchstiicke eines Nadelschaftes und eines kleinen Dolchblattes auf, dessen Bestimmung als 

Waffe fraglich ist.

159) Graber 8 matur), 36 (cj ? iuvenis — nur Bodenteile eines GefaBes), 37 (<J spatadult), 

43 (d1 senil), 45 (d1 friihadult) und 46 (<J matur?).

16°) Grab 4 ($ ? matur?) und Grab 24 ($ spatadult).

161) Grab 9 (Sj? adult).

182) Grab 1 ($ ? adult) und Grab 7 (9 friihadult).
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lebarn, z.B. in dem reich ausgestatteten Grab 92, die gleiche Kombination auf- 

tritt, kann das Fehlen des Henkeltopfes rituell bedingt sein. Nicht erklarbar 

sind jedoch die drei als mannlich bestimmten Graber mit Schmuckbeigaben. 

Grab 10 enthalt einen Henkeltopf, Bruchstiicke von Schalen, 9 Noppenringe 

und einen Spiralring, Blechrdhrchen, Spiralrbllchen und Knochenscheiben. 

In Grab 42 wurden auBer einem Topf und einer Bronzeahle Spiralrbllchen, 

Dentalien und Bruchstiicke eines Eberhauers gefunden, wahrend Grab 49 

auBer einer Schiissel einen Osenhalsring, zwei Spiralarmbander und 6 Noppen­

ringe aufwies. Wahrend Ehgartner an den Skeletten der Graber 10 und 42 

weibliche Merkmale feststellt, do ch die Bestimmung als mannlich fur z wingend 

halt, bezeichnet er das Skelett des Grabes 49 als eindeutig mannlich163. Audi 

hier stellt sich wie in Gemeinlebarn die Erage, ob die anthropologischen Be- 

funde tatsachlich keine andere Beurteilung erlauben.

Von dem Graberfeld in Ossarn164 sind nur 12 Graber gut beobachtet, doch 

haben sie den Vorteil, daB Grabrichtung und Totenhaltung bekannt sind und 

daB eine vorlaufige, nicht naher begrtindete anthropologische Bestimmung 

vorliegt165. In vier von sechs Erwachsenengrabern decken sich der archaolo- 

gische Befund und das Ergebnis der vorlaufigen anthropologischen Bestim­

mung166, wahrend Grab 1 als wahrscheinlich 3 adult und Grab 6 ohne Ein- 

schrankung als 3 matur bezeichnet wird, die Beigabenausstattung, Hocklage 

und Grabrichtung jedoch fiir weibliche Bestattungen sprechen. Grab 12, der 

Skelettbestimmung nach wahrscheinlich ein Madchen, zeigt, daB auch auBer - 

halb Gemeinlebarns zur Zeit des Abschnitts 2 besonders viele UnregelmaBig- 

keiten in Kinder- und Jugendlichengrabern vorkommen. Grab 12 war namlich 

ein extremer linker Hocker mit dem Kopf im Norden, dem ein kleiner Dolch 

und eine Schale, dazu ein Armring und eine Hiilsenkopfnadel beigegeben 

wurden. Zwei Graber enthielten keine Skelett- und Beigabenreste167, und in 

zwei Grabern waren Kinder beigesetzt168.

Das Graberfeld von Spitz liegt bereits nordlich der Donau, wurde jedoch 

von F. Eelgenhauer169 uberzeugend auf Grund der Keramik und der Schmuck­

beigaben der Unterwolblinger Gruppe zugewiesen. Von den sieben aufgedeckten 

Grabern war Grab 2 vollstandig gestbrt. Vier Graber fiigen sich einigermaBen 

in das Schema ein: in Grab 6 war ein vermutlich mannlicher Jugendlicher als 

linker Hocker in Nord-Sudrichtung beigesetzt und mit einer Schale ausge- 

stattet. Das gestorte weibliche Grab 5 enthielt Schale, Topf und Beste von 

Bronzeblechrohrchen. Das Kindergrab 4 zeigt die in Gemeinlebarn gelegent- 

lich fiir Kinder belegte Ost-Westrichtung170. Das Kind war entsprechend seiner 

Ausstattung mit Schale und Topf als rechter Hocker in das Grab gelegt. In

163) a.a.O. 67.73.74.

164) Lippert, Arch. Austriaca 34, 1964, 14ff.

165) Lippert a.a.O. 51 f. (Tabelle nach Ehgartner).

166) Graber 2, 5, 8 und 9.

167) Graber 3 und 10.

168) Graber 4 und 7 (beide infans II).

res) Arch. Austriaca 11, 1952, Iff.

17°) Vgl. S. 7 Anm. 19.

3*
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Grab 3 fand sich ein seniler Mann mit dem Kopf im Norden, aber auf der 

rechten Seite liegend. Hier handelt es sich wohl um eine UnregelmaBigkeit im 

Grabritus. Widerspriiche ergeben sich jedoch bei den Grabern 1 und 7. In 

Grab 1 war ein linker Hocker sud-nordlich gerichtet. Die Ausstattung mit 

Schale und Topf, Drahtspiralschmuck und einer Nadel wiirde zusammen mit 

der Grabrichtung fur eine Frau, nur die Hocklage fur einen Mann171 sprechen. 

Das Skelett beurteilt H. Jungwirth als sicher mannlich172. Hingegen zeigt der 

Schadel des Grabes 7 keine ausgesprochen maskulinen Ziige, doch spricht die 

Beckenform nach Jungwirth fur mannliches Geschlecht des Toten173. Die 

Grabrichtung (Siid-Nord), die Totenhaltung (rechter Hocker) und die Tracht- 

ausstattung (Diadem, ein Knochenknopf und ein Spiraltutulus am Kopf) 

waren archaologische Kriterien fur eine Frauenbestattung, die Schale als 

einziges GrabgefaB ein, wenn auch nicht sicheres, Indiz fur einen Mann.

Zur Trachtsitte ergeben die kleineren Grabergruppen lediglich einige 

Erganzungen bzw. Einschrankungen. Das Mannergrab 25 von Unterwblbling174 

zeigt, daB die Nadel gelegentlich auch zur Tracht des Mannes gehort, auch 

treten hier und da wie in Gemeinlebarn Grab 64 verschiedene Nadeln in einem 

Frauengrab auf175. Das Madchen( ? )grab 12 von Ossarn176 erinnert an das 

gestorte Grab 108 a von Gemeinlebarn177, das auf Grund der GefaBbeigabe und 

der Skelettbestimmung das eines Madchens oder einer jungen Frau gewesen 

sein diirfte, von deren Ausstattung sich u.a. ein kleiner Dolch erhalten hat. 

Kleine Dolche konnen also auch zur weiblichen Ausstattung gehort haben.

Die zunachst nur fur die Grabergruppen des Friedhofes Gemeinlebarn A 

geltende Chronologic der Trachtbestandteile hat offensichtlich fur die ganze 

Unterwolblinger Gruppe Giiltigkeit, da sich die Graber aus den iibrigen Be- 

stattungsplatzen fast widerspruchslos einordnen lassen. Zwei Graber hides, 

die abweichende Kombinationen von Schmuckbestandteilen aufweisen, 

miissen noch naher betrachtet werden. In Grab 12 der Grabergruppe ,,Gemein­

lebarn B“ sollen nach Zundel am linken Schlafenbein neben 3 Noppenringen 

eine Bronzeahle und einige kleine Blechstiickchen gelegen haben, die Szombathy 

als Reste von Spiralrollchen und Bronzerbhrchen beschreibt178. Hinter dem 

Kopf lagen 12 V-fbrmig durchbohrte Knochenknopfe, einige Dentalien und 

ein Zahnanhanger. Welche Funktionen die einzelnen Beigaben hatten, ist auf

171) Die gleiche Lage kommt auch in dem Frauengrab 215 von Gemeinlebarn vor, vgl. S. 9 

Anm. 24.

172) Arch. Austriaca 11, 1952, 27: Nr. 6088 — Grab 1 und Begriindung S. 28.

173) a.a. O. 26: Nr. 6086 = Grab 7 und Begriindung S. 27f.

174) Kaiser a.a.O. 40 Abb. 19, 1-3.

175) Gedersdorf mit Diadem, Rollennadel und Hulsenkopfnadel: Pittioni a.a.O. 334 Abb. 

236. — Unterwolbling Grab 35 enthalt merkwiirdigerweise zwei Rollennadeln und eine Hiilsenkopf- 

nadel: Kaiser a.a.O. 41 f. Abb. 23 (evtl. 2 Bestattungen?). — Ein Frauengrab war vermutlich auch 

Gemeinlebarn B Grab 21, ein nord-sudlich gerichteter rechter Hocker mit zwei Knochennadeln 

und Noppenringresten (Gemeinlebarn 68).

176) Lippert a.a.O. 22 Taf. 7,2-4. 6. - Eine ahnliche Kombination tritt noch in dem un- 

systematisch geborgenen Grab I auf (ebd. 27f. Taf. 10, L-7): Osenhalsring, cyprische Schleifen- 

nadel, zehnfacher, offenbar bandformiger Spiralarmring und kleiner Dolch.

177) Vgl. S. 14 mit Anm. 50.

17S) Gemeinlebarn 67.
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Grund der Lagebeschreibung nicht ohne weiteres zu erkennen. Sofern es sich 

nicht um einen bislang in dieser Art nicht beobachteten Kopfschmuck handelte, 

gehorten der Zahnanhanger, die Dentalien, die Spiralrollchen und die Blech- 

rohrchen zur Halskette. Somit trafen typische Formen benachbarter Zeit- 

gruppen zusammen. Dieser Befund kann lediglich auf die selbstverstandliche 

Tatsache aufmerksam machen, dab eine kontinuierliche Entwicklung „kiinst- 

lich“ gegliedert wurde, kann aber nicht beweisen, daB die Zasuren grund- 

satzlich falsch gesetzt sind. Alle anderen Graber auBerhalb von Gemeinlebarn A, 

die Ketten mit Dentalien enthalten, weisen keine Bronzeblechrdhrchen auf179, 

wahrend die ubrigen Knochenschmuckformen mehrfach mit Blechschmuck 

vergesellschaftet sind180.

Wesentliche Korrekturen erfordert moglicherweise Grab 7 von Spitz181, 

in dem ein Diadem, zwei Spiraltutuli und ein V-formig durchbohrter Knochen- 

knopf auBer einer Tonschale und zwei Noppenringen gefunden wurden. Be- 

folgt man das oben geforderte Prinzip, den metallenen Trachtbestandteilen 

den Vorrang bei der Datierung zu geben, so miiBte man nach dem Gemein- 

lebarner Befund das Grab auf Grund des Diadems in den Abschnitt 2 ein- 

ordnen, ja es innerhalb dieses Abschnittes noch fur relativ jung halten182. 

Damit ware fur die V-formig durchbohrten Knochenknbpfe eine sehr lange 

Lebensdauer zu postulieren. Ein Diadem liegt offenbar auch in dem gestorten 

Grab 259 aus der Grabergruppe nordlich der LandstraBe in Gemeinlebarn183 

vor, ist jedoch mit Hilfe der Beifunde nicht genauer einzuordnen184. Die 

Griinfarbung des weiblichen Schadels im Doppelgrab 18 von Unterwolbling185 

weist darauf hin, daB die Bronzeblechstreifen186 ebenfalls als Diadem getragen 

wurden. Sie waren in den Abschnitt 2 einzuordnen, sofern die cyprische Schlei- 

fennadel des Grabes zu der weiblichen Ausstattung gehbrt187. E. Felgenhauer 

nennt bei der Besprechung des Spitzer Diadems noch den Befund von Geders- 

dorf bei Krems188. Dieses Diadem ist durch die Beifunde, eine Rollennadel und

179) Vgl. Gemeinlebarn 0 Grab 227 (Gemeinlebarn 41); Unterwolbling Grab 13 (Kaiser 

a.a. O. 39 Abb. 13) und Grab 42 (ebd. 42 Abb. 25); Ossarn Grab 6 (Lippert a.a. 0. 19 Taf. 4,5-6; 

5,1-2) und Grab III (ebd. 29 Taf. 11,3-4 — unsystematisch geborgen, vollstandig?).

18°) Gemeinlebarn C Grab 224 (Gemeinlebarn 40) und Grab 259 (ebd. 44); Unterwolbling 

Grab 10 (Kaiser a.a.0. 38 Abb. 12).

181) Felgenhauer a.a.O. 4 Abb. 1,13—18 und 6f. Abb. 4.

182) Vgl. S. 23.

183) Gemeinlebarn 44.

184) 5 Hundezahnanhanger, Schale, Scherben einer zweiten Schale, Henkeltopf.

18s) Ehgartner a.a.O. 70.

186) Kaiser a.a.O. 39 mit Abb. 15. - Ob die punktbuckelverzierten langen Bronzebandreste 

des Grabes 35 (ebd. 41 f. Abb. 23,7) auch zu einem Diadem gehorten, ist unsicher, da die Griin- 

farbung des Schadels (Ehgartner a.a.O. 72) nur ,,im Bereich des rechten Ohres“ vorhanden ist.

187) Die Lage des Grabes 18 im Nordosten (sofern der Plan Kaiser a.a.O. 36 Abb. 3 genordet 

ist) des bekannten Graberfeldausschnittes, das von den vermutlich altesten Grabern 13 und 42 

durch zahlreiche Graber des Abschnitts 2 getrennt ist, kann eventuell diese Datierung unter- 

stiitzen.

188) Felgenhauer a. a. 0. 13. — Die Erstveroffentlichung des Grabes bei Pittioni, in: Geschichte 

des Waldviertels (1936-37) 26 Taf. 8,1 war mir nicht zuganglich. Das Grab ist weiterhin abgebildet 

bei: Pittioni, Urgeschichte des osterreichischen Raumes (1954) 334 Abb. 236.
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eine Hiilsenkopfnadel, eindeutig in den Abschnitt 2 zu verweisen. Es sieht 

demnach so aus, als ob die Sitte des diademartigen Kopfschmuckes189 in der 

Gruppe Unterwolbling tatsachlich verhaltnismaBig spat auftrate. Sofern sich 

jedoch bei einer Bearbeitung der von A. Kloiber ausgegrabenen fruhbronze- 

zeitlichen Graberfelder der Linzer Umgebung der Eindruck bestatigen laBt, 

daB die beiden Gruppen eng verwandt sind, miiBte die Datierung des Diadems 

revidiert werden, denn hier tritt es in eindeutig sehr altem Zusammenhang 

auf190. Damit ware der erste sichere Hinweis dafiir gewonnen, daB die zweite 

theoretisch denkbare Mbglichkeit, Trachtunterschiede zu deuten, tatsachlich 

in Betracht kommt. Trachtunterschiede miissen nicht stets einen Wandel 

der ,,Mode“ kennzeichnen, sondern konnen auch durch die altersmaBige oder 

soziale Stellung der Tragerin bedingt sein, genau so wie sich noch heute die 

Tracht des jungen Madchens von der der verheirateten Frau, die Tracht der 

Bauerin von der der Hauslerin unterscheidet.

Zur weiteren Unterteilung des Abschnitts 2 ergeben die kleinen Graber- 

gruppen keine sicheren Anhaltspunkte. Auch der postulierte dntte Abschnitt 

(Kugelkopfnadelhorizont) laBt sich mit ihrer Hilfe nicht besser abgrenzen, 

denn nur Unterwolbling hat neben unsystematisch geborgenen Funden dieser 

Art191 ein geschlossenes Grabinventar geliefert: Grab I192, das eine Kugelkopf- 

nadel, Noppen- und Spiralringe sowie schmale Bronzebandreste enthielt193, 

belegt das Weiterlaufen des Fingerringschmuckes194 und des Blechschmuckes, 

dessen Verwendungsart hier jedoch nicht sicher ermittelt werden kann195. 

Ergibt sich hier auch ein trachtgeschichtlich enger Zusammenhang mit den 

Grabern des Abschnitts 2, so muB doch darauf hingewiesen werden, daB das 

Grab ganz am Bande des bekannten Graberfeldausschnittes und nicht in 

Gemengelage mit den Grabern des Abschnitts 2 angetroffen wurde196.

Die in Gemeinlebarn gewonnene und, wie die Vergleiche zeigten, offenbar 

fur die ganze Unterwolblinger Gruppe giiltige Gliederung des Beigabengutes 

basiert fast ausschlieBlich auf Schmuckbeigaben, 1st also im wesentlichen eine 

Chronologie der Frauengraber. Mannergraber konnen bislang nur unzureichend 

datiert werden, sofern sie nicht horizontalstratigraphisch oder mit Hilfe ver- 

einzelter Schmuckbeigaben197 einzuordnen sind. In Gemeinlebarn ergibt sich, 

daB unter den waffenfuhrenden Mannergrabern nur ein Grab mit Hirschhornaxt

189) Zu den Diademen allgemein vgl. auch Hundt, Bayer. Vorgeschichtsbl. 25, 1960, Iff. 

bes. 12ff.

19°) Die Kenntnis dieser Funde verdanke ich Herrn Prof. Dr. A. Kloiber (Linz). Das Grab 

mit Diadem und einer Ausstattung, die der von Grab 134 aus Gemeinlebarn entspricht, stammt 

von Holzleithen, Gde. Horsching.

191) Kaiser a. a. O. 58 Abb. 32,1 und 61 Abb. 39,2. 3.6.

192) Kaiser a.a. O. 37 Abb. 6.

193) Schmale, mit Punktbuckeln verzierte Bronzeblechbander sind bekanntlich noch in dem 

Hort von Buhl (W. Dehn, Germania 30, 1952, 174ff. Taf. 6,20-21) enthalten.

194) Ehgartner a.a.O. 64: Griinfarbung der einzigen erhaltenen Phalange wahrscheinlich von 

dem Spiralring Abb. 6,2.

195) Von dem Schadel sind nur zwei griingefarbte Bruchstiicke des Hinterhauptknochens 

vorhanden (Ehgartner a.a. O. 64).

196) Vgl. den Plan Kaiser a.a.O. 36 Abb. 3.

197) z.B. mit Hilfe der Nadel, siehe unten Grab 25 von Unterwolbling.
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sicher in den Abschnitt 1 gehort198, wahrend die Graber mit Bronzewaffen 

samtlich in den Abschnitten 2 und 3 liegen199. In der Vermutung, dab die 

Waffenbeigaben in starkerem Mabe erst in Abschnitt 2 auftreten, wird man 

bestarkt, wenn man Grab 25 von Unterwolbling mit einer cyprischen Schleifen- 

nadel und einer Serpentinaxt200 und in Gemeinlebarn C Grab 267 betrachtet, 

in dem eine entsprechende Axt einem sud-nordlich gerichteten, also falsch 

orientierten linken Hocker beigegeben war201. Fur eine sichere Chronologic 

der Beigaben aus Mannergrabern sind einstweilen nicht geniigend Funde vor- 

handen. Vielleicht wiirde die genaue Untersuchung der Keramik wesentliche 

Aussagen zur zeitlichen Einordnung der Mannergraber ermoglichen. Doch 

liebe sich dies nur mit einer Neuaufnahme aller Gefabe des Graberfeldes durch- 

fiihren. Die Grenzen einer Auswertung, die sich nur auf das veroffentlichte 

Material stiitzen kann, sind damit erreicht.

Listen zu den Abb. 1-6

Abb. 1:

1. Extreme Hocker, Nord-Siid: Graber 

124, 79b, 192, 196, 194, 176, 73, 70, 

211, 55, 36, 38.

2. Extreme Hocker, Siid-Nord: Graber 

160, 99, 122, 187, 179, 56, 44a, 42.

3. Hocker mit lockerer Haltung: Graber 

155, 154, 158, 161, 147, 140, 141, 63, 

139, 144a, 144b, 65, 64, 138, 163, 134, 

135, 166, 170, 171, 130, 106, 80, 67, 98, 

91, 92, 93, 112, 118, 189a, 189b, 113, 

193, 195, 198, 197, 184, 181, 180, 174, 

76, 177, 74, 29, 60, 61, 51, 50, 39,44b, 

40, 57, 52, 53a, 53b, 46, 43, 215, 

217.

4. Rechte Hocker, Nord-Sud und linke 

Hocker, Siid-Nord (Erwachsene): Gra­

ber 67, 98, 91, 112, 51, 50, 52, 215.

5. Nord-Siidgraber von Kandern bzw. 

Jugendlichen mit Schmuck, differen- 

ziert nach der Totenhaltung: Graber 

108 b (genaue Totenhaltung unbe- 

kannt), 93, 73, 38.

Abb. 2:

1. Nord-Siidgraber mit Schale: Graber

141, 139, 154, 130, 170, 171, 67, 98, 

113, 193, 196, 194, 180, 77, 211, 50, 

53b.

2. Siid-Nordgraber mit Schale: Graber 

147, 106, 99, 174, 76, 42.

3. Siid-Nordgraber mit Schale und Topf: 

Graber 161, 166, 140, 65, 187, 197, 

179, 177, 61c, 44b, 58, 215.

4. Graber mit Schale, Richtung unbe- 

kannt: Graber 150, 266, 71, 46, 208, 

200, 199, 214, 216.

5. Graber mit Schale und Topf, Richtung 

unbekannt: Graber 159, 263, 148, 64, 

136, 82, 127, 173, 111, 191, 60, 17, 204.

6. Graber mit Topf bzw. nicht naher be- 

stimmbaren Scherben: Graber 163, 

167, 63, 96, 172, 182, 178, 10, 209.

Abb. 3:

1. Nord-Siidgraber mit Schale: Graber 

143, 145, 138, 124, 93, 112, 198, 176, 

74, 70, 57, 43, 38.

2. Siid-Nordgraber mit Schale: Graber 

153, 152, 265, 122, 92, 195.

3. Siid-Nordgraber mit Schale und Topf: 

Graber 155, 160, 134, 123, 184, 56.

4. Nord-Siidgraber mit Schale und Topf: 

Graber 144b, 156, 73, 55, 39, 52.

198) Grab 154. — Die zweite Hirschhornaxt stammt aus clem gestorten Grab 34 und muBte 

auf Grund seiner Lage in der Sudostgruppe junger sein (Abschnitt 2).

199) Graber 79, 98 und 191.

20°) Kaiser a.a.O. 40 Abb. 19.

201) Gemeinlebarn 45 Taf. 11,12-13.
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5. Graber mit Schale, Richtung unbe- 

kannt: Graber 151, 142, 146, 109, 110, 

168, 132, 126, 97, 188, 72, 206.

6. Graber mit Schale und Topf, Richtung 

unbekannt: Graber 149, 108a, 11, 219.

7. Graber mit Topf bzw. nicht naher be- 

stimmbaren Scherben: Graber 137, 

135, 115, 181, 53a, 35, 36.

Abb. 4:

1. Noppen- und Spiralringe als Kopf- 

schmuck in Frauen- und Madchen- 

grabern: Graber 147, 65, 134, 135, 122, 

187, 92, 111, 195, 174, 76, 61c, 51, 56, 

50, 44b, 42 (?), 207, 215.

2. Noppen- und Spiralringe als Finger- 

ringe in Frauen- und Madchengrabern: 

Graber 109, 96, 95, 84, 92, 46, 42, 17, 

14, 215, 219, 217.

3. Noppen- und Spiralringe als Kopf- 

schmuck in Manner- und Jugend- 

lichengrabern: Graber 141, 139, 145, 

138, 189a, 176.

4. Noppen- und Spiralringe als Finger - 

ringe in Manner- und Jugendlichen- 

grabern: Grab 113 und Grab 164

5. Noppen- und Spiralringe, Funktion 

nicht bestimmbar: Graber 66, 125,126 

123,178, 72,60, 35,11,204,218 (Gold!), 

216.

Abb. 5:

1. Spiralrollchen und bzw. oder Denta­

lien: Graber 159,147, 134, 197, 74, 73, 

61c.

2. Spiralrollchen: Graber 65, 135, 72, 38.

3. Spiralrollchenundbzw. oder Blechrohr- 

chen: Graber 64, 109, 173, 215, 219.

4. Spiralrollchen, Blechrohrchen und 

Bronzeperlen: Graber 263, 188, 92, 17.

5. Bronzehalsringe: Graber 187, 44b, 11.

Abb. 6:

1. Knochenringe als Kleidbesatz: Graber 

155, 161, 163, 166, 198, 181, 180, 179, 

61c, 51.

2. Knochenringe, Funktion nicht be­

stimmbar: Graber 147, 64, 134, 109, 

173, 85, 215.

3. Tierzahnanhanger: Grab 72.

4. Knochenanhanger oder Perlmuttan- 

hanger als Kleidbesatz: Graber 153, 

161, 194, 180.

5. Knochenanhanger und Tierzahne als 

Kleidbesatz: Graber 147, 60b.

6. Muschelanhanger in verschiedener 

Funktion: Graber 163, 126, 184.

7. Kleidbesatz mit Columbella rustica: 

Graber 109, 215.

8. Knochennadeln und Knochenpfrieme: 

Graber 161, 134, 189b, 198, 197, 74.
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