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oDer Seele Grenzen kannst Du schreitend nicht
ausfindig machen, auch wenn du jeden Weg
dahinzégest, so tiefen Logos hat sie“ Heraklit

Can bir ulu kimsedir — Beden onun atidir
Yunus Emre

Einleitung'

Die jungereisenzeitliche Bildwelt der sogenannten thrakischen Kunst an der unteren Donau
stellt ein zeitlich, riumlich und stilistisch eng begrenztes Phinomen zwischen norditalisch-
ostalpiner Situlenkunst und skythisch-orientalischem Tierstil dar. Gemeinsam mit der kelti-
schen bildet sie eine Zone figuraler Kunst am nordlichen Rande der klassischen Welt mit ih-
ren lippigen Bildprogrammen. Mit dieser und untereinander stehen sie in Kontakt und Aus-
tausch. Es ist ihnen zwar eine unmittelbare Wirksamkeit des Ausdrucks zu eigen, doch ver-
schlieflt sich im allgemeinen der konkrete erzihlerische und/oder rituelle Inhalt mangels
schriftlicher Uberlieferung. Die Attraktivitit und zugleich Verschlossenheit der Darstellun-
gen erwirkte eine Fiille interpretatorischer Literatur, wobei fiir den Bereich der vor allem
auf Edelmetallgegenstinden zu findenden thrakischen Kunst® zumeist Analogievergleiche

1) Die folgenden Uberlegungen wurden in Fachvortrigen 1994 in Berlin und Regensburg, 1995 in Bamberg
und auf der Tagung der Altertumsverbinde in Kempten vorgestellt. Fiir inhaltliche Hinweise bedanke ich mich sehr
bei R. M. Boehmer, C. Becker, U. Fiedler, O.-H. Frey, R. Jung, G. Meurer, B. Miinzel, G. Raffhofer, H. Schickler, S.
Sievers, B. Terzan und B. Teffmann. Mein besonderer Dank gilt K. Bartl, K. Hitzl, H. Nortmann, H. Parzinger, M.
Roeder, B. Salje, M. Soldner und nicht zuletzt A. und T. Soroceanu, die bereit waren, den in der ersten Fassung sehr
kompakten und sproden Text durchzusehen und mir mit ihrer Kritik und ithren Anregungen nicht nur wertvolle Hilfe
sondern vor allem einen Kommunikationsraum boten. Fiir die Umzeichnungen der Abb.26-29; 30; 50,6.5; 74; 78,3.4;
79,5 danke ich A. Soroceanu, fiir die der Abb.65,1; 66,1.2.4 J. Blischke, fiir die von Abb.59,8 P. Kunz und fiir Beilage
1 K. Ruppel von der RGK. Die iibrigen wurden von Verf. nach den angegebenen Vorlagen umgezeichnet. Bei einigen
Funden handelt es sich um Neu- oder Erstvorlagen. Dies wird — zusammen mit dem Dank an die entsprechenden
Museen — im Einzelnen in den jeweiligen Fufinoten erldutert. Ohne die oft selbstlose Unterstiitzung seitens der ortli-
chen Kollegen wire dies nicht moglich gewesen. Finanziert wurde es durch Reisekostenzuschuf§ der Deutschen For-
schungsgemeinschaft. Fiir Dienstfreistellung danke ich Herrn Prof. Dr. B. Hinsel sehr. N. Boroffka gilt mein beson-
derer Dank fiir seinen unermidlichen Beistand in Ruminien. Die Karte wurde von K. Wake und Chr. Ihde
digitalisiert. Chr. Thde und B. Tefimann danke ich zudem sehr fiir Thre Geduld und technische Hilfen. Bei Frau Prof.
Dr. B. Terzan méchte ich mich fir die Moglichkeit des Besuchs einiger ihrer Berliner Vorlesungen und den dadurch
angeregten, zeitweiligen Gedankenaustausch bedanken, der zu den vorgetragenen Uberlegungen viel beitrug sowie
bei A. und T. Soroceanu, J. Biisse, N. Boroffka und M. Roeder fiir stete Ermutigung! Das Manuskript wurde 1996
eingereicht, danach erschienene Literatur wurde in den Anmerkungen und in zwei Nachtrigen teilweise erganzt.

2) Mit dem Begriff ,thrakische Kunst ist hier nicht notwendigerweise eine ethnische Zuweisung gemeint, son-
dern ein Ubergreifender terminus technicus, der sich seit langem fir die Kunsterzeugnisse eingebiirgert hat, die an der
unteren Donau aufgefunden wurden und sich stilistisch als ,einheimisch® von grofgriechischem Import unterschei-
den. So mochte ich auch den Begriff ,skythisch® hier verstanden wissen. — Umfangreicher, bibliographischer Index
bis zum Beginn der siebziger Jahre bei vaN DEN DriesscHE 1975. — Vgl. Cook 1989, 10f.; v. BiLow 1985, 128 ff.; VE-
NEDIKOV/ GERASSIMOV 1973; L’or des cavaliers thraces 1987 (dies ist der umfassendste der verschiedenen ,,Thrakerka-
taloge“, wenn auch nicht der ,bunteste); SaLcaNov 1994. — Im folgenden werden Gefifle des Hortes von Rogozen
mit dem Kiirzel ,R“ und der Katalognummer nachgewiesen, die sich auf die Publikation For 1988 bezieht.
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zur griechischen Mythologie und Gétterwelt angestellt wurden. Neuere Untersuchungen’
wandten sich radikal davon ab, indem die Bilder semantisch betrachtet und eine Deutung
allgemeiner Art aus den strukturellen Gliederungen und Zusammenhingen unternommen
wurde.

Die anthropomorph und theriomorph verzierten Edelmetallarbeiten entstammen hiu-
fig reichen — oft zerstorten — Grabfunden (Abb. 1) und einigen wenigen gesicherten Hort-
funden oder sind als Einzelfunde nicht klar zuweisbar. Im folgenden méchte ich versuchen,
Zusammenhinge zwischen der Ausstattung der herausragenden Toten, ihrer moglichen
Funktion und den Formeln der Bildchiffren in ausgewahlten Beispielen aufzuspiiren. Der
gewihlte Blickwinkel folgt der Ausdeutung des Kontextes. Schwerpunktmiflig werden Aus-
stattungen und Beigaben sogenannter reicher Grabfunde des 5. und 4. Jahrhunderts v. Chr.
an der unteren Donau in Hinblick auf ihren religios-kultischen Charakter betrachtet. Die
Untersuchung geht damit von ,,Prunkgribern® im Sinne G. Kossacks aus, allerdings nur als
einem beschreibenden terminus technicus*. Die Beigabe wird dabei als Symbol gewertet.
Daraus 138t sich eine Darstellung oder Selbstdarstellung der herausragend Bestatteten im
Tode rekonstruieren, die sich dhnlich in den nur von der damaligen Betrachtergemeinschaft
zu lesenden Chiffren der Bildprogramme wiederfinden diirfte. Untersuchungen aus der psy-
chologischen Religionswissenschaft zu den sogenannten Hintergrundbildern tiber die Vor-
ausbewiltigung des Todes und ihre regional sowie zeitlich weitreichende Bedeutung legen
den religiosen Bezug der Grabausstattungen hier, wie in anderen Gebieten, nahe. Am Bei-
spiel des Lichtgeleits und der Seelenwigung (s.u. Kap. ,Kandelaber®) lassen sich entspre-
chende Strategien einer — wie ich meine — holistischen Kultur aufzeigen. Die unmittelbar
nach Abschluf§ des Manuskriptes am Glauberg in Hessen zutage gekommenen exzeptionel-
len Funde geben fiir die religiose Deutung eine besonders schone Bestitigung. Zumindest
fir den Bereich der thrakischen Kunst lafit sich ein Zusammenhang mit gewandelten escha-
tologischen Vorstellungen vermuten, d.h. die bewufite Darstellung in Grab und Kunst von
Heroisierung und Einweihung in Mysterienkulte vermutlich als Bewiltigungsmechanismus
der Verinderung sozialer Normen und zugleich als Pendant zur Entwicklung rationaler phi-
losophischer Schau, die die Grundlage europiischer Geistesgeschichte bis heute bildet.

Im zahlreichen Autkommen von Prunkgribern mit Geschirrsitzen, Wagen, Gold und
Silber ab dem 6. Jahrhundert v.Chr. lifit sich eine parallele Erscheinung zum westlichen
Hallstatt- und Latenebereich sehen, wobei das Erscheinen isolierter grofferer Tumuli inner-
halb von Hiigelnekropolen offenbar schon vor der prunkenden Ausstattung der Griber
selbst (mit folglich einem Totenteil von hohem ,,6konomischen Prestigewert) einsetzt. Dies
dirfte Ahnenkult und die Einrichtung von Heroa anzeigen. Mit der Vergoldung und dem
Versilbern wird dann, wie ich unten darlegen mochte, eine spezifische Form der Toteneh-
rung und damit ein ,Pantheon” der Mittler geschaffen. Zugleich entstehen dadurch Doku-
mente der Ortstradition. Ihre rechtsgeschichtliche Ausdeutung, d.h. ob sie Familienabstam-
mung, Erbfolge oder Landbesitz von Verwandtschaftsgruppen durch hieros gamos des
Oberhaupts mit der Gottin/dem Land, respektive, wie in mittelalterlicher politischer Theo-
logie, die ,,zwei Korper des Konigs“ im Sinne E. H. Kantorowicz’, anzeigen, ist allerdings
ein noch weites Feld der Diskussion.

3) TaYLOR 1987; SCHNEIDER/ZAZOFF 1994. — Vgl. fur Hallstattkunst: NEBELsICK 1992b.

4) In den meisten Fillen handelt es sich auch bei den sogenannten Schitzen um zerstorte Grabfunde. Der Be-
griff ,Schatz“ wird vor allem in der bulgarischen Literatur widerspriichlich nicht nur fiir ,Hort“, sondern fiir ,Edel-
metallfund® {iberhaupt verwendet. Die Karte Abbildung 1 dient als Entwurf dem Uberblick, Vollstindigkeit wurde
nicht angestrebt. — Zu ,,Prunkgrabern“: Kossack 1974.
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Abb. 1. Ubersichtskarte zu den sogenannten Schatzfunden der jiingeren Eisenzeit an der unteren Donau.

Legende: 1 Griechische Kolonie; 2 Grabfunde mit Edelmetall; 3 vermutlich zerstorter Grabfund;
4 Grab- oder Hortfund (?); 5 Hortfund; 6 Hortfund des 2./1. Jahrhunderts v.Chr,; 7 Einzelfund; 8 Stempel-
oder Patritzenfund; 9 sogenannter dakischer Silberfund — Hort; 10 sogenannter dakischer Silberfund — Ein-
zelstiick (9. u. 10. Nach HorepT 1973 u. Z1RrA/SPANU 1992).
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Fortsetzung Legende von Abb. 1.

ORTSLISTE: 1 Stincesti, jud. Botogani. 2 Biiceni, jud. Iasi. 3 Bunesti, jud. Vaslui. 4 Gavani, jud. Briila. 5 Agi-
ghiol, jud. Tulcea. 6 Cotofenesti, jud. Prahova. 7 Pirjoaia/Izvoarele, jud. Constanta. 8 Gurbinesti, jud. Cili-
ragi. 9 Radovanu, jud. Ciliragi. 10 Zimnicea, jud. Teleorman. 11 Peretu, jud. Teleorman. 12 Celeiu, jud. Olt.
13 Craiova, jud. Olt. 14 Oprisor, jud. Mehedinti. 15 Poroina Mare, jud. Mehedinti. 16 Ostrovu Mare, jud. Me-
hedinti. 17 ,Eisernes Tor“. 18 Granitovo, obl. Mihajlovgrad/Montana. 19 Stalijska Mahala/Lom, obl. Mihaj-
lovgrad/Montana. 20 GloZene, obl. Mihajlovgrad/Montana. 21 Mizija/Bukjovci, obl. Mihajlovgrad/Montana.
22 Rogozen, obl. Mihajlovgrad/Montana. 23 Krivodol, obl. Mihajlovgrad/Montana. 24 Vraca, obl. Mihajlov-
grad/Montana. 25 Gorni Cibar (Cibar Varo$), obl. Mihajlovgrad/Montana. 26 Breznik, obl. Sofija. 27 Bojana
— Sofija, obl. Sofija. 28 Girbino, obl. Sofija. 29 Resilovo, obl. Sofija. 30 Kjustendil, obl. Sofija. 31 Mazaradevo,
obl. Sofija. 32 Skrebatno, obl. Sofija. 33 Nevrokop/Goce DelCev, obl. Sofija. 34 Rankovci, obl. Sofija. 35
Gornjani — HadZidimovo, obl. Sofija. 36 Lukovit, obl. Love&. 37 Vladinja, obl. Loveé. 38 Letnica, obl. Loveg.
39 Alexandrovo, obl. Love&. 40 Stojanovo (Radjuvene), obl. Love¢. 41 Babinci, obl. Love¢. 42 Teteven, obl. Lo-
vel. 43 ,Tetevensko®. 44 Goljama Zeljazna, obl. Love. 45 Dilbok Dol, obl. Loveé. 46 Gradnica, obl. Loveg.
47 Stolit, obl. Loveé. 48 Trojan, obl. Love¢. 49 Golemani, obl. Loveé. 50 Strel¢a, obl. Plovdiv. 51 Hisarja, obl.
Plovdiv. 52 Sirnegor, obl. Plovdiv. 53 Duvanlij, obl. Plovdiv. 54 Brezovo, obl. Plovdiv. 55 Panagjuriste, obl.
Plovdiv. 56 Rosovec, obl. Plovdiv. 57 Koprinka, obl. Plovdiv. 58 Krin, obl. Plovdiv. 59 Kazanlik, obl. Plovdiv.
60 Vojnicite, obl. Plovdiv. 61 Asenovgrad, obl. Plovdiv. 62 Ezerovo, obl. Plovdiv. 63 Arbanasi, obl. Plovdiv. 64
(Opil&enec) u. 65 Orizovo, obl. Haskovo. 66 Dolno Botevo, obl. Haskovo. 67 Mezek, obl. Haskovo. 68 Lovec,
obl. Haskovo. 69 Stara Zagora, obl. Haskovo. 70 Daskal — Atanasovo, obl. Haskovo. 71 Dilboki, obl. Haskovo.
72 Staro Selo, obl. Burgas. 73 Skalica, obl. Burgas. 74 Boljarovo (Pasa K’0j), obl. Burgas. 75 Kalojanovo, obl.
Burgas. 76 Ruen, obl. Burgas. 77 Nesebir, obl. Burgas. 78 Karakog, Prov. Kirklareli. 79 Eriklice, Prov. Kirkla-
reli. 80 Borovo, obl. Razgrad. 81 Koprivec, obl. Razgrad. 82 Vazovo, obl. Razgrad. 83 Svestari/Sborjanovo/
Mumdzilar, obl. Razgrad. 84 Kralevo, obl. Razgrad. 85 Gir¢inovo, obl. Razgrad. 86 Gorsko Ablanovo, obl.
Razgrad. 87 Kubrat, obl. Razgrad. 88 Branicevo, obl. Varna. 89 Kavarna, obl. Varna. 90 Varna (mit Galata),
obl. Varna. 91 Girlovo, obl. Varna. 92 Madara, obl. Varna. 93 Zlokuéen/Ivanski, obl. Varna. 94 Dragoevo, obl.
Varna. 95 Staroselka, obl. Varna. 96 Virbica, obl. Varna. 97 K’olmen, obl. Varna. 98 Pajdusko, obl. Razgrad. 99
Sindel, obl. Varna. 100 Tristikovo, obl. Varna. 101 Doliste, obl. Varna. 102 Aitos, obl. Burgas. 103 Kapinovo,
obl. Love&. 104 Gorna Orjahovica, obl. Love&. 105 Gabrovo, obl. Loveé. 106 Sipka, obl. Haskovo. 107 Migliz,
obl. Haskovo. 108 Starosel, obl. Plovdiv. 109 Dolno Sahrane, obl. Haskovo. 110 Cirpan, obl. Haskovo. 111 Sto-
jan Zaimovo (Bednjakovo), obl. Haskovo. 112 Gorski Izvor, obl. Haskovo. 113 Vojvodovo, obl. Haskovo. 114
Stojkite, obl. Plovdiv. 115, Cerven Breg, obl. Sofija. 116 Penkovci, obl. Sofija. 117 Brusen, obl. Sofija. 118 Ter-
zijsko, obl. Love&. 119 Oresak, obl. Loveé. 120 Krivenik, obl. Loveé. 121 Debnevo, obl. Lovec. 122 Belis, obl.
Love¢. 123 Dojrenci, obl. Love¢. 124 Bohot, obl. Love&. 125 Brestnica, obl. Loveé. 126 Galice, obl. Mihajlov-
grad/Montana. 127 Jakimovo, obl. Mihajlovgrad/Montana. 128 Borovan, obl. Mihajlovgrad/Montana. 129
Gorni Dibnik, obl. Pleven. Fiir eine alphabetische Suche vgl. Ortsregister.



Zu Stil- und Themengruppen der ,,thrakischen Kunst®

Zur Gruppe , Agighiol“

Im nordwestbulgarischen Hort von Rogozen kam ein hoher, in der Mitte einziehender Sil-
berbecher zutage, der Parallelen im Grabfund von Agighiol in der ruminischen Dobrudscha
besitzt. Sie sind mit einem umlaufenden Fries aus statisch-formelhaft aneinandergereihten,
phantastischen Tieren verziert (Abb. 2) und gehoren zu einer Gruppe tierstilverzierter Ar-
beiten, die stilistisch und ikonographisch einheitlich wirken und sowohl noérdlich als auch
stidlich der Donau verbreitet sind’. Sie erscheinen sowohl in Grab- als auch in Depotfunden,
Verzierungstrager bilden Gefifle und Schutzwaffen aus Silber- und Goldblech. Die Darstel-
lungen sind figural und flichig, d.h. ohne oder mit nur gelegentlich geringer perspektivi-
scher Raumtiefe vorgenommen. Die Umrisse werden linear angegeben, die Flichen durch
verschiedene ,,Schraffuren®, die sich nach den jeweiligen toreutischen Moglichkeiten richten.
Eine gewisse Binnengliederung wird durch die Farbwirkung mit Goldplattierung von Teil-
zonen erzeugt. Im Gegensatz zur Gruppe ,,Craiova“ wird eine ,,sub-naturalistische® Wieder-
gabe von Mensch und Tier, teilweise auch von floralen Mustern, angestrebt. Der Gesamtein-
druck ist der eines ,Zeichnens in Metall“. Untersuchungen zu den angewandten Punzen
und Geriten stecken allerdings erst in den Anfingen. Fir den Hort von Rogozen gibt es bis-
her eine solche Studie nur fiir die Auge-Schale®. L. Schneider und P. Zazoff, die sich jiingst
noch einmal mit der ,, Agighiol“-Gruppe befafiten und eine bildliche Zusammenstellung so-
wie systematische Vergleiche mit dem skythischen Raum vornahmen, bezeichnen die Grup-
pe als ,getisch® oder als ,thrako-getisch“. Die ethnische Deutung eines Kunstkreises er-
scheint generell und hier besonders ungliicklich”. So wird im folgenden als Oberbegriff zwar
der lang eingebiirgerte Fachterminus ,thrakische Kunst“ beibehalten, fiir die hier bespro-

5) Im folgenden ist haufig von ,,Stil“ und ,stilistisch® die Rede. Dabei benutze ich diese kunstwissenschaftli-
chen Termini aber nur als Hilfsmittel formaler Gruppenbildung, d.h. deskriptiv. Eine stilistische Gruppe zeichnet
sich danach durch eine bestimmte Formgestaltung aus. Die Stilmerkmale im quasi etymologischen Sinn des Wortes,
anders gesagt die Sprache der Gestaltung, sind im Detail von TayLor 1987 besprochen worden. Der Begriff ,,Ikono-
graphie“ wird hier als ,Kunde vom Inhalt und vom Sinn bildlicher Darstellungen (Jau~ 1966, 313) verstanden, wie
er vor allem an der frithen christlichen Kunst entwickelt wurde. ,,Ikonologie® versteht sich als Deutung in einem Ge-
samtzusammenhang (KAEMMERLING 1994). Beachtenswert ist die Untersuchung von BacHMANN 1996 tiber die struk-
turalistische Artefakt- und Kunstanalyse, die mit dem Begriff Strukuralismus gliedernde Analysen der Form (im An-
schluf an Matz, Kaschnitz von Weinberg und Schweitzer) meint und nicht mit dem sozio-linguistischen
Strukturalismus nach Lévi-Strauss zu verwechseln ist. Fiir die thrakische Kunst werden die Bilder von den meisten
Autoren — mit Ausnahme von PrrTIoNT 1977 — dagegen noch isoliert, d.h. ohne Zuordnung zum Bildtriger, zu sei-
nem ,Funktions‘- und ,Existenzraum‘ betrachtet.

6) INKOVA U. A. 1994.

7) SCHNEIDER/ZAZOFE 1994; vgl. Lokalisierung der Geten stidlich der Donau durch Thukydides (II 96). Seine
Herkunft und seine Stellung als Pachter von Minen am Pangaion sollte es ihm ermdoglicht haben, zuverlissige Infor-
mationen zu sammeln.
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ADbb.2. Zusammenstellung der Tierfriese der Becher des Agighiolstils. 1 New York; 2 Agighiol (1);
3 Agighiol (2); 4 Rogozen (nach SCHNEIDER/ZAzOFE 1994 Abb.10; BERCIU 1969a Taf.119 u. Goldhelm 1994
Abb.49,5).
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Abb.3. 1-4 Sammlungsfunde mit Herkunftsangabe ,,Eisernes Tor” (nach MEvers 1981 Abb. 1,4; VENEDIKOV/
GEeRrAssIMOV 1973 Abb. 149; TayLor 1987 Abb.12,10); 5 Vergleiche zur Rosette des Helms: a) Detail des
Helms von Agighiol (nach BErciu 1969a Taf.111); b) Applik aus Krasnokutsk (nach Schmidt 1927 Abb. 19);
¢) Applik aus Bdiceni (nach PeTrEscu-DimsoviTa/Dnu 1975 Abb.9,6); d) Detail des Helms vom
Eisernen Tor (nach MEYERS 1981).

chene Stilgruppe aber der durch P. Alexandrescu geprigte Begriff des , Agighiolstils“ ver-
wandt®. Dieser wurde nach dem reichen, 1931 in der Dobrudscha entdeckten und teilweise
gepliinderten Tumulus mit Kammergrab benannt’.

Funde

Zu der Gruppe gehoren neben den erwihnten Bechern aus Agighiol und Rogozen noch ein
Becher als Sammlungsstiick im Metropolitan Museum New York, das Fragment eines klei-
neren, schlanken Bechers aus der Sammlung Severeanu, Helme aus Peretu, Agighiol, Coto-
fenesti, Biiceni und ein Sammlungsfund angeblich aus der Donau beim Eisernen Tor, sowie
Beinschienen aus Agighiol und der Mogilanska mogila in Vraca. T. Taylor zweifelte auf-
grund eines Punzfehlers, der sich identisch auf dem Becher in New York und den Bechern
aus Agighiol findet, die Fundortangabe ,Eisernes Tor“ fiir die Sammlungsfunde Kugelfla-
sche, Helm und tierstilverzierter Becher in New York und Detroit an (Abb. 3)'°. Allerdings
wurde inzwischen in einer zerstorten Siedlung bei Oprisor, Jud. Mehedinti, nordlich der
Donau und 6stlich des Eisernen Tores, ein Bronzestempel fiir toreutische Arbeiten entdecke,

8) P. ALEXANDRESCU 1983; 1984.
9) BERCIU 1969a; 1969b.
10) TAYLOR 1987; GoLDMAN 1963; MEYERS 1981; Fortiny 1976; Fundgeschichte: GRiEssMAIER 1934, 49..
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dessen Muster sich auf zwei Phialen aus dem Hort von Rogozen wiederfindet''. Dieser
durch die mitgefundene Keramik vom Ende des 6. bis Anfang des 5. Jahrhunderts v. Chr. da-
tierbare Geritefund zeigt, daf} in der Region toreutisch gearbeitet wurde. Ein Werkstattkreis
wurde bereits in diesem Raum vermutet'?. Dafiir sprechen auch die schon friih genutzten
reichen Silber- und Goldvorkommen Ostserbiens'’ und Westbulgariens'*. In die ruminische
Sammlung Severeanu sind viele Fundstiicke aus dem Bereich Turnu Severin-Craiova (Bezir-
ke Mehedinti und Dolj) eingegangen. Die Rosette zwischen den Reitern auf dem kleinen Be-
cher dieser Sammlung entspricht der vom Nacken des Silberhelms in Detroit'®. So lassen
sich mit diesem Helm, einer Kugelflasche und einem groflen Tierstilbecher in New York,
die alle aus der Donau in der Region des Eisernen Tores stammen sollen und in die Wiener
Sammlung Trau gelangten, sowie dem Severeanu-Becher, die Reste eines ausgeraubten und
verstreuten Grabfundes aus dem stidwestlichen Ruminien rekonstruieren. Bedenken wir zu-
dem die Angabe 1913/14 fiir den Fundzeitraum des Tierstilbechers in New York, so wire zu
tiberlegen, ob nicht auch ein Teil des Pferdegeschirrs aus ,,Craiova“ (s.u.) dazu gehorte.

Der Reiter

Dieser Stilgruppe lassen sich m.E. noch die verzierten Silberbleche mit Vergoldung und
Osen aus dem Fund von Letnica (Abb. 4) zurechnen'®. Diesen Fund wertete R. Pittioni als
in dem zugehorigen Bronzekessel niedergelegten Hort!”. Vermutlich sind es Teile eines Pfer-
degeschirrs und da in der Nihe spiter noch Trensen und weitere Silberteile zutage kamen,
handelt es sich moglicherweise um einen zerstorten Grabfund'®. Ein Teil der Schmuckble-
che zeigt einen Reiter, Jager und/oder Krieger wie er dhnlich auf dem Helm und einer der
Beinschienen von Agighiol dargestellt ist. In Letnica tragt dieser Reiter einmal deutlich eine
solch figural verzierte Beinschiene (Abb. 4,12). Die stilistische Gestaltung und die toreuti-
sche Umsetzung derselben gleichen sich zwischen den Appliken und der Gruppe Agighiol
bis ins Detail. Die Kleidung des Reiters (Abb. 5) mit Oberteil und Hose ist so gestaltet als
triige er einen Ganzkorperpanzer dhnlich den spateren sarmatischen Reitern auf der Trajans-
saule. Dies wird mit dem Ziselier wiedergegeben durch dichte, sich kreuzende Linien, wie
wir es auch auf der Goldkanne aus Vraca sehen (Abb. 34,4). Allerdings kann das Muster von
Hosen in Thraker/Phryger- oder Amazonendarstellungen auf griechischen Vasen ebenso

1) StiNGA 1992; BasE§ 1993; KuLL/STiNGA 1997 Abb. 9.

12) EwiGLEBEN 1989, 30.

13) Cviyic 1906; Davies 1927/28; 1935; PNk 1974; Jovanovi€ 1986; GRZETIC/JELENKOVIC 1995.

14) Maksimov 1971 Abb. 1; Tonkova 1994, 214; vgl. Kurr 1997, 700 Anm.52.

15) GOLDMAN 1963, 65; TAYLOR 1987 Abb. 12. — Diese Rosette findet sich auflerdem auf dem Helm von Agi-
ghiol, weshalb Taylor von verstreuten Funden des Agighioler Grabes spricht. Bei dem ebenfalls 1914 gefundenen
,Goldschatz*, angeblich aus Celeiu in Oltenien, in der Sammlung Severeanu, von dem Berciu zwei Bleche als ,,sky-
thisch® anspricht, handelt es sich um hellenistische Arbeiten (BErciu 1969b, 151f.; GramaTroPoL/CRACIUNESCU
1967, 163 Taf.5).

16) P. ALEXANDRESCU 1974, 273 1.

17) Prrriont 1977; Lor des cavaliers thraces 1987, 203; 333. — Inzwischen ist eine neue Vorlage durch I. VENE-
DIKOV (1996) mit vorziiglichen Farbphotos erschienen. Unsere zeichnerische Zusammenstellung (Abb. 4) soll dage-
gen einen Uberblick fiir die ikonographische Ansprache im Gesamtensemble ermdglichen. Sie erfolgte noch ohne das
Buch Venedikovs anhand mehrerer Publikationen. Dabei habe ich mich um groffitmogliche Genauigkeit und Verein-
heitlichung der Mafistibe bemiiht. Leider gibt es auch in der neuen Vorlage noch einige widersprichliche Angaben.
Eine zeichnerische Aufnahme anhand der Originale existiert bisher nicht.

18) VENEDIKOV/PAvLOV 1974, 5. — Vgl. Kessel mit Silbersachen in Peretu.
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Abb.4. Der Hort von Letnica (Silberblech vergoldet) (nach Prrriont 1977; VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973;
v. BiLow 1985; Gold der Thraker 1979. Groflenangaben nach VENEDIKOV 1996: 1-3.5-8 H. 4,6-5,4 cmy;
9-11 H. 6,2-8cm; 12-13 H. 8,2-8,6 cm; 14-16 H. 4,7-5,5cm; 17 H. 4,1cm; 18 H. 8,1cm; 19 H. 3,4cm
[7 Exemplare]; 20.21 H. 12 cm. 4 nach L’or des cavaliers thraces 1987 u. VENEDIKOV 1996, H. Kessel 18 cm).
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Abb.5. Panzerdarstellungen: 1.3 Letnica (nach Prrriont 1977); 2 Detail des Helms von Agighiol (nach BErcru
1969a Taf. 111); 4-5 Details des Kamms aus dem Solocha-Kurgan (nach Buscu 1993, 97; 99 Nr. 51);

6 Ausschnitt der Schale des Sosias-Malers, Berlin (nach v. BuscHOR 1975, 154 Abb.167); 7 Detail der
Schwertscheide aus Hallstatt, Grab 994 (nach Krieger u. Salzherren 1970 Taf.78); 8 Detail des Volutenkraters
des Niobidenmalers mit Amazone mit Kompositpanzer, karierten Hosen u. Hiebschwert mit Vogelkopf;

9 Panzerfund aus Makeevka-Kurgan 490 (nach MeLjukova 1964 Taf.22,16); 10 Privetnoe-Kurgan
2/1980 (nach OL’Hovsk1y / EvbDokIMOV 1994 Abb. 62).

mit Schrigschraffur angegeben sein (Abb. 5,8)"” und auf der Szene des Damhirschrhytons
von Panagjuriste tragt Paris/Alexandros ebenfalls solche Hosen, die klar oberhalb der Schu-

he enden. Sie wirken wie gesteppte Tuch- oder Lederhosen, die durchaus panzerartigen

Schutz bieten konnten?®.

19) SNODGRaASS 1984, 191 Abb. 110.

20) SimoN 1960 Abb. 4; Gold der Thraker 1979 Nr. 364. — In einer jiingst erschienenen Untersuchung zur thra-
kischen Tracht anhand einheimischer, griechischer und persischer Darstellungen wertet R. HacHMANN (1995b) diese
Kleidung als aus Stoff und einteilig gefertigte Strumpthosen, betont aber, daff es sich hier nicht um aktuelle, sondern
aufgrund der mythischen Sujets auch um historisierende Darstellungsweisen handeln konnte.
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Panzerung

Mit Ausnahme des Reiters in Abbildung 5,4, dessen Oberteil kurz und gerade abschlieft
und so schraffiert ist wie das Unterkleid bei den tibrigen Reitern, ist bei letzteren wohl eine
Art Kompositpanzer wiedergegeben. Diese Form der Schutzwehr ist in Griechenland seit
den Perserkriegen sehr beliebt und besteht aus unterschiedlichen Anteilen von Leinen, Le-
der und Metallschuppen. In Letnica sind vor allem die unten ansetzenden rockartigen Leder-
laschen (pteryges) angedeutet. Er war hier offenbar, dhnlich dem skythisch-iranischen
Schuppenpanzer, fast vollstindig mit Metallschuppen besetzt*', wie ihn auch der Lanzenrei-
ter auf dem Goldkamm des Solocha-Kurgans tragt, gleichfalls mit Giirtel. Der Abschluf} ist
bei ihm gerade, wihrend der des einen Fuflsoldaten Laschen aufweist. Zwei Statuenfrag-
mente von der Krim, die wohl aufgrund der entwickelten plastischen Formgebung dem 4.
Jahrhundert v.Chr. zugewiesen werden und von denen eine sicher auf einem Grabhtigel
stand, zeigen ebenfalls den Kompositpanzer mit preryges und zusatzlich einen riickwirtigem
LUberwurf“ (Abb. 5,10). Da der Panzer glatt dargestellt ist, diirfte es sich um Leder oder
Stoff handeln. Auch die Reiter des Agighiol-Helmes tragen Panzer mit Laschen, die wir
ebenso auf der Schwertscheide von Hallstatt Grab 994% und an der Skulptur von Vix sehen
(s.u. Abb. 92,4)*. Ein vollstindig mit Schuppen belegtes Panzerhemd, das im skythischen
Kurgan 490 von Makeevka iz situ angetroffen wurde**, kann den Panzer unserer Reiter aber
auch des ,Opfernden” auf den Helmklappen von Cotofenesti bestens erliutern (vgl.
Abb. 5,9 u. 23).

Kleinere Fragmente von Schuppenpanzern sind in Grabfunden an der unteren Donau
gelegentlich belegt, als Ganzes ist der Panzer aber nicht erhalten, da er aus diinnen Eisen-
blechschuppen auf organischem Material bestand. Einige Panzerschuppen fanden sich schon
im Kriegergrab von Artind in Ostungarn®, das dem frithen 6. Jahrhundert v. Chr. zugewie-
sen wird, und in anderen mitteleisenzeitlichen Gribern des Karpatenbeckens?. Aus dem 4.
Jahrhundert stammen dann kreisstempelverzierte Eisenblechstreifen von Branicevo, Hiigel
10. Sie wurden im Museum Sumen zu einem Panzer rekonstruiert”, der ebenfalls Parallelen
im skythischen Bereich und auch nérdlich der Donau besitzt*®.

Theriomorpher Lokalstil

Als weitere stilistische Gemeinsamkeit wurde in Letnica die gleiche toreutisch-stilistische
Losung fiir die Gestaltung der Laufe, Hufe, Augen und Ohren der Tiere gewihlt wie in der
Gruppe ,, Agighiol und auf diesselbe Art die Unterscheidung von kurzhaarigem und zotte-
ligem Fell unternommen. Auch in Rogozen sind Reh und Lowe auf der Kanne R156 in die-
ser Weise gekennzeichnet (Abb. 6,4). Dort wird zudem noch wie auf Pferdegeschirrappliken
von Lukovit als dritte Fellart die des Damhirsches mit Hilfe von Goldtauschierung angege-

21) CERNENKO 1964; ScuILTZ 1994 Abb. 102; 325.

22) KrOMER 1959 Taf.202. — OGNENOVA 1959a Abb.17 (rek. Kompositpanzer in Duvanlij).

23) Vgl. unter den Pergamon-Trophden: JaACOBSTHAL 1944 Taf.73,132.

24) MELJUKOVA 1964 Taf.22,16; CERNENKO 1965 Abb. 10 Taf. 4.

25) PArRDUCZ 1971 Taf. 11 ff. - Vgl. iltere Stiicke in Artind: S6rEGI 1939/1940, 991.

26) z.B. KEMENCZEI 1986, 124 Abb. 6,8; CsaroG/KisraLupr 1985, 316 Abb. 5,13-15 (T6rokszentmiklés-
Surjén).

27) DREMSIZOVA 1962, 174. — BUJUKLIEV u.a. 1995, 81 Abb. 85.

28) MELjUKOVA 1964 Taf.22,11.12 (Aksjutincy, Kurgan 1); RoserTr 1959, 795 Abb. 5,12 (Gurbinesti).
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ADbb. 6. Gestaltung von Fellen u. Laufen: 1-2 Letnica (nach Prrriont 1977); 3 Lowe vom Halsschmuck der
Beinschiene aus Vraca (nach Goldschitze 1975, Titelbild); 4 Rogozen Kanne 156 (nach For 1988, 182);
5 Detail des Helms von Peretu (nach Moscaru 1989 Abb.8); 6 Goldblech aus Tapidszentmdrton
(nach FeTTIiCH 1928 Taf.7); 7 Letnica, Detail (nach Prrriont 1977); 8 Rogozen, Becher 165 (nach Nikorov
1980); 9 Goldblech aus Zoldhalompuszta (nach FErTicH 1928 Abb.1); 10 Detail der ,,Patrize” aus Bronze von
Gadrdinovo (nach FErTicH 1934 Taf.3).

ben (R155 und Abb. 10,7)*°. In Bezug auf die charakteristische Wiedergabe der Tierliufe,
die N. Fettich ,,schnurartig® nannte, lassen sich die gemeinhin vor allem wegen des Geweihs
als ,skythisch® angesprochenen Goldblechbeschlige von Tdpidszentmdrton und Zoldha-
lompuszta in Ungarn®® hier zuordnen (Abb. 6,6.9). Aus dem gleichen Grund wurde sogar
die ,,Patrize” von Giréinovo vermutlich an der unteren Donau produziert, wenn sie auch im
ubrigen klar die holzschnittartige Struktur und ,,zoomorphe Junktur® des skythischen Stils

29) Zum Dambhirsch vgl. die Scherbe aus Borovo-Gorna Manastirica (Abb. 16,1) und das Nasenstiick des Pfer-
degeschirrs aus Toros (Abb. 15,1). Die hiufige Darstellung in der Kunst an der unteren Donau legt seine reale Pri-
senz nahe. Vgl. BECKER 1997.

30) FerticH 1928.
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aufweist (Abb. 6,10)’'. Skythisches Kunsthandwerk gestaltet die Liufe ohne die schnurartig
gekerbte Leiste und den ebenso gebildeten Kranz der Hufe??, so dafl sich von daher die Fun-
de des Karpatenbeckens und der unteren Donau zu einer grofleren, lokalen Stilgruppe zu-

sammenfassen lassen’>.

Die Gruppe ,,Craiova“
Definition und Funde

In den gesicherten Grabfunden erscheinen die Funde der Gruppe ,,Agighiol“ oft in Zusam-
menhang mit einer bestimmten Form verzierten Pferdegeschirrschmucks, meist aus Silber,
die — grob gesagt — von der Region ostlich des Eisernen Tores mit dem hier als namengebend
gewihlten Fund von Craiova bis in die Ukraine verbreitet ist>*. Stark stilisierte Tierdarstel-
lungen, Tierwirbel und Tierkampf sind die Themen, die zugleich weitraumige Verbindungen
besitzen®®. Der wichtigste Fund ist der sog. Hort von Craiova (Abb. 7), nach welchem ich
die ganze Gruppe benennen mochte. Der ,,Craiovastil® weist zwar viele Varianten, aber den-
noch eine gleichformige Anzahl und Art der Motive auf, charakterisiert durch eine orna-
mental stilisiert wirkende Gestaltung. Er wird von G. Kitov als ,,schematischer Stil“ bezeich-
net und lif8t nach Meinung H. Hiittels teilweise Parallelen zum keltischen Raum erkennen’®.
Im Gegensatz zur Gruppe ,, Agighiol“ wird die graphische Stilisierung mit flichendeckender
Musterung oft bis zum ,,Subfigiirlichen” getrieben. Die Tiere spielen nicht als Einzelwesen
eine Rolle sondern sind Fraktionen eines Gesamten, das die Form von Ornament und Bild-
trager verwachsen liafit und zumeist einen Bewegungsmoment (im Tierkampf) einfingt. Der
Gegensatz der beiden Gruppen ,Agighiol“ und ,Craiova“ konnte als ,statisch — bewegt®
oder ,Ruhe — Unuhe® ausgedriickt werden. Nicht zu vergessen ist, daf} die Teile am Kopfge-
schirr des Pferdes stindig in Bewegung waren. Nimmt man das Glitzern des Silbers hinzu,
so entsteht ein gleichsam lebendes, bewegtes, bei den runden Appliken sogar quasi rotieren-
des, Bild. Die durch Striche angedeuteten Nackenkimme der Tiere dieser Stilgruppe als
Umrahmung finden sich auch im skythischen Bereich und an Funden des Karpatenbek-
kens®’. Funde der Stilgruppe ,Craiova“ kamen ebenso in Gribern ohne Gegenstinde des
»Agighiolstils“ zu Tage’®. Sie spiegeln schon aufgrund der Funktion des Schmuckes traditio-
nelle, auf die Fritheisenzeit zuriickgehende Verbindungen mit dem ostlichen Steppenraum

31) DERrs. 1934.

32) DERS. 1928 Taf.6; 1934 Taf. 14; Kossack 1987 Abb. 36.

33) Aus diesem Grunde werden silberne Geschirrbleche aus dem Nordgrab des Oguz-Kurgans zumeist als
wthrakisch® angesprochen, da sie die stilistische Gestaltungsweise (z.B. fiir Fell und Liufe) der Arbeiten aus dem Be-
reich der unteren Donau aufweisen. Vgl. BorTrik/FrarLko 1996 Abb. 8.

34) ScumIpT 1927; ArRTAMONOV/FORMAN 1970 Abb. 127; I’ INskAJA U.A. 1973, 42-63; 138 Abb. 21; 214
Abb. 27; 259 Abb. 2; MaNCEVIC 1980.

35) MELjUKOVA 1976; 1981. — Zur Deutung vgl. z.B. Marazov 1983.

36) Krrov 1978; HUTTEL 1978.

37) DuknNi¢/JovanoviC 1965 Taf.19,1 (Atenica, 6.Jh. v.Chr.). Es handelt sich um einen Beschlag aus Gold-
blech, der an die Verzierungen illyrischer Helme wie z.B. aus Olympia erinnert (SNODGRass 1984, 89f. Abb. 44).
Zum Nackenkamm des Ebers vgl. beispielsweise Ephesos (Kossack 1987, 34 Abb. 5,2 [Elfenbeinschnitzerei]) und die
Mogilanska mogila-Bleche aus Vraca oder den ,,Glirtelbesatz aus Lovel (Abb. 27¢; 50,6).

38) Krrov 1994a Abb. 6-7; 1994b, 13; 1995, 149.
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Abb.7. Der Hort von Pferdegeschirrschmuck aus Craiova (Silberblech) (nach ScumipT 1927). Vgl. dazu noch



Tod und Apotheose 215

Abb.8. Pferdegeschirrschmuck aus dem Grab von Peretu (Silberblech vergoldet) (nach Moscaru 1989
Abb. 10 Taf. 54-61).

iiber die untere Donau wieder’’. Sie erinnern in ihrer Vielzahl relativ groler Schmuckteile
jedenfalls deutlich an die holzernen Geschirre wie sie z.B. unter den sibirischen Funden von
Pazyryk erhalten blieben*.

Funktionale Gliederung

Der ,Hort“ von Craiova selbst zeigt in sich stilistisch gewisse Unterschiede, die aber nicht
gegen seine Zusammengehorigkeit sprechen miissen*'. In der Zusammensetzung der Teile
nach ihrer Funktion ist er gut dem Pferdegeschirrschmuck des Grabes von Peretu bei Giur-
giu in Rumanien an die Seite zu stellen, wie der Vergleich der Gruppierungen nach vermute-
ter Lage am Kopfgeschirr zeigt (Abb. 7-10). So sind die 15 kleineren quadratischen Vierer-
wirbel (Craiova A1-15) 20 dhnlichen Scheiben aus Peretu an die Seite zu stellen, die E. Mos-
calu plausibel als Gurtschmuck deutete (Peretu Typ Ib*?). Von den grofleren Viererwirbeln

39) METZNER-NEBELSICK 1994 a.

40) RUDENKO 1953 Abb. 109 Taf.31ff. Zur Einordnung des Fundes bereits Rostowzew 1931, 491-493.
41) HOTTEL 1978, 154 Anm. 33.

42) Moscaru 1989.
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Abb.9. Pferdegeschirrschmuck der Binjova mogila (Silberblech) (nach Krrov 1994b Abb.5 u. VLaDIMIROVA
1994 Abb. 12¢).

gibt es sowohl in Peretu als auch in Craiova je vier Stiick, von den Dreierwirbeln in Peretu
vier, in Craiova funf, wobei vier stilistisch einheitlich sind, das fiinfte sich dagegen deutlich
absetzt. Die Anzahl unverzierter runder ,,Knopfe® betrigt in Craiova 20, in Peretu 19 Stiick.
Nur bei den linglichen Seitenteilen enthilt Craiova mit zwolf weit mehr als Peretu mit zwet,
wobei sich in Craiova aber Paare von je zwei grofleren und zwei kleineren abzeichnen, so
dafl die Geschirre dort vermutlich vier linglichere Seitenteile besaflen. Der neue Befund der
Binjova mogila bei Kazanlik in Bulgarien gibt eine Minimalausstattung mit vier runden und
zwei linglichen, verzierten Platten, einem Nasenstiick und zwei unverzierten runden Osen-
scheiben im Bereich der Trense wieder (Abb. 9). Dieses in abgenommenem Zustand ange-
troffene Geschirr entspricht der iz situ-Lage am Kopf eines Pferdes der Chomina mogila/
Nargornoe, Bez. Dnepropetrovsk®’. Nach diesem Muster rekonstruierte A. Manéevié¢ die
Stiicke aus Oguz44. Im ,,Schatz von Lukovit lassen sich drei Geschirre erkennen zu denen
offenbar drei, bisher allerdings noch nicht publizierte, eiserne Trensen gehoren*”. In Peretu
und Craiova kann man umfangreichere Sitze von Geschirrschmuck vermuten, zu denen sich
noch der Riemen- und Gurtschmuck mit quadratischen und rund-planen Scheiben gesellt.

43) Mozorevskij 1975 Abb. 3 ff; HoTTEL 1978 Abb. 2.

#4) ManCEvIC 1980, 273 Abb. 3.

45) Créikova 1980. Der Schatz war urspriinglich wohl nicht vollstindig cingeliefert worden, 1986 wurden zwei
weitere Appliken, ein Kinnchen und eine Phiale bekannt, vgl. Krrov 1987, 27 ff. — Zu einem der Nasenstiicke aus Lu-
kovit (Abb. 10,10) vgl. noch die exakte Parallele aus einem Sammlungsfund in Prag: MArRAZOV 19754, 34.
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Dazu gehoren Nasenstiicke, halbovale Gurtringe mit Haken und die versilberte Trense, die
in Craiova zwar fehlt, aber in Peretu, Agighiol, Brezovo und Vraca belegt ist. Auch unter
den spirlichen Resten von Agighiol fanden sich Nasenteile, rund-plane ,Knopfe®, Seiten-
teile, die an Craiova D34-35 erinnern sowie Viererwirbel, ihnlich den Peretufunden, und
Dreifachgreifenwirbel, dhnlich den Stiicken aus Vraca und der Binjova mogila (s.u.

Abb. 27¢).

Stilvarianten

Die Geschirre aus Lukovit sind in drei unterschiedlichen Stilen (zeichnerisch, plastisch-na-
turalistisch, filigran) gefertigt (Abb. 10). Als gesonderte stilistische Variante lassen sich auch
Funde wie Brezovo, Radjuvene und Rosovec ansprechen*®. Diese zeigen Anklinge an die
»skytho-sibirische“ Steppenkunst (Abb. 11). Die wohl etwas jingeren Goldblechapplikatio-
nen von Biiceni sind zwar dem Craiovastil niher, aber — materialbedingt? — wesentlich pla-
stischer ausgearbeitet?’. Sie erinnern an die Funde der Chomina mogila. Funktional weisen
sie aber die Ubliche Zusammensetzung auf mit vier Wirbeln und vermutlich ehemals zwei
Seitenteilen sowie zwei runden Phalerae an der Trense (Abb. 12).

Datierung

Tierwirbel als Schmuck des Pferdegeschirrs in ornamental abstrahierender Form sind im
Karpatenbecken schon durch den Fund von Ugra fiir das 8. Jahrhundert belegt**. O.-H.
Frey, der einen Tierwirbel aus Magdalenska gora neu vorlegte, verwies auf eine Gruppe im
Bereich der stidostalpinen Hallstattkultur und die offenen chronologischen Fragen im Ver-
hiltnis zu den Funden des ,Craiovastils“ an der unteren Donau*’. Die Stiicke aus Magda-
lenska gora und Dolenjske Toplice sind in der Mitte durchlocht und weisen plastisch relie-
fierte Nackenkimme auf, wihrend die Scheiben aus Sti¢na Hiigel I, Grab 99 wie Ugra und
die spiteren Funde des ,Craiovastils“ Osen besitzen®°. Sie erscheinen in Slowenien im 6.
Jahrhundert v.Chr. in einer Fundgruppe, die als skythischer Einflufl gewertet wird und
durch die revidierten Zeitansitze fiir die Vekerzug-Gruppe des Karpatenbeckens neu einge-
ordnet werden kann’'. In Magdalenska gora I1/38 sind sie vergesellschaftet mit einem Dop-
pelkammhelm, in den iibrigen Gribern mit schlanken Tillenixten, in Sti¢na 1/99 mit einer
Trense vom Typ Szentes-Vekerzug und zwei Certosafibeln, in Dolenjske Toplice (einmal
durchlocht, einmal mit Ose im selben Grab V/33) neben der Tiillenaxt mit zwei eisernen
Certosafibeln und einem Kreuzattaschenbecken. In ihrer leicht plastischen Gestaltung und
der Durchlochung unterscheiden sie sich von den flach-zeichnerisch schematisierten Wir-
beln des ,,Craiovastils“, mit einer Ausnahme: ein bronzener Wirbel mit drei Pferdekopfen
aus einem Grab mit chalkidischem Helm und den schon erwihnten Panzerresten von Bra-
ni¢evo, Hiigel 10 besteht ebenfalls aus einer relativ dicken Bronzescheibe, die in der Mitte

46) FrLov 1916/18 Abb. 3-4; 32 Taf.1,2-5.

7) PerrREscu-DimsovrTa/Dinu 1975 Abb. 9; 11-12.

48) GarLrus/HorvATH 1939 Taf. 15,1-3.

49) Frey 1984 Abb. 1.

50) Magdalenska gora: KRoMER 1960; GaBROVEC 1962/63 Taf.13,17; HENckEN 1978 Abb. 52b; 151d; Dolen-
jske Toplice: TERZAN 1976 Taf.38; Sti¢na: GABROVEC 1974 Abb. 4.

51) TERZAN 1976, 4371.; GUSTIN/TERZAN 1975; 1977; JovANOVIC 1976; PARZINGER 1993, 212; 222 ff.
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Abb. 10. Pferdegeschirrschmuck aus Lukovit (Silber- u. Goldblech) (nach Créikova 1980; Traci 1989;
v. BiLow 1985; Gold der Thraker 1979; L’or des cavaliers thraces 1987).
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Abb.11. Pferdegeschirrschmuck aus Brezovo (Silber u. silberplattierte Bronze) (nach FiLow 1917 Taf. 1;

VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973; Gold der Thraker 1979; WERNER 1988).
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Abb.12. Pferdegeschirrschmuck aus Bdiceni (Goldblech) (nach PETrREscu-DimsoviTa/DiNu 1975
Abb.9,11.12).

durchlocht ist (Abb. 13,7)°*. Auch eine der wenigen annihernden Vergleichsméglichkeiten
fur die plastischen Stierkopfosen von Craiova (Abb. 13, 1-3) kommt aus Magdalenska gora,
aus einem Kriegergrab mit Doppelkammhelm und teilweise ,skythoider Ausstattung mit
Pfeilkocher, ,Vekerzugtrense®, Lanzen, Wagenteilen, Tiillenbeil usw.>>. Die Verzierung und
Befestigungsart der Stierkopfe von Craiova ist uneinheitlich. Vielleicht ist der Stierkopf F 45
ilter als F 40-44°*. Der Stirnwirbel auf den Stieren F 4044 erinnert an den des Stier-Rhy-
tons von Poroina (Abb. 85,1), das in seiner Ikonographie im engen Zusammenhang mit dem
Hort von Rogozen steht®”. Dort wiederum ist auf den Stierkopfbossen der Phiale R94 ein
deutlicher Wirbel sternformig wiedergegeben. Das Haarbtischel auf den Stieren der anson-
sten fast identischen Phiale R95 ist dagegen eher flach zur Seite fallend dargestellt
(Abb. 13,4), eine merkwiirdige Koinzidenz zu den Craiovakopfen. Fir diese beiden Phialen
128t sich anhand des Musters der zwischengeschalteten Lotosbossen und ihrer Parallele in
dem Bild des erwihnten Bronzestempels aus Oprisor ein Zeitansatz um ca. 500 v.Chr. ver-
muten®®. Ohne Haarwirbel sind Stierképfe noch als Goldplittchen der Kleidung des Toten
im zweiten Kurgan der ,Sieben Briider“-Gruppe des Kubangebietes (5. Jahrhundert v. Chr.)
wiedergegeben (Abb. 13,6). Auch am Goldschmuck finden sich Bukranien hiufiger. So
stammen aus Pantikapaion zwei Goldohrringe in Form von Frauenkopfen, welche um den

52) DREMSIZOVA 1962 Abb. 13,1.

53) KROMER/GABROVEC 1962, Y 43 (5) 3 Abb. 8-13. — Die Stiicke sind aus Blei gefertigt. Sehr dhnliche Osen-
knépfe mit 1éwenmenschartigen Kopfchen kommen aus Smarjeta: StarE 1973 Taf. 18,1-4; T Celdi 1991, 471. — Vgl.
auch TLLins’ka 1961 Abb. 13,3-5 und Tierkopfose (Hase, Pferd?) wohl ehemals als Teil eines Pferdegeschirrs von
pos. Matveevskij, Kurgan 5 (Priural’ja): SMIRNOV 1964, 327 Abb. 4g (6./5.Jh. v.Chr.). - NYLEN 1967/68 Abb. 17 ver-
gleicht die Craiova-Képfchen stilistisch mit der Darstellung auf der Bodenplatte des Gundestrupkessels.

54) ScuMIDT 1927 Taf.3,1-5; 4; 7.

55) EwIGLEBEN 1989.

56) KuLL/STINGA 1997.
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Abb.13. 1 Stierkopfsenknopf F40-44 u. 2 F45 aus Craiova (nach ScumipT 1927 Taf. 3;5); 3 Magdalenska
gora Grab I1/13 (Blei) (nach KRoMER/ GABROVEC 1962); 4 Detail der Silberphialen 94 u. 95 aus Rogozen
(nach For. 1988, 129f.); 5-6 Goldblechappliken aus Baiceni (nach PETREScU-DimMBoviTa/Dinu 1975 Abb.9)
u. aus dem Kurgan 2 der Sieben Briider-Gruppe (nach JacoBson 1995 Abb.43); 7 Branicevo, Grabhiigel 10
(Bronze) (nach MELjukova 1976, 125 Abb.11,9).

Hals ein Perlenkollier mit Bukranion in der Mitte tragen. Als Perlenanhinger aus Goldblech
erscheint auch im Kollier von Karagodeuas$ ein Stierkopf in der Mitte eingefiigt in der gingi-
gen und symboltrichtigen Kombination mit Lotospalmetten sowie mit Amphorenperlen,
auf deren Bedeutung wir noch weiter unten zu sprechen kommen®’.

Es stellt sich nun die Frage, ob es sich bei der von Frey postulierten ,,Fundliicke des 5.
Jahrhunderts im thrakischen Gebiet“ nicht um eine Trugspiegelung durch die Bestattungs-
sitte handelt. Ausgehend von dem erwihnten Bronzestempel aus Oprisor und seiner Datie-
rung haben wir an anderer Stelle schon zu zeigen versucht, daf auch der tatsichliche Beginn
der ,thrakischen” Edelmetallgefiffe an der unteren Donau durch das breite Aufleben einer

57) JacoBsoN 1995 Abb. 27; vgl. WiLLiams/OGDEN 1994 Abb. 72; Minns 1913 Abb. 106.
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Abb. 14. Spitzknopfe am Pferdegeschirr: 1a-b Detail von der Apadana-Treppe in Persepolis (nach HRoupa
1991 Frontispiz; WALSER 1966 Taf.18; BorcHARDT 1968 Taf.43,1); 2 Spitzknopfe aus Craiova (nach ScHMIDT
1927 Taf.1); 3 Detail des Goldbleches von Tapidszentmdrton (nach Ferricu 1928 Taf.7); 4 Hirschkopf aus
dem Pferdegeschirrschmuck von Craiova (Silber, Reste von Vergoldung) (nach ScamIpT 1927 Taf. 4,10 u.
VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973 Abb.296).

Prunkgrabsitte erst im 5. und vor allem 4. Jahrhundert v. Chr. verwischt sein kann®®. Ebenso
weist der Hort von Rogozen ein Spektrum an silbernen Schalen, Bechern und Kannen auf,
welches zwar offenbar erst im 3. Jahrhundert v. Chr. deponiert wurde, dessen Beginn aber
bis zum Ende des 6. und Anfang des 5. Jahrhunderts v. Chr. hinaufreicht. Mangels geschlos-
sener Funde ist eine externe Datierung der Edelmetalltoreutik bisher schwierig. Neue Funde
aus dem Bereich des lydischen Kleinasien erlauben aber z.T. hohere Ansitze als bisher tib-
lich®®. Fiir eine etwas iltere Datierung des Pferdegeschirrschmucks sprechen in Craiova die

58) Kurr 1997, 699.
59) KARUN 1994; AKBIYIKOLU 1994; v. BoTHMER 1984; OzGEN/OzTURK 1996; KULL/STINGX 1997.
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noch an frithskythische und urartidische Zaumzeugteile erinnernden Spitzknopfe H70-72
(Abb. 14,2) in Form eines stark stilisierten Raubvogelschnabels®. In ihrer Funktion als Rie-
menteiler sind sie auf den Apadanatreppenreliefs in Persepolis, z.B. an Pferden der ,Sky-
thendelegation (Abb. 14,1a-b) und anderer Gruppen sowie an einem als achimenidisch
eingestuften Silberrhyton in New York zu sehen®. Auch die Applik E 39 (Abb. 14,4) liefe
sich mit dem frithskythischen Stil vergleichen. Der Hirsch mit Rankengehorn ist auf vielen
Goldblecharbeiten zu sehen, wie z.B. schon im 7. Jahrhundert v. Chr. auf den Schwertschei-
den von Litoj und Kelermes®?. Als beste Parallele fithrte H. Schmidt das reliefartig ausgear-
beitete Blech von Tépiészentmarton in Nordungarn an, das zusammen mit einem Ohrring
des 7./6. Jahrhunderts v. Chr. gefunden wurde®’. Zudem sind die Fundumstinde des aus dem
Kunsthandel angekauften ,,Hortes“ von Craiova dubios, weshalb schon D. Berciu ihn als
Teil eines ausgeraubten, reichen Grabfundes interpretierte®”.

Die ,,Nachbarn®

Neben den beiden Stilgruppen ,, Agighiol“ und ,,Craiova“ sind an der unteren Donau noch
naturalistische, auf den Impuls griechischer Handwerker zuriickgehende Darstellungen, z.T.
in ein und demselben Fundkomplex, vertreten. Man vergleiche den Herakles mit Lowe auf
den runden Zierscheiben von Panagjuriste (Abb. 49,2) oder die Reiter in Lukovit. Diese sol-
len hier zwar nicht niher behandelt werden, sie unterscheiden sich in der Funktion der Bild-
trager aber nicht von den erst genannten beiden Stilgruppen. So ist z.B. der Pferdegeschirr-
schmuck vom Anfang des 3. Jahrhunderts v. Chr. aus Kralevo/Tirgoviste in Stil und Technik
nach Art grofigriechischen Goldschmucks mit Pseudogranulation (gekerbte Golddrahtauf-
lage) gearbeitet und entspricht in seiner Zusammensetzung mit Nasenstiick, zwei Seiten-
und vier runden Appliken sowie reichlich Gurtschmuck den Funden des Craiovastils®. Die
als filigraner Stil bezeichneten Teile in Lukovit (Abb. 10,9) zeigen ebenfalls Einfluf§ griechi-
schen Kunsthandwerks, wobei dieses auch aus dem ostgriechischen Bereich stammen
kann®. Auflerdem belegen einige frithe Beispiele skythischen Tierstils westlich und 6stlich
der Karpaten67, der erwihnte ,Patrizen“-Fund des 6. Jahrhunderts von Gir&inovo®® in
Nordostbulgarien, eine Gruppe von Pferdegeschirr des 5. Jahrhunderts mit mehr plastischer
Gestaltung (Abb. 15), das Bild eines Bronzestempels aus Pirjoaia (Abb. 16,4) an der Do-
nau®’, das goldene Beschlagblech (eines Holzgefifles?) aus einem zerstorten Kriegergrab
von Gurbinesti bei Bucuresti (Abb. 16,2)”°, auch die Scherbe eines Reliefgefifles mit liegen-

60) KOVPANENKO U.A. 1989, 96 Abb. 28,15 (Steblev, Hiigel 6, Grab 1). ILLiNs’ka 1961, 53 Abb. 13; Kossack
1987, 58 Abb. 21; 74 Abb. 30; HaurT™MANN 1983, 259 Abb. 5; zur Datierung vgl. PARZINGER 1993, 222.

61) WALSER 1966 Taf.16,8.83.85. — Zur Interpretation der Apadana-Reliefs vgl. Hacamann 1995. — Zum Rhy-
ton: MuscareLLA 1980, 30 Abb. 6.

62) Kossack 1987 Abb. 4; 22; MicHEL 1995, 234-236.

63) FeTTICH 1934 Taf.6,1-2.

¢4) BErRCIU 1971, 147. Der neuere, allerdings jiingere Fund einer Situla und einer Oinochoe aus Craiova zeigt
reiche Griber in diesem Gebiet an: Poririan 1981.

65) GINEV 1983, 25 Abb. 15. — Vgl. zu Panagjuriste PFROMMER 1993 (Diagonalzaum).

66) So machte mich K. Bartl freundlicherweise darauf aufmerksam, dafl die Sphinx (Abb. 10,16) einem nordsy-
rischen Typ angehort.

67) Kossack 1983, Karte 2.

68) FeTTICH 1934; zur Einordnung und Datierung: P. ALEXANDRESCU 1983, 51 Anm.25; 1984, 92 Anm.21. -
Neue Aspekte der Bildinterpretation: MicHEL 1995, 103-105.

69) CuLICA 1967, 679 Abb. 2.

70) RoseTTI 1959, 795 Abb. 5,1; 6.
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Abb. 15. ,Skythisierender” Pferdegeschirrschmuck und Haken: 1 Lazar Stanevo (Toros) (nach Krrov 1980
Abb.2-6; Krrov u.a. 1980 Abb.3—4; L’or des cavaliers thraces 1987); 2 Seica Micd (nach Crisan 1965,
792 Abb.1); 3 Gradesnica (nach Nikorov 1984, 75); 4 Obretenik (nach Dimova /Ivanov 1974, 140 Abb.3);
5 Ritopek (nach Tasic€ u.a. 1992 Taf.2); 6 Ciresu, Mus. Briila; 7 Bukjovci (nach VENEDIKOV/ GERASSIMOV
1973 Abb.2681.); 8 Lazar Stanevo (Toros) (nach VELKOV 1938a, 418 Abb.201); 9 Kalugerovo (nach VELKOV
1938a, 419 Abb.202); 10 Hajducka Vodenica, Djerdap (nach Jovanovic 1976 Taf.1); 11 Apollonia
(nach CaNEgva 1975, 32); 12 Tulcea nach Simion 1982.
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ADbb.16. Skythischer Stil an der unteren Donau: 1 Borovo-Gorna Manastirica, H. 11,6 cm (nach VENEDIKOV/
GErassiMOv 1973 Abb.312); 2 Goldblech aus Gurbanesti (nach BErcIU 1969a, 241 Abb.12); 3 Medgidia,
»Schwertemblem® aus Bronze (nach ScHirTZ 1994, 224 Abb.169); 4 Bild des Bronzestempels aus Pirjoaia
(nach Berciu a.a.O. 242 Abb.13); 5 Gdréinovo, ,Patrize* aus Bronze (nach MicHEL 1996, 213 Abb.26).

dem zuriickblickendem Damhirsch aus Borovo-Gorna Manastirica im Bezirk Razgrad
(Abb. 16, 1) usf., den kontinuierlichen Einflufl skythischen Kunstschaffens an der unteren
Donau. Das wesentliche Element der skythischen Darstellungen, das ,Tier im Tier“-Bild
klingt im , Agighiolstil“ nur selten an, ist aber deutlich beim Pferdegeschirr wie Craiova
C25-26 zu sehen (vgl. Abb. 7). Das tiberaus haufige Motiv des eingerollten Tierschnabels er-
scheint in Pirjoaia; die ,Patrize“ von Gircinovo (Abb. 16,5) belegt zudem ausgiebige ,,zoo-
morphe Junktur® und ,Vexierbilder“”?. Besonders der grofle Raubvogel mit zuriickgewand-
tem Kopf und ausgeprigten Krallen konnte — darauf wiesen schon Alexandrescu u.a. Auto-
ren hin — Impulsgeber fir die Vogel auf den Bechern des Agighiolstils gewesen sein
(Abb. 17,1)”. Die Gefiedergestaltung entspricht Vogeldarstellungen wie auf der Beinschiene
von Vraca — sowohl mit groffer Kralle auf dem rechten Drachen (Abb. 17,4) als auch quasi

71) Bestimmung als Dambhirsch nach frdl. Mitteilung von C. Becker, Berlin. - Vgl. K&BLER 1954 Taf.34 (Schul-
terfries auf geometrischer Amphora, 8.Jh. v. Chr.).

72) JETTMAR 1979, 155.

73) Es sei hier aber vermerkt, daf§ es sich aus technischen Griinden bei dem Stiick aus Giréinovo m. E. nicht um
eine Patrize fiir solche Becher handeln kann, wie immer wieder in der Literatur zu lesen ist. Diese miissen in Re-
poussé-Technik hergestellt werden. — Die Deutung des Stiicks als Model fiir die Gorytbeschlagherstellung (RATZEL
1978, 180) scheidet m.E. ebenso aus technischen Griinden aus (vgl. Kurr/StinGA 1997, 575-578).
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Abb.17. Raubvogel im Vergleich. 1 Detail des Frieses von Gdrcinovo (nach FETTICH 1934); 2 Peretu, Detail
von einer Wangenklappe des Helms (nach MoscarLu 1989, 142 Abb.7); 3—4 Details der Beinschiene von Vraca:
Raubvogel am Ohr (nach Goldschitze 1975, Titelbild), auf dem Drachen (nach Marazov 1980); 5 Nasenstiick

aus Svestari (nach Marazov a.a.O. Abb.28); 6 Rogozenphiale 96 (nach For 1988, 131).

als ,,Ohrgehinge” rechts und links am Kopf (Abb. 17,3) — oder dem Prometopidion von
Svestari (Abb. 17,5). Das Emblem ,,Greif totet Hirsch oder Reh®, wie es im Becken von Bo-
rovo vergoldet dargestellt ist, findet direkte Parallelen im skythischen Bereich (z.B. Luterion
aus Pes¢anoe/Cerkassy). Vermutlich wurde der Greif von dort iibernommen”*. Das Gehorn
des Hirsches mit Widderkopfen und das fischférmige Vogelkopfgehorn des raubtierartigen

74) Vgl. Mozovevskiy 1973, 214 Abb. 27; Rolle u.a. 1991, 313 Abb. 103n..
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Mischwesens am linken Ende der ,Patrize“ geben die besten Entsprechungen zu den Gehor-
nen aus vielfachen Vogelképfen der Agighiolbecher ab”. Dies zeigt auch der Randfries eines
goldenen Kocherbeschlags aus II'icevo auf der Krim (5. Jahrhundert v. Chr.). Der von einem
Lowen gerissene Hirsch wird hinten von einem groflen Raubvogel und vorn von einer z.T.
eingerollten Schlange bedroht, deren stilistische Gestaltung sehr gut mit den Schlangen der
Beinschienen von Agighiol und Vraca verglichen werden kann”®.

Wie die Becher des Agighiolstils zeigt auch der Fries von Giréinovo eine Folge schrei-
tender Tiere, gibt vermutlich eine Kosmologie wieder (s.u.). Er steht mit der bereits behan-
delten Gestaltung der Tierldufe und seiner holzschnittartigen Struktur sowie zoomorphen
Junktur zwischen dem skythischen und dem hier behandelten Kunstkreis, was chronologi-
sche Griinde haben diirfte. Die Beipiele direkten Einflusses skythischen Kunstschaffens an
der unteren Donau zeigen mogliche Anregungen fiir die hier behandelten Darstellungen auf
und kénnten zugleich einer der Vermittler orientalischer Bildgedanken gewesen sein’’. Hier
wire noch das bronzene ,Emblem“ in Akinakesform von Medgidia zu erwihnen
(Abb. 16,3), das Teil einer Statue gewesen sein konnte”® sowie die frithskythischen Funde,
die eine eigene Gruppe von der Moldau bis in das Karpatenbecken bilden und sich von den
Darstellungen der Silbertoreutik stilistisch und zeitlich absetzen”. Alexandrescu mochte
aufgrund der Tritondarstellung und ihrer Parallelen auf archaisch ostgriechischer Keramik
auch den fischférmigen sog. Schildbeschlag von Wittaszkowo/Vettersfelde aus der Nieder-
lausitz dem westpontischen Bereich als Herkunfts- resp. Herstellungsgebiet zuordnen, des-
sen Tierfriese von einem groflen Raubvogel im Flug ,beherrscht® werden. Er datiert den
Fund, zu dem u.a. noch eine Platte und eine Dolchscheide mit Tierverzierungen gehoren, an
das Ende des 6. Jahrhunderts v. Chr. und stellt ihn in eine Gruppe mit Gircinovo, in der er
die Wurzel der ,thrakischen Variante des skytho-sibirischen Tierstils® sieht®®. Die Ver-
gleichsfunde weisen allerdings auf das Dnepr-Gebiet. H.-G. Hiittel spricht von ,,thrakischer
Mode“ im skythischen Kunsthandwerk. Eine klare Abgrenzung ist durch Materialunter-
schiede erschwert®'. Alexandrescus Vermutung einer starken ionischen (zumindest ostgrie-
chischen) Komponente aber, die sich auch im Gedanken der Tierfriese als solche bestitigt,
konnte durch den Raubvogel mit zuriickgewandtem Kopf auf dem Randfries eines wohl ost-
griechischen Spiegels des 6. Jahrhunderts v.Chr. Bestitigung erfahren®. Dieser erinnert an
den Vogel von Giréinovo und den der Phiale 96 aus Rogozen.

75) MicHEL 1995.

76) SCHNEIDER/ZAZOFF 1994, 190 Abb. 33.

77) Vgl. S.312f. — Ahnliche stilistische Gestaltung bereits an zwei Raubvogeln am Lebensbaum auf einem frii-
hen (2. Hilfte 2. Jt. v.Chr.) iranischen Becher (Porapa 1975 Taf.306) und in Marlik (NEcAaHBAN 1983, 41ff.
Abb. 13-14).

78) BERCIU 1958; 1959; 1969a, 181f; Crisan 1974, 29.

79) Kossack 1983, 184f. Karte 2-3 (in Karte 3 ist der Spiegel mit Sdulchenése aus Dobrina in Bulgarien zu er-
ginzen); VAsILIEV 1980.

89) P. ALEXANDRESCU 1984, 92 Anm.21; MicHEL 1995, 78 Anm.275. — Vgl. aber Triton auf den Wagenbeschli-
gen von Castel San Mariano (HOockmaNN 1982 Taf. 2,2).

81) PARZINGER 1993, 218; MicHEL 1995. - HUTTEL 1978, 164 Anm. 65.

82) GREIFENHAGEN 1965 Taf.5.



Ikonologie der Tierfriese

Zum Kessel von Boljarovo und einer Koine des Tierstils

Die aufgerissenen Tiermiuler der Pferdegeschirrbleche des ,Craiovastils“ leben in Funden
wie den Goldappliken von Biiceni fort®> und erinnern andererseits noch an Darstellungen
des kaukasischen Tierstils der alteren Eisenzeit. Bezlige zu diesem Kunstkreis sahen schon
G. Kacarov und G. Wilke®* in einem Dinos, einem Tonkessel, der, als Urne mit kalzinierten
Knochen gefiillt, in einem zerstorten Grabhtigel bei Boljarovo (ehemals Pasa kioj) in Std-
bulgarien gefunden wurde (Abb. 18,1)¥. Zwischen seinen Spulenhenkeln sind Tierdarstel-
lungen eingeritzt. Welcher Art die Tiere angehoren, ist nicht ganz deutlich. Der Nacken und
der kurze Schwanz sprechen fiir Eber, das Ziingeln 14t an Lowendarstellungen denken. Ei-
nes der Tiere trigt die Bilder, vielleicht sogar den direkten Abdruck, zweier Fibeln auf dem
Korper. Es handelt sich um Fibeln mit aufgebogenem Fuf}, die wir auch im Folgenden mit
dem eingebtirgerten terminus technicus ,thrakische Fibeln“ bezeichnen, ohne daf} eine eth-
nische Deutung impliziert ist. Sie wurden von V. Mikov und zuletzt V. V. Zirra zusammen-
fassend behandelt®® und sind von Serbien bis in die Ukraine verbreitet und an der unteren
Donau wie auch in der Fundregion des Kessels gut belegt. Das gilt ebenso fiir die Variante
des linken Abdrucks, d.h. die Fibel mit besonders hoch aufgebogenem Fufl (vgl.
Abb.18,2.3)¥.

Die Datierung der Fibeln fithrte meist zu einem Ansatz des Kessels in das 5.—4. Jahr-
hundert v. Chr.*®. D. Mitova-DZonova stellte den stilistischen Zusammenhang mit dem thra-
kischen Pferdegeschirrschmuck heraus und verwies auf Parallelen in den Eigenheiten des
Tierstils, wie die Punktfilllung des Korpers, die ,fliegenden Beine®, lineare Umrisse etc. zu
Darstellungen in Georgien, auf Giirteln und auf den Axten der Kobankultur (vgl.

83) Goldhelm, Schwert und Silberschitze 1994, 147.

84) Mrrova-DZoNova 1986, 250 Anm.2; WiLKE 1927/28, 451.

85) VENEDIKOV/GERASSIMOV 1973 Abb. 311; Crérkova 1965 Taf. 72,3—4; Porov 1921, 175 Abb. 180-182. — Die
Darstellung bei PAROVIC-PESIKAN 1988, 82 Abb. 1a erscheint merkwiirdig stilisiert und zu dickwandig; da sie zudem
die Tierdarstellungen in Umzeichnungen nach Popov zeigt, ist anzunehmen, daf§ die Profilzeichnung nicht am Origi-
nal abgenommen wurde und deshalb der Bodenteil fehlgedeutet wurde. Bei Porov 1921 Abb. 180 und VENEDIKOV/
GErassiMOV 1973 Abb. 311 ist zu sehen, dafl er unten eine Art Tonkragen besitzt, vermutlich ein Auflager oder An-
satz fiir den Stinder, und daff er darunter in einen kleineren, flachen Bodenteil von relativ geringem Durchmesser aus-
lauft. Ein dhnliches Wandungsfragment mit umlaufender Leiste kam in Oprisor zutage, es gehort vielleicht mit einem
Spulenhenkel zusammen und konnte damit einen Hinweis auf einen weiteren Dinos geben, Kurr/StiNnG& 1997
Abb. 5,11; 8,1.

86) Mikov 1930/31; ZirrA (im Druck).

87) DETEV 1963 Abb. 11; DrREMs1zova-NELCINOVA 1965 Abb. 6; A. D. ALEXANDRESCU 1976 Abb. 1,6.

88) Porov 1921, 176; MiLCEvV 1955, 3651f; Creikova 1958, 475-487.
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Abb.18. 1 Kessel von Boljarovo (Pasa kioj), H. 29 cm (nach VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973 Abb.311 u.
MaRrazov 1980); 2 Drumevo, Bez. Sumen (nach DrREMsIZOVA 1965, 57 Abb. 6,3); 3 Gegend von Plovdiv, Fibel
aus Bronze (nach Original im Mus. Plovdiv [L. 9 cm]); 4 Labatlan, Ungarn (nach Szasé 1973).

Abb. 19,1)*°. M. Parovié-Pesikan griff den Gedanken Wilkes, der Verbindungen zu den
Tierdarstellungen der Fundgruppen von Mihatkov und Dalj sah, wieder auf™. Sie versucht
eine Herleitung der ,thrakischen Fibeln“ und setzt dabei deren Beginn an der Wende vom 6.
zum 5. Jahrhundert v. Chr. an. Sie konnte aber vor allem darlegen, daff Form und Ware des
Dinos durch Vergleich mit einem Grabfund aus Bukri in Makedonien und grauer Keramik
der kleinasiatischen Kiiste (dem sog. Aolischen Bucchero, oder ,dolisch graue® resp. ,grie-

89) Mrtova-DZonova 1986, 250ff. — Einige willkiirlich herausgegriffene Beispiele: Koban (Avant les Scythes
1979, 152; BuscH 1993, 36-38 Abb. 6-8; Kozenkova 1992 Taf.26,10); Lugovoj (pies. 1989 Taf.102,49); Georgien
(CHIDASELI 1986, 64—65 Abb. 11,70-71; 14). — Vgl. Neufund aus Kars (Osttiirkei; MULLER-KARPE 1995). — Jiingeres
Fortleben eventuell angezeigt durch die sog. Giirtelschliefen vgl. F. HANCAR 1941/42 Taf.30-33; SzaB6 1973, 46 mit
Anm.7; MiroN/ORTHMANN 1995, 157; 315f. (,,1.-3.Jh. n. Chr.%); abweichende Datierung (,spites 1. Jt. v. Chr.%) fiir
dhnliches Stiick aus der Sammlung Norbert Schimmel, vgl. SETTGAsT 1978, 173. — Zum Tierstil der Giirtelschlieflen
vgl. bes. ein omegaférmiges Beschlagblech mit Drachenkopfen aus Cuperly, Dép. Marne (JAcOBSTHAL 1944 Taf. 121,
200).

90) ParOVIC-PESIKAN 1988; vgl. Vasic 1973, 178.e. — Mit HaD1-Fibel: Koprivec n. STANCEV 1994, 1731,
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Abb.19. Tierstilvergleiche. 1 Axt aus Koban (nach BuscH 1993); 2 Detail eines Bechers aus Uljap, Kurgan 1

(nach Sedevri drevnego iskusstva kubani 1987 Abb.19f.); 3 Detail von attisch-geometrischem Kantharos in

Kopenhagen (nach Stmon 1981 Abb. 12); 4 Amphore aus Falerii, Rom (nach MonTELIUS 1904 Taf.310); 5

Deckel aus Osteria dell’Osa, Grab 601 (nach Bierti SesTiErT 1992); 6 Panzerscheibe der Gruppe Alfedena
(nach ToMEDI 1994 Abb.9); 7 Detail eines Giirtels aus Vace (nach STarE 1955 Taf. 45,1).

chisch graue Ware®) in das 7./6. Jahrhundert v.Chr. datiert werden kénnen®!. Deshalb muf}
der Herstellungsort des Kessels selbst nicht in die Aolis verlegt werden, da der Beginn der
Produktion grauer Ware an der unteren Donau in der Forschung bisher meist zu tief ange-

91) PAROVIC-PESIKAN 1988, 89; 1985, 36-39; MIKULCIC 1966, 214 Abb. 5a.
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setzt wird”?. Immerhin wurde die griechische Kolonie Histria an der Schwarzmeerkiiste be-
reits im 7. Jahrhundert v. Chr. gegriindet. Wie wir an anderer Stelle niher darlegen, kann hier
die Produktion grauer Keramik folglich, dhnlich wie in der phokaischen Griindung Massilia,
schon zu dieser Zeit beginnen®. Im histrischen Fundspektrum 1i8}t sich ein friiher dolischer
Einfluf erkennen, der auch P. Alexandrescu zur Vermutung einer vorkolonialen Phase
fithrte”. Aus Apollonia Pontica kommt ebenfalls schon Keramik des rhodischen Wildzie-
genstils des 7. Jahrhunderts v. Chr.””. Aus Nordwestbulgarien kennen wir mittlerweile Frag-
mente bemalter Ware des 8. Jahrhunderts aus Chios”. Durch neuere Untersuchungen zu
Troja VIII ergibt sich dort ein Ansatz der dolisch-grauen Ware sogar schon vom 10.-8. Jahr-
hundert v. Chr.”’.

G. Kossack setzte zudem den kaukasischen mit dem fritheisenzeitlichen mittelasiati-
schen Tierstil in Verbindung und betrachtete ihn als eine der Wurzeln der skythischen
Kunst”. Neben diesen Beziigen unserer ,,Eber-Darstellungen von Boljarovo, lassen sich
Details ihrer Wiedergabe auch auf griechischer Keramik verfolgen und zwar bis in die geo-
metrische Zeit zuriick”. Sie nahmen von dort im Osten wie im Westen den Weg in die Kera-
mikmalerei der orientalisierenden Zeit und durften im Verein mit levantinischen Anregun-
gen zur Entwicklung der Stilmerkmale beigetragen haben, die z.B. die italischen
Brustpanzer'® oder die Verzierungen des etruskischen Bucchero charakterisieren und
191 Sie finden auch Eingang in die keltische
Kunst wie z.B. in dem vermutlich aus dem Adriabereich angeregten Tierfries auf der Feldfla-
sche von Rodenbach oder dem sowohl mit etruskischen wie mit ostgriechischen Vorbildern
in Verbindung zu bringenden Fries der Linsenflasche von Matzhausen'%%. Dies zeigt eine

schliefllich bis in die Situlenkunst weiterleben

92) P. ALEXANDRESCU 1977, 113-137 Abb. 1.

93) KurLL/STiNGA 1997.

94) P. ALEXANDRESCU 1978b, 53 ff.

95) DiMrTrOV 1975, 301.; Lazarov 1990, 35 ff.

9) BONEV/ALEKSANDROV 1993, 25 Abb. 6; 26 Abb. 7-8.

97) HerTEL 1991, 1311f,; 1992, 88 ff.; 1997, 85; graues Dinosfragment aus Troja VIII, ebd. 84 Abb. 1.

98) Kossack 1980, 102 Abb. 3; KovaLev 1992, 75 ff.

99) SimonN 1981 Abb. 12; 16-17; VERMEULE 1979 Abb. 5; KUBLER 1954 Taf.69; UNDSET 1889 Abb. 31-32; BLIN-
KENBERG 1926 Abb. 206; 208.

100) TomEDI 1994, 49 ff.; Mariant 1901 Abb. 77; Marcont 1933 Taf.22,2; ScawarracH 1974 Abb. 19.

101) Situlenkunst 1962.

102) Vgl. Jucker 1991, 183 Nr. 229; Hampe/WINTER 1962 Abb. 56. — Uenze 1981 betont dagegen, daff der
Fries der Flasche in hallstattzeitlichen, figlirlichen Darstellungen Nordostbayerns wurzele. JacoBsTHAL 1944, 31{.
pladierte fiir die Nachahmung eines etruskischen Bronzegefifies, das eine im Stil verwandte Verzierung getragen ha-
ben miisse, wie bestimmte, auf den Wangenzonen ritzverzierte Helme. Aber die Lage der Werkstatt mufl natiirlich
nicht dem Vermittlungsraum des Bildgedankens entsprechen. Scawarracu 1974, 116ff. bes. Taf. 10{f. legte nach neu-
er Aufnahme das Fragment einer weiteren (in der Form aber offensichtlich entwickelteren) Flasche aus dem mihri-
schen Fundort Kory¢any vor, die auf dem Hals-Schulterbereich den Rest eines eingeritzten Tieres erkennen lifit.
Technik und Stil sind dabei den Matzhausener Tieren so dhnlich, dafl man ein ostkeltisches Verbreitungsgebiet fiir
solche Friese vermuten mochte.
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weitrdumige und langlebige Koine des Tierstils an'®. Deren frithe Stadien lassen sich iiber

den Kaukasus bis Persien verfolgen, wie es etwa die bekannten tierstilverzierten Becher aus
den Grabfunden von Marlik vor Augen fiihren. Fiir diese von E. O. Negahban in das 14.-10.
Jahrhundert v. Chr. datierten Edelmetallgefifle erwog P. R. S. Moorey eine Enddatierung um
900 v.Chr. und neuere Untersuchungen ergeben eine noch lingere Laufzeit bis in das 8./7.
Jahrhundert v.Chr.'®* Auch die Tierdarstellungen auf Keramik aus Tepe Sialk (Periode VI,
Friedhof B) datiert R. M. Boehmer mit Hilfe einer, die weitreichenden Verbindungen selbst
verdeutlichenden, bronzenen Schnabelkropfkanne in Samos in das 8./7. Jahrhundert
v.Chr.'® Durch dieses chronologische Niherriicken gewinnen die Thesen iiber direkte Ver-
bindungen zwischen geometrischer Kermamikmalerei, kaukasischem Tierstil und orientali-
schen Motiven an Plausibilitit'®. In diesen Zusammenhang reiht sich auch der Fries des 6.
Jahrhunderts von Boljarovo ein, in dessen Tradition wiederum noch Teile des thrakischen
Tierstils am Pferdegeschirrschmuck des 5. und 4. Jahrhunderts v. Chr. zu sehen sind.

Auch die Tierkampfszene auf der latenezeitlichen Urne von Lébatlan in Ungarn ver-
suchte schon M. Szab6 mit dem kaukasischen Tierstil und ebenfalls mit Boljarovo in Verbin-
dung zu bringen (Abb. 18,4). Die Stilisierung der Tiere erinnert wieder an die der geometri-
schen Keramik, die stark gelingten Korper der Angreifer an Beispiele der Situlenkunst'’,
die Kreisfilllungen an die Tiere von Boljarovo. Der Riickgang auf eine so allgemeine, weit-
laufige Beziechungsebene fiir die Koine des Tierstils bedeutet kein Verwischen konkreter Zu-
sammenhinge, sondern ermoglicht den Einschluff unterschiedlicher, direkter Beziehungsge-
flechte im Detail, ohne Einfluf8richtungen einseitig festzulegen. So verwies O.-H. Frey auf
die schon von P. Jacobsthal betonten Beziige der frithen keltischen Kunst zum Steppengebiet
und auf die von F. Fischer und H. Luschey erneut herausgestellten Parallelen zum achimeni-
dischen Kunsthandwerk'®®. In dem hier aufgezeigten Rahmen schliefit dies die heute stirker

103) Beispiele: Bucchero: BierT SESTIERT 1992 Abb.3c72,14 (Gr. 601); HErLMEYER 1988, 200 Abb.6; Rasmus-
SEN 1979 Taf.57 ff.; Jucker 1991, 209 Abb.275; 167f. Abb.203; 205; 180ff. Abb.226-229; L’Art des Peuples Italiques
1993, 200 Abb.101; MoNTELIUS 1904 /10 Taf.265; 274; 293; 310; 320; 323; 352; 380. — Situlenkunst: Situlenkunst zwi-
schen Po und Donau 1962, 109 Nr.34 Taf.23 (,geometrische® Punktpunztechnik auf Giirtelblech von Lothen);
Taf.23,33 (Hirsch mit ,fliegenden” Beinen); Frey 1969 Taf.40; 48; 59; 64; 83 (vgl. bes. Sanguisugafibel von Bologna,
Arsenal: ebd. 35 Abb.17,1; 38); MonTELIUS 1895 Taf. A/ VI 50; Lucke/FREY 1962 Taf.38,24; Stark 1955 Taf.45,1;
Mavr 1950, 206-211 (Eppan, Fries schreitender Tiere); KRoMER/ GABROVEC 1962, Y 41 (4) 1 (Situlendeckel Sti¢na).
Vgl. Punkt-/Liniendarstellung bei der Situlengruppe Klein-Klein/Trezzo/Sesto Calende. — Keltische Kunst: AuhV
3, H. 5 1881 Taf.2. (Rodenbach); REINECKE 1965, 61 Abb.2 und Taf.9 (Matzhausen); DuvaL 1978, 75 Abb.63
(L’Epine, Tonbecher); FiLip 1956, 37 Abb.8; MEcaw 1975 Taf.3,2; Scuwarpach 1974 (Libkovice, Kory¢any, Tsche-
chien). — ,Vorliufer?“: FiscHER/ SCHICKLER 1993, 202 Abb.1,1. — Weitere Entwicklung: CHossENoT 1991, 183. - Vgl
jetzt noch zu mittel- und spitlatenezeitlichen Graffiti-Ritzzeichnungen: KrRAMER 1996, 361 ff. Solche Scherben aus
Aulnat werden kultisch interpretiert. Krimers Hinweis zu den Parallelen in der gleichzeitigen Plastik wie Fellbach-
Schmieden liefle auch an Vorzeichnugen fiir Arbeiten in Holz und Toreutik denken.

104) NEGAHBAN 1983; MoOREY 1971, 23; KuroCkIN 1993, 251f.; Kniefibel in Grab 36: Drrrmann 1990, 136
Anm.102.

105) BOEHMER 1965b; GHIRSHMAN 1939 Taf.9-10; vON DER OSTEN 1956 Taf.25.

106) KozLorr 1994, 119ff.; Porapa 1975, 397 Taf.317.

107) SzaBO 1973, 491.

108) Frey 1991a, 1271f,; JacoBsTHAL 1944, 53 ff.; SANDERS 1976; FiscHER 1983; LuscHEY 1983 mit Lit. — Vgl.
dazu jetzt auch HERRMANN/FREY 1996, 81, die Fabel-/Mischwesen auf der Glauberger Bronzeschnabelkanne, mit
groflen Schenkelspiralen und Liufen mit Hufen, die an skythischen Tierstil erinnern.
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betonten Verbindungen nach Italien mit ein'®”. Die keltische Kunst wandelt die Tiermotive

in scheinbar florale Muster um. Auf einer der Tonkannen von Diirrnberg ist ein umlaufen-
der Fries aus zurtickblickenden Tieren erkenntlich'!®, die noch entfernt an die der bekann-
ten Schwertscheide aus Lateéne oder den Schalenfragmenten von Libkovice erinnern'!'. Auf
den ,Fries“ des Bechers aus L’Epine wurde bereits verwiesen. Fiir die keltische Kunst be-

109) MEGAW U.A. 1992, 123; vgl. ScuwarracH 1974, 114; Frey 1974; 1982; Kruta 1982; PEYRE 1982; FREY
1995. - MEGAW U.A. 1992 wihlen dafiir das Beispiel der Trinkhorner von Hochdorf. D. Kraufie versuchte die Herlei-
tung der Trinkhornform mit Aufhingung sowie der Trinksitte mit Hornern im Rahmen des griechischen Symposions
aus Italien in den siiddeutschen Raum. Er meint, daf§ dies in erster Linie durch bildliche Darstellungen auf schwarzfi-
guriger Keramik und ziemlich gleichzeitig mit der grofigriechischen Ubernahme der Sitte aus dem Orient erfolgt sei
(KrAUSSE-STEINBERGER 1993). Die iltere These eines skythischen Einflusses (PauLt 1988/89) lehnt er ab, weil Trink-
horner im skythischen Bereich in der Mehrzahl jiinger datieren wiirden und in der Mittlerzone des Karpatenbeckens
nicht vertreten seien. Allerdings findet die Hoherdatierung des Beginns des skythischen Tierstils (Kossack 1987) in
seiner weiteren Konsequenz erst allmahlich Beriicksichtigung (KovPANENKO u.a. 1989). Auf skythischen Steinstelen
auf Grabhiigeln des Cherson- und Cerkassk-Gebietes, die nach OL’Hovsk1j/EvbokiMov 1994 in das 6.Jh.v. Chr,, al-
so etwa in die Zeit des Hochdorfer Grabes datiert werden, wird der Dargestellte — wie ich meine als Heros analog der
Interpretation der Hirschlandener Figur durch TERZAN 1992 (s.u.) — mit Trinkhorn, Bogentasche (die beim Goryt zu-
gleich den Kocher bildet), Akinakesdolch und Halsring, also dhnlich der Hochdorfer Ausstattung, gezeigt (ebd.
Abb. 41; 47). Das Horn ist meist schlicht, kurz und gebogen. Ahnlich abgeknickt ist das (verzierte) Horn in der Hand
des sitzenden ,,Heros“ auf der Beinschiene von Agighiol (Abb. 45,1) und ein von Krausse 1996a, 152 ff. angefiihrtes
Tonhorn aus Ravna in Nordostbulgarien (MIRCEV 1962, 156 Taf.29,5). Letzteres wurde dort in Grab 37 mit Akinakes
und frither Scheibenware gefunden und kann nach der Analyse der Griberfelder von Ravna und Dobrina durch B.
Hinsel tiber ein Grab mit Oinochoe im benachbarten Dobrina in das 6.]h.v. Chr. datiert werden (HANSEL 1974, 212).
Dies 13t sich durch weitere Uberlegungen zur sog. grauen thrakischen Scheibenware stiitzen. Auch eine Abkunft
von den geknickten Tonhérnern der Form 8 nach Krausse 1996a, 171ff. Abb. 133,4f., erscheint denkbar, die aus
Frog, Dalj usw. bekannt sind, nach Ha C datieren und von TErRZAN (1990, 150 mit Karte 28) als Gefife besonderer
Funktion zhnlich den Kiannchen und Schiisseln mit Tierhenkeln (Stier/Kuh) interpretiert werden. Bei der siid- und
westdeutschen Verbreitung der Horner mochte man dagegen eher von einer ,,Prunkhornsitte” als von einer Trink-
hornsitte sprechen. Wie Krausse betont, konnen schlichte Horn-Horner in einfacheren Bestattungen nicht erhalten
sein. Reste wiren, nach den Stelen zu urteilen, im Brustbereich zu suchen. Das Fehlen in der Vekerzug-Gruppe kann
nicht als Argument dienen. Wenn, dann wiren Trinkhrner in Prunkgribern wie Artind und Atenica zu suchen, und
diese sind selten (in Atenica gab es moglicherweise eine goldbeschlagene Holzschale: Duknié/Jovanovié 1965
Taf.21,3). Die Vekerzug-Gruppe stellt eine lokale Gruppe der mittleren und spaten Hallstattzeit im oberen Karpaten-
becken und in Siebenbiirgen dar, die teilweise skythischen Sachbesitz tibernimmt und eine sehr schlichte Grabausstat-
tung als Ausdruck der ihr eignenden eschatologischen Vorstellungen pflegt. Von einem Vordringen von Skythen nach
Mitteleuropa kann heute kaum noch die Rede sein (PARZINGER 1993). Wohl aber von weitraumigem kulturellem Aus-
tausch. So wie der Bogenkasten auf den skythischen Steinstelen z.T. persische Form annimmt und die Akinakes me-
disch-persischer Bewaffnung entsprechen, kann auch die Darstellung der Trinkhdrner auf die persischen Aktivititen
und ihre kulturellen Folgen im 6. und 5.Jh.v. Chr. zuriickgehen. In diesem Sinne habe ich oben schon das Akinakes-
,Emblem“ von Medgidia angesprochen (vgl. Abb. 16,3). Wie Kossack 1954, 56 ff. betonte, sind die Funde von Trink-
hérnern im kaukasischen Raum, einem weiteren Schwerpunkt der Steinstelen, schon ilter belegt. Der Vorstellung
Krausse-Steinbergers, daf} sich das Horn mit der Ubernahme in die Gelagesitte der Griechen ziemlich gleichzeitig in
verschiedenen Gebieten ausgebreitet habe, mochte ich durchaus zustimmen. Der Weg tiber die Alpen durch Vasenbil-
der ist m.E. aber nur eine der Moglichkeiten. Mit der achimenidischen Glasschale von Thringen (DEnN 1995) liegt
ein sehr fragiles, persisches Handelsgut in einem hallstattzeitlichen Geschirrsatz Stiddeutschlands, das die von Lu-
SCHEY UND FIscHER 1983 betonten persisch-achimenidischen Verbindungen der keltischen Kunst wieder in neuem
Licht erscheinen lifit. Die Handelswege fithrten nicht nur tiber Rhone, Rhein und Alpen, sondern auch tber die
Adria und den Ostalpenraum und entlang der Donau. Ahnlich wie fiir die Prunkausstattung mit ,Vergoldung® (s.u.)
zeigt sich ein geistiger Zusammenhang auch mit dem Raum der unteren Donau und 6stlich der Karpaten. Das grofle,
eiserne Trinkhorn aus Hochdorf weist méglicherweise ebenfalls stliche Elemente auf (Bier 1985, 112 Taf.32): seine
Endverzierung stellt vielleicht eine potnia theron ihnlich den Griffen einiger Antennendolche (s.u. Abb. 66) dar. Es
konnte noch an Trensenformen der Vekerzug-Gruppe mit theriomorphen Enden erinnern, die im 6. und 5.Jh.v.Chr.
von Slowenien bis Polen verbreitet waren (WERNER 1988, 14 Abb. 4; 25-26 Taf.68; KEMENCZET 1985).

110) T Celti 1991, 167; MOOSLEITNER 1987, 107 Nr. 69.

111) JacoBSTHAL 1944 Taf.66,111; FREY 1974 Abb. 11; ScuwarracH 1974 Abb. 13.
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sonders bedeutsam ist das florale Motiv der Wellenranke des Waldalgesheimstils''?. In ihr
148t sich mit Jacobsthal, trotz aller Nihe zu Palmetten- und Bliitenranken griechischer und
italischer Vasenmalerei, ein theriomorpher ,,Hintersinn“ vermuten: vergleicht man mit einer
als nicht ganz korrekt wiedergegebenen und verstandenen Wellenranke interpretierten Ritz-
zeichnung auf einer Urne aus Montépreux/Marne die Tierkampfszene auf der Urne von
Libatlan, so scheint eine vollige Abstraktion niedergebrochener oder liegender zurtickblik-
kender Tiere denkbar, die im Sinne eines Frieses in die Wellenranke eingeschlossen wur-
den'". Diese erhilt, wie F. Miiller es ausdriickte, ,einen unregelmifligen Rhytmus, der nach
allen Seiten hin auszubrechen droht*, sich aber dennoch in einen festen Rahmen fiigt!'*.
Das Einbinden von Tiermotivik in floral-vegetative bewegte Muster wird an bemalter Kera-
mik der spiten Mittel- und frithen Spitlaténezeit aus der Siedlung Aulnat-Gandaillat er-
sichtlich'"®. Dort sind die Tiere (wieder) deutlich zu erkennen. Das zuriickblickende Tier ist
jedenfalls eines der hiufigsten Motive der Friihlatenezeit, offenbar ein ostliches Element
und in zahlreichen figiirlichen Fibeln wiedergegeben''®. In der Abstraktion der Wellenran-
ken werden oft zwei ,zurtickblickende Tiere“ gegeneinander gestellt und schlieffen dann
eine Maske ein — ein perfektes Vexierbild im Sinne der skythischen Kunst''”. Ganz ihnlich
zeigt sich die Verschmelzung von Drachen- oder sonstigen Tierpaaren zum Leiermotiv, die
Jacobsthal in den Phialen aus Rhodos und Kazbek sowie ihren Parallelen auf bemalter Kera-
mik vom Ende des 6. Jahrhunderts v. Chr. vorfithrte und die er fiir den keltischen Bereich
auf orientalischen Einflufl — iiber Etrurien aus der Levante vermittelt — zuriickfiihrte''®. Er
meinte zudem, dafl luristanische Vorbilder in Etrurien aufgegriffen worden seien und so zu
den Kelten gelangten. Wie auch immer der Weg gegangen ist'"”, das Ergebnis war ein ,flora-
lized animal and animalized floral ornament“'*°, Die unterschiedlichen Abstraktionsgrade
zeigen dabei am deutlichsten die verschiedenen Formen der durchbrochenen Giirtelhaken.
Auf dem Beschlag eines Helmes aus Canosa/Apulien sind die Drachen bereits vollig orna-
mental gebildet, der ,Herr (oder die Herrin) der Tiere aber noch als Maske zu sehen'?'.
Der gleiche Beschlagtyp aus Grab 14 von Monte Bibele erscheint ausschlieflich floral'?,
Dennoch lfit sich, dhnlich wie Himmelmann-Wildschiitz es fiir geometrische Keramik dar-
legte, vermuten, daf} in den Wellenranken und Lyramotiven zumindest teilweise ein natiirli-

112) JACOBSTHAL 1944 Taf.276-277; 434-440; 457; KruTa 1974; FREY 1976; VERGER 1987; MULLER 1989; einge-
hende erneute Definition: FReY 1995.

113) Kruta 1991, 157 Abb. 10; SzaB6 1973 Abb. 6. — Zur Szene ,Hirsch zwischen Raubtieren vgl. Goldschale
von Zirich-Altstetten mit interessanter Zuordnung zu Astralzeichen (Sonne und Mondsichel) im oberen Fries; Kim-
MIG 1983.

114) MULLER 1989, 49.

115) PERICHON 1991, 233 Abb. 2,4f.

116) Frey 1969, 70.

117) JacoBsTHAL 1944 Taf.125 (Torques aus Bussy-le-Chateau, Dép. Marne); Kruta 1982, Abb. 3,2 (Waldal-
gesheim); 4 (Caurel).

118) JACOBSTHAL 1944, 53f. bes. 57; AMANDRY 1965, 585 Taf.142; vgl. ScHwarpacH 1974; MEGAW 1975; FREY
1995, 1711

119) Zum Drachenpaarmotiv vgl. schon Gehinge am Griff einer Rippenziste aus Magny-Lambert (Ende 8./An-
fang 7.Jh. v.Chr.), NicoLarpoT 1987, 65. — Die Einschitzung JacossTHALS, die keltische Kunst habe eine dreifache
Wurzel — Italien, den Osten und Hallstatt — gilt unverdndert (1944, 155), der Schwerpunkt wird heute allerdings auf
Ttalien gelegt.

120) JacoBSTHAL 1944, 52. — Einen ihnlich kaum noch kenntlichen ,Synkretismus® sehen wir auf Pferdege-
schirrbesatzblechen des Nordgrabes im Oguz-Kurgan, vgl. jetzt BorTrIk/FiaLko 1996, 123 Abb. 4. — Der Ansatz
von VERGER 1987, die Wellenrankenornamentik in graphische Grundmuster zu zerlegen und so eine Verbindung
zum geometrischen frithen Stil zu rekonstruieren, betrifft nur die Ausfithrung, nicht den Inhalt.

121) JACOBSTHAL 1944 Taf.273,359.

122) MULLER 1989, 50 Abb. 17,3.



Tod und Apotheose 235

sl
Lt fjb

LA

(€ — W‘;f;

Abb.20. 1 Tierfrieskessel aus Anatolien in Basel (nach AkurcaL 1993 Taf.4b); 2 Toten- resp. Heroenmahlre-
lief aus Thasos (nach Odégos tés Thasu 1974 Abb.96 u. THONGEs-STRINGARIS 1965, Beilage 5); 3 Bronzekessel
des Ha D-zeitlichen Hugelgrabes von Hochdorf (nach Keltenfiirst 1985 Abb.33); 4 Lakonische Schale in Paris

(nach THONGES-STRINGARIS a.a.O. Abb. 1).

ches Symbol Vorliegt123. Dann wurde der Inhalt, den wir meist mit ,Herr/Herrin der Tiere*
0.4. umschreiben (das ,manikin® Jacobsthals), konkret verstanden und ,gelesen*'**. Er muf§
dabei nicht, oder nicht nur, einen Heros oder Gott/Gottin meinen, es kann sich um die
Kurzformel fiir eine ganze Geschichte oder ein Mythologem handeln'*’.

Doch kehren wir zum Dinos von Boljarovo zuriick. Indem er von Parovié-Pesikan als
Gefififform in einen ilteren Zusammenhang datiert wurde, steht seine Verzierung in einem
yinternationalen® Rahmen von Tierstil, der die Darstellung des Tierkorpers piktogrammar-
tig konzentriert. Dieses Bild elementarer Eigenschaften ist schon bestimmend fiir die geo-
metrische Vasenmalerei'?®. Die Beine unserer Eber ,fliegen® im Lauf, das ziingelnde Maul
zeigt die Gefahrlichkeit an. Die Tiere sind als Einzelbilder zwischen die Henkel gesetzt,
dhnlich den Lowen am Rand des Kessels von Hochdorf (Abb. 20,3). Ich mochte darin die
Imitation gemalter Friese sehen, wie z.B. auf ostgriechischen Dinoi zu sehen ist, mit entwe-
der friedlich dsend einherschreitenden oder rauberisch angreifenden Tieren (Abb. 20,1). Ein

123) HIMMELMANN-WILDSCHUTZ 1968, 270ff.

124) Kruta 1986; MEGAW/MEGAW 1990.

125) Der Mann zwischen zwei zuriickblickenden Tieren sitzt nun rundplastisch auf der neuen Bronzeschnabel-
kanne aus Grab 1 von Glauberg (HERRMANN/FREY 1996, 80f.), bei den Tieren handelt es sich um Mischwesen
(Mensch/Gott, Lowe, Huftier). Zuriickblickende Tiere finden sich hier noch an der Fibel aus Grab 1 und auf dem
Deckel der Rohrenkanne von Grab 2 (ebd. 711.).

126) CoLDSTREAM 1968.
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in der Form dhnlicher Kessel aus einem Grab in Candarli, den E. Akurgal um 570 v.Chr. da-
tiert, ist mit einem Tierfries in zwei Registern und darunter mit geometrischen Metallformen
immitierenden Zungenmustern bemalt'?’. Keramik dieser orientalisierenden Ware ist auch
an der unteren Donau, z.B. in Histria gut belegt'*®. Zu den Dinoi gehoren Tonstinder und
einen solchen mochte ich aufgrund des Absatzes am Unterteil ebenso fiir Boljarovo vermu-
ten. Auf einer lakonischen Schale des 6. Jahrhunderts steht z.B. ein solcher Fufikessel zwi-
schen den Symposiasten, die gerade bekrinzt werden (Abb. 20,4). Auf den ,Toten-“ resp.
»~Heroenmahlreliefs“ erscheinen sie hiufiger. So ist auf einem Beispiel des 5. Jahrhunderts
v.Chr. aus Thasos (Abb. 20,2) ein Kessel dargestellt, aus dem ein Diener gerade mit einem
Kinnchen dhnlich den Rogozener Formen schopft. Der Verstorbene auf der Kline hilt ihm
eine Phiale entgegen'’.

Mit dem Dinos von Boljarovo haben wir also ein von Form und Ware her ostgriechi-
schen Stiicken nachempfundenes Gefafl in Thrakien, welches vor die Perserzeit datiert wer-
den kann. Die Anregungen zu den Tierfriesen erscheinen in Form rhodischer Keramik im
Wildziegenstil“ ab dem 7. Jahrhundert v.Chr. an der Schwarzmeerkiiste und die Kenntnis
der Scheibenware ist durch die Chioskeramik aus Bagacina in Nordwestbulgarien schon fiir
das 8. Jahrhundert v. Chr. belegt'*°. Frithe Kontakte Nordwestbulgariens nach Griechenland
und Kleinasien belegen auch das Grab von Sofronievo bei Vraca'! und der Fund von Ka-
zi¢ene/Sofija: wihrend sich die Goldschale hier noch mit Funden in Hallstatt usw. verbin-
den laflt, vermuten M. Stanceva und M. Oppermann aufgrund der Anordnung der Nietls-
cher, daff der Bronzekessel vielleicht figurale Kesselattaschen besessen hat und dann
moglicherweise aus Griechenland oder Vorderasien importiert worden ist'*2. Eventuell 1ifit
sich mit ostgriechischem Einfluf auch die Scherbe aus Borovo-Gorna Manastirica, Bez.
Razgrad, erkliren, das erwihnte Fragment eines grofien graubraunen Gefifles mit dem Bild
eines liegenden zuriickblickenden Dambhirsches, dessen Darstellungsweise sowohl an frithe
skythische Stilisierung als auch an die der geometrischen Vasenmalerei gemahnt (vgl.
Abb. 16,1). Es gehorte offenbar zu einer grofleren Darstellung und ist vielleicht Teil einer
Art Reliefgefaff, dhnlich den von P. G. Themelis als Grabgefafle, resp. Ascheurnen interpre-
tierten, spatgeometrischen und fritharchaischen Reliefamphoren, die von Bootien bis Kreta
und Rhodos und offenbar auch an der Schwarzmeerkiiste verbreitet waren'>>. Vielleicht ste-
hen auch sie noch in alterem orientalischen Zusammenhang, doch lafit sich eine unmittelba-
re Verbindung zu der bekannten hethitischen Reliefkeramik Anatoliens, die ebenfalls Tier-
friese kennt, bisher nicht nachweisen'’*. Dabei spielen aber die chronologischen Probleme

in Bezug auf die ,Dark Ages“ eine Rolle, die sich derzeit zunehmend saufhellen“!'?>.

127) AKURGAL 1987 Abb. 4-5; 10; 18; 1993 Abb. 112; vgl. mit Abb. 113f,; WarTEr-KaRYDI 1970.

128) P. ALEXANDRESCU 1978a; Lazarov 1990, 35-38. — Die dolische Gruppe wird von SCHIERING 1989 in das
7./6.Jh.v.Chr. datiert.

129) VERMEULE 1979, 58 Abb. 13. — Vgl. noch Terrakottarelief mit Symposion von Murlo-Poggio Civitate: Ga-
BROVEC 1984 Abb. 5; mit Stinder, offenbar aus Metall.

130) Dimrtrov 1975; BONEV/ ALEKSANDROV 1993.

131) TERZAN 1995, 90; 135 Karte Abb. 16.

132) OPPERMANN 1984, 71; FoL 1975; STANCEvVA 1973; 1974 Abb. 7-10.

133) THEMELIS 1976, 901f.; SCHAFER 1957; LAMBRINO 1938 Abb. 3; CONDURACHI U. A. 1959, 283 Abb. 7.

134) BOEHMER 1983 Taf.17-18; 58; PARZINGER/SANZ 1993.

135) Zu den Kontinuititsfragen zwischen dem Ende des hethitischen Grofireichs und der ilteren Eisenzeit fiir
Ostanatolien vgl. jetzt Untersuchungen durch BArTL 1995, 205-212, die eine grofiere Unterbrechung nicht zwischen
Spitbronze- und frither Eisenzeit (d.h. nach dem Ende der hethitischen Macht), sondern zwischen frither und mittle-
rer Eisenzeit (den urartiischen Schichten) nahelegen. — Vgl. Anm. 159.



Tod und Apotheose 237

Zur Deutung
Kreuz, Rad und Rosette

Wie die Stiicke aus Bukri, Boljarovo und Candarli entstammen die Kessel — falls iiberliefert
— hiufig einem Grabzusammenhang. So ist zu tUberlegen, ob nicht auch den mit zahlreichen
Kreuz- und Rosettenmustern durchsetzten Tierfriesen der ostgriechischen Keramik allge-
mein — dhnlich der Interpretation geometrischer Vasenbilder — eine sepulkrale resp. kultische
Bedeutung zugemessen werden kann. Kreuz-, Rosetten- und Radmuster wirken tiberregio-
nal standardisiert'*® und lassen sich, wie wir an anderer Stelle zu zeigen versuchten, iiber ih-
ren Bedeutungsinhalt als ,nattrliches Symbol“ (Lotos) mit orientalischen Gotterzeichen im
Sinne von ,Leben® in Zusammenhang bringen'”’. In altassyrischen und althethitischen Sied-
lungen Anatoliens weisen mit Reliefs und teilweise plastischen Tierverzierungen versehene
Gefifle schon der 1. Hilfte des 2. Jahrtausend v. Chr. das sogenannte signe royal auf, einen
siegelartigen Abdruck mit Stern aus vier Spitzen und vier flutenden Strahlen, dhnlich dem
Zeichen des Sama3, d. h. des Sonnengottes, oder tragen weiter stilisierte Kiirzel desselben.
Diese Verzierung diirfte mit der Bedeutung der Gefifle im Kult in Zusammenhang ste-
hen'?®, Sie findet sich auch auf einem Topf aus Kiiltepe Karum Kanis Schicht Ib, dessen
Schulter einen bemalten Fries aus geometrischen Mustern und Tieren, vor allem dem
Hirsch, aufweist'’. T. Ozgii¢c mochte eine Verbindung zu den ,eleganten, gemalten Tier-
friesen der fruheisenzeitlichen Keramik vermuten, die sowohl an iranische als auch die geo-
metrische Malweise erinnern und aus Siedlungsschichten tiber dem Palast der Zitadelle von
Kiiltepe ebenfalls bekannt sind. Schon K. Bittel hatte eine lange, kultisch motivierte, Traditi-
on des Hirschbildes in Anatolien in den charakteristischen Friesen der frithphrygischen Ke-
ramik vor allem aus dem Gebiet des unteren Halysbogens vermutet, die er ab dem 9. Jahr-
hundert v.Chr. ansetzte'*°. Auch diese Hirschdarstellungen auf Gefifen, von denen einige
sogar offenbar als Scherben zu Amuletten umgeabreitet wurden, sind mit ,Radkreisen”
kombiniert. Eine Verbindung zur ionischen Vasenmalerei liegt nahe. Ebenso begegnet auf
der bereits zitierten ,iolisch grauen Ware“ von Larisa/Hermos eine gestempelte Rosette'*'.
J. Thimme wertete die Rosetten und/oder Radkreuze auf unteritalischer Keramik im iiber-
tragenen Sinn als Seligkeitszeichen, N. Himmelmann-Wildschiitz deutete sie schon fiir die
geometrische Zeit als Lebenszeichen'*?. Auch auf frither Toreutik des Orients lassen sie sich
ausmachen und sind z.B. auf den Bechern aus Marlik zwischen die schreitenden Tiere einge-
streut' .

136) HEILMEYER 1988, 48 Abb. 1,6; AKUrGAL 1993 Abb. 47-48; 1151f.
157) KurLL/StiNGA 1997.

138) OZGfIg 1982 Taf.87,1-3 Abb. 164; 1986 Taf.105.

139) DErs. 1978, 110 Abb. 110.

140) BrrTEL 1973, 301f.

141) BOEHLAU/SCHEFOLD 1942 Taf.44,3.

142) THIMME 1969; HIMMELMANN-WILDSCHUTZ 1968, 2701. 289 Abb. 8.
143) NEGAHBAN 1983, 92; BORKER-KLAHN 1971, 145 Anm.58.
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Tierprozession

Eine besondere Bedeutung der Tierfriese im Grab laflt sich genauso bei anderen Bildtrigern,
wie einem Spiegel aus Kleinasien'**, vermuten (Abb. 21,3). Auf einem nach Barnett wohl ur-
artdischen Vergleichsstiick in London, steht an Stelle des bildteilenden zuriickblickenden
Raubvogels ein gefliigeltes Fisch/Vogel/Steinbock-Mischwesen, das sowohl nach vorn als
auch zuriick blickt'*. Dies kénnte die Interpretation der Spiegelbeigabe als kultisch-religios
unterstiitzen, auf die wir unten noch zu sprechen kommen. Auf jeweils dem Hauptfries der
Becher der Stilgruppe Agighiol sehen wir ebenfalls ruhig schreitende, wie statisch aneinan-
dergereiht wirkende Tiere. Zwischen diesen und den Bechern aus Bronze und Edelmetall
des 2. und frithen 1. Jahrtausends v. Chr. aus Iran wurde schon mehrfach ein Zusammenhang
vermutet'*®. Wenn — wie wir sahen — die jiingsten Beispiele dort noch bis ins 7. Jahrhundert
v.Chr. reichen und Stiicke wie der Rogozenbecher schon im 5. Jahrhundert angesetzt werden
konnen, verringert sich mittlerweile die zeitliche Diskrepanz. Hinsichtlich der kleinasiati-
schen Beziige der thrakischen Toreutik ist allgemein auf die besondere Fundsituation in der
Tirkei zu verweisen, vor allem wenn wir die soeben angedeuteten Traditionsstringe in der
Keramikmalerei bedenken. Darstellungen wie die auf einem Silberbecher aus der Region des
Safid-Flusses'* lassen sich stilistisch sehr gut mit ostgriechischer Keramikmalerei der orien-
talisierenden Phase vergleichen (Abb. 22). N. K. Sanders verwies auf mégliche Vorbilder in
den Tierfriesen der entwickelten phrygischen Keramik, die eine Folge von in einzelne Bild-
kassetten gesetzten Tieren zeigen kénnen'*®, Auch anhand von Fibeln, Keramik und Schrift-
form lassen sich enge Kontakte zwischen kleinasiatischer Westkiiste und Phrygien nachwei-
sen'*. Mit der Aufnahme vorderorientalischer Motive und Stile in ionischen Werkstitten
hat sich mehrfach E. Akurgal befaflt und dabei eine enge Bindung dieser Werkstitten zum
urartiischen Bereich herausgestellt'*®. Durch die Niederlassungen in der Levante gelangten
die Griechen zudem in direkten Kontakt mit der ,assyrisierten” spathethitischen Tradition
des 8. Jahrhunderts v.Chr."'. In der ostgriechischen Keramik 1}t sich also ein Bindeglied
zu den Agighiolbechern vermuten.

Als einziger ,Riuber” unter den Tieren der ,Prozession” von Agighiol und Rogozen
erscheint der grofle, gehornte Raubvogel mit Riesenkralle. Zwischen Steinbock und Hirsch
schreitet jeweils ein achtfifliges Tierwesen, das im New Yorker Becher direkt mit dem be-
sonders an skythische Darstellungsart erinnernden Randfries eines tiberdimensionalen Ge-

144) GREIFENHAGEN 1965; fiir eine Herkunft des Stiicks aus dem iolischen Bereich tritt WarLTER-KARYDT 1970,
17 ein und vergleicht es mit der Greifenschale aus Sovana in der Sammlung Tyskiewicz (ebd. Abb. 7).

145) BARNETT 1962, 89f. Abb. 6.

146) BErCIU 1969b, 102; 112f. Abb. 80-81; METZNER-NEBELSICK 1994b, 253f. — Erg.: Vgl. hierzu jetzt S.Mi1-
cHEL 1996 mit ausfiihrlicher Behandlung der Haarwirbel sowie Hiift- und Schulterrosetten resp. -spiralen (mit plau-
sibler Ableitung aus Agypten und Mesopotamien). Michel sieht ebenso eine Beeinflussung der Toreutik an der unte-
ren Donau durch ,altiranische” Werkstitten in der Form der Becher und dem stilistischen Detail der ,spornartigen
Haarbiischel (ebd. 1951.). Sie vermutet die Verbindung allerdings tiber (nicht belegte) persische Importstiicke.

147) WILKINSON 1965, 106 Abb. 7.

148) SANDERS 1976, 51.

149) BOEHMER 1973; MUSCARELLA 1989, 333; 342; DE VriEs 1990, 390; PrayoN/WITTKE 1994.

150) Knappe Zusammenfassung: AKURGAL 1985, 43—49.

151) KARDARA 1978; BOARDMAN 1981. — Wie ein Teil eines orientalisierenden Frieses wirkt auch noch die Hals-
verzierung einer silbernen Flasche aus Uljap (Koban), Kurgan 1 (,4.Jh. v. Chr.“?), auf welcher ein ziingelnder Lowe
einen Ziegenbock (?) verfolgt (der Kopf ist beschidigt: Sedevry drevnego iskusstva kubani 1987 Abb.XIX; Leskov
1990 Abb. 184-185). Er besitzt einen sehr guten Vergleich in dem Lowenfries auf einem frithattischen Krater des
7.Jhs.v.Chr. in Minchen (AKURGAL 1966 Abb. 51). Solche Szenen finden sich zudem schon im Bildprogramm auf
dem erwahnten Kocherbeschlag aus Kuh-1 Dast in Luristan (PoraDA 1975 Taf.317).
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Abb.21. Tierfriese im Orient u. in Europa: 1 Maltai, Felsrelief (vermutlich Sennacherib, 704-681 v.Chr.)
(nach Brack/ GREEN 1992, 40 Abb.31); 2 ,Urartiischer” Spiegel (nach BARNETT 1962, 89 Abb.6); 3 Spiegel
aus ,Kleinasien / Ephesos?“ (nach GREIFENHAGEN 1965 Taf.5); 4 Friihlatenezeitliche ,,Linsenflasche aus
Matzhausen (nach REINECKE 1965, 61 [282] Abb.2 Taf.9 [50]); 5 Bronzeschale aus Savona in der Sammlung
Tyskiewicz (nach WALTER-KARYDI 1970, 16 Abb.7); 6 Tierfiguren aus Ton aus Lechinta de Mures

(nach HOREDT 1963 Taf.16,1).
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ADbb.22. 1 Silberbecher aus der Region des Safid-Flufles, Iran (nach WiLkINsON 1965, 106 Abb.7 [H. 7 cm]);

2 Detail einer Amphore des 6.Jhs. v. Chr. aus Candarl:, Ttirkei (nach AkurcaL 1987 Taf. 18); 3 Silberbecher

Nr.2 aus Agighiol (nach BErc1u 1969a Taf. 120); 4 Detail des Silberbechers vom Eisernen Tor in New York
(nach GoLpMAN 1963, 69).

weihs aus multiplizierten Raubvogelkopfen verbunden ist (Abb. 22,4). Dieser liefie sich viel-
leicht mit dem orientalischen Flechtbandmotiv inhaltlich in Verbindung bringen'*?. Das
uberattributierte Tier konnte, wie der Raubvogel, etwa im schamanistischen Sinne als Epi-
phanie einer Gottheit gewertet werden und erinnert noch an Sleipnir, Odins Pferd mit acht
Hufen'>’. Es erscheint, im Gegensatz zu den anderen Tieren, auf den Helmen und Bein-
schienen nicht mehr, so dafl vielleicht der Helmtrager selbst seine Funktion oder Stellvertre-
tung ibernahm. Jedenfalls zeigt die tibernatiirliche Attributisierung der Tiere, daf} hier eine
yandere“ Welt gemeint ist oder eine solche Interpretation der hiesigen vorgenommen
wird'®*. Die Becher waren, mit einer Ausnahme im Hort von Rogozen, Grabfunde. Da in
diesem Hort ein Zusammenhang mit Dionysos erkennbar ist, dhnlich wie auf den Helmen
durch die Myrten-, Efeu- und Weinkrinze sowie die sitzende Figur mit Schale und Rhyton
(Bdiceni), wire an die Interpretation der Friese schreitender und dsender Tiere auf griechi-
scher Keramik zu denken, die seit geometrischer Zeit als Darstellung elysischer Girten eine

152) NEGAHBAN 1983, 18 Abb. 9-15; 51 Farbabb. 9; 14-15; SCHNEIDER/ZAZOFF 1994, 192 Anm.93.
153) ELIADE 1993b, 142.
154) Einen Versuch zoologischer Zuweisung in eine heimische Tierwelt wagt Haimovicr 1992.
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Deutung der Funde im Grab als Zeichen der Einweihung erlaubt'®. Ebenso sehen wir auf
den Reliefamphoren, wie der bekannten des 7. Jahrhunderts im Louvre oder der bootischen
mit ,Herrin der Tiere“, Friese ruhig schreitender Tiere, deren Bedeutung im Zusammen-
hang mit ihrer Interpretation als Grabgefife, d. h. Aschenurnen, zu suchen ist'*®,

Wie erwihnt lassen sich diese Bildfolgen tiber Etrurien in die Situlenkunst und bis in
die keltische Kunst, z.B. auf einer tonernen Rohrenkanne aus Diirrnberg oder der Flasche
von Matzhausen (Abb. 21,4) verfolgen, die damit auch fir die charakteristische Form der
frihlatenezeitlichen Linsenflaschen — vor allem als Teil umfangreicherer Geschirrsitze — eine
besondere, moglicherweise mit Dionysos in Zusammenhang stehende Funktion vermuten
1", Die Frage ist allerdings, ob nur das Ornament oder auch der Inhalt entsprechend ge-
sehen wurde. Doch wurden durch Handel, Seefahrt und Handwerker nicht nur dgiische Ke-
ramik in den Orient gebracht, sondern auch orientalische Mythen in die Agiis, die, dhnlich
den Befunden der Aolis, kontinuierlichen Kontakt seit mindestens mykenischer Zeit nahele-
gen'®®. Zumal die zwei Perioden intensiven Kontakts zwischen Griechenland und dem Vor-
deren Orient — die spitmykenische Periode und die Zeit ab Mitte des 9. Jahrhunderts — jetzt
durch die orientalischen Funde des 10. und 9. Jahrhunderts in Lefkandi eine Uberbriickung
erfahren und die ionische Kolonisationsaktivitit bereits ab 900 v. Chr. angesetzt wird"*’. So-
mit ist ebenso eine weitere Ausbreitung von Form und Inhalt der hier behandelten Tkono-
graphie nach Norden denkbar'®°. Fiir das benachbarte Kleinasien vermutet H. v. Gall einen
Zusammenhang zwischen den persischen Jagdgirten mit Ahnengeistern zu Pferd (von wel-
chen sich noch das Wort ,,Paradies” etymologisch herleitet) und den Reiterdarstellungen ei-
nes Lanzenjagers auf den graeco-persischen Grabstelen, die als Vorbilder fiir den ,thraki-
schen Reiter gesehen werden konnen und die Reiter der Letnica-Appliken in Erinnerung

155) THIMME 1969, 161 ff.; 1970, 489ff. — Beispiele geometrischer und fritharchaischer Zeit: Stmon 1981 Abb. 5;
7; Kerameikos: KUBLER 1954 Taf.140; vgl. Bronzeschale aus Grab 42: ebd. Taf.162; Goldband aus Grab 72: ebd.
Taf.158; DERs. 1959 Taf.62 (Pyxis, Grab 15); WALTER 1968; P. ALEXANDRESCU 1978a, Taf.1-14; EBerT 1921, 1981.
Abb. 75-76 (zwei ostgriechische Amphoren in Taman). — Zur Entwicklung der Tierfriese in Griechenland vgl. OHLY
1953, 133 Anm. 30.

156) SCHAFER 1957, 73 B1; THEMELIS 1976, 3; 90ff.

157) T Celti 1991, 167; MOOSLEITNER 1987, 107 Nr. 69. — Daf} dionysische, d.h. symposiale Vorstellungen im
keltischen Bereich bekannt und damit auch hinter den im ostkeltischen Raum der Frithlatenezeit z.T. reichen Ge-
schirrsitzen und speziell den Linsenflaschen zu suchen sind, legen jetzt noch die Glauberger Funde nahe (s. S.405).
Tonerne Rohrenkannen vom Diirrnberg tragen einen ,,Halsring” mit drei ,,Balustern, wie ihn ebenso die Glauberger
Statue zeigt (MOOSLEITNER 1987, 65 Abb. 53). Der Kopftyp mit der Blattkrone verbindet letztere mit dem Heidelber-
ger Kopf und der Stele von Pfalzfeld, auf der ich unten (s. S.331) ebenfalls dionysische Elemente erkennen mochte. —
Die genauen Fundumstinde der Matzhausener Flasche sind ungeklart: Paurt 1975, 124.

158) BURKERT 1984; HEILMEYER 1982, 60f.

159) PENGLASE 1994, 5f.; PorHAM 1994; DieTRICH 1987; vgl. RiDGWAY 1992, 16 ff. — Es erscheint auch nur noch
als eine Frage der Zeit, bis weitere Funde und Befunde die mykenische und die spitere griechische Handelsaktivitit
im Mittelmeer, von Spanien bis Agypten, als ein zusammenhingendes Kontinuum erweisen werden, das lediglich
Schwankungen in der Intensitit unterworfen war, zu denen vermutlich die Auseinandersetzungen mit levantinischen
Kontoren beigetragen haben. Im ionischen Bereich lafit sich allerdings eine durchgehende Kontinuitit der griechi-
schen Niederlassungen, wie etwa in der Aolis, bisher noch nicht nachweisen (BoarRDMAN 1981, 29-36). — Zur Chro-
nologiediskussion und den Folgen fiir die kulturgeschichtliche Interpretation (Herabsetzung des Endes der Bronze-
zeit im Ostlichen Mittelmeer) vgl. JaMES U.A. 1991, aber das Vorwort von RENFREW in: ebd. xiii—xv. — Vgl. auch oben
unsere Anm. 135. — Neuerdings zu diesen Fragen LENz 1995, der anhand der Vogeldarstellungen in der dgiischen und
zyprischen Vasenmalerei des 12.-9.Jhs.v. Chr. Kontinuitit aufzeigen und so, auch unter Heranziehung der levanti-
nisch-zyprischen Beziige, die bereits bemerkten stilistischen Verbindungen zwischen mykenischen und spitgeometri-
schen Darstellungen erkliren kann. Er lehnt damit ab, daff es sich um ,,zufillige” Rickgriffe durch Nachahmung von
Funden aus ilteren Heroa im Zuge der ,,Heroisierungswelle“ ab dem 8.Jh.v. Chr. gehandelt habe.

160)  AKURGAL 1985, 46 sieht dagegen alle ,,orientalisierenden Merkmale als tiber ionische Werkstitten vermit-
telt an.
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rufen. Er sieht darin eine ,Heroisierungsformel®, d.h. die Darstellung des Verstorbenen als
vergottlichten Jiger in einem mythischen Garten'®'.

Die Friese der Becher des Agighiolstiles scheinen die gesamte Natur in Chiffren zu
spiegeln: Luft (Vogel, Geweihfries), Erde (schreitende Tiere), Wasser (Spiral ,wellen*!®?), Fi-
sche, Wiederkduer, Raubvogel, Raubtiere (auf dem Becherboden) — quasi ein ,,biologisches
System®, eine Deutung der Welt, die die ,friedlichen” Tiere (Hirsch und Ziegen- oder Stein-
bock, in Rogozen und Bdiceni erginzt durch Stier und Pferd) sowie die Beuteopfer (Hase,
Eber, Widder, Fisch) neben die lebende Beute schlagenden Tiere (Raubvogel, Lowe oder
Greif, 2.T. erginzt durch die Schlange) stellt'®®
der Becher und die Wiederholung fast identischer Figuren auf den Helmen, deutet an, daf}
dahinter ein und dieselbe Aussage steht, dafl sie — wie L. Schneider und P. Zazoff es seman-
tisch deuteten — Bildkiirzel einer Sprache sind, die die damalige Betrachtergemeinschaft zu
lesen verstand. Die Tierfriese der archaisch-griechischen Kunst deutete H. P. Isler als Welt
des Dionysos und als die die ,Handlungsbilder” mythologischen Inhalts erginzende ,,Au-
Benwelt, d.h. die Natur, die den Menschen umgibt'®*. Thr ebenso mythologischer, gottlicher
Sinn erhelle aus der Figur der Herrin und des Herrn der Tiere. Die erstere habe eine weit
tiber die homerische Artemis hinausgehende Bedeutung als Herrin tiber Leben und Tod, wir
sehen sie auf der Kanne R158 von Rogozen ebenso wie auf der Amphore aus Veji'®>. Der
mit Dionysos identifizierte ,Herr der Tiere ist ein Symbol des ,unzerstdrbaren Lebens«!6°,
Die Ambivalenz des bereits aus Linear B-Texten bekannten Dionysos — zerstorerisch und
schopferisch — konnte sich in der Ambivalenz der Tierfriese spiegeln. Diese Ambivalenz
wurde in die Darstellungen der Becher des Agighiolstils tibernommen: friedlich schreitende
Pflanzenfresser werden neben Beute schlagenden Raubtieren gezeigt. Moglicherweise erhal-
ten wir so Hinweise auf die Funktion der Becher im Grab oder Kultservice als Besitz von
Teilnehmern an Mysterienkulten. Dahinter liefen sich Vorstellungen wie die der Seelenwan-
derung und ein direkter Zusammenhang zur griechischen Welt vermuten. Eine Erzihlung
iber Zalmoxis bei den Geten, fiir die Herodot (IV 95ff.) Griechen als Quelle nennt, die ,am
Hellespont und am Pontos“ wohnen, zeigt vermutlich einen Akkulturationsvorgang zwi-
schen den Kulten griechischer Kistenstadte und des einheimischen Hinterlandes, d. h. die
Verschmelzung von Jenseitsvorstellungen ionischer Philosophen und einheimischer Kulte,
an. Die Schilderung zur Entstehung ihres Glaubens gibt sinnbildlich den Einfluf§ pythago-
raischer Lehren und die Auseinandersetzung mit dem Unsterblichkeitsgedanken wieder, als
deren Folge die Ausweitung der Heroenkulte anzusehen ist'®’.

Die relativ statische Aneinanderreihung der Tiere ruft kultische Prozessionen des
Orients in Erinnerung. Eine vergleichbare ,,Prozession” liefle sich schon mit einem hallstatt-
zeitlichen Befund aus Lechinta, Bez. Mures, aufstellen: in einer Grube lagen neben einem
Fufischilchen und einer Kanne mit kannelurverzierter Schulter elf Tierfiguren aus Ton:

. Die relative Gleichformigkeit der Gestaltung

161) v. GaLL 1989, 153.

162) Interessant ist die Anwendung der halbmondférmigen Punze fiir das Abschluflband zum Boden hin. Nach
unten gerichtet, kann sie Wellen symbolisieren, die nach oben gerichtete, schuppenartige Darstellung wie in Rogozen
bedeutet im Vorderen Orient dagegen oft ,Berglandschaft“.

163) Vgl. dhnliche Interpretation der Darstellung eines Bechers aus Maikop: Buscu 1993, 30-31 Abb. 5; LEskov
1990, 13.

164) ISLER 1978, 24 ff.

165) MEGaw 1975 Abb. 6.

166) KERENYI 1994; LaNGLOTZ 1932; CaNBY 1989, 53 ff.; AKURGAL 1966 Abb. 51; CHRISTIANSEN 1992 Abb. 8;
10; HEILMEYER 1982, 103 ff.

167) RoHDE 1898/1991, I 28{f.; EL1ADE 1993b, 155ff.; vgl. Strabon VII 3; Porov 1990.
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Schwein, Eber, Schaf, Ziegenbock, Stier und Pferd'®. Im Orient lassen sich solche Bildfol-
gen bis in das 4. Jahrtausend zuriickverfolgen'®” und zudem an Substituttiere denken. So
sind in hethitischen Reliefdarstellungen die Gottheiten, z.B. der Wettergott TeSub, teilweise
in menschlicher Gestalt auf ihren Tieren stehend, z.T. nur als Epiphanie in der Tiergestalt zu
sehen. Auf einer grofireichszeitlichen (spitbronzezeitlichen) Reliefschale, die aus einem
Felsspaltenhort resp. -heiligtum bei Kastamonu stammt'’%, sehen wir u.a. den Schutzgott
der Wildflur als gottlichen Bogenschiitzen, der sein Attributtier, den Hirsch, an einer Leine
mit sich fihrt. Wir finden ihn auf seinem Hirsch stehend im Fries des Schimmel-Rhytons
wieder!”". Eine dhnliche Darstellung zeigt dann auch ein Silberbecher mit Elektrumeinlagen
des 9. Jahrhunderts aus Hasanlu'’?. Auf einem assyrischen Relief vom Anfang des 7. Jahr-
hunderts aus Maltai (Abb. 21,1) sehen wir eine ganze Gotterprozession auf ihren Tieren da-
herschreiten'”. Einige von ihnen erscheinen auch zwischen Astralzeichen neben dem Kopf
des Asarhaddon auf einer Stele aus Zincirli um 670 v.Chr.'”*. Das Tier kann direkt eine
Gottheit reprisentieren, wie es auch die Mischwesen vermuten lassen, die auf dem Pektorale
von Ziwiye auf die zentrale Lebensbaumranke zuschreiten'”. Die prozessuale Ordnung
schreitender Tiere zeigt noch die phrygische Gefiafimalerei, z.B. des 8. Jahrhundert aus Ali-
sar oder des 6. Jahrhunderts aus Gordion'”®. Die besondere Attributierung der Tiere legt ih-
re Substitut- oder Epiphaniebedeutung auch fiir die Becherfriese des Agighiolstils nahe. Be-
ziehen wir noch die auf den Kannen R155-R156 von Rogozen und auf Pferdegeschirrappli-
ken wie in Lukovit (vgl. oben Abb. 4,16; 6,4; 10,7) wiedergegebene Formel ,Lowe oder
Greif schldgt Hirsch oder Hirschkuh“ mit ein, eine im skythischen Kunstschaffen besonders
beliebte Szene'””: Das Opfer wirkt dabei oft ausnehmend ruhig, ohne grofle Gegenwehr,
manchmal geradezu ,lichelnd“, das Ganze wie ein vorhergesehener Vorgang, das notwendi-
ge Ende eines Zyklus. Es konnte inhaltlich der Darstellung auf dem Helm von Cotofenesti
entsprechen'’®: ein Mann mit erhobenem Dolch hilt einen Widder am Kopf (Abb. 23). Er
kniet auf ihm, offenbar zum To6ten, d.h. zur Opferung, bereit. Dies wirkt weniger als Jagd,
denn als Teil einer kultischen Handlung. In diesem Bild 13t sich — dhnlich dem Prisentati-
onsschema der sitzenden Figuren auf dem Helm von Biiceni und der Beinschiene von Agi-
ghiol (s.u.) — die Visualisierung eines Ritus vermuten, wobei Zeit und Ort der tatsichlichen
Handlung, die das Bild auf dem Helm signalisieren sollte, unbestimmt sind, d.h. auch im
Mythischen liegen kénnen'”®. Berciu wies darauf hin, dafl die ,Opferung® von Cotofenesti
der Haltung des Mithras entspricht, wenn er jahrlich den Stier zur Erneuerung des Lebens
totet'®, Nun war der Mithraskult auch in Siidosteuropa verbreitet und scheint mit dem

168) HoreDpT 1963, 529. — Sehr ihnliche Figurenensembles in Grinicesti, Moldau (LAszL6 1994, 269
Abb.48-49) und Teleac, Siebenbiirgen (VasiLiev u.a. 1991, 223 Abb.27).

169) FRANGIPANE/PALMIERT 1983 Abb. 67.

170) CINAROGLU 1990/91, 53 ff.; EMRE/CINAROGLU 1993, 675 ff.

171) BOEHMER 1995, 49 Anm. 11-12; CanBy 1989, 117.

172) Porapa 1975 Taf.310b oberes Register.

173) BOEHMER 1975¢, 58 ff.; BLack/GREEN 1992 Abb. 31.

174) ORTHMANN 1975 Taf.232.

175) PorapA 1979, 127.

176) METZGER 1979 Abb. 34; 43. R.S. YounG 1981 Abb.19.

177) Vgl. in der Situlenkunst z.B. das Giirtelblech von Zagorje, Slowenien: Frey 1980, 130.

178) Vurpe 1990 Taf. 18.

179) Vgl. zum Verhiltnis ,,Ritus — Mythos — Bild“ und dem Problem der Unkenntlichkeit des narrativen Inhalts
aufgrund hoher Abstraktion jetzt den instruktiven Beitrag von BERNBECK 1996 zur Interpretation akkadischer Siegel-
bilder (fir den Hinweis auf den Beitrag danke ich B. Salje).

180) z.B. VERMASEREN 1974 Abb. 1; 3—4; 7; 9; 14. — Vgl. Gela-Miinze: Marazov 1974 Abb. 3b
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ADb.23. Detail der rechten Wangenklappe des Helms von Cotofenesti (nach Goldhelm, Schwert und
Silberschitze 1994, 148; Marazov 1974, 20).

181 Moglicherweise bereite-

ten hier die ilteren Kulte und die Vorstellungen tiber Wiedergeburt und Seelenwanderung
den Boden fiir eine rasche Ausbreitung des neuen Kultes. Andererseits lassen sich in der Mi-
thrasikonographie Elemente des thrakischen Reiters erkennen'®”. Der Mithraskult selbst
stellt sich allerdings nach den neuen Untersuchungen durch D. Ulansey als eine Neuschop-
fung astrologischer Mystiker und Philosophen aus dem kilikischen Raum dar, die den persi-
schen Gottesnamen als Synonym fiir Perseus und eher als Tarnung des geheimgehaltenen
und nur den Eingeweihten enthiillten letzten astrologischen Inhalts der Mysterien (Wechsel

thrakischen Reiter in Zusammenhang gebracht worden zu sein

des Sternbildes im Schnittpunkt der Aquinoktien, Erkennen der Prizession der Aquinok-
tien und Deutung als geheimer géttlicher mit Perseus identifizierter Kraft) verwandten'®?,
D.h. die Stiertdtung symbolisiert das Ende des astrologischen Stierzeitalters. Somit ist eine
direkte Kontinuitit des Bildes ausgeschlossen. Die Parallelen zu den Vorstellungen um den
thrakischen Heros werden allenfalls zu einer nachtriglichen Symbiose mit der Perseus/Mi-
thras-Figur gefithrt haben. Schon Marazov lehnte die Mithrasbeziehung des ,,Opfernden®

von Cotofenesti ab und plidierte dagegen fiir einen Zusammenhang mit dem Mythologem

vom goldenen Vlies'®*.

181) Zotovic 1989.

182) MATTERN 1996, 208 1.

183) ULANSEY 1989; HuLD-ZETSCHE/KOPPL 1996; BARTON 1994, 86 ff. 202,

184) Marazov 1978b. — Eine merkwiirdige Parallele zu der Szene in Cotofenesti stellte bereits J. M. Blizquez
Martinez auf einer der Silberschalen aus dem Schatz von Tivisa, Prov. Tarragona, Spanien fest. Dort sehen wir einen
gefliigelten Mann mit dem Dolch in der Hand auf einem Schaf knieend, diesem den Kopf zur Tétung nach hinten zie-
hend, vor ihm ein weiterer Genius mit Zweigen und einer Kanne (vermutlich zum Auffangen des Opferblutes), hinter
dem Opfernden ein weiterer Genius mit Raubvogel; LENERZ-DE WILDE 1991, 169f. Abb. 127; Garcia Y BeLLIDO
1971 Abb. 172; PARZINGER 1991, 33f. Abb. 21.



Die Prunkausstattungen

Zur Datierung
Agighiol

Wenden wir uns nun den ,vergoldeten® und ,versilberten” Toten, den Grabausstattungen
und zunichst ihrer Datierung zu. Die umfassendste chronologische Einordnung der hier be-
handelten Edelmetallarbeiten lieferte P. Alexandrescu, der die Masse der Funde im 4. Jahr-
hundert v.Chr. und spiter ansetzt. Die Funde, die nicht dem Kunstkreis ,,Agighiol“ zuzu-
rechnen sind, sieht allerdings auch er schon frither beginnen und ordnet z.B. zwei fein ge-
rippte Phialen im Grabfund von Agighiol selbst noch dem Fundspektrum des 5. Jahrhun-
derts zu'®®. Dieser Grabfund (Abb. 24) war grofitenteils zerstort, so lifit sich nicht mehr
kliren, ob die Phialen und die zwei noch in Kammer II verbliebenen thasischen Amphoren
tatsichlich zur selben Grablege gehoren, wie dies dhnlich auch fiir die Scherben rotfiguriger
Keramik a priori vorausgesetzt wird'®. Beachtenswert ist zudem der Ohrring vorhellenisti-
scher Form der Beinschiene 1 (vgl. Abb. 46,1).

Peretu

Ebenso altertimlich® wirken die schlichte, dickwandige Omphalosschale und die Flasche
mit verbreiterter Miindung aus Peretu, die noch auf das 5. Jahrhundert v. Chr. verweisen
(Abb. 25)'%. Letztere Gefifiform ist hiufiger an der unteren Donau und in skythischen
Grabfunden belegt'®®. Die schlichte rundbodige, tiefe Schale, vor allem aber Form und Ver-
zierung der offenen, gerippten Schale mit nahezu exakter Parallele in der Schale Rogozen 1
und aus einem Fund von Radjuvene/Love¢, der ebenfalls eine Kugelflasche enthielt, spre-
chen fiir ein hohes Alter'®®. Das Perlenkollier des »Kopfgefifles“ oder ,Rhyton-Zepters*
von Peretu, auf dessen Interpretation wir noch zu sprechen kommen, findet sich allerdings
dhnlich, quasi als ,Rudiment®, auf der Verzierung des Halskragens aus Vergina (Abb. 78,3),
aus der Vorkammer des ,,Philipsgrabes“'”°. Amphorenperlen dieser Art sind langlebig. Der
Pferdegeschirrschmuck aus Peretu gehort zur Stilgruppe ,,Craiova®, fiir die wir schon oben
Hinweise auf hohere Datierung anfiihrten. Die Nasenstiicke besitzen skythische Parallelen
im 5. Jahrhundert v. Chr., die unverzierten Phaleren — wie bereits Moscalu betonte — schon
iltereisenzeitliche Vergleiche'”'. Sieb, Kessel und Becken lassen an das Fundspektrum des

185) P. ALEXANDRESCU 1983, 50; LuscHEY 1939; BERCIU 1969a.
186) P. ALEXANDRESCU 1971, 660ff.; 1974, 273 1.

187) MoscaLu 1989; P. ALEXANDRESCU 1983, 51.

188) MELJUKOVA 1979 Abb. 43; Krrov 1994 a.

189) Gold der Thraker 1979, 116-119 Nr. 216-222.

190)  ANDRONICOS 1993 Abb. 151.

191) Moscaru 1989, 173.
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Abb.24. Der Grabfund von Agighiol im Uberblick (zusammengestellt nach BErc1u 1969a).
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Abb.25. Der Grabfund von Peretu im Uberblick (zusammengestellt nach Moscaru 1989).
16-25: Funde bei der Skelettbestattung mit Pferd.
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ADbb.26. Mogilanska mogila, Vraca, Grab 1 (nach Nikorov 1980 u. Originalfunden im Mus. Vraca).
1—4 Keramik.

5.Jahrhundert denken. Der Vergleich mit der Kesselattasche von Vergina kann allein nicht
mafgeblich sein'”?. Ebenso sollte die eine Scherbe einer angeblich thasischen Amphore, die
nicht publiziert, weil verschollen, ist, nicht ausschlaggebend fiir die Datierung dieses Grabes
in das 4. Jahrhundert sein. Der Befund ohne Steinkammer, mit einem Brandplatz, wenigen
Knochenresten aber dennoch angeblichem Skelettgrab, wirkt etwas unklar. Gab es eine
Nachbestattung oder mehrere Tote? Da von dem angeblichen Skelett aber nur wenige Reste
vorhanden gewesen sein sollen, kann der Befund auch fiir ein Scheiterhaufengrab mit separat
deponierten Beigaben samt Wagen sprechen, wobei die Metallfunde, also das Trank- und/
oder Ritualgeschirr offenbar im Kessel deponiert waren.

Vraca

Zu den wichtigsten Grabfunden, die bildliche Darstellungen aufweisen, zihlen noch die bis-
her nur in Ausschnitten publizierten Griber der ,Mogilanska mogila“ (Abb. 26-28). Der
Grabhtigel liegt in einem Ortsteil von Vraca in Nordwestbulgarien und besafy einen Durch-
messer von ca. 60m und eine Hoéhe von ca. 7m. Die Oberfliche war teilweise gestort. B. Ni-

192) DERs. 170. — Zu Geschirrsitzen des Raumes vgl. WrttkoPp 1993; fiir die Erlaubnis der Einsichtnahme dan-
ke ich Frau Wittkopp. Sie bezieht auch die nordgriechischen Funde mit ein und vor allem die Dissertation von C.
EwWIGLEBEN 1987 (zitiert nach WrrTkoPP a.a.O.122). Es steht zu hoffen, daff die Publikation dieser, fiir Datierungs-
fragen offenbar ganz wesentlichen, Arbeit bald erfolgt.
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Abb.27a. Mogilanska mogila, Vraca, Grab 2 (nach Nikorov 1968; 1980; v. BiLow 1985; VENEDIKOV/ GERAS-
stMov 1973; Marazov 1980; Goldschitze 1975; L’or des cavaliers thraces 1987 u. Originalfunden im Mus.
Vraca). 1-6 Silber; 7-11Bronze; 13 Eisen; 12.14-19 Keramik.
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Abb.27b. Mogilanska mogila, Vraca, Grab 2 (nach Nikorov 1968; 1980; VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973;
v. BiLow 1985; Marazov 1980; Goldschitze 1975; L’or des cavaliers thraces 1987 u. Originalfunden im Mus.
Vraca). 1-2.4-7 Gold; 8-13.15 Bronze; 14 Glas; 18 Knochen; 16 Stein; 3.17.19 Keramik.
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Abb.27c. Mogilanska mogila, Vraca. A — Grab 2 (nach Nikorov 1976; 1980; v. BoLow 1985; VENEDIKOV/ GE-

RASSIMOV 1973; Marazov 1980; Goldschitze 1975; L’or des cavaliers thraces 1987 u. Originalfunden im Mus.

Vraca). B — Architektonische Konstruktion in der Hiigelschiittung (Foto Mus. Vraca). 1 Silber, goldtauschiert;
20.22-30 Silber; 15-17 Bronze; 2-14.18-19 Eisen; 21 Eisen, silberummantelt.
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Abb.27d. Mogilanska mogila, Vraca, Grab 2 (nach Originalfunden im Mus. Vraca). 1-6.8-56 Eisen;
7 Knochen.
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kolov leitete die Notgrabung in den Jahren 1965 bis 1967 bei z.T. schwierigen, winterlichen
Witterungsverhiltnissen. Fiir die dennoch waltende Sorgfalt der Bergung spricht aber die
Erhaltung der zahlreichen kleinen bis kleinsten Tongegenstinde (s. Abb. 27b; 28). Leider
gab es Unsicherheiten in der Nummerierung der Griber in den verschiedenen Publikatio-
nen. Bei der Zuweisung der Funde habe ich mich nach den Angaben Nikolovs in seinem er-
sten grofleren Bericht im Jahrbuch Vraca und den Eintragungen im Inventarbuch des Mu-
seums Vraca gerichtet'”. Aus einem noch unverdffentlichten Plan des Hiigelaufbaus'”* geht
hervor, dall Grab 1 zwar auf der Hohe des Hiigelfules errichtet worden war, allerdings
nicht zentral, sondern im NO-Sektor des Hiigels lag. Grab 2 liegt zentral, aber hoher und
wurde danach anscheinend in die Hiigelschiittung von Grab 1 leicht eingetieft. Grab 3 liegt
vollig peripher am Westrand, wiederum auf Hohe des Hiigelfufles. Moglicherweise ist also
das eigentliche Zentralgrab noch nicht erfaflt oder war nicht mehr erhalten, zumal unter
Grab 2 noch eine weitere Steinpackung 0.4. angeschnitten worden zu sein scheint. Weitere
Phasen der Hugelaufschittung sind erkennbar und vor allem ein Befund, der nur am
Ostrand aufgedeckt und nicht vollstindig ergraben wurde und zeitlich wohl mit Grab 3 ko-
inzidiert: auf einem Foto des Museums (vgl. unsere Abb. 27¢, B) ist deutlich eine treppenar-
tige Rampenkonstruktion 0.4. zu erkennen, in die spatere Griber eingetieft sind. Nach dem
Profil mufite diese Anlage zum eisenzeitlichen Hiigel gehoren. Sie stellt also eventuell einen
Ausbau als Heroon dar und wurde spiter wohl nochmals {iberdeckt'®.

Grab 1 — Rundliche Kammer aus Lesesteinen, Trockenmauerwerk wohl mit Holzkon-
struktion, Durchmesser 9m, dartiber erfolgte eine Hiigelaufschiittung, alt beraubt,
gestortes menschliches Skelett, zwei Hundeskelette. Funde: Bronzebeschlige, 5
Gefifle: 1Kylix und 3 grofle Gefifle ,einheimischer Ware®, 1 rotfiguriger Skyphos,
yattisch, Kertscher Stil, 2. Halfte 4. Jahrhundert v. Chr.“ (Inv. Nr. B 403—406, das 5.
Gefif fehlt im Museum Vraca).

Grab 2 — Rechteckige Grabkammer 11 X 4m, mit zwei Riumen, Trockenmauer, Lese-
steine. Erde der Aufschiittung dartiber voller Steine und Schutt, evtl. Krepis.
Ostlicher, groferer Raum: Reste von vierridrigem (?) Wagen, Skelette von 2 Pfer-
den mit Eisentrensen, am Hals je drei ,,Keile vom Joch®, Reste vom Wagenkasten,
Ridern, Beschligen; hinter dem Wagen ein Reitpferd, auf diesem Skelett mehr als
200 silberne Appliken verschiedener Form und Grofle, auf Riemen und Halfter,
versilberte Trense im Maul. In der Nihe des Reitpferdes das Skelett ,einer jungen
Frau“ mit einer eisernen Fibel und einer eisernen Lanze (die Bestimmung erfolgte
wohl nach der Fibel, nicht anthropologisch, eine Eisenfibel ist im Depot in Vraca
nicht vorhanden).

193) NikoLov 1976. — Die abgebildete Auswahl von Funden der Griber 1-3 in der Mogilanska mogila wurde
zum einen nach den Vorberichten und Katalogen umgezeichnet, zum anderen 1991 im Historischen Museum Vraca
zeichnerisch aufgenommen. Fiir die Erlaubnis der Vorlage danke ich I. Rajkinski, dem Direktor des Museums, sehr.
Die Metallgefiafie wurden von B. Wittkopp 1992 erneut untersucht und fotografisch in threr Magisterarbeit abgebildet
(WitTTKOPP 1993 Taf.44-45). Die Edelmetallfunde des Hiigels liegen dagegen im Nationalmuseum in Sofia. Eine voll-
stindige Beurteilung wird erst die noch ausstehende Gesamtpublikation des Hiigels bieten konnen. I. Rajkinski dan-
ke ich fiir die grofziigige Unterstiitzung der Arbeit im Museum, S. Ma3ov fiir die Uberlassung des Arbeitsplatzes und
besonders P. Ivanov fiir die unermiidliche Hilfe beim Sichten und Ordnen, z.T. auch Wiederidentifizieren der Funde
sowie der Ubersetzung der Eintragungen im Inventarbuch.

194) WrrTROPP 1993 Taf.44-45.

195) NikoLrov 1976.
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Westlicher Raum: zwei Skelette, ein Mann und eine Frau (nach den Beigaben,
nicht anthropologisch bestimmt). Mann: Kopf im Westen. ,,Auf den Knochen der
Beine/Fufie” soll die verzierte Beinschiene gelegen haben (Venedikov gibt andere
Angaben). In der Nihe des Schidels: Bronzehelm, Eiserne Lanzenspitzen, Kocher
mit Bronzepfeilspitzen, ein sehr stark durch Korrosion beschidigtes eisernes
Schwert (war im Museum nicht auffindbar). Etwas siidlich des Skeletts: 1 zapfen-
formiges Silbergefaff, 1 vergoldete Silberkanne (beides Rinngefifle mit Loch im
Boden!), 4 silberne Phialen (3 davon mit Inschrift kozys etbeos), ,einige Bronzege-
fiffe“ (im Museum sind 5 inventarisiert), 1 eiserner Kandelaber, Tonlampen (im
Museum liegen 2), Tongefifle, ein Kopfgefa§ aus Ton (Inv. Nr 125-246). Frau: ca.
Im nordostlich des Mannes Skelett ,einer jungen Thrakerin“, Kopf nach Westen,
in ,unnatirlicher” Lage, Gesicht nach unten, die rechte Seite hoher als die linke,
die linke Hand seitwirts und zum Ellenbogen verschoben. Funde: bei der Hand 1
Bronzespiegel, an den Rippen 1 eiserne Lanzenspitze, um den Schidel 1 goldener
sLorbeer“kranz, um den Hals 47 goldene Rosetten und Palmetten, 2 Ohrringge-
hiange, 1 Halskette aus Glasperlen, einige goldene Knopfe, 1 goldenes Toilettebe-
steck, Bronzefibeln (im Museum liegen 4), Tongegenstinde (= Token) in der Nihe
des Kopfes. (Inv. Nr. B 50-124).

Grab 3 — O-W, rechteckige Kammer, Lesesteine, Trockenmauer, zwei gleich grofle

Riume, alt gestort. Ostlicher Raum: ein ,Reitpferd®, verstreute Skeletteile ohne
Beigaben, beraubt.
Westlicher Raum: stark zerstorte Knochen von zwei Skeletten, ,Mann“ und
yFrau“. Beim ,Mann“ Reste der Ausriistung: Kocher mit 73 Pfeilspitzen, Lanzen-
spitzen, 1 Goldkanne 9cm hoch, eine silberne Kanne (,Phidiastasse). Beim
Skelett der ,Frau“ goldene Anhinger, u.a. Vogelchen, Zapfen etc., Bronzering,
Bronzefibeln vom ,thrakischen Typ“, ,einheimische“ Tongefifle und Schwarzfir-
nisware, Token und Astragale (Inv. Nr.B 247-402).

In Grab 2 der Mogilanska mogila erscheinen ,altertiimliche®, feingerippte Zungenphialen
und ein auf einem Schalenomphalos sitzendes Medaillon zeigt eine Frau im Profil, die noch
wvorhellenistischen Ohrschmuck mit Kegel ohne Scheibe® trigt'”®. Gegeniiber der bisheri-
gen pauschalen Einordnung in der Literatur muf$ also zwischen den drei Gribern innerhalb
des Hiigels unterschieden werden. Der publizierte Skyphos der FB-Gruppe mit Mantelfigu-
ren aus Grab 1 (Abb. 26,2) wird von Alexandrescu in das dritte Viertel des 4. Jahrhunderts
datiert, er besitzt aber ein Vergleichsstiick in Histria, das in das erste Viertel des 4. Jahrhun-
derts gesetzt wird'”’. Grab 2 (Abb. 27a-d, sowie Abb. 46,3), aus dem die Beinschiene und
die Phialen stammen, erscheint zumindest in Teilen ilter, die Schwarzfirnisgefifie konnen
noch in den Anfang des 4. Jahrhunderts datiert werden'?®. Die Frage, ob tatsichlich Toten-
folge zwischen Mann und Frau sowie der jungen Person neben den Pferden der Vorkammer
vorliegt, wurde nicht geklart, sie wird von den Ausgribern vorausgesetzt. Falls die stratigra-
phischen Beobachtungen richtig dokumentiert sind, miisste die Anlage von Grab 2 aber
nach Grab 1 erfolgt sein. In Grab 3, das sich trotz seiner schlechteren Erhaltung in der Art
der Beigaben sehr eng an Grab 2 anschliefit, lag eine ,,Phidiastasse” aus Silber. Die Form er-

196) PFROMMER 1990, 197 Anm. 1213.

197) VENEDIKOV 1966, 13; P. ALEXANDRESCU 1978 Taf.58 Nr.496; 1983, 48.

198) VENDIKOV 1966, 13; P. ALEXANDRESCU 1978 Taf.65 Nr.561 (Enisala). — Die Vergleichsstiicke fiir die auf-
wendig gearbeiteten Ohrringe der Frau sind ab 400 v. Chr. anzusetzen (frdl. Auskunft A. Schwarzmaier).
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scheint in der Schwarzfirnis-Keramik schon Mitte des 5. Jahrhunderts, lebt jedoch in Metall
offenbar noch linger fort (Abb. 28)'*°. Ein sehr dhnliches Stiick lag in Duvanlij in der Ba3o-
va mogila (Ende 5. Jahrhundert v. Chr.?®°). Beachtenswert ist zudem ein altertiimliches Bron-
zefibelfragment (Abb. 27b, 9), das laut Inventarbucheintragung Nikolovs zu Grab 2 zihlt.
Es gehort zu einer Form, die sonst weniger in Thrakien als vielmehr in Kleinasien und auf
den griechischen Inseln gute Parallelen findet: sie gehéren zur Gruppe der Fibeln mit ge-
schwollenem Biigel Typ IV nach E. Caner und lassen sich vom spiten 8. bis zum 7. Jahrhun-
dert datieren®®!. Von Caner werden die Stiicke in Gordion als Importe ,vom Westen“ ange-
sehen. Sie sind auf einigen dgdischen Inseln, vor allem auf Rhodos, vertreten und datieren
dort vom Ende der geometrischen bis in archaische Zeit. Bei E. Sapouna-Sakellarakis werden
sie als ,Bogenfibeln mit geschwollenem Biigel Typ IVd“ gefiihrt mit guten Vergleichen in
Ialysos auf Rhodos (Votivdepot des Athenaheiligtums)?®. Sie verweist auf gemeinsames Vor-
kommen mit protokorinthischer Keramik in Perachora®®’. Somit miifite es sich bei diesem
Stiick um ein Erbstiick handeln, wenngleich der Boljarovo-Dinos, jetzt in das 6. Jahrhundert
v.Chr. datiert, auch fir die im gleichen Grab aufgefundenen Fibeln vom thrakischen Typ ein
hoheres Alter der Nutzung nahelegt. Die Frage ist, ob das Stick lediglich eine fliichtige,
jungere Nachahmung der ,thrakischen Sanguisugafibel“-Form ist oder tatsichlich aus dem
agaisch-kleinasiatischen Bereich stammt und dann etwa durch Heirat hierher gelangte. Dies
ist auch in Hinblick auf die engen Beztige der Toreutik zu kleinasiatischen Stiicken seit dem
6. Jahrhundert interessant, mit welchen wir uns an anderer Stelle beschiftigt haben®®*. Viel-
leicht kamen nicht nur Gefifle z.B. als ,keimelia‘ nach Thrakien, sondern auch Frauen?

Fur eine Datierung der Frauenbestattung der Hauptkammer erst am Anfang des 4.
Jahrhunderts sprechen dagegen die kleinen Fingerringe mit Siegelbild und die prachtigen
Ohrringe mit bootsférmigen Anhingern, die Pfrommer in die 1. Hilfte des 4. Jahrhunderts
v.Chr. datiert, die aber auch einen guten Vergleich in Eretria schon vom Ende des 5. Jahr-
hunderts besitzen’®. Zusitzlich war sie mit reichem Goldblechbesatz des Gewandes ge-
schmiickt, darunter auch runde Scheiben mit achtstrahligem Stern**®. Der Metallgeschirr-
satz entspricht ganz dem anderer bulgarischer Grabfunde aus den ilteren Phasen der
jiingeren Eisenzeit’®’. Auch hier gibt es Moglichkeiten hoherer Datierung, so lifit sich z.B.
die ,Kanne mit Gufischnauze® nicht nur mit jungen Funden wie Derveni Grab A oder Ver-
gina vergleichen, sondern auch mit ilteren, wie sie in Stavroupolis (Ende 5. Jahrhundert
v.Chr.) und besonders in Etrurien und Bologna zutage kamen®®®. So fand sich die gedrunge-
ne Form solcher Kannen z.B. in Chiusi und in der Certosa-Nekropole, Grab 27: dort mit ei-
nem Bronzegefifiset und zwei silbernen Fibeln ,type de la Certosa“*®’. In der Nekropole
von Aléria auf Korsika lag eine solche Kanne aus Bronze in Grab 98 aus dem 5. Jahrhundert

199) P. ALEXANDRESCU 1983, 48 Anm. 13.

200) FrLow 1934, 67 Abb. 84 (Silber); 78 Abb. 100 (Ton).

201) CANER 1983, 41 Taf.5,76-82; 6,84-90.

202) SAPOUNA-SAKELLARAKIS 1978, 77 ff. Taf.27,862-30,1013.

203) PAYNE 1940 Taf.73.

204) Kurr 1997.

205) PFROMMER 1990, 197f. Taf.31,5f.; P. ALEXANDRESCU 1983, 49; SCHWARZMAIER 1996, 116.

206) Vgl. Arhaia Makedonia 1988 Abb. 222; 333a (Vergina, Aiani).

207) WrrTKOPP 1993.

208) Arhaia Makedonia 1988 Abb. 231; 341; ANDRONICOS 1993 Abb. 172.

209) MONTELIUS 1895; 475; 486 Taf.104,2 (Certosa, Grab 27). Die weiteren Funde des Grabes ebd.
Taf.102,8.15; 103,9; 104,4-5.8.12; 106,4. — Vgl. JacoBsTHAL/LANGSDORFF 1929 Taf. 14a.
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Abb.28. Mogilanska mogila, Vraca, Grab 3 (nach NikoLov 1968 u. Originalfunden im Mus. Vraca). 1.3 Gold;

—22 Keramik.
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17 Knochen; 11 Stein; 12—

7-43 Eisen;
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Tod und Apotheose 257
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ADbb.29. Stincesti, Grabfund (nach Goldhelm 1994, 150f. Abb.46 u. Originalfunden im Mus. Botosani).
1.3 Goldblech; 2 Bronze. 1.3 M. ca. 1:3; 2 M. 1:2.
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Abb.30. Ferigile, Wagenteile (?) aus Grab 45 (1) u. Grab 110 (2) (nach VurpE 1967 Taf.26,28; 13). Eisen.

v.Chr.?'°. Auch die etwas schlankere Form wie in Vraca ist schon auf dem Bild einer etruski-
schen Vase der Praxiasgruppe aus Chiusi (s.u. Abb. 89,4) aus dem frithen 5. Jahrhundert zu
sehen®". Auf einem etruskischen Spiegel aus Vulci ist eine solche Kanne am Boden stehend,
neben einem Fliigelmenschen bei der Leberschau, dargestellt (Abb. 89,3). Im stilistischen
Vergleich von Darstellung und Spiegelform wird das Stiick im frihen 4. Jahrhundert ange-
setzt’'%.

Von der tbrigen Ausstattung lassen sich vor allem die Achsbiander mit herzformigen
Schliefflen des Wagens von Vraca denen in Peretu anschlieflen, ebenso die seitliche Verklei-
dung der Reifen, die wir bereits in Atenica sehen’"’. Ahnliche Achsbinder lassen sich als
pars pro toto-Beigabe des Wagens sogar schon in der hallstattzeitlichen Nekopole von Feri-
gile, in Grab 45, nachweisen (Abb. 30). Auch bei einem Eisenstiick aus Grab 110 konnte es
sich um den Rest eines Reifenbeschlages handeln. Mit den Beifunden von Trensen, Doppel-
axten, Lanzenresten, dem Teil eines Kompositglirtels, Schmuckresten und Gefafifragmenten

gehort es zu den herausragenden Bestattungen dieser Nekropole?'.

Stincesti

Die versilberte Pferdetrense mit Kettenmundstick aus der Mogilanska mogila wurde bereits
von W. M. Werner mit zwei versilberten Trensenknebeln aus Brezovo (s.0. Abb. 11) und ei-
nem Fragment aus Peretu (Abb. 8) in Zusammenhang gebracht. Auch in Agighiol wurde of-
fenbar eine solche gefunden, die im Krieg verloren ging. Sie sind jeweils an einem Ende mit
einem Raubtierkopf verziert. Dies wirkt wie eine Weiterentwicklung z.B. frithskythischer
Knebel oder auch der Varianten A3 und B3 der karpatenlindischen Eisentrensen vom Typ
Szentes-Vekerzug nach Werner?'®. Die Gestaltung mit Tierkopfende an sich belegen fiir die-
sen Raum schon Trensenknebel mit Raubvogelkopfende aus dem hallstattzeitlichen Hiigel

210) JeHAssE/JEHASSE 1973 Taf.150,2111; 151.

211) BoARDMAN 1994 Abb. 7,40; vgl. dagegen PFROMMER 1983, 2351f.

212) FiscHER-GRAF 1980, 42 ff. Taf. 10,3.

213) PukNI¢/JovanoviC 1965 Taf. 18; 25.

214) VuLpk 1967 Taf.26,13.28.

215) WERNER 1988, 46 Typ VIB Taf.22,155; 23,157; VENEDIKOV 1975; L’or des cavaliers thraces 1987, 213. -
Trensen vom Typ Szentes-Vekerzug vgl. WERNER a.a.O. 14 Abb.4.
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15, Grab 1 von Tigveni (Ferigile Gruppe) in Oltenien*'® oder der Fund aus Stincesti, jud.
Botosani, in der Moldau (Abb. 29): zwei Trensenknebel mit Raubvogelkopfenden wurden in
einem angeblichen Depot in einem Haus (,,locuinta de suprafatd“ von 7 X 6m Grofle) zu-
sammen mit Goldblechverzierungen vom Pferdegeschirr (fischeberférmiges Prometopidion
und fligelartige Wangenklappen), weiteren Goldblechresten, zwei bronzenen Beinschienen
und zwei ,stark stilisierten menschlichen Figuren aus Holz“ aufgefunden. Sie werden einer
Phase IIT der ,Cetatea I zugeordnet. Die Siedlung umfafit insgesamt ca. 50 ha, sie ist in
zwei Teile (,,Cetatea I und II“) von annihernd gleicher Grofle geteilt und nach A. C. Flo-
rescu vom 6.-3. Jahrhundert v.Chr. besiedelt*!”
nen kleinen Teil der Anlage, so daf§ sich in dem merkwiirdigen Befund vielleicht ein alteres,
urspriinglich in einem noch unbesiedelten Gelinde angelegtes Grab verbergen konnte. Ein
Vegleichsstiick zu den Knebeln aus Stincesti aus einem Kurgan von Akburun datiert z.B. in
das 5. Jahrhundert*!,

Zusammenfassend sei betont, dafl trotz derzeitiger Tendenz zur ,Jungdatierung® es
nicht einleuchtet, einen grofleren Abstand zwischen ilteren (Duvanlij) und jingeren Prunk-
grabern (des 4. Jahrhunderts v. Chr.) an der unteren Donau zu schaffen. Nach einer Zeit der
allgemein schlichten Grabausstattung mit meist unterschiedlichen Bestattungsformen und
noch neben deren weiterem Fortbestand lebt gegen Ende des 6. Jahrhunderts hier eine
Prunkgrabsitte auf, die sich kontinuierlich in der jingereisenzeitlichen Fundgruppe des 4.
Jahrhunderts mit den Funden des Agighiolstils fortsetzt*'”. Die Art und Weise, wie die her-
ausragenden Toten sich im Grab darstellen, andert sich dabei in thren Grundziigen nur we-
nig. Allerdings haben wir nun die Mdglichkeit, einen direkten Vergleich der Ausstattungen
mit zeitgleichen bildlichen Darstellungen inner- und auflerhalb der Griber vorzunehmen.

. Die Ausgrabungen erfafiten bisher nur ei-

216) VuLPe/PopEscu 1972; VuLpe 1990 Taf.54,2; vgl. Nympheion, Kurgan 24: Arramonov/Forman 1970
Taf. 91.

217) PAUNESCU U. A. 1976, 1761.

218) JAKOVENKO 1970, 65 Abb. 22.

219) Eine erste Herausbildung der Darstellung einer ,Fiihrungsschicht® sieht B. Hinsel schon in den hervorge-
hobenen Kriegergribern von Carevbrod und Sofronievo im 8. und 7.Jh.v.Chr.,, von denen er Traditionslinien bis zu
den frithen Duvanlij-Bestattungen vermutet: HANSEL 1989, 34.



Die Heroisierung — Apotheose durch ,Vergoldung®?

Zu den Bildtrigern des Agighiolstils zihlen neben den Bechern die silbernen und vergolde-
ten Schutzwaffen in Form von Beinschienen und Helmen. Eine gewisse Vorstellung vom
prunkenden Anblick der damit Versehenen mogen die Rekonstruktionen romischer Parade-
riistungen vermitteln®*°, die ebenso reich figural verziert sind und fiir Reiterspiele und -vor-
fihrungen, auch im Rahmen von Bestattungsfeierlichkeiten, eingesetzt wurden. J. Garbsch
vermutete sogar einen gewissen thrakischen Einfluf§ ilterer Tradition bei der Entwicklung
dieser Kampfspiele durch die entsprechenden Militireinheiten®?'. Im Gegensatz zu den r6-
mischen Ristungsteilen sind aber die eisenzeitlichen Schutzwaffen, wie der bereits behan-
delte Pferdeschmuck, aus diinnem Silber- und Goldblech gefertigt und besitzen somit kaum
eine ,,schiitzende® Funktion®??. Es mufd sich vielmehr um Schmuck handeln, um eine Prunk-
ausstattung, eine ,Vergoldung® resp. ,Versilberung® des Toten®*’. Dies liflt sich mit der iip-
pigen Goldblechdrapierung vergleichen, wie sie seit dem 7. Jahrhundert v.Chr. in den sky-
thischen Grabfunden herausragender Toter gepflegt wird***. Sie lifit sich, besonders ab dem
6. Jahrhundert v. Chr., weitrdumig verfolgen: in Thrakien, in Makedonien mit z.B. Sindos**®
und Trebeniste**®, in Serbien mit z.B. Novi Pazar*®’, im Karpatenbecken als Steppeneinfluf}
in Funden wie Artind, Atenica oder einzelnen Szentes-Vekerzug Gribern®?®, bis in den
Siidostalpenraum mit z.B. Sti¢na Hiigel I, Grab 27**” und in den Westhallstattkreis mit dem
vielleicht bekanntesten Beispiel, dem Grab von Hochdorf**°. Ich méchte darin gemeinsame

220) JUNKELMANN 1996.

221) Die romischen Riistungsteile stammen aus Hort- und Grabfunden: Garsschu 1978, 35ff.; ONURKAN 1988.
Da im 1.Jh.n.Chr. auch die Sitte groferer Grabhiigel vom Atlantik bis zum Schwarzmeer entlang des Limes wieder
auflebt (BECKER 1993, 361 {f. Abb. 1-2), mit prunkvollen Ausstattungen (auch Wagenbeigabe, verziert mit reichlich
dionysischen Elementen), die wiederum im Zusammenhang thrakischer Kulte und thrakischer Einheiten gesehen
werden konnen, wire zu iiberlegen, ob nicht auch die im Vergleich tatsichlich frappante figurale Verzierung der ro-
mischen Paradewaffen ein Wiederaufleben darstellt.

222) Vgl. aber die Helmklappe aus Bronze aus Girlo mit Herakles (Abb. 49,1) oder eine wohl sekundir aus ei-
nem illyrischen Helm mit plastischer Verzierung umgearbeitete Wangenklappe mit Viktoria-Darstellung aus Hagios
Georgios in Makedonien (Treasures of Ancient Macedonia o.]. Taf.11 Nr. 46).

223) Ahnlich deutet STARY 1994, 91 cine als Helm bezeichnete, verzierte Silberblech,haube® der Hallstattzeit
aus Caudete de las Fuentes in Spanien als ,,Prunk- oder Kulthaube®.

224) RoLLE 1979, 136ff.

225) Sindos 1985, 81; 83; 127; 130{.; vgl. Arhaia Makedonia 1988 Abb. 313; 354.

226) FrLow/ScHKORPIL 1927.

227) Mano-Zist/Porovic 1971, 191 ff.

228) PARDUCZ 1965 Taf.15-16; 1971 Taf. 10;17 ff.; 1954 Taf.6; Duknic/Jovanovic 1965 Taf. 15,19.

229) GABROVEC 1966 Abb. 10ff. (Ha D1); KasTeLIC 1960, 3-26 mit Vergleichen; StarE 1973 Taf.70,3; Hallstatt:
KRrOMER 1959 Taf.96,1-3; 138,10a—c.

230) BreL 1982, 731f,; 1985, 611f. Taf.6ff.; Kimmic 1988, 199. Trebeniste, Grab I enthilt als weitere Besonder-
heit neben der goldenen Gesichtsmaske eine rechte Hand aus Goldblech mit aufgezogenem, massivem Fingerring;
den besten Vergleich dazu bilden noch immer die beiden Bronzeblechhinde aus Klein-Klein, Kroll-Schmiedkogel
(Dosiar 1980 Taf. A 5; Scumip 1933, 246f. Abb. 27). Schmid spricht sie aufgrund des Ornaments — wie ich meine zu-
recht — als zwei linke Hande an; vgl. dagegen suggestive Abbildung mit der Maske bei DANNHEIMER/ GEBHARD 1993,
349 Nr. 474. — Wie bei den ,vertauschten“ Schuhen in Hochdorf, diirften hier Vorstellungen einer ,verkehrten Welt*
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Vorstellungswelten, eine gewisse Internationalitit der geistig-kulturellen Bereiche vermuten,
fur die sich in Griechenland eine Erklirung findet: Seit dem 8. Jahrhundert sind Kinnband
und Stirndiadem aus Goldblech fiir die Prothesis, Aufbahrung und Totenschau in attischen,
eubsischen und rhodischen Grabfunden belegt®'. Dargestellt werden sie in entsprechenden
Szenen auf schwarz- und rotfigurigen Vasen®? Ohly betont, daf§ auch anderer Schmuck
speziell fir das Grab hergestellt wurde — dhnlich wie in Hochdorf nachgewiesen. Er zitiert
Euripides (Herakles 548), bei dem Herakles sofort am Schmuck erkennt, daf} seine Kinder

,zum nahen Tode vorbereitet waren“?>>. Ahnliches lifit sich in Este, Casa di Ricovero Grab

234

23 und 36, in goldblechummantelten Silberfibeln vermuten”. Die Bedeutung vor allem im

Prothesis-Zusammenhang erhellt aus der oft fliichtigen Ausfiihrung der Prefiblecharbeiten,
mit denen in Sindos wie in Hochdorf auch die Waffen verkleidet wurden und in Hochdorf
zusitzlich durch die Tatsache, dafl der Tote und die gesamte Ausstattung dann fiir die Grab-
lege selbst nachgewiesenermaflen ,umhillt“, d. h. in Ticher eingeschlagen wurde, also nur
withrend der Prothesis sichtbar war®>®. Das gilt auch fiir Brandgriber: die Verhiillung von
Leichenbrandbehiltern ist mehrfach belegt®*°.

Fiir eine mogliche Deutung 143t sich die Erhohung durch Teilverkleidung von Gotter-
bildnissen mit Goldblech heranziehen, die B. Gladigow fiir romische Kultbilder als ,Insze-
nierung gottlicher Uberlegenheit* bezeichnete?’. Sie wird schon von Fragmenten belegt,
die in einem Depot unter der Heiligen Strafle vor dem Schatzhaus der Athener in Delphi
entdeckt wurden (Abb. 31). Sie werden in die Mitte des 6. Jahrhunderts v. Chr. datiert, sind
aber noch immer nicht vollstindig publiziert®*®. Sie gelten als frithe Belege fiir die spiter aus
Texten bekannten Gold-Elfenbein-Gotterbildnisse, die offenbar bereits in minoischer Zeit
Vorliufer besitzen”’. Bei den grofien Statuen des Zeus und der Athena des Phidias diente

zugrunde liegen. Auf dieses in der Ethnographie bekannte Phinomen auch des Totenkults machte U. VErr aufmerk-
sam (1988). Er fordert zurecht, dafl neben der ,soziologischen Signifikanz von Bestattungsresten® auch religiose
Aspekte bei der Interpretation der Grabfunde mehr beachtet werden sollten. Die Keltologie versteht unter der ,,An-
derswelt“ dagegen ein im christlichen Sinne umgeprigtes Feenreich, eine Jenseitswelt, die z.T. im Diesseits prisent ist
(also Ziige des Hesiodschen goldenen Geschlechts tragt!). Allerdings scheint man sich bei dieser Reduktion zu sehr
der populir-romantischen Ausdeutung zu erwehren (MAIER 1994 , Anderswelt“), denn sie besitzt deutlich die Ziige
des Totenlandes (OLMSTED 1994, 301f.).

1) OuLy 1953, 68; Kurrz/BoARDMAN 1985, 171ff. — Zu ilteren Golddiademen: Porov 1930/31, 104
Abb. 92-93 (EndZe). - Vgl. STROMMENGER 1970 (,,Kilikien®, 15./14.Jh. v.Chr.) mit Sapladere: VENEDIKOV/GERASSI-
Mov 1973 Abb. 249 oder Veroia: Arhaia Makedonia 1988, 354 Abb. 313. — Ein mogliches Kinn- oder Stirnband in Pa-
lestrina, Tomba Bernadini (MoNTELIUS 1904/10 Taf.368,4). — Zum Beginn der Goldarbeiten und dem Aufkommen
prunkvoller Bestattungen in Mittelitalien: v. Hase 1995, 533-559 Abb. 14. Interessant ist im Zusammenhang der Her-
stellung ad hoc fiir das Grab auch eine Umrechnung Cahns von Gewichten der Beigaben aus Kul Oba in Miinzmafie:
zwei Gefifle hatten persisches und attisches Miinzmaf}, Schmuck und Goldapplikationen, einschliefflich des Kécher-
beschlags dagegen einheimisches Mafl (Caun 1960, 28). — Zu Goldblech, diademen im Osthallstattkreis vgl. jetzt
PARZINGER u.a. 1995, 46 ff. — Kritisch zu Ohly: BLecH 1982, 91f.

232) KrLLET 1994, 8—44; SimonN 1981 Abb. 131.

233) OnLyY 1953, Anm. 1. — Hochdorf: BieL 1982, 64; HARTMANN 1985, 134.

234) CHIECO Bianchr 1987 Abb. 19-20; 49-50.

235) BANCK 1996, 41; 48.

236) Kerameikos: Kurtz/BoarDMAN 1985, 121 Abb. 31; Etrurien: v. DunN 1924, 352; Gevelinghausen: Jok-
KENHOVEL 1974, 37f.; Altrier: TaiLL 1987, 251 ff.

237) GLADIGOW 1994 a, 10.

238) JACQUEMIN U. A. 1990, 68—70; AMANDRY 1939; 1962; LancroTz 1975, 128f. Taf.37,2; 1965/66, 886 ff.; WAL-
TER-KARYDI 1970 Taf. 10.

29) Junc 1995, 226.
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ADbb.31. Delphi, Fragmente von Gold/Elfenbeinstatuen aus dem Depot unter der Heiligen Strafle
(nach ,,Archiologischer Kalender®, Verlag Philipp v. Zabern Mainz 1980).

Elfenbein fir die nackten Korperteile, Goldblech fiir Haare, Bart und Kleidung (Athena
Parthenos 438 v.Chr.**°). In Olympia haben sich Gufiformen und Fertigungsreste fiir Glas-
appliken erhalten®*'. Erst in der Spitantike, zur Zeit des Religionswandels und der Aufls-
sung der heidnischen Heiligtimer, wurde der Zeus — wie andere Statuen — seiner wertvollen
Goldverzierung beraubt**?

240) Der kleine Pauly II 247-248 s.v. Elfenbein; IV 722-724 s.v. Pheidias.

241) ScHIERING 1980, 180ff. Taf. 128 ff.; 1991.

242) Vickers 1992, 219. — K. Hitzl méchte ich hier noch einmal fiir interessante technische Erlduterungen zu
den Werkstattfunden anlifilich eines Stipendiatenbesuchs in Olympia 1986 danken, die, zusammen mit der Besichti-
gung Delphis und der Funde von Sindos, Trebeniste und Sti¢na, meine hier dargelegten Uberlegungen veranlafiten.
Die Deutung der ,Vergoldung® als Zeichen der Apotheose, also Heroisierung, wurde dann mit (damals meist noch
skeptischen Fachkollegen) diskutiert und in den Vortriagen 1994/95, die diesem Aufsatz zugrunde liegen, anhand der
thrakischen Funde dargelegt. Es wurde dabei betont, daff dies auch zu einer gewissen Umbewertung der hallstatt-
und latenezeitlichen ,Fiirstengraber fithren sollte. Inzwischen finden religiose Aspekte, die bei der Interpretation
von Hortfunden z.B. von B. Hinsel und seinen Schiilern (WiLLROTH 1985; SOMMERFELD 1994; HANSEN 1994; 1996;
HANSEL 1997) in den Vordergrund geriickt wurden, auch bei der Interpretation von Grabfunden erfreulicherweise
mehr Beachtung. Dies diirfte nicht zuletzt damit in Zusammenhang stehen, daff nach der Zeit der ,,Sozialanalyse® im
Zuge des allgemeinen ,,Zeitgeistes“ heute wieder mehr religiose Fragen Berticksichtigung in der Fachdiskussion fin-
den. Dazu haben die enormen Forschungsfortschritte der letzten Jahre in Bezug auf keltische Heiligtiimer beigetra-
gen (HAFFNER 1995; BRUNAUX 1991; BuchsENscHUTZ/OLIVIER 1989), die einen neuen Blick auf die antike Uberliefe-
rung erlauben.
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Diese Form von Gotterbildnissen konnte darauf hinweisen, daff sich auch hinter der
~Vergoldung” im Grab mehr als Demonstration von Reichtum und sozialer Stellung ver-
birgt**, dafl damit die Darstellung einer Vergottlichung, einer Heroisierung und Apotheose
der verehrten Toten erfolgte’**. Es kann zugleich das Eingehen in den Mythos gemeint sein,
da das erste, das mythische Zeitalter, als nach Hesiod (erg. [op.] 110f.) Menschen wie Got-
ter unsterblich waren, das goldene war. Thimme betont, daf} die Grabbeigaben in Griechen-
land vor allem Opfer sind, die sich nach dem Vermégen der Spender richten und die Ange-
horigen damit ein Bild eines heroisierten oder seligen Toten zur Schau stellen wollen. Der
Tote wird in dem hier interessierenden Zeitraum als ,dem Irdischen bereits entriickte Ge-
stalt“ dargestellt. Nachdem am Ende des 6. Jahrhunderts v. Chr. nach Ciceros Uberlieferung
in Athen aus politischen Griinden der Prunk am Grab (ein ,Wettbewerb“ der reichen und
michtigen Familien sozusagen) gesetzlich verboten worden war, setzen ab Ende des 5. Jahr-
hunderts v. Chr. wieder private Grabreliefs ein und der Tote wird zunehmend ,,dem Bild des
Heroen angeglichen“***. F. Fischer brachte plausibel die Anlage der siiddeutschen Grofi-
grabhiigel mit der genannten Prunkentfaltung der griechischen Aristokratie im 6. Jahrhun-
dert v.Chr. in Verbindung?*®. Entsprechend kénnen wir in den Bestatteten der ,,Fiirstengri-
ber“ nicht nur Standes-, sondern auch Kultpersonen sehen, heroisierte, vergottlichte Ahnen.
Die frithmittelalterliche keltische Tradition kennt zudem die Einheit von Herrschaft und
gottlicher Legitimation durch z.B. Inbesitznahme des Landes im hieros Gamos mit der Got-
tin®*”. B. Maier sieht in dieser Verschmelzung von Konigtum und Priesterschaft einen Bezug
zum orientalischen Herrscherverstindnis. Ahnliches lebte im Gottkdnigtum rémischer Kai-
serkulte fort und lafit sich vielleicht noch mit der mittelalterlichen politischen Theologie ver-
gleichen, die E. H. Kantorowicz mit den ,Zwei Kérpern des Konigs® darlegte®*®, d.h. der
Stellvertreterfunktion des mittelalterlichen Konigtums, bei dem der Konig als Reprisentant
Christi auf Erden verstanden wird. Und wie die Furstenbestattung innerhalb der Kirche er-
folgt, wird auch der Grabhiigel zum markanten Kultplatz.

243) Vgl. CLark 1986, 501f., 87 ff.

244) Einen gewissen Zwiespalt in der Interpretation zeigt jetzt KRAUSSE 19964 in seiner eindrucksvollen Bear-
beitung der Hochdorfer Geschirre: wihrend er im Anschluff an Pauli sehr schon zeigen kann, daff das Schlachtbe-
steck dem Bestatteten eine Funktion im Opferkult zuerkennen 1aflt, das Geschirrset im griechisch-orientalischen
Symposiumsgedanken wurzelt (und dies geht auf religiose Vorstellungen zurtick) deutet er die Vergoldung, da iiber-
wiegend ad hoc fiir die Bestattung und recht fliichtig in diinnem Goldblech ausgefiihrt, rein als Ausdruck von Reich-
tum und Macht und zugleich des geizigen Umgangs der Hinterbliebenen mit ithrem Erbteil. Hier werden aber die von
F. Fischer herausgestellten Fragen rechtsverbindlicher Totenfiirsorge (FiscHER 1982; 1984, 244 Anm.106; Bruck
1926/1970) oder die Moglichkeit von vorausbestimmender Selbstausstattung aufer Acht gelassen (,Totenteil und
Seelgerat s.u.).

245) THIMME 1970, 495 ff.; WEHGARTNER 1983, 170f. Nach MULLER 1993, 67 ff. entspricht in Griechenland die
Uberlieferung aber nicht dem archiologischen Befund.

246) FISCHER 1982, 69. — Zum Zusammenhang zwischen sozialem Rang und Bestattungsaufwand in Athen und
dessen Spiegelung in der Literatur vgl. noch Morris 1987, 48ff., der im Anschluff an iltere Autoren betont, dafl mit
dem Grab Familienabstammung und Erbschaft, d.h. die Stellung im gesellschaftlichen Leben der Stadt dokumentiert
wurden (unter Bezug auf Fustel de Coulanges’ Thesen). Hier mogen also die tieferen Griinde fiir die Heroisierung zu
suchen sein. Kritisch zum Bestattungsaufwand aus kulturanthropologischer Perspektive: EGGERT 1988.

247) MAIER 1991.

248) KanTorROWICZ 1994; vgl. HOFLER 1973, 811f.
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Wie wir oben sahen, bestand in der Mogilanska mogila von Vraca wohl ein solches He-
roon (Abb. 27¢)**’. Ein weiteres wird von Kitov fiir eine Anlage des 5. Jahrhunderts v. Chr.
neben dem eigentlichen Kuppelgrab im Saba-Hiigel von Strel¢a vermutet®°. Grab und Be-
statteter konnen hier zu einer Dokumentation von Abstammung und Gegenstand religioser
Verehrung geworden sein. Der Bestattungsplatz wird dann zum Ausdruck der Berufung auf
einen mythischen Ahnen, gleichviel ob zur Bekraftigung einer Familien- oder ,Landes”-
resp. Stammesfolge®®'. H. Hoffmann hilt die Heroisierung fiir geradezu einen Status im
Tode, der im Zusammenhang mit der Dionysosverehrung dem ,seligen” oder ,eingeweih-

252

ten“ Toten gleichkommt™~. Dabei diirfte es auch wichtig sein, dafl gerade die Waffen aus

Gold und Silber gefertigt oder vergoldet sind (Helme, Beinschienen, in Sindos noch die
Schwerter, in Vergina der Panzer), denn diese finden sich in den sog. Heroen- oder Toten-
mahlreliefs explizit dargestellt (s.u. Abb. 48,3). Auflerdem ist oft der Kopf eines Pferdes zu
sehen, das jeweils mit dem silbergeschmiickten in unseren Grabfunden dargestellt sein
diirfte. Prigend konnten trotz gewandelter eschatologischer Vorstellungen noch Schilderun-
gen gewesen sein, wie sie in der Ilias — allerdings bisher ohne gute zeitgleiche Entsprechun-
gen in den altereisenzeitlichen Grabfunden seiner Heimatregion — vom thrakischen Fiirsten
Rhesos entworfen werden —,, Dessen Pferde hab ich gesehen, die schonsten und grofSten,/ wei-
[Ser sind sie als Schnee, im Laufen den Winden vergleichbar./ Und sein Wagen ist gut aus
Gold und Silber gefertigt;/ Ungehenere Waffen aus Gold, ein Wunder zu schanen,/ Bringt er
mit sich daber, wie solche den sterblichen Minnern/ Sonst zu tragen nicht ziemt, nein, nur
den unsterblichen Gottern.“ (Hom. I1. X 436 ff.)*>> — ein Bild, das den Kriegsgott Ares in Er-
innerung ruft in seiner goldenen Ristung und seinem Streitwagen, der sich am liebsten im

yrauhen Thrakien aufhilt. Gold jedenfalls ist in der Ilias der Schmuck der Gotter und wird

- 254
nur in Ausnahmen noch Heroen zugestanden®*.

249) GERGOVA 1987, 237 sieht auch im von der Hallstattzeit bis in das 1.Jh.v. Chr. belegten Hiigel 4 von Ko¢an
bei Satovéa in Siidwestbulgarien ein Heroon.

250) Krrov 1979 Abb. 13ff.

251) Zur Wirksamkeit der Grabmonumente als Kultplitze vgl. MULLER 1993, 65. — In der ,,Kulturanthropo-
logie“ wird Ahnenverehrung eher auf kleinere Gruppeneinheiten bezogen (,segmentire Stammesgesellschaften,
ylineages” etc.). Die Ahnen werden zumeist ,als aktive Mitglieder der Gesellschaft“ betrachtet und stehen oft in Ver-
bindung mit einem ,,Schépfer-Hochgott (ViveLo 1981, 2661.), d.h. vor allem, sie sind Mittler zwischen Mensch und
Gott, dhnlich dem Wirken des goldenen Geschlechts bei Hesiod. Der damit oft verbundene Rechtsstatus von Bevol-
kerungs- und/oder Landesteilen ist ohne Schriftlichkeit kaum zu rekonstruieren. Die Ethnologie gibt eine Idee der
Fiille von verschiedenen Moglichkeiten. Ein Beispiel aus Korea etwa zeigt eine erstaunlich alte, regional gebundene
Clantradtition (iiber 700 Jahre), die sich auf Grabstitten heroisierter Ahnen bezieht (R6scH-RHOMBERG 1996). Vor-
aussetzung ist hier eine sehr enge Verflechtung der Welt der Lebenden und der der Toten. Tod ist damit Leben in an-
derer Form.

252) HOFFMANN 1966, 111; vgl. S.(,, Totenmahlreliefs®).

253) Zitiert nach HAMPE 1994. — Zum Einfluf} der Epen auf aristokratische Bestattungsformen vgl. MULLER
1993, 621f.

254) GROSCHEL 1986, 57 ff. 651.
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Abb.32.1 Sog. ,Rhyton-Szepter” aus Peretu (H. 17 cm), Silber vergoldet (nach Moscaru 1989, 145 Abb.9);
2 Kopf aus Bronzeblech von Tarbes (H. 17,2 cm) (nach Firip 1961, 172 Abb.45); 3 Goldblechkopf aus dem
Oxus Schatz (H. 11,3 cm) (nach DaLTON 1964 Taf.3,5).

Daf dhnliche religiose Vorstellungen wie in Griechenland auch an der unteren Donau
herrschten, zeigt das 17 cm hohe, teilvergoldete ,,Kopfgefa8“ aus dem reichen Grabfund von
Peretu an (Abb. 32,1). Es weist am Rand, im Bereich des vergoldeten Kolliers von Ampho-
renperlen, Locher auf, die Alexandrescu als Spuren ausgebrochener Nigel zur Befestigung
auf einem Holzkern und die Figur damit als eine Art Idolon, ein Gétterbildnis, deutete®.
E. Moscalu betont zurecht die grole Ahnlichkeit zum Kopf auf der ersten Beinschiene in
Agighiol, der neben der vergleichbaren Haargestaltung ebenfalls iiber dem Halsring eine
Kette aus Amphorenperlen trigt. Die groflen ovalen Augen mit eingelegten Pupillen und die
Vergoldung der Augenbrauen und des Stirnbandes sowie die Haargestaltung sind auch mit
Vraca gut vergleichbar. Alle drei Beinschienen sind bis ins Detail untereinander verbunden
und gemeinsam wieder mit dem Kopf von Peretu, dessen Gesicht zudem in der Grofie in et-
wa dem der Beinschienen entspricht. Es liegt auf der Hand, hier eine gemeinsame inhaltliche
Bedeutung zu suchen. Stilistisch und toreutisch mochte ich hier eine Nachahmung der Ein-
lagetechnik der Goldelfenbeinstatuen sehen. Sie ist auch von griechischen und italischen
Bronzen bekannt®*°.

Vergleichbare ,Idole“ mit Holzpfahl und Maske sind fiir Dionysos in der Plastik und
auf Vasenbildern belegt (Abb. 33)*7. E. Simon verweist zudem auf hélzerne, brettartige
Kultbilder der Hera im Daidala-Fest von Platda. Diese wurden nach Pausanias auf einen
Wagen gesetzt neben eine als Braut gekleidete Frau und herumgefahren (vgl. eventuell
Kanne R157 aus Rogozen?). Sie waren speziell geschmiickt, und dieses Schmiicken méochte

255) P. ALEXANDRESCU 1983, 52 Anm.28; Moscaru 1989, 147.

256) BorN/HANSEN 1994 Abb. 107-108.

257) BERARD/BRON 1991, 309ff.; FrRonTISI-DUcrOUX 1991, 321ff.; HACKLANDER 1995, 195f.; Simon 1981
Abb. 212; 276; KErENYI 1994, 175f. Abb. 84-85; CARPENTER 1982, 179f. Abb. 78-79. Diese Darstellungen eines Dio-
nysos- und eines Satyrkopfes zwischen den Henkeln auf dem Bauch-Schulterbereich der Amphoren erinnert an die
Maske auf dem Kantharos von Novo mesto (Kurr 1997 Abb. 9,6).
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Abb.33. Geschmiickte Dionysos-Idole. 1 Detail von attischem Stamnos in Neapel (nach Kerénvr 1994
Abb. 85); 2 Detail von attischem Volutenkrater in Ruvo (nach Jenkins 1994, 287 Abb.13).

Simon auf dem Hals einer Refliefamphora aus Theben erkennen®®. Auf eine mogliche Pa-

rallele zu Peretu in Form eines goldenen Kopfes im Oxusschatz (Abb. 32,3) machte bereits
Alexandrescu aufmerksam. Dieser gemahnt stilistisch an die Goldstatuette der Artemis aus
Ephesos®’. Eine weitere Parallele zu dem Peretu-Kopf kann man in der fast gleich grofien,
minnlichen Bronze,maske“ mit rohrenformigem Hals von Tarbes in Siidfrankreich sehen
(Abb. 32,2), von der W. Kimmig vermutet, dafl sie auf einen Holzpfahl gesteckt wurde und
damit eine Stele bildete. Er fithrt sie im Rahmen einer Zusammenstellung eisenzeitlicher
Grabstelen Mitteleuropas und den Spuren der Gruppe holzerner Pfihle, Stelen und Gotter-
bildnisse an, welche iiberwiegend aus der Latenezeit kommen®®. In diesem Zusammenhang
ist noch an die Bossenphialen und Becher mit Menschenkopfen zu denken, wie sie z.B. aus
Rogozen, Lukovit und Strel¢a bekannt sind und dartiber hinaus bis nach Kleinasien und Ita-
lien verfolgt werden koénnen?®'. Die Képfe und Biisten besonders des Skyphos von Streléa
oder der Schale von Lukovit mit Teilvergoldung (!) wirken wie Theatermasken. Auch hier
wire an die Wiedergabe von Idolen, d.h. Gétterbildnissen zu denken. Die Vergoldung von
Gotterbildnissen dirfte orientalischen Ursprungs sein. Schon seit der Frithbronzezeit sind
teilvergoldete Statuetten in Kleinasien und dem Vorderen Orient belegt®®. Sie stellen ein
langlebiges Phinomen dar, das sich noch in romischer Zeit an Bronzestatuetten®® und bis
zu einer der frithesten erhaltenen ottonischen Skulpturen, der fast lebensgroffen Madonna

258) SimonN 1985, 59. Threr Deutung der Reliefamphorenszene nach Pausanias IX 3,7. widerspricht THEMELIS
1976, 90. — Zu holzernen Kultstatuetten der Demeter und Kore in Sizilien und auch moglichen orientalischen Wur-
zeln der daidala vgl. BURKERT 1979, 1311f. — Wie steinerne Nachbildungen brettartiger Heroenbilder aus Holz wir-
ken die daunischen Stelen in Unteritalien (Nava 1979).

259) DALTON 1964 Taf.3 Nr. 5; vgl. Datierung bei BARNETT 1958, 34 {f.; PrrscHIkjaN 1992. — Ephesos: AKURGAL
1987 Taf.9.

260) KimmiG 1987, 253f. Abb. 1.

261) KuLL 1997, 693 Abb. 3.

262) Beispiele: AKURGAL 1961 Taf.21-22 Farbtaf. 8 (Hasanoglan, Silber vergoldet, mit dem Kreuzband der
Istar! Ende 3. Jt. v.Chr.); ORTHMANN 1975 Taf.48; 388; 405 (Kamir-Blur/Erewan, 8.Jh. v.Chr.); HrRoupa 1991, 368
(wvergottlichter Herrscher®). — Silbertafelchen aus Sendschirli mit Gotterdarstellung, deren Kopfe mit Gold verklei-
det sind und vergoldetes Silberblech aus dem Tempel der Mater Matuta in Satricum; (v. Hase 1975 Taf.37-38). — Vgl.
13 cm hohes, phonikisches Bronzefigiirchen (,,Priester von Cadiz*) mit goldblechverkleidetem Kopf, 7./6.Jh. (La so-
ciedad ibérica 1992, 66,1 Abb. 1).

263) KELLNER/ZAHLHAAS 1993 Farbtaf. 2 ff.; KaurmMANN-HEINIMANN 1991, 94 ff.
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von Essen, als Zeichen gottlicher Wiirde, als Herrschaftszeichen, nachweisen 1i8t***. In die-
ser Hinsicht mochte ich nun auch die ,Vergoldung® im Grabkult werten. Sie wird ebenfalls
im Orient und der Agiis schon im 3. und 2. Jahrtausend geiibt und stellt ein zeitlich und
riumlich weit iiber den hier behandelten Rahmen hinausgehendes Phinomen dar®®. Die
Ausstattung mit Goldmasken und Goldblechverkleidung diirfte nicht nur den Anblick des
Toten verschont oder Reichtum zur Schau gestellt haben, sie konnte Dauerhaftigkeit, d. h.
Unsterblichkeit symbolisieren und erhob ihn damit zum gottgleichen Heros. Dazu diente
gerade die Prothesis, die nach Herodots lapidarem Bericht auch in Thrakien getibt wurde:

»Die Reichen unter Ihnen haben folgende Begribnisbriuche: Sie stellen den Toten drei
Tage lang aus und halten nach der Totenklage ein Festmahl, wozu sie verschiedene Opfertiere
schlachten. Dann bestatten sie die Leiche durch Verbrennung oder Beerdigung, schiitten ei-
nen Grabhiigel darauf und veranstalten mancherlei Kampfspiele. Die hochsten Preise werden
dabei nach den Regeln des Einzelkampfes ausgesetzt. Das sind die Begribnissitten der Thra-
ker (Hdt. V 8).

Hier ist auch an die bekannte Bronzemaske von Klein-Klein, Kroll-Schmiedkogel zu
erinnern, auf der Diadem und Kinnband angegeben sind und die in ihrer heroisierenden
Funktion den goldenen Gesichtsmasken von Sindos und Trebeniste gleichkam, aber auch
den etruskischen Kanopenmasken aus Bronze und Ton an die Seite gestellt werden kann®®®.
Seinen plastischen Ausdruck fand dieser Brauch in den Stelen mit Masken wie Hirschlan-
den, Capestrano u.a.**’. Ahnliche Maskendarstellung zeigen mehrere der sog. skythischen
Steinstelen, wie sie als eine der Gruppen von steinernen ,babe“ vom Nordkaukasus bis in
die Moldau seit dem frithen 1. Jahrtausend v. Chr. bekannt sind (vgl. Abb. 86,5). Auch dort
konnte es sich um die Darstellung des heroisierten Toten handeln®*®. Wie im Bereich des
Hirschlandeners scheinen dort bisher zeitgleiche Funde von Grabmasken zu fehlen, wih-
rend in Makedonien Stelen mit Masken aus der Zeit der Trebenistefunde offenbar nicht be-
legt sind, falls sich nicht noch flache Steinplatten mit eingekerbtem Kopf im Zusammenhang
von — ausgeraubten — Steinkistengribern z.B. aus Gradesnica oder Beranci hier anfiihren las-
sen. I. Mikul¢ié¢ sprach sie als archaisch an®®”. Ein ihnlicher Neufund aus Rapes spricht da-
fiir*’°. So scheint auch dem, der Stele von Hirschlanden sonst so gut entsprechenden Toten
von Hochdorf, bei all seiner Vergoldung die Maske geradezu zu fehlen. An der unteren Do-
nau sehen wir das Motiv der Grabmaske erst in den Gesichtshelmen des Agighiolstils wie-

264) HANSEN 1991, 242; ELBERN 1988 Abb. 79. Sie wird heute wieder als Gnadenbild in der Essener Domkirche
verehrt. Fiir letzteren Literaturnachweis danke ich U. Fiedler, Berlin, fiir Erliuterungen zu mittelalterlichen Herr-
schaftszeichen und Konigsheil B. Miinzel, Koln.

265) Vgl. den Bericht des polnischen Chronisten Jan Dugosz anlifilich der Grablege des litauischen Fiirsten Al-
girdas 1377 n.Chr., der ,,zusammen mit 18 Pferden, in goldstrotzenden Kleidern, gegiirtet mit einem vergoldeten Sil-
bergiirtel und eingehiillt in einen Umhang mit eingewebten Perlen und Edelsteinen mitten im Wald nérdlich von Vil-
nius verbrannt worden sei“; zitiert nach RieckHOFF/TaUuTAVICTUS 1992, 41.

266) ScuMID 1933, 253; 255 Abb. 32; v. DunnN 1924, 349f. 353; 355f.; UnpseT 1890, 120 Abb. 10; MONTELIUS
1904/10 Taf.221-222. — Vgl. Interpretation einer Silberblechmaske aus Marsiliana d’Albegna als Teil einer Biiste:
BornN/NEBELSICK 1991, 55; im Gegensatz zu unserer religiosen Deutung im Rahmen des Totenkults, schligt Nebel-
sick fiir Masken einen rein profanen Zweck — zur Verschonerung des Gesichts wihrend der Prothesis — vor.

267) KimmiG 1987 Abb. 15; 171f. 34; Beeser 1983, 21 ff. — Zur Deutung der Stele von Hirschlanden als Darstel-
lung eines heroisierten princeps: TERZAN 1992, 861.

268) Or’HOVsKIJ/EvDOKIMOV 1994; A. D. ALEXANDRESCU 1958; 1960. — Vgl. jetzt Kossack 1996.

269) MIKULCIC 1966, 210. — Erg.: Inzwischen wurde im Vardartal allerdings eine in einer Steinkiste verbaute
Stele annihernd rechteckiger Form gefunden, die mit Gesicht, Waffen etc. verziert ist. Sie datiert also vor die Grable-
ge. Die Kiste gehort zu einer Nekropole mit spatmykenischer Keramik (MrTrEvskr 1995, 1911f. und Vortrag auf der
Europaratstagung Bronzezeit Berlin 1997).

270) 'VASILEVA 1992, 73 Abb. 7.
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der. Vergleichbares klingt noch in den romischen Ahnenmasken an, die als Bilder, imagines,
bezeichnet werden. Sie schmiicken die aristokratischen Toten wihrend der collocatio, der
Totenschau, und lassen sie in allen folgenden pompae der Sippe wieder auferstehen?”!

271) v, DUHN 1924, 349f.; BOMER 1943, 104 ff.; DrReErUP 1980; FLOWER 1996; EBERT 1921 Abb. 116; KrOUGLI-
KOVA 1965 Taf.106 (Ker¢). Zur sozialen Funktion vgl. GLaDIGOW 1994b; K1ERDORF in: Binder/Effe 1991, 84 ff. — Das
Maskenmotiv wird hier bewuf8t nur in einem engeren zeitlichen Rahmen angesprochen, da es sonst vom Neolithikum
und der Bronzezeit des Orients und der Agiis bis zu den neuzeitlichen Totenmasken verfolgbar wire; vgl. schon den
Goldhelm des Meskalamdug aus dem frithdynastischen Ur, den Hrouda als ,kultische Periicke“ anspricht (HrRoupa

1991, 61; RieTH 1973; 1974) oder die Silbermaske der Konigin Christina Alexandra von Schweden (1 1689) (BERG u.a.
1981, 158 Abb. 152; Ariis 1984, 86).



Die Beigaben als Symbol — Teil I

Pferd und Wagen

Wenden wir uns zunichst dem Teil der Grabausstattung zu, der es erlaubt, direkt ein Bild
zum Bestattungszeremoniell zu imaginieren, dem Wagen. In der élteren Prunkgriabergruppe
(Duvanlyj) scheint er zunichst noch nicht vertreten zu sein, doch wurde die Koukova mogila
nicht sachgemif freigelegt, die Funde des Grabes waren im Dorf unter den Findern ver-
streut, ein Wagen kann ibersehen worden sein. Drei fischformige Goldblechbeschlige
konnten zum Pferdeschmuck gehort haben, wie er im skythischen Raum gut bekannt ist?’2.
In der BaSova mogila lagen die Beigaben fast simtlich in einer der Kammerhalften aufge-
stellt, hnlich wie in Grofleibstadt beobachtet?”?. Der andere Kammerteil ist, bis auf zwei
Lanzen an der Wand, leer (Abb. 34,1). In der Fundbeschreibung ist die Rede von einer ein-
gestirzten Decke aus Holzbalken, die ,durch grofle Eisennigel befestigt waren (bis zu
15cm Linge). Diese Beschreibung mag auch die Ausgriber von Vraca zur Deutung verschie-
dener Eisenstiicke in Grab 2 und 3 als Teile der Kammerkonstruktion gefithrt haben (vgl.
Abb. 27d-28). Es handelt sich aber um Teile des Wagens®”*. So ist zu iiberlegen, ob nicht
auch in der ,leeren” Kammerhilfte der BaSova mogila urspriinglich ein mit Eisenteilen ver-
sehener, wohl zweiradriger Wagen gestanden hat. Dem mit Schwert, Lanzen, Pfeilspitzen,
Glockenpanzer und Goldpektorale ausgestatteten verbrannten Toten war ein reicher Ge-
schirrsatz beigegeben, zu dem auch eine — als Behilter der kalzinierten Knochen dienende —
flache Silberschale gehort, die auf der Innenseite vier Quadrigen mit je einem Wagenlenker
und einen mit Schutzwaffen unterschiedlicher Formgebung versehenen Krieger aufweist
(Abb. 34,2), eine ,,Apobaten-Wettfahrt“*”>. Diese Darstellung gibt die zweiridrigen griechi-
schen Streitwagen wieder, die hiufig auf griechischen Vasen und auch in der Grabkuppel
von Kazanlik (Abb. 34,3) — zum einen mit zwei Pferden in sehr bewegter Fahrt (wohl ein
Rennen), zum anderen im Hauptfries mit Quadriga — dargestellt wurden®”®. Vielleicht war
der in der BaSova mogila mit Panzer Bestattete selbst Teilnehmer einer solchen Fahrt oder
eines anderen Rennens und gewann die Schale als Preis. M. Vickers vermutet, daf} sie attisch
ist, da sie genau eine Mine wiege und Apobatenrennen nach Theophrast nur in Attika und
Bootien iiblich waren. Nach Pindar wurden in Sicyon speziell Silberphialen als Preis bei Wa-
genrennen ausgesetzt™ . Es lifit sich also vorstellen, daf§ dem Verstorbenen auch sein Wagen
mitgegeben wurde oder er auf einem zweirddrigen Wagen die Totenfahrt, die Ekphora, bis
zum Verbrennungsplatz antrat. Ahnlich liefe sich der merkwiirdige Befund im Steinplatten-
grab des beginnenden 5. Jahrhunderts v. Chr. in der Losarskata mogila sinnvoll erkliren: hier

272) FrLow 1934 Taf.1,2-4; MicHEL 1995.

273) FiLow 1934 Abb. 79; Kossack 1970 Taf.30; WaMmser 1981, 104f.

274) NikoLrov 1976 — Vgl. GuapagNIn 1978, 55ff. Abb. 35; Courir 1901 Taf.2; HarrNER/JOACHIM 1984, 78
Abb. 7; VENEDIKOV 1960.

275) FiLow 1934 Taf.4; vgl. RicHTER 1941, 363 ff.

276) Mikov 1954 Taf.33 ff.; SHIvkova 1973 Abb. 12; 25.

277) VickKERs 1990a, 616.



270

Brigitte Kull

1© \§
@R

-

Abb.34. Rennwagen. 1 Duvanlij, Basova mogila, Grabplan (nach FiLow 1934, 62 Abb.79); 2 Silberne
Omphalosschale aus der Basova mogila (nach FiLow ebd. 63 Abb.80); 3 Detail aus dem Kuppelfresko von

Kazanlik (nach Mixov 1954); 4a Vraca, Mogilanska mogila, Grab 3, Goldgefif§ (H. 9 cm)

(nach v. BoLow 1985, 26 Abb.19); 4b Fries der Kanne aus Vraca in Abrollung (nach Nikorov 1980).
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Abb.35. Sitzwagen. 1 Detail der Situla von Vace (nach Start 1955 Beilage); 2 Oxus-Schatz, goldenes
Wagenmodell (nach Hroupa 1991, 167); 3 ,,Persien”, Sammlungsfund, goldenes Wagenmodell
(nach Darton 1964 Abb.21); 4 Kanne, Rogozen 157 (H. 12 cm) Abrollung des Bildfrieses (nach Nikorov
1980); 5 Eisernes Wagenmodell aus Sindos, Frauengrab 28 (nach Sindos 1985, 273 Abb.443); 6 Eisernes
Wagenmodell aus Sindos, Frauengrab 67 (nach ebd. 185 Abb.295); 7 Eiserne Modelle von Stuhl u. Tisch aus
dem Jungengrab 59 von Sindos (nach ebd. 118 Abb.1771.) (zum selben Grab vgl. Abb. 36,2); 8 Wagenmodell u.
Modelle von Tisch u. Stuhl aus Bronze aus Sindos, Mannergrab 52 (nach ebd. 241 Abb.391f).
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fand sich ein fast die gesamte Kiste ausfiillendes holzernes Bett, unverbrannt, und dabei ver-
278 Vielleicht diente es als Bahre, stand bei der Totenfahrt auf
einem Wagen (wie schon auf geometrischen Vasen dargestellt) und wurde, wie die Bronze-
bahre in der Tomba Regolini Galassi*’?, bei der Grablege unverbrannt mitbestattet. Den Kli-
nenfiiflen der Losarskata mogila sehr dhnliche Stiicke aus Silber wurden im Grabhiigel Fre-
hat en-Nufegi bei Uruk-Warka in Stidbabylonien gefunden, die von F. Pedde tiberzeugend
mit graeco-baktrischen und dgyptischen Klinenfunden seleukidischer Zeit in Zusammen-
hang gebracht werden®®. In Uruk lag der oder die mit Goldschmuck und -kranz versehene
Tote unverbrannt auf dem Bett. Ein Terracotta-Modell des 7. Jahrhunderts v. Chr. aus Vari in
Attika (Abb. 36, 4) zeigt eine Szene mit aufgebahrtem Toten auf einer Kline, die auf einem
vierridrigen Wagen steht. Die gleiche Prozedur, nur auf einem zweiradrigen Wagen, zeigt
eine Ekphora-Szene auf einem attisch schwarzfigurigen Kantharos des 6. Jahrhunderts
v.Chr.?®!, Dariiber hinaus kann die Kline Mébel fiir das Totenmahl gewesen sein. So ver-
gleicht v. Gall den Befund der Losarskata mogila mit achimenidischen Felsgribern sowie
mit der antik Uberlieferten Beschreibung des Kyrosgrabes und vermutet, daf} auch im relativ
kleinriumigen Mashad-e Madar-e Soleiman in Pasargadae eine Aufstellung mit Kline im
Sarkophag (beide aus Gold) und einem Tisch mit Trinkgefidflen davor (ebenfalls aus Gold)
erfolgte®®.

In Vraca wurde nach den Angaben Nikolovs ein vierridriger Wagen mit zwei Zugpfer-
den in der Vorkammer freigelegt. Allerdings wird erst die Vorlage der Befundzeichnung eine
genaue Klirung erlauben. Die nach der Restaurierung im Museum Vraca jetzt vorhandenen
und laut Inventarbuch dem Grab 2 zughorigen Beschlagteile des Wagens, vor allem aber die
jeweils in Grab 2 und Grab 3 zweifach vorhandenen Achsverstirkungsnigel sprechen eher
fiir einen zweirddrigen Wagen. In Atenica sind aus dem Zentralgrab in Hiigel I zwei anna-
hernd komplette Radreifen mit Felgenbeschligen abgebildet, die Ausgriber enthalten sich
jeder Angabe zur Gesamtzahl der Rider in dieser Brandbestattung. Im Hiigel II, Zentral-
grab, sind kaum noch Radbeschlige vorhanden, aber vier Achsnigel. Deshalb wird der Wa-
gen von Pare als vierridrig bewertet’®. Ahnlich werden die Teile eines Wagens aus dem zer-
storten Grab von Zdanec/Skopje in Makedonien rekonstruiert, das deutliche Verbindungen
zur thrakischen Prunkgrabgruppe zeigt’®*. Die Reste von Achsbindern in Vraca (s.o.
Abb. 27d) lassen sich am besten mit solchen in Peretu vergleichen, wo zwei offensichtlich
gut erhalten und deshalb abgebildet sind (s. 0. Abb. 25). Es sollen aber vier solche Nabenrin-
ge vorhanden sein, dazu acht kleine. Die Wagenteile waren demontiert und in einer Grube
niedergelegt. Es sollen anhand der Beschlige vier Rader festgestellt worden sein, von denen
allerdings Teile fehlten, sie sollen je zwei Rider mit 44cm und je zwei mit 37cm Radius

brannte menschliche Knochen

278) FrLow 1934 Abb. 145 ff.; KyrIELETS 1969, 126.

279) PASCHINGER 1993 Abb.17. — In romischer Zeit wurde der Wohlhabende auf einem kostbaren, speziell fiir
die Bestattung angefertigten Bett aufgebahrt und beigesetzt: WitTEYER/ FAasoLD 1995, 63.

280) PEDDE 1991, 525 ff. Abb. 3—4; 1995 Taf.206ff. — Vgl. FausT 1989; BoarRDMAN 1990, 122 {f.

281) KurTz/BOARDMAN 1985, 97 Abb. 22; 173 Abb. 51a-b.

282) v, GALL 1979, 272. — Beschreibung des Kyrosgrabes durch Aristobul tiberliefert bei Arr. anab. VI 29,4-8
und Strabon XV 3,7 (zitiert nach v. GALL a. a. O.): Bedenkenswert ist der Bericht, dafl Alexander d. Gr, als er das Ky-
rosgrab beim zweiten Besuch ausgeraubt vorfand, es neu ausstatten lieff. So wurde aus einer Bestattung des 6. eine des
4.Jhs.v.Chr.! Allerdings diirfte solches Vorgehen nur fiir so herausragende ,,Heroen®-/Ahnengriber, also gliicklicher-
weise relativ selten, erfolgt sein.

283) Puknic/JovanoviC 1965 Taf. 10,12; 18 (Hugel I); Taf.25 (Hugel II); PARE 1987b, 213 Abb. 13. - Vgl. zwei-
ridrigen, frithlatenezeitlichen Wagen mit Radreifen und ebenfalls Felgenbeschligen in Diirrnberg, Grab 112 (Moos-
LEITNER U.A. 1974 Taf.176). Zu keltischen, zweiridrigen Wagen jingst zusammenfassend: F. MULLER 1995 mit Lit.

284) MIkuLCIK 1990/1991, 188; 196 Abb. 4; 13.



Tod und Apotheose 273
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Abb. 36. Die Fahrt zum Grab. 1 Messembria (Sapla Dere) Grabrelief (nach VeneDIKOV/ GERASSIMOV 1973
Abb.56 u. Kazarov 1918 Abb.13); 2 Pferd- u. Wagenmodell aus Sindos, Jungengrab 59 (nach Sindos 1985,
105 Abb.157); 3 Befundplan der Saba mogila bei Streléa (nach Krrov 1979 Abb.29); 4 Vari Terracottamodell
eines Totenwagens mit Klagefrauen u. Reiter, 7.Jh. v. Chr. (nach XacorARI 1996 Taf. 14,1; Bemalungsreste
sind nicht wiedergegeben).

(recht dhnliche Radgrofle in Atenica) ergeben, aber ,verschiedene Stiicke sind bei der Depo-
nierung absichtlich deformiert worden“*®. Meiner Erfahrung vom Erhaltungszustand sol-
cher Teile nach, ist eine Abweichung der Biegung, die in 7cm Unterschied des Radradius re-
sultiert, nur schwer auszumachen, wenngleich auch unterschiedliche Radgroflen an
vierradrigen romischen Wagen bekannt sind. Leider sind unter den Wagenresten in Vraca
Radreifen nicht vorhanden. Es ist zudem die Frage, ob, wie nach der Rekonstruktion Mosca-

285) MoscaLu 1989, 155.
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lus, in Peretu nur aufen auf die Achsnabe Ringe aufgefiihrt waren. Wenn hier tatsichlich ein
vierradriger Wagen vorliegt, wiren die kleineren Ringe dann auch innen als Halterung fiir
die stark belastete Nabe anzunehmen.

Die Bedeutung der Frage, ob zwei- oder vierridrige Wagen in den Grabfunden vorlie-
gen, ergibt sich aus der Konfrontation mit der bildlichen Darstellung und der Klirung der
Funktion des Wagens im Grab. M. Ebert unterschied bereits drei grundlegende Funktionen
des Wagens im Grabzusammenhang: als Transportmittel, als Grabaussteuer und als Befor-
derungsmittel ins Jenseits®®®. Leider war Grab 3 in Vraca sehr gestort, doch fand sich noch
eine knapp 9 cm hohe Goldkanne, die klappsymmetrisch verdoppelt einen zweiradrigen Wa-
gen zeigt. Die Beschlige der Reifen sind deutlich zu sehen (Abb. 34,4). Die zwei Wagenlen-
ker befinden sich direkt unterhalb des zu einem symboltrichtigen Heraklesknoten geform-
ten Henkels, sie sind mit Fligelfedern geschmiickt, die Geschwindigkeit anzudeuten
scheinen. Es konnte aber auch eine Uberhchung gemeint sein, da der Wagen als Zeichen von
Heroisierung verwendet wird®®’. Der vergéttlichte Herakles fihrt so zum Olymp auf und
seine Rolle in Thrakien werden wir noch untersuchen (s.u. Kap. ,Herakles ?). Da die Len-
ker keine Waffen tragen, ist aber auch an Wagenrennen zu denken. Vielleicht handelt es sich
bei diesem singuliren Stiick um eine Preiskanne? Stilistisch konnen wir sie zum Kunstkreis
des Agighiolstils rechnen. Aber weder auf den Helmen und Beinschienen noch auf den Ap-
pliken von Letnica wird der zweirddrige oder ein vierradriger Wagen dargestellt. Mit der Sil-
berschale der BaSova mogila (Abb. 34,2), der Goldkanne von Vraca und der Kuppelmalerei
in Kazanlik haben wir exemplarisch drei zeitlich aufeinanderfolgende ,,Grabdarstellungen®
eines zweiradrigen Streit- und/oder Wettkampfwagens vor uns und sie konnen damit Hin-
weis auf die bei Herodot erwihnten Wettkdmpfe bei der Totenfeier fiir die Bestattungen der
Oberschicht geben. Von anderen institutionalisierten Spielen berichtet Herodot zwar nicht,
vielleicht haben die Bestatteten aber — wie der Herr der Basova mogila — auch an solchen in
Griechenland teilgenommen. Im Zuge athenisch-attischer Biindnispolitik wurde um 430
v.Chr. in Athen ein Staatskult fiir die thrakische Gottin Bendis eingerichtet, zu deren Kult-
fest auch Spiele stattfanden. Auflerdem haben thrakischer Reiter, aber auch Fufisoldaten, als
Soldner gedient?®®.

Die Aussagekraft der Anzahl der Pferde ist schwer zu beurteilen, da in der Kuppelspit-
ze von Kazanlik je zwei vor die Rennwagen gespannt sind (Abb. 34,3 sowie 94,2), vor dem
Wagen der Hauptszene, der zum Bestattungszeremionell gehoren sollte, sind es aber vier,
wie auf der Goldkanne von Vraca. Die Frage, ob zwei- oder vierradrig wire fiir die Ent-
scheidung wichtig, ob der Wagen hier Totenteil, also Besitz und damit Kennzeichen von Sta-
tus und Prestige war, dhnlich dem Grab des Kimon in Athen. Dieser Aristokrat war dreifa-
cher Gewinner olympischer Wagenrennen und nach Herodots Bericht 528/27 zusammen
mit seinen Pferden bestattet worden, was Morris als Kennzeichen von Status und Rang wer-
tet®®. Andererseits will Plutarch um 100 n.Chr. diese Grabstitte noch gesehen haben. Das
spricht fir eine lange Tradition und Grabpflege und damit fiir ein Heroon, so wie wir es
oben fiir Vraca vermuteten und es eventuell auch in Atenica durch die Baustrukturen in Hii-
gel 1T angezeigt ist>”°. Dann war der Wagen méoglicherweise Teil der kultischen Handlung
der Bestattungszeremonie und wurde deshalb mitbestattet. So ist z.B. aus den Totenritual-
texten fir die hethitische Konigsbestattung bekannt, daf§ der Wagen, wie alles im Totenritual

286) EBeRT 1919/20, 185.

287) PARE 1987b, 232.

288) BORCHHARDT 1984.

289) MoRrRis 1987, 481.

290) DukNIC/JovaNovIC 1965 Taf.28.
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verwandte Gerit, mitverbrannt werden mufite*”!. Wie die angefithrten Darstellungen zeigen,

war fiir die Frage der Bedeutung des Wagens in Griechenland aber offenbar die Zwei- oder
Vierradrigkeit nicht ausschlaggebend, wichtiger dagegen die Trennung zwischen Renn- und
Kasten- bzw. Sitzwagen.

Der zweiradrige Renn- oder Streitwagen mit Speichenrddern ist seit dem 3. Jahrtausend
im Orient bekannt und auch in der Bronzezeit Europas gut belegt’?. Im Gegensatz zu dem
durch Funde belegten Kastenwagen der Hallstattzeit nérdlich der Alpen dominiert er in Ita-
lien und dem Siidostalpenraum im frithen ersten Jahrtausend vor allem in Darstellungen®”
und wird in seinen Formen und Konstruktionsprinzipien auf orientalischen Einfluf§ zurtick-
gefithrt*”*. Neben dem Rennwagen erscheint in den Darstellungen der Totenfahrt auch dort
der zwei- oder vierradrige Kasten- bzw. Sitzwagen, z.B. auf Situlen von Vage und Sanzeno
oder einer Aschenurne aus Vulci usw.*”>. U. Hockmann hilt letztere Szene allerdings fiir
eine Heimfithrung der Braut und leugnet fiir alle Sitzwagenszenen eine Totendarstellung,
weil in der literarischen Uberlieferung Griechenlands keine ,Reise ins Jenseits“ belegt sei,
mit Ausnahme der Apotheose von Heroen (!). Doch sind die sitzenden Personen in der Situ-
lenkunst ohne Arme, d. h. in einen Mantel eingehiillt dargestellt. Vielleicht handelt es sich
um heroisierte Tote? Auch ein zweirddriger goldener Modellwagen mit Quadriga aus dem
Oxus-Schatz (Abb. 35,2), der achimenidischer Zeit angehoren diirfte, zeigt neben dem Wa-
genlenker eine sitzende Person offenbar mit Kinnband oder Mundbinde und mit Halsring,
die ohne Arme, also in einen Mantel eingehiillt ist>*. Ein dhnliches Stiick aus einer Samm-
lung (Abb. 35,3) zeigt die sitzende Figur mit Lotosbliite in der Hand. Dies spricht dafiir,
dafl hier Tote, Heroen oder Gotterfiguren gemeint sind. G. Kossack entscheidet sich in Be-
zug auf die Darstellung auf dem Thronsessel von Verucchio fiir eine Wagenumfahrt sakral-
rechtlicher Bedeutung®”. Pare fiihrt fiir Italien Untersuchungen durch Galeotti, Bartoloni
und Grottanelli an*”%, die zwischen Streitwagen fiir Manner- und Sitzwagen fiir Frauenbe-
stattungen trennen konnen. Dieser Aspekt konnte bei verbesserter Befundlage auch in unse-
rem Untersuchungsraum interessant werden. So liegt z.B. in Pigcolt Grab 108 (Nordwestru-
ménien) m.E. ein Kastenwagen (mit Beschligen) vor (Abb. 37) und zwar in einer
Frauenbestattung mit Scheibenhalsring®””. Auch unter den publizierten Wagenmodellen aus
Sindos entfallen die vierradrigen auf Frauen- und die zweiradrigen auf Minnergriber

291) BORCHHARDT 1968, 1831.

292) HAUSLER 1992, 184; Kossack 1970, 162; PARE 1987a, 25 ff.

29%) Park 1987b, 220ff; 1992, 192ff; Duvar 1988, 303 ff.; Lucke/Frey 1962 Taf. 13; 29; 32; 44—46; 48; 52; 57;
63; 65-66; 72; 75.

294) NEBELSICK 1992a, 85 ff.

295) Lucke/FRrey 1962 Taf.48; 67; 73; HOockMANN 1982, 28 Abb. 13,1-5; 156-157. — Vgl. Kossack 1970, 163
Abb. 15a (Velletri) mit 15b (Murlo-Poggio Civitate). — Sitzwagen auf einer Grabstele aus Padua mit Wagenlenker
und wohl sitzendem Toten von groflem Vogel begleitet: Padova Preromana 1976 Taf.80; FReY 1968 Taf.39. — Vierriad-
riger Kastenwagen mit Kline: PARETI 1947 Nr. 236f. — Ekphora-Darstellung auf attisch geometrischem Grabkrater in
Athen, 8.Jh.: StMoN 1981 Abb. 8-9. — Vgl. vierridrige Leichenwagen auf den graeco-persischen Grabstelen: v. GaLL
1989.

29%) HRrRouDA 1991, 167; DarTON 1964 Abb. 20 Taf.4. — Zur Datierung vgl. , Konigliche Wagenpferde aus dem
Festzug® der Apadanatreppe: WALSER 1966 Taf. 85.

297) Kossack 1992, 234.

298) PARE 1992, 214 Anm.25.

299) NEMETI 1992, 86 Abb. 19. - F. MULLER 1995, 265 ff. deutet allerdings die Osenstifte mit Rast als Teile einer
moglichen Aufhingung eines Wagenkastens an Federungsseilen und Gabelarmen. Das ergibe einen zweiradrigen Wa-
gen. — Zu latenezeitlichen Wagen vgl. HAreNER/JoACHIM 1984, 74{f.; MULLER-KARPE 1989, 147f. Abb. 4 mit kelti-
schen Streitwagendarstellungen.
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(vgl. Abb. 35, 5-8)*°°. In den bildlichen Darstellungen an der unteren Donau ist der Kasten-
und Sitzwagen z.B. auf der Kanne R157 von Rogozen belegt (Abb. 35,4). Auf den antitheti-
schen vierridrigen Wagen mit Pegasosquadriga sitzen je eine groflere und eine kleinere Fi-
gur. Es konnte sich um die Darstellung von Gottern oder Gotterbildnissen handeln, also ein
Prozessionswagen vorliegen. Sowohl hier als auch auf der Kanne von Vraca scheint der Wa-
genkasten tiber der Achse ,zu schweben®, so dafl eine gefederte Authingung entsprechend
dem keltischen Streitwagen vorhanden gewesen sein kénnte®®'. Allerdings ist die Grofle des
Bildtrigers so gering, dafl in Vraca die Lenker auch stehend gemeint sein konnen und dann
nur der Giber das Rad hinausragende Teil der Briistung wiedergegeben sein kann. Eine dhnli-
che Briistung weist der Wagenkasten von Sapladere auf (s. Abb. 36,1).

Die Vogelbarkenform des Wagenkastens im Totenkult in der Situlenkunst, die sie auch
fiir die Betten der Symplegma-Szenen nutzt’®® kann durch griechischen und zyprisch-levan-
tinischen Einfluf} in Italien stimuliert worden sein. Allerdings ist die Ableitung von entspre-
chenden bronzezeitlichen Motiven Mittel- und Nordeuropas nicht auszuschliefen®®. Auf
den attischen Grabgefiflen par excellence, den weifligrundigen Lekythoi, erwartet hiufig
Charon im Boot den Toten auf seinem Weg ins Jenseits’**. E. Vermeule sieht in der Charon-
figur eine Ubernahme igyptischer Vorstellungen auf den griechischen Totenkult und zwar
als Folge der Griindung der griechischen Kolonie Naukratis im Nildelta im 7. Jahrhundert
v.Chr. In den Texten ist die Figur des Charon als Bootsfiihrer ab dem 5. Jahrhundert v. Chr.
belegbar’®. Auf ihnlichen Vorstellungen beruhte aber vermutlich schon die Beigabe von
Bootsmodellen aus Blei in Gribern der frithbronzezeitlichen Kykladenkultur, eine Sitte die
bereits im frithdynastischen Mesopotamien, seltener in reichen etruskischen Mannergrabern
des 9.~7. Jahrhunderts und noch am Diirrnberg in Grab 44/1 geiibt wurde’®. In Ur wurden
Bootsmodelle, z.T. zusammen mit Spielbrettern, ins Grab gelegt. E. Strommenger brachte
dies mit Rollsiegeldarstellungen des Sonnengottes, der auf einem Schiff durch die Unterwelt
fahrt, in Verbindung und vermutete, dafy die Modelle ebenfalls die Reise in die Unterwelt
symbolisieren®®. Es ist allerdings nicht erwiesen, ob sie das dgyptische Motiv der Totenfahrt
resp. Gotterbarken spiegeln, da die Kontakte zwischen Mesopotamien und Agypten in die-
ser Zeit nicht sehr eng sind®®®. Diese Totenfahrt, die Abydosfahrt, deren Wurzeln in der
agyptischen Geschichte zu suchen sind, unterliegt — nach den Totenbiichern — einem festge-
legten Zeremoniell mit mehreren Stationen und ist von einiger Dauer. Sie ist im Grunde der
Beginn der ewigen Fahrt im Sonnenschiff, als die sich der Agypter das Jenseits vorstellte,

300) Das kleine Wagenmodell aus Blei von Frog wurde von Modrijan ebenfalls als Darstellung eines Leichenwa-
gens gewertet. Die zwolf kleinen Rinderfigiirchen deuten auf die Substitutsfunktion der Modelle (Moprijan 1950,
91ff; Ecc 1988, 37ff.).

301) F, MULLER 1995.

302) Lucke/Frey 1962 Taf.21; StarE 1955 Beil.

303) PARE 1987b, 222.

304) KiLLET 1994, 31-44; WEHGARTNER 1983 Taf.3,1; HEILMEYER 1988, 140 Abb. 6.

305) VERMEULE 1979, 9 Abb. 4. — Bedenkenswert ist in diesem Zusammenhang auch der phénikische Seefahrer-
gott, der mit einer heiligen Barke verbunden ist. Helck vermutet, dafl er, wie Astarte/ Aphrodite, in phonikischen See-
fahrerkapellen des Mittelmeerraumes (auch in der Agiis und der Adria) verehrt wurde (HELCK 1979, 163). So kdnn-
ten auch die zahlreichen sardinischen ,Bootsmodelle mit dem phonizisch-karthagischen Einfluf} auf der Insel in
Zusammenhang stehen.

306) GOTTLICHER 1983; 1978; Naxos: RENFREW 1967 Taf.1,12; 3; 12ff.; Etrurien: JuCKER 1991, 146f. mit Lit.;
Diirrnberg: PENNINGER 1972 Taf.42 A9; 91. — Ahnlich versuchte EBErT 1919/20, 1791f. noch die Schiffsgriber und
schiffsformigen Steinsetzungen des nachchristlichen nordischen Raumes zu deuten. — Vgl. auch das Schiffsmodell im
,Broighter Hoard“ (WARNER 1991, 617; RAFTERY 1983 Abb. 321).

307) STROMMENGER 1954, 101; BLack/GREEN 1992, 45.

308) Fir diesen Hinweis gilt K. Bartl mein Dank.
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und geschieht in einem Boot: einem bootsférmigen Katafalk, der auf einem Schlitten oder
einem vierridrigen Wagen gezogen wird®®. Aus der realen Fahrt entwickelte sich die im To-
tenbuch aufgeschriebene, welches — beigegeben — diese ersetzt, also dhnlich wie nach
Thimme die Bilder der Vasen im Grabkult reale Handlungen ersetzen und G. Kossack schon
die Friese der Situlenkunst interpretierte’'®. Analog dieser Totenreise liee sich die Ekphora,
die Fahrt zur Grablege, liegend aufgebahrt in Griechenland oder sitzend im Vogelbarken-
Totenwagen der Situlenkunst als Beginn des grofien Ubergangs, der Reise zur Insel der Seli-
gen z.B., verstehen und es ist gewiff von Bedeutung, daf} auch der Rahmen der Riickenteil-
verzierung der Bronzekline von Hochdorf in Vogelwagenform ausgefiihrt ist’''. Ebenso be-
sitzt das Bett der Heiligen Hochzeit auf dem Spiegel von Castelvetro die Form einer
Vogelbarke: der Tod wird, wie noch zu zeigen sein wird, als Hochzeit verstanden. A. Gottli-
cher brachte die Vogelbarken mit schiffsformigen Kultwagen des Dionysos auf Vasenbildern
in Verbindung, die mit dem ionischen Fest der Anthesterien in Zusammenhang stehen, wel-
che wiederum in ebenso einer Heiligen Hochzeit (mit Dionysos) enden®'?. In Italien kénnen
wir anhand der Darstellungen auf sog. phonikischen Silberschalen, wie der Silberschale der
Tomba Bernardini mit Darstellungen von Barken mit Osiris und dem jugendlich erneuerten
(wiedergeborenen) Re auf der Lotosbliite, auch direkten levantinisch-dgyptischen Einfluf§
vermuten®"”. Immerhin wird auch bei dem Aufblithen der Spiegelbeigabe in Etrurien levan-
tinisch-dgyptisches Einwirken erwogen’'*.

Die Interpretation des Wagens im Grab durch Pare als einmal fahrtiichtiger Nutzwa-
gen im Kult und zum anderen als Prestigeobjekt im Grab, verfehlt die schon von Kossack
herausgestellte eigentliche Bedeutung: wenn er Teil einer kultischen Zeremonie im Rahmen
der Bestattung ist, kann er nicht Kultgerit der Gemeinschaft sein, da er mitbestattet wird.
Der neue Befund von Wehringen spricht zudem dafiir, dafl der Wagen speziell fiir das Grab
angefertigt wurde: dort sind ein Pfosten fiir die Kammer und eine Achsnabe des Wagens
nach Friedrich aus demselben Baum gefertigt worden®'”. Eine gewisse Zeit ist dafiir natiir-
lich zu veranschlagen, daraus folgt auch Zeit fiir die Totenschau, die Prothesis und die Not-
wendigkeit der Einbalsamierung. Diese wird von Herodot fiir die skythische Konigsbestat-
tung beschrieben und konnte aufgrund des dabei in grofleren Mengen benoétigten Honigs
auch fiir die Hochdorfer Bestattung vermutet werden’'¢.

Kehren wir aber zu den Grabfunden an der unteren Donau zuriick. Fiir diese ist es zur
Zeit nicht zu entscheiden, ob der Wagen als Besitz des Toten, d.h. als Totenteil, aufgefaf$t
wurde oder ob ein Wagen, der im Zeremoniell der Grablege Anwendung fand, mitbestattet
werden muflte. Dafl wir aber generell mit einer Ekphora rechnen konnen, zeigt nach Borch-

309) GOTTLICHER 1992, 65 ff.

310) THIMME 1970, 493; 496; Kossack 1970, 167.

311) Brer 1985 Taf.25-27.

312) GOTTLICHER 1992, 103 ff. 136f.; KERENYI 1994 Abb. 56.

313) MONTELIUS 1904/10 Taf.369,7; MARKOE 1985, 188; 74f. Abb.E1; gl. 361.

314) Mayer-Prokor 1967, 1181f.

315) FriepricH/HENNIG 1995; nicht mehr erwihnt bei HENNIG 1995, 141 ff.

316) Brer 1985, 130. — RoLLE 1979, 88 nach Hdt. IV 71 und I 198 (liber die Babylonier) ,sie setzen ihre Toten in
Honig bei®. — Vgl. Hom. Il. XXIII 168ff. (Schafsfett, Honig, Salbol); Od. XXIV 67f.; Xen Hell. V 3,19; Plutarch,
Ages. 40. — SCHNAUFER 1970, 169ff. sicht in der Spende von Salbél und Honig bei Brandbestattungen Rudimente ei-
ner urspriinglichen Leichenkonservierung. — Vgl. die Honigriickstinde im Kessel von Hochdorf. Vielleicht wurde
hier nicht Met, sondern der Rest des Konservierungsmittels oder eine symbolische Spende mitbestattet. Die fiir Ein-
balsamierung bendtigten Mengen diirften betrichtlich gewesen sein, so dafl man den Rest des vermutlich geweihten
Stoffs verwahrte, indem man ihn im Kessel belief}. Das spricht nicht gegen dessen urspriingliche und jenseitige Funk-
tion im Symposion.
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hardt ein Grabrelief der 2. Hilfte des 5. Jahrhunderts v.Chr. aus Sapladere im Gebiet der
Marizamiindung an der thrakischen Agiiskiiste’"”. In diesem Gebiet wird die nordigiische
Stadt Messembria lokalisiert. Neuere griechische Ausgrabungen haben ein Demeterheilig-
tum zutage gefordert. Das Relief zeigt einen vierradrigen Kastenwagen (Abb. 36,1), auf dem
ein Mann im Mantel (!) sitzt, von zwei Pferden gezogen, geleitet von einem Reiter. In Ka-
zanlik sind neben der Quadriga am Wagen noch zwei einzelne Pferde dargestellt (nur eines
davon fertig gesattelt, dem zweiten liegt lediglich die Schweifidecke auf), ein Mann mit Helm
daneben konnte der Geleiter der Totenfahrt sein (s.u. Abb. 94). G. Kitov brachte den Be-
fund vor dem Eingang zum Kuppelgrab in der Saba mogila von Strel¢a mit zwei Zugpferden
eines vierridrigen Wagens und einem dritten Pferd davor (Abb. 36,3) plausibel mit dem Bild
von Sapladere und der Ekphora in Zusammenhang®'®. Erinnern wir uns an den Befund in
Vraca: die Ausgriber berichten von zwei Zugpferden mit Eisentrensen und einem Reitpferd
(d. h. einem separaten Pferd) mit Prunktrense. Ein dhnliches Bild bieten die Pferdebestat-
tungen in Agighiol — der Wagen ist wohl bei der Auspliinderung verloren gegangen — denn
auch hier wird von einer silberbeschlagenen Trense berichtet’'”. Ebenso hatte in Peretu eine
der Trensen silberbeschlagene Knebel und zu ihr diirfte der Silberblechschmuck von Ge-
schirr und Gurten gehort haben. Das ,versilberte“ Pferd liflt sich dabei auch als Reitpferd
des heroisierten Toten ansprechen, mit dem er den Weg in die elysischen Gefilde antritt, sich
den Gottheiten nihert, eine Szene, die im Fresko von Svestari (s. #. Abb. 93), auf dem Ring
von Brezovo und auf einem um 400 v. Chr. datierten Heroenmahlrelief in Venedig offenbar
dargestellt ist (s.u. Abb. 86,2-4). Das Pferd des Heros, zumeist der Kopf, ist auf vielen der
Weihreliefs zu sehen. Im ,,Schatz“ von Lukovit lagen drei eiserne Trensen und drei Satze sil-
bernen Pferdeschmucks. Daf eine gewisse Regel hinter dem Opfer dreier Pferde, zwei fiir
den Wagen, eines fiir den Reiter und zugleich Fiihrer der Totenfahrt®®°, stecken konnte, dar-
auf weisen auch Modelle wie das bereits erwdhnte aus Vari oder das ,Spielzeug® eines klei-
nen Jungen vom Ende des 6. Jahrhunderts v.Chr. aus Sindos hin (Abb. 36,2): nach Angabe
der Ausgriberin wurden die Tiere iz situ so aufgefunden, daf} zwei am Wagen angeschirrt
waren und eines daneben stand®*'. In Sindos wurden zudem auch Mobiliar und Symposial-
gerit als Modelle beigegeben (Abb. 35,5-8), die als Substitute tatsichlicher Beigaben quasi
Bilder des Zeremoniells bieten*?. Interessanterweise gehort dabei hier im 6./5. Jahrhundert
v.Chr. zur trapeza fiir das Totenmahl ein Stuhl, wie in den orientalischen Darstellungen des

317) VENEDIKOV/GERAsSIMOV 1973 Abb. 56; BorcHHARDT 1968, 191f.; Kazarov 1918, 12ff. Abb. 13. — Der
Tote hat sich zwischen der Erstabbildung bei Kazarov 1918 und der bei VENEDIKOV/GERASSIMOV 1973 merkwiirdig
yverjungt®, moglicherweise handelt es sich dort um ein Foto nach einer Gipskopie? Bei der Umzeichnung habe ich
mich fiir Kazarov entschieden. — U. Héckmann hilt wie erwihnt Borchhardts Interpretation zwar fiir falsch und die
Darstellung fiir eine Zurschaustellung des Wagenbesitzes eines Wohlhabenden, aber der Mantel des Sitzenden, der
geleitende Reiter und der Befund der Saba mogila sprechen m. E. fiir einen Toten.

318) Krrov 1979 Abb. 29.

319) TAYLOR 1987, 119; BErcIU 1969a, 228. — Den Befund dreier Pferde in der reiternomadischen Pferdebestat-
tung des Norsuntepe (Ostanatolien) interpretiert H. Hauptmann dahingehend, daf§ die beiden mit Gebissen versehe-
nen Pferde urspriinglich Jochpferde eines Wagens waren, wihrend das darunterliegende dritte ohne Schirrung ein
sErsatzpferd“ gewesen sei. Er verweist auf das Beipferd neben dem Zweigespann des Nestor und Achilleus bei
Homer und auf neuassyrische Reliefs; Haurrmann 1983, 263 mit Anm.58.

320) Vgl. dhnliche Uberlegungen bei Dvokrik 1938, 95.

321) Sindos 1985, 105 Abb. 157. Herrn R. Jung, Berlin, danke ich sehr fiir die Ubersetzung des Katalogtextes. —
Allerdings ist auch die Zaumung dreier Pferde fir einen Wagen nicht ganz von der Hand zu weisen, da sie sich auf
hallstattzeitlichen Fibeln wiedergegeben findet, mitunter fliegt dem Reiter dabei ein Vogel (Seelenvogel?) auf der Spit-
ze des Fibelfufles voraus; ManRr 1934 Taf.29,140 (Vale, ,Flachgrab 4%); Taf.21, 113 (Vinica, Grab 331); v. MERHART
1934, 30; v. ELEs MAst 1986 Taf.189,2534; Cureco BiancH1/Carzavara Capruts 1985 Taf.25 (Este).

322) TuiMME 1970, 495 1.
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Abb.37. Piscolt, Grab 108, mit Wagenresten (nach NEMETI 1992, 86 Abb.19).

9.~7. Jahrhunderts v. Chr. und wie ebenso in der Kuppelmalerei von Kazanlik im 3. Jahrhun-
dert v. Chr. zu sehen, aber keine Kline, wie sie die griechischen ,Totenmahl“- resp. ,Heroen-
reliefs“ zumeist zeigen und die Kline der Losarskata mogila es nahe legen wiirde. Fuhr man
in Thrakien also — wie offenbar vom Osthallstattkreis bis zum Oxus — sitzend zum Begrib-
nis?

Ein dhnlicher Substitutionsvorgang wie bei Wagen und Mdébeln liefle sich hinter einer
silbernen Miniaturtrense aus Hiigel 4 von K’olmen im Bezirk Sumen vermuten®?’. In dieser
Weise kann auch der sich mittlerweile als regelhaft herausstellende Befund einzelner Trensen
in Hiigelaufschiittungen ohne Vergesellschaftung mit Pferdeknochen bewertet werden®?*,
Sie erscheinen z.T. in Kombination mit einem Ring mittlerer Grofle, meist aus Bronze, mit
Steckverschluf}, der gelegentlich im Maul der Pferde beobachtet wurde, dessen Funktion
aber nicht restlos geklirt ist’>®. In den Einzelfunden von Trensen diirfen wir symbolische
Beigaben oder Opfer im Zusammenhang mit der Totenverehrung sehen, eventuell handelt es
sich um Substitute bei einer gedanklichen Repetition der Ekphora-Zeremonie eines als He-
ros verehrten Toten. Vergleichbares wurde in den Hiigelschiittungen zahlreicher skythischer
Kurgane beobachtet. Die haufigsten Einzelfunde aus Hugelschiittungen sind auch dort Pfer-
degeschirrteile. So wurden z.B. im Certomlyk-Kurgan schon 250 eiserne Trensen und weite-
re Teile des Pferdegeschirrs gefunden, was als Symbol anstelle tatsichlicher Pferdeopfer an-
gesehen werden kénnte®2.

323) DREMSIZOVA-NELCINOVA 1970, 225 Taf.3,3.

324) GINev 1983 Abb. 8; 16.

325) Lizova 1991, 54; Ci&ikova 1969, 74f. Abb. 25-26; Boz1é 1984, 133ff; KurL 1996, 428 ff. Anm.52 Fund-
liste.

326) RoLLE 1979, 51 Tab. 4 Anm.51 Taf.41.
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Eine andere Interpretation einer dritten Pferdebestattung schligt O.-H. Frey fir den
Grabfund des 3. Jahrhunderts v. Chr. aus Adria vor, der mit einem zweiriddrigen Wagen, ge-
zogen von zwel Pferden mit Ringtrensen und einem separaten, halb unter dem Wagenkasten
niedergelegten Pferd mit Knebeltrense (Kandare) versehen ist’?’. Die Konstruktion der letz-
teren erlaube eine bessere Fithrung des Pferdes, wodurch es als Kavalleriepferd nutzbar wer-
de. Wie schon auf der Hallstitter Schwertscheide zu sehen, ist die laténezeitliche Bewaff-
nung die des Reiters zu Pferd’*®, der Wagen ist nur noch als Statuskennzeichnung oder
Zeremonialwagen beigegeben. Wenn wir also das zusitzliche Pferd in Grab 3 von Vraca
nicht als das des ebenfalls mitbestatteten Geleiters der Totenfahrt ansehen wollen, liefle sich
ein aristokratischer Kavallerist vermuten, vergleichbar den Kriegern im Fries des Vorraums
von Kazanlik. Ahnlich war wohl schon der Krieger von Ciumesti ausgestattet (Abb. 38)**°.
Daf} die ihm mitgegebenen Beinschienen nicht gegen einen Kavalleristen sprechen, zeigten
die Applik aus Letnica oder der Kamm aus dem Solocha-Kurgan (s.0. Abb. 4,12; 5,1). Even-
tuell wurde auch an der unteren Donau eine statusanzeigende, hoplitenihnliche Bewaffnung
von Kavalleristen abgelost und dann der Wagen vor allem fiir Wettfahrt und Zeremoniell ge-
nutzt. Die Krieger des Dromosfrieses von Kazanlik unterscheiden sich in der Form ihrer
Waffen und ihrer Kleidung jedenfalls deutlich von denen der Gruppe ,, Agighiol®. Der Ritter
tragt dort Tunika (vgl. Lukovit), der Fufisoldat Rock und nackten Oberkorper mit Waffen-
gurten (vgl. Svestari-Fresko, Abb. 93)°°°. Neben den thrakischen erscheinen merkwiirdige
polosartige Helme, die an die Kopfbedeckung der ,Heroen“ auf den ,,Totenmahlreliefs“ des
4. Jahrhunderts v. Chr. erinnern. Sie zeigen keine hoplitenhafte Ordnung, sondern einen eher
,wilden Haufen von Kimpen®, Mann gegen Mann mit Sika und ,keltischen“ Schilden. Mit
einem Detail auf Fragmenten eines angeblichen Pektorals aus Durentsi (mehrfachgeschniir-
ter Bundschuh) mochten Bergquist und Taylor auf die Richtung verweisen, aus der die
yneue Mode“, vielleicht sogar eine neue Kriegerschicht, letztlich kam®*!. Man vergleiche
z.B. die Schuhgefifle aus Silacea/Rumainien (s.u. Abb. 82,4), Palirikovo, Slowakei, Kosd
und Géva in Ungarn sowie Schuhfunde aus Diirrnberg’>>.

327) FrEY 1976.

328) KrROMER 1959 Taf.202, Gras 994. — Vgl. zur Hallstdtter Schwertscheide noch die Kurzlanzen tragenden
Reiter des Helms von Agighiol (s.0. Abb. 5) und Reiterdarstellungen auf Aschekisten: SERGEJEVSKIy 1949/50 Taf.6,1;
Raunic 1974 Taf.2,10; 3,11.

329) SHIvKovA 1973 Abb.17; Mikov 1954 Taf.3. — Die Funde Abb.38,2.3.6.7.10.11 wurden im Muzeul judetean
Satu Maru neu gezeichnet. Fiir die Moglichkeit hierzu und die Unterstiitzung danke ich Herrn G. Lazin sehr.

330) Ganz dhnlich ist der Fihrer des Reiterpferdes auf einer Grabstele aus Lara de Los Infantes (Spanien) ge-
kleidet, mit Rock, Waffengurt, tiber wohl nacktem Oberkorper gehingtem Schwert und langem Schild in der linken
Hand (in Seitenansicht gezeigt: I Celti 1991, 405).

331) BERGQUIST/TAYLOR 1987, 19f. Abb. 20. — Eine stidliche Beziehung, nach Makedonien, vermutet HANSEL
1989, 35 anhand der Darstellung eines Kastens und eines Tuches in den Hinden von ,Dienerinnen” im Hauptfries,
die er als Larnax und Tuch fiir den Leichenbrand deutet und mit Vergina in Zusammenhang bringt. Er wertet die Ka-
zanlik-Kuppelmalerei als Zeichen der erst im 3.Jh. erfolgten weitgehenden kulturellen Graeziesierung bzw. Makedo-
nisierung Thrakiens.

332) T Celti 1991, 281; 312; HELLEBRANDT 1988, 451 Abb. 13; BarTH 1991, 165; 1992, 30{f. Taf.4-5: Diirrnberg,
Salzbergwerk Mitterauer (6./5.Jh. v.Chr.), ,Bundschuh mit ausgeschnittenem Rand“. Barth verweist auf die Langle-
bigkeit dieses Schuhtyps, von der Bronzezeit bis zu den romischen carbatinae und noch in rezente Zeit hinein. - Vgl.
daneben die Schnabelschuhe der Hallstitter Scheide und von Modellfunden, die ScawarracH 1967 aus Etrurien ab-
leitete.
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Abb.38. Ciumesti, Helmgrab (nach Rusu 1969; BADER 1984; mit Erginzungen anhand von Originalfunden
im Mus. Satu Mare). 1.5.8 M. 1:8;2.7.9-11 M. 1:6; 3—4.6 M. 1:3.
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Der versilberte Heros — Schutzwaffen
Helme

Wenden wir uns nun den prunkvollen Schutzwaffen zu, so sehen wir, dafl die Helme aus
Gold und Silber bisher nur nordlich der Donau (,,Eisernes Tor®, Peretu, Cotofenesti, Bai-
ceni) und in ihrem Delta (Agighiol) vorkommen®??, wihrend in Vraca neben der zur ,,Agig-
hiolstil“-Gruppe gehorigen Beinschiene ein Bronzehelm des weit verbreiteten chalkidischen
Typs lag, der auch nordlich der Donau auftritt’®*. Zu den Fragmenten eines weiteren, leider
zerstorten Prunkgrabes aus der nordostlichen Walachei, bei Givani am Stidrand der Siret-
niederung, gehort neben sechs Trensen und silbernem Pferdeschmuck der ,,Craiovastil®-
Gruppe ein sog. thrakischer Helm (Abb. 39), eine Fortentwicklung des chalkidischen Typs,
mit beweglichen Wangenklappen und hervortretendem Geison®”. In den bildlichen Darstel-
lungen des Reiters wie auf den Appliken von Letnica fehlt der Helm. Die Kopfbedeckung
des ,Jagers“ oder Opfernden auf der Helmklappe von Cotofenesti wirkt eher wie eine Le-
dermiitze mit Beschlagbindern.

Das Metopon der Prunkhelme, ihre Stirnbedeckung, ist mit einer Augenpartie mit
schlangenartigen Fortsitzen geschmiickt (Abb. 40), die viele Autoren als apotropaisch im
Sinne eines Gorgoneions™>°, einer ,,Schreckmaske“>*’, deuten. Es ziert hiufig Schutzwaffen
(s. Abb. 46)°**, und so wirkt auch das Gesicht mit Hinden, das die Kappe eines friihen itali-
schen Helmes (Abb. 40,8) bildet’*”. S.Hansen méchte ein fiir Griechenland ungewohnliches
Beispiel eines spatgeometrischen Kappenhelms mit Augenzier aus Argos (Abb. 40,10) aus
dem Orient (Urartu?) herleiten®*°. Gesichts- oder Maskendarstellungen finden sich auch auf
der Dolchscheide von Vettersfelde und weiteren skythischen Goldblechbeschligen
(Abb. 41,1-3)**'. Die zeremoniell gedeuteten apulisch-korinthischen Helme des 5./4. Jahr-
hunderts v. Chr. — oft mit gravierten Tierfriesen — bilden eine dhnliche Maske auf dem Kopf
des Trigers. Die Augen des Helms von Detroit verglich schon Goldman mit italischen Hel-
men’*2. Ein Beispiel aus Lanuvium/Latium (Abb. 40,6) zeigt, wie auch zwei unteritalische
Pferdestirnen des spiten 6. Jahrhunderts v.Chr. (Abb. 40,7), eingelegte Augen. Bei letzteren
sind die Augapfel aus Elfenbein und deren Mitte ist wiederum fir die Pupillen kreisformig

333) In Rahmanlij (ehem. Rosovec) bei Plovdiv soll Ende des letzten Jahrhunderts im stidlichen Hiigel ein an-
geblich silberner Helm neben dem Kopf des Skeletts gefunden worden sein, auf dem wiederum ein Kranz aus Gold-
blech lag. Im Inventar des Grabes werden sonst Fragmente eines Bronzehelms aufgefiihrt, der Befund ist unklar. Es
handelt sich um eine reiche, auch mit Silberappliken und -gefiflen versehene Kriegerbestattung; FiLow 1934, 163.

334) z.B. Budesti, jud. Bucuresti (Panart 1992 Abb. 1{f). — Terzan 1995, 122{f. Karte Abb. 10. - Der Form
nach entsprechen die Helme des Agighiolstils am ehesten dem ,,chalkidischen Typ*, der oft reich mit Reliefs verziert
ist (Drachen, Widder): Kunze 1967, 168 ff.; Antike Helme 1988, 137-150; DinTsts 1986 Taf. 14; 64; 66.

335) SNODGRASs 1984 Abb. 117; HarTUCHE 1985, 25 ff.; BRUDIU U. A. 1977 Abb. 96-110. Umriflumzeichnungen
in unserer Abb. 39 nach HarTUCHE 1985, schattierte Zeichnungen nach Original im Museum Briila. Inv. Nr. 12565
(Helm) —12573; 12701-12720. — Herrn Dr. V. Sirbu danke ich sehr fiir die freundliche Unterstiitzung vor Ort. - Zum
Helm: Antike Helme 1988, 151-180.

336) SCHNEIDER/ZAZOFF 1994, 207 ff.; Marazov 1980; EpricH 1969, 108 ff.

337) Der kleine Pauly I11, 1063-65 s.v. Maske. — Vgl. WoyscH-MEauTis 1982, 811.

338) Vgl. Wagen: WoyrowrrscH 1978 Taf. 14 und Avers einer Miinze aus Olbia, die auf dem Revers einen Raub-
vogel im Flug (s.u.) zeigt: MInNs 1913 Taf. 2,1.

339) BorN/NEBELSICK 1991, 16ff. 521f. Taf.9.

340) BorN/HANSEN 1994, 56 Abb. 31.

341) FURTWANGLER 1883 Taf.3; MicHEL 1995, 223 K9; 266 Abb. 50.

342) GoLDMAN 1963, 71; Antike Helme 1988, 252 Abb. 28; 488 Abb.K86b.
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ADb.39. Gdvani, zerstorter Grabhiigel (nach HarTucHE 1985 mit Erginzungen anhand von Originalfunden
im Mus. Briila).
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Abb.40. Maskenhelme der Agighiol-Stilgruppe mit Vergleichen. 1a Peretu (nach Moscaru 1989, 142 Abb.7);
1b-5 Helmzusammenstellung: 1b Peretu; 2 Agighiol; 3 ,Eisernes Tor in Detroit; 4 Bdiceni; 5 Cogofenesti
(nach SCHNEIDER/ ZAzOFF 1994, 163 Abb.11 u. ALEXANDRESCU 1984, 88f. Abb.21.); 6 Lanuvium, Latium,
Kriegergrab (nach Antike Helme 1988, 252 Abb.28); 7 Pferdestirn aus ,,Unteritalien” in Malibu (nach Born/
HANSEN 1994, 155 Abb.108); 8 Helm aus ,,Picenum® (nach Born/NEBELsICK 1991, 17 Taf. 1); 9 Kappenhelm
aus Tarquinia (nach ebd. 27 Abb.6); 10 Spitgeometrischer Helm aus Argos (nach Groschel 1986, 72 Abb. 4).
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ausgesigt>*. Sie sind im Umrif§ spitzoval und die sie umgebenden Augenlieder der Bronze
fein gekerbt. Das Gleiche sehen wir nun an unseren ,Helmaugen® und besonders markant
an denen des sog. ,Rhyton-Zepters“ von Peretu oder der Beinschienen (vgl. Abb. 32,1 u.
46,1-3). Im Depot unter der ,Heiligen Strafle“ von Delphi lagen neben den oben besproche-
nen Bildnissen noch zahlreiche einzelne solcher Elfenbeinaugen als Reste von anderen
Gold-/Elfenbeinplastiken. Die bei diesen getibte Intarsientechnik durfte die Watfenschmie-
de inspiriert haben. Sie wird stilistisch in die Edelmetalltoreutik iibernommen, und daraus
resultiert die Wirkung scheinbar grofier, aufgerissener Augen®**. Tatsichliche Einlage erfolgt
hier aber nur noch fiir die Pupillen (am Peretu-Kopf und den Beinschienen der Aghiolstil-
Gruppe)** und die entsprechenden Flichen der Bildnisse wurden hier tauschiert.

Die Tauschierung betont zugleich die Wirkung der Augenpartie auf den Helmstir-
nen>*. Wenn wir Gold — wie oben dargelegt — fiir gottlich oder ,vergottlichend resp. hero-
isierend ansehen konnen, bedeutet dies, dafl mit den Augen etwas bezeichnet wird, mit dem
sich der Helmtriger identifiziert oder unter dessen Macht er sich stellt. Das Augen- und
Maskenmotiv, dem wir bereits im Zusammenhang mit Dionysos begegneten, spielt in der
griechischen Vasenmalerei eine grofle Rolle (Abb. 41,5-6) und wurde sehr unterschiedlich
gedeutet. J. Wiesner brachte es mit dgyptischen Mythologemen und einem Apollo/Helios-
Kult in Verbindung®*. Fratzendarstellungen sehen J.P. Vernant und A. Bammer im Zusam-
menhang mit Gorgo und Artemis als der ehemaligen ,Herrin der Tiere* und als Ausdruck
kollektiver Angstbewiltigung*®. Wie eine Verschmelzung von Maskenmotiv und weiblicher
Gottin mit Kleid und Polos wirkt eine Gefilbemalung aus der eisenzeitlichen Schicht IT des
anatolischen Masat Hoyiik (6. Jahrhundert v.Chr. Abb. 41, 4), die T. Ozgii¢ mit Kubaba in
Zusammenhang bringt. Dieser Gottin und ihrer Nachfolgerin Kybele — mit Artemis verbun-
den — werden wir noch weiter unten bei der Besprechung von Beigaben der Frauenbestat-
tungen begegnen®*’. Das Augenmotiv ist auch auf orientalisierender Keramik in Funden der
Schwarzmeerkiiste, also in unmittelbarer Nihe zu Helmen des Agighiolstils, belegt’™°. M.
Steinhart verbindet es auf Helmen griechischer Kriegerkopfgefifle mit dem Gorgoneion.
Nach seinen Untersuchungen a3t es sich auf Thasos aber auch mit der Panthermaske, also
Dionysos, in Verbindung bringen, der gemeinsam mit Herakles als Beschiitzer der Stadt ver-
ehrt wird. Noch eine als thrakisch angesprochene Nachahmung der thasischen Tetra-
drachme des 1. Jahrhunderts v. Chr. zeigt auf dem Avers Dionysos mit Gehorn, auf dem Re-
vers Herakles mit Keule (Abb. 42,5a-b). Und wenn Herakles das Lowenfell auf den Kopf
legt, sitzen auf seiner Stirn ebenso zwei grofle Augenhohlen®'. An anderer Stelle haben wir
schon die Kopfdarstellungen auf den Gefiflen thrakischer Toreutik betrachtet®®?. Falls sich
eine Verbindung der ,Dionysos“/,Satyr“-Maske, wie z.B. am Kantharos von Novo mesto

343) BorN/HANSEN 1994, 154f. Abb. 107; zur Verbreitung: DoNDER 1980 Taf.37 A.

3#4) Vgl. ebenso noch den ,,Gott von Bourray“ in Saint-Germain-en-Laye (Hart 1989, 231 Abb. 195) und die
Statuette von Saint-Maur-en-Chausée (I Celti 1991, 330).

345) Ahnlich noch in Rynkeby und Gundestrup (HatT 1989, 74; 92-97).

346) Moscaru 1989, 142f. Abb. 7-8.

347) ‘WiesNER 1971, 1811f,; vgl. Sante 1989 Taf. 3.

348) VENANT 1988, 22 ff.; BAMMER 1985, 42 ff.

349) Ozciig 1982 Abb. 152.

350) Histria: LAMBRINO 1938 Abb. 32; P. ALEXANDRESCU 1978a Taf.21, 226 ff.; DiMmITRIU 1966, 43 Taf. 11,161 ff;
Odessos: TONCEVA 1967, 165 Abb. 12.

351) STEINHART 1995, 104 ff. Taf. 41,4; RaBapZIEV 1982, 256.

352) KuLL 1997, 693 Abb. 3.
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Abb.41. Maskenbilder. 1 Ende des goldenen Schwertscheidenbeschlages aus dem Solocha-Kurgan
(nach M1cHEL 1995, 266 Abb.50); 2 Vettersfelde (nach FURTWANGLER 1883 Taf.3); 3 Volkovcy, Pferdeschmuck
(nach MInNs 1913, 185 Abb.78); 4 Kiiltepe, Keramikmalerei der Eisenzeit (nach Ozctig 1982 Abb.152);
5 Histria, Augenschale (nach LamBrINO 1938, 65 Abb.32); 6 Silenkopf zwischen Augenmotiv auf Amphore
in Miinchen (nach STEINHART 1995 Taf.41,4).

mit drachenkopfigen Henkelenden zu sehen®”’, und dem Drachen/Widderkopf-,Emblem*
auf der Wangenklappe des Helms von Biiceni (s. Abb. 45,2) herstellen liele, das durch den
gegeniibersitzenden Mann mit Schale und Rhyton im Sinne der ,Toten-“ resp. ,Heroen-
mabhlreliefs“ gedeutet werden kann, wire hier vielleicht ein weiterer Hinweis gegeben, daf§
das keltische Maskenmotiv auf die Dionysosmaske riickfithrbar ist’>*. Es findet sich eben-
falls ,apotropdisch® auf Waffen. So deutet J.-J. Hatt einen birtigen Kopf zwischen Voluten
auf dem Brustpanzer der Kriegerstatue von Entremont als , Teutates im Widdergehorn und
die bekannte Szene der Opferplatte von Gundestrup, die vielleicht ebenso Dionysisches Ge-

353) Ebd. 707{. Abb. 9,6.

354) Man vgl. z.B. die verschiedenen Stilisierungen von Masken auf Stamnosattaschen bei SHEFTON 1988, 1101f.
und bes. Abb. 39 (La Motte-Saint-Valentin) mit deutlicher Verschmelzung von Maske und Augenmotiv, wie es von
den Augenschalen bekannt ist, aber auch die Amphora (Abb. 41,6) getrennt wiedergibt.
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ADbb.42. 1 Detail des Diadems aus dem Sachnovka-Kurgan, ,,Opferszene (nach RoLLE u.a. 1991, 379),
vgl. auch Abb. 81,1; 2 Svestari, Detail des Gewdlbefreskos, Reiter mit Gehorn (nach For u.a. 1986, 113);

3 Silberphiale aus Usak mit Silenkopfen als Bossen (nach v. BorHMER 1984, 24 Abb.17); 4 Alexanderkopf mit
Gehorn auf Avers einer Tetradrachme des Lysimchos, 306-281 v. Chr. (nach VEnpIkOV/ GERASSIMOV 1973);
5 Imitation einer thasischen Tetradrachme des 1.Jhs. v. Chr. mit Avers Dionysos (5a) u. Revers Herakles (5b)

(nach VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973 Abb.339; 341); 6 Griff des Schwertes aus Saint-André-de-Lidon,
Frankreich (nach DuvaL u.a. 1986 Abb.2).
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dankengut spiegelt, als Teutatesopfer’>®. Die thrakischen Schalen mit Kopfdarstellungen ha-

ben wir u.a. mit zwei Schalen aus dem lydischen Usak verglichen, die auf der Bauchzone
umlaufende Bossen in Form von birtigen Miannerkopfen mit stilisierten Widdergehornen
aufweisen>®. Diese sPerserkopfe”, die an Satyr- oder Dionysosmasken erinnern, sitzen zwi-
schen Blitenkelchmustern (Abb. 42,3). Im Giebelfresko des Svestari-Kuppelgrabes besitzt
der zentrale Reiter ebenfalls Gehorn (Abb. 42,2), was die Ausgriber und Bearbeiter mit
Miinzen des Lysimachos und Seuthes 1. (Abb. 42,4; Anfang 3. Jahrhundert v. Chr.) in Verbin-
dung bringen, die Alexander d.Gr. mit Widderhorn zeigen®®’. Die Kopfbossen in Usak sind
mit Bronzekiigelchen gefiillt, die beim Bewegen der Phialen klappern, was an die Tamburine
und anderen Instrumente z.B. im Kybelekult oder sogar noch die Glockchen der katholi-
schen Eucharistie-Feier denken lifit, die im Moment der Wandlung angeschlagen werden.
Vielleicht gibt es dhnliche Vorstellungen im skythischen Bereich, da auf dem Golddiadem
des Sachnovka-Kurgans, das wir unten im Zusammenhang mit der skythischen Gottin mit
Spiegel behandeln werden (Abb. 42,1 u. 81,1), neben den Trank-, Libations- und Musiziers-
zenen am linken Rand eine Opferung wiedergegeben ist, bei der ein knieender, gefesselter
Mann mit nacktem Oberkdrper von einem anderen mit Dolch hinter ihm am Schopf ge-
packt wird. Unmittelbar vor thm ,,schwebt“ ein Widderkopf. Vielleicht wird hier — entgegen
der giangigen Interpretation als Gefangenentotung — ein symbolisches Opfer, eine Substituti-
on des Menschen durch das Tier, versinnbildlicht, ein Moment der Wandlung®**? Auf den
Heroenmahlreliefs werden gelegentlich Opfertiere herbeigefiihrt, wobei es sich um Widder
und Schweine handelt (vgl. Abb. 48,1 u. 85,5), also Tiere fiir chtonische Gottheiten, die ge-
schiachtet und verbrannt wurden.

Griechische Vorbilder konnten auch inspirierend fiir die Anbringung der tibrigen Bild-
friese auf den Helmen gewesen sein: einige Bronzehelme der auch auf dem Balkan sehr weit
verbreiteten sog. illyrischen Form waren mit Silberblechauflagen verziert’””. Ein gut erhalte-
nes Beispiel wurde in Olympia in einem Brunnen des 1. Viertels des 5. Jahrhunderts v. Chr.
gefunden (Abb. 43). Der Wangenschutz ist jeweils mit einem Reiter (vgl. Agighiol) und die
Stirnbedeckung mit einer Tierkampfszene (Eber zwischen zwei Lowen) in Silberauflagen
verziert’®®. Vergoldete Silberauflagen sind aus Trebeniste in Form eines Reiters und eines
Pferdes solo im Zusammenhang mit Schildresten tiberliefert (Grab VII, Fundlage nach Be-
obachtung Skorpils®®"). Auf den Edelmetallhelmen wird die Zier dagegen direkt eingeritzt.
In Peretu und Detroit kehrt dabei das Bildrepertoire der Tierfriesbecher wieder, das wir
oben mit den elysischen Girten in Zusammenhang zu bringen suchten. Eingerahmt werden
die Bilder auf Wangen- und Nackenschutz sowie der Stirn durch Haar- und Federbi-
schel’®?, Lorbeer-, Efeu- und Weinblattkrinze (ein solcher auch auf der Beinschiene von

35%5) BOTHEROYD/BOTHEROYD 1992, 327; DuvaL 1982; DuvaL u.a. 1986, 235 Abb. 2. Der Kopf an diesem
Schwertgriff ,,schwebt“ zwischen Mensch und Tier; Harr 1989, 94{.; HacaMANN 1990 Beil. 9,1.

356) v. BOTHMER 1984, 24 Abb. 16-17.

357) FoL u.a. 1986, 112; L’or des cavaliers thraces 1987, 15; 311. — Zum gehornten Dionysos-Hades (Stier-Wid-
der) vgl. JENkINs 1994, 286 1f.

358) Vgl. Genesis 22,13: ,,Abraham ging hin, nahm den Widder und brachte ihn statt seines Sohnes zum Opfer
dar®; auch Mythen vom goldenen Vlies oder Iphigeneia auf Tauris.

359) KoENIGS-PHILIPP 1980, 92f. Taf.52; Porovic 1956 Taf.18a.

360) SNODGRASS 1984, 89f. Abb. 44.

361) FrLow/ScHKORPIL 1927, 29 Abb. 25 Taf.5.

362) Vgl. Federkranz auf den Helmen von Peretu, Agighiol und Detroit mit Federkrone z.B. auf der Haube des
Marduk Abb. 80,7.
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ADbb.43. Helm mit Silberblechauflagen aus Olympia (nach SNoDGRaAss 1984, 891.).

Vraca®®) — den Zeichen elysischer Gétter und Heroen! Der Goldhelm von Cotofenesti, der

wegen seiner ,beinfressenden” Drachen schon 6fters zu Vergleichen mit der Situlenkunst
herausforderte, gibt zudem, wie die Beinschienen, eine Haarkrone wieder. Die aufwendig
eingedrehten Haarstrahnenbiindel, die in Vraca mit lingeren Partien am Ende bis auf die
Schulter reichen, kennen wir schon von assyrischer und persischer Mannertracht, aber auch
— weniger streng — aus der spatarchaischen Kunst des 6. und frithen 5. Jahrhundert v.Chr.
(Abb. 44). Aber auch noch ein von Minns als ,stlengis bezeichneter Goldblechbeschlag aus
der groflen Blisnica auf der Tamanhalbinsel imitiert dhnlich fein und sorgfiltig eingedrehte,
dicht gelegte Lockchen®,

In Cotofenesti sind die gedrehten Locken zu kleinen, aus der Wandung herausgetriebe-
nen ,Tutuli“ ,verkimmert“. Da der Opfernde auf dem Wangenschutz offensichtlich einen
Panzer mit Tunika darunter und kurzen Mantel, aber keine Beinkleider trigt (vgl. Lukovit
Abb. 10,5), diirfte der Helm zu den jiingeren Stiicken zihlen®®. Auf der erwihnten rechten
Wangenklappe des Helms von Biiceni hilt eine sitzende Person Phiale und Rhyton in erho-
benen Hinden. Diese Kombination ist seit dem 5. und besonders im 4. Jahrhundert v. Chr.

363) Marazov 1978a, 116f. Abb. 114 ordnet den Kranz der Vraca-Beinschiene den Efeuranken zu, die haufig
Rhyta zieren und damit selbst den Zusammenhang mit Dionysos spiegeln. Streng botanisch ist die Blattform hier al-
lerdings als nicht ganz eindeutig zu bezeichnen, es konnte sich auch um wilden Wein etc. handeln.

364) MinNs 1913 Abb. 319.

365) S.Sievers machte mich zudem freundlicherweise darauf aufmerksam, daff zwei der ,Tutuli“ neben dem
rechten Auge eine abweichende Verzierung aufweisen, die an Muster auf keltischen Knopfen an Waffen, Fibeln etc.
gemahnt. So wird es auch von Bedeutung sein, daf§ einzig auf diesem Stiick der Helmgruppe hockende Sphingen und
sbeinfressende” Greifen (ein beliebtes Motiv der Situlenkunst) erscheinen, die toreutisch und stilistisch aber ganz
nach Art der Agighiol-Gruppe wiedergegeben sind; Goldhelm, Schwert und Silberschitze 1994, 148{. Abb. 45—46;
VuLPE 1990 Taf. 18, 95; Mazarov 1974, 20.
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Abb.44. Detail einer schwarzfigurigen Schale aus der Mitte des 6.]hs. v. Chr. mit Dionysos u. Semele, Neapel
(nach CARPENTER 1982 Abb.19).

ADbb.45. ,Heros“ des Agihiolstils. 1 Beinschiene aus Agighiol, Detail (nach Bercru 1969a Taf. 113); 2 Bdiceni,
Wangenschirme des Helms (nach PETREscu-DimMsoviTa/DiNu 1975 Abb. 4).

auf griechischen Weih- und Totenmahlreliefs beliebt’®® und wird auch von Dionysos auf
dem kannenformigen Rinngefafl von Borovo gehalten (s.u. Abb. 85,2). Hiufig ist dabei eine
Schlange zu sehen (Abb. 48, 1-3), die ebenso neben dem Heros von Biiceni zusammenger-
ollt am Boden liegt (Abb. 45,2). Die griechischen ,Totenmahlreliefs“ sind, wie Thonges-
Stringaris herausstellte, zumeist Weihreliefs an auch inschriftlich genannte Heroen und mit
ihnen ist auf vielen eine Schlange deutlich verbunden, die als chthonisches Element gilt und
auch Pluton und Asklepios begleitet. Die Nihe der Bildsprache zu unseren Darstellungen
liflt einen inhaltlichen Zusammenhang vermuten. Allerdings werden die Dargestellten und
die Bedeutung der ,Totenmahl-“ resp. ,Heroenmahlreliefs“ noch unterschiedlich gewer-

tet’®’. Die Bezeichnung des ,,Heros“ oder der Gottheit ist in Biiceni méglicherweise durch

366) THONGES-STRINGARIS 1965; Rouske 1902, 201f.; PerrREScU-DimsoviTa/Dinu 1975 Abb. 4.
367) THONGES-STRINGARIS 1965, 19; 56 f.; DENTZER 1982, 453 ff.
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das heraldische Motiv auf der gegeniiberliegenden linken Wangenklappe erfolgt: zwei gegen-
standige, s-formig geschwungene Amphibiendrachen mit Fischschuppen werden von einem
Widderkopf beherrscht, der zwischen dem breiten Gehorn eine kleine Scheibe trigt (Son-
nenscheibe?). Dies erinnert an die Widderschlange gallo-romischer Darstellungen, aber auch
an die Amphibiendrachen auf verzierten, laténezeitlichen Schwertscheiden des Karpaten-
beckens oder auf dem Becher von La Cheppe im Marnegebiet und sogar dem silbernen Pfer-

deschmuck der skythischen Chomina mogila®®®.

Beinschienen

Im Gegensatz zu den Helmen finden wir die Beinschienen auch in der Kunst wiedergege-
ben. Sie sind beinahe exakt auf einer Applik aus Letnica am Unterschenkel des lanzenbe-
waffneten Reiters dargstellt (s.0. Abb. 4,12). Durch eine dhnliche Wadenbildung mit einer
Art Schlangendrachen mit sich aufbiumendem Kopf, einer Art Kollier aus zusammengeroll-
ten Schlangen und einem Gorgohaupt oder Maske am Knie, gleichen den Beinschienen der
Agighiolstil-Gruppe besonders Stiicke aus Pantikapaion/Ker¢ und Olympia (Abb. 46,4.6).
Diese spitarchaischen Bronzebeinschienen des spiten 6. und frithen 5. Jahrhunderts wurden
bereits von M. Oppermann und O.-H. Frey mit den Beinschienen von Agighiol und Vraca
in Verbindung gebracht®®”. Das Gesicht ist dabei sehr stark stilisiert; daf} aber eine apotro-
paische Gorgo gemeint ist, zeigen neben der Schiene von Pantikapaion auch zwei Stiicke in
London, welche mit einer ganzen Gorgofigur verziert sind (Abb. 46,5)*’°. Den olympischen
Stiicken sehr dhnlich sind verzierte Beinschienen an Skulpturenfragmenten vom Massalio-
tenhaus in Delphi (Abb. 46,7), die E. Langlotz der Tholos und dem 5. Jahrhundert sowie
ostgriechischen Kiinstlern zuweisen mochte’”!. Da die Ahnlichkeit der Verzierung zwischen
den griechischen und den thrakischen Stiicken so groff ist, daf} eine Kenntnis vorausgesetzt
werden muf}, versucht Frey die zeitliche Liicke zumindest in Olympia durch das Aussetzen
der Weihfundiiberlieferung von Waffen nach den Perserkriegen zu erkliren®’?. Mit Stadion
I11, das jetzt in die Mitte des 5. Jahrhunderts v. Chr. datiert werden mufi, horen in Olympia
die Waffenweihungen offensichtlich auf’””. Ein dhnliches Problem stellt sich fiir die Glok-
kenpanzer in reichen thrakischen Grabfunden des 5. und 4. Jahrhunderts v. Chr., deren Ver-
gleiche in Griechenland vom 8.-6. Jahrhundert v.Chr. datieren®”*. Immerhin erhalten wir
hier einen Ansatz fiir Moglichkeiten hoherer Datierungen und einen Hinweis auf Uberliefe-
rung durch Grabsitte. Da ebenso bei der Keramik und vor allem den Metallgefiflen ostgrie-
chischer Einfluf} an der unteren Donau spiirbar ist’”®, kann dieser Raum auch Herkunftsge-
biet der Vorbilder fiir unsere Beinschienen gewesen sein.

Auf den griechischen Stiicken erscheint die minnliche Figur, wie sie z.B. auf der Bein-

368) LENERZ-DE WILDE 1988, 257 Abb. 152; P. ALEXANDRESCU 1994; SzaBG/PETRES 1992; SzaB6 1989, 1191f,; 1
Celti 1991, 148; MicHEL 1995, 226f.

369) OPPERMANN 1984, 119; FrREY 1991b, 205 ff.; MELJUKOVA 1964 Taf.16,9; KunzE 1991, 43 ff. Taf.23; 36; 38 ff.
55-56.

370) Vgl. Italien: STARY 1981b Abb. 3. — Stark stilisiert auch in einem Fund auf Krk: BaLen-LeTUNIC 1991/92,
34 Taf.2, die sie mit Funden aus Sanski Most vergleicht und im Verein mit dem wohl dabei gefundenen Negauer
Helm in das 5./4.Jh.v. Chr. datiert (ebd. 241.).

371) LancrLotz 1975, 53 1. Taf.9,8.

372) Frey 1991b, 207.

373) Fiir diese Information gilt K. Hitzl, Ttibingen, mein Dank.

374) OGNENOVA 1961, 503.

375) Kuir 1997.
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ADbb.46. Beinschienen im Vergleich. 1 Agighiol 1 (nach BErciu 1969a Taf.113); 2 Agighiol 2 (nach Berciu
ebd. Taf.112); 3 Vraca, Mogilanska mogila, Grab 2 (nach Goldschitze 1975 u. Marazov 1980); 4 Olympia
(nach Kunze 1991 Taf.33); 5 Beinschiene mit Gorgo in London (nach Kunze ebd. Taf.48); 6 Pantikapaion,
Kekuvatskogo-Kurgan (nach MeLjukova 1964 Taf. 16,9); 7 Delphi, Massaliotenfries (nach LanGLoTZ 1975
Taf.9,8); 8 Brustpanzer aus Kurgan 5 von Elizavetinskaja stanica, Kuban (nach Buscu 1993, 141).
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schiene von Agighiol dargestellt ist, nicht. Diese interpretiert T. Taylor als fiirstlichen Jager
und Krieger, der nach erfolgreicher Tat, der ,,cherished leisure activity of Kings“, dem Trun-
ke zuneige’”® und vermutet den Einfluf} vorderorientalischer Bildprogramme durch die Zeit
der persischen Satrapie in Thrakien zu Ende des 6. und Anfang des 5. Jahrhunderts v. Chr.
Die Darstellungen der assyrischen Reliefs, die den Konig als Jager, Opfernden, Trankspen-
denden oder beim Symposium zeigen, sind aber in erster Linie ideologisch-religiose Chif-
fren. Die Bezwingung etwa des Lowen ist ein Ritus und eine Formel, dhnlich der dgypti-
schen Bezwingung der Feinde durch den Pharao. Sie dienen nicht der Selbstdarstellung
einer Person, sondern ihrer Funktion. Dafl dies auch fiir die Jagd gilt, zeigt z.B. ein neuassy-
risches Alabasterrelief aus der Zeit Assurbanipals (668-631) aus Niniveh, auf dem Lowen
aus einem Kifig gelassen werden, um den Konig anzuspringen und von ihm mit ,,dem Bogen
der Istar getotet zu werden®””. Uber den getdteten und vor einem Altar und Thymiaterion
niedergelegten Tieren giefdt der Konig im unteren Fries Wein als Trankopfer aus einer Phiale
aus, begleitet von Musikanten. Dahinter steht eine tiefere Bedeutung des Opfers als Uber-
windung der Totung und Garantie des Fortbestandes von Leben, eine ,Inszenierung®, die
W. Burkert im Ansschlufl an Meuli als ,,Unschuldskomédie“ bezeichnete®”®. Ein spathethiti-
sches Relief aus Sakgegozu zeigt eine dhnliche Lowenjagd (Abb. 47) und auch noch Dareios
I. wird als Bezwinger der koniglichen Tiere dargestellt’”®. Die Lowenjagd gilt als kultische
Legitimation der Herrschaft’®°. Im Bereich des Agighiolstils lassen sich lediglich einige der
Plaketten von Letnica als Darstellung aktiver Jagd deuten. Das gesamte Set dieser Appliken
folgt offenbar in sich einer eigenen Erzihlung, eventuell einem Mythos oder einer rituellen
Handlungsfolge, zu der Jagd, Libation und Hochzeit gehéren. Ahnlich den von Kossack fiir
die Situlenkunst postulierten Assoziationsketten vermittelten die einzelnen Appliken der
damaligen Betrachtergemeinschaft offenbar piktogrammartig einen Handlungszusammen-
81 dessen Deutung uns letztlich verschlossen bleibt. Alexandrescu wies darauf hin,
dafl der Mann auf der Beinschiene von Agighiol sitzend und trankspendend dargestellt ist,
d. h. der gottlichen Sphire angehort. Das erlaube, ihn — analog den Formeln der benachbar-
ten Schriftlichkeitsregionen — als gottlichen Heros und als Vorlaufer des ,thrakischen Rei-
ters* zu deuten, der mit Sabazios/Dionysos in Zusammenhang gebracht wird**?. Wie dieser
wird er von Schlangen begleitet (Abb. 48,4-5).

Charakteristische Motive der Beinschienen sind die Schlange und der Schlangendrache,
der sich auch als Zier von Brustpanzern findet’®’. Einen guten Vergleich zu den Schlangen
der Agighioler Beinschiene bietet — wie Schneider und Zazoff herausstellten — der Kocher-
beschlag aus Ili’éevo auf der Krim, der sie zweifach eingerollt und sich aufbiumend

hang

376) TayLoRr 1987, 130.

377) ORTHMANN 1975 Taf.242.

378) BURKERT 1990, 20ff.

379) Hroubpa 1991, 347; 181; vgl. v. BOTHMER 1984, 25 Abb. 19; OzceN/OzTiiRK 1996, 88 Abb. 34 (Usak).

380) MAGEN 1986, 34£. 68; MauL 1995b, 399: ,Fiir die assyrischen Konige war der (real-existierende) Lowe die
Verkorperung der mythischen, die Weltordnung bedrohenden Gefahr. Das Téten eines Lowen wurde dementspre-
chend als Ritual verstanden, das das Bewahren der ,Herde*, die Rettung der Gesellschaft und des Staates und die Er-
neuerung der in Frage gestellten Weltordnung versinnbildlichte. ... Der immer wieder vom Konig Assurs zu leistende
Rettungsakt wird, ganz bewufit zwischen einer mythischen und einer realen Ebene schwankend, im Kampfe des ko-
niglichen Helden gegen den Lowen dargestellt ... Der Konig als Lowenbezwinger ist der in der Gegenwart wirkende
Held, der wie der Heldengott Ninurta im Auftrag der gottlichen Viter die Schopfung (d.h. die Ordnung des Landes)
erhilt, erneuert und erweitert.“ (Fiir den Hinweis auf Mauls Uberlegungen danke ich B. Salje). Vgl. auch den Zusam-
menhang der Tierkampfszenen mit koniglichen Widmungssiegeln (BERNBECK 1996, 198).

381) Kossack 1970, 166. — Vgl. Vergina (Jagdgarten, Lanzenjiger, Totung mit Doppelaxt) ANDRONICOS 1993, 103.

382) P. ALEXANDRESCU 1983, 63f.; VENEDIKOV 1996.

383) OGNENOVA 1961, 515.
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Abb.47. Sakcegizii Lowenjagd, 775/750 v. Chr. (nach OrreMANN 1975. Taf. 360).

zeigt’®*. Das erinnert an die Giirtelbleche von Selca e Poshtéme in Albanien und Gostilj in

Montenegro, die mit Kadmos, der den Aresdrachen tiberwand, in Zusammenhang gebracht
wurden®®. Mit seiner Frau Harmonia wird er in zwei Schlangen verwandelt, als sie in die
Unsterblichkeit eingehen. Da Dionysos Sohn ihrer Tochter Semele ist, kann die Schlange
z.B. des Weihreliefs der Sitonen aus Olbia folglich ein Kennzeichen sein (Abb. 48,1). Ein
ahnliches Bild zeigen schon archaische Grabreliefs aus Sparta: zwei Adoranten nahern sich
einem Ubergroff wiedergegebenen, sitzenden Paar, wobei der Mann einen Kantharos (das
Kennzeichen des Dionysos) hilt und hinter dem Stuhl baumt sich eine grofle Schlange em-
por, deren Ende unter dem Sitz eingerollt ist (Abb. 48,2). Rouse sah in thnen heroisierte Ah-
nen und in den zitierten spiteren Reliefs Totenmahlszenen der Verstorbenen®®®. Da auf den
meisten Reliefs ein Paar dargestellt ist und in der hellenisierten thrakischen Kunst Dionysos
mit Ariadne/Aphrodite-Darstellungen mehrfach vertreten sind, wire zu tiberlegen, ob nicht
auch die Beinschienen von Agighiol — nur eine trigt Halskette und Ohrringe — ein Paar re-
prasentieren. Auch die bekrinzte Beinschiene von Vraca liele sich — freilich nur als eine der
Moglichkeiten — als Dionysos ansprechen. Allerdings wies Taylor zurecht darauf hin, dafl es
sich bei Agighiol um zwei linke Stlicke handele. Fiir ein Relief aus Eleusis (s.u. Abb. 85,3)
wurde die Interpretation des Paares als Persephone und Hades erwogen®®’. Immerhin er-
fahrt Hades/Pluton — oft mit Fiillhorn dargestellt — durch den eleusinischen Mysterienkult
eine positive Umbewertung, wird durch den Persephonemythos sein Schattenreich ,heller®,
durch die jahrlich erneuerte und mit ,Speisung® (s.u. ,Token“!) erzwungene Hochzeit der
Tod iberwunden. Als Mittler zu den Gottern treten dabei die den Menschen naheren ,He-
roen” auf, die den Tod bereits iiberschritten. Als ein Kennzeichen fiir diese wertet Thonges-
Stringaris die Schlangen. Fiir wen auch immer — eine kennzeichnende Funktion diirfte je-
denfalls auch die Schlange neben dem Heros auf dem Helm von Biiceni oder der Bein-
schiene 1 von Agighiol besessen haben®®®,

384) SCHNEIDER/ZAZOFF 1994, 177 Abb. 23; 180 Abb. 33.

385) Kossack 1991, 152f. Abb. 1; TERZAN 1994b; 1997, 663 Abb. 7 (Vale). — Vgl. unten Kap. ,Lanze“. Kadmos
ist der Griindungsheros Thebens mit phonikischen Wurzeln, er soll auch am Pangaion im thrakischen Agiiskiisten-
Raum Metall gewonnen haben (s.u. Kap. ,Herakles ?“ zum Thema Phéniker auf Thasos und in Thrakien).

38) Rousk 1902, 51f.

387) Diskussion: DENTZER 1982, 5091.

388) EBD. 1982, 495 ff.
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ADbb.48. Heroenreliefs mit Schlangen. 1 Stele der Sitonen aus O/bia (nach RoLLE u.a. 1991, 195 Abb.9);

2 Archaisches Relief aus Sparta (nach Rouse 1902, 6 Abb.1); 3 Thasos, Totenmahlrelief, 4.Jh. v. Chr.
(nach Odégos tes Thasu 1974 Abb. 95 u. THONGES-STRINGARIS 1965, 56 Beilage 21,1); 4 Maroneia Relief des
Reiterheros (nach PENDAZOS/SARLA-PENDAZOU 1986, 27 Inv. Nr.2227); 5 Abritus, Razgrad, Bronzevotivplatte
des 2./3.Jhs. n. Chr. (nach Traci 1989 Abb.326/2).



WIch aber halte mich an Herakles

getrosten Mutes

wegen der stolzen Grifle

seiner Heldenschaft, eine alte Erzihlung weckend
Pind. Nem. I 491f. (Ubers. E. Dornseiff)

Exkurs zur Deutung: Herakles?

Konkrete Ableitungen vornehmen zu wollen, wire wenig sinnvoll, da wir den iber die
Chiffren der Gruppe ,,Agighiol“ vermittelten erzahlerischen Inhalt nicht kennen, den My-
thos, den sie vielleicht transportieren sollten, kaum entschlisseln konnen. Schon W. Burkert
verwies auf das hohe Alter von Heldenmythen und ihre vermutlichen Darstellungen im
Orient®®. Gilgames, der teilweise als Vorbild des Heraklestypus gelten kann, wurde durch
Naramsin gleichfalls zu einer Identifikationsfigur des Herrschers®”. Es lassen sich einige
Ahnlichkeiten mit Darstellungen der Heraklestaten ausmachen. Diese erscheinen in der
griechischen Kunst mit den ersten mythischen Bildern an der Wende vom 8. zum 7. Jahr-
hundert v.Chr.>”'. Auf der sog. Augeschale des Rogozenhortes (R4), auf einer Helmklappe
von Girlo bei Sofia und Pferdegeschirrschmuck aus einem Grab von Panagjuriste bei Plov-
div, die alle in das 4. Jahrhundert v. Chr. datieren, und auch dem Pferdegeschirrschmuck aus
Kralevo ist nun deutlich Herakles dargestellt’”?. In Panagjuriste erscheint er sowohl in natu-
ralistischem als auch abstrahierendem Stil, zusammen mit einem Vogelwesen, das eine Lyra
hilt (Abb. 49)°%. Ein Blech mit Herakleskeule zierte den Prunkschild aus dem sog. Philips-
grab in Vergina, denn Herakles wurde seit Alexander I. zum Ahnherr erklirt und damit zur
Identifikationsfigur des makedonischen Herrscherhauses®”*. Auf Thasos ist er auf Miinzen
und Amphorenstempeln (Abb. 50, 4-5) bildlich prisent®®. Stempel dieser Art wurden auch
an der unteren Donau, in Histria, in der Siedlung ,D’aia parte“ bei Ciscioarele, in Kabyle
und in Pantikapaion gefunden®”®. Herakles wird dabei im sogenannten Knielaufschema mit
gespanntem Bogen dargestellt, eine Haltung, die an das ,,Giirtel“blech von Lovec bei Stara
Zagora erinnert (Abb. 50,6). Dieses wurde, offenbar ohne erkennbaren Grabzusammen-
hang, mit nur ,einigen Ziegeln“ unweit einer Grabhtigelgruppe entdeckt. Es besitzt an bei-
den Enden Haken und besteht aus zwei von Goldnagelchen zusammengehaltenen Silberble-
chen, von denen das vordere vergoldet und nach Art grof3griechischer Preffblecharbeiten

389) BURKERT 1979, 80ff.

390) Hroupa 1971,1331.

391) SOLDNER 1994, 114 ff.; BROMMER 1986; FrrrscHEN 1969, 147 ff.

392) Girlo: VELkOV/DaNOV 1938, 435 Abb. 218; Panagjuriste: FiLov 1916/18, 10{f.; Kralevo: GINEV 1983, 41.

393) PFROMMER 1993, 340 deutet es als Sirene; JacoBSTHAL 1944, 36. Moglicherweise ist hier Orpheus gemeint?
In den orientalischen und dgaischen kultischen Bildprogrammen des 1. Jts.v. Chr. sind Musikinstrumente von beson-
derer Bedeutung (mit z.T. langer Tradition). Musik als Teil der Kulthandlungen erscheint beinah unabdingbar. Instru-
mente kénnen auch Attribute der Gotter sein (z.B. Sistrum der Hathor, Tamburin der Kybele) und fast immer sind
sie Teil kultischer Prozession. Dies laflt sich bis in die figurale Kunst des Ostalpenraumes verfolgen. Nicht nur der
Orpheusmythos und -kult fithrt Musik als eine Wurzel kultischer Auferung religiésen Strebens vor Augen (vgl. Ent-
stehung der griechischen Tragddie). Besonders mit den Mysterienkulten ist sie verbunden.

394) ANDRONICOS 1993 Abb. 94; DericHS 1950, 4 ff.; Hdt. VIII 137ff.

395) GARLAN 1988, 20 Abb. 18d; 1982, 837{f.; Bon u. a. 1957 Nr. 353; 357; 361; 1958.

39%6) GARLAN 1986, 10ff.; SirBU 1994 Abb. 7,1; GETOV 1995, 154; 83.
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Abb.49. 1 — Helmklappe aus Garlo (nach VENEDIKOV/ GERASsIMOV 1973 Abb.235). 2 — Pferdegeschirr-
schmuck aus Panagjuriste (nach ebd. Abb.244{f,; v. BuLow 1985 Abb.58; FiLov 1916/18, Abb.24; 26 Taf.1;
FiLow 1925, 17 Abb.12; Traci 1989 Abb.117; OcNENOVA 1952, 80 Abb.38b).
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Abb.50. Der Knielaufbogenschiitze. 1 Alaca Hoysik (nach AKURGAL 1961 Taf.94); 2 Kretischer Bronzeschild,
Detail (KB6) (nach BLoMmE 1982, 20 Abb.7); 3 Detail von urartiischem Bronzegiirtel (nach KeLiner 1991
Taf.31, 103); 4. Miinze aus Thasos (nach Odégos tes Thasu 1974, Deckelbild); 5 Thasischer Amphorenstempel
mit Herakles als knieendem Bogenschiitzen (nach Garran 1988, 20 Abb. 18d); 6 Loved, Stara Zagora, Gold
auf Silberblech, 31 X 5cm (nach VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973 Abb.250); 7 Molnik, Giirtelblech aus Bronze
(nach Pus 1991, Umschlagbild hinten); 8 Wallersdorf (nach EGGER u.a. 1988, 87 Abb.57).

verziert ist>”’. Beinahe klappsymmetrisch verdoppelt ist eine Eberjagd dargestellt, die beiden
Tiere treffen in der Mitte tiber Bliitenkelchen zusammen. Die Jager sind jeweils ein Reiter,
dessen Lanze aus der erhobenen Hand bereits auf den Riicken des Tieres zugetlogen ist, und

397) VELKOV 1934b, 18ff,; Marazov 1975a, 30ff.; Gold der Thraker 1979, 110; 203. — Vgl. PFroMMER 1990
Taf.7,8 (Ker¢); vgl. aber Leitermuster auf Pressmodel des 7.Jhs. v. Chr.: TREISTER 1995 Abb. 1.
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hinter ihm ein Bogenschiitze im Knielauf dhnlich Herakles. Dem linken Reiter, der offenbar
einen Kappenhelm und eventuell einen Rundschild trigt, folgt ein Hund, unter dem rechten,
der wohl einen Glockenpanzer trigt, ist ein Helm vom illyrischen Typ dargestellt. Beide
Schiitzen sind mit Reflexbogen und wohl phrygischem Helm ausgestattet. Auch hier haben
wir also, wie in der bereits zitierten sog. Kleinen Lowenjagd des Assurbanipal aus Ninive,
eine Kombination von Lanzenjiger und Bogenschiitze vor uns, auch hier liefle sich an eine
Darstellung herrschaftlicher Legitimationsriten denken. Es konnen dann bewuft altertiimli-
che Waffenformen wie illyrischer Helm und Glockenpanzer dargestellt worden sein®”®.
Ebenso ist das Bild des Reiters im Galopp mit erhobener Lanze eine alte Chiffre in der grie-
chischen und etruskischen Kunst, die gleichfalls mit orientalischen Darstellungen in Zusam-
menhang gebracht werden kann und noch in jiingerer Zeit fortlebt (Selca, Gostilj, Vage)*”.
Dem Hund unter dem linken Pferd mufl dabei eine weitergehende als die lediglich raumfiil-
lende Bedeutung zukommen, die I. Krauskopf einem Hund zuspricht, der unter Pegasus
lauft, welcher Bellerophon (mit erhobener Lanze) im Kampf gegen die Chimaira auf einem
Dreifufl des 6. Jahrhunderts v.Chr. trigt. Die Szene wird nimlich von einem bedeutungs-
trichtigen Adler mit ausgebreiteten Schwingen begleitet. Dieser Figurenkombination begeg-
net man hiufiger, besonders im pontischen Raum*®® und auf ostgriechischen Terrakottafrie-
sen*!. Auf einem Simafragment aus Thasos werden Lanzenreiter mit Schild, von Hund und
Hase im Lauf und Raubvogel im Flugbild begleitet (s.u. Abb. 52,6). Auch andere Tierbild-
yFullornamente® lassen sich in Wirklichkeit als Symbole deuten*®?.

Wenn die Heraklesfigur ein Typus orientalischer Bilderzahlung ist, so liegt es nahe, daf§
auch die Chiffre des Knielaufbogenschiitzen von dort tibernommen wurde: die fritheste ge-
sicherte griechische Vasendarstellung — eine Dose aus der Mitte des 7. Jahrhunderts v. Chr.
in London — zeigt Herakles als solchen*®. Eine hnliche Figur erscheint auf urartiischen
Giirtelblechen (Abb. 50,3)*°*. Da ihnliche Bogenschiitzen auf gottlichen Begleittieren ste-
hen, kommt wohl auch dem Knielaufschiitzen eine besondere Bedeutung zu*®. Die Bildtra-
dition des Motivs ist im Orient sehr alt und z.B. schon auf einem Orthostatenrelief in Alaca
Hoyik im 14. Jahrhundert zu sehen (Abb. 50,1): auch hier zielt ein Knielaufschiitze auf ei-
nen angreifenden Eber*®®. Den Weg in die griechische Vasenmalerei mogen vielleicht kreti-
sche Bronzearbeiten geometrischer Zeit vorfithren. So zeigt der sogenannte Jagdschild der
Gruppe B nach Kunze mehrfach den Knielaufschiitzen (Abb. 50,2), einmal sogar im Zen-
tralbild als Gegner des — nach levantinisch-agyptischer Formel — Herrschers in Lowengestalt
vom groflen Vogel begleitet*®”. Als persischer, koniglicher Bogenschiitze lebt der Knielauf-
mann noch auf Miinzen weiter*®®. Lanze und Bogen sind dann offensichtlich konigliche Ab-
zeichen: auf einer der Phialen aus dem lydisch-persischen Usak schreitet der Konig als Lan-
zentriger mit geschultertem Goryth auf einem Doppelvogelemblem daher*®”. Der

398) Frey 1991b, 202 Abb. 1.

399) Kossack 1991, 152f. Abb. 1; TErZAN 1994b; Lucke/Frey 1962 Taf.54,35.

400) KRAUSKOPF 1974, 74 Anm. 173 Taf.9.

4o1) AKERSTROM 1966.

402) EpLunD 1980, 31 ff.

403) SOLDNER 1994, 115 Abb. 3.

404) KELLNER 1991 Abb. 17 Taf.12,63; 22,30f. 39; Ta§yf1rek 1975 Abb. 48.

405) KELLNER 1976 Taf.9.

406) Brrrer 1976 Abb. 225. Vgl. auch Wrrtmann 1992 Taf.34,141-143; 44{. 48—49 auf babylonischen Siegeln.

407) BLoME 1982 Abb. 7 KB6. Zur Diskussion um entweder Anregung oder Herkunft aus assyrischem oder zy-
prischen Raum vgl. ebd. 15 ff. Blome folgt der Datierung durch Kunze in das 9.Jh.v.Chr.

408) HrouDpA 1991, 424; Scaurtz 1991, 16 Abb. 10.

409) v, BOTHMER 1984, 25 Abb. 18.
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Bogenschiitze erscheint aber auch auf griechischen Miinzen, in Olbia*'® und ein vermutli-

cher Herakles als Schiitze findet sich sogar noch auf keltischen Pragungen wie in Wallers-
dorf (Abb. 50,8).

Mitunter ist auf den thasischen Amphorenstempeln nur noch ein Bogen als Symbol des
Herakles wiedergegeben*!'. Auch in der Dobrudscha und in Kabyle wurde der thasische
Stempel mit Bogen gefunden*'?. Dieses Symbol begegnet als Modell in Grabfunden von der
unteren Donau bis nach Olbia, Chersones und weit dariiber hinaus wieder (Abb. 51,2-7)*"°.
Bogenmodelle an sich konnen natiirlich auch eine allgemeinere Bedeutung haben und mis-
sen nicht direkt mit Herakles in Verbindung stehen. Dieser wurde aber nach Herodot (IV
8-10) auch von den Skythen verehrt. Nach griechischem Bericht sahen die Skythen in ihm
angeblich ihren Stammvater*'®. Ein Bronzefigiirchen aus I¢kerija/Tschetschenien liefe sich
ebenfalls als Herakles mit dem Bogen und iibergehingtem Lowenfell deuten*!. Fiir die Io-
nier von Hylaia jedenfalls ist die Heraklesverehrung durch eine Inschrift auf einem Scher-
benfragment des 6. Jahrhunderts v. Chr. belegt*'®. Fiir Thasos spricht sich J. Graham unter
Hinweis auf Herodots Bericht (IT 44,4 u. VI 47) iiber den Heraklestempel und die Bergwer-
ke schon fiir eine phonikische Griindung aus*!”. Demgegeniiber ordnet B. Bergquist die il-
testen Anlagen des Herakleion in Thasos erst dem frithen 7. Jahrhundert v. Chr. zu und halt
die Stadt fiir eine Griindung rein parischer Kolonisten*'®. Auch fiir die thrakische Kiiste ist
hier die altere Benennung des Strymon als Palaistinos erwihnenswert. Die Gleichsetzung
mit Palaistinoi = Philister konnte hier, wenngleich in umgekehrter Richtung als noch bei
Wiesner, gewertet werden*'”. Nach Plinius und Strabon hat Kadmos, der Griindungsheros
offenbar mehrerer phonikischer Niederlassungen im dgiischen Bereich, am Pangaion Metall
geschmolzen*?®. Das dahinter stehende Interesse diirften also dhnlich wie im Westmittel-
meer-Raum die Edelmetallvorkommen gebildet haben, die ja auch im Verlauf noch erhebli-
che politische Bedeutung fir Thraker, Griechen, Perser und Makedonen gewinnen. Aller-
dings sind Phoniker nicht nur als Hindler schon ab dem 12./11. Jahrhundert v.Chr.
mittelmeerweit ,stationiert*, sondern auch als Séldner unterwegs*?'. In Bezug auf einen
moglichen orientalischen Ursprung unseres Helden ist es vor allem interessant, daf§ Herodot

410) Minns 1913 Taf.3,7.

#1) Thasos: GARLAN 1988 Abb. 18a; Bon vu. A. 1957, 88 Nr. 111; 97 Nr. 160; 100 Nr. 173; 171 Nr. 537; 206
Nr. 706; 210f. Nr. 718; 219 Nr. 757; 232 Nr. 824; 267 Nr. 1002; 323 Nr. 1274; 341 Nr. 1358; 422 Nr. 1753; 425
Nr. 1769; im Goryt: 140 Nr. 383; mit Goryt: 208f. Nr. 717.

#42) HARTUCHE/ANASTASIU 1976 Abb. 416; GeETov 1995, 154, 83.

413) Enisala/Tulcea: Simion 1971, 105 Abb. 25; 1976, 154 Abb. 7,3. Das iiber dem Bogenmodell abgebildete
Zierstiick mit Ose (von einem Giirtel?), kénnte ebenso weitreichende Verbindungen bis in die asiatischen Steppenzo-
nen aufweisen, vgl. SimionN 1982 Taf.44 und Maoqinggou (HOLLMANN/Kossack; 1992 Taf.10 A13). — Rakjovo, bei
Vraca: N1koLov 1972, 63 Abb. 10. — Jankovo, Bez. Sumen (?): DREMsIzova 1955, 69 Abb. 12,7. — Zu Olbia, Nekro-
pole Hiigel 49, zusammen mit schwarzfiguriger Keramik, Alabastron und Miniaturrad aus Bronze, vgl. Kozus 1973,
272 Abb. 1, der das Grab in das 5.Jh.v.Chr. datiert und als dstlichste Vergleiche Modelle aus dem Gebiet von Tomsk
und Krasnojarsk — zwischen Ob und Jenissej — nennt. — Chersones, Grabfund: ebd. Abb. 2,4. — Derbent, Grabung A.
Gudkovoj: MeLjukova 1989, 92 Taf.31,2. — Kleines Modell als Anhinger: Pos. Blagoslovenskij, grupa VI, kurgan 1
(Priural’ja): SMIRNOV 1964, 331 Abb. 37,1Z; MELjukova 1964 Taf.3,14. — Miinzen mit Bogenmodell aus Olbia und
Pantikapaion: ebd. Taf.3,1-13.

414) HaNCAR 1976, 737{f. - Vgl. auch KeeL 1990.

#15) MARKOVIN 1989, 286 Taf.114,12.

#16) RusjaEva/VINOGRADOV 1991, 201 1.

47) GraHAM 1978.

418) BERGQUIST 1973.

419) WIESNER 1963, 68 ff.

420) Herck 1979, 304 Anm. 10.

21y Epp. 1591,
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5 6 7

Abb.51. Bogenmodelle. 1 Amphorenstempel aus Thasos (nach Bon u.a. 1957, 210 Nr.718d); 2 Enisala
Grabfund, (nach Original im Mus. Tulcea); 3 Derbent (nach MeLjukova 1989, 336 Taf.31,2); 4 Hakassy
(nach Kozus 1973, 273 Abb.2,3); 5 Olbia (nach MeLjukova a.a.O. Taf.31,2); 6 Chersones (nach Kozus

a.2.0. 273 Abb.2,4); 7 Rakjovo, Vraca, Grabfund (nach Originalen im Mus. Vraca u. NikoLov 1972).

einen levantinischen Gott Herakles von einem griechischen Helden Herakles trennt. Letzt-
lich bezieht er sich auf ein hoheres, ,vorgriechisches“ Alter der Heraklesfigur, was den hier
angesprochenen ikonographischen Zusammenhingen mit dem Orient sehr gut entspricht.
Offenbar gehen viele der Herakleserzihlungen auf mykenische Zeit zuriick. Allerdings
brachte nach W. Potscher erst die Einfiigung in Mythologeme den Typus des Kultheros her-
vor und fihrte zur Verbindung des thasischen Herakles mit den Vegetationsgottheiten Dio-
nysos und Demeter**?,

Ich mochte nun nicht behaupten, dafl auf der Beinschiene von Agighiol genau Herakles
dargestellt sei, nur dafl es sich um einen Helden handelt, der dhnliche Ziige trigt, der eventu-
ell zhnliche Taten vollbracht hat, so daf} die Heraklesrezeption im thrakischen Gebiet miihe-
los vollzogen werden konnte. Auch im Grabfund von Novi Pazar, Serbien, begegnet eine
weitere, direkte Heraklesdarstellung*?. Ahnlich liee sich noch der Bogenschiitze in Hosen
auf dem Giirtelblech von Molnik/Ljubljana, Hiigel 3, Grab 10 deuten (Abb. 50,7). Im Ver-
gleich z.B. mit dem Gitelblech von Zagorje scheint der Reiter mit Lanze hier durch den Bo-
genschiitzen ersetzt zu sein***. Dieser ist zwar ganz im Stil der Situlenkunst ausgefiihrt,
wurde aber offenbar durch ostliche Vorbilder angeregt und it sich nach B. Terzan als
sichtbarer Ausdruck skythischer Prisenz im Westen werten*?®. Auf andere Belege fiir Ver-
bindungen der Situlenkunst zur jiingereisenzeitlichen Kunst an der unteren Donau machten

422) POTSCHER 1975, 1051. — Vgl. zu Herakles/Melqart: BoNNET 1988.

423) Herakles mit den Kerkopen: Mano-Zisi/PoroviC 1969 Taf.92a; PaLavestra 1993 Taf.9. Auf diese He-
rakles-Darstellung machte mich freundlicherweise B. Terzan aufmerksam.

424) Frey 1980, 130.

425) TERZAN 1994b. Wihrend die tibrigen Funde des Grabes wohl auf eine Datierung in den Negauer Horizont
verweisen, ist eine Ubernahme des Motivs des Schiitzen bereits mit dem sog. skythischen Einfluf§ im Siidostalpen-
raum, d.h. ab dem 6.Jh.v. Chr. denkbar. Die sog. phrygischen Miitzen, die an den vor allem im zentralen und stidli-
chen Bulgarien verbreiteten Helmtyp erinnern, sind auch auf anderen Werken der Situlenkunst, z.B. den Situlen von
Vace und Magdalenska gora, zu sehen: ScHwaB 1974, 163f. mit Interpretation im Kromerschen Sinne als ,,Situlen-
fest“; Lucke/FRrEY 1962 Taf.68; 73. — Umzeichnung des Molniker Blechs von A. Soroceanu nach der Abbildung einer
Rekonstruktion des RGZM Mainz bei Pu§ 1991, riickwirtiger Umschlag. Das Original ist in zwei Teile zerbrochen
und zusammengeschoben (fir die Moglichkeit der Autopsie danke ich V. Perko, Mestni Muzej Ljubljana).
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bereits O.-H. Frey und P. Alexandrescu aufmerksam*?®. Da Herakles zudem hiufig en face

mit dem Lowenkopf quasi als ,,Miitze“ auf dem Haupt dargestellt wird*?” 14t er sich auch
noch auf dem Omphalos der Schale von Santisteban de Puerto aus der Gruppe der spitla-
tenezeitlichen iberischen Schatzfunde vermuten und ebenso auf den Fibeln von Driebes/
Guadalajera ausmachen, die eine typisch keltische Maske unter einem Lowenhaupt zei-
gen'2®,

Herakles ist ein Heros und Gott spezifisch mannlicher Sphire, beliebt besonders durch
seine menschlich-gottliche Ambivalenz und durch seine unterschiedliche charakterliche
Deutungsmoglichkeit — tragisch oder burlesk, siegreich kimpferisch oder heldenhaft aus-
dauernd und duldend. Er ist auch der Gott der Athleten und so werden im Rahmen seines
Kultes Spiele und Wettkimpfe abgehalten. Dies konnte einer der Wege sein, auf denen die
Rezeption in der thrakischen Oberschicht stattfand, und es diirfte nicht ohne Bedeutung
sein, dafl dies zu einer Zeit sichtbar wird, da sich in Griechenland die Rolle der Aristokratie
wandelt. Vielleicht bedeutet die bewufte Hinwendung zu einem mythischen Heldentum, zu
Heroisierung und Unsterblichkeitsgedanken eine Abwehr, die in ungewohnter Prunkentfal-
tung im Grab auch an der unteren Donau Ausdruck findet, einen Ausdruck, der seine for-
malen Vorbilder aus dem persischen Kleinasien bezogen haben kann*?’. Mit Alexandrescu
laflt sich die mannliche Figur der Gruppe ,,Agighiol“ jedenfalls als vergottlichter Held se-
hen, da er sitzend, mit Raubvogel in der erhobenen Hand und trankspendend dargestellt ist.
Das hierbei verwendete Trinkhorn ist, wie Akinakes und Goryth, ein durchgingiges Be-
standteil auch der ,skythischen® Steinstelen, die vermutlich ebenfalls heroisierte Verstorbene
wiedergeben**®. Kossack wertet den Vogel in der Hand einer Frau mit Helm (Athena?) auf
einem Girtelblech aus Gostilj am Skodarsee (Abb. 64,5 Ende des 3. Jahrhunderts v.Chr.),
nach griechisch-orientalischem Vorbild und zwar als Zeichen der Unsterblichkeit*’!. Auch
der Greifvogel des Helden auf der Beinschiene von Agighiol diirfte mit dem gehornten Rie-
senvogel der Becher und Helme in Zusammenhang stehen und dieser sowohl Attribut als
auch Substituttier sein**?.

426) FrEy 1981, 2351.

47) Vgl. z.B. Phaleren aus Kralevo: GiNev 1983, 281.
428) RADDATZ 1969 Taf.7; 8,2; 63c.

429) RoHDE 1898/1991, 1 146 f.; FARNELL 1921.

430) Or’Hovskij/Evbokimov 1994, 69.

431) Kossack 1991, 154.

432) KRUGER 1940, 22 ff.



Der Held und der Vogel — Zur Tkonographie des Raubvogels in der
thrakischen Kunst

Der Raubvogel im Flugbild (Abb. 52) ist auf griechischen Vasen der orientalisierenden Zeit,
auch auf nordionisch-dolischen Terracottafriesen etc. zu sehen, besonders in Begleitung von
Lanzenreitern, Kriegern und Helden wie Herakles*”. Auf einer lakonischen Schale fliegt er,
begleitet von Rosetten, auf den in einen Mantel eingehtillten, sitzenden Zeus, eventuell ein
Kultbild, zu (Abb. 52, 4). Auf hallstattzeitlichen ,,Glirteln“ Bulgariens steht er noch mit geo-
metrischer Kunst und vor allem dem schon bronzezeitlich belegten Vogelbarkenmotiv in
Verbindung (s. die Enden der ,,Giirtel Abb. 52,3)%%. Da griechische Religion tber die Le-
vante von hurrischen Mythen beeinflusst wurde*” und von den Symbolen der Kudurru-Re-
liefs der Vogel als Zeichen des Harbe = Enlil = Zeus bekannt ist, ist hier auch ein hurrisches
Siegel des 14. Jahrhunderts v. Chr. beachtenswert, auf welchem der grofle Adler im Anflug
mit machtigen Krallen unter einem Bogen aus Kreisen zu sehen ist, begleitet von einem
Kreuz, evtl. Symbol des Sonnengottes, und einer Rosette, Symbol der Itar**®. Daneben ste-
hen ein rauchendes Thymiaterion, ein Tisch mit Fliigelsonne und eine grofle sitzende Figur,
die nach Borker-Klihn vielleicht ein Rhyton in der Hand hilt. Eine direkte Deutungsmog-
lichkeit ergibt sich fiir das Siegel aus Textquellen zwar nicht, sie erinnert aber schon an die
Bildchiffre ,,Zeus mit grofem Adler“*”. Auch als Botenvogel ist der Adler im Telepinu-My-
thos belegt oder als Retter, der eine, auf dem Goldbecher von Hasanlu**® wohl weibliche,
Gottheit oder auch einen Menschen tragt. Letzteres wird mit der Legende des Konigs Etana
von Ki§ verbunden, dessen Himmelsflug auf dem Adler auf akkadischen Siegeln wiedergege-
ben ist*?. Wie der Adler des Zeus, so ist der grofie Raubvogel auch in Assyrien als eigen-
standiges Kultbild belegt: auf einem Alabasterrelief des neuassyrischen Zentralpalastes in
Nimrud (745-727 v.Chr.) wird der geordnete Abtransport von Beute und Gefangenen aus
einer eroberten Stadt gezeigt und darunter befindet sich eine Gotterstatue des Marduk, dem
ein weiteres Kultbild, ein groffer Raubvogel, vorausgetragen wird**°. Die hurrische Tradition
lebt im siidostanatolisch-syrischen Raum im 1. Jahrtausend v. Chr. fort**!. Von dort wird das
Raubvogelmotiv in Kommagene und Ephesos abgeleitet. Funde von Elfenbeinfigtirchen ei-

433) SOLDNER 1994, 115{f; BORKER-KLAHN 1971, 124ff. — Vgl. AKERSTROM 1966, 45ff. Taf.16; 19ff.; Sindos
1985 Abb. 182; HEILMEYER 1988, 42f. — Zur Bedeutung des Vogels als Epiphanie in der Mantik, beim Opfer, beim
Totenritual und in der Schiffahrt in der Epoche des 12.-9.Jhs.v. Chr. vgl. jetzt umfassend: LEnz 1995.

434) GERGOVA 1987 Taf.20 A4; 21 A5.

435) BORKER-KLAHN 1971, 153 Anm.73; HeLck 1979, 235 ff.

436) BORKER-KLAHN 1971 Abb. 15ff. — Vogel mit ausgebreiteten Schwingen, d.h. im Flugbild, sind schon in
der Mitanni-Glyptik des 16.]hs.v. Chr. belegt, vgl. SaLjE 1990, 84.

47) K. Bartl wies mich freundlicherweise darauf hin, daf§ ein Problem bei der Klirung des Verhiltnisses grie-
chischer und mesopotamischer Mythen vor allem das Aussetzen schriftlicher Quellen des 1. Jts.v. Chr. im anatolisch-
syrisch-levantinischen Raum ist.

438) MELLINK 1966, 72 ff.; WINTER 1989, 891f. Abb. 5-6.

439) BLACK/GREEN 1992, 78 Abb. 61. — Vgl. jetzt GReEN 1997, 138-139. — Interpretation der Etana-Siegel als
Darstellungen ritueller Kultfeste (,,soziale Dramen®): BERNBECK 1996, 174 ff.

440) ORTHMANN 1975, 317f. Abb. 99a-d.

441) BORKER-KLAHN 1971, 154 Anm.77; MELLINK 1966.
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Abb.52. Raubvogel im Flugbild. 1-2 auf urartiischen Gurtelblechen (nach KELLNER 1991 Taf.32, 112);

3 Giirtel aus Bdrzica (nach GERGoOvA 1987 Taf.20, A4); 4 Schale des Naukratismalers, 560 v. Chr. (nach Stmon
1981 Abb.37); 5 Teil einer Grabstele aus Padua (nach MASTROCINQUE 1987, 133 Abb.88); 6 Terracottasima
aus Thasos, 2. Halfte 6.Jh. v. Chr. (nach Odégos tés Thasu 1974 Abb.69); 7 Prometopidion aus Goldblech aus
Zurovka, Kurgan 401 (nach JacoBsoN 1995 Abb. 140).
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Abb.53. Raubvogel mit Hase/Kleinsauger. 1 Kefkalesi, Siulenbasis, Detail (nach HrRoupa 1991, 405);

2 Urartdisches Giirtelblech (nach KeLLNER 1991, 63 Abb.19); 3 Alaca Héyiik, Sphingentor (nach AKURGAL
1961, Taf.88 u. ORTHMANN 1975 Taf.324a); 4 ,Schulterklappe” aus ,,Ziwiye“, Sammlung Pomerance
(nach ALExaNDRESCU 1984 Abb.5); 5 Karatepe, nordl. Burgtor, Orthostatenfries (nach ORTHMANN a.a. O.
Taf.365 u. AKURGAL a.a.O. Taf.144-150); 6 Marlik, Goldbecher 11 (nach Necausan 1983, 21 ff. Abb.11);
7 Acembiiyiik, ,Plaketten” (nach BrrTEL 1976, 72 Abb.47).
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ner Frau mit Vogel auf dem Kopf aus Ephesos und dem westkleinasiatischen Kiistenraum,
die in das 6. Jahrhundert v. Chr. datieren, werden als Artemis oder Artemispriesterin gedeu-
tet und von M. Mellink anhand der Haartracht und Koptbedeckung plausibel auf hethitische
Wurzeln zuriickgefithrt**?. Greifenhagen vermutet einen Habicht und einen Zusammenhang
mit den Weihegaben von Vogelfigiirchen aus Edelmetall, Elfenbein und auch Goldfibeln in
3 Der Vogel im Flug ist auch als Schliele und als Zier-
muster auf urartiischen Giirtelblechen vertreten***. So kann das Motiv nicht erst — wie Bor-
ker-Klahn vermutete — tiber die griechische Kunst zuriick in den achimenidischen und sky-
thischen Raum, sondern bereits tiber Traditionen des anatolisch-iranischen Gebietes seinen
Weg dorthin genommen haben.

Schon auf dem Fries eines frithdynastischen Steatitgefifies aus Khafaje im Diyala-Ge-
biet (Anfang 3. Jahrtausend v. Chr.) sehen wir neben einem ,Herrn der Tiere“, der schlan-
genformige Drachen begleitet von einer Rosette (!) in den Hinden halt, einen Lowen, der ei-
nen Stier schligt, auf den wiederum ein Raubvogel im Flug, eventuell ein Falke,
hinabstoft**®. Der michtige 16wenkopfige Adler aus frithdynastischer Zeit, der z.B. auf
dem Fries einer silbernen Flasche aus Tello mit seinen groflen Krallen nacheinander je zwei
Lowen, zwei Damhirsche und zwei Steinbocke gepackt hilg, ist als Lowenadler Imdugud/
Anzu und Symbol des Gottes Ningirsu/Ninurta bekannt**®. Ahnliches zeigen Plaketten aus
dem karumzeitlichen Acemhiiyik (18. Jahrhundert v.Chr.), die ebenfalls einen groflen
Raubvogel mit ausgebreiteten Fliigeln und michtigen Krallen darstellen, in denen er kauern-
de, zurtickblickende Tiere, eventuell zusammengebrochene Hirschkilber gepackt hilt
(Abb. 53,7**). Mit Widdern sehen wir ihn auf einem der Goldbecher von Marlik
(Abb. 53,6). Hier sind die Vorbilder fiir den Vogel mit Tieren in den Fingen auf der ,,Schul-
terklappe® von Ziwiyah zu suchen, dessen stilistische Gestaltung besonders an die Vogeldar-
stellung eines urartiischen Bronzegiirtels erinnnert**®.

Um aber mit den Vergleichen fiir Vogeldarstellungen und ihrer Deutungsfindung nicht
ins Unverbindliche abzugleiten, miissen hier die verschiedenen ikonographischen Typen ge-
trennt werden: Neben dem ,Vogel im Anflug“ sind fir die thrakische Kunst vor allem die
Chiffren ,,Raubvogel in der erhobenen Hand der Gottheit® und ,,Raubvogel mit Tieren in den
Fingen® interessant. Alle drei besitzen offenbar unterschiedliche, aber zusammenhingende
Bedeutungsinhalte und eine sehr alte Tradition einer gemeinsamen Bildsprache. So scheint
»Raubvogel schligt Hase“ eine Formel zu sein, die nicht nur ebenfalls Eingang in die archai-
sche griechische Vasenmalerei fand**’, sondern zugleich eine spezielle Aussage beinhaltet ha-
ben muf}, ahnlich wie das Motiv griechischer Bildkunst ,Hund verfolgt Hase unter Reiter
oder Wagen mit Raubvogel“. In den Tierfriesen des Agighiolstils wird der Raubvogel, der den
Hasen schligt, zu einer dominanten Figur und schon B. Goldman verglich das entsprechende
Motiv auf dem Detroiter Helm mit Beispielen der vorderasiatischen Bildtradition**°.

Habichtform aus dem Artemision

442) AXURGAL 1961 Abb. 169ff.; METZGER 1979 Abb. 11-12; MELLINK 1989, 47 ff.

4#43) GREIFENHAGEN 1965, 15. — Mit der Artemisfigur resp. Priesterin lifit sich die Gottin der Attasche der Situ-
la von Grichwill vergleichen, auf deren Kopf ein Raubvogel sitzt und die sich auch durch die tibrigen Tiere und Fliigel
als ,Herrin der Tiere* zu erkennen gibt (ZimMErRMANN 1987 Abb. 321). Vgl. unsere Abbildungen 67,2; 90,1 (,Ran-
kenfrau“ mit Raubvogel auf dem Kopf).

444) Keriner 1991 Taf. 1,1; 18,69; 32,112.

#45) PORADA 1979, 29 Abb. 12.

446) ORTHMANN 1975 Taf.88; MULLER-KARPE 1990, 171 Abb. 7; HruSka 1975.

447) Nur eines der Tiere aber scheint zu diesem Vogel zu gehoren.

448) KELLNER 1976, 49 Abb. 41; Ziwiyah: P. ALEXANDRESCU 1984 Abb. 5.

449) MonTELIUS 1904/10 Taf.264 (Vulci).

450) GoLDMAN 1971, 904.
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Greif und Hase (Abb. 53-55)

Auf den Zinnen der Fassadendarstellung einer urartidischen Siulen- oder Pfeilerbasis aus
Kefkalesi/Tiirkei (Abb. 53,1) erscheinen heraldisch angeordnete, gegenstindige Raubvogel,
die jeweils einen Hasen im Schnabel halten*”'. Ein Vogel mit Hase im Schnabel ist auch auf
einem urartdischen Giirtelblech zu sehen (Abb. 53,2). Auf der erwihnten ,Schulterklappe®
von Ziwiyah hilt er zwei kleinere Tiere in den groflen Krallen gefangen (Abb. 53,4). Dafl er
dort zudem einen Menschenkopf im Schnabel hilt, erinnert an die Geierdarstellungen neu-
assyrischer Schlachtenreliefs. Und bereits auf der Innenseite des Sphingentores in Alaca
Hoyik wurde ein doppelkopfiger Adler mit ausgebreiteten Schwingen dargestellt, der mit
den michtigen Fingen zwei Hasen packt (Abb. 53,3). Im Zentralrelief von Yazilikaya trigt
dieser doppelkopfige Adler mit den groflen Krallen stehend zwei Gottheiten mit den Fliigel-
spitzen*>] was ihn zu einem Attributtier macht und mit gefliigelten Vogelmenschen der
spathethitischen Kunst in Zusammenhang bringen lifit. Ein solcher trigt z.B. auf einem Or-
thostatenrelief aus Karatepe/Suidosttirkei (Abb. 53,5) die gefliigelte Sonnenscheibe in den
erhobenen Hinden, die Inschrift spricht vom Sonnengott Tiwatas (Ende 8. Jahrhundert
v.Chr.)*?, Im selben Fries finden wir auch den Adler mit Hasen in den Fingen als Begleiter
eines Helden, der mit der erhobenen Lanze gerade einen Lowen toten will. Zwischen dieser
Szene und dem gefliigelten Vogelmenschen mit der Sonnenscheibe ist ein Reliefblock einge-
fugt, der das Motiv ,,Gottin saugt Kleinkind“ zeigt, das auf die dgyptische Chiffre Pharaos
als Kind zurtickgehen konnte. Vielleicht sind in dieser Szenenfolge vom Ende des 8. Jahr-
hunderts v.Chr. also Lebensstationen eines mythischen Helden oder Herrschers wiederge-
geben, dem der Adler mit Hase direkt beigeordnet ist. Raubvogel und Hase finden sich auch
gemeinsam in der Hand eines Gottes dargestellt: das Motiv 18t sich bereits im 3. Jahrtau-
send v.Chr. in Tell Chuera nachweisen***. Ein Reliefblock des 9. Jahrhunderts v.Chr. aus
Kiiltepe gibt dann Traditionen hethitischer Kunst wieder (Abb. 54,2)**. In dieser ist der
Gott, der auf einem Hirsch steht und in der wie zum Grufl erhobenen Hand einen Raubvo-
gel halt, beliebt (Abb. 54,1.3). Es handelt sich, z.B. im Bildfries auf einem Silberrhyton der
Sammlung N. Schimmel, wohl um ein Kultbild des Schutzgottes der Wildflur*®. Dort ist
daneben eine sitzende Gottin darstellt, die in den erhobenen Hinden rechts eine Phiale und
links wieder einen grofien Raubvogel hilt und méglicherweise Hepat darstellt*”’, eine Szene,

451) SEDL 1993, 558f. Anm.8-9 Abb. 4.

42) Brrrer 1934 Taf.12-13; 15; BITTEL U. A. 1967. — Vgl. Stempelsiegel aus Bogazkoy/Hattusa, 2. Hilfte 18.Jh.
v.Chr. (,frithalthethitisch®): BoEHEMER 1975b Taf.374h. Aber auch schon karumzeitlich: Ozctic 1968 Taf.33 (der Vo-
gel als Jager vgl. ebd. Taf.32). Stark stilisierte Weiterentwicklung des Motivs auf phrygischem Stempelsiegel des 8./
7.Jhs.v.Chr. (BOEHMER a.a.O. 377-378).

43) Zur Bedeutung und Entwicklung der Ikonographie der vogelkdpfigen Genien vgl. AkURGAL 1949, 80ff;
BARNETT 1983, 641.

#4) Sog. Jagddimon: HrouDa 1995, 174{f. Abb. 2.

455) Datierung nach Ozciig 1971 in die Zeit assyrischen Einwirkens in Anatolien nach der Mitte des
9.Jhs.v.Chr. (vgl. Bart- und Haartracht mit Ivriz, 8.Jh.; AkurcaL 1961 Taf.140. Farbtaf. 24). — Brrrer 1976, 2811.
Abb. 321 vergleicht noch mit hethitischen Reliefs der Grofireichszeit. Vorliufer des Motivs bereits in Karum Kani§
I: Ozciic 1965 Taf.22,651.; 23,69.

456) BOEHMER 1995, 49.

47) Die Datierung des Hirschrhytons (Abb. 54,1) nach SeTTGast 1978, 133 ,14~12.Jh. v.Chr.“ erscheint zu
jung. BITTEL 1976, 160 Abb. 169 datiert es in das 15./14.Jh. v.Chr. Im Vergleich mit der Vase von Inandiktepe (Oz-
GU¢ 1988), z.B. der Kleidung sowie nach der Form der Schnabelkanne, sollte das Stiick in die althethitische Periode
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Abb.54. 1 Silbernes Hirschrhyton der Sammlung Schimmel (nach SETTGAST 1978, 133; BOEHMER 1983
Abb.49; GTERBOCK 1989 Abb 1); 2 Kiiltepe, Reliefblock des 1. Jts. v. Chr. (nach Ozcitig 1971, 10 Abb.7);
3 Yenikoy, hethitische Votivstele (nach BORKER-KLAHN 1982 Abb.305); 4 Sakcegozii, Orthostatenfries
(nach GarsTANG 1908 Abb.2); 5 Maras, Grabstele des Tarhunpijas, 8./7.Jh. v. Chr. (nach AxurGaL 1966,
125 Abb.29).
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Abb.55. 1 Gordion, Knochenschnitzerei (nach Younc 1981 Taf. 84,14); 2 Knochenschnitzerei aus Temir gora
(nach ScHiLTZ 1994, 30 Abb.11); 3 Craiova, Pferdegeschirrschmuck C26 (nach ScumipT 1927 Taf. 4,6);
4 Detail des Frieses des Tierstilbechers aus Rogozen (nach Nikorov 1980); 5 Miinze von Histria (nach GINEV
1983, 19 Abb.19); 6 Goldblechbeschlag aus der Zavadskaja mogila (nach MicHEL 1995, 242 Abb.K26); 7 De-
tail eines akkadischen Zylindersiegels mit dem Wassergott Ea/Enki (nach BLack/ GrEEN 1992, 75 Abb.60);
8 Kappenhelm aus der Safid-Flufi-Region mit Gold/Silberapplikationen (nach WiLkinson 1965, 107 Abb.9);
9 Ausschnitt aus einem iranischen Becher in Paris, Greifvogel am Lebensbaum mit Lotos u. wassersprudeln-
dem Gefifl (nach ORTHMANN 1975, Taf.306); 10 Wittaszkowo (Vettersfelde), Goldblechbeschlag in Fischform
(nach Wesk1/Rekow 1976); 11 Usak, lydischer Grabhiigel, Goldplittchen (nach v. BoTHMER 1981).
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die auch von Siegeln bekannt ist*®. Die drei Anbeter davor libieren und musizieren vor den

Gottheiten. R. Mayer-Opificius deutet das , Tamburin“ allerdings als Brot, die drei Figuren
als Darstellungen ein und desselben Herrschers in drei verschiedenen Kulthandlungen*”.
Wie auch immer, das Opfer ist vermutlich Abschluff einer erfolgreichen Hirschjagd, da ne-
ben einer Palme ein Dambhirsch liegt und Kdcher sowie Lanzen zu sehen sind (man denke
an die Kulthandlungen mit Trankspende und Musik durch den Herrscher nach der neuassy-
rischen Lowenjagd). Unterstiitzt wird dies durch die von H. G. Giiterbock korrigierte Le-
sart, die die Folge mit dem liegenden Hirsch mit riickgewandtem Kopf beginnen und mit
dem Baum enden 1it**°. Erinnern wir dann das lange, offenbar orale Uberleben hurrischer
Mythen, erscheint es nicht mehr verwunderlich, daf} die Ikonographie ,ruhender zuriick-
blickender Hirsch neben Palme“ noch auf dem Revers ephesischen Miinzen als Zeichen der
Artemis wieder erscheint, die auf dem Avers zudem die ,heilige Biene“ zeigen*®',

R. M. Boehmer vermutet in der Darstellung des Vogels in der Hand des Gottes einen
»abgerichteten Raubvogel“**?, die Kombination mit dem Hasen legt die Beizjagd nahe. Der
Gott ist Jager, sein Substituttier auch, die Beizjagd wire quasi eine ,heilige“ Jagd und war
ein Vorrecht wenn nicht ganz des Gottes, so doch seines obersten Priesters, des Konigs. Dies
1iB8t sich schon auf altbabylonischen Siegeln ausmachen*®’. Auf einem der Orthostatenreliefs
des Tempeleingangs von Sakgegozii (Abb. 54,4) sehen wir unmittelbar hinter einem den kul-
tischen Wedel in der erhobenen Hand tragenden Priester oder Wiirdentriger einen zweiten,
der den (,koniglichen“) Falken tréigt464. So kann man auch in dem Vogel an der Leine, die
der kleine Tarhunpijas auf seiner Grabstele in Maras in der Hand halt, einen Beizvogel ver-
muten, vielleicht Abzeichen seiner Wiirde, die er Kraft Standes in seinem spiteren Leben
inne gehabt hitte (Abb. 54,5). Im Urartdischen und Phrygischen lebt das Motiv ,,Raubvogel
mit Hase“ als heraldisches signe du pouvoir fort. So sehen wir den Raubvogel als Jager des
Hasen auf einem Gefify aus Tumuls III und auf knochernen Zaumzeugteilen aus Gordion
(Abb. 55,1)*°. Das Motiv des Vogels in der Hand einer Gottheit bleibt im phrygischen
Raum erhalten, womit wir folglich in den Zeitraum gelangen, da es in die griechische Vasen-
malerei Eingang nimmt. Die Gottin Kybele hilt auf einer Reihe von Reliefdarstellungen des

gehoren, vgl. zur Chronologie der hethitischen Schnabelkannen (wie auch zu den sich hier zusitzlich auswirkenden
Problemen der absoluten Datierung im 2. Jt. v.Chr.) Kurr 1989 Abb. 9; 13. - Mayer-Ori1ricius 1989, 3571f. stellt
das Stiick erneut in das 13.Jh. v.Chr,, indem sie den Kocher und die Tasche als Hieroglyphenzeichen und Abkiirzun-
gen fiir Hattusili III. und seine Gemahlin Pudubepa deutet und mit dem Felsrelief von Firaktin vergleicht. Allerdings
weicht die dort eindeutig grofireichszeitliche Kleidung von der des Schimmel-Rhytons ab. Interessant ist, daf§ auf
dem Altar vor der sitzenden Géttin Hepat, vor der Pudubepa libiert, ein Raubvogel mit zuriickgewandtem Kopf sitzt.
Moglicherweise handelt es sich also bei der sitzenden Gottheit neben dem Hirschgott im Rhytonfries, den Mayer-
Opificius tiberzeugend als Schutzgott der Flur und Jagd deutet, auch um Hepat. Fiir den Gott auf dem Hirsch vgl.
die bereits erwihnte Reliefschale aus Kastamonu (EMRE/CINAROGLU 1993).

+8) BoEHMER 1975b Taf.375c¢; 377d; vgl. 374k nur Adler mit Hase.

459) MAYER-OpPrrICTUS 1989, 360.

460) GUTERBOCK 1989, 1-5.

461) SCHWABACHER 1974 Nr. 38.

462) BOEHMER 1975b, 452.

463) CoLLoN 1983, 51ff.

464) GARSTANG 1908, 107 ff. Taf.40,2. — Vergl. SEN-NEFER 1986, 34.

465) SANDERS 1976, 50 Abb. 6a; YOUNG 1964 Taf. 84, 14: Knochen aus Haus R (6.]h. v.Chr.), aber in einer Gru-
be ,,post persian®?
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7./6. Jahrhunderts v.Chr. in der einen Hand eine Schale — Symbolik der Aufnahme der
Trankspende der Adoranten — in der anderen, speziell bei Beispielen aus Gordion, einen Vo-
gel. Dieser wird als Habicht interpretiert und als ikonographische Tradition von den hethiti-
schen Gottheiten her angeschen*®®. Auf einem Alabasterfragment aus einer Grube unter Tu-
mulus E in Gordion ist neben dem Raubvogel in der Hand der Gottheit noch ein Tier,
wahrscheinlich wieder ein Hase, zu sehen. Raubvogel wurden in Gordion zudem als kleine
Votivfigiirchen gefunden und im phrygischen Bogazkoy/Hattusa stand im Kultschrein der

Kybele vor dem Propylon des Grofien Tempels ein Raubvogel als Begleittier*®”.

Vogel und Fisch

Eine kleine Steinstatuette aus einem Suchschnitt an der phrygischen Westmauer von Gordi-
on zeigt neben Schale und Raubvogel auf dem Gewand zusitzlich zwei Raubvogel, die einen
Fisch in Schnabel und Krallen halten. Wir treffen hier also auch das fir den pontischen
Raum typische ,Raubvogel schligt Fisch“-Motiv, das auf bemalter phrygischer Keramik ab
ca. 700 v. Chr. zu sehen ist*®®. Es ist ebenfalls ein im Orient sehr altes Bildkiirzel, wie es eine
bemalte Schale aus dem neolithischen Samarra belegt*®”. Im gehérnten Riesenvogel des
Agighiolstils sehen wir es aufler auf den Bechern auch auf der Beinschiene von Vraca sowie
einem Prometopidion von Svestari (vgl. Abb. 17). Alexandrescu verwies auf die skythischen
Goldblechbeschlige des 5. Jahrhunderts v.Chr. aus Maikop u.a.*’°. Diese mochte er mit
Minzbildern der drei milesischen Kolonien des Schwarzmeers (Histria, Olbia, Sinope) in
Zusammenhang bringen, die einen groflen Raubvogel einen Delphin schlagend zeigen und
nach seiner Meinung einen Griindungsmythos wiedergeben®’!. Auch dem Vogel-Fisch-Mo-
tiv wohnen orientalische Wurzeln inne. Dies 1afit sich in Hinblick auf die apkallu-Priester,
Minner mit Fischkleid, vermuten: ein neuassyrisches Siegel zeigt einen ,Knielaufmann®, der
die Fligelsonne in den erhobenen Armen hilt, flankiert von einem solchen Fischmann, und
auf einem neubabylonischen Siegel steht ein apkallu neben der iiber einem Lebensbaum
wasserspendenden Fliigelsonne*’?. Er hilt den auch auf urartiischen Darstellungen hiufig
zu sehenden und ebenso als Fund belegten banduddi-Henkeleimer mit ,heiligem“ Wasser
fiir kultische Reinigung*”?. Die Kombination von Fliigelsonne = Sonnengott in Vogelgestalt
— Lebensbaum — Wasser — Fisch zeigt die religiose Bedeutung an. In diesem Sinne ist auch
ein bronzener Kappenhelm aus der ,Region des Safid-Flusses, Iran“ (Abb. 55,8) zu interpre-
tieren: ein halbplastisch in Goldblech auf Silber ausgefiihrter, auf der Kuppe befestigter
Raubvogel ,,schwebt“ mit dem Schnabel direkt iiber der mittleren der drei Gottheiten, die
auf der Stirn des Helms appliziert sind, d.h. iiber dem ,,Gott im Fischkleid“, der das ,was-

466) MELLINK 1983, 3491f.

467) Kritisch zur ilteren Tradition der Kybele: ROLLER 1994; vgl. NAUMANN 1983.

468) MELLINK 1983, 353 Taf.73,1.

469) BLack/GREEN 1992, 145.

470) HEILMEYER 1988, 318,5; ARTaMoNOV/FOoRMAN 1970 Abb. 118; MinnNs 1913 Abb. 112; SCHNEIDER/ZA-
ZOFF 1994 Abb. 39.

471) P. ALEXANDRESCU 1984, 94 Anm.39 Abb. 4.

472) MAGEN 1986, 77 Taf.23,4.9.

473) Vgl. KorsE 1981, 15ff.
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sersprudelnde Gefil“ mit dem heiligen, lebenspendenden Wasser hilt*’*. Diese Urstrome
werden hiufig von Fischen begleitet. Auf einem akkadischen Rollsiegel im British Museum
London ist unter mehreren Gottheiten auch der Wassergott Enki/Ea zu sehen, dem die
fischbegleiteten Strome des lebenspendenden Wassers aus den Schultern flieffen und der in
der erhobenen Rechten einen grofien Raubvogel hilt (Abb. 55,7)*”%. Eine inhaltliche Traditi-
on bis zu den skythischen Fischbildern konnte sich z.B. tber eine ,Fischkette* auf den
Griffseiten eines Dolches aus Luristan andeuten, der auf der Klinge schon das Bild eines lie-
genden zuriickblickenden Hirsches sowie Schlangensymbole trigt*’®. Fische symbolisieren
das Urmeer, in dem in Agypten der Sonnengott tiglich versinkt, und der mesopotamische
Sonnengott — wie schon im Zusammenhang der Bootsmodelle erwihnt — auf seinem Boot in
die Unterwelt fuhr*””. J. Bérker-Klihn interpretiert noch einen am Nisantepe in Bogazkoy/
Hattusa angelegten Teich anhand der zwei daneben gelegenen Kammern als kinstliches
Meer, in dem der mit Fischen geschmiickte, hethitische ,,Sonnengott im Wasser® zyklisch zu
den Unterirdischen verschwand*’®. Noch die Urchristen sahen sich als Fischschwarm im
Gefolge Christi und wihlten den Fisch und seine griechische Bezeichnung ,ichthys* als
Symbol*””. Die augenfillige Bedeutung der Fische im Neuen Testament, des Fischfangs, der
Junger als Fischer, der Bootsfahrten tiber den See sowie der Zusammenhang mit der Taufe,
d.h. dem Untertauchen als Symbol der Umkehr, der Erneuerung und quasi ,Wiedergeburt®

diirften im traditionellen, altorientalischen Umfeld zu suchen sein*®°.

Greifvogel im skythischen Bereich

Ahnliches 1i8t sich im von einem Triton angefiihrten Fischschwarm des selbst wiederum
fischformigen Beschlages aus Vettersfelde vermuten (Abb. 55,10). Dort sehen wir einen gro-
8en Raubvogel mit ausgebreiteten Schwingen iiber einer ,Prozession der Tiere*: Widder,
Panther, Eber, Lowe, Hirsch, Schlange, Fische und Gretif, geteilt durch eine Lanze, die auf
den alles beherrschenden Raubvogel zielt und auf deren kultische Bedeutung wir noch zu-
riickkommen werden. In diesem Bildprogramm ,scheint der Vogel nicht nur ... ambivalent
zu der Schwanzflosse gehandhabt, sondern auch in einen zweideutigen Handlungszusam-
menhang verwickelt zu sein. So ist er einerseits auf vorderster Bildebene als die gesamte Dar-
stellung uberfliegend und somit eine hohere Sphare (Luft) symbolisierend verstandlich, an-
dererseits jedoch auch als den im unteren Fries dagestellten Fischschwarm verfolgend. Beide
Bildgedanken vereinigt lassen sich schliefllich in den emblemhaften Darstellungen von
Raubvogeln mit Fischen in den Krallen vermuten... Das Motiv *Vogel mit Fisch’ ist ein in
sich geschlossenes Signum“*®'. Fiir die den fisch- oder fisch/eberférmigen Beschligen zu-
grunde liegende Gedankenwelt konnte schon I. M. Rostovcev orientalische Wurzeln aufzei-

+74) PoraDA 1975 Farbtaf. 36. — Wihrend Kappenhelme dhnlicher Form noch im frithen 1. Jt. v.Chr. belegt
sind, wird dieses Stiick einer mittelelamischen Gruppe (13./12.Jh. v.Chr.) zugewiesen; GROsCHEL 1986, 671{.; ScHAU-
ER 1979/80, 530f.

475) Vgl. LE1ck 1991 Abb. 43.

476) METER-ARENDT 1984, 18 Abb. 5 (,12.-9.Jh.“).

477) STROMMENGER 1954, 101.

+78) BORKER-KLAHN 1995, 66. — Neue Ergebnisse dazu jetzt bei SEEHER 1997 (mit profaner Deutung im Sinne
eines Wasserspeichers).

479) EFFENBERGER 1986, 22. Jesous Christos Theou Hyos Soter — Jesus Christus, Gottes Sohn, Erloser (LADNER
1996, 147).

480) Sie ist schon im 2.Jh. n.Chr. in der Grabinschrift des Bischofs von Hierapolis in Phrygien nachweisbar
(LADNER 1996, 147).

481) Mi1cHEL 1995, 551.
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Abb.56. Falkenflugbilder. 1 Litoj-Kurgan (nach MANCEVIC 1959, 72 Abb. 15); 2-3 Sog. Gorythbeschlige oder
Prometopidia: 2 Olbia, Nekropole (nach Grakow 1980 Abb.27); 3 Chotin, Grab IA40 (nach DUSEK 1966).

gen. Der Vogel erscheint dabei haufig als ,,Bild im Bild“, als Schwanz des Fisches. Gute Bei-
spiele sind die Pferdegeschirr-Schmuckgarnituren aus dem Solocha-Kurgan (zusitzlich mit
Falkenpaaren verziert)*® oder der zitierte Beschlag aus Stincesti, der zusammen mit den
zwei Trensenknebeln mit Raubvogelkopfen aufgefunden wurde (s.0. Abb. 29). Seit frithsky-
thischer Zeit ist der Raubvogel das gingigste Motiv des 6stlichen Kunstschaffens, vor allem
als ,Vexierbild“ mit formelhafter Multiplizierung. So kann er auch von dort in den thraki-
schen Raum vermittelt worden sein*®’.

Den Vogel mit ausgebreiteten Schwingen gibt auch der Umrif} der kreuzformigen soge-
nannten Kocherbeschlige wieder (Abb. 56)**, die in Olbia in das 6. Jahrhundert v. Chr. da-
tiert werden. Sie sind bis an die untere Donau und noch in Siebenbiirgen und dem Karpaten-
becken belegt*®. Das lingere Ende, das in einem i situ-Befund aus dem Opislanka-
Kurgan/Licha¢evka zur Miindung des Kochers wies**®, spricht in der Gesamtform fiir die
Darstellung eines Falken, fiir den der lange schmale Schwanz im Flugbild charakteristisch
ist. Auf dem Spiegel von Kelermes erscheint der Raubvogel mit ausgebreiteten Schwingen
Ende des 7. Jahrhunderts v. Chr. eingebunden in eine gemischt orientalisch-griechisch wir-
kende Bildsprache*®”. Der ,Kosmos® der dargestellten Tierwelt, vom gréften Raubtier iiber
die Wiederkiuer bis zum kleinen Hasen, lifit nicht nur stilistisch, sondern auch inhaltlich an
die Prozession des Ziwiyah-Pektorals denken. Im skythischen Bereich ist der Vogel der Ja-
ger, als der der Mensch oder der Gott in Menschengestalt seltener erscheint, und er schligt
als Vogel oder als Greif nicht nur Fisch und Hase, wie z.B. auch auf dem Kécherbeschlag
aus Mezdlak in Ungarn, sondern ebenso die groflen Pflanzenfresser wie Steinbock und

482) ARTAMONOV/FORMAN 1970 Abb. 146.

483) SCHNEIDER/ZAZOFF 1994, 200f. Anm. 124; Kossack 1983.

484) Sie wurden zusammen mit Pfeilspitzen aber auch mit Pferdegeschirr gefunden. Vor allem einige russische
Autoren sehen in ihnen Prometopidia: vgl. IL’iNskaja/TERENOZKIN 1983, 324 (Volkovcy, Kurgan 2); Murzin 1977
Abb. 2 (Gusarka/Zaporoz’e) (zitiert nach ROLLE u.a. 1991, 306, 93). — Vgl. AGRE 1994.

485) JACOBSON 1995, 225f. Abb. 121; KemeNczEr 1986; HOREDT 1960. — Dem Stiick aus Olbia besonders ihn-
lich Chotin (Slowakei), Grab A 40 mit Trense (DUSEK 1966 Taf.5,20f.).

486) RATZEL 1978, 171 Abb. 6.

487) Zum Gewand der gefliigelten Gottin: BOEHMER 1973.
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Hirsch**®. Das Motiv ,Vogel mit Hase® ist in der typischen verkiirzten Weise in einer Kno-
chenschnitzerei des 7. Jahrhunderts v. Chr. aus dem Kurgan von Temir gora bei Ker¢ belegt
(Abb. 55,2). Es zeigt den Raubvogelkopf in Form des iibergroflen Schnabels mit Auge, das
in einem Hasen endet*®. Auch die hiufige Darstellung des Hirschgeweihs als Raubvogel-
kopfe zeigt die inhaltliche Verwandtschaft von Jager und Beute und die religiose Dimension
der Darstellungen. Hier ist auch noch einmal das ,,Schwertemblem® von Medgidia zu erwih-
nen: auf dem Griff dieses schweren, dicken Bronzegegenstandes in Akinakesform mit Zap-
fen, in dem ich den Teil einer Kultstatue vermuten mochte, ist ein Vogel im Flugbild einge-
ritzt, der hier eine Schlange im Schnabel halt (Abb. 16,3). In ,,zoomorpher Junktur®, d.h.
ornamental verschliisselt erscheint sein Kopf wiederum auf der Halterungsplatte. Der grofle
Raubvogel kann hier wie im Agighiolstil als Ausdruck und Darstellung einer Gottheit oder

gottlicher Macht in Epiphanie gewertet werden*”.

Die Fliigelsonne

Von Agypten bis Persien verschmilzt das Bild des Vogels mit ausgebreiteten Schwingen mit
der Sonnenscheibe und teilweise mit anthropomorpher Gotterdarstellung zu einem Insig-
num der Macht von Gottheit und Herrscher. Nach Borker-Klihn ist der ilteste Nachweis
der Fliigelsonne auf dem altbabylonischen Matrunna-Siegel zu sehen*'. Uber die Levante
wurde das Motiv aus Agypten iibernommen. Dort geht es auf ein Falkenfliigelpaar (Horus)
zurlick, dem die Sonnenscheibe ab der 3. Dynastie in die Mitte gesetzt wurde. Die beiden
Flugel reprasentieren die beiden Landesteile. Sie ist ,eine zum Symbol verdichtete Erschei-
nungsform gottbegnadeten Konigtums“**%. In diesem Sinne diirften auch die weiter unten
noch zu behandelnden Pektorale, die, wie z.B. das aus Edelstein geschliffene Exemplar aus
einem der lydisch-persischen Firstengraber von Usak, z.T. die Fligelform noch erkennen
lassen, als Gott- und Kénigszeichen zu werten sein. Die Fliigelsonne ziert schon die hethiti-
schen koniglichen Namenskartuschen und der assyrische Hauptgott AsSur (Abb. 57,1), des-
sen erster Priester der Herrscher ist, wird als bartiger Mann mit und ohne Bogen in einer ge-
fliigelten Sonnenscheibe, d.h. mit Vogelschwingen und -schwanz dargestellt*”. In dhnlicher
Ausfiihrung erscheint im 9./8. Jahrhundert v.Chr. im Urartdischen vor allem auf Pferde-
schmuck und Schutzwaffen eine Gottheit im gefligelten Ring, die als der urartiische
Hauptstaatsgott Haldi interpretiert wird. Da er oft auf einem Stier steht und auf dem Kopf
eine Scheibe trigt, konnte er die drei Hauptgottheiten in sich vereinigen: Haldi, Teischeba,
den Wettergott (der hethitische TeSup, dessen Attributtier der Stier ist) und Schivini, den
Sonnengott als Scheibe***.

Durch die sog. urartdisch-phrygischen oder syrischen Sirenen- oder Kesselattaschen

488) MosSkova 1992 Taf.68,1; ScHiLTZ 1994 Abb. 296; SCHNEIDER/ZAZOFF 1994 Abb. 38.

489) ScHILTZ 1994 Abb. 11; JAKOVENKO 1972, 264 Abb. 2.

490) Zur meist als skythisch angesprochenen ,,Patrize” von Giréinovo s. S.225ff.

#91) BORKER-KLAHN 1971, 143; vgl. PoTrATZ 1961, 316 {f,; vAN BUREN 1945, 94 {f.

492) HELCK/WESTENDORF 1977, 278 1.

493) PoTratz 1961 Abb. 56; 58; ORTHMANN 1975 Taf.351 oder in tibergeordneter Bedeutung auf dem Relief
des Quellheiligtums von Eflatun Pinar (ebd. Farbtafel 42). — Leick 1991, 15; MAGEN 1986 Taf.8,4; 14,4; 23,8; BOR-
KER-KLAHN 1982 Abb. 176; BLack/GREEN 1992 Abb. 144. — Erg.: Ein volliger Konsens tiber die ikonographische
Deutung der Fligelsonne ist innerhalb der vorderasiatischen Archiologie offenbar noch nicht erreicht. So deutet A.
Green sie auf z.B. kudurrus nicht als Zeichen des Gottes A§Sur sondern als Zeichen des Sonnengottes Sama3, also
gleichbedeutend mit dem achtstrahligen Stern (Vortrag Berlin 1997).

494) F1cHLER 1986, 117ff.; KELLNER 1982 Taf.14; 1991 Abb. 2; MErHAV 1991 Abb. 27ff. 39; 42; 44; 64 1f. 791.
212 Abb. 6; WARTKE 1993, 123 {f.
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Abb.57. Das Fliigelsonnenmotiv. 1 Neuassyrisches Siegel mit dem Sonnengott Sama3 in der Fliigelsonne (nach
Brack/GREEN 1992, 170 Abb. 144); 2 Siegel Darius’ I. (522-486) aus Theben, London (nach Porapa 1975,
176 Abb.86); 3 Attasche aus ,Van“ (nach MEruAvV 1991 231 Abb. 8,3).

(Abb. 57,3) findet das Vogel/Mensch-Emblem weite Verbreitung bis Griechenland und Ita-
lien*”*. Anstelle der anthropomorphen Figur kann auch der Stier in den Ring des Vogelkor-
pers treten, das deutet auf eine religiose Wurzel in der dreigestaltigen Gottheit. Es erscheint
aber offen, wie das Emblem der ,,Sirenenattaschen®, deren Verzierung oft Rosetten und auch
Perlenketten wiedergeben, also auch fiir eine weibliche Gottheit sprechen kann, im Westen
inhaltlich verstanden wurde, z.B. in der Tomba Bernardini**®. Ostliche Kulte sind in den
etruskischen Hafenstidten bekannt*”’. Fiir die Zeit um 500 belegen dann die etruskisch/pu-
nischen Bilinguen aus Pyrgi Weihungen an Astarte, die mit der etrusksichen Uni/Juno/Hera
gleichgesetzt wird*”®. In der Tomba Bernardini ist der menschenkdpfige Vogel noch als Fries
auf einem streifenférmigen Goldblech zu sehen. Wenn es ein Blech fiir die Prothesis war,
wire hier an die griechische Darstellung der Seelen zu denken. Die syro-phonikische Silber-
schale des gleichen Grabes zeigt neben kleineren Végeln den grofien mit méchtigen Schwin-
gen im Flug, das agyptische Motiv des Geierbildes, das, wie das des Horusfalken, auf die sy-
risch-phonizischen Arbeiten eingewirkt hat; auflerdem die gefliigelte Sonnenscheibe und
ein gefliigeltes Gesicht mit Hathorlocken und Armen, das zwischen den Hinden ein Streit-
wagengespann mit Schirm hilt*””. Der von Parzinger betonte Mischstil ergibt sich aus der

495) MERHAV 1991, 229ff.; HERRMANN 1966; AMANDRY 1955/56; MUSCARELLA 1992, 16ff.; 1989, 340ff.; Ma-
YER-OPi1rICIUS 1983, 342.

496) MoNTELIUS 1904/10 Taf.368,1.

497)  AKURGAL 1968, 28 Abb. 4; StmoN 19874, 30.

498) HapzisTELioU PRICE 1978, 168.

499) MonTELIUS 1904/10 Taf.368, 4-5; MARKOE 1985, 278,E2; FaLsoNE 1988, 227 ff.
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Ubernahme dgyptischer Bildchiffren in der Levante, die, im Sinne von L. Schneider und P.
Zazoff, semantisch aufzufassen sind>*°. Der Handlungstriger im umlaufenden Fries ist so in
verschiedenen Situationen in seiner eigenen Tracht dargestellt, wihrend er im Zentrum in ei-
ner gingigen agyptischen Formel ,Pharao tiberwindet die Feinde wiedergegeben ist. Die
inhaltliche Qualitit der Bildfolge diirfte durchaus solchen z.B. auf assyrischen Reliefs ent-
sprechen. Die Ubernahme und Weiterverarbeitung des éstlichen Fliigelsonnenmotivs geben
auch die verzierten Tridacnamuscheln des ionischen Raumes wieder: ein Stiick des 7. Jahr-
hunderts v.Chr. aus Rhodos zeigt in der Mitte einen Lotosfries um eine Rosette mit Strah-
lenkranz (Sonne?) und ist als Ganzes zu einem groflen Vogel mit ausgebreiteten Schwingen
umgestaltet™®'.

Mit der Ubernahme der Kessel und Attaschen diirfte auch in Grabfunden ihre sakrale
Bedeutung weitergefithrt worden sein. Auf urartdischen Giirteln, aber auch assyrischen Re-
liefs ist ihre Funktion im Kult und im Tempelbereich dargestellt®®. Dies lifit sich bis in den
Bereich der Situlenkunst oder die Darstellungen der ostalpinen Hallstattkultur verfolgen,
wie etwa auf der bekannten Scherbe aus Tumulus 80 von Sopron dargestellt®®.

Aus dem assyrisch-urartdischen Bereich werden die Perser die Darstellungsart des Got-
tes in der Flugelsonne tibernommen haben: auch in Persepolis ist der Gott Ahura Mazda,
der dem Groflkonig den Ring der Macht verleiht, in dieser Form dargestellt, interessanter-
weise ebenso zwischen Konig und Altar auf den Reliefs der Konigsgriber®®*. Auf einem Sie-
gel aus Theben (Abb. 57,2) schwebt Ahura Mazda tiber Darius 1., der von seinem Streitwa-
gen aus den Lowen mit Pfeil und Bogen erlegt, ganz der ilteren orientalischen Bildsprache
verpflichtet>®. Xenophon berichtet, dafl die Standarte des Groflkénigs ,ein goldener Adler
mit ausgebreiteten Schwingen auf einer langen Lanze“ ist (Xen. Kyr. VII 1,4). Nach Q. Cur-
tius Rufus war auch der konigliche Wagen mit einem goldenen Adler im Flugbild ge-
schmiickt®®. Die Chiffre »Greifvogel = Konig = gottliche Macht“ ist somit zu lesen und
kann leicht als Vorbild des groflen Vogels in der Hand des sitzenden Helden auf der Agi-
ghiol-Beinschiene gelten, sie konnte, wie T. Taylor vermutete, ihren Weg zur Zeit der Satra-
pie nach Thrakien gefunden haben.

Die Beizjagd

Das Symbol des Vogels als Zeichen der Herrschaft ist also von der Bildformel des ,iiberna-
turlichen groflen Vogels mit Gehorn, der Hase und Fisch schliagt, zu trennen. Dort ist der
Vogel selbst ein (gottlicher?) Jiger. Beides vereint konnte in der Beizjagd als ein besonderes
Vorrecht des Herrschers vorliegen, dhnlich der aristokratischen Sitte des Mittelalters, wie sie
in der berithmten Handschrift Friedrich II. von Hohenstaufen ,De arte venandi cum avibus®
oder den Illustrationen der ,Manessischen Liederhandschrift’ schonsten Ausdruck findet.
Daf} die Jagd mit Greifvogeln erst mit den Persern nach Thrakien gelangte, erscheint mir in
Anbetracht der urartdisch-skythischen Verbindungen fraglich. Sie geht vielleicht noch auf
den zitierten gottlichen Jiger mit Greifvogel des hethitischen Pantheons des zweiten und er-

500) PARZINGER 1991, 16.

501) BoARDMAN 1981, 82 Abb. 58.

502) KeELLNER 1991 Taf. 67 ff.; vgl. BorTa/FLANDIN 1849 Taf. 1401f. (Musasir-Pliinderung durch Sargon IL.).

503) GALLUS 1934 Taf.2,4.6; Lucke/FRrey 1962.

504) PoTRATZ 1961 Abb. 58; Porapa 1979 Abb. 81; 153; HrRouDA 1991, 1721. 427.

505) PORADA 1979 Abb. 86. — Vgl. auch Vogelkopfe als Zier an den Waffen des Konigs: PoTratz 1961 Abb. 63.
Auch das kultisch bedeutsame Sichelschwert hat einen entsprechenden Griff (BARNETT 1983).

506) BORKER-KLAHN 1971, 155.



Tod und Apotheose 317

sten Jahrtausends v. Chr. zurtick und diirfte mit der Chiffre ,Raubvogel mit Hase“, die wir
auch auf urartdischen Arbeiten sahen, in Zusammenhang stehen. Der Hase ist die gingigste
Beute der Beizjagd, vor allem mit dem Habicht®®”. Das angebliche ,,Fiillsel* vieler Darstellun-
gen, der meist im Lauf wiedergegebene Hund, hat ebenfalls seine Funktion: er stobert bei der
Beizjagd das Wild auf, das der Vogel schligt und der Jager totet. Fiir den Vogel selbst liegt die

%8 Der Hund kann auflerdem von

Grofle der Tiere meist Uiber der seiner natiirlichen Beute
den Tieren fangen, die dem Beizvogel nach unten ausweichen, besonders bei Federvieh. Plini-
us berichtet, dafl Jager in Sumpfgebieten im Hinterland von Amphipolis Habichte benutzen,
um die durch die Treiber aufgescheuchten Vogel wieder nach unten zu zwingen, wo sie von
ihnen erschlagen wurden®®’. Die Bestimmung der Art anhand der zitierten Darstellungen ist
schwierig. Jedenfalls ist eine Beizjagd auch mit Adlern denkbar, da sie noch bei innerasiati-
schen Reitervolkern der Steppenzonen wie Baschkiren und Kirgisen rezent praktiziert wur-
de’™®. Gerade bei niederem Bewuchs ist er einsetzbar, weil dann der Jiger zu Pferd den hoch-
sten Punkt darstellt, denn der Adler wiirde sonst Biume anfliegen und mit der Beute nicht zu-
riiklkeehren®'!. Nach Benecke kann man mit dem Steinadler auch grofere Tiere wie Fuchs und
Wolf jagen, so dafy die Darstellung des 5. Jahrhunderts v. Chr. auf einem Goldblechbeschlag
aus dem Kurgan 4 der ,,Sieben Briidder” mit ,,Raubvogel schligt Lamm® nicht unrealistisch er-
scheint®'? . ,Brehm’s Tierleben® fiihrt als Beutetiere des Steinadlers ,mittelgrofie Sauger (Ha-
sen, Kaninchen, Fichse) und Hithnervogel (Schneehtihner, Sumpfhithner, Rebhiihner) gele-
gentlich auch Limmer oder schwache Wildkilber, auf die er sich aus geringer Hohe stiirzt“
an’'?. Dem Schlagen von Hirsch, Steinbock und dem schon auf karumzeitlichen Siegelbildern
belegten Stier diirften dagegen mythisch-religiose Vorstellungen zu Grunde liegen.

In diesem Zusammenhang ist ein Aufsatz mit als Papaios, dem skythischen Helden-
gott, interpretierter Darstellung interessant, der aus der Aufschiittung eines Grabhtigels aus
Lysaja gora/Dnepropetrovsk stammt und in das 5./4. Jahrhundert v.Chr. datiert wird
(Abb. 58,1). Auf seinem Kopf und auf Nebenstangen trigt er zahlreiche Raubvogel mit aus-
gebreiteten Schwingen, in deren Schnibel und Fligelenden Glockchen und Klapperbleche
eingehingt sind’'*. Vogeldarstellungen mit eingehingten Gldckchen sind mehrfach, z.B. an
den bekannten Aufsitzen aus Ul’skij Aul im Koban (Kurgan 2/1909) und aus dem Aleksan-
dropol’ Kurgan, belegt®'®. Dies erinnert an die ,Bellen* der Beizvogel, kleine Glockchen,
die am ,Geschiih“, dem Riemenwerk, mit dem sie gehalten werden, an den Fingen und an
den Schwanzfedern befestigt werden, um sie bei der Jagd leichter zu lokalisieren. Gruppen
von Glockchen und auch einzelne Glockchen treten nicht nur in skythischen, sondern auch
in hallstattzeitlichen Griabern an der unteren Donau bis hin zu Grabfunden des 4. Jahrhun-

507) PRUMMEL 1993, 138 Abb. 67,1; BENECKE 1994, 453 ff. Fiir diese Literaturhinweise danke ich C. Becker,
Berlin, sehr.

508) Die brutale Jagd auf grofiere Sauger mit Hilfe des Vogels wird in der ,,Geschichte von Konig Sindibad“ an-
schaulich beschrieben: ,,Aber der Konig warf seinen Falken hinter ihr drein, und er schlug ihr die Sporen in die Au-
gen und machte sie blind und hilflos. Darauf ergriff der Konig seine Keule und schlug die Gazelle auf die Brust, daf§
sie zu Boden fiel. Dann safl er ab, durchschnitt der Gazelle den Hals, zog ihr das Fell ab und hingte sie an das Sattel-
horn“ (Die Erzihlungen aus den tausendundein Nichten iibertragen v. E. Littmann 1 [Wiesbaden 1953] 63). - Im fol-
genden nimmt dann der Konig ein ,,Nipfchen von dem Halse des Falken um ihn zu trinken, vgl. dazu das Raubvo-
gelbild auf zwei Phalerae aus Panagjuriste (s.0. Abb. 49).

509) TayLOR 1987, 130 (Plin. nat. X 23).

510) RIETSCHEL U.A. 0.]. 380.

511) Freundlicher Hinweis C. Becker.

512) BENECKE 1994, 457; JacoBson 1995 Abb. 96.

513) RIETSCHEL U.A. 0.]. 380. — Vgl. MaNCEVIC 1976, 171 Abb.7 mit Steinbock.

514) TLLINS’KA 1963, 43 Abb. 5; ROLLE U. A. 1991, 319 Nr. 121; 363; RoLLE 1979 Taf.43.

515) Buscr 1993, 75 Abb. 37.
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Abb.58. Greifen mit Glockchen. 1 Lysaja gora, Aufsatz aus Bronze (nach ROLLE u.a. 1991, 363; 319);
2 Aleksandropol’, Bronzeaufsatz (nach Buscu 1993, 149); 3 Piscolt, Grab 1, mit einzelnem Glockchen
(nach NEMETI 1989 Abb. 1); 4 Goldblechbeschlag aus dem Kurgan 4 der Sieben Briider-Gruppe
(nach Minns 1913, 211 Abb. 112).

derts v.Chr. immer wieder auf (vgl. z.B. Abb. 39, Givani). Ein einzelnes Glockchen fand
sich sogar im Grab 1 des keltischen Griberfeldes von Piscolt bei Carei (Abb. 58,3). Gingi-
gerweise werden sie mit dem Pferdegeschirr in Verbindung gebracht, vielleicht ist aber — ge-
rade bei einzelnem Auftreten kleiner Formen — ebenso an die Beizjagd zu denken®'®. Diese
konnte als Zeichen des Herrschers gottlicher Macht verstanden worden sein und schlgsse
die insignienhafte Bedeutung sowie kultisch-religiose Verehrung des Raubvogels als Substi-
tut- oder Begleittier einer Gottheit mit ein.

Als solches ist der Greif auf einer Phalere aus dem spitlatenezeitlichen Silberschatz von
Surcea in Rumainien, wie auch auf einigen keltischen Miinzen, unmittelbar hinter oder auf
dem Kopf des Reiterkriegers, zu sehen (Abb. 59,1)°". Dies wurde von Rusu und Bandula als
Darstellung eines Helmes mit Vogelaufsatz interpretiert, wie er im ostkeltischen Grabfund
aus Ciumesti zutage gekommen war (Abb. 38), und mit den Helmen auf der ,,Opferplatte”
von Gundestrup verglichen. Die Reihenfolge der Helmzieren ergibt eine Art Prozession mit

516) Zu den skythischen Beispielen: Garanina 1987, 17f. — Zum Pferdegeschirr sind die grofieren, schweren
Bronzeglocken zu rechnen, die schon auf assyrischen Reliefs und in Grabfunden belegt sind: BoermER 1965b
Abb. 3; vgl. Uljap-Kurgan 5: Leskov 1990, 179 Nr. 74 Abb. 91 (L. 10-14cm) und noch als Weihung im Artemision
von Ephesos (5,7 cm): BAMMER 1990, 29.

517) SzEKELY 1954 Taf. 1,1; Die Daker 1980, 38 Abb. 17a; SzaB6 1992, 96; DE LA TOUR 1994 Taf. 48,9839 usw.
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Abb.59. Hortfund von Surcea. 1-6 Silberblech (nach MARGHITAN 1976 Taf.39-42); 7 Silber, Rohstiick
(Mus. Bucuresti); 8 Eisenstiicke, Stempel/Barren? (Mus. Bucuregti).

Halbmond, Hirsch, Eber, Vogel und vor den Reitern eine Schlange®'®. Die Verbindung
Greifvogel und Krieger durch eine Helmzier in Raubvogelform begegnet in verschiedenen
Zeiten und Raumen. Oben sahen wir sie bereits an dem erwihnten fritheisenzeitlichen bron-
zenen Kappenhelm aus dem Iran, dessen Kuppe von einem halbplastischen vergoldeten
Raubvogel mit ausgebreiteten Schwingen und erhobenen Kopf bekront wird (Abb. 55,8). Sie
begegnet noch an romischen Paradehelmen und im frihmittelalterlichen Griberfeld von
Vendel sehen wir den Raubvogel nicht nur als Nasenschutz des Helmes, sondern ebenso in
den Preflblecharbeiten seiner Zier als Helmaufsitze der Krieger’'”. Die ausgebreiteten, be-
weglichen Fliigel des Ciumester Helmtieres ergeben ebenfalls das Bild des Vogels im Anflug.
Er weist, wie die gesamte Ausrlistung mit Schutzwaffen und Pferd, auf die besondere Stel-
lung dieses Toten hin>%°.

Auf einer Grabstele des 4. Jahrhunderts v. Chr. aus Padua (Abb. 52,5) sieht man einen
Vogel im Flugbild hinter einem Lanzenreiter mit Rundschild und einem dhnlichen Helm auf
dem Kopf, ein Krieger mit keltischer Bewaffnung®*'. Auf einer weiteren Grabstele begleitet
der Vogel in Seitenansicht einen zweiradrigen Kastenwagen auf der Totenfahrt®*2. In solchen

518) HacaMANN 1990 Beil. 9,1; Ciumesti: Rusu/Banbura 1970, 27 Abb. 8. — Zur Entwicklung theriomorpher
Helmaufsitze: BORN/HANSEN 1994.

519) FEUGERE 1993,183; Vendel: StoLPE 1912 Taf.41. - Eine vollige Verschmelzung von Mensch und Vogel dhn-
lich den orientalischen Mischwesen zeigt eine spitbronzezeitliche Plastik des Nordens: RanpsBorc 1993, 104
Abb. 56.

520) Die Rekonstruktion der Fliigel erscheint nicht ganz zutreffend. Vermutlich wurden sie bei der Restaurie-
rung vertauscht (vgl. Richtung der Wellenlinien).

521) MASTROCINQUE 1987, 133 Abb. 88.

522) FREY 1968 Taf.39; Padova Preromana 1976 Taf. 80.
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Darstellungen wurde der Vogel als Seelenvogel gedeutet. Das Motiv findet sich schon auf
dem bekannten Sarkophag von Ayia Triadha im frithen 14. Jahrhundert v. Chr. Auf einer der
Seiten fliegt ein Raubvogel iiber einem greifengezogenen Wagen mit zwei Géttinnen®>>. Al-
lerdings wird der Vogel in der Bildwelt der bronzezeitlichen Agiis vor allem als Begleittier
und Epiphanie mit mantischer Funktion im Kult gedeutet, wihrend er nach Lenz ab dem 8.
Jahrhundert in Griechenland zum reinen Attributtier werden soll>**. E. Vermeule brachte
aber die Sirenen, Raubvogel mit menschlich-weiblichem Oberkorper, die im griechischen
Bereich z.T. die Toten aufnehmen, plausibel mit dem dgyptischen ,ba-Vogel in Zusammen-
hang, der als Seele des Toten diesen durch den grofien Ubergang (zur Regeneration) gelei-
tet’?®. So diirfte auch dem Sirenenbild als Attasche an Metallgefifien, wie wir es bereits bei
den Kesseln erorterten, innerhalb von Grabfunden eine besondere Bedeutung zukommen®?°.
Auf den weifigrundigen Lekythen und anderen Gefiflen werden die Seelen der Toten als ge-
fliigelte Wesen gezeigt®?’. Vergleichbares finden wir schon im Gilgames-Epos (Tafel VII), da
dort berichtet wird, dafl die Toten in der Unterwelt ein Vogelkleid tragen. In einem neu-/
spatbabylonischen Grab in Uruk hielt der Tote eine Tontafel mit Vogelliste vor der Brust.
Dies wird mit den als Vogel gedachten Totengeistern in Zusammenhang gebracht®*®. In
IStars Hollenfahrt werden die Toten ebenfalls als Vogel beschrieben. Sie konnen als Toten-
geister auf der Erde erscheinen. Auf Schlachtenreliefs des 9. Jahrhunderts aus Nimrud han-
delt es sich bei den mitfliegenden groflen Raubvogeln mit ausgebreiteten Schwingen dagegen
um Geier, die getotete Feinde angehen®’.

An der unteren Donau konnen wir vielleicht die Adler auf den Ecksteinen in der Grab-
kammer von Svestari als Seelenvogel ansprechen, die mit den das Gesims tragenden Koren in
Zusammenhang stehen diirften. Die Koren dhneln mit ihrem Gewand und ihrer Haartracht
sowie z.T. auch den Gesichtsziigen sehr der ,,Gottin“ einer Phalera aus dem Schatz von Ga-
lice. Diese wird rechts und links von zwei Vogeln begleitet™°. Und schlieflich ist noch auf
den Greif auf dem Haupt einer Druidenstele von Voids d’Escles hinzuweisen, den J. J. Hatt
als Vogel der Weisheit, Attributtier des Apollo Grannus interpretiert®'. Das Motiv des
Raubvogels im Anflug hilt mit der Friihlaténezeit Einzug in die keltische Kunst westlicher
Gebiete (Abb. 60). Als Beispiele lassen sich die bekannten Fibeln aus Diirrnberg, Ossarn so-
wie Panensky Tynec in Bshmen nennen®®?. Die Spiralverzierung der letzteren erinnert an
die Gestaltung der Schwanzflosse des Vettersfelder Fisches (vgl. Abb. 60,1 u. 55,10). Der Vo-
gel tragt zudem ein Muster auf den Fliigeln, das sich dhnlich auf den Erstfelder Halsringen
findet>®. Dort bildet der Vogel das Zentrum eines Zyklus sich verschlingender und ausspei-

523) CARTER 1995, 295 Abb. 18,7c.

524) Lenz 1995, 71£. 110f.

525) METZGER 1979, 105 Abb. 76; VERMEULE 1979, 75; HOFSTETTER 1990; HASENFRATZ in: Binder/Effe 1991,
911f.

526) ROLLE U.A. 1991, 311 Abb. 103a u. Abb.S. 380.

527) BOARDMAN 1991, 140 Abb. 255; 260; SETTGAST 1978, 80.

528) MauL 1995, 218 ff.; SALJE 1995, 42.

529) ORTHMANN 1975 Taf.203b; UNGER 1925 Taf.11,27; vgl. NEGaHBAN 1983, 28 Abb. 14.

530) Nikorov 1980, 23.

531) Harr 1989, 72 Abb. 57.

532) FreY 1993, 153; MEGAW U. A. 1989 Abb. 5; 13,1; Firip 1973, 586 Abb. 1; JacoBsTHAL 1944 Taf.161,318.

533) Wyss 1975, 28 ff. Wyss wies auf einen Werkstattkreis und Vergleiche zum Wiirfelmuster bis in die Champa-
gne hin, zu dem noch Funde wie Parsberg, der Fingerring von Hofovice, der Lowe auf der Kanne von Borsch (Rhén),
vielleicht auch noch Verzierungen auf Spiegeln der Latenekultur Englands zihlen: MEGaw 1970 Nr. 84. Vgl. Hopp-
stadten, Siebtrichter: MEGAw U.A. 1992.
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ADbb.60. Der Raubvogel in der keltischen Kunst. 1 Panensky Tynec, Bohmen (nach FrLip 1956, 586 Abb.1);
2 Dijrrnberg Grab 70/2 (nach MOOSLEITNER 1985, 56 Abb.39,4); 3 Knochenzierstiick aus Diirrnberg
(nach I Celti 1991, 173); 4 Detail eines Ringes des Hortes von Erstfeld (nach Wyss 1975, 16 Abb.6); 5 Detail
des Torques von Reinheim (nach KELLER 1965 Taf. 13 u. DuvaL 1978); 6 Ossarn, St. Polten (nach MEGAW u.a.
1989 Abb.13,1); 7 Gostilj, Crna gora, Grab 119, Giirtelblech (nach BasLer 1972 Taf.23).
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ender Wesen, einer Symbolik der Wandlung, offen ob von Mensch und Seele oder ,,die Epi-
phanie der Gottheit in der Tiergestalt“>**. Auf dem goldenen Torques aus Reinheim sitzt ein
Raubvogel auf dem Kopf des Menschen, eventuell sogar auf einem Helm? Auf einem der
Armringe dieses Fundes sind gefltigelte Frauengestalten ebenfalls von einem Raubvogel be-
kront, sie haben einen Schlangenrock oder halten Schlangen im Sinne einer potnia theron
(s.u. Abb. 90,1). In der ostalpin-norditalischen Situlenkunst finden wir das Motiv des Raub-
vogels ebenfalls®*. Es begegnet sowohl im Flugbild (Certosa, Castelvetro, Nesactium, Vace,
Dol. Toplice) als auch von der Seite gesehen auf einem Kesselrand hockend (Providence-Si-
tula), mit grofler Kralle auf einer Pflanze mit Schlange im Schnabel (Magdalenska gora-Giir-
telblech), auf einem Tierriicken (Magdalenska gora-Situla), auf einem Ziegenbock mit Fisch
(1) im Schnabel (Vace), ,hingend“ Prozessionen begleitend (Providence-Situla, Magdalenska
gora, Vale) oder iibergrof§ in Tierfriesen auch als Vogelgreif (Benvenuti, Magdalenska gora)
und schlieflich als Kultbild (?) auf einem Giirtelblech von Sti¢na®*°. Mit Ausnahme der
letztgenannten Darstellung ist der Vogel jedoch nicht derartig dominant und {iberdimensio-
niert wie auf den Arbeiten des Agighiolstils und erinnert hier eher an die Darstellungen
griechischer Vasen, die fiir das Raubvogelbild auch von Alexandrescu und Boérker-Klihn als
Vorbild in Erwigung gezogen wurden. Sein Erscheinen auf dem Rand grofler Kessel liefle
sich mit der mantischen Bedeutung im dgdischen Kult der Bronzezeit vergleichen, wobei er
sowohl Attributtier als auch Epiphanie einer Gottheit sein kann®>’. An friihlatenezeitlichen
figiirlichen Fibeln erscheint der Raubvogel auch in Kombination mit dem Maskenmotiv>?®.
Dies konnte der Zuordnung Krieger/Raubvogel entprechen, wie sie der Helm von Ciumesti
und die Phalere von Surcea (Abb. 38,1; 59,1) wiedergeben. Vielleicht ist etwas Ahnliches in
der Doppelseitigkeit des Heidelberger Kopfes wiedergegeben®*”. Der Vogel ist als begleiten-
de und schiitzende Epiphanie einer Gottheit denkbar. Schon in der Odyssee hilft die kriege-
rische Athena in menschlicher Verwandlungsgestalt dem Odysseus im Kampf und verwan-
delt sich als Vogel auffliegend®*°. Dies lifit an den Vogel der Ossarner Fibel denken, der
einen ,menschlichen® Kopf mit Helm trigt®*'. Daf} dieser Vergleich moglich ist, zeigen zwei
der erwihnten Giirtelbleche aus Gostilj, ein Griberfeld in der Crna gora mit keltischen Ele-
menten, auf das wir noch unten im Kapitel ,,Lanzen” zu sprechen kommen. Auf den Giirtel-
blechen sind Krieger mit keltischer Bewaffnung (Knopfhelm und Ovalschild mit Spindelrip-
pe) dargestellt. Hinter ihnen befindet sich eine sitzende, also wohl gottliche, weibliche
Gestalt mit Helm, die in der Hand einen Raubvogel prisentiert. Daf} die Fibeln die tiberna-
tirliche Symbolik schematisieren und verkiirzen, muf§ nicht — wie Binding m.E. allzu kri-
tisch gegen die Versuche von Hatt einwendet — bedeuten, daf§ hier keine solche Symbolik er-
kennbar war und ist’*%. Die des Vogels erscheint mir unstrittig, ob er aber Kennzeichen,
Attributtier oder Substitut ist und fiir welche Gottheit im Einzelfall, bleibt offen.

534) Kossack 1993, 152; FURGER/MULLER 1991, 21.

535) Lucke/FrEY 1962 Taf.5; 8; 11; 21-22; 34-35; 42; 44; 47; 50; 62; 64—65; 68—69; 72-73.
536) TERZAN 1994a Abb. 4. — Zur Deutung des Vogels in der Situlenkunst TERZAN 1994b.
537) LENZ 1995, 73 ff.; CARTER 1995, 305 ff.

538) BINDING 1993, 981f. vgl. z.B. Taf.3,8; 5,6.

539) JACOBSTHAL 1944 Nr. 14.

540) CARTER 1995, 288.

541) MEGAW U.A. 1989 Abb. 13,1.

542) BinpinG 1993, 119.



Die Beigaben als Symbol — Teil 1T

Angriffswaffen
Pfeil und Bogen

Die minnliche Figur mit Vogel dirfte eine direkte Identifikationsfigur fiir den Bestatteten
gewesen sein. Sie tritt in der Gruppe ,,Agighiol“ nur auf der Krieger-/Reiterausriistung,
(Helm, Beinschiene, evtl. Schild und Pferdegeschirr), aber nicht auf den Bechern auf, die wir
mit elysischen Vorstellungen in Zusammenhang gebracht haben. Wenn sich der Tote mit
Aspekten eines mythischen, vergottlichten Helden identifizierte, wenn er selbst mit dem
Tode in die mythische Welt einzugehen hoffte, so liegt es nahe, daf} er Sorge trug, auch mit
entsprechenden Attributen versehen zu werden oder daff er von der ihn als Heros verehren-
den Gemeinschaft mit solchen ausgestattet wurde. Im Hinblick auf die Rezeption des He-
rakles als Bogenschiitzen konnen wir also nicht nur die Bogenmodelle, sondern auch einen
der regelhaften Teile der mannlichen Ausstattung bewerten: die meist grofle Zahl von Pfeil-
spitzen, die selbst noch in einfacheren Gribern auftreten. Schon im oltenischen hallstattzeit-
lichen Griberfeld von Ferigile sind sie in noch relativ geringen Stiickzahlen (meist 1-5, ma-
ximal 13 Stiick), aber in annihernd dreiflig Bestattungen vertreten®*. Ob hier ein funktions-
bereiter Bogen mit eingelegtem Pfeil beigegeben wurde, 18t sich nicht kliaren. Im Falle der
oft nur ein bis zwei Pfeile stellen diese moglicherweise ein Symbol dar. So halten die als
Apoll interpretierte Figur auf dem Sitzwagen der Kanne 157 in Rogozen und auch die als
Artemis gedeutete Frau auf dem Panther der Kanne R155 als Kennzeichen jeweils einen
kleinen Bogen mit einem einzelnen Pfeil in der Hand (Abb. 61). Diese Darstellungen lassen
an das Bild der Artemis bei Homer denken. Odysseus und seine Mutter nennen sie ,,Freun-
din der Pfeile, die mit threm ,sanften Geschosse“ den Tod bringt (Ho. Od. XTI 172f. 1981.).
Einzelne Pfeile in Gribern konnen auch Kennzeichen eines Bogenschiitzen oder eines Man-
nes sein, der Jagd mit Bogen betrieb, also Kennzeichen eines bestimmten Status®*, wobei
die tatsichliche Ausriistung, die eigentliche Jagd- oder Kriegswaffe, nicht Totenteil war. So
verweist Frey im Zusammenhang des Bogens und Pfeilkochers aus dem Hohmichele, Grab
6, auf Homers Bericht tiber Odysseus’ berihmten Bogen und sieht darin den Anzeiger einer
bestimmten Stellung im Leben®*. Als Kennzeichen eines Status als princeps oder Heros wird
auch der Goryt gewertet, der auf den meisten ,,skythischen“ Steinstelen wiedergegeben ist.
Er ist dort ein Attribut, wie Dolch/Schwert, Axt, Trinkhorn und Halsring, was wir oben be-
reits mit hallstattzeitlichen Steinstelen und -plastiken wie dem ,Hirschlandener in Verbin-
dung brachten. Einen inhaltlichen Zusammenhang zur griechischen Grabstele legt ein Fund
des 5. Jahrhunderts v. Chr. aus Olbia nahe: die eine Seite des Steins zeigt einen nackten Ath-

543) VuLpg 1967 Abb. 21; 1977 Abb. 7-10; 15-17.

54) Zur Interpretation der Ausstattung als Statuskennzeichen besonders in der Hallstattzeit: Paurr 1973;
TERZAN 1985; 1992; 1994b; 1995.

545) Frey 1976, 176.
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Abb.61. Rogozen, Kanne 155 (nach N1koLOV u.a. 1987, 56 Abb.39 u. Nikorov 1980).

leten in griechischer Manier, die andere eine Person in skythischer Tracht mit Bogen im Go-
ryt am Giirtel hingend ***. Nach den Inschriften kénnte es sich bei beiden Seiten um ein
und dieselbe Person handeln, so dafl wohl eine Bezugnahme auf hergebrachte Darstellungs-
weisen der Heroisierung eines Toten und zugleich ein unmittelbares Zeugnis von Akkultu-
ration vorliegt.

Die Beigabe einzelner Pfeile im Grab konnte aufler als Statuskennzeichen aber auch als
kultisches Symbol im Sinne eines ,Seelgeleiters” gedeutet werden. Eine gewisse religiose Be-
deutung der Pfeile kann ein Befund aus dem Kurgan 8 der , Finf-Briider-Gruppe“ bei Eliza-
vetovka/Tanais erhellen: der Tote trug den Goryt am Giirtel und neben thm lagen iiber tau-
send Pfeile, ,von denen etwa je ein Viertel nach den vier Himmelsrichtungen orientiert
war“>*, So ist z.B. der nach unten gerichtete Pfeil auf mesopotamischen kudurrus das Sym-
bol des Sirius®*®. Und in einem Hort unter dem Artemision in Delos fanden sich zahlreiche
Pfeilspitzen, die als Weihegaben fiir diese Gottin zu verstehen sind, ,die sich an Pfeilen er-
freut..>*’. Herodot verweist zwar den Pfeil des Hyperboreers Abaris in die Welt der Sage
(Hdt. IV 36), berichtet aber auch von einem Bogenschieffen in den Himmel im Rahmen des
Zalmoxis/Gebeleizis-Kultes bei den Geten (Hdt. IV 94)°*°. Und schlieflich kénnen reli-
giose und statusgebende Funktion verbunden sein. So verwiesen wir oben bereits auf die kul-
tische Jagd des assyrischen Konigs mit dem ,,Bogen der IStar” und schon Gilgames verwen-

546) CLAIRMONT 1970, 311, Taf.5. — OL’HOvVsK1j/EvDOKIMOV 1994, 74.
547) RATZEL 1978, 175; SiLov 1961, 1501f.

548) Brack/GREEN 1992, 35.

549) VERMEULE 1974,V 149.

550) ELIADE 1993b, 155.
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det einen besonderen Bogen, um gegen Hubaba anzutreten®'. So wird der Bogen auf der
Stele des Naram Sin zum Kennzeichen des Konigs als Sieger und diirfte auch auf einer ly-
disch-persischen Silberschale des 6. Jahrhunderts v. Chr. aus Usak mit der Lanze den Grofi-
konig oder Satrapen kennzeichnen®*?.

Die geringzahlige Pfeilbeigabe der jiingeren Hallstattzeit im behandelten Raum im Ver-
gleich mit den dicht mit bronzenen Bolzenpfeilspitzen besetzten Gorytfunden des 4. Jahr-
hunderts v. Chr. konnte auf einen Wandel in der Funktion der Bogenwaffe riickfiihrbar sein.
Die Pfeilbeigabe findet sich in Ferigile sowohl in schlicht ausgestatteten Gribern als auch in
Grabern mit Doppelaxt, Lanzen, Trensen usw., sie findet sich innerhalb aller erkennbaren
Untergruppen und vermuteten Sozialeinheiten der Nekropole, von den iltesten, Ha C-zeit-
lichen Grabfunden (z.B. Hiigel 41) bis zu den Bestattungen der jiingeren Hallstattzeit>>. Es
handelt sich immer um den gleichen Typ: flache, aus Eisen geschmiedete Blattpfeilspitzen
mit mehr oder weniger stark eingezogener Basis und zwei oder vier, einmal auch sechs klei-
nen Befestigungslochern fiir die Umwicklung des aufzuschiebenden, gespaltenen Schaftes
(Abb. 62,1). Ganz dhnliche Spitzen kommen aus einem von Todorovié und Simovié in die
Spatbronzezeit datierten Grabfund aus Rutevac/Nis (Abb. 62,2). Diese sind aus Bronze und
damit dhnlichen Stiicken aus mykenischen Tholosgribern verwandt®>*. Von ihnen méchte
A. Vulpe auch die Funde von Ferigile herleiten. Aus Eisen sind sie ebenso in Vergina belegt,
2.T. in Gruppen zu je drei Exemplaren (Abb. 62,3)>. Eiserne blattférmige Pfeilspitzen (mit
gerader oder gefliigelter Basis), die auf einen gespaltenen Holzschaft aufgeschoben werden,
bilden eine charakteristische Fundgruppe der entwickelten Hallstatt- und frithen Latenezeit
und sind von Westeuropa bis in das Karpatenbecken verbreitet. Sie wurden von L. Pauli an-
lillich der Besprechung von Funden aus Diirrnberg (Abb. 62,5-6)>°° und von G. Wegner
bei der Vorlage eines Ha D1-zeitlichen Grabfundes aus Kleinostheim (Abb. 62,4) zusam-
mengestellt>’. In letzterem lagen sechs eiserne zusammen mit sieben bronzenen Pfeilspitzen
gleicher Form in einem Kocher. Sie lassen sich den von Siidfrankreich bis in die Schweiz und
Italien verbreiteten Bronzeblechpfeilspitzen mit Durchbohrungen vom ,,Typ Bourget“ an-
schlieflen, die dort bereits ab der Spatbronzezeit (Ha A) bekannt sind und mit den dgaischen
Stiicken, vor allem des SH III, in Zusammenhang gebracht wurden®®. Wegner weist zwar
zurecht darauf hin, dafl eine so einfache Pfeilspitzenform, die manche Autoren gern von
Flintvorbildern ableiten mochten, an mehreren Orten unabhingig voneinander aufgekom-
men sein kann, die von Mercer postulierten Verbindung von Ost- und Westmittelmeer-Vor-
kommen liefe sich aber durch das Auftreten mykenischer Keramik in Spanien stiitzen®”.
Auch das spitere Vorkommen dreifltigeliger Bronzepfeilspitzen in Frankreich bringt Mercer
mit solchen tberseeischem Kontakt, d.h. dem Einwirken der Griechen in Stidfrankreich, in
Verbindung. Jedenfalls erscheinen ab Ende des 7. und Anfang des 6. Jahrhunderts v. Chr. bis
in die Frithlatenezeit vom Karpatenbecken und Siidostalpenraum bis in den Westhallstatt-
kreis Kocherbeigaben mit eisernen Blattpfeilspitzen (vgl. Abb. 62), die sich lediglich anhand

551) CorLoN 1983, 55.

552) Im Goryt geschultert: v. BOTHMER 1984, 25.

553) VuLPE 1967, 66 Abb. 31; Griber: 3—4; 7; 11; 13; 20; 36-37; 41; 44; 52; 60; 62-63; 65; 69; 71-72; 75; 80; 83;
89-91; 109; 120; 130; 134; 139; 1990 Taf.53,8 (Cepari).

554) BucHHOLZ 1962 Abb. 7 (Typ IVb-V); Abb. 8; 11. - Vgl. ParoVIC — PESIKAN 1994/95, 17 1.

555) ANDRONIKOS 1969 Abb. 108; RapT 1974, 140.

556) Vgl. DEDET 1995, 283 Abb. 4,4-5 (Tumulus Ravin des Arcs [Notre-Dame-de-Londres, Dép. Hérault] 6.Jh.
v.Chr.).

557) PauL1 1978, 228 ff.; NEBEHAY 1993 Taf.9,11; WEGNER 1978, 102 ff. mit Abb. 9.

558) MERCER 1970, 194 ff.; HANSEN 1994, 84 Abb. 49.

559) MARTIN DE LA CruUz 1990; PopzuwEerT 1990; MOMMSEN U. A. 1990.
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Abb.62. Eiserne Blattpfeilspitzen u. Kocherfunde. 1 Ferigile (nach VuLpE 1967, 66 Abb.21); 2 Rutevac, Grab
1 (nach Toporovi¢/Stmovi€ 1958/59, 268; 270 Abb.5,6); 3 Vergina (nach ANDRONTKOS 1969, 273 Abb.108);
4 Kleinostheim, Kocherfund (nach Paurr 1978, 231 Abb.30,23); 5 Diirrnberg, Grab 116 (nach ebd. Taf.219D);
6 Diirrnberg, Grab 42 (nach ebd. 231 Abb.30,5); 7 Hochdorf, Rekonstruktion des Kochers (nach Bier 1985
Abb.39); 8 Libna, Kochergrab (nach GusTin 1976 Taf.105); 9 Detail Bronzedreifuff Loeb in Miinchen,
6.Jh. v.Chr. (nach Krauskorr 1974 Taf.7 C3a).
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der Basisform in grob gesagt drei Typen trennen, mit gerader Basis, gefligelt oder mit
Schaftzunge (,,gestielt“) und die auch gemeinsam in ein und demselben Kocher liegen kon-
nen”®°,

An das Ende von Ha C2, ,um 600 v.Chr.“ ordnet jetzt S.Gabrovec das Grab 22 des
Grabhiigels 125 (Grabung Gotze) von Sti¢na ein, das einen Kocher mit zwei Formen von
Pfeilspitzen enthielt, einmal gefliigelte mit langer Schaftzunge aus Bronze, zum anderen ei-
serne Blattpfeilspitzen linglicher Form, die den Diirrnberger Funden dhneln. Die bronzenen
Exemplare haben ihre direkten Parallelen u.a. in Sti¢na selbst, im Panzergrab. In Magdalen-
ska gora Grab I1/38 und IV/43 sowie Libna-Volavskova gomila sind sie nicht nur mit den
Spitzen mit flacher Basis vergesellschaftet, sondern auch mit verschiedenen Varianten der
dreifliigligen ,skythischen” Tullenpfeilspitzen aus Bronze, auch solchen des ,, Typs Chotin®,
d.h. mit gerader Basis*®". In dieser Hinsicht am aufschluf8reichsten ist das ,Kéchergrab“ von
Libna (Abb. 62,8). Es enthielt 58 Bronzepfeilspitzen, einmal der flachen Form mit zwei spit-
zen Fligeln und langer Schaftzunge wie in Sti¢na und zum anderen verschiedene Formen
der dreifliigligen Tullenpfeilspitzen ,skythischen Typs, wie sie, z.T. nur wenig verindert,
noch im 5. und 4. Jahrhundert auch in den hier behandelten reichen Grabfunden an der un-
teren Donau weiterleben. Eine dhnliche Typenkombination mit blattférmigen und dreifliig-
ligen Pfeilspitzen enthielten Magdalenska gora II/38 und — wenn auch in geringerer Anzahl
— Grab 30 aus Szentes-Vekerzug sowie Novo mesto-Kandija 1/23 mit zusitzlich Bolzenspit-
zen ihnlich dem Kleinostheimer Fund®®?. Den von Pauli behandelten eisernen Blattpfeil-
spitzen mit gerader oder gebogener Basis ohne Zunge aus der spiten Hallstatt- und frithen
Latenezeit sind bereits die 13 Pfeilspitzen aus dem Ha D2-zeitlichen Kécherfund des Hoch-
dorfer ,Fiirstengrabes anzuschlieflen (Abb. 62,7), die von einer einzelnen, bronzenen Tiil-
lenpfeilspitze erginzt werden®®’. Auch die beiden Ha D-zeitlichen Kécher von Kleinost-
heim und Diirrnberg Grab 116 enthielten eine einzelne abweichende Spitze, in diesem Fall
ein kegelférmiger Bolzen mit abgerundeter Spitze, dhnlich den Stiicken aus Novo mesto-
Kandija. Ebenso kommt aus Hallstatt Grab 13/1939 eine solche Bolzenspitze. D. Kraufle-
Steinberger stellte sie fiir Mittel- und Westeuropa zusammen und deutete sie als Pfeilkopfe
fur besondere Jagdzwecke (Pelztierjagd). Die unterschiedlichen Formen der Pfeilkopfe in-
nerhalb ein und desselben Kéchers verglich er mit skythischen Befunden®®*. Eine andere
plausible Erklirung bietet neuerdings H. Eckhardt, der sie mit den Kopfen fur heutige Trai-
nings- oder Probepfeile vergleicht>®®. Daneben lassen sie sich auch als Vogelpfeile erkliren,
die die Tiere lediglich aus der Flugbahn reiflen und damit einem Jagdhund greifbar machen
sollten. Strabon berichtet fiir die Spatlaténezeit von einem dem pilum ahnlichen ,Wurfholz“
fur die Vogeljagd (Strab. IV 4,3). Damit liele sich ebenso die geringe Zahl der Eisenspitzen

560) Paurt 1978, 2341.; HanseEN 1994, 82ff. — Vgl. jetzt auch: PARZINGER U. A. 1995, bes. 63 Abb. 22 und tiberre-
gionale Zusammenstellung bei ECKHARDT 1996 mit Karten 7 u. 9.

561) Sti¢na: GABROVEC 1994, 229 Abb. 4,1; vgl. DERs. 1966 Abb. 6,17 f.; Magdalenska gora: GaBrovec 1962/63
Taf. 13; Libna: GustiN 1976 Taf.60; 31. — Die dreifliigligen Spitzen des ,,Typs Chotin“ setzt PARZINGER 1993 als jiin-
ger an. In Libna lagen sie mit verschiedenen Varianten, wie sie auch in Smolenice-Molpir auftreten, zusammen in ei-
nem Kécher; GuSTIN a.2.O. Taf.57. Ahnliches offenbar auch in Chotin B 49 (DusEk 1966 Taf.55,8-15).

562) Szentes-Vekerzug: PARDUCZ 1954 Abb. 7 Taf.15,19 vgl. dazu Taf.8,11-14; 27,14-16 (Grab 80); Novo me-
sto: KnNez 1986 Taf.7. — Eiserne Blattspitzen mit Schaftzunge in Vergesellschaftung mit bronzenen ,skythischen®
auch in Smolenice-Molpir; Dusex/Dusek 1984 Taf.69,1-11 (,Haus 9%); 90,20-22 (,Haus 11%).

563) BieL 1985 Taf.16. — Vgl. noch Sopron-Krautacker, Pfeilkocher: Jerem 1981, 109 Abb. 3; Torokszentmik-
16s-Surjan: Csaroc/Kisearupr 1985, 334 Abb. 10,10 (Grab 63); weitere Erg. bei KrRAUSSE-STEINBERGER 1990a,
95-98 (Fundlisten) und jetzt PARZINGER U. A. 1995. — Vgl. noch Irimia/Conovici 1993, 76 Abb. 11,12.

564) KROMER 1959 Taf.210,15; KRAUSSE-STEINBERGER 1990b, 185 ff. Abb. 4.

565) ECKHARDT 1996, 1571.
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in eindeutigen Kochern wie aus Les Jogasses erkliren: die tibrigen Pfeile, fiir andere Tierar-
ten z.B., waren wohl aus Holz oder Knochen und auch die Kombination der unterschiedli-
chen Formen bronzener Pfeilspitzen in slowenischen Grabfunden konnten fir Jagd auf ver-
schiedene Wildarten gedacht gewesen sein. Jedenfalls liegt es nahe, hinter den verschiedenen
Formen innerhalb der Kocher auch unterschiedliche Funktionen der Pfeile zu vermuten.
S.Sievers wies auf die Fundliicke der dreifliigligen Bronzepfeilspitzen zwischen dem westli-
chen Vorkommen in Frankreich und dem alpinen Raum mit Hallstatt und dem Stidostalpen-
raum sowie dem Karpatenbecken, vor allem in den Grabfunden, hin und schlug vor, die
Pfeile der Kocher wie aus dem Hohmichele oder aus Hochdorf als reines Jagdgerat im Ge-
gensatz zur durchschlagenderen Bogenwaffe mit bronzenen dreifliigligen Tiillenpfeilspitzen
zu interpretieren®®®. Auch H. Eckhardt vermutet einen Zusammenhang mit der Verstirkung
der Schutzwaffen wie der Panzer und der Entwicklung der gegossenen dreifliigligen Bron-
zepfeilspitzen im Nordschwarzmeergebiet ab dem 7./6. Jahrhundert v.Chr.>®’.

An der unteren Donau lifit sich so vielleicht mit Sievers der Wandel der Form als Wan-
del von der Jagd- (Ferigile) zur Kriegswaffe®®®, d.h. zum Zeichen des Kriegers, erkliren.
Dies ist bemerkenswert, da sich auf der anderen Seite der neue Pferdezaum mit Trense vom
Typ Szentes-Vekerzug mit vernieteter Gebiflstange in der Ferigile-Gruppe schon durchge-
setzt hatte. Pfeile, besonders in grofleren Sitzen, werden an der unteren Donau aber gerade
dann erst charakteristisch, wenn sie weiter nérdlich und westlich im Rahmen der spat-friih-
latenezeitlichen Bewaffnung, zumindest im Spiegel der Grabfunde, kaum noch eine Rolle
spielen oder auf wenige, ,herausragende“ Bestattungen beschrinkt sind®>®®. Das bedeutet
aber lediglich, daf8 sich erneut eine 6stliche Bewaffnungsform durchsetzt, da fir die frithe
Hallstattzeit hier bereits derartige Pfeilkocher belegt sind®’®. In den reichen skythischen Be-
stattungen erscheinen sie dann ebenso in groflen Sitzen®! und gelegentlich ist auch der Go-
ryt, die Bogentasche mit Kocherfach, durch Goldblechverzierung erhalten. So in den be-
rithmten Beispielen des 4. Jahrhunderts v.Chr. aus Certomlyk und dem Melitopol’-
Kurgan®’?, denen sich jetzt der Fund aus dem sogenannten Philippsgrab in Vergina anschlie-
en 1af3t: ein solcher Kocher lehnte dort an der inneren Tir zwischen Hauptkammer und
Vorkammer und enthielt 74 bronzene, dreifliiglige Pfeilspitzen eines Typs, der ebenso im
thrakischen Bereich bis in die Moldau verbreitet ist und immer in groferen Sitzen in den
Prunkgribern der Oberschicht auftritt®”>. Der Kurgan 8 der ,,Fiinf-Briider-Gruppe® bei Eli-
zavetovka/Tanais lieferte dazu in situ eine Korperbestattung. Der Tote trug den Goryt auf
der linken Seite neben dem ebenfalls vergoldeten Schwert am Girtel. Zusitzlich war der Be-
stattete durch einen massiven goldenen Halsring ausgezeichnet™’”.

566) BARRUOL 1971, 377 Abb. 11; KLEEMANN 1954, Karte 1-2; SIEVERS 1984, 66.

567) EckHARDT 1996, 155.

568) Zahlreiche Grabfunde ab dem 5.Jh., z.B. BaSova mogila, Duvanlij usw.; FiLow 1934, 73 Abb. 92.

569) KRAUSSE-STEINBERGER 1990a, 89 ff.

570) So liegt etwa in Belogradec in Tumulus 4 neben einer Korperbestattung mit Gefifisatz, Dolch und Lanze
ein Kécher mit 108 Pfeilen mit Bronzekdpfen vom ,Typ Jabotin® und ,Novolerkask®, dhnliche Kécher wurden in
Endze entdeckt; TonCEvA 1980, 8 Abb. 3,3-6; 7; 3; 10; Porov 1932, 102f. Abb. §9-90.

571) ECKHARDT 1991; RATZEL 1978, 166ff.; MELjUKOVA 1964, 28 Abb. 1 Taf.1,6-9; IL’iNskAJA 1973b, 131f;
Rau 1929, 131f.

572) ROLLE U. A. 1991, 305 Abb. 92.

573) Mit diesen ist das ,,Philippsgrab“ auch tiber die tibrige Bewaffnung sowie einen, dem Mezek-Fund direkt
anschliefbaren, vergoldeten Halskragen verbunden, mit der skythischen und vielleicht sogar der keltischen Welt noch
iiber den singuliren vergoldeten Halsring (?); ANDRONICOS 1993, 76-77 Abb. 36-38; 182-185 Abb. 146-149 (Goryt);
188 Abb. 151 (Halskragen); 70 Abb. 31; 174 Abb. 138-139 (,,Diadem®, Halsring?).

574) Rirzer 1978, 175.
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Lanze

Die traditionsreichste Waffenbeigabe an der unteren Donau ist die Lanze, einfach, zweifach
oder in gréferen Sitzen®””. Daf} ihr im Rahmen der Selbstdarstellung des Toten als Held
eine besondere Bedeutung zukommt, wird schon daraus ersichtlich, daf§ sie in der Kunst,
auch tber den thrakischen Raum hinaus, die am haufigsten wiedergegebene Waffe ist. Auf
griechischen Thrakerdarstellungen®’® wirken die zwei Lanzen geradezu als Trachtbestand-
teil, wenngleich hier die griechische Vorstellung einen religids-rituellen Charakter wohl
kaum erfaflt (Abb. 63,2). In den Darstellungen von Letnica, Lovec, Lukovit und Rogozen
(Abb. 63,1) wird die Kurzlanze resp. der Speer als Jagdwaffe, insbesondere wohl fiir die
Eberjagd, verwandt, wie sie eindrucksvoll auf dem iberischen Wigelchen von Merida oder
den Bronzeblechen von Castel San Mariano/Perugia dargestellt ist>””. Im Gegensatz dazu
sehen wir die lange Lanze in den Kimpfen Mann gegen Mann z.B. auf den Giirtelblechen
von Selca e Poshtéme in Albanien, Gostilj in Montenegro und Vace in Slowenien, die als
Wiedergabe von Heldenmythen oder Uberwindungs- und Legitimationsriten gedeutet wer-
den’”®. Auf den Blechen von Selca und Gostilj flankiert eine teilweise eingerollte, sich auf-
baumende zlingelnde Schlange die Krieger (Abb. 64,6), wie sie ebenso die thrakischen und
ostgriechischen Triger verzierter Beinschienen begleitete. Interessant ist nun, daff Kadmos
den drachengestaltigen Aressohn totete, als er lediglich zwei Jagdlanzen bei sich trug und
folglich seine — allerdings mit einem Stein ausgefithrte — Heldentat mit der Lanze dargestellt
wird®”?. Blicken wir tiber Thrakien hinaus, so sehen wir auf den Giirtelblechen von Prozor,
Osanié und Gostilj (Abb. 64,1-3) eine Lanze die zentrale Mittelachse eines Strahlenbiindels
bildend, das von einem gefliigelten Gesicht und einer tiergesiumten Palmette ausgeht. Es
zielt in O%anié und Gostilj auf Pflanzen (Lotos?), in Prozor auf zwei sich gegeniiberstehen-
de Krieger (einmal zu Schiff)>*°
ein Zusammenhang mit Sonne, Sonnenstrahlen und nach Jovanovi¢ eventuell Apollo er-
kennbar. Dem schlof} sich zuletzt D. Balen-Letunié an. Kossack deutet dagegen den gefli-

gelten Kopf als Gorgo-Medusa mit dem Symbol des Pegasus und spricht von einer Geburt
581

. Hier ist also die Richtung Himmel — Erde angegeben und

der Lanze aus dem Blitz*®!. Ahnlich sehen wir schon die Lanze als Blitz in der Hand eines

575) Vgl. jetzt auch EckHARDT 1996, 165, der eine allgemeine Zunahme der Lanzenbeigabe in der jlingeren
Hallstattzeit konstatiert und in einer Vergesellschaftungsanalyse der Griber mit ,skythischen* Pfeilspitzen eine An-
hdufung von Lanzen feststellte. Er sieht darin steppennomadischen Einfluff, da im reiternomadischen Kernraum Lan-
ze und Wurfspief} zweitwichtigste Fundgattung neben der Bogenwaffe sind.

576) HEILMEYER 1988, 152 Abb. 1; ZIMMERMANN 1980; RAECK 1981; BORCHHARDT 1984.

577) HOCKMANN 1982 Taf.2,1. — Vgl. Jagdfries u. Lanzen in Vergina, Philipps-Grab: ANDRONICOS 1993, 102ff.
144.

578) Kossack 1991; TERZAN 1994b; JovanoviC 1989.

579) KERENYI 1966, 29 ff.; BRANIGAN/VICKERS 1982, 118; CVA Louvre i Il Dc Taf.3,12; 4,2.

580) Prozor, aus alten Grabungen, Grabzusammenhang unbekannt: Lyusi¢ 1889 Taf.25. — Osanic, Siedlungs-
fund: MaRri€ 1979 Taf. 1. — Gostilj, Grab 30, gestort, in etwa datiert durch Skyphos lokaler Produktion, Ende 3./An-
fang 2.Jh. v.Chr. (BasLer 1972 Taf.7, 30,2; 33,2). — Alle, auch die zuvor schon erwihnten Giirtelbleche mit ,alter®
Motivik, werden in die jiingere Eisenzeit datiert, kommen aber selten aus aussagefahigem Zusammenhang. Dennoch
erscheint die Datierung plausibel, da sie sich technisch — verziertes Bronze- oder Edelmetallblech auf Eisenunterlage
— mit den mittel- und spatlaténezeitlichen Girtelplatten, wie dem ,Typ Laminci“, zusammenschlieflen, wobei sich
vielleicht noch die Stiicke mit aufgenageltem von solchen mit eingefalztem Blech trennen lassen.

581) JovaNoviC 1985; Kossack 1991; BALEN-LETUNIC 1995/96. — In einem Vergleich zu den Fibelbesatzblechen
aus Mesembria untersucht Kossack jetzt das Motiv des doppelten Blitzbiindels als Zeichen des Zeus, das in einem al-
lerdings ungeklirten Zusammenhang mit dem Lanzenblitz stehen konnte (Kossack 1995, 2411f.). Vgl. Zeuss’ Lanze
auf Alexandermiinzen (mit tordiertem Schaft) Dimrrrov/Ciéikova 1978 Abb. 66b.
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ADbb.63.1 Rogozen, Kanne 159 (nach Ni1xoLov u.a. 1987, 64f. Abb.471.), Friesabrollung

2 Apollonia (nach Lazarov 1990 Nr. 16).

);

(nach Nikorov 1980
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Beilage 1. Ausstattungsgruppen im Griberfeld von Gostilj, obst. Podgorica (Titograd), Crna gora.

ERLAUTERUNGEN: Griber mit teilweisen Storungen sind in (Klammern) gesetzt. Geschlecht u. Alter nach den Angaben Baslers: F feminin adult bis senil, M Méanner adult bis senil, ] juvenil, KI infans I, KII infans II; Grabergruppe A: ilteste Graber (soweit
erhalten, Zentrum der Nekropole zerstort, Metallgefifireste sprechen fiir herausragende Bestattungen dort), Manner mit Omeganadeln u. Lanzen, Frauen mit Strpi- u. Frithlatenefibeln; B jiingere Phase, Griber mit Drahtfibeln u. z.T. weiterem Schmuck;
C jungere Phase Griber mit Lanzenfibeln, Lanzenbeigabe u. teilweise Messern; D1 einfache Griber mit Lanzen; D2 einfache, vermutlich Mannergriber mit Krummesser, Messer, Schleifstein; E1 Korpergriber mit nur keramischer Beigabe; E2 Fundgrup-
pen mit nur Keramik ohne Skelettreste (Kenotaph nach Basler); F Griber ohne Beigaben. Von den Keramikvarianten ist vor allem die Form A des Skyphos (mit hohem einziehendem Unterteil) iiberwiegend in dlteren Gribern vertreten.
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Wettergottes auf einer Reliefstele aus Ras Samra/Ugarit (Abb. 64,4)°*2. Der meist unterhalb

des Gesichts zu erkennende Punktkranz der ,Medusenkopfe® in Gostilj, Osanic¢ und Prozor
kann als Perlenkette gedeutet werden. Daf§ rechts und links des Kopfes je ein Vogel angeord-
net ist, lafft nicht nur an die ,Herrin der Vogel“ (auch Gorgo) geometrischer Vasenmalerei
denken, sondern in dem hier behandelten zeitlichen Rahmen vor allem an die ,Gottin“ der
Phalera von Galice (Abb. 91, 2c¢).

Auf den Blechen von Selca und aus Grab 126 von Gostilj sicht Kossack altertiimliche
Waffenformen wiedergegeben, so daf§ er den erzahlerischen Inhalt, den die Chiffren wieder-
gaben, im Bereich von Sage und Mythos ansiedelt>®. Es liegt nahe, an die Areslanze zu den-
ken. In diesem Zusammenhang sei nochmals an den ,,Schildbeschlag” von Vettersfelde erin-
nert. Hier ist in der Mitte des ,Kosmos der Tiere* auf den Adler im Flug zielend eine Lanze
dargestellt. S.Michel vergleicht diesen Goldblechbeschlag mit dem dgyptischen Schuppen-
fisch Lepidotos, ,der in der Mythologie als Verwandlungsgestalt des Ares und Mars weit
iiber die Grenzen Agyptens hinaus bekannt war“>®*. Wie aber schon G. Kossack betont, ist
in den adriatischen Blechen der konkrete lokale Inhalt, das ,heimische Mythologem®, fiir
uns mangels schriftlicher Uberlieferung nicht mehr erschliefbar. Eine gewisse ikonographi-
sche Parallele liefle sich vielleicht noch in der Stele von Pfalzfeld sehen (Abb. 64,11): Giber
dem Kopf mit ,,Blattkrone® ist ein Dreiecksmuster zu sehen, daff mit der Spitze auf das Ge-
sicht weist und dessen seitliche Enden eingerollt sich in S-Spiralen nach oben fortsetzen. Ver-
mutlich handelt es sich um ein Efeublatt. Dariiber ist dieser keltische cippus heute abgebro-
chen. Aus den Zeichnungen des 17. und 18. Jahrhunderts ist aber ersichtlich, daf§ sich dies in
einem schnur- oder schaftartigen Band nach oben hin fortsetzte. Wenn die Uberlieferung
stimmt, daf8 urspriinglich ein Kopf das obere Ende der Stele bildete, so zielte hier quasi ein
Stab lanzenartig vom oberen Kopf (Himmel, Gottheit?) auf den unteren (Heros?). Es konnte
sich um einen thyrsos handeln und so ein Zusammenhang mit Dionysos erkennbar werden,
der dann auch fiir die neue Statue vom Glauberg Geltung haben sollte (s.u. Nachtrag).

Die Darstellungen der adriatischen Giirtelbleche verglich B. TerZan mit einem Giirtel-
blech der Situlenkunst aus Vage, auf dem zwei Reiter mit Lanzen und Beil aufeinander ein-
stiirmen, seitlich flankiert von je einem Krieger mit Helm sowie Schild und doppelter Lanze
in den Hinden. Zumindest einer dieser stehenden Krieger trigt einen Kompositpanzer”.
In Gostilj scheint aber ein Lanzenkdmpfer zu Fufl zwischen zwei Reiter geraten zu sein. Zu-
mindest liefle sich dies anhand der, nach der Art der dargestellten Bewaffnung, ,jiingeren”
Bleche vermuten (Grab 119 und Streufund aus der zerstorten Mitte des ,,Sippenhiigels®).
Alle drei Bleche sind beschidigt. Die Bewaffnung des Lanzenkriegers auf dem ,,alteren” ist
mit chalkidischem Helm, Rundschild, Kompositpanzer und evtl. Beinschienen die des grie-
chischen Hopliten. Nach der Bestimmung Baslers war der Triger des Bleches ein bereits be-
tagter Mann (masc. senil). Seine Ubrige Ausstattung gehort mit Omegafibel, Kantharoi und
alterer Balsamariumsform zur frithen Gruppe des Graberfeldes (Gruppe A in der Tabelle
Beilage 1). Die Bewaffnung der Reiter und Fuf$soldaten der beiden ,,jiingeren” Bleche wirkt
dagegen mit Kappenhelm mit Knopf und Ovalschild mit Spindelrippe ,keltisch®. Sie tragen
entweder Hosen oder sind nackt dargestellt. Man kann vermuten, daf§ hier jeweils die gleiche
Bildformel mit unterschiedlichen Ausstattungen wiedergegeben ist. Damit konnte also ent-

582) MATTHIAE 1975, 484, Nr.415, hier als altsyrisch 1700/1650 v. Chr. eingestuft, so auch: KtuNE 1980, 67 vgl.
altsyrisches Siegel ebd. Abb. 7; BORKER-KLAHN 1982, 238f.; HrRouDA 1991, 373. Helmform und Lockengestaltung
sind aber noch auf jiingeren Darstellungen belegt und finden Eingang in die Kunst der orientalisierenden Zeit.

583) Kossack 1991, 160ff.

584) MicHEL 1995, 42.

585) TERZAN 1994b; 1997, 663 Abb. 7; Situlenkunst 1962 Taf.44-45.
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ADbb.64. 1 Gostilj, Grab 30 (nach BasLEr 1972); 2 Prozor (nach Lyusic 1889 Taf.25); 3 Osanic¢ (nach MariC
1979 Taf.1); 4 Stele aus Ugarit in Paris (nach BORKER-KLAHN 1982 Abb.284); 5-6 Gostilj, Grab 119 u. 126
(nach BasLER a.a.O.); 7 Jezerine, Urnengrab 171 (nach Rabpimsky 1895, 105 Abb.209); 8 Auswahl von Fibeln
aus Gostilj (nach BASLER a.a.O.); 9-10.12-13 Efeuranken an thrakischen Silberwaren (nach Marazov 1980
Abb.114-115): 9 Rhyton von Poltava; 10 Helm in Detroit; 12 Helm aus Agighiol; 13 Rhyton aus Rosovec;
11 Stele von Pfalzfeld mit Rekonstruktion (nach Joacrim 1989 Abb.7).
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weder ein chronologischer Unterschied angezeigt sein, indem neue Waffenformen iibernom-
men und hier bereits dargestellt wurden. Oder wir konnten es als ein Beispiel der Akkultu-
ration werten, etwa unter Einflufl aus dem skordiskischen Gebiet, da dort auch das in Go-
stilj vertretene Krummesser beliebt ist. Da aber durch den Stelenfund von Vix (Abb. 92, 4)
und die Schwertscheide von Hallstatt (Abb. 5,7) — wie wir oben darlegten — deutlich wird,
dafl die Kelten der Frihlatenezeit auch den Kompositpanzer, Beinschienen und Rundschild
trugen, ist eine Trennung in ,illyrisch/griechische” und ,keltische“ Bewaffnung nicht mehr
so einfach zu interpretieren®®®. Die dargestellten Schildbuckel und Helme der ,keltischen®
Bewaffnung auf dem Blech Gostilj Grab 119 datieren in die entwickelte Frithlatenezeit.
Ahnliche Schilde sind in Pergamon auf den Reliefs am Athenatempel dargestellt. Durch das
keltische Soldnerwesen wurde der Spindelbuckelschild sehr weit verbreitet und von anderen
Volkern tibernommen, so dafl auch fiir unsere Darstellung keltischer Bewaffnung Vorsicht
bei einer ethnischen Deutung geboten erscheint®®’. Der Bildinhalt der Giirtelbleche jeden-
falls scheint auf einheimischer Tradition zu beruhen.

G. Kossack betonte den szenischen Zusammenhang mit der Drachengestalt, die bei
dem ,ilteren” Blech und in Selca deutlich als sich aufbaumender Schlangendrache dargestellt
ist, bei den ,jingeren®, wohl schon besiegt, unter dem Reiter angebracht wurde. Das Bild
des keltisch bewaffneten Kriegers im Kampf gegen einen (mehrgestaltigen) Drachen gibt der
Fufl einer hellenistischen Goldfibel aus Privatbesitz wieder, die Lenerz de Wilde im An-
schluf} an Raddatz den Fibeln mit beiflenden Tierkopfen aus iberischen Schatzfunden der
Mittel- und Spatlatenezeit anschlofl: Es handelt sich um eine Fibel hellenistischer Arbeit, die
den Fufl zu einer ganzen Szene in diesem Sinne gestaltet, mit nacktem Krieger (mit Giirtel,
Knopthelm, einem wohl abgebrochenen Schwert und groffem Owvalschild mit mittellatene-
zeitlichem Bandschildbuckel), der einem sich aufbaumenden Drachen mit Lowenende mit
dem Schwert entgegentritt®®®. Lenerz de Wilde mochte hier zwar einen griechisch geschulten
keltischen Kunsthandwerker der iberischen Halbinsel am Werk sehen, nach der eindeutig
grofigriechischen technischen und kiinstlerischen Ausfertigung ist ihre Herstellung aber im
Prinzip tberall denkbar, wo grofgriechische Goldschmiede keltischen S6ldnern begegneten,
also von Spanien bis Agypten; besonders Italien und Kleinasien sind in Betracht zu zichen,
das ,Uberwindungsthema®“ begegnet uns zudem im Zusammenhang mit den Krieger-Helden
keltischer Bewaffnung, wie wir soeben sahen, auch hier an der adriatischen Kiiste.

Bemerkenswert ist nun, dafl im Griberfeld von Gostilj (vgl. Beilage 1) zwar die darge-
stellten Schutzwaffen, d.h. Helm und Schild nicht beigegeben wurden, die Lanze aber tiber
die Giirtelbleche hinaus zum einen als regelhafte Beigabe in 49 der 133 erhaltenen Griber
des 4. bis 2. Jahrhundert v. Chr., zum anderen miniaturisiert als Bligelverzierung auf allein 29
der Fibeln erscheint (Abb. 64,8). Zudem wurde sie in den Gribern 97 und 125 senkrecht in
den Boden gerammt. In dieser Position wurde auch in Karaburma, Grab 11, eine Lanze auf-
gedeckt®’, in romischer Zeit galt dies als Zeichen der Inbesitznahme. Im Zusammenhang
mit dem Grab ist aber an einen direkten Bezug zur ,anderen Welt“ zu denken, die auf den
erwihnten Girtelblechen mit ,Lanzenblitz“ symbolisch verehrt wird. Die religiose Bedeu-
tung spiegelt sich dann auch im Schmuck, wie den Fibeln, wider. Die Gestaltung des Biigels
als Miniaturmodell eines Lanzenblattes mit Ttlle im ,,Spatlatene-Schema® erscheint in Go-

586) Dies ist jetzt bestens bestitigt durch die Statue vom Glauberg (s. S.405ff.).

587) Stary 1981a, 301 ff.

588) LENERZ DE WILDE 1991, 156 Abb. 115.

589) TopoRroVIC 1972, 13 Foto Grab 11. Vgl. auch spitlatenezeitliches Grab 5 aus Tulcea, Griberfeld Str. Nal-
belor, Lanze neben der Urne senkrecht stehend, in der Urne bronzener Giirtelhaken und Rest einer Eisenfibel
(LunGu 1996, 98 Taf.8-9).
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stilj an Fibeln, die von Minnern getragen werden, denen ebenso eine Lanze beigeben wurde
(vgl. Beilage 1)°*°
bel in Ménnergribern auf (Abb. 64,8a). Von Frauen wird dagegen eine Drahtfibel getragen,
deren geperlter Fuf§ den Schaft bildet und in einer kleinen Lanze vor der Biigelklammer en-
det (Abb. 64,8b)°°". Sie gemahnt direkt an die ,Blitzlanze“ der Giirtelbleche. Die Form der
Fibel wird als ,Mittellaténe-Schema“ angesprochen und von Jovanovié als keltischer Einfluf§
gewertet™?, ebenso wie das grofle silberne Dreiknopffibelpaar aus dem Grab 122. Letzteres
schlielt sich aber eher an die dakische Tracht mit zwei Silberfibeln mit Knotenbiigel an, die
sich durch den Hortfund von Lupu in Siebenbiirgen jetzt ebenfalls als weiblich ansprechen
a3t (s.u. Abb. 91,4).

Das Grab 122 ist besonders tippig ausgestattet und enthielt neben den Dreiknopffibeln,
die offenbar mit einem bommelbesetzten Kettchen verziert oder sogar verbunden waren,
noch drei kleine silberne Drahtfibeln, ein silbernes Fibelkettchen mit zwei bronzenen Lan-
zendrahtfibeln, eine eiserne Fibel, einen goldenen Siegelfingerring und vor allem ein helleni-
stisches Collier aus mit Golddraht verbundenen Doppelringperlchen und zwei Verschluf3-
sticken mit Menschenkopfen. Sie sind polychrom aus Elektrum-Blech und wie die
Doppelringperlchen aus einem von Basler als ,,gegossenes bernsteinfarbiges Glas“ bezeich-
neten Material gefertigt, das offenbar organisch ist>”. Die Vergleichsstiicke fiir Kette und
Endstiicke, die aus Gold und Karneol bestehen, werden Ende 3. und Anfang 2. Jahrhundert
v.Chr. datiert>™. Ein zuweisbares Beispiel mit Menschenkopf-Verschlufl kommt aus Melos,
weiter verbreitet sind in gleicher Weise gearbeitete Ketten mit Tierkopfenden, von denen
auch ein Exemplar in Deboj Grab 141 bei Ohrid gefunden wurde®”. Technik und Stil be-
gegnen auch an hellenistischen Ohrringen und zwei solche kamen in der zerstorten Mitte
der Nekropole zu Tage, aus der auch ein Bronzegriff eines Toilettekistchens (?) stammt>”®,
So sehen wir in den Schmuckformen ebenfalls weitriumige Beziehungen, die in der relativ
adrianahen Lage des Fundortes griinden diirften. Ein ganz dhnliches Bild bieten die Funde
der zerstorten Nekropole in Momisiéi unweit Podgorica. In diesem Raum traf hellenistisch-
italisches und makedonisches Handwerk auf das des Donau-Karpaten-Raumes®”’.

Die Form der Lanzenfibel der Mannergriber wird von R. Vasi¢ mit der Bevolkerung
des letzten illyrischen Staates sowie dem illyrischen Gotterpantheon verbunden®”®. Varian-
ten lassen sich noch weitriumiger vergleichen und eine gewisse Verehrung der Lanze spricht

. Auflerdem tritt eine breite, an Efeu erinnernde Blattform, die sog. Herzfi-

590) BasLER 1972, Griber 18; 38; 41; 44; 46; 59; 66; 70; 72; 84; 99; 109. — Alle gehoren nach der chronologischen
Gliederung des Griberfeldes durch GaraSanin in seine Phase ITa (Gara3aniN 1973, 51f.). Ich schliefle hier aber die
sog. Herz- oder Efeufibeln mit an, die Gara$anin als eigene Phase IIb (mit nur drei Gribern) abtrennt. Er erwihnt
die von Basler wohl selbst vorgenommenen anthropologischen Bestimmungen nicht und geht ebensowenig auf die,
nach Baslers Geschlechtsangaben klar zu trennenden Ménner- und Frauenfibeln ein. Auf welcher Grundlage Basler
die Alters- und Geschlechtsbestimmungen vornahm, wird von ihm allerdings auch nicht erliutert (Insofern sind die
Angaben ,F*, M, ,J¢, ,KI, ,KII“ in unserer Tabelle in Beilage 1 auch mit Vorsicht zu betrachten).

591) BasLEr 1972, Griber 21; 31; 37; 39; 45; 60; 74; 80; 87; 90-91; 98; 103; 122.

592) Jovanovic 1982, 203 ff.

593) Analyse: PETKOVIC u.a. 1995 (Es handelt sich aber nicht um Ohrringe). — Zum sepulkralen Sinnzusammen-
hang dieser sog. ,Athiopenkdpfe* (Rand der Welt, Ubergang zur Insel der Seligen) KuLr 1997, 709.

594) PFROMMER 1990, 94.

595) Od arheoloskoto bogatstvo 1980, 71 Nr. 386; Melos: PFRoMMER 1990, 90 Abb. 15.

59%) Vgl. Treasures of Ancient Macedonia o.]. Taf.36, 219 (Derveni Gr. B).

597) Noch jlingst wurde Montenegro zum Schmuggel- und , Frei“-Handelsstitzpunkt zwischen Albanien, Ita-
lien und Serbien!

598) VasiC 1975, 14ff; GUTIN 1984, 345 Abb. 30. - Vgl. KiinzL 1983, 40; 42 Abb. 11,2 (Kallion in Mittelgrie-
chenland, ,makedonisches“ Grab); PASkvaLIN 1990, 85 Taf.15,1f.
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Abb. 65. 1 Rituallanze aus Zivovci, Bez. Mihajlovgrad (nach Original im Mus. Sofija); 2 Verzierung eines
Dolches aus Sofronievo, zerstorter Grabfund (nach Original im Mus. Vraca); 3 Lanze auf einem Silberblech
aus Letnica (vgl. oben Abb. 4a, b); 4 Matrei, Detail der Situla (nach Born/NEBELsICK 1991 Abb. 14).

z.B. auch aus der Verzierung einer Hiilse einer Pinzette in Jezerine (Abb. 64,7). Uber in den
Boden versenkte Lanzen im Grab berichtete schon Truhelka fiir Donja Dolina®’. Ahnliche
Erscheinungen lassen sich in die Bronzezeit zuriickverfolgen®®® und zwei Reihen von senk-
recht aufgestellten Lanzen schmiicken auch den unteren Teil einer Grabstele des 2./1. Jahr-
hunderts v.Chr. aus Palermo/Zaragoza in Spanien®®!
tharos mit tiergeschmiickten Henkeln aus Falerii zeigt eine Ritzzeichnung zwei Krieger mit
Helm und Rundschild, die offenbar je zwei Lanzen neben einem ,Lebensbaummotiv® iiber
Lotospalmette aufstellen®®. Einen direkten Zusammenhang zwischen dem Helden der Dar-
stellungen als Lanzenjager und -krieger und dem Grabkult kann dagegen die Situlenkunst
erlautern: so wird der vielleicht im Zusammenhang von Totenfeierlichkeiten stehende Wett-
kampf zweier Hantelboxer auf der Situla von Matrei (Abb. 65,4) iber einer senkrecht mit
Blatt nach oben weisend aufgestellten Lanze neben einem mit Halbmond (!) und Lanzenem-

. Auf einem iltereisenzeitlichen Kan-

599) TRUHELKA 1904, 110; 123; 130f. Griber 6, 11, 15, 23.
600) SOROCEANU 1995, 40; SirBU 1993 Abb. 19.

601) La sociedad ibérica 1992, 47.

602) StARY 1981c Taf.48.
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blem verzierten Helm durchgefithrt®®. Der Zusammenhang Lanze und Grabkult bleibt in

romischer Zeit im feierlichen Begribnis sub hasta erhalten, wie eine Rituallanze aus Giinz-
burg in Bayrisch-Schwaben es erneut belegt. Im Romischen sind Lanzensymbole Macht-
und Hobheitszeichen. Zahlreiche tiberdimensionierte keltische Prunklanzen mogen ver-
gleichbare Funktionen besessen haben und auch an Gunguir, Odins ,wirbelnde, schwirren-
de“ Lanze, ist zu denken®®*.

An der unteren Donau kennen wir die Lanze als Standarte noch aus der jiingeren
Lateénezeit in einem schonen Beispiel aus einem zerstorten Grab mit Schwert und Schildbuk-
kel von Zivovci im Bez. Mihajlovgrad. Da die Neuaufnahme des Stiicks (Abb. 65,1) ergab,
dafl das Lanzenblatt nicht nur mit Kreisaugen, sondern auch mit stilisierten Vogeln verziert
ist, wie sie typisch fir die spatlatenezeitlichen Krummesser des ,skordiskischen“ Bereichs
sind, sind Zweifel an der Datierung wegen der ungewdhnlichen Form und Ahnlichkeiten
mit den sogenannten Runenlanzen behoben®”. Die Anordnung der jeweils zwei Vogel ober-
und unterhalb, resp. rechts und links der Kreisaugenpunzen konnte sogar noch mit dem vo-
gelgesiumten Medusenhaupt in Zusammenhang stehen. Eine Gruppe der ,skordiskischen®
Krummesser tragt dhnliche Motive. Das Ausgangsbild ist auf einem Krummesser aus einem
zerstorten Grab von Sofronievo ,Balevi livadi“ zu sehen: zwei antithetisch angeordnete
Raubvogel mit ausgebreiteten Schwingen tragen zwischen sich eine Art Barke mit Sonne
(Abb. 65,2)°°°. Hiufig ist es vollig verkiirzt zu Kreisaugenpunzen mit Linien fiir Kérper
und Schnibel.

Zwei der ,Efeufibeln” sind zudem mit je zwei Kreisbuckelchen verziert. Alle drei Gri-
ber mit ,Efeu”- oder ,Herzfibeln“ sind Minnergraber mit Lanze, Kinnchen und Skyphos
sowie Messer. Davon enthalten zwei sicher die im tibrigen Bestand selteneren grofleren
Krummesser. Die Messer lassen sich als Schlachtgerit fur Opfer oder Gelage interpretieren.
Mit der Efeuform des Fibelbtigels bezieht sich der Bestattete moglicherweise auf dionysi-
sche Jenseitsvorstellungen, vielleicht sah er sich als Teilnehmer eines jenseitigen Symposions.
Zumindest wird die immergriine Pflanze, die ja noch heute die Griber schmuckt, ewiges Le-
ben symbolisieren. Sie ist auch auf der thrakischen Edelmetalltoreutik beliebt®”’, wobei dort
der dionysische Zusammenhang durch die Gefifie selbst schon gegeben ist. Offen muf aber
bleiben, ob zudem ein Zusammenhang zwischen den Efeu- und den Lanzenfibeln besteht
(Lanze = Thyrsos?). Efeu und Lotospalmette schmiicken auch die ,,Frauenfibeln“ vom Typ
Strpéi aus der alteren Bestattungsgruppe. Das sog. Omega-Symbol, das die Doppelnadeln
der Minnergriber der dlteren Bestattungsgruppe wiedergeben, ist im Orient von frihdyna-
stischer bis in neubabylonische Zeit als gottliches Symbol, besonders auf Kudurrus, belegt.
Auf neuassyrischen Siegeln erscheint es im Schrein der IStar. Aus Samsat kommt ein Siegel
mit Darstellung des Mondgottes, der in der einen Hand die Mondsichel, in der anderen das
Omega-Symbol halt®%.

603) Lucke/FrEy 1962 Taf.58.

604) Glinzburg: Czysz 1988, 113 ff.; Lanzensymbol: ALrOLDI 1955; WAURICK 1971 Taf.24. — Lanze als Tempel-
standarte auf Relief der Plinderung von Musasir durch Sargon IL.: Borta/FLANDIN 1849 Taf. 142.

605) WoZN1aK 1974, 109 Abb. 11,1.9; Mikov u. A. 1952, 29. — Vgl. HacHMANN 1993, 327 {f.

606) Nikorov 1971, 19f. Abb. 11. — Die von Végeln ,gezogene” oder getragene Sonnenbarke ist ein paneuro-
piaisches bronzezeitliches Motiv, das bis in die Eisenzeit verfolgt werden kann (SprockuOFF 1970). Vgl. dazu jetzt
HANSEL 1997 (wobei nach altorientalisch-agyptischem Muster die Gottheit eher im ,,Adoranten” auf dem Boot — der
Sonnengott auf seinem Schiff — zu sehen ist. Vgl. Platte von Wurchow/Wierzchowo mit vier ,,Biumchen mit Spitze,
also wohl kaum ,,Sonnen*!).

607) Marazov 1978a, 116f. Abb. 114. Zu den Gostilj-Fibeln vgl. bes. ebd. 41 (Rhyton aus Poltava).

608) Brack/GREEN 1992, 146.
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Schwert und Axt

In den reichen Grabfunden erscheint zudem das Schwert, allerdings nicht regelhaft wie Lan-
ze und Pfeil. In der Mogilanska mogila konnte es nicht mehr geborgen werden, da es zu
schlecht erhalten war. Dies duirfte bei den zahlreichen alteren Funden hiufiger der Fall ge-
wesen sein. In skythischen Prunkbestattungen, in Sindos und noch in Vergina wurde das
Schwert vergoldet. An der unteren Donau treffen sich im Prinzip drei Formengruppen, die
keltische, die vereinzelt bis zum Schwarzen Meer vordringt, die griechische, die die Donau
erreicht und die einheimisch-skythische der Akinakes aus der Tradition der entwickelten
Hallstattzeit, die eine weite Verbreitung bis in das Karpatenbecken fand®®’
Dolche, Hieb- und Krummesser. Das Schwert kennzeichnet immer nur einzelne Krieger.
Aber auf den Arbeiten der thrakischen Kunst des 5. und 4. Jahrhunderts, die den Helden in
erster Linie wohl als mythischen Jiger zeigen, sehen wir es nicht. Seine Waffen sind die des
orientalischen herrscherlichen Lowenbezwingers, der das Tier vor allem mit Pfeil und Bo-
gen und der Lanze totet. Auf einer der erwahnten Schalen aus Usak ist jedoch auch die Lo-
wentotung mit dem Schwert dargestellt, die auf levantinischer Toreutik begegnet®'®. Ledig-
lich auf dem Helm von Cotofenesti tétet der Mann das Opfertier mit einem Dolch®!'. Der
Kampf Mann gegen Mann, das grofle Thema griechischer Kunst, vor allem der Hopliten-
kampf oder der Krieg als ,habit“ und ,,only path to honor” wie E. Vermeule es charakteri-
siert, finden sich erst im Dromosfries von Kazanlik visualisiert. Erst auf der spitlatenezeitli-
chen Phalere von Surcea (Abb. 59,1) aus dem stdlichen Transsylvanien ist der Krieger mit
dem Raubvogel mit einem Langschwert bewaffnet, ebenso der Reiter auf einer Schale des
Fundes von Jakimovo®'?.

Einer eigenen Gruppe gehort das grofle Hiebschwert an, ,machaira“ oder ,falcata®,
dessen Griff mehr oder weniger stilisiert als Vogel- oder Pferdekopf gestaltet ist (Abb. 66,1-
2). Diese einschneidige Schwertform wurde tibergreifend von M. Gustin, M. Parovié-Pesi-
kan, W.S.Kurtz und P. Stary untersucht®’. Letzterer meint, daf} die weite Ausbreitung die-
ser Schwertform ab dem spiten 6. Jahrhundert v.Chr., die im etruskisch-italischen Raum
und dem adriatisch-balkanischen Gebiet einen weiteren Schwerpunkt besitzt, auf die grie-
chischen Kolonisten zurtickzufithren sei und daf als Vorbild letztlich eine einschneidige as-
syrische Schwertform gedient habe®'*. Auch die als mégliche Vorform zitierten adriatisch-
balkanischen Hiebschwerter des 7. Jahrhunderts v. Chr. mit abgebogenem Griffteil (Varian-
ten Basarabi und Trzis¢e-Donja Dolina nach Gustin) werden auf diese orientalischen Vorbil-
der zuriickgefiihrt. Stary interpretiert die Griffenden der iberischen Falcaten als Pferdekop-
fe und sieht einen Zusammenhang zum Reiterkampf, in der Beliebtheit der Falcata auch ein
Zeichen geinderter Kampftechnik hin zum Nahkampf zu Pferde. Ob die Ha C-zeitlichen
Varianten des Donau- und Ostalpenraumes dagegen ebenso auf reiternomadisches Vordrin-
gen zuriickgehen erscheint nach den neueren Untersuchungen zum sog. thrako-kimmeri-
schen Horizont fraglich®®. Gustin wies auf die Parallelen seiner Variante TrZi¢e im Pice-
num hin. Entsprechend vermutet Kurtz, der eingehend die verschiedenen Herleitungsthesen
fir die iberische Falcata und ihre bildlichen Darstellungen untersuchte, ein Entstehungszen-

. Hinzu kommen

609) VuLpE 1990; KEMENCZET 1984.

610) v, BOTHMER 1984, 7f; OzcEN/OzTURK 1996, 88; vgl. BOEHMER 1975b, Nr. 357a.
611) VuLpg 1990 Taf. 18,95.

612) Marazov 1979 Abb. 1; v. BiLow 1985 Abb. 19.

613) GUSTIN 1974; PaROVIC-PESIKAN 1982; KURTZ 1991; STARY 1981¢; 1994.

614) Ebd. 121. — Nach Thuk. II 96,2; 98,4; VII 27,1 in den Rhodopen bes. beliebt.

615) GuSTIN 1974, 92; METZNER-NEBELSICK 1994.
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Abb. 66. Schwerter u. Dolche mit Symbolcharakter. 1 Kabyle, Hiigel 7 (nach Original im Mus. Jambol;

L. 80cm); 2 Stanovec, Einzelfund (nach Original im Mus. Sumen Inv. Nr.1352; erhaltene L. 41 cm); 3 Murlo,
Poggio-Civitate (nach Kossack 1970, 237 Abb.4,3); 4 Vraca, Devene Koprovica (nach Original im Mus.
Vraca; Inv. Nr.740; erhaltene L. 41 cm); 5 Langenthal; 6 Hallstatt, Grab 11; 7 Hallstatt, Grab 116; 8 Most na
Sodi (Sv. Lucia); 9 Hochdorf; 10 Aichach; 12 Hallstatt, Grab 557; 13 Hallstatt, Grab 203 /204; 14 Chalon-sur-
Saodne (alle nach Stevers 1982 Taf.9; 10; 30; 33; 34; 36; 39); 11 Hallstatt, Grab 505 (nach KRoMER 1959
Taf.90,5); 15 Dinnyés (nach Szas6 /PETRES 1992, 130 Taf. 12).
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trum im italisch-adriatischen Raum (was nicht gegen orientalische Vorbilder spricht). Von
diesem aus habe sie sich sowohl nach Spanien als auch Griechenland und Thrakien verbrei-
tet®'®. Ein Zusammenhang zu spithallstatt- und friihlatenezeitlichen Hiebmessern wird da-
nach nicht mehr gesehen. Diese sind in den Gribern der Fleischbeigabe zugeordnet, also zu-
meist als Schlachtmesser anzusehen®'’. Sie konnen allerdings z.T. erhebliche Groflen
erreichen und dann ebenfalls als Waffen betrachtet werden. Moglicherweise hielt der Krieger
des Fragments einer Steinplastik aus der Kultanlage von Vix auch ein solches Hiebschwert in
der Hand (Abb. 92,4). Neben dem Schild mit Spindelrippe scheint er einen Panzer mit La-
schen getragen zu haben und Beinschienen, die denen der Krieger des Krater-Frieses ent-
sprechen®’®,

Die haufige Darstellung der Machaira auf rotfigurigen Vasen, also gerade zu einer Zeit,
da sie in Griechenland als Fund seltener wird, fithrt Kurtz interessanterweise auf ihre ikono-
graphische Bedeutung zuriick. So ist beispielsweise auf einem Krater des Niobidenmalers
ein solches Hiebschwert der Amazonenhand entfallen und zwischen den Beinen des Geg-
ners zu sehen (Abb. 5,8). Ahnlich den bereits angefiithrten Uberlegungen G. Kossacks zu
den Giirtelblechen von Selca und Gostilj konnte die Schwertform z.B. fiir bestimmte Perso-
nen, Szenen und Zusammenhinge eingesetzt worden sein. Mit der ikonographischen Bedeu-
tung beschiftigte sich R. D. Barnett. Er wertet Schwerter mit Vogelkopfgriff als ein Zeichen
von Gottheit und Herrscher, ausgehend von der Waffe des Gottes Tarhu auf dem iltereisen-
zeitlichen Felsrelief von Ivriz in der Tiirkei bis zu den Friesen der Galaterbeute in Perga-
mon®"’. Eine besondere Funktion wird ihm ebenso in den Grabfunden an der unteren Do-
nau eignen. Hier sehen wir das Hiebschwert schon in der Golemata mogila in Duvanlij aber
auch noch in einem schlicht ausgestatteten Grab des 3. Jahrhunderts v. Chr. in Kabyle Hi-
gel 7°%°. Dem Vogelkopf diirfte eine dhnliche symbolische Bedeutung zukommen wie dem
Vogelkopf am Bogenkasten des persischen Groflkonigs. Wir finden ihn auch an Akinakes
und an Knochenschnitzereien von Messergriffen, wie im Karpatenbecken z.B. in Vel’ky
Grob, Slowakei®?!. Eine Lanze und eine Machaira wird von einem Diener hinter dem ,,Zeus*
der ,,Gottersitzung“ von Murlo-Poggio-Civitate im Muster assyrisch-persischer Konigsdar-
stellung gehalten (Abb. 66,3). In der Kuppelmalerei eines makedonischen Grabes hellenisti-
scher Zeit mit Darstellung von Helmen, Beinschienen und Schild sehen wir ein Schwert mit
Raubvogelkopf gegentiber einem gewohnlichen griechischen Schwert hingen. Thre gemein-
same Verwendung zeigt auch das Grab 25 von Sindos an®*.

Ein vergleichbares Insignum wie die Hiebschwerter weisen schon hallstattzeitliche An-
tennenschwerter und -dolche Ruminiens und Bulgariens mit eingebogenen Tierkopfenden,
meist Raubvogelkopfe, auf (Abb. 66,4). Diese, den Akinakes zugerechnete Waffenform, be-
sitzt nicht nur weitreichende Vergleiche bis in den asiatischen Steppenraum, sondern diirfte
auch als Parallelerscheinung zu den Antennendolchen des Hallstattkreises anzusehen sein
(Abb. 66,5-10. 12-14), die von Terzan als Kennzeichen sozialen Status gewertet wurden®?.
Auch auf den sog. skythischen Steinstelen aus der élteren und jlingeren Eisenzeit ist der

616) Kurtz 1991; QUESADA SaNz 1997, 61-171.

617) Vgl. schwarzfigurige Vase Kurtz 1991, 216 Abb. 3.

618) DANNHEIMER/ GEBHARD 1993, 342-344 Nr. 466b.

619) BARNETT 1983.

620) Duvanlij: FiLow 1934 Abb. 128; 140; Kabyle: GETov 1991, 192 Abb. 55.

621) STUDENTKOVA 1987 Abb. 11.

622) MiLLER 1993; Sindos 1985 Abb. 269; 271-272. Das Schwert ist vergoldet! Es stammt aus einem Minner-
grab mit Miniaturwagen und Miniatursymposialgerat (540 v. Chr.)

623) VuLpe 1990 Taf.14ff.; Nikorov 1965, 171; 1990 Abb. 2; MELjukova 1964 Taf.20; Kossack 1992 Taf.98
Abb. 56; TERZAN 1992.
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Akinakes regelmifig dargestellt®*. Thm wohnt offenbar eine religise Symbolik inne, da
sich — dhnlich wie das Ende des Hochdorfer Trinkhorns — bei einigen die Griffgestaltung als
stilisierte Wiedergabe eines ,Herrn oder einer ,Herrin der Tiere* deuten lifit. Besonders
die Variante Aichach der ,Bronzedolche und -dolchmesser mit entwickelter Knauf- und
Scheidengestaltung“®*® und vor allem der Dolch aus Aichach selbst mit zwei Tieren, die in-
nerhalb der Antennen und seitlich am Knauf angesetzt sind (Abb. 66,10), oder die Variante
Ludwigsburg machen dies deutlich. Zu letzterer zahlt das Hochdorfer Stiick, das ein radfor-
miges Ortband besitzt (Abb. 66,9). Als ganzes stellt es folglich stilisiert eine dhnliche Figur
dar wie die Klinenhalterinnen, die mit erhobenen Hinden, z.T. ein Gefaf} auf dem Kopf ba-
lancierend, ein Rad zwischen den Fuflen, die Kline tragen und in Form und Gestaltung an
die zentrale ,,Gottheit“ des Strettweger Kultwagens erinnern®?®. Von den ,,Bronzeantennen-
waffen vom Typus Hallstatt“ und Dolchen vom , Typ Larcon“ wie dem Stiick aus Chalon-
sur-Sadne (Abb. 66,13-14) u.a. diirfte die Anregung fir die keltischen Schwerter mit anthro-
pomorphem Griff ausgegangen sein (Abb. 66,15). Diese finden sich von England bis in das
Karpatenbecken und geben als Knauf meist deutlich einen menschlichen Kopf wieder, des-
sen Interpretation ebenfalls im religisen Bereich zu suchen ist®””. Manche Verzierung der
hallstattzeitlichen Dolchantennen konnte auch als stilisierte Wiedergabe dreier Spendegefa-
e gedeutet werden, wie sie als solche auf dem Dolchgriff aus Hallstatt Grab 557 noch natu-
ralistisch wiedergegeben sind (Abb. 66,12). Dies ruft die grofle Halbmondfibel mit Gehinge
aus Grab 505 des gleichen Griberfeldes in Erinnerung: in ihrem Bogen ist eine Tiertrinke
plastisch wiedergegeben, zwei Tiere beugen ihre Kopfe tber ein Gefafl (Abb. 66,11). Auch
die Enden der Horner eines als stilisierter Stier geformten Griffes eines Bronzekruges aus
Rehling, Kr. Aichach-Friedberg (Ha D1), sind als Schilchen gestaltet®*®. Vermutlich handelt
es sich bei diesem weit verbreiteten Typus der ,Kinnchen mit Rinderkopfhenkel“ ebenfalls
um Spendegefifie.

Ein eigentlicher Schwert- und Axtkult aber, wie von Herodot fir die Skythen berich-
tet®?’, bei welchem die Waffe Epiphanie des Kriegsgottes ist und als Symbol des Krieges ver-
ehrt wird, 148t sich an der unteren Donau nicht erkennen. S.Michel deutet die goldblechver-
zierten Schwerter und Axte skythischer Bestattungen als Herrscherinsignien. Die
Axtbeigabe in Gribern der entwickelten Hallstattzeit an der unteren Donau, in Pickel- oder
Doppelaxtform, liefle sich vielleicht in Hinblick auf den Neufund eines Siegelrings bei Ka-
zanldk dhnlich deuten: nach der allerdings ohne Abbildung gegebenen Beschreibung Kitovs
tiberreicht auf dem Siegelbild eine Frau/Gottin einem Mann/Herrscher ein Zepter in Form
einer Doppelaxt, zwei Knochengegenstinde in Doppelaxtform, z.T. silberverkleidet, sollen
aus dem selben Grabfund stammen®°. Aus dem makedonischen Griberfeld von Sindos
stammen zwei goldene Perlenketten, die im Wechsel mit Amphorisken Doppelaxtsymbole
aufweisen (Abb. 79,3). Auch auf Miinzen des 4. Jahrhunderts v. Chr. (Amatokos und Teres
I1.) sehen wir eine Doppelaxt als Kultsymbol®*'. S. Foltiny verwies auf das Doppelaxtsymbol
der Dynasten von Pherai und des Priestergeschlechts der Helloi in Dodona sowie auf das

624) Or’HovsKI]/EvDokiMov 1994, 75 Tab. 18.

625) SIEVERS 1982 Taf.30-34.

626) Brer 1985 Abb. 38 Taf.14; 29. — Vgl. auch Stevers 1982 Taf. 31,171 (Hallstatt, Grab 702, mit Kreisaugen-
zier = Collier oder Befestigungsverstirkung?)

627) PETRES 1979; SzABO 1992, 8; 147; DUVAL U. A. 1986, 234 Abb. 11f.

628) Jacos 1995 Taf. 15,110.

629) MicHEL 1995, 149 Anm. 629.

630) Krrov 1994a, 295.

631) L’or des cavaliers thraces 1987, 309.
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zahlreiche Vorkommen in Olynth, dort vielleicht im Zusammenhang mit Kybele®*?. Noch
auf einem Weihrelief des thrakischen Reiters schwingt dieser die Doppelaxt®?®. Die Verbin-
dung der Doppelaxt mit einer Géttin in der bronzezeitlichen Agiis ist hinlinglich bekannt.
Vergleichbares kennen wir mit der ,,Axt der IStar®, deren hohe rituelle Bedeutung im Kult
aus hethitischen Ritualtexten hervorgeht®**. Die Verbreitung der ,igiischen® Doppelaxt
nach Norden wurde mehrfach untersucht®. Da die Phoniker I§tar als Astarte verehren,
konnte die Axt als Symbol einer Gottin tiber diese weit verbreitet worden sein. Den Einfluf§
der Phoniker auf Thasos erwihnten wir bereits. Dennoch ist die Doppelaxt eine agiische
Form. Auf einem Silberbecher aus Lukovit sehen wir das auch auf anderen Silbergefifien ge-
legentlich auftretende Doppelaxtzeichen im Zusammenhang mit einer Serie von Frauenkop-
fen, deren religidser Bedeutung wir an anderer Stelle nachgegangen sind®*®. In den Gribern
von Ferigile fallen unter den Doppelixten der einfachen, relativ grob-plumpen Form (die
groflennormiert und barrenartig wirken) einige wenige auf, die eine schlanke Pickelform be-
sitzen und sich mit skythischen Funden in Beziehung setzen lassen®”. Auch im ,Fiirstin-
nengrab“ vom Angang des 3. Jahrhunderts v. Chr. aus Kralevo, Bez. Tirgoviste, wurde eine
Axt besonderer Form mit Knaufende und breiter Schneide gefunden®®. Neben der Mog-
lichkeit eines fremden Kriegers (oder Kriegerin, vgl. Amazonendarstellungen) oder der
Kennzeichnung eines Aristokraten ist hier noch eine kultische Funktion des Bestatteten in
Erwigung zu ziehen. Die besonderen Axte kénnten Schlachtgerit fiir Tieropfer im Kult ge-
wesen sein. So haben z.B. die Schlachtbeile fiir offizielle stadtromische Opferzeremonien
eine z.T. altertiimliche Form®?, und auch aus reichen Bestattungen des Hallstatt- und Friih-
latenekreises kennen wir kurze, eiserne Ttllenbeile als Schlachtbeile. Ein solches lag z.B. im
yFurstengrab“ von Chlum neben Kanne und Becken, die ich weiter unten im Zusammen-
hang von Reinigungszeremonien, dhnlich dem ebenfalls romischen Set von Kanne und Griff-
schale, deuten méchte®*°. Fiir den Hochdorfer Fund wies bereits L. Pauli anhand des beilie-
genden Hornzapfens die Funktion als Schlachtbeil nach®*'.

Die ,vergoldete“ Frau

Die Friese des Agighiolstils interpretierten Schneider und Zazoff als , Kosmos der Tiere®,
als dessen ,,Herrin“ die gorgonenartige Frauengestalt, die sie in dem Gesicht auf der Stirn
der Helme und den Kopfen auf den Kniezonen der Beinschienen sehen mochten. Zwar wir-
ken letztere an der unteren Donau nicht fratzenhaft, einen Zusammenhang mit Gorgo leg-

632) ForLTINY 1964, 95.

633) L’or des cavaliers thraces 1987, 303; 583.

634) Haas/WEGNER 1995, 167 ff.

635) Panavotov 1980, 186ff.; BucrHOLZ 1960; 1983. Vgl. ebd. Abb. 7a (Doppelaxt aus Kreta mit eingeritztem
Stierkopf). — Auf die Untersuchungen von Buchholz machte mich freundlicherweise M. Roeder aufmerksam. Er sieht
hier auch einen Zusammenhang zu bestimmten Motiven der Basarabi-Keramik; ROEDER 1997.

636) KurL 1997, 693 Abb. 3,4.

637) VuLpPE 1967 Taf.19,19-20; 1987, 187 Abb. 5,3—4; 189 Abb.6. — Linge der einfachen Axte um 14cm.

638) GINEV 1983, 15 Abb. 7.

639) FLEss 1995 Taf. 16,1; 19,2; 36,2; 39,1. — Funktionell eignen sich die schweren, einfachen Doppelixte von Fe-
rigile natiirlich auch fiir diesen Zweck (s.o. unsere Abb. 47). — Vgl. Votivdarstellungen verschiedener Beilformen aus
dem Heiligtum von Talamone: MoNTELIUS 1904/10 Taf.205. — Vergina: ANDRONICOS 1993, 103.

640) Die Etrusker und Europa 1992, 265 Abb. 333; Drpa/RyBovA 1995, 43 ff.

641) Paurt 1988/89, 2911f. — Vgl. zu eisernen Tiillenbeilen: Wanzex 1989, 170ff. Taf.59{f. — Zu dem Hochdor-
fer Beiltyp als Opfergeritschaft vgl. jetzt mit Erorterung italisch-ostalpiner Darstellungen und Funde: Krausse
1996a, 299 1f.
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ADbb.67. Bilder der ,,Artemis“. 1 Rogozen, Kanne 158 (nach N1koLoV u.a. 1987, 62f. Abb.451.); 2 Attasche
der Hydria von Gréichwill (nach AuhV 2 H. 5 Taf.2,2012); 3 Detail der Kanne Rogozen 158 (nach FrRey 1991b
Abb.4); 4 gefluigelte Gottin mit Tieren aus dem Hort von Lupu (nach GLopariu/Moca 1994, 41 Abb.11);
5 Detail des Kelermes-Spiegels (nach Gold der Skythen 1984, 51).



Tod und Apotheose 343

ten aber die zum Vergleich herangezogenen griechischen Beinschienen nahe. Die genannten
Autoren vermuten eine Gottin kleinasiatischer Herkunft, wie sie z.B. didalische Goldblech-
anhinger aus Rhodos oder der Spiegel von Kelermes zeigen®*?. Wir nihern uns damit einer
Facette der Artemis, die viele Autoren auch im Schatz von Rogozen, besonders in der zen-
tralen gefligelten Figur mit langem Gewand und zwei Tieren in den Hinden im Fries der
Kanne R158 (Abb. 67,1.3), dargestellt sehen mochten und mit der thrakischen Bendis identi-
fizieren®®. Die Frauenfigur auf einem der beiden Wagen auf der Kanne R157 hilt in der
Hand einen Zweig. Auf einer der Plaketten von Letnica hilt eine Frau wieder einen Zweig
uber eine Symplegma-Szene, evtl. eine Heilige Hochzeit. In der Rechten hilt sie zugleich
eine Flasche oder Amphore, deren Wiedergabe an die der ,, Amphorenperlen an Colliers er-
innert, wie sie auf der Beinschiene aus Agighiol und am Peretu-Kopf dargestellt sind. Der
Zweig spielt also in Zusammenhang mit Hochzeit eine Rolle und konnte hier Attribut einer
Priesterin sein®**. Dies erinnert an den Wedel, der hiufig auf vorderorientalischen Reliefs
des frithen 1. Jahrtausends v. Chr. in Zeremonien von Dienern und Priestern vor dem Konig
prisentiert und bei Totenmahlszenen iiber den Verstorbenen gehalten wird®*®. Auf einer rot-
figurigen Hydria aus einem Frauengrab in der ArabadZijskata mogila von Duvanlij
(Abb. 68) hilt eine Frau einen Zweig im Rahmen einer Gruppe, die Filov als Gynaikonsze-
ne, Vorbereitung der Hochzeit, interpretiert. Der Zweig, Ibis und Korb haben symbolische
Bedeutung®. So stellt sich die Frage, welche Rolle die Frau in den reichen Gribern wie
Vraca, Agighiol — und méglicherweise auch in Peretu — innehatte. Ein gewisser Zusammen-
hang der Figur der Beinschiene mit der weiblichen Bestatteten mag in Vraca schon daraus
erhellen, daf§ sie beide bekrinzt sind.

SAmulette®

Steinbeile

In den Gribern 2 und 3 der Mogilanska mogila von Vraca fand sich bei den weiblichen Be-
stattungen jeweils eine grofle Gruppe kleiner bis kleinster Tongegenstinde sowie anthropo-
morphe Figiirchen, Astragale und Steinbeile neolithischer Form (Abb. 27b; 28). Letztere
werden als ,Amulette” gedeutet. Steinbeile sind auch aus hallstatt- und latenezeitlichen
Grabfunden Mitteleuropas (z.B. einem Nebengrab des Grafenbiihl von Asperg) und noch
bis in das frithe Mittelalter hinein belegt®*’. In der ArabadZijskata mogila von Duvanlij lagen
ebenfalls Steinbeilfragmente. Im Schmuckensemble des Vettersfelder Fundes befindet sich
ein Steinbeil als goldgefafiter Anhinger und in einem etruskischen Grab in Bolsena fand sich

642) SCHNEIDER/ZAZOFF 1994, 207 ff.; Marazov 1980; AKURGAL 1966 Abb. 50; Gold der Skythen 1984 Nr. 14
Frontispiz.

643) CHRISTOU 1968, 136ff. 170ff.; VERNANT 1988; THEMELIs 1976, 94 ff.; FREY 1991b; OGNENOVA 1959b. — Ar-
temis bei den Thrakern nach Hdt. V 7.

644) HoppIiNnotT 1989, 45.

645) AKURGAL 1961 Abb. 130; OrRTHMANN 1971 Taf.21; 63b—c; HrRoUDA 1965 Taf.32,20-21; BarRNETT 1970
Taf.2; 4-5.

646) Duvanlij: FiLow 1934, 134ff. Abb. 160 Taf.16; Reno 1990, 155f. Taf.33,457. — Zweig: BURKERT 1979,
43ff.; OGNENOVA 1959b, 87. Der Zweig wird in der Klassischen Archiolgie in diesen Zusammenhingen allerdings als
Zeichen fir Schonheit und Jugendlichkeit gewertet (frdl. Hinweis M. Soldner). — Gynaikonszenen: GOTTE 1957; KiL-
LET 1994. WiLLiams 1993, 92ff. deutet die meisten Frauenszenen, auch Frauengemachszenen, allerdings als Darstel-
lung des Hetirenlebens.

647) PauLI 1975, 127; 186 ff.; KORFMANN 1973/74; PaTEK 1982 Abb. 17,6.
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eine Silexpfeilspitze in dhnlich aufwendiger Fassung®*®. Ein Steinbeilanhinger lag in einer
der Urnen aus Grab 36 von Ravna, das dem 6. Jahrhundert v. Chr. zuzuweisen ist®*’. Auch
am Diirrnberg wurde ein Steinbeilchen zum Anhinger umgearbeitet®®. Uber den allgemei-
nen Begriff , Amulettcharakter” hinaus, ist es schwer eine Deutung zu finden, will man sie
nicht einfach mit P. Stary durch ihre — uns zumindest so scheinende — ,disfunktionale Aus-
fithrung als Objekte besonderer Sinngebung hervorheben“®>!, da wir nicht wissen, ob mit
solchen gefundenen (quasi archiologischen) Gegenstinden eine historische, etwa ahnenbe-
zogene Dimension (,Devotionalienhandel“) verbunden wurde oder eine religios-numinose
im Sinne des nordischen ,Donnerkeils“. Wir erwahnten z.B. bereits das Kultsymbol der
LJAxt der Istar“®2.

Token, Puppen und Riucherwerk

Die kleinen tonernen Gegenstinde, die in Vraca aufgrund sorgfaltiger Bergung in umfang-
reicheren Sitzen, bis hin zu sonst selten anzutreffenden winzigen Kiigelchen, erhalten sind,
bezeichnete B. Hoddinott als ,Token®. Der Begriff ist zwar von den z.T. in der Form recht
ahnlichen mesopotamischen Zihltoken, einer Frithform der Schrift, entlehnt, er wird hier
aber nur als terminus technicus verwendet, der nichts zur Funktion aussagt. Hoddinott fithrt
eine Zahl von 26 Grabfunden an, in denen sie auftreten®’. Auch in Vergina sind sie belegt.
V. Mikov deutete ahnliche Funde in Duvanlij (Abb. 68-69), die dort sowohl aus Ton als auch
teilweise aus Stein gefertigt sind, als Gerit von Frauen mit besonderer Funktion, wie Wahr-
sagerinnen oder Priesterinnen. Sie wiren dann als Zauberstoffe, symbola oder syndemata zu
deuten®?. Die tokenartigen Tongegenstinde haben eine sehr weite riumliche und vor allem
zeitliche Verbreitung, sie sind nicht nur auf die reichen Griber beschrinkt. In Vraca trennen
sie sich deutlich in durchbohrte Stiicke, die also aufgefidelt waren und undurchbohrte, gro-
ere mit Kreuz- und Einstichmustern sowie kleine und sehr kleine in geometrischen For-
men und schlief$lich anthropomorphe ,,Pippchen®. Die Zahl der Einstiche ist hier z.T. wiir-
felartig. Die Token sind allgemein tiber die Zeiten hinweg erstaunlich dhnlich, oft ist es bei-
spielsweise ein Diskus mit Einstichen oder Kreuz (Abb. 70), so auch in der Nekropole von

648) GREIFENHAGEN 1982, 7 Abb. 11; OGDEN 1982, 24 Nr. 24.

649) MIRCEV 1962 Taf.27,6; HANSEL 1974.

650) PENNINGER 1972 Taf.57,9.

651) STARY 1982, 67.

652) ITm anatolischen, frithbronzezeitlichen Demircihiiyiik wurde ein Depot von sieben Steinbeilen (sechs Beile,
ein ,Beilhammer*) zusammen mit einem Schleifstein und vor allem einem halbmondférmigen, flachen Steinobjekt
entdeckt (BaAyKAL-SEEHER 1996, 177 Taf.79,8; 80,5.7.9; 81,8-10.14; 85,10). Zwar liefle sich letzteres auch gut profan
als Schaber oder Messer fiir die Fellbearbeitung deuten, doch bedenkt man die zahlreichen Tonidole des gleichen Or-
tes, die eine nackte Frau/Gottin mit Kreuzband und z.T. Hals- und auch Fulketten/-ringen wiedergeben (Obladen-
Kauder 1996, 270f. Taf.111-118), so liegt auch eine Verbindung zu einer Géttin wie I§tar nahe (KorrMANN 1979).
Eine an das Ende des 2. Jts.v. Chr. datierte Statuette aus Hasanoglan wurde mit goldenen Fufiringen und einem golde-
nen ,Kreuzband der I3tar“ geschmiickt. Auch der Kopf und die Briiste sind mit Goldblech verkleidet (AKURGAL
1961 Abb. 22 Taf. VIII), sie sollte also eine Gottin darstellen. Aspekte und Attribute der I3tar leben lange fort und fin-
den mittelmeerweit Ausbreitung. Eine direkte Verbindung ist zwar nicht nachzuweisen, da ich jedoch meine, daf die
von B. TerZan jiingst aufgezeigte Funktion reich ausgestatteter Frauen der ostalpinen Hallstattkultur im Rahmen von
Zeitmaf}/Kultkalender und Weben fiir die Gottheit (Schmiicken der Statue? s.u. Abb. 79) im System des Mondjahres
(TerZAN 1996), auf die Ubertragung babylonischer astrologischer Vorstellungen nach Griechenland zuriickgehen
und mit vorderasiatischen Gottern und deren Symbolen zusammenhingen konnten (s.u. Anm.674), wire zu tberle-
gen, ob nicht auch in den Steinbeilchen in reichen thrakischen Frauengribern und dartiberhinaus, ein religiéses Sym-
bol zu sehen ist - eine zugegebenermaflen spekulative Hypothese.

653) HoppiNoTT 1989, 47; vgl. SirBU 1993.

654) Mikov 1958; Der kleine Pauly V 1467, s.v. Zauberei.
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Abb. 68. Duvanlij, ArabadZijskata mogila (Ubersicht zusammengestellt nach FrLow 1934).
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Abb. 69. Duvanlij, Musovica mogila (Auswahl der Funde nach FiLow 1934).
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5066066

Abb.70. Ubersicht zu Tokenformen aus verschiedenen Fundorten: 1 Apollonia, Grab 3 (nach VENEDIKOV
1948); 2.5-7 Zimnicea (nach A. D. ALEXANDRESCU 1980); 3—4 Kabyle, Grab V (nach VELKOV u.a. 1991);
8. Pomorie (nach BaLaBANOV 1979; 1983).



348 Brigitte Kull

Apollonia, in Kabyle im 3. Jahrhundert v. Chr,, in Pajdusko bei Tédrgoviste im 2. Jahrhundert
v.Chr. und noch in romischer Zeit, wie in einem Grabhiigel von Pomorie zu sehen®>. Die
Gleichformigkeit liefle — gerade im Zusammenfund mit Astragalen — an Spiele denken, wie
wir sie auch aus dem romischen Dakien kennen (z.B. ,latina gaudes)®*.

P. Balabanov legte aber eine kleine Tonschale vor, die innen im Rand einige Figuren der
Tokenart als Relief aufweist. Das Stiick 1afit an romische Ex voto-Schalen in der Hand von
Adoranten- oder Gotterbildnissen denken (Abb. 71,2), die Opfergaben, Brotchen und Ku-
chen zur Gétterspeisung enthalten®”’. Eine der Token aus Apollonia (Abb. 70,1) scheint
selbst eine solche Schale mit Votivkuchen en miniature darzustellen®®. Votivkuchen, echt
oder imitiert aus Ton, sind fir die kourotrophoi, die Muttergottheiten, bezeichnend. Sie wer-
den von Frauen angelegentlich bestimmter Feste, wie z.B. in Athen wihrend der Thesmo-
phorien, dargebracht®®”. In Hera-Tempeln wie in Perachora wurden unter den Opfergaben
Lehmmodelle von Kuchen, Brotrollen und -ringen gefunden. Aus Tiryns und Korinth sind
flache Teller — likna — mit solchen Tértchen und Brétchen bekannt®® und die Terrakottafi-
gur einer Aphrodite aus einem Frauengrab des 2. Jahrhunderts v.Chr. in Veroia, Makedo-
nien, (Abb. 71,1) hilt in der Rechten eine Silens-Maske, auf der Schulter den Erosknaben
und in der Linken einen Teller mit Friichten und Kuchen, darunter auch ein pyramidenfor-
miger, wie er auf den ,Heroen-/Totenmahlreliefs* erscheint®’. Fiir die Token anthropomor-
pher Form, z.T. auch von ,halben Korpern“, wire vielleicht an Votive von Statuetten, von
Tieren, von Kindern, Protomen, sogar nur Busten, Modellen von Friichten, Schiffen u.a.
Dingen zu denken, die fiir die kourotrophen Muttergottheiten geweiht werden®®?. Hoddi-
nott zitiert andererseits ein orphisches Fragment, in dem eine Art Token (Koni, Astragale
und Puppen, vgl. Abb. 27b), Dionysos irgendwie geopfert werden. Vielleicht wire hier also
an die Zerstiickelung des Dionysos zu denken®®. Diesem Gott waren wir schon im Zusam-
menhang der Tierfries-Becher und des Heros mit der Schlange begegnet. Bei Aristophanes
und Clemens Alexandrinus werden ,Pyramiden” und ,Popana“ als Inhalt der cista mystica
des Demeterkultes genannt. Es sind kleine Kuchen, die, wie die Erstlingsfrichte, der Gotter-
speisung vorbehalten sind und welche auf den Totenmahl- resp. Heroenreliefs auf den Ti-
schen liegend dargestellt sind (Abb. 72,4)°*. In der Nekropole von Myrina fand sich die
Speise auch im Tonmodell: ein kleiner Tisch und Teller mit ,,Pyramiden®, runden und lingli-
chen Kuchen, Trauben etc. (Abb. 71,3-5) lagen unter den Beigaben®®”. Interessanterweise se-
hen wir die Pyramiden schon in ,Bankettszenen“ des 8. Jahrhunderts v. Chr. aus Karkemis

655) Beispiele: Apollonia, Griber 3 u. 34 (VENEDIKOV 1948, 11 Abb. 6-7; 16 Abb. 18); vgl. auch einen Miniatur-
rost aus Ton, ebd. 25 Abb. 28 (Symbol fiir Symposialgeschirr?). — Kabyle, Hiigel 5, Grab 4 u. 5 (GeTrov 1991, 189ff.
Abb. 45-48; 52). — Pomorie, Hiigelgrab (BaLasanov 1979, 31 Abb. 161f.). - K’olmen, Hiigel 4 (DrREMS1zOVA-NELCI-
Nova 1970, 215 Abb. 9; 225 Taf.3,227; 5). — Pajdusko, Hiigel 1 (GINEV 1994, 55-57 Taf.3-5). — Catalka (BujukLIEY
1986 Taf.29-30). — Pistiros, Siedlungsfund (DomaraDskr 1995, 63 Abb. 2; 4). — Piscul Crasani, Siedlungsfunde (Co-
Novict 1994, 71 ff. Abb.4,6-10). — Vgl. evtl. sogar noch im parthischen Uruk: BOEHMER u.a. 1995 Taf. 252, 642b.

656) Pax1/Cocrs 1993, 1581.

657) BaLABANOV 1979, 30 Abb. 15; 1983 Abb. 386; DEvTs 1983 Taf.85g.

658) CONCEV 1959, 126 Abb. 85.

659) HapzisteLiou Price 1978, 208.

660) VERMEULE 1974, V 138; Bookipis 1993, 56 Abb. 3; 6.

661) DENTZER 1982, 5191f.

662) BABE§ 1977; HabpzistELiou Price 1978, 211.

663) RouDE 1898/1991, 1181.

664) THONGES-STRINGARIS 1965, 63; DENTZER 1982, 5191f.

665) v, FRITZE 1896, 351; MOLLARD-BESQUES 1963 Taf.185.
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ADbb.71. ,Heroen- u. Gotterspeise®. 1 Veroia, Frauengrab (nach Arhaia Makedonia 1988, 357 Abb.317);
2 Ex voto aus den Seine-Quellen (nach Deyrs 1983 Taf. 85,9); 3—5 Myrina, Nekropole, Modelltisch u. Teller
(nach MoLLARD-BESQUES 1963 Taf. 185).

und Karatepe (Abb. 72,1-2°°). Letzteres Relief zeigt zudem unmittelbar neben dem Tisch
ein Thymiaterion und lifit auch von daher an die spiteren Szenen denken: Die weibliche Fi-
gur der Heroenmahlreliefs ist 6fters mit einer Schachtel in der Hand dargestellt, aus der sie
Riucherwerk in ein Thymiaterion streut (vgl. z.B: Abb. 85,5). Dies wird darin entziindet.
Die Form des Thymiaterions am Karatepe liflt iberlegen, ob die Tonstinder der Basarabi-
Kultur, die ja ein typisches Grabgefifl sind, nicht ebenfalls solchen Zwecken dienten®®’.
Vielleicht erhielten die Frauen ob ihrer besonderen Funktion oder als Eingeweihte (man
bedenke den Goldkranz in Vraca) eine cista mit Modellkuchen und Raucherwerk mit in das
Grab?

Schwer deutbare Tongegenstinde, wie Spulen, Ringe, Sterne, Kreisel etc. sind im Kar-
patenbecken schon aus urnenfelderzeitlichem Zusammenhang belegt®®®. Auch an einige der
sog. Stempel der ,skythenzeitlichen” Graberfelder der entwickelten Hallstattzeit des Kar-
patenbeckens ist hier zu denken®’. Wir treffen tokenartige Miniaturtongegenstinde in
hallstattzeitlichen Grabfunden Italiens®’® und im spathallstattzeitlichen Kultplatz am Berg

666) Die beiden Blocke des Karatepefrieses unterscheiden sich im Stil deutlich, sekundire Zusammensetzung?

667) METZNER-NEBELSICK 1992, 371 Karte 4. — Ein silbernes Thymiaterion der persischen Form fand sich im
Fiirstengrab des 6.Jhs.v. Chr. im Ikiztepe bei Usak.

668) KALI1CZ-SCHREIBER 1991 Abb. 26. - Vgl. jetzt dazu METZNER-NEBELSICK 1997.

669) DUSEK 1966 Taf.59.

670) BreTTI SESTIERT 1992 Abb. 3a,21.111.259; 3¢,53.113; MONTELIUS 1904/10 Taf.362,4f.
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ADb.72. ,Bankett-“, Heroen- u. Totenmahlszenen. 1 Karkemis (nach ORTHMANN 1975 Taf.21); 2 Karatepe
(nach BrrreL 1976, 271; 273 Abb.309.312 u. AKURGAL 1961 Taf.143); 3 Urne aus Montescudaio bei Volterra
(nach Stark 1975 Taf. 8); 4 Weihrelief aus Korinth (nach Rosinson/ WEINBERG 1960 Taf. 60a).

Burkovik bei Neméjice, Bez. Tabor in Bohmen. Dort wurden in einem Bereich von
35 X 10m tiber tausend von ihnen zusammen mit Tierfigiirchen und auch anthropomorphen
Stiicken gefunden (Abb. 73,1)°”*. Der Platz wurde in den vierziger Jahren nochmals von B.
Dubsky untersucht. Frohlich bezeichnet ihn als spithallstattzeitlich. Jedenfalls steht er mit
einem hallstattzeitlichen Griberfeld in Zusammenhang®?. Von dhnlicher Bedeutung diirfte
ein Ensemble aus einer hallstattzeitlichen Grube in Unterfranken sein, mit Tonstatuetten,

671) Drpa/RyBovA 1995, 20.

672) FROHLICH 1990, 58f. — Aus der ukrainischen Siedlung von Bel’skoje Gorodisée stammen ebenfalls sehr
zahlreich anthropomorphe und theriomorphe Figiirchen sowie tokenihnliche Tongegenstinde; Sramxo 1976, 201 ff.
Abb. 4ff.
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Abb.73. 1 Token aus Burkovdk, Bohmen (nach Drpa/RyBovA 1995, 20); 2 Ensemblefund aus Rottendorf
(nach Wamser 1980, 91 Abb.69).

Halbfiguren, Tierfiguren und Miniaturgefiflen, die als Spielgerit gedeutet werden
(Abb. 73,2). In Duvanlij lagen die Token aus Ton und Stein zusammen mit Schnecken und
Muscheln, Altmetallstiicken und Perlen unweit des Kopfes der reich mit Goldschmuck,
auch goldenen Pektoralen, versehenen Toten. Sie sollten hier wie in Vraca in einem direkten
Zusammenhang mit der Funktion der weiblichen Bestatteten stehen.

Schicksalsspiel

So wire z.B. an den griechischen Brauch zu denken, nach dem ein neugeborenes Kind offen-
bar in besonders verzierte Windeln gewickelt und mit Amuletten geschmiickt wurde, die als
»Kennzeichen®, gnorismata, bezeichnet werden. Bei der Geburt helfen die drei Moiren, die
das Schicksal des Menschen spinnen. Hier ist an die symbolische Beigabe von Spindeln, wie
z.B. hiufig in skythischen Frauengribern, zu denken®”. Besonders wenn sie, wie in
Schachtgribern von Mykene, aus Edelmetall sind, liegt der Bezug zu einer gottlichen Sphire

673) MicHEL 1995, 150 Anm. 635; vgl. Devehiiytik (MooREY 1980, 97 Abb. 16,3991.).
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nahe®”*. Ein Weihrelief mit griechischer Inschrift aus dem 3. Jahrhundert v.Chr. an die drei
Moiren wurde im Tempelbezirk von Histria entdeckt (Abb. 77,5). Es zeigt drei nebeneinan-
der sitzende Frauen im Mantel, die jeweils in der Rechten eine Spendeschale halten und
durch die Inschrift eindeutig bezeichnet sind, d.h. zumindest an der Schwarzmeerkiste im

674) KiLIAN—-DIRLMEIER 1984 Taf.4,106-110. — Vgl. goldene Spindel der Artemis, Hom II. XX 70. - Erg.: Zu
dem Thema der ,Schicksalsweberinnen® jetzt TERZAN 1996. Der dort tiberzeugend dargelegte Zusammenhang von
Weben und Zeitmafl resp. Kultkalendarium anhand einer in herausgehobenen Frauenbestattungen des Ostalpenrau-
mes aufscheinenden Mondmonats- und Mondjahres-Zzhlung 13t sich ebenfalls im Agiisraum und Orient verfolgen.
Wie schon an anderer Stelle betont, wurden babylonische, astronomische Vorstellungen in Griechenland iibernom-
men (KurL 1997, 708). Wenn der Zeitpunkt dafiir auch noch umstritten ist, so kénnte dies schon zur Zeit der Ent-
wicklung des lunisolaren Kalenders im Bereich kleinasiatisch-griechischer Philosophen und Astronomen erfolgt sein.
In der bereits zitierten anatolischen Siedlung der Frithbronzezeit von Demircihiiylik wurden zwei Webgewichtssitze
mit je 28 und 33 Gewichten gefunden, wobei ersterer Webstuhl, vermutlich im Wechsel, pyramidale und halbmond-
formige Gewichte enthielt (OBLADEN-KAUDER 1996, 239). Solche Sitze von um 30 Stiick lassen sich hiufiger nach-
weisen. Die gingigeren, pyramidalen Gewichte der Frithbronzezeit sind oft mit Kreuzen verziert, wie es auch die
weiblichen Idole sind (I§tar-Kreuzband-Symbolik?). In der Mittelbronzezeit sind die Gewichte dann tiberwiegend
halbmondférmig (KurL 1988, 200ff.; Murray 1995, 118; vgl. aber kritisch zur Deutung: VoGeLsanG — EasTwoop
1990; WEINGARTEN 1990). Eine vom Webstuhl abgenommene Gruppe in Demircihiiyiik bestand aus zwolf Gewich-
ten. In Konya-Karahdyiik waren von 70 Stiick 28 gestempelt, in Beycesultan lagen 31 Halbmondgewichte neben 77
Astragali (s.u.), in Alisar lagen wieder zwolf in einer Gruppe, in Kusura 30 mit drei pyramidalen, im spitbronzezeitli-
chen Tarsus zwolf halbmondf6rmige in einer Gruppe mit einem pyramidalen Gewicht zusammen (Kurr 1988, 202f).
Besonders Funde aus Karahoytik bei Konya tragen eindeutig astrale Zeichen (Rosetten, Sterne), die Verzierungen tre-
ten oft in Dreiergruppen u.4. auf (ALp 1968, 1861f.). Die Mondsichel ist in Vorderasien das Zeichen des Mondgottes
Sin/Nanna, der auch als Zahlzeichen ,,30“ geschrieben werden konnte, fiir die dreiffig Tage eines Mondmonats. Seine
Kinder sind der Sonnengott und Inana/IStar/Astarte. Im 1. Jt. v. Chr. ist besonders sein Tempel in Harran (Nordsy-
rien) bertihmt und in unserem Zusammenhang besonders interessant ist, daff die Mutter des Nabonid (556-539) dort
Priesterin war, wahrend seine Tochter Priesterin des Sin in Ur wurde (BLack/GREEN 1992, 135). IStar wird mit dem
Planeten Venus identifiziert und in ihrer Darstellung unter astralem Aspekt ist sie von einem Nimbus aus meist sechs
Sternen, plus sie selbst als siebtem, umgeben (BLack/GREEN 1992, 1081.). Uber die Gewichte lift sich also — dhnlich
wie Terzan es fiir den Ostalpenraum zeigte — ein gedanklicher Bogen schlagen zu Planeten — (Kult)kalender und Zeit-
maf} im Mondmonats-System —, Weben und Webstuhl. Das soll nun nicht heiflen, dafl jeder Webstuhl ein Kultgerit
war, jedes Webstiick ein heiliges. Es lifit sich aber vermuten, daf} tatsichlich rituell hergestellte Gewebe fiir die
Schmiickung der Géttin zum Vorbild wurden fiir Webstiicke auch des tiglichen Gebrauchs, indem sie fiir diese z.B.
Standardbreiten vorgaben. Wohlgemerkt geben die Gewichte auch nur die Zahl der Kettenbiindel (s. Sopron), nicht
unbedingt — in bestimmten Grenzen — die Breite des Tuches wieder. Halbmondf6érmige Gewichte der Frith- und Mit-
tel- bis Spitbronzezeit sind nicht auf Kleinasien beschrinkt, sie finden sich auch in Griechenland, Albanien, Italien
und Bulgarien, z.T. mit pyramidalen vergesellschaftet (Kurr 1988, 205 Anm.860). Solche einzelnen, abweichenden
Gewichtsformen in einem Ensemblefund (s.o0. Kusura und Tarsus) kénnen auf eine Bortenbildung mit z.B. der Brett-
chentechnik hinweisen (ScHLABOW 1967 Abb. 8), sie miisen dann nicht zur eigentlichen, symbolischen Gewebebreite
zihlen. Die Frage bleibt aber, ob durch halbmondférmige Gewichte auch im europiischen Raum ein Hinweis auf den
Mondkalender gegeben ist. Das Problem, Sonnen- und Mondjahr in Einklang zu bringen, stellte sich von Agypten
bis Rom gleichermafien in der Notwendigkeit jahreszeitlich gebundene Feste mit dem Kalender zu synchronisieren
(WrIGHT 1995, 12; BARTON 1994, 131.). Die Entwicklung des lunisolaren griechischen Kalenders wird gerade auf io-
nische Philosophen/Astronomen zurtickgefithrt (Der Kleine Pauly IIT 61f. s.v. Kalender). Dabeti ist interessant, daf§
die Reformen zur Zeit Solons in der 1. Hilfte des 7.Jhs.v. Chr. auf den sakralen Einfluff Delphis zuriickgefiihrt wer-
den. Wir befinden uns damit auch in der Zeit der ostalpinen Hallstattkultur, die neben ,Mondidolen“ in Mondsichel-
form auch die der Sonnenbarkenform aus antithetischen Tieren mit zuriickgewandtem Kopf und z.T. mit Radsymbo-
len verbunden, aufweist. So kann man wohl davon ausgehen, daf} die Beschiftigung mit der Entwicklung eines
lunisolar ausgeglichenen Kalenders auch in der Hallstattkultur stattfand oder rezipiert wurde. Die von BRUNNER-
BossHARD 1985 und TERZAN 1996 herausgestellten Zahlmethoden machen m. E. gerade nur dann Sinn, wenn das Pro-
blem reflektiert und metrisch auszugleichen versucht wird, d.h. die Kultfeste nicht nur nach einem ,Naturjahr“ be-
stimmt werden. Dies macht deutlich, wie sehr die sogenannten Randzonen in eine geistig-kulturelle Koine mit der
Mittelmeerwelt eingebunden waren. Eine Tatsache, die durch die Archiologie nur schlaglichtartig beleuchtet wird,
wie z.B. jingst durch den Glauberger Statuenfund. Man vergleiche auch die 27 bronzenen Nadeln und 23 goldenen
Ringchen eines Kopfputzes aus der Frauenbestattung in Muhlacker, Hiigel 10. (ZUrN 1970, 99 Taf.52).
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2
ADbb.74. 1 Spielsteine (?) aus Ton aus einem Grab von Curtuiseni (nach Original im Mus. Oradea); 2 Token u.
Idol aus Bugeac, Grab 110 (nach Original im Mus. Constanta; vgl. IRtm1a 1992 Abb.3-4).

3. Jahrhundert sicher verehrt wurden. Die Amulette und die Windelbiander wurden offenbar
ein Leben lang aufbewahrt®””. Einen Zusammenhang mit Schicksalsvorstellungen und/oder
Spiel konnen auch die durchbohrten Astragale nahelegen, die in Vraca bei den Token liegen
(in Grab 2 zwei, in Grab 3 drei Stiicke). Astragale werden schon bei Homer (Il. XXIII 871.)
als Spielwiirfel genannt®”®. Sie wurden bis ins friihe Mittelalter, d.h. bis zur Durchsetzung
christlicher, beigabenloser Grablege den Toten mitgegeben und sind auch als Weihegaben
belegt®””. Aus geometrischer Zeit stammt eine Form der Tonrassel in einem Fund aus The-
ben, die vier Astragale enthielt®’®. Astragale werden z.T. in kleinen Kisten beigegeben und
gehoren zu Kindern wie Erwachsenen. Bemerkenswert ist das Grab einer alten Frau in Lo-
cri: 587 Astragale lagen auf dem Sarkophag, zu den tibrigen Beigaben gehorte ein Spiegel
und ein Alabastron®”’. Ein Zusammenhang zwischen Knéchelwurf und Erscheinen der

675) THOMSON 1960, 280ff.

676) Beispiele: Koprinka bei Kazanlik, Tumulus I, drei Astragale (ZuGLEV 1955, 134 Abb.89); Trebenisko Kale
bei Ohrid, Grab 4, zehn Stiick neben der Hand liegend (LarTov 1959 Taf.21); Apollonia, Grab 122, zusammen mit
Kauri- und Zahnanhingern und zwei Miniaturgefififragmenten sowie einem Alabastron (VENEDIKOV 1948, 24
Abb.26); Sapladere (thrakische Agiiskiiste), Kindergrab in einem Pithos, drei Astragale neben zwei Lekythen (Kaza-
ROW 1918, 6). Nezakcij, Istrien, Kammergrab 1981 (MiaoviLIC 1996 Taf.21-22). — Vgl. auch ein Grab der bronzezeit-
lichen Katakombengrabkultur, dort zusammen mit Wiirfeln (Gold aus Kiew 1993, 76f. Abb.3-4) und schon als ein-
zelner, goldener Astragal im Grab 36 der kupferzeitlichen Nekropole von Varna (Gold der Thraker 1979, 58 Abb.70).
— Zusammenstellung kaiserzeitlicher Funde: RocaTko 1993. — Diese Beispiele liefen sich weit fortsetzen.

677) MAIER 1987, 63 Abb. 33-34; BoenMER/ WREDE 1985, 399ff. — Im Artemision von Ephesos wurden zahlrei-
che Astragalknochen gefunden, auch als doppelzylindrische Modelle in Edelmetall. GREIFENHAGEN 1965, 14 vermu-
tet Orakelfunktion. Eingehende Ubersicht fiir die klassische Welt: Hampe 1951 und AMANDRY 1984, 347 ff. Letzterer
legt dar, daf} die Durchbohrung der Stiicke von der Beschwerung mit Blei herrithrt (LEEMKUHL 1984, 2411f). — Vgl
Fund von Astragalen im Bereich einer ,Kultbasis“ in einem Apollo Grannus Heiligtum: D1etz/WEeBER 1985, 213 {f,;
KRUGER 1982; FIEDLER 1992, 214f.

678) KurTz/BOARDMAN 1985, 881.

679) Drigs. 1985, 247; HampE 1951, 16. Vgl. Koprinka Hiigel 2, Grab 3: 50 Stiick!
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Gottheit ist aus inschriftlichen Zeugnissen bekannt. Allerdings waren viele Griber in Locri,
besonders von Kindern, mit enorm hohen Anzahlen von Astragalen versehen®®°. Astragal-
orakel sind fiir Aphrodite auf Paphos, aber auch fiir andere Gotter und Orte belegt®®’.

R. Hampe erklirte das Knochelspiel der Erwachsenen z.T. als verdeckte Liebeswer-
bung®®. Knochelsickchen, Aryballoi und Brautbinden bringt Eros auf Vasenmalereien jun-
gen Frauen. So konnte — gerade im Zusammenfund mit Spiegeln wie in Duvanlij — eine Al-
tersstufe — heiratsfahiges Madchen — oder aber ein Brautstatus im Grabe gemeint sein. Eine
besondere Funktion diirfte jedenfalls auch eine goldene Kette aus dem spiten 5. Jahrhundert
v.Chr. in Sardis besessen haben, die neben einigen rundlichen Perlen von Granatapfelform
(Zeichen der Kybele?) aus Goldblechperlen in Form von kleinen Astragalen besteht®®>. Daf§
die Gotter um das Schicksal der Menschen, ja der Welt, spielen, ist eine aus verschiedenen
Kulturen bekannte Vorstellung, nicht zuletzt deshalb suchte J. Huizinga die Wurzeln des
Kultischen im Spiel. So ist im Indischen die Welt das Spiel des Gottes Siva mit seiner Frau,
und die Spielbretter der germanischen Asen sind aus Gold®**. Bereits in frithdynastischen
Gribern aus Ur lagen Spielbretter. Da sie mit Bootsmodellen, die wir oben bereits behandel-
ten, zutage kamen, ist an die dgyptische Vorstellung vom ,letzten Spiel“ des Toten zu den-
ken®®®. Auch dem Wiirfel aus Goldblech aus Sindos Grab 25 (um 540 v. Chr. datiert) diirfte
eine symbolische Bedeutung im Sinne von Schicksal zukommen. Sechsseitige Wiirfel aus
Knochen mit Augen sind in etruskischen und keltischen Gribern Italiens belegt, sie treten
oft zusammen mit Spielsteinen fiir Brettspiele auf®®. Nach Vermeule werden im 7. und 6.
Jahrhundert v.Chr. in attischen Gribern haufiger Spielbretter und Wiirfel beigegeben. Dies
gehe auf dgyptischen Einfluf} zuriick, da dort der Tote beim ,groffen Ubergang® auch ein
letztes Spiel mit einem unbestimmten Gegner, dem ungewissen Schicksal nach dem Tode,
spiele, was in der Grabmalerei dargestellt werde. Zu den Spielbrettern gehoren in Griechen-
land tonerne Figlirchen von Klagefrauen, die den Bedeutungszusammenhang Spiel — Schick-
sal betonen®?’.

Als Spielsteine lieflen sich eventuell ebenso vier kleine Tonstiicke annidhernd halbovaler
Form aus einem keltischen Grab von Curtuiseni bei Oradea deuten (Abb. 74,1), die in ihrer
Form den glasernen Stiicken aus Montefortino und Bologna und in etwa auch den beinernen

680) Zur Palamedes-Verehrung vgl. Karusu 1973.

681) Wie oben dargelegt (Anm.674), sieht TERZAN 1996, 518 in bestimmten Anzahlen (26-30) von Tonprismen,
Gewichten und auch Astragalen einen Hinweis auf die Mondmonatszihlung (vgl. die erwihnte Kombination von
Astragalen und Halbmondgewichten in Beycesultan, wohl zu Gribern gehorig). Fir die Astragale speziell vermutet
TerZan einen Zusammenhang zwischen Wiirfel-/Zahl-Orakel und Kalendersystem. Auch in Rom waren Wiirfel- und
Brettspiele mit bestimmten Kultfestlichkeiten verbunden (VATERLEIN 1976, 8 ff.).

682) HampE 1951, 20f.

683) RENDA 1993, 189 Abb.B132; Currtis 1925, 44.

684) HuiziNGa 1987, 681.

685) STROMMENGER 1954, 54. Allerdings sind, wie oben bereits vermerkt, die Kontakte Mesopotamiens zu
Agypten schwer nachzuweisen. So liegt die Kohirenz vielleicht im archetypischen Hintergrundbild begriindet.

686) Sindos 1985 Abb. 196; Bologna (Vrrart 1992 Taf.1; 6ff. 38-39; 60), Montefortino, Orvieto, Cerveteri,
Rom (MonTELIUS 1904/10 Taf. 153,3f. 337,8; 258,6); vgl. MaI1ER 1961, 354 ff. — STAUCH 1994, 51 Anm.98 gibt weitere
Beispiele. Die Autorin deutet aber die von ihr in der Hauptsache behandelten Steine aus Grabern der Merowingerzeit
rein als Spielsteine und zieht einen amuletthaften oder kultischen Charakter dieser Beigabe nicht in Betracht. — Vgl.
dagegen MULLER 1995, 205ff. Abb.B59 zur Statue der sog. Knochelspielerin mit Deutung im Sinne eines memento
mori. Oder ein palmyrenisches Grabrelief des 3.Jhs. n. Chr. mit drei Mannern an einem Spielbrett (VERMEULE 1979,
79 Abb. 34).

687) Ebd. 77ff. Abb. 32-33. — Vgl. jetzt XaGORARI 1996 Taf. 13.
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Abb.75. Verzierte Lehmplatten. 1 Grabfund aus Svestari/ MumdZilar (nach FEHER 1934, 1101f;
rekonstruiert?); 2 Zimnicea, Grab C2M10 (nach A.D. ALEXANDRESCU 1980); 3 Zimnicea, Grab C18M68
(nach ALEXANNDRESCU ebd.).

merowingerzeitlichen Stiicken dhneln®®®. Daf} Brettspiele auch an der unteren Donau in der

Latenezeit in Griber gelangten und in kultischem Zusammenhang standen, darauf konnten
Funde aus dem Griberfeld von Zimnicea in Rumainien und Svestari (Mumdzilar), Bulga-
rien, hinweisen. In der Mitte der Grabkammer des Hugels 2 von Svestari, die von Féher
in das 4. Jahrhundert v.Chr. datiert wurde, fand sich eine quadratische Tonplatte (Sei-
tenlinge 42cm, Dicke 5cm), die mit rechtwinkligen Ritzlinien und Zeichen verziert ist

688) StaucH 1994, 21 Abb. 5,19; KRUGER 1982, 222 Abb. 27; GasrierL 1988, 229ff. Abb. 49-50 (Oldenburg,
wikingerzeitliches Mannergrab mit Holzkistchen mit Spielsteinen). Gabriel deutet die Beigabe als Zeichen hohen so-
zialen Rangs (auf diesen Fund machte mich dankenswerterweise U. Fiedler aufmerksam).
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(Abb. 75,1). Sie scheinen ein System zu ergeben®®’. Nur etwa halb so grof ist eine fragmen-

tierte Tonplatte in Grab C2M10 von Zimnicea (Abb. 75,2), die ein rechtwinkliges und dia-
gonales Netz von Ritzlinien aufweist. Ahnlich grof}, aber weit fragmentarischer erhalten ist
eine solche Platte in Grab C18Mé68, die, wie die anderen, als Herd angesprochen wird
(Abb. 75,3). Beide Griber in Zimnicea sind von besonderer Ausstattung, sie enthalten Me-
tallgefasse, C2M10 eine Omphalosschale und vor allem ein tonernes Drillingsgefaf.
C18M68 enthalt zwei tonerne Tierfiguren, ,Feuerbocke®, die sich zu zwei antithetischen
Tieren zusammenstellen lassen®, sowie neben einer Lanze ein wohl einschneidiges Schwert.
Grab C2M10 enthielt neben einem Lanzensatz eine Trense®'. Beides sollte fiir Mannergri-
ber, dhnlich den zitierten Grabern mit Spielen aus Italien, sprechen, es konnten aber auch
Doppelbestattungen vorliegen. In anderen Gribern Zimniceas sind Token und Spiegel be-

legt. Moglicherweise treffen hier auch die Bedeutungen Spiel, Kult und Herd zusammen®”?.

Kernoi und Terrakotten

Mit der hier bei Gefiflen, Wiirfeln und Astragalen aufscheinenden Dreizahl ist Hekate ver-
bunden, eine chthonische Gottin kleinasiatischer Herkunft, die bei der Geburt hilft, aber
auch bei Hochzeit und Tod anwesend ist und als ,Herrin des Herdes“ eine Hausgottheit bil-
det®”. Aus dem Heraion von Samos kommt ein ringférmiger Kernos mit drei aufgesetzten
Schilchen sowie anthropomorphen und theriomorphen Figuren, der auf spitmykenische
und letztlich orientalische Vorbilder von Ringvasen zuriickgefiihrt werden kann®*. Die sa-
mische Hera stellte offenbar eine Fruchtbarkeitsgottin lokaler Herkunft dar. Aber auch in
Argos und Attika ist sie, wie Hekate eine kourotrophos, eine Muttergéttin, Mutter der Ge-
burtsgottin Eileithyia und als Weihgaben fiir diese sind Tonfiguren, Gefifle, Spiegel und
Wiirfel belegt®”. Ein vergleichbares Ringgefif} mit drei aufgesetzten Bechern ist in Kazanlik
gefunden worden (Abb. 76,4). Mit solchen Kernoi diirfte auch schon ein Fund des 8. Jahr-
hunderts v. Chr. vom Kerameikos, mit zweimal drei Kantharoi, in Zusammenhang stehen®”®.
Kernoi dienen im eleusinischen Kult zur Aufnahme von Erstlingsgaben. Aus der Dreizahl

689) FEHER 1934, 111 Abb. 93 (rekonstruiert?), vgl. Paxi/Cocrs 1993.

69) Ebenso lassen sich die sog. Mondidole des Hallstattkreises ansprechen, wie die Hirsche in Sopron, Hiigel
27 (GaLLus 1934 Taf.10,1); zur sog. Kalenderberg-Trias, zu der auch Drillingsgefiffe gehdren: TERZAN 1990; sie 1afit
sich noch weiter 6stlich, in Feudvar (Gde. MoSorin, Serbien), nachweisen (frdl. Hinweis M. Roeder, der die eisenzeitli-
che Keramik von Feudvar zur Publikation vorbereitet). Ausfiithrlich NeseLsick 1996. Zur Rolle des Herdes und der
Zuordnung zu Gottheiten wie Hestia ebd. bes. 343 Anm. 15.

691) A. D. ALEXaNDRESCU 1980 Abb. 28,13; 35,1; 41,1.4; 48,1; 58,1-3; 59,5; 60,2; 62,1-12; 64,3; 68,15-18; 70,1.
Token und Spiegel ebd. Abb.44; 55 ff.

692) METZNER-NEBELSICK 1991, 77 ff. — Tatsichlich als Herde ansprechbar sind ebenfalls mit linearen Ritzmu-
stern verzierte ortsfeste Anlagen in Hausern in Sevtopolis (Dimrrrov/Ciéikova 1978 Abb. 74-78). — Zusammenstel-
lung verzierter Herde aus der Siedlung von Popesti in Ruminien bei Makiewicz 1976, 119f. (fiir den Hinweis auf
diese Publikation danke ich M. Roeder). — Vergleichbares in Stidfrankreich: RoBerT 1969, 286 ff.; Makiewicz 1991,
273 1f.

693) RoHDE 1898/1991, 80ff.; Der Kleine Pauly II 982f. s.v. Hekate.

694) VERMEULE 1974, V 141 Abb. VIIb (um 600).

695) PiNnGiaroGcLou 1981; Stmon 1987b. Aufler Eileithyia ist auch Artemis spezielle Beschiitzerin der jungen
Frau und gebirenden Mutter (DEMAND 1994, 88 ff. [Geburt]; 107 ff. [Initiation]). — Samos: KyrieLers 1981, 14ff.; Ep-
RICH 1969, 52f. weist den Kernos einem Aphroditetempel vor dem der Hera zu, da hier Fruchtbarkeitssymbole und
dann vielleicht Ares und Aphrodite gemeint seien. Er betont zudem, daf} der Begriff ,Kernos“ eigentlich ein zwar
dreifaches, aber nicht in seinen Teilen untereinander verbundenes Gefif meint.

696) Kazanlik 1984, 193; Kerameikos: KUBLER 1954 Taf.157.
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Abb.76.1 Tiszafiired-Morotvaparti, Siedlungsstelle V, Haus 10, Eisengerite-Depot (nach Kriveczky 1991);
2a—c Haus 9, Kernos (nach DANNHEIMER/ GEBHARD 1993 u. LAszLOVSZKY u.a. 1985); 3a Drillingsgefaf§
aus Popesti (nach Die Daker 1980, 163 Abb.162); 3b Sog. ,,Lampe“ aus Popesti, ,,2-1.Jh. v.Chr.
(nach ebd. 167 Abb.181); 4 Gabarevo, Kazanlik, ,4./3.Jh. v.Chr.“ (nach VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973
Abb.316).
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laft sich hier aber eine konkrete Gottheit schwerlich ableiten®”. Drillingsgefifie sind zeit-

lich und riumlich uflerst weit verbreitet®”®. Ein dem Stiick aus Zimnicea sehr dhnliches
Exemplar stammt z.B. aus Magdalenska gora Hiigel 10, Grab 4°”°. Sie gehoren zur grofien
Gruppe der Mehrfachgefifle, zu denen auch sog. Pseudo-Kernoi mit angesetzten kleineren
Gefiflen, die zum Hauptgefafl Verbindung haben, gehoren. Bei diesen lieffe sich, besonders
bei Auftreten in Midnnergrabern, auch an eine symposiale Funktion denken. Zumindest zei-
gen dies die langlebigen Darstellungen des gemeinsamen Trinkens mit Rohrchen aus grofien
Gefiflen mit Mehrfachtillen in orientalischen Bildprogrammen, den sog. ,Bankettsze-
nen“’®. In Kistengribern des mesopotamischen Fundortes Baguz rekonstruiert der Ausgri-
ber an Hand der Reste einen holzernen Tisch mit Schemel, vor dem Bestatteten stehend, fiir
das Totenmahl, zu dem auch Kriige mit Resten bronzener Saugréhren zihlen™'.

Hier sei noch ein aufschlufireicher Fund aus dem Karpatenbecken angefiihrt. Bei Tisza-
fiured-Morotvapart/Szolnok wurden an der Theiff mehrere Siedlungen mit Anlagen ver-
schiedener Zeitstellung entdeckt. In der stidlichsten Siedlungsstelle V wurden u.a. drei Hiit-
ten, ,,Grubenhiuser®, der Latenezeit freigelegt’®. In einem, ,Haus 9%, wurde ein grofes, als
,Pseudo-Kernos“ bezeichnetes Drillingsgefafl dunkelgrauer Ware in Form eines groflen
Topfes mit drei auf der Schulter angesetzten Schiisselchen und drei nach innen blickenden,
wohl weiblichen Képfen am Rand entdeckt’®. Die Scherben dieses Gefifies lagen auf dem
Boden der Hiitte verstreut. Spannend ist dabei der Zusammenhang mit einem im benachbar-
ten Haus 10 entdeckten Geritedepot’®: dort lagen in der NO-Ecke ein Mahlsteinfragment,
Spinnwirtel, Scherben und an eisernen Ackergeriten drei Pflugscharen und drei Sensen
(Abb. 76,1). Dies lafit an kultisches Pfligen und Ernten oder eine entsprechende Weihung
fur Ackerbau und Fruchtbarkeit denken. Vielleicht steht die hier verehrte Gottheit mit der
griechischen Demeter, der Stifterin des Ackerbaus, in Zusammenhang, die in Eleusis verehrt
wird zusammen mit ihrer Tochter Persephone und dem Hirten-Bauern Triptolemos, dem
,Dreimalworfler®. Dieser site die Ahren Demeters aus, erntete und drosch sie. Bei Sophok-
les befahrt er mit seinem Drachenwagen neben Italien, Illyrien und Afrika auch das Geten-
land. In Eleusis spielt im Kult die Dreizahl eine wichtige Rolle, neben der dreifachen Ernte
der Heroen auf der Insel der Seligen bei Hesiod auch in der Geburt des Plutos durch Deme-
ter auf dreimal gepfliigtem Feld’®. Demeter gilt als die weitest verbreitete griechische Gott-
heit. Nach Diodor waren die Mysterien der Demeter bei den ,hellenischen und hellenisier-
ten Bewohnern Thrakiens* sehr beliebt’®® und das eleusinische Priestergeschlecht der
Eumolpiden stammte offenbar aus Thrakien””. In Mesembria an der thrakischen Agiiskii-
ste wurde mittlerweile wohl ein Demeterheiligtum des 4. Jahrhunderts v. Chr. ergraben”®®.

697) In den griechischen Zauberpapyri wird noch die Mondgottin Seleme als dreigestaltig angesehen (M1cHEL
1995, 125 Anm.489). Als solche interpretierte FiLow 1934, 64 ff. die Reiterin auf der silbernen Kylix der Bagova mogi-
la in Duvanlij (dem Meer entsteigend).

698) MUTHMANN 1987; HANSEL 1988, 2091.

699) HENCKEN 1978, 262 Abb. 300.

700) BOEHMER 1995, 51f,; SELz 1983 Abb. 12. — Vgl. dazu Gefifle aus einem Griberfeld der Lausitzer Kultur
von Drebkau (BREDDIN 1997, 33) und aus der spithallstattzeitlichen ,Pommerschen Kultur® von Zukéw (Czorek
1992 Taf.41).

701) STROMMENGER 1954, 127.

702) Kriveczky 1991, 18 (Plan); 65 ff. (Hauser 3, 9, 10; Latene C2).

703) Ebd. 67 ff. Abb. 2 Taf.1-2; 8; DANNHEIMER/ GEBHARD 1993, 280.

704) KRIVECZKY 1991, 70 Abb. 3 Taf.4{f.

705) SIMON 1985, 1041.

706) PETERSMANN 1987, 11.

707) Stmon 1985, 97.

708) Treasures of Ancient Macedonia o.]. Abb. 447; 452.
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Auf dort geborgenen Votivblechen nahern sich dem sitzenden Kultbild der Gottin in Mintel
gehtillte Adorantenfamilien mit einem Gestus, der ganz dem vieler ,Heroen-/Totenmahlre-
liefs“ entspricht. Dartiber hinaus berichtet Herodot von einem Demeterheiligtum bei den
ackerbautreibenden Skythen im Dnepr-Miindungsgebiet (Hdt. IV 53)"°”. Haben wir also in
Tiszaftired eventuell das nordlichste nachweisbare Demeterheiligtum vor uns?

Die Frage ist jedenfalls, ob der Befund zudem mit der im keltischen Mittel- und West-
europa weit verbreiteten Verehrung der Dreiheit, den Matronen, Fruchtbarkeits- und Mut-
tergottheiten, bis hin zum Aspekt der noch rezent belegten Schicksalsgottinnen in Verbin-
dung gebracht werden kann”'®. Sie ist vor allem am Ringschmuck kenntlich, z.B. an den
Halsringen mit drei Knoten und/oder Dreiergruppen von angesetzten Ringen, Bogen, Ku-
geln, die besonders in Frankreich, vor allem im Seine-Marne-Bereich sehr verbreitet sind. J.-
J. Hatt deutet die drei Kugeln an den Ringen als Zeichen der Géttin Rigani”'!. Im nérdli-
chen Frankreich wie auch in Burgund sind in gallo-romischer Zeit dreikopfige und dreige-
staltige minnliche und weibliche Gottheiten in Skulptur und Keramik belegt’'?. Vergleicht
man ihre Verbreitung mit der der Torques mit Bogenzier nach L. Baray so zeigt sich eine er-
staunliche Ubereinstimmung’"’. Vermutlich kénnen damit die drei Matronen in Zusammen-
hang gebracht werden”'* und vielleicht sogar noch die irische, dreigestaltige Gottin Brigit,
die ebenfalls als Muttergottheit und Geburtshelferin fungiert und fiir die u.a. am Zusam-
menfluff dreier Bache/Fliisse Opfer gebracht werden. Dies erinnert an die Opfer fiir Hekate
an Dreiwegekreuzungen und eine mogliche Anregung liefle sich schon in der Verehrung der
Kybele als Muttergottheit vermuten. Durch die Phokier wurde der Kult dieser kleinasiati-
schen Gottin bis Etrurien und Stidfrankreich verbreitet und auch in gallo-romischer Zeit er-
folgte wohl eine Identifizierung von Magna Mater mit Kybele”"”.

Bei den Token in der MusSovica mogila von Duvanlij lag eine kleine Tonbiiste
(Abb. 77,1), die sicher urspriinglich weiter drapiert war und im Gesichtsausdruck mit beina-
he ,archaischem Licheln“ an das Kopfgefafy aus Grab 2 von Vraca erinnert. Dies trug offen-
sichtlich eine Halskette und erinnert seinerseits an das portraithafte Innenbild einer der
Phialen des gleichen Grabes. Fiir beide Terrakotten wire auch an Bemalung zu denken”'®.
Einen sehr dhnlichen Kopf zeigt eine Protome des 6. Jahrhunderts v. Chr. aus Histria, die die
Ausgriber als Kore ansprechen”'”. Der Duvanlij-Biiste kommt eine Protome aus Akanthos,
Makedonien, Grab 27, stilistisch besonders nahe, die um 480/70 v.Chr. datiert und aus Io-
nien hergeleitet wird”'®. Vor allem in Béotien im 5. und 4. Jahrhundert v. Chr., aber auch in

709) Vgl. Grofie Blisnica auf der Tamanhalbinsel (Minns 1913, 423; BLEcH 1982 Abb.34).

710) PETERSMANN 1979, 45ff.; 1987b, 195ff. fithrt noch die slawischen ,,babe“ an, die z.B. als Rojenice und Soje-
nice aber auch Orisnice dhnlich Schicksal gebende und bestimmende Funktion haben wie die drei Moiren.

711) HatT 1989, 54. — Beispiele: JacossTHAL 1944 Taf. 139; Pleurs (MOREL 1898 Taf.25-26); Fere-Champenoise
(BrissoN U.A. 1970 Taf.7); Barbuise-Courtavant (P1eTTE 1979, 26 Abb. 22); Lailly-La Tournerie (Hure 1931, 134;
136 Abb. 2441f.). - Vgl. Diirrnberg (PENNINGER 1972 Taf.28 D; 57 B; MOOSLEITNER U. A. 1974 Taf. 137; 146) und San-
to Polo, Emilia (DE Marints 1977, 28 Abb. 4,31 Anm.40).

712) Harr 1989, 234 ff.; GREEN 1989, 169 ff.

713) Ebd. 171 Karte 8 (n. Vorlage v. 1942); BArRAY U. A. 1994, 49 Abb. 33.

714) Matronen und verwandte Gottheiten 1987, 7 Abb.3; 33 Abb.2; 69 Abb.4; SPICKERMANN 1994, 296 1.

715) SIMON 1987a; SPICKERMANN 1994, 158ff. — Vielleicht lassen sich auch viele der Terrakottafigtirchen einer
Frau mit Vogeln in Makedonien (Arhaia Makedonia 1988, 308 Abb. 261; 352f. Abb. 311-312; 388 Abb. 359) mit die-
ser aus Kleinasien stammenden Gaottin verbinden, die in Skulpturen des 8.-6.Jhs.v. Chr. im phrygischen Raum verehrt
und in Inschriften als ,matar®, Mutter, bezeichnet wird (MELLINK 1983; ROLLER 1994, 1891. allerdings kritisch zur
Identifikation mit der siidostanatolisch-nordsyrischen Kubaba neohethitischer Zeit).

716) Vgl. aus Amphipolis: LazarIDIS 1965, 294 Taf.49,3.

717) CONDURACHI U. A. 1959, 267 Abb. 1,3; vgl. Sindos 1985, 287 Abb. 471, Grab 38, ,480/460 v.Chr.“

718) Arhaia Makedonia 1988, 222 Abb. 164.
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Abb.77. Terrakottabtiisten — Demeter im Grab. 1 Duvanlij (nach FiLow 1934, 91 Abb.113; H. 14,5cm);

2 Amphipolis, Grab 94 (nach Arhaia Makedonia 1988; H. 28 cm); 3 Akanthos, Grab 27 (nach ebd. 222
Abb.164; H. 23 cm); 4 Sindos, Grab 38 (nach Sindos 1985, 287 Abb.471; H. 30cm); 5 Histria, Votivrelief aus
Marmor an die drei Moiren, 3.Jh. v. Chr. (nach Goldhelm 1994, 192 Abb.65); 6 Terracottabiiste aus Akragas

(Agrigent) (nach Simon 1985, 105 Abb. 96).
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Makedonien, im hellenisierten Kleinasien und im westgriechischen Raum wurden Terrakot-
ta-Bisten der Demeter in die Graber gelegt (Abb. 77). Sie reprasentierten wohl das hiufig
ebenso dargestellte Gotterbild”'?. In Olynth enthalten die Griber des 5./4. Jahrhunderts in
10% der Fille Tonfiguren, vor allem die Kindergriber’*°. Kleine weibliche Terrakottafigiir-
chen kourotropher Gottheiten wurden schon in Trebeniste und Sindos den Gribern beige-
geben. Das einzige besser erhaltene Exemplar in Trebeni$te kommt aus Grab VI und zeigt
eine sitzende Frau/Goéttin mit Vogel’?!. Das erinnert wiederum an Kybele-Kultbilder. In
Sindos erscheinen Tonfiguren weiblicher und minnlicher Gottheiten sowie von Tieren”*%. In
Frauengribern ist im Zusammenhang einer Deutung der ,Token® als gnorismata an die
Funktion als Kourotrophos zu denken (Schutzgottin von Fruchtbarkeit, Geburt und Kind).
So stammt auch aus dem Heiligtum der Artemis von Thasos die Terrakotta einer sitzenden
Gottin mit hohem schleierbehingtem Polos und langen Haarstrihnen, die den kourotro-
phen Aspekt dieser Gottin beinhalten kénnte”*
trophen Aspekt als ,archetypical nursing element all dieser Gottheiten

. Hadzisteliou Price bezeichnet den kouro-
724

Kopfgefifle und Perlenkolliers

Das tonerne Kopfgefal aus Vraca 1aflt sich mit den von Amphorenperlen geschmiickten
Kopfen des ,,Gefifles” von Peretu und einer der Beinschienen von Agighiol in eine Gruppe
stellen (Abb. 78,1-2). Schneider/Zazoff verwiesen auf Appliken aus den skythischen Funden
von Volkovski- und Birdjanski-Kurgan und das vervielfachte Auftreten von Frauenkopfper-
len an Halsketten, an denen sie dann oft wiederum mit Diademen und Anhingern in Form
von Amphorisken geschmiickt sind’?*. Mit dieser besonderen Form von Perlen, denen auch
das Gefaf} in der Hand der ,Priesterin® der Symplegma-Szene von Letnica gleicht, mochte
ich die am Beginn der jiingeren Eisenzeit weit verbreiteten Amphorenperlen aus hellem Glas
in Verbindung bringen, die auch an der unteren Donau, z.B. unweit von Agighiol aus einem
zerstorten Grabfund von Chiscani (Abb. 79,1), aus Zimnicea und anderen Orten bekannt
sind”?®. Als Vorbilder liefen sich z.B. goldene Kolliers aus Sindos Grab 48 und 56 vom Ende
des 6. Jahrhunderts v. Chr. nennen (Abb. 79,3), die im Wechsel Amphoren- und Doppelaxt-
perlen enthalten’?. Die glisernen Amphorenperlen treten zusammen mit Korallen- und
Kauriperlen auf, letztere sind besonders in der Spathallstattzeit des Karpatenbeckens und an
der unteren Donau haufig. Hier ist z.B. das Perlenkollier aus Gold-, Glas-, Korallen- und
Kauriperlen in einem Grab mit Spiegel und weiteren ,,6stlichen Funden in Sopron-Kraut-
acker zu nennen’?®, Den Kauriperlen konnte als Schmuck der Bestatteten ebenfalls eine reli-
gios-kennzeichnende Bedeutung zugekommen sein: so tragt die zyprische Tonfigur einer

719) Simon 1985, 102f. 330 Anm.45 Abb. 96; Kurtz/BoARDMAN 1985, 127 Abb. 35a; 247; Hiccins 1954
Nr. 842; 856; 857; 1061 ff.

720) HIGGINS 0.]. 65.

721) FILow/SCHKORPIL 1927, 96f. Abb. 115-116.

722) Sindos 1985 Abb. 26ff. 106f. 173£. 251 ff. 258 (Demeter und Kore?); 394f. 418; 471; Tiere: 45f. 157; 3961.

723) Arhaia Makedonia 1988, 236 Abb. 176, vgl. mit ebd. 252 Abb. 191 (Oisymi) und Rexpa 1993, 148
Abb.B41 (Kybeleterrakotta).

724) HapzistELIoU PRICE 1978, 3; 214.

725) SCHNEIDER/ZAZOFF 1994, 210 Anm. 182; Gold aus Kiew 1993, 154 Abb. 36.

726) A. D. ALEXaNDRESCU 1980 Abb. 52,6; MoRrINTZ/SERBANESCU 1985 Abb. 4,6a; PETROVA 1990/91, 105
Taf.4,3. Zusammenstellungen: MEpUNA 1970, 230ff.; BuyNa 1991, 231 {.; Chronologie: BoZ1¢ 1981, 315 {f.

727) Sindos 1985, 178 Abb. 285; 305 Abb. 511.

728) JEREM 1981, 115 Abb. 7,1-5; vgl. CHocHOROWSKI 1985, 56; DRECHSLER-B1Z1C 1991, 79ff.; Praistorija Ju-
goslavenskih Zemalja V Taf.67,8.
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ADbb.78. Perlenschmuck u. Kopfgefafle. 1 Peretu (nach MoscarLu 1989); 2 Agighiol, Beinschiene 1
(nach Berciu 1969a); 3 Vergina, Halskragen-Pektoral mit Perlencollier-Verzierung, Goldblech auf Eisen
(nach ANDRONICOS 1993 Abb.151); 4 Samos, zyprische Tonfigur, H. 30 cm (nach KyrieLEers 1981 Abb.25);
5 Vraca, Mogilanska mogila, Grab 2, Kopfgefif§ aus Ton (nach Marazov 1980); 6 Panagjuriste, Rinngefi§ aus
Gold (nach Zazo¥r u.a. 1985 Abb. 11); 7 Athena, Biistengefaff aus Ton (British Museum BMCT 1701; nach
WiLLiams/ OGDEN 1994, 35 Abb.32); 8 Borovo, Sphinx-Rhyton (nach Tract 1989); 9 Goldenes Ohrgehinge
aus Kul Oba, Detail (nach WiLLiams/ OGDEN a.a.O. 145 Abb.87).
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ADbb.79. Perlenschmuck. 1 Amphorenperlen aus Glas aus Chiscani, Briila (nach Har

ADbb.8,2 u. nach den Originalen im Mus. Briila); 2 Dubnik, Grab 21, Amphorenperlenkette aus Glas

3 Goldperlen aus Sindos, Grab 56 (nach Sindos 1985, 178 Abb.285); 4 Detail

des Halsrings aus Besseringen (nach AuhV 2 H. 2 Taf. 1); 5 Tarent, Detail des Colliers mit Goldblechperlen

7);

>

(nach Buyna 1991, 321 Taf.24

7 Urartiische Giirtelbleche (nach KELLNER 1991

70£,;

6—

(nach WiLLiams/ OGDEN 1994, 204 Abb.135);

282).

]

5>

Taf.67,256;
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Frau des 7./6. Jahrhunderts aus dem Heraion von Samos neben konischen Perlen moglicher-
weise eine Kette aus Kauri (Abb. 78,4). Auch in der Ida-Grotte wurde ein mit Perlenkollier
geschmiicktes Kopfgefill geweiht’?’. Thre Bedeutung erhellt in Bulgarien durch den Goldge-
filhort von Panagjuriste, in dem zwei der dortigen Frauenkopfgefifie ebenfalls mit Ampho-
renperlenkolliers geschmiickt sind (Abb. 78,6)”°°. In den dargestellten Gottern und Helden
sowie den Tierreprasentationen der Gefifle selbst zeigt sich der kultische, mit Dionysos in
Zusammenhang stehende Charakter des Sets. Dariiber hinaus liefie sich eine Verbindung der
Kopfgefifle zu mit Einzelkopfen verzierten Phialen wie im Schatz von Rogozen”*! vermuten
und vor allem zu Anhingern in Form kleiner Kopfperlen, die an jungereisenzeitlichem Sil-
berschmuck und hellenistischen Goldkolliers beliebt sind. Diese finden wir auch weiter an
silbernen Fibelanhingern wie im ,Hort* von Baska auf Krk”*? oder dem Kollier aus einem
hellenistischen Grabfund ,aus Tarent* (Abb. 79,5). Neben acht kleineren enthielt dieses
noch sechs groflere Frauenkopfanhinger, die (am Gehorn kenntlich) Io darstellen. Da der
Fund auflerdem ein exzeptionelles goldenes Zepter und einen Fingerring enthielt, der wie-
derum eine sitzende Frau mit einem solchen Zepter zeigt, wurde hier die Ausstattung des
Grabes einer Priesterin vermutet. Vielleicht handelt es sich aber auch um die deponierte
Ausstattung einer Kultstatue (der Fingerring ist sehr grofl). Jedenfalls verdeutlicht dieser
Fund m.E. den religisen Bezug von Kopfperlen am Schmuck”?. Auch Athena wird gern
mit Perlenkolliers aus anhingergeschmiickten Ketten dargestellt, z.B. auf einem Kopfgefaf}
im British Museum oder einem Ohrschmuck des Kul Oba-Kurgans (Athena Parthenos)
(Abb. 78,7.9). Dafl Kolliers in Inventarlisten von Tempelschitzen aufgefithrt werden, konnte
ihren iiber die rein schmiickende Funktion hinausgehenden Wert als Weihung zeigen”*. So
berichtet Pompeius Trogus vom Schmiicken eines massaliotischen Goétterbildnisses mit ei-
ner ,goldenen Kette“ durch einen keltischen Kriegsgegner als Zeichen des Friedensschlus-
ses”””. Hinzu kommt ihre Bedeutung als Schmuck des Gotterbildnisses selbst. Auf urartii-
schen Giirtelblechen (Abb. 79,6-7) sind Perlenketten in den Hinden der thronenden Got-
tinnen und der Priesterinnen zu erkennen. Eine Efenbeinstatuette aus Ephesos mit Polos
hilt eine lange um den Hals geschlungene Perlenkette mit beiden Hinden”*¢. Das Schmiik-
ken des Gotterbildes diirfte ein regelmifliges Kultfest gebildet haben. Auf dem Blech Abbil-
dung 79,6 ist dies dargestellt: Stoff wird gewebt und bereitet und mit Perlenketten zur Got-
tin getragen (die aus dem Tempel geholt wurde?) mit Begleitung von Musik, Tanz, Akroba-
ten, Schopfen aus groffen Kesseln und der Prisentation von Spendegefifien”’.

729) BOARDMANN 1981 Abb. 28; vgl. auch Apollonia: MarAzZOV 1978a, 24; WirLiams/OGDEN 1994 Abb. 32.

730) SIMON 1960; MINCEV 1978 Abb. 1-4; Lit. zu Panagjuriste zusammengestellt bei SaLcanov 1994.

731) KurL/StiNGA 1997. - Vgl. ,Kopfgottinnen/Praxidikai: VERNANT 1988, 56-63.

732) VINSKI 1956 Abb.1a. — Weitere ,Kopfperlen®: Vraca (Marazov 1980, 22 Abb.13), Staro Selo, Bez. Sliven
(ebd. 23 Abb.14), Lukovit (ebd. 26 Abb.17; L’or des cavaliers thraces 1987), Mizija, ehem. Bukjovci (Traci 1989,
162f; Marazova.a.O. 30 Abb.20; Gold der Thraker 1979, 174 Abb.348), Malka mogila bei Kazanlik (Krrov 1994a,
296 Abb.11; 1994c, 9 Abb.3), Zimnicea Grab C7M4 (A. D. ALExaNDREscU 1980 Abb.50,21.), Szdrazd-Regoly, Un-
garn (MARTON 1933 Taf.29; Hapaczex 1907, 1681f. Abb.1-2).

733) WiLLiaMs/OGDEN 1994, 204 Abb. 135.

734) Ebd. 34.

735) Kimmic 1974, 79.

736) AKURGAL 1987 Abb. 7.

737) Vgl. den Bericht 2. K6n. 23,7 iiber den ,,Gotzenbildersturm® des Konigs Josia (638—609 v. Chr.): ,Dann lief§
er die Gemicher der Weihedirnen im Tempel des Herrn niederreifien, wo die Frauen Schleier fiir die Aschera web-

«

ten.
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Pektorale

Der reiche Goldschmuck spricht folglich fiir eine besondere Bedeutung der Bestatteten und
hierbei sind vor allem die Pektorale zu nennen’?®. Dieser Brustschmuck aus meist verzier-
tem Goldblech ist schon in Trebeniste belegt’?® und diirfte kennzeichnende Funktion beses-
sen haben. Pektorale treten in den thrakischen Grabfunden allerdings sowohl in Minner- als
auch Frauengribern auf und zwar relativ gleichmifig verteilt und sind vor allem im 5. und 4.
Jahrhundert v.Chr. verbreitet’*°, es gibt aber auch jiingere Beispiele’*'. Sie sind z.T. klein
und von ovaler oder rhombischer Form, z.T. aber auch brustbedeckend groff mit Ausmaflen
ihnlich dem Exemplar der Tomba Regolini-Galassi’** und anderer etruskischer Griber”*’.
Zu den jiingeren Funden zihlen sog. Halskragen (Abb. 78,3), wie wir sie aus Mezek und
jetzt auch aus dem ,Philippsgrab“ von Vergina kennen’**. Schon Filow”** wies bei der Be-
sprechung des hufeisenférmigen Brustblechs aus Gold im Grab 7 von Trebeniste auf die
etruskischen Funde hin. Ebenso sah er noch in den kleineren Goldpektoralen des 5. und 4.
Jahrhunderts v. Chr. Schmuck fiir die bei Herodot erwihnte Totenschau”*®. Dem folgte M.
Citikova bei ihrer Zusammenstellung und verwies auf die griechischen Kinn- und Stirnbin-
der fiir die Prothesis, die wir oben bereits zitierten”*’. Wie auch Venedikov betont, sind die
makedonischen Funde der Form nach der oval-rhombischen Variante der thrakischen Pek-

738) z.B. Pektorale aus Duvanlij in unseren Abb. 68-69.

739) FiLow/SCHKORPIL 1927 Abb. 9-10.

740) Creikova 1969, 53 ff.; VENEDIKOV 1964, 89 ff.

741) Brezovo, Cervenkovata mogila (VELKOV 1934a, 5 Abb.2), nach Créxova 1969, 2. Hilfte 5.Jh. v.Chr. -
Dilboks, 2. Hilfte 5.Jh. v.Chr. (FiLov 1930/31, 48f.; DimrTrov 1949 Abb.7; Vickers 1990b Abb.1). — Dojrenci, 1.
Jh. v.Chr. (BerGQuisT/TaYLOR 1987, 18-20). — Doliste, 6. Jh. v. Chr. (vaN DEN DrIEssCHE 1975, 195). — Dolno Botevo,
Silber, 4.Jh. v.Chr. (Ci¢ikova 1969, 56 Abb.14). — Duvanlij (FiLow 1934): MuSovica mogila, Ende 6./ Anfang 5.]h.
v.Chr. (ebd. Taf.2,3); Kukova mogila, Anfang 5.Jh. (ebd. Taf.1,1); Goljamata mogila, 1. Hilfte 5.Jh. v.Chr. (ebd. 107
Abb.131); BaSova mogila, 2. Halfte 5.Jh. v.Chr. (ebd. Taf.2,1); ArabadZijskata mogila, Ende 5./ Anfang 4.Jh. v.Chr.
(ebd. 129 Abb.153). — Ezerovo, Ende 5./ Anfang 4.Jh. v.Chr. (FiLov 1912/13, 203 Taf.3). — Golemani, 4. Jh. v.Chr.
(CEROV/ILEEVA 1992, 52). — Goljama Zeljazna, Ende 5./ Anfang 4.]h. v.Chr. (Mixov 1950, 147f. Abb.85). — Gornja-
ni, 2. Hilfte 2.Jh. v.Chr. (Mixkov 1937, 207 ff.; Dimrrrov 1949, 234 Abb.35). — Hisar (CoNCEV/SARKISJAN 1960, 36
Abb.2). — Bez. Haskovo, Silber (unpubl., erwihnt bei VENEDIKOV 1964, 89 Anm.1). — Jankovo, ,Halskragen®, 4.Jh.
v.Chr. (OgNENOVA 1961, 533). — Kalojanovo, 4.Jh. v.Chr. (Créixova 1969, 56 Abb.13). — Koprivec (STANCEV 1994,
173). — Kralevo, Ende 4./ Anfang 3.Jh. v.Chr. (GINEV 1983, 34). — Mezek-Maltepe, ,Halskragen®, 4.Jh. v. Chr. (FiLov
1937, 681f. Abb.75ff.; v. BULOow 1985, 59 Abb.43; zur Interpretation vgl. OGNENOVA 1961, 530). — Nesebar (GALABOV
1955, 139 Abb.1; VENEDIKOV 1965 0. Paginierung). — ,,Nordost-Bulgarien®, ,5.Jh.“ (L’or des cavaliers thraces 1987,
159 Abb.228). — Opdlcenec, Ende 5./ Anfang 4.Jh. v.Chr. (Djakovi¢ 1930, 188 Abb.1). — Odessos (ToNCEVA 1956, 63
Abb.6). — Skalica, 2. Hilfte 4.Jh. v.Chr. (Ivanov 1960, 40 Abb.1). — Staro Selo, Mitte 5.Jh. v.Chr. (VENEDIKOV 1964,
77 Abb.1; Gold der Thraker 1979, 194). — Stojkite (Kisjov 1989, 14 Abb.2). — Strelca, éervenakovec—Hﬁgel, Ende
5.Jh. v.Chr. (Verzierung von Krrov 1979, 15 Abb.17 im Stil mit Panagjuriste-Appliken gleichgesetzt). — ,,Siidbulga-
rien“, zwei Pektorale aus Silber ohne genaue Fundortangabe (VENEDIKOV 1964). — Vdrbica, Halskragenfragment,
4.Jh. v.Chr. (FiLow 1934 Abb.187; Marazov 1980, 55 Abb.41). — Vojnicite, 2. Halfte 5.Jh. v.Chr. (FiLow 1934
Taf.3,2). - K’olmen u. Branicevo, rek. ,Halskragen* (BujukLIEV u.a. 1995, 871.).

742) PASCHINGER 1993, 114 Abb. 6; PArRETI 1947 Nr. 28.

743) MoONTELIUS 1904/10 Taf.341; v. Hase 1994, 543ff. Abb. 3ff.; 554 Abb. 14; v. BoraMER 1966, 261 ff. —
Auch die kleinere, rhombische Form ist hier schon frith belegt: vgl. Cumae, Grab 11 (Basricr 1913, 221{f. Abb. 67),
gefunden mit zwei hallstattzeitlichen, unverzierten Silberfibeln (Abb. 80,6). Dieses Stiick ist verziert mit ,hockenden
Sphingen®, etwas grober als die des Weiskirchener Trinkhornbeschlages (FrRey-AscHE 1980). Vgl. goldene Knaufver-
zierung des Eisenschwertes im ,,Philippsgrab“ von Vergina: hockende Sphinx auf chalkidischem Helm (ANDRONICOS
1993, 143 Abb. 101).

744) Ebd. 188 Abb. 151. Zur Datierung ARCHIBALD 1985.

745) FiLow/ScHKORPIL 1927, 14f. Abb. 10.

746) FiLow 1934, 196.

747) OHLY 1953.
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ADbb.80. Pektorale. 1 Trebeniste (nach FiLow/ScukoRpIL 1927, 14 Abb. 10); 2 Duvanlij, Basova mogila
(nach v. BoLow Abb.41); 3 Staro Selo (nach ebd. Abb.42); 4.6 Toprakkale, urartiische Bronzestatuetten (nach
CANER 1983, 206 Abb.5a); 5 Cumae, Grab 11 (nach Gasrict 1913, 221 {f. Abb.671.); 7 Babylon,
Marduk-Darstellung auf einem Lapislazuli-Zylinder (geweiht von einem babylonischen Konig des 9.Jhs.
v.Chr,, gefunden im Haus eines Perlenschneiders parthischer Zeit) (nach Brack/ GReen 1992, 129 Abb. 105);

8 Recica, Ohrid, Teile des Grabfundes mit illyrischem Helm (nach LarTOov 1965 u. K1L1aN 1975).

torale vor allem des 6.-5. Jahrhunderts v.Chr. (vgl. Abb. 80,8) dhnlich”*®. Zurecht hilt Cii-
kova das Phinomen des Pektorals in Etrurien (Abb. 80,5) wie in Makedonien und Thrakien
seinem Ursprung nach fiir orientalisch und verweist auf Vorlaufer in den mykenischen Fun-
den, solchen des 14. Jahrhunderts v. Chr. aus Gribern von Enkomi, in dgyptisch-levantini-
schen Funden, dem Pektoral von Ziwiyah und den urartiischen Beispielen”*”. Oben bespra-

743) VENEDIKOV 1969, 90 Abb. 20; Ciéikova 1964, 57. — Vgl. LarTov 1965, 65f. Taf.2,1. — Kleinere ,Mundble-
che“: Arhaia Makedonia 1988, 196 Abb. 130; 201 Abb. 139 (Sindos); 269 Abb. 218 (Aidonochori, Serres); VENEDI-
Kov/GERassiMov 1973 Abb. 217b (Nemanci, Thessaloniki); Bouzek 1974 Abb.28; 47.

749) KARAGEORGHIS 1975, 528 Taf.475b; KELLNER 1991, 11f. Abb. 4-5; MERHAV 1991, 171ff.; MuscHE 1992
Taf.89ff.; WARTKE 1993 Taf.66—67. — VENEDIKOV 1969 stellt diesen Stiicken noch Funde aus Luristan und das Pektoral
von Bestau bei Pjatigorsk zur Seite, das aber dhnlich einigen bronzenen Zierstiicken aus dem Urartdischen zum mit-
gefundenen Pferdegeschirr gehért: Jessen 1952; Kossack 1983, 139 Abb. 25. - Erg.: MacHORTYCH/CERNENKO 1996.
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chen wir bereits die ikonographische Verschmelzung des Horusfalken- und Fliigelsonnen-
motivs zu einem gott-kéniglichen Emblem”*°. Nach der Untersuchung von Merhav lifit sich
das Pektoral der figuralen urartdischen Plastiken von Toprakkale (Abb. 80,4.6) mit dem vom
assyrischen Konig getragenen Medaillon verbinden, das eine aramiische herrscherliche Pla-
stik aus Ain et-Tell auch gemeinsam mit dem Pektoral trigt”!. Es kann somit als Konigs-
und Priesterzeichen gelten und in dieser Weise lafit sich auch einer der seltenen achimenidi-
schen Funde, das Fliigelsonnenpektoral aus Edelstein, Gold und Cloissoné aus den lydi-
schen Fiirstengribern bei Usak, deuten. Uber den reinen Schmuck fiir die Prothesis hinaus,
mochte ich also ebenso in den Pektoralen Thrakiens, bei Mannern wie Frauen, ein besonde-

res Kennzeichen Vermuten752.

Spiegel

In diesem Sinne 143t sich auch die Vergesellschaftung mit Spiegeln deuten. Sie treten schon
in den alteren Gribern von Duvanlij auf (s.0. Abb. 68—69) und erscheinen — dhnlich wie in
Etrurien — ab dem 5. Jahrhundert v. Chr. zahlreicher. Wir sehen sie in der Mogilanska mogila
von Vraca (s.o0. Abb. 27b), in Zimnicea, z.B. Grab C20/1 (s.o0. Abb. 70), und vielen weiteren
Grabfunden. Eine Frau mit Spiegel ist mit einem dreikopfigen Schlangenwesen auf einer der
Appliken aus Letnica zu sehen (s.0. Abb. 4,10). Ich mochte in ihr dieselbe Person wie in der
»Priesterin® der Symplegma-Szene vermuten, da sie ein dhnliches Gewand wie diese trigt.
Auf skythischen Goldplittchen, auf einem Diadem des Sachnovka-Kurgans und weiteren
Prefiblecharbeiten erscheint eine Frau, die mit Spiegel und immer sitzend dargestellt ist, und
fur die mit Trinkhornern trankgespendet und musiziert wird (Abb. 81,1-2). Sie wird deshalb
als gottliche Person gedeutet’>. S.Michel interpretiert die Szene als Investitur des skythi-
schen Herrschers durch eine Gottin, vergleichbar der kleinasiatischen Sonnengottin Hepat/
Kubaba. In skythischen Gribern wird der Spiegel regelhaft beigegeben, er findet sich aber
auch bei Minnern. Zum frithesten Typ (mit mittelstindigen Osengriffen), der ab dem 8.
Jahrhundert v. Chr. auftritt, wire noch der im graeco-orientalischen Stil verzierte Spiegel aus
Kelermes zu rechnen. Unverzierte Beispiele dieser Form kamen auch an der unteren Donau-
in Dobrina und in Transsylvanien zutage”>*. Die Griffspiegel des skythischen Sachguts wer-

750) MuscHE 1992 Taf.53; 104.

751) Ain et-Tell, um 800 v. Chr. (OrTHMANN 1975 Taf.411); Toprakkale: die rundplastischen Figuren waren ver-
mutlich Bestandteil eines Heiligtums in der Zeit von Rusa II., 685-645 v.Chr. (ebd. Taf.384 ff.; WarTKE 1993 Farbtaf.
60ff. [minnliche Figur mit Resten der Goldverkleidung!]; CANER 1983, 206 Abb. 5; zur religiosen Bedeutung ebd.
203).

752) Usak: OzGeEN/OzTURK 1996, 174. — VENEDIKOV 1994 deutet die reichen Bestattungen in Duvanlij als Prie-
sterinnen und Priester eines nach Herodot in den Rhodopen zu vermutenden Dionysos-Heiligtums.

753) ROLLE U. A. 1991, 309; 394; 378; Frey-AscHE 1980, 129; MicHEL 1995, 150f. — Erg.: vgl. dazu jetzt auch
Krausse 1996a (Deutung als Hochzeit).

754) Kossack 1983, 185 Karte 3. — Hier ist ein Fund in Dobrina (Nordostbulgarien), Hiigel 2 zu erginzen
(MIRCEV 1965 Taf.9 Abb. 39). — Vgl. Cipiu (VasiLiev 1980 Taf.24,1). — Aiud(?) (VuLpe 1984, 45 Abb. 6,6). — In Mi-
riselu, Grab 5 (MarINEscU 1984 Abb. 10,3) lagen auch Kaurianhinger und eine doppelschleifige Bogenfibel mit
béotischem Schildfuf§ der jiingeren Variante der Glasinac-Phase IVc (7.Jh. v. Chr.). — Zu den skythischen Funden vgl.
Jacosson 1995, 1821f., die fiir die Ableitung und Datierung der Griffésenspiegel auf Funde aus Mayomir und ArZzan
sowie den Tagargribern verweist. Zur Datierung vgl. Kossack 1986, 125ff.; 1987; CLENOVA 1967 Taf.21 (fiir den Hin-
weis auf letztere Publikation danke ich B. TerZan).
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Abb.81. Spiegel. 1 Sachnovka-Kurgan, ,Diadem” (nach ROLLE u.a. 1991, 378, Nr.99); 2 Goldblechplittchen
aus einem Kurgan der Gruppe Nosaki bei Balki, Zaporoz’e (nach ebd. 394 Nr.1001.); 3 Fingerring aus der
Gegend von Histria (nach ViNnoGraDpov 1980, 93 u. CANARACHE 1950, 217); 4 Karkemis, Stele der Kubaba
(nach BrrTEL 1976, 255 Abb.289); 5 Zincirli (Sam’al), Orthostatenfries mit Gotterprozession (nach ORTH-

MANN 1975 Taf.357); 6 Malatya, Relief mit Karhun u. Kubaba (nach OrTHMANN 1971 Taf.42 B/4); 7 Maras,

Orthostat mit Familie (nach BrrTEL a.2.O. 276 Abb.315); 8 Maras, Stele mit Bankettszene (im schraffierten
Bereich befindet sich eine hier nicht wiedergegebene hieroglyphenhethitische Inschrift) (nach OrTHMANN

1971 Taf.45 B/7); 9 Goldbecher aus Hasanlu, Friesabrollung u. Detail daraus mit einer Géttin mit Spiegel auf
Panther (nach WiNTER 1989, 94 Abb. 14).
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den dagegen meist von griechischen Vorbildern abgeleitet’>>. Allerdings sind einfache
Griffspiegel als Grabbeigabe in Mesopotamien schon seit dem 4. Jahrtausend bekannt. Im
mesilimzeitlichen Mari gehoren sie offenbar zu Priesterinnen’®, auch im neusumerischen
Uruk liegt ein Spiegel bei einer Frau, deren Grab (Doppelgrab mit Mann im Sarkophag)
durch einen reichen Geschirrsatz und vor allem ein Mehrtiillengefaf} gekennzeichnet ist, das
aus kultischen , Bankettszenen® bekannt ist”>’.

In Agypten ist der Spiegel seit dem Alten Reich belegt und Symbol von Sonne und
Mond. Er gehort zur Grabbeigabe vornehmer Frauen, aber auch Manner, und steht mit Vor-
stellungen der Regeneration in Verbindung’®. In ptolemiischer Zeit wird er dort, u.a. im
Zusammenhang mit der Investitur des Herrschers durch Hathor oder Isis, in Tempeln geop-
fert. I. Mayer-Prokop verweist auf der Suche nach Vorbildern fiir die tiberaus zahlreichen
gravierten etruskischen Spiegel auf eine Gruppe mit Darstellungen der Gottin Mut in ihrem
Tempel, der eine Frau einen Spiegel reicht, welcher wiederum ihr Bild darstellen kann”’.
Auch im Kultbassin des Hera-Heiligtums von Perachora, das im 8. Jahrhundert v. Chr. ange-
legt wurde, fand sich unter den Weihegaben ein dgyptischer Mut-Spiegel”®. Spiegel werden
verschiedenen Gottheiten geweiht, darunter auch minnlichen wie Apollo, Asklepios und
Zeus. Auf den etruskischen Spiegeln selbst und ebenso auf griechischen Vasen werden sie
hiufig beim Schmiicken einer Frau oder Gottin gezeigt. Deshalb werden Spiegel meist lapi-
dar als Toilettegegenstinde gewertet, sogar auf Grabgefiflen wie den attischen weiflgrundi-
gen Lekythoi. Dort sind Spiegel oft in Zusammenhang mit einem Alabastron zu sehen und
hiufig hingt ein Spiegel erhoht an der Wand. Dies werten Thomson de Grummond und
Hoff als Zeichen fiir ,the intimate nature of the setting®, dem Frauengemach761. Ahnlich
hingt jedoch auch ein Spiegel (dgyptisierend in Form von Sonnenscheibe tiber Mondsichel)
auf der Stele des Barrakib in Zincirili/Sam’al (Ende 8. Jahrhundert v.Chr.) an der Wand”®?.
Gerade im Grabkult diirfte dem Spiegel noch eine tibergeordnete Symbolik, wie die der
agyptischen Regenerationsvorstellung, innewohnen. Im Zusammenhang mit dem Seelenvo-
gel und der Figur des Charon beobachtete E. Vermeule bereits agyptische Einfliisse im grie-
chischen Totenkult, die sie mit der Griindung von Naukratis in Zusammenhang brachte
(s.0. Kap. Pferd und Wagen). Auch die etruskischen Spiegel sind iiberwiegend mit Darstel-
lungen griechischer Mythologie verziert. Ahnlich den Vasenbildern sollten diese eine spezi-
fische Bedeutung im Grab, dem der Spiegel beigefiigt wurde, besessen haben. Dasselbe gilt
fur die Spiegel der Situlenkunst, wie den Spiegeln von Arnoaldi/Bologna mit Herr der Tiere
(?) und Castelvetro, der eine mythische Szenenfolge mit hieros gamos sowie zentralem
Raubvogel und einem Randfries mit Spiralwellenband (Urozean?) zeigt”®.

755) ZIMMER 1987, 7 sieht die ersten griechischen Spiegel ,,am Ende der geometrischen Epoche, in der 2. Hilfte
des 8.Jhs.v.Chr.“ auftreten und damit keine Verbindung zu den mykenischen Stiicken, was nicht tiberzeugend wirkt.
— Vgl. zu bronzezeitlichen Spiegeln in der Agiis: THOMsON DE GRUMMOND 1982, 29ff.; Dendra, Kammergrab 7
SHII-IIIB (15.-13.Jh. v.Chr; Das mykenische Hellas 1988, 244 Abb.254). — Zu den ,Rollen” des Spiegels in der
Klassischen Welt vgl. jetzt FRonTISI-DUCROUX/ VERNANT 1997.

756) STROMMENGER 1954, 40; 44.

757) BOEHMER U. A. 1995 Taf. 8h.

758) HELCK/WESTENDORF 1984, 1148 {f.

759) MAYER-PrROKOP 1967, 119; Husson 1977.

760) VERMEULE 1974, 137.

761) THOMSON DE GRUMMOND 1982, 38.

762) ORTHMANN 1975 Taf.358b.

763) FREY 1969 Taf. 84; Lucke/FrEY 1962 Taf.22.
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Schon auf dem spitbronzezeitlichen Goldbecher von Hasanlu (Abb. 81,9) reitet eine
Frau mit Zepter und Spiegel in der erhobenen Hand auf einer Léwin”®*. Ein Spiegel ist dann
auch Kennzeichen der Hepat und Kubaba, der spit- und neohethitischen Géttin, die noch
in einer aramiischen Inschrift aus Stidostanatolien im 5./4. Jahrhundert v. Chr. bezeugt ist.
Sie wurde offenbar mit Kybele identifiziert und ist in Grafitti sowie durch Herodots Uber-
lieferung als ,,Kybele“ fiir das lydische Sardis belegt. Moglicherweise wurde sie auch mit der
Artemis von Ephesos verbunden”®®. Vom zentralanatolischen Pessinus wird sie zumindest in
hellenistischer Zeit nach Italien gebracht. Simon vermutet allerdings schon ein élteres Ein-
dringen des Kybele-Kultes in das etruskische Italien und phokiische Stidfrankreich”®. Au-
er dem Spiegel sind ihre weiteren Attribute — neben dem hohen, oft rosettenverzierten Po-
los mit Schleier — Granatapfel, Vogel und Lowe (Abb. 81,4-6)"%. Als Grabbeigabe ist der
Spiegel in den lydischen Tumuli des 6./5. Jahrhunderts bei Usak und in der achimenidischen
Nekropole von Deve hiiyiik II (5/4. Jahrhundert v. Chr.) vertreten”®®. Die Kybele-Terrakotta
in Grabfunden Nordgriechenlands wurden bereits angefithrt und in einen Zusammenhang
mit den Tonfigiirchen kourotropher Gottheiten gestellt. Der miitterliche Aspekt der Kubaba
findet sich auf spithethitischen Reliefs Nordsyriens m.E. ebenfalls visualisiert. So sitzt auf
einem Relief von Maras eine Frau mit Polos vor einem Tisch, sie hilt ein Kind auf den
Knien, einen Spiegel in der einen, eine Lyra (?) in der anderen Hand. Auf letzterer hockt ein
grofler Vogel. Akurgal sieht in solchen Einzelbildern der Kubaba, d.h. ohne Gegentiber einer
minnlichen Gottheit oder ohne Prozessionszusammenhang, dagegen rein profane Darstel-
lungen”®’. Auf nordsyrischen und kleinasiatischen Reliefs halten Frauen Spiegel, wie wir es
auch von den weiflgrundigen Lekythoi kennen’”®. Akurgal wertete sie als Zeichen der Weib-
lichkeit oder Toilettegerit vornehmer Damen, das hiefle als Zeichen des sozialen Ranges.
Nach allem, was wir aber iiber die religiose Bedeutung des Spiegels in Agypten wissen, ist
zu fragen, ob er nicht gerade im Totenkult, einer der wichtigsten Ausgangspunkte religiosen
Bestrebens, ebenfalls eine iibergeordnete Bedeutung hatte. Aufschlufireich dafiir ist der be-
reits zitierte Spiegel, vermutlich aus Ionien (s.0. Abb. 21,3), eventuell Ephesos’”!. Er wurde
mit einem Fundkomplex erworben, der wie ein Grabfund wirkt und zu dem neben einer
goldenen Habichtfibel, Goldohrringen, Gefiflen in Tierform auch zwei goldene ,Doppel-
spulen” gehoren, die Greifenhagen als Modelle von Astragalen interpretiert”’2. Der Spiegel
zeigt, wie ein weiteres von Barnett als urartdisch eingestuftes Sammlungsstiick, einen umlau-

764) PoraDA 1979, 87; WINTER 1989. Dat. Ende 2./Anfang 1. Jt. v.Chr.; Marcus 1994, 8 Abb. 10.

765) NAUMANN 1983, 17 ff. mit Beil. 1; HeLck 1971, 243 ff.; kritisch dazu ROLLER 1994.

766) SIMON 1987a.

767) ORTHMANN 1971, 276ff. Taf.42-43 (Malatya, sitzend gegeniiber Wettergott, spathethitisch II, 9./8.Jh.
v.Chr.); 58e (Sam’al Zincirli, spathethitisch II); AKurGaL 1949, 88f. 107ff.; Brrrer 1976, 255 Abb. 289 (Karkemis,
9.Jh. v.Chr.).

768) Usak: AxBIYIKOLU 1994, 3 Abb. 1. — Deve hiiyiik: Moorey 1980, 94f. Abb. 15. Der chronologische Rah-
men dieses Griberfeldes, dessen Grabzusammenhinge nicht mehr rekonstruierbar sind, wird von Moorey auf
480-380 v. Chr. gelegt. Allerdings sind einige deutlich altere Stiicke, z.B. unter den Fibeln und Lotosphialen, vorhan-
den.

769) ORTHMANN 1971 Taf.46d (spithethitisch IT, 9./8.Jh. v. Chr.); AKURGAL 1949, 89.

770) ORTHMANN 1971 Taf.45a; AKURGAL 1949 Taf.40-41; METZGER 1979, 103 Abb. 74 (Cavuskdy, Dardanel-
lengebiet, ,um 400 v.Chr.“; die junge Frau, die hier hinter der sitzenden Dame den Spiegel und ein Alabastron halt,
wiirde entsprechend den Lekythendarstellungen als Dienerin anzusprechen sein). Vgl. ,Priesterinnen/Dienerinnen®
auf einem Relief aus Karkemis (OrTHMANN 1971 Taf. 30b).

771) GREIFENHAGEN 1965 Taf.5; ZiMMER 1987 Farbtaf. 1.

772) Datierung in die 1. Hilfte 6.Jh. v.Chr. nach GREIFENHAGEN 1965, nach HerLMEYER 1988, 44f. ,Ende
7.Jh*; die Zuweisung ,,Ephesos” erfolgte wohl aufgrund der Habichtfibel und ihrer Vergleiche im Artemision. Nahe-
re Herkunft und Zusammengehorigkeit sind aber nach Greifenhagen nicht bekannt.
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fenden Fries aus natiirlichen und tbernatiirlichen Tieren, eingerahmt von ebenso symbol-
trichtigen Flechtbindern””?. Solche Tierfriese auf ionischer Keramik haben wir oben mit
der Manifestation dionysischer Vorstellungen im Grab in Zusammenhang gebracht und ihre
orientalischen Wurzeln aufgezeigt. Ebenso ,mythische” Bedeutung diirfte dem zitierten
Spiegel von Castelvetro zugekommen sein. Jedenfalls folgt der skythische Bildtypus der
thronenden Frau mit Polos und Schleier sowie Spiegel in einer erhobenen Hand deutlich
orientalischer Tkonographie. Es ist aber nicht erwiesen, ob Kubaba als Kybele mit Tabiti
identifiziert und in das skythische Pantheon integriert wurde. In den griechischen Siedlun-
gen des nordlichen Schwarzmeers ist ithre Verehrung ab dem 4. Jahrhundert v. Chr. nachweis-
bar’’*. Herodot IV 76 berichtet von angeblicher Abwehr der Skythen gegen den Einflufl
griechischer Kulte. Der genannte Bildtypus ist auch an der unteren Donau auf einem Siegel-
ring aus Histria (Abb. 81,3) belegt’”.

Die Ausbreitung der Spiegelbeigabe im Verein mit weiterem ,,skythischen Formengut
schon seit der entwickelten Hallstattzeit bis in den Westen des Karpathenbeckens mochte
ich aufgrund dieser Ikonographie in religioser Hinsicht deuten, d.h. als Kennzeichnung be-
sonderer Frauen, eventuell mit kultischer Funktion””®. Spiegel sind dann ab dem 5. Jahrhun-
dert v.Chr. an der unteren Donau regelhaft in herausragenden Frauenbestattungen vertreten
und kennzeichnen noch ,einfachere” hellenistische Brandgriber des 2. Jahrhunderts
v.Chr.””7. Auch in den reich ausgestatteten kaiserzeitlichen Hiigelgribern von Catalka lagen
Griffspiegel. In dieser Zeit finden wir westlich der Donau Spiegel auf den norisch-pannoni-
schen Grabstelen vor allem von Midchen dargestellt’””®. Dies kénnte dann ein Zeichen fiir
yheiratsfahiges Alter” oder Brautstand sein (vgl. Abb. 81,7), ihnlich wie Smith Spiegel auf
unteritalischen Vasen klassischer und hellenistischer Zeit deutete’””. S.Martin-Kilcher wer-
tet Spiegelbeigabe in gallischen Gribern als Hinweis auf Romanisierung. Im 2. und 1. Jahr-
hundert v.Chr. treten sie im Bereich siidfranzésischer Oppida hiufiger in Gribern auf’®.

773) BARNETT 1962 Abb. 6.

774) NAUMANN 1983, 106.

775) VINOGRADOV 1980, 93; CANARACHE 1950, 217.

776) Vgl. z.B. das schon in Hinblick auf Kauri- und Korallenschmuck erwihnte, sowie mit reichem Geschirr-
satz ausgestattete Grab 29 aus Sopron-Krautacker (JErem 1981, 115f. Abb. 7-8). — Vgl. Chotin, Slowakei (Dusex
1966 Taf.42,11; 50,10-12). Letzterer besitzt zwei gute Vergleichsticke in Tdpidszele, Ungarn (PARDUCZ 1960, 528
Taf.27) und in Cernavoda, Rumanien (Bercru 1957, 286 Abb. 9; vgl. Podolien: RercHL 1936 Taf.10,11). — Transsyl-
vanien (z.B. VasiLiEv 1980 Taf.24-26,1); Vekerzug-Gruppe (PArRpUCZ 1958, 58ff.; CHOCHOROWSKI 1985, 75ff.); To-
rokszentmiklos, Surjén—thelep (Csaroc/KisraLupr 1985, 314 Abb. 4,22); Csanytelek (GaLANTHA 1981, 52
Abb.12,1).

777) Z.B. Ruminien: Tomis (BucoLavA 1966, 60; 70; 97), dort auch Griber des 4.Jhs.v.Chr. (ebd. 10; 15). — Hi-
stria, Hiigel 19, Brandgrab, 6.Jh. v. Chr., Spiegelgriff, Bronze, mit Vogelkopfende skythischen Stils (P. ALExANDRESCU
1966, 154; 517 Taf.85). — Enisala (Stmion 1971, 111 Abb.27b; 118 Abb.31e; 1976, 150 Abb.4,6 [evtl. mit Kandela-
ber?]; 1977, 71 Taf. 111.). — Zimnicea (A. D. ALEXANDRESCU 1980, 95 Abb.44). — Bulgarien: Apollonia (VENEDIKOV
1948, 15 Abb. 16). — Branicevo, Bez. Sumen, Hiigel 10, Grab 2 (Dremsizova 1962, 177 Abb.18). — Brezovo, Bez. Plov-
div, Baba Donina mogila, Kind? (VELKOV 1938b, 279 Abb.84). — Cukarka, Tas Tepe, Bez. Burgas (VENEDIKOV/ GE-
RASSIMOV 1973 Abb.92). — Duvanlij, Bez. Plovdiv, ArabadZijskata mogila, Kukova mogila, MuSovica mogila (FiLow
1934 Abb.68; 112; 158). — Ezerovo, Bez. Plovdiv (DERs. 1912/13, 208 Abb.115). — Izvorsko, Bez. Varna (GEORGIEVA
1991, 36 Taf.1,3). - Jankovo, Bez. Sumen, Tumulus 2, Grab 3 (DrEMsIZOVA 1955, 70 Abb.13). — Kabile, Bez. Hasko-
vo, Hiigel 3 (GeTov 1991, 184 Abb.23). — Kapinovo (GErGOva 1995, 389). — Kjolmen, Bez. Sumen, Hiigel 4 (DrEMSI-
zovA-NELCINOVA 1970, 224 Taf.2,7). — Koprivec, Bez. Ruse (STANCEV 1994, 173). — Mezek, Brandgrab stdl. des Dor-
fes (FiLov 1937, 137). — Nesebdr (Cimbuleva 1964, 60 Abb.7). — Opadlcenec, Bez. Haskovo (Dyakovi¢ 1930, 190
Abb.3).

778) BujUKLIEV 1986; GARBSCH 1965 Taf. 1-4.

779) SmrTH 1976, 180f.

780) MARTIN-KILCHER 1993, 192; Py 1981, 184 Anm. 18 Abb. 84.
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Falls hier aber nicht eine Verzerrung durch Deponierungssitten vorliegt, ist mit einheimi-
scher Kontinuitit kaum zu rechnen, da Spiegel in der Frith- und Mittellatenezeit nordlich
der Alpen noch immer ausnehmend selten sind, wahrend sie in den keltischen Gribern
Oberitaliens, als Widerschein der etruskischen Spiegelsitte, vertreten sind”®'. Schon Déchel-
ette fithrte neben Stiicken der entwickelten Laténezeit aus Diihren bei Sinsheim, die mit
Bronzegeschirr, reichlich Schmuck und auch einem Wiirfel gefunden wurden, und einem
fehlgedeuteten Bronzekannenfragment aus Bad Diirkheim, den frithlatenezeitlichen Spiegel
aus La Motte-Saint-Valentin an. Friihlatenezeitlich ist auch das Stiick aus Hochheim im
Taunus. Es besaf’, wie der Spiegel im Grabfund von Reinheim, einen anthropomorphen
Griff. Wihrend in Hochheim wohl eine miannliche Figur dargestellt ist, liefle sich der Rein-
heimer Griff mit seinen ,Hathorlocken eventuell als Frauenfigur deuten. Gerade die gold-
reiche Ausstattung dieses Grabes mit zahlreichem Schmuck und einem in der Friihlatenezeit
weitrdumiger zu fassenden Geschirrsatz von Kanne mit Becken (fur kultische Waschungen?
s.u.) lassen an eine besondere Funktion der Bestatteten denken, zu der dann auch der hier
auflergewohnliche Spiegel gehort”®2. Da der Enddurchmesser des 8,8 cm langen ,handgriff-
artigen Bernsteingegenstandes“ mit Anhingseln dem der Bronzetiille des beschidigten Spie-
gelgriffs entspricht, konnte er hier angesetzt gewesen sein’®’. Die auffillige Grofle der Spie-
gelscheibe liegt knapp tber der von La Motte Saint-Valentin und betont damit zugleich die
Bedeutung des Gegenstandes. I. M. Stead verglich den Spiegel aus Chotin, Grab 76-A, mit
dem frihlatenezeitlichen Fund aus dem ,Lady’s Barrow® von Arras in Yorkshire, einem
Wagengrab”®*. Wie das Stiick aus Chotin ist er aus Eisen. In Ost- und Siidengland sind Spie-
gel in der Latenezeit zahlreicher vertreten, hiufiger sind sie allerdings aus Bronze und dann
sehr reich im insularen Stil gravurverziert. So ist z.B. der Desborough-Spiegel mit einem
schachbrettartigen Muster versehen, das sich auf kontinentalen Schmuck- und Toreutikar-
beiten der Friihlaténezeit wiederfindet’®. Neue Grabungsergebnisse (darunter auch ein
Frauengrab mit Spiegel im Hiigel 2 von Wetwang) fithrten zu hoheren Ansitzen in der Da-
tierung der Arraskultur und lassen chronologische Differenzen zum Kontinent tiberwin-
den”®®, so dafl wir auch hier eine, den Funden an der unteren Donau und in Italien in etwa
zeitlich entsprechende ,Spiegelprovinz® im Westen Europas fassen, und hier wie dort diirfte
es sich um besonders herausgehobene Frauenbestattungen handeln.

781) MonTELIUS 1895 Taf.101-102; 109; 111; 1904/10 Taf. 153; ViTaLt 1992 Taf.22,3; 49,9; 57,3.

782) Diithren (ScHUMACHER 1911 Taf.15, 280f.; 1891, 81ff.; Fiscuer 1985, 225f. Taf.17); Diirkheim (Wurm
1974, 235 Abb. 2; 242); La Motte-Saint-Valentin (DECHELETTE 1927, 792ff.; 1913, 101{f. 142f. Taf.32,1); Hochheim
(BeEHRENS/ScHWABE 1933, 81{f.; Wurm 1974, 232 Taf.181f.), der Spiegel kam 8 m von einem zerstorten Grabfund,
vermutlich Korperbestattung, mit einer handgemachten frithlatenezeitlichen Tonflasche zutage. JockENHOVEL 1995,
123ff. deutet das Grab als Anzeiger rechtsrheinischer keltischer Machtzentren. In Reinheim weist auch die runde
Scheibenfibel Beziige nach Stidosten auf (KELLER 1965 Taf.28a-b).

783) KELLER 1965 Taf.32.

784) STEAD 1965, 55 Abb. 31; vaN ENDERT 1986, 216 Abb. 6.

785) Fox 1958, 84ff.; STEAD 1979, 81£f; 1985, 43 Abb. 56; Wyss 1975, 34f.

786) STEAD 1991, 183; MEGAW/MEGAW 1993, 283ff. — Vgl. zu den Schwertern auch Altrier in Luxembourg
(THrLL 1987, 252 Abb 331; dendrodatiert, Mitte 5.Jh. v. Chr., vgl. die Fibel mit Einlagen).
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Lichtgeleit, Libation und Reinigung
Kandelaber

Sowohl in Minner- als auch Frauenbestattungen fanden sich Kandelaber und Geschirre aus
Bronze, Edelmetall und Keramik. Die Kandelaberbeigabe ist in der griechisch-etruskischen
Welt regelhaft und wurde auch an der unteren Donau geiibt’®’. Ein eisernes Exemplar lag in
der Mogilanska mogila in Vraca (Abb. 27a,13), die dazu ténerne Ollampen enthielt. Im all-
gemeinen wird der Kandelaber einfach als Lichtspender beim Symposion gedeutet, so wie
das schlichte und dem Vraca-Exemplar gut vergleichbare Stiick im Grab Benacci 953 von
Bologna (Abb. 83,1a-b) zum symposialen Bronzegeschirr eines Kriegers gehort, der mit ei-
nem Goldblattkranz bekront war, folglich schon im Elysium beim ewigen Symposium
lag’®. Auffillig ist aber, dafl die Aufsatzfiguren, wie sie auch das Stiick aus Mezek zeigt
(Abb. 82,1), hiufig von religios-mythologischer Bedeutung sind. Besonders aufschlufireich
sind hierfiir die Graber von Spina: hier wurde eine grofle Anzahl Kandelaber in den reicher
ausgestatteten Grabern mit Korperbestattungen des 5. und 4. Jahrhunderts v. Chr. gefunden,
oft mehrere in einem Grab. Sie standen hier meist rechts des Kopfes oder rechts am Korper.
Sie fanden sich bei Miannern, Frauen und Kindern gleichermaflen. Auch E. Hostetter vermu-
tet hierin das Licht im jenseitigen Totenmahl”®’. Unter den Zierfiguren der Kandelaber gibt
es nun eine Gruppe, die ein Paar darstellt, der Mann legt der Frau die Hand auf die Schulter
(Abb. 82,2-3). Ein solcher Kandelaber wurde z.B. in dem vermutlichen Frauengrab, Grab
136A, gefunden, das zwei weiffigrundige Lekythoi enthilt, die einen jungen Mann und eine
Frau am Grabe zeigen. Mit Bezug auf diese Grabgefifle deutet Hostetter die Kandelaberfi-
guren als Turms/Hermes, der eine Frau — vielleicht die Bestattete? — ins Jenseits geleitet””°.
Hermes Psychopompos, der die Seelen empfingt und auch Persephone auf ihrem Weg zu-
rlick aus dem Hades in die Welt geleitet, ist wohl schon in der Bronzezeit als Seelgeleiter im
Grab prisent. Mykenische Tonmodelle aus Attika geben bereits seine Fliigelschuhe wie-
der”', so daf sich vielleicht auch die Schuh- und Stiefelmodelle aus Gribern des 1. Jahrtau-
send v.Chr. bis hin zu den keltischen Schuh- und Stiefelgefilen (Abb. 82,4)”°% in dieser Wei-
se erkliren. Diese Funktion des Seelgeleiters mag nun nicht nur die Verzierung wiedergege-
ben, sondern der Kandelaber selbst besessen haben, indem er das Licht fiir den groflen

787) In Trebeniste? FiLow/ScHKORPIL 1927, 37 Abb. 33,6. — Jungereisenzeitliche Funde in Bulgarien: Brezovo,
Bez. Plovdiv (FiLow 1917, 33 Abb. 17); Ddlboki, Bez. Stara Zagora (Dimrrrov 1949, 210 Abb. 3; Vickers 1990b
Abb. 1); Golemani, Bez. v. Tirnovo (CARoV/ILCEVA 1992, 52); Kabile, Bez. Haskovo (GeTov 1991, 174); Kalojanovo,
Bez. Sliven (C1éikova 1969, 74 Abb. 24); Mezek, Bez. Haskovo, Maltepe (FiLov 1937, 37 ff.; VENEDIKOV/ GERASSIMOV
1973 Abb. 61); Sdrnegor, Bez. Plovdiv (ConCEv 1942, 112f. Abb. 13-14); Beispiele romischer Zeit: ONURKAN 1988
Taf.46ff.; BujukLiEv 1986 Taf.6; 11; 20.

788) VITALI 1992, 285 Taf.33,8 Vgl. Taf.12.

789) HOSTETTER 1986, 91f.

790) HOSTETTER 1986, 41f. Taf.19; Arriert/Arias 1960 Taf.39. — Vgl. Bronzegruppe in Bologna Abb. 82,3
(MANSUELLI 1965 Taf.5).

791) Voula (Attika), Kammergrab g, SHIIIB, 13.Jh. v. Chr. (VERMEULE 1979, 63f. Abb. 21); L. ParazoGLoOU-
MANIOUDAKI erwigt aber auch ein Symbol des Perseus als Stammvater der Mykener (in: Das mykenische Hellas
1988, 122 Abb. 60). Mittelbronzezeitliches Stiefelmodell aus Kiiltepe (BucruOLZ 1994, 31 Abb. 5; frdl. Hinweis T.
Soroceanu). Vgl. Kurtz/BoarRDMAN 1985, 75 Abb. 12a (Stiefel von der Agora, 9.Jh. v.Chr.).

792) Zur Herkunft keltischer Schuhgefife vgl. etruskische Funde des 8./7.Jhs.v.Chr. (Jucker 1991, 160 mit
Hinweis auf Drago 1981). Ein bohmischer Fund zeigt zudem Schnabelschuhform, was ScuwappacH 1967 mit den
keltischen Schnabelschuhfibeln, der Hallstitter Schwertscheide und etruskischem Einfluf§ verbindet. — Fiir die zeich-
nerische Neuaufnahme des Gefifles aus Silacea danke ich N. Boroffka. — Vgl. zu hallstatt- und latenezeitlichem
Schuhwerk jetzt auch v. Kurzynskr 1996, 60-62.
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Abb.82. Kandelaber. 1 Mezek (nach VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973 Abb.61); 2 Spina, Grab 136A
(nach HOSTETTER 1986 Taf.19); 3 Marzabotto, Kandelaberaufsatz (nach MonTELIUS 1895 Taf.110,6);
4 Schuhgefafy aus Salacea (nach Original im Mus. Oradea; H. 13,7 cm, feiner glimmerhaltiger Ton, graubraun,
poliert).
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Ubergang spendete, den Gang ins Ungewisse, in das dunkle Schattenreich. Wir streifen da-
mit ein sogenanntes Hintergrundbild, eine ,symbolartige Erscheinungskonstante eines Ar-
chetypus der menschlichen Psyche, die tiber alle Riume und Zeiten hinweg den Tod als
»grofien Ubergang® gestaltet und vorauszubewiltigen sucht. Dabei hat die Seele fast immer
einen dunklen Grenzbereich zu durchschreiten, durch den sie Geleitung erfihrt””>. Als Be-
schiitzer und Geleiter der Seele stehen auch noch neben dem aufgebahrten Toten bei der
heutigen christlichen Totenschau Kerzenleuchter, die als Sinntrager ein Lebenssymbol und
ein Endlichkeitssymbol zugleich darstellen’*. Von dieser Deutung ausgehend, lassen sich
auch die fragilen kandelaberartigen Gerate aus Bronzeblech (Abb. 83,3-4) im zweiten Grab
des Circolo del Tridente, in der Tomba del Duce, den Circoli degli Acquastrini und delle
Pelliccie sowie in Este, Casa di Ricovero, Sarkophag Grab 23 im Zusammenfund eines um-
fangreichen Geschirr- und Geritesatzes, als Leuchtermodelle ansprechen, als symbolische
Beigabe des Lichtgeleits”””. Auch unter den iibrigen Geritschaften liegen in Este viele aus
diinnem Bronzeblech (Feuerbocke und Brandopfergeritschaften, Abb. 83,13-19) und haben
Modellcharakter von ritueller Bedeutung, vor allem das Spinn- und Webgerit (Spindel, Rok-
ken, Webkimme, Modellwebstuhl, Abb. 83,6-12), wihrend das dechselférmige Schlachtbeil
fir das Tieropfer massiv realer Natur ist. In unserem Zusammenhang bedeutsam ist dort
noch die Modellwaage im dhnlich ausgestatteten Grab 36 (Abb. 83,5). Diese besitzt mehrere
Parallelen in weiteren Grabfunden schon seit der Bronzezeit’”® und ist gerade im Zusam-
menhang der vielen Symbole der Bestattungen von Este als Zeichen der Psychostasia, der
Seelenwigung, deutbar, die beispielsweise in Agypten das Herz des Menschen gegen eine
gottliche Feder setzt. Mit ihr fassen wir also vermutlich ein weiteres Hintergrundbild zum
»groflen Ubergang® und sehen dann zugleich die Bewufitheit und Reflexion der Bestatteten
und Bestattenden im latenezeitlichen Bologna. Ist diese Interpretation zutreffend, so ist die
Vorstellung eines letzten Gerichts vorauszusetzen.

Spendegefifle

Phiale und Kinnchen

Deutet sich damit also an, dal Gegenstinde des Totenmahls nicht nur symposial zu sehen
sind, sondern zusitzlich einen kultischen Symbolwert besitzen konnen, so darf dies auch fiir
die Gefiflbeigaben vermutet werden. Schon an anderer Stelle habe ich auf die Funktion von
Schale, Becher und Kanne als Spendegefifle mit langer orientalisch-kleinasiatischer bis
agyptischer Tradition und Wurzel verwiesen”””. Von der Levante bis Griechenland, Etrurien
und Spanien sind sie im 1. Jahrtausend v. Chr. fester Bestandteil sog. Bankett- oder Toten-
mahlszenen, regional erginzt oder ersetzt durch Trinkhorn und Rhyton. Wie im Hort von
Rogozen in zahlreichen festen Sitzen, so finden wir auch in den Prunkgribern Kinnchen
und Phialen aus Edelmetall beieinander (vgl. Abb. 27a). So enthielt das Grab in der Orel
mogila von Streléa neben einem (symposialen) Goldkranz an Gefiflen zwei Phialen, ein

793) LAUF 1994, 82 ff. 89; VERMEULE 1979, 70ff.

794) JEZLER 1994, 217. Nachweisbar ,seit dem Ende des 4. Jahrhunderts“ (SoLTEx 1987, 62).

795) DECHELETTE 1913, 197f; MonTELIUS 1904/10, 872 Taf.184,13; 186,2; 195,29; 196,22; CHIECO BIANCHI
1987, 205 Abb. 23,56, Plan: 198 Abb. 11, Rekonstruktion des Grabszenarios: 231 Abb. 58, Grab 36: 223 ff. Abb. 44ff.,
Waage: 229 Abb. 55,39.

796) Karo 1930/33 Taf.34.

797) KurL 1997, 701 ff.
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Abb. 83. Kandelaber aus Gribern in Bologna u. Este. 1 Bologna Benacci 953, Eisen (nach VrTaLr 1992, 285
Taf.33,8); 2 Bologna Benacci 113, Eisen (nach ebd. Taf. 12); 3 Rekonstruktion der Grabaufstellung Este, Casa
di Ricovero, Sarkophaggrab 23 (nach Crieco Bianchr 1987, 231 Abb.58); 4 Kandelabermodell aus Bronze-

blech (nach ebd. Abb.23,56); 5 Modellwaage aus Bronzeblech (nach ebd. Abb.55,39); 6-12 Modellgerit aus
Bronzeblech (nach ebd. Abb.321.); 13.14.16.17 Modellgerit aus Grab 36 (nach ebd. Abb.54); 15.18.19 Modell-
gerit aus Grab 23 (nach ebd. Abb.35).
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Kinnchen sowie einen Skyphos und zwar den bekannten mit Frauenkopfen”®. Das ent-
spricht den Sets im Hort von Rogozen, in denen jeweils auf zwei Phialen ein Kinnchen ent-
fillt. Zu den drei Sonderformen im Hort gehoren zudem zwei Skyphoi. Die Handlungen
diirften sich also zwischen Heiligtum resp. Kultfest und Grab entsprochen haben. Ein Hero-
enmahlrelief aus Thasos und eine lakonische Schale (Abb. 20,2; 4) zeigen beispielhaft den
symposialen Vorgang: mit dem Kinnchen wird aus dem Kessel geschopft und in die Phiale
ausgeteilt. Libiert wurde mit beiden Gefaffformen. Im balkanischen Bereich belegen Minia-
turkinnchen als amuletthafter Gehiangeschmuck in zahreichen Grabfunden die besondere
Bedeutung der Kinnchen. Sie wurden haufig in griechischen Heiligtiimern geweiht, so daf§
schon Foltiny ein Verbreitungszentrum fiir Makedonien und Thessalien vermutete’”’. In
westhallstittischen Fiirstengrabern wie Hochdorf war dem Kessel eine Schale zugeordnet.
In Vix ist es eine in diesem Milieu seltene silberne mit vergoldetem Omphalos (darin 1}t
sich ein ostlicher Einfluf} im Kult vermuten, s.u.). Dafl fiir die Trankspende nicht nur in Per-
sien auch Glasschalen Anwendung fanden, zeigt der einzigartige Fund von Thringen. Hier
wurde in einem spathallstattzeitlichen (Ha D3) Mannergrab mit Lanze, Hals- und Armring
aus Goldblech sowie einem Bronzekamm neben zwei Becken und einer etruskischen Schna-
belkanne im Bereich der Kesselmiindung eine Glasschale ,achimenidischer Form gefun-
den®®. Die Form des Glasgefifies ist in der perserzeitlichen Keramik Kleinasiens gut belegt.
Sie liefert dartiber hinaus fiir die meist aus Sammlungen stammenden Edelmetallschalen ei-
nen der wenigen guten Datierungsanhalte®®'. Die Trankspende ist in Griechenland traditio-
neller Bestandteil des Bestattungsvorgangs®®?. Die Prisentation der Gefifle auf bildlichen
Darstellungen ist dann Zeichen der Trankspende und -annahme und unterscheidet sich da-
bei im allgemeinen nicht von der Prisentation in kultischen Prozessionen (Abb. 84,2) durch
Adoranten und Gottheit®®.

Trinkhorn und Rinngefifle

Auf dem Stierrhyton von Poroina (Abb. 85,1), dem kannenférmigen Rinngefifl des Borovo-
Hortes (Abb. 85,2)%%* und dem Helm von Biiceni (Abb. 85,4) finden wir diese Prisentati-
onsformel mit Phiale und Rhyton wieder, die jeweils sitzende Personen in erhobenen Hin-
den halten und die auf griechischen Weih- und Totenmahlreliefs (Abb. 85,3.5; Abb. 48) be-
sonders im 4. Jahrhundert beliebt werden®®. In Borovo diirfte es sich aufgrund der dabei sit-
zenden Frau, die offenbar den Girtel 6ffnet, um Dionysos mit Ariadne handeln, in Biiceni

habe ich oben bereits aufgrund der Schlange Dionysos vermutet. Ahnliches sehen wir noch
auf dem ,,Sitonenrelief“ des 3. Jahrhunderts v.Chr. von Olbia (Abb. 48,1). So diirfte auch

798) Krrov 1979, 16ff. Abb. 18-20.

799) FOLTINY 1964, 951. (fiir den Hinweis auf diese Publikation danke ich T. Soroceanu); KiLian 1975 Taf.2; 10;
31; 34-35; 42; 49; 60-61; 93 (Karte); Glasinac: TRUHELKA 1893 Abb. 171-179; FiarLa 1899, 13 Abb. 8; Lo ScHiavo
1970 Taf.11,17.18; 15,18. — Miniaturisiert wirkt auch die kleine bronzene Oinochoe aus dem vermutlichen Grabfund
(mit Wagenteilen?) von Novi Pazar (Mano-Zisi/Porovi€ 1969 Taf.61).

500) DErn 1993, 111; 1995, 26£F; 1996, 113 ff.

801) MOOREY 1980 Abb. 6; ABka’1-KHAvART 1988; KuLL 1997, 6961.

802) SCHNAUFER 1970, 1711,

803) Seinen schonsten Ausdruck findet dieser Zusammenhang in der spatromisch-frithbyzantischen Goldschale
von Pietroasa: in der Mitte eines Gotter- und Adorantenfrieses sitzt auf dem ,,Omphalos eine grofle weibliche Figur,
die wiederum ein offenes Gefiff in den Hinden hilt (Goldhelm, Schwert und Silberschitze 1994, 231 Abb. 98,3;
RorH 1979, 1371. Taf.47 Abb. 18, fiir letzteren Nachweis danke ich U. Fiedler).

804) Vgl. Ivanov 1980 Abb. 10.

805) RoBINSON/WEINBERG 1960 Taf.60a; Stmon 1960, 7; Rouse 1902, 20ff.
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ADbb. 84. Die durstigen u. hungrigen Gotter u. Heroen. 1 achimenidisches Siegel (nach Kocu 1992, 248);
2 Urartiisches Giirtelblech (nach KELLNER 1991 Taf.701,; 279); 3 Detail der Situla von Vace
(nach Stark 1955, Beilage).

von Bedeutung sein, dafl die Funde theriomorpher Rinngefifle tiberwiegend aus echten
Hortfunden stammen oder Einzelfunde sind®*®®. Wir konnen sie wohl als Anzeiger von Kult-
plitzen werten. Noch in romischer Zeit werden sie in Lararienbildern (Hauskapellen) pra-
sentiert, aus den Rhyta wird von den Laren in ein kleines Henkeleimerchen libiert, wobei
auch dort ein Zusammenhang zu Dionysos vermutet wird®”. Laren und Genien werden
auch hier von Schlangen begleitet, fiir die aber wohl keine dezidierte Deutung vorliegt. Das
davon abzusetzende Trinkhorn, wie es der ,Heros“ der Beinschiene von Agighiol halt
(Abb. 45,1), kennen wir bereits aus Funden wie Trebeniste®®®. Auch dieses wird — wie in
skythischen Darstellungen zu sehen — offenbar rituell auf zwei Siegelringen prisentiert®®’
und gehort regelhaft zu den Attributen des Heros der ,skythischen® Steinstelen
(Abb. 86,2.3.5). Frey-Asche deutete das Trinkhorn generell als kultisches Gerit fur die
Trankspende. Es erscheint ebenso auf kleinasiatischen Totenmahlreliefs und ist dort sogar
schon in dem erwihnten Gefifldepot der hethitischen Grofireichszeit aus Kinik-Kastamonu

86) Vgl. allerdings Duvanlij, BaSova mogila (FiLow 1934 Taf.6) und Rosovec, Rahmanlij (ebd. Taf. 10).
807) ORR 1972, 4ff.; FROHLICH 1995, 203 ff.; FURTWANGLER 1883-87, 33; YounaG 1981 Abb. 10.

808) FrLow/ScHKORPIL 1927; WiTTKOPP 1993.

809) MarAZOV 1978a, 132 Abb. 126-127.
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ADbb.85. Spendegestus mit Rhyton u. Phiale. 1 Poroina, Rhyton (nach Goldhelm 1994, 169 Abb.51);
2 Borovo, Detail des Frieses auf dem flaschenférmigen Rinngefafl (nach Gold der Thraker 1979,
147 Abb.292); 3 Weihrelief aus Eleusis (nach THONGES-STRINGARIS 1965, Beilage 14,2); 4 Detail des Helmes
von Bdiceni (nach PerrEscu-DimsoviTa/Dinu 1975 Abb.4); 5 Weihrelief aus ,,Kos“ (nach THONGES-STRIN-
GARIS 1965 Beilage 15,1); 6 Lar compitalis aus Corabia/Sucidava (nach Goldhelm 1994, 199 Abb.75).
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Abb. 86. Prisentation des Trinkhorns. 1 Sidon, Satrapensarkophag, Schmalseite (nach AkurGaL 1987
Taf.116a); 2 Bild des Goldringes von Brezovo (nach Traci 1989 Abb.130/8 u. VENEDIKOV/ GERASSIMOV
1973); 3 Bild des Goldringes aus GloZene (nach ebd.); 4 Relief in Venedig (nach THONGES-STRINGARIS 1965,
Beilage 22,1); 5 Stele aus Kalinovka (nach Ov’Hovsk1j/ EvbDokimov 1994, 95 Abb.7,10).

vertreten, das zu einem Heiligtum gehort. Im anschaulichen Bericht Xenophons tiber ein
Gastmahl bei Seuthes werden diesem von Thrakern keimelia tiberreicht, indem jedesmal der
Schenkende zuvor ein Horn ergreift und dem Konig zutrinkt, eindeutig eine rituelle Geste
(Xen. an. VII 3,26)*'°. Der ,Reitergrul® ist auch auf einem Relief in Venedig zu schen, das
leider sehr stark beschadigt ist. Aber ein Diener reicht hier dem Reiter, der vor dem Liegen-
den und der Stehenden prisentiert, eine Phiale, die er mit dem Kinnchen in der Linken wohl
gefullt hat. Da der Liegende hier einen Kantharos hilt, durfte es sich um Dionysisches han-
deln. Die typische trapeza mit den Speisen ist vor der Kline des Gelagerten zu erkennen
(Abb. 86,4).

Eine auflergewohnliche Rhytonform weist das Rinngefaf} in zapfenformiger Gestalt
aus der Mogilanska mogila auf (Abb. 87,1), eine Form, die gelegentlich auch als Perle begeg-

810) Frey-AscHE 1980; AKERSTROM 1966 Taf.28-29; AKURGAL 1987 Taf.116; Emre/CinaroGLU 1993, 710
Abb. 4. - Vgl. Trinkhornfunde in Europa und Trinkhornsitte speziell bei den Skythen Krausse 1996a. — LENDLE
1995 deutet ,kérata“ bei Xen. als Rhyta. — Vgl. Kossack 1974, 23; FiscHER 1973.
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ADbb.87. Zur Bedeutung des zapfenformigen Gefafles aus Vraca. 1 Mogilanska mogila, Grab 2, Silber
(nach Traci 1989); 2-3 Genien mit Zapfen auf neuassyrischen Reliefs, Nimrud (2 nach Hroupa 1991,
232f. u. 3 nach LayarDp 1853, Taf.5).

net®™!. Minéev deutete es als genuin thrakische Schépfung. Gerade als Rinn-, d.h. Spendege-
faf, 1a8t es aber an die groflen Zapfen (mulliln) in den Hianden der Fligelgenien, der apkal-
Iu, denken, die mit Situlen neben den Lebensbiumen auf neuassyrischen Reliefs stehen
(Abb. 87,2-3). Man vermutet, dafl dies die Bestaubung der weiblichen Dattelpalme meint.
Es handelt sich dabei um den Heiligen Baum und ein Symbol der Fruchtbarkeit, Kraft und
Gesundheit, weshalb sie auch mit den Zapfen auf den Konig weisen konnen und die apkallu
in Ritualtexten ebenso bei Krankheit angerufen werden®'?. Der Zusammenhang zwischen
den Lebenssymbolen Lotos, Palmette und Zapfen, der sich in der Kunst von Assyrien iiber
Urartu bis in den skythischen Raum und dariiber hinaus verfolgen lifit*'?, ist in Vraca inter-

811) MinCev 1978, 183f. Abb. 7-8.
812) KowrsE 1981, 21 ff. Taf.3—4; HrRouDA 1991, 232f.
813) KurL/STiNGA 1997.
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essanterweise durch die Silbergefifle selbst dargestellt. Das zapfenformige Rinn-/resp. Spen-
degefaf} enthilt im Vergleich mit dem orientalischen Zapfenmotiv eine Symbolik im Sinne
von ,Leben spenden®.

Das ,wassersprudelnde Gefafl“?

Auch bei den charakteristischen rundbauchigen Flaschen mit erweiterter Miindung kann
man eine orientalische Inspiration vermuten, wenngleich sich eine damit verbundene Uber-
tragung konkreter religiéser Vorstellungen auch hier mangels schriftlicher Uberlieferung
nicht nachweisen 1aflt (Abb. 88,1-2). Die Flaschen sind relativ hiufig in den reichen Grab-
funden ab dem 5. Jahrhundert an der unteren Donau vertreten®'* und wurden wohl aus dem
skythischen Bereich tibernommen (Abb. 88,3). Dort wiederum lift sich ein orientalisches
Vorbild mit langer Tradition vermuten, das noch auf Bronzebechern des 1. Jahrtausend aus
Iran (Abb. 88,4—5) zusammen mit Lotos dargestellt wird®'>. Wie erwihnt kennzeichnen le-
benspendende z.T. von Fischen gerahmte Urstrome den mesopotamischen Wassergott En-
ki/Ea mit seinem ,wassersprudelnden Gefal“ (Abb. 88,6), das immer eine kugelige Flasche
mit breiter Miindung ist. Das gleiche gilt fiir seine Tochter Nan3e in Lagas®'®. R. Maxwell-
Hyslop®'” machte darauf aufmerksam, daf} die Wasserstrome Enkis (die z.T. sogar ein ,ge-
schlossenes“ System zwischen ,Himmel“ und unterirdischem Urstrom zu bilden scheinen,
also fir frithe Naturbeobachtung sprechen) auf Siegeln auch in verkiirzter Fassung als
,Flechtband®, Doppel- und Vierfachspirale erscheinen. Sie interpretierte die hiufigen und
langlebigen Schmuckperlen mit Vierfachspiralen (oft aus Gold), als ,natiirliche Symbole®,
Zeichen fiir (heiliges) Wasser, und meint, daf} sie von Priestern und hochgestellten Personen
getragen wurden. Solche Perlen wurden auch in Troja (Schatz D) gefunden. Zum sog.
,Schatz O“ wird eine hierzu besonders aufschlufireiche Nadel gezahlt (Abb. 88,7): die mit
Eckspiralen begrenzte Kopfplatte wird von sechs rundbauchig-enghalsigen Flaschen mit
breiter Miindung — Amphorisken mit spiralférmig eingerollten Handhaben nach Schmidt —
bekront, unter denen auf der Platte vier Streifen von Doppelspiralen aufgebracht sind, die
sich nun mit Maxwell-Hyslop sinnvoll als Wasser/Urstréme deuten lassen®'®. Die Handha-
bengestaltung der Flaschchen auf der Nadel entspricht nach der Beschreibung bei Schmidt
typischen Handhabenformen der Keramik aus Troja V. Die unsichere Fundlage des Stiicks
erlaubt also moglicherweise auch einen mittelbronzezeitlichen Ansatz, da Bittel metallene
Biigelkannen aus ,Schatz S“ mit solchen ,Rotellenhenkeln mit karumzeitlichen Gefiflen
819 Das Spiralmuster ruft die Doppelspiralenden am bron-
ze- und friiheisenzeitlichem Schmuck Europas in Erinnerung®° liflt aber auch an eine be-

Inneranatoliens verbinden konnte

814) MELJUKOVA 1979, 189 Abb. 43; Krtov 1994a; KovraNENKO 1989 Abb.30,33; Wirtkorr 1993, 36f. ver-
sucht eine chronologische Differenzierung anhand der Formunterschiede vor allem der Halsbildung: ,Kannen mit
schalenférmiger Miindung®. Vgl. ebd. Hinweis auf ein mogliches Exemplar aus Ton in Bugeac, Grab 3, das zusammen
mit einer Schale neben einer Urne mit Lekanendeckel stand. Vielleicht handelt es sich auch bei diesen schlichten Stiik-
ken aus Ton um ein Libationsset (IRim1a 1985, 80 Abb. 4).

815) MUSCARELLA 1974, 247 Taf.50 Abb. 21.

816) ORTHMANN 1975 Taf.54; BLACK/GREEN 1992 Abb. 115; 153; BoEHMER 1965 Abb. 232; van Buren 1933;
SEIDL 1989, 130f.

817) MaxweLL-HysLopr 1989.

818) ScHmIDT 1902, 236 Abb.d Beil. 2,6133; Troja, Mykene, Tiryns, Orchomenos 1990 Abb. 55-56.

819) BrrTEL 1959, 11f.

820) Mozsorics 1950 Taf.16ff. — Vgl. Kartierung bei ScHuLz/PLATE 1983, 43 Abb. 1 (freundlicher Hinweis T.
Soroceanu). — Zu iiberlegen wire auch, ob nicht die Form der Vasenkopfnadel mit dem Gedanken des flaschenférmi-
gen, ,wassersprudelnden Gefifles“ in einem Bedeutungszusammenhang steht, da solche Nadeln auch in Anatolien
belegt sind.
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Abb.88. Das ,wassersprudelnde Gefal“. 1 Duvanlij, Arabadzijskata mogila, Silber (nach FiLow 1934, 132
ADbb.156); 2 Radjuvene, Silber (nach Gold der Thraker 1979 Abb.216); 3 Kul Oba, Gold (nach Jacosson 1995
Abb. 84); 4 Marlik, Goldbecher 15, Friesabrollung (nach NecauBan 1983, 31); 5 ,,Jran“, Knopfbecher aus
Bronze mit Motiv des wassersprudelnden Gefafles mit Lotos (nach CALMEYER 1965, 35 Abb. H4,1); 6 Neusu-
merisches Siegel des Gudea von Lagas, der bei Enki eingeftihrt wird (nach BLack/ GReen 1992, 139 Abb. 115);
7 Troja ,Schatz O, Nadel aus Silber, vergoldet (nach Troja, Mykene, Tiryns, Orchomenos 1990, 177 Abb.56).

sondere Bedeutung von Spiralmustern an spezieller Grabkeramik denken, wie sie moglicher-
weise die im Basarabi-Stil verzierte Ware darstellt®'. Auf griechischer Keramik werden Spi-
ralen und Spiralbander als Symbol des Urozeans gedeutet. J. Thimme interpretierte Fisch-
darstellungen und Spiralbinder auf unteritalischer Grabkeramik in dieser Richtung®*2. Diese

821) Dies ergibt eine neue Untersuchung von M. ROEDER 1997.
822) TuimMMmE 1969, 158 ff.; McPHEE/TRENDALL 1987 Taf.64. Fiir den Hinweis auf letztere Publikation danke
ich M. Séldner und K. Hitzl. - Vgl. noch Birkenfeld (HAFFNER 1976, 252 Taf.52,2).
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sogenannten Fischteller werden von N. Kunisch in den symposialen Zusammenhang (als Teil
des Kattabosspiels) gesetzt. Im Grab gehoren sie danach zum symposialen Geschirr, das den
Toten, wie auf den ,Totenmahlreliefs, im seligen Jenseits tafelnd und trinkend darstelle.
Hier konnte aber auch die Fisch- und Spiralbandzier der Teller im Rahmen des ,Versen-
kens“ beim Spiel in einer Schiissel, dem ,Meer®, symbolische Bedeutung beinhalten, so daf§
sich beide Deutungen, Symbol und Gebrauchsgegenstand, nicht eigentlich widerspre-
chen®”. In orientalischen Gebieten kommt dem Wasser natiirlich eine besondere Bedeutung
zu, so dafl es verstindlich ist, dafl in Agypten die Wiedergeburt des Lebens aus dem Nun
(Urozean) erfolgt und dieser folglich im Grab symbolisch dargestellt wird oder in Mesopo-
tamien der Erbsohn zur Versorgung des Toten mit Wasser verpflichtet ist***. Aber auch auf
der Valer Situla werden die ,durstigen®, heroisierten Toten und Géotter, die hier beim To-
ten-/Heroenmahl ,thronen®, getrankt (Abb. 84,3). Ebenso ,fittern“ und ,trinken“ Frauen
auf urartiischen Girtelblechen ihre Gottin (Abb. 84,2), die sie auch einkleiden und schmiik-
ken (Abb. 79,6).

Kanne und Becken

Wihrend Kinnchen und Phiale als Spende- und Schopfgefifie anzusprechen sind®**, kénnen
groflere Kannen und Becken mit der kultischen Reinigung in Verbindung stehen. So hilt
eine Statuette einer ,Priesterin® aus Ephesos beides in Hinden (Abb. 89,2). Schon Priamos
laf8¢ sich Waschgefaff und Kanne vor der Trankspende mit dem Becher und vor dem Gebet
reichen (Hom. Il. XXIV 302 ff.). In romischer Zeit bilden ,,Kanne und Griffschale“ ein festes
Gefiflensemble der Kultdiener fiir die Waschung vor dem Opfer®?®. Der minnliche Genius
auf dem erwihnten etruskischen Bronzespiegel aus Vulci benutzt fiir die Leberschau eine
Kanne, die der Form nach genau den Funden aus Zimnicea, Vraca, Derveni usw. entspricht.
Die Namensbeischrift bezeichnet ihn als Kalchas, den Seher, der hier einen Haruspex bei
der Eingeweideschau darstellt (Abb. 89,3). Die Kanne dient offenbar der Reinigung bei der
kultisch-religiosen Handlung. Vermeule betonte zudem die Rolle von Wasser und Waschung
bei der Bestattung selbst®*’. So wird z.B. im hethitischen Totenritual simtliches am Zeremo-
niell beteiligte Gerat mitbestattet, weil es als unrein galt. Die im Geschirr der Mogilanska
mogila belegte Kombination mit Becken wertete schon Kimmig als Charakteristikum zahl-
reicher frithlatenezeitlicher, herausragender Bestattungen, sah sie allerdings als Speisegschirr
an®?®, Sie ist auch im Grab von Reinheim mit der Spiegelbeigabe zu sehen (Abb. 89,1). Auf-
grund des Spiegels, dessen moglichen kultischen Symbolwert wir bereits darzulegen such-
ten, und der Gefiflkombination mochte ich nun eine Frau mit besonderer, moglicherweise
priesterlicher Funktion vermuten.

823) KuniscH 1989, 491f.; vgl. kritisch dazu Rezension von Worr 1995 (frdl. Hinweis M. Séldner).

824) SALJE 1996, 440.

825) Vgl. Votivfigur aus der ,,Gegend von Padua“: nackter Mann, Omphalosschale und etruskische Schnabel-
kanne in den Hinden haltend (Frey 1989 Abb. 3), Kultdiener oder Opfernder/Adorant?

826) FrEss 1995, 15ff.; NuBer 1972, 90ff. 182 ff. 188 mit Anm.115. Noch in alamannischen Grabfunden liegen
Waschgeschirre (Gross 1995, 137f.). Auch die ebd. Abb. 1 wiedergegebene ,Handwaschung des Pilatus® stellt eine
rituelle Waschung vor der Urteilsfallung dar.

827) VERMEULE 1979, 223f. Anm. 25.

828) Kimmic 1988, 261; PoLENZ 1971, 23 Abb. 6; Beispiele: Kanne und Becken im erwihnten Grab vom Hra-
diste bei Pisek (DANNHEIMER/ GEBHARD 1993, 292 Abb. 137), mit groflerer und kleinerer Kanne in Hatten (ScHNITZ-
LER 1996, 104 ff.; FReY 1957) und mit Kanne unserer doppelkonischen Form in Bologna, Certosa-Nekropole (Mon-
TELIUS 1895, 104,2.8). — Vgl. jetzt Ubersicht bei Krausse 1996a mit Tabellen Abb. 170-171.



Tod und Apotheose 385

SN
e
T TR

v
- OV
g

IS g

e e o o

[;

ADbb.89. Kannen. 1 Reinheim, Spiegel, Becken (nach KELLER 1965 Taf.28b) u. Kanne (nach Kimmic 1988
ADb.27); 2 Elfenbeinstatuette aus Ephesos, 6.Jh. v. Chr. (nach AKURGAL 1987 Abb.17); 3 Gravierter Bronze-
spiegel aus Vulci, um 400 v. Chr. (nach Kunst u. Leben 1956 Abb.51); 4 Stamnos aus Chuisi der Praxiasgruppe,
2. Halfte 5.Jh. v. Chr. (nach MARTELLI 1987, 189 Abb. 140).



Kult, Mystik und Macht — paneuropiisch?

Priesterinnen in Reinheim und Vix?

Wie erwahnt, halten auf einem Armring in Reinheim von Vogeln bekronte gefliigelte Frau-
en(?)gestalten Schlangenrdcke in geballten Fiusten (Abb. 90,1) und erinnern damit einmal
an die ,Schlangengottin® des Cymbalka-Prometopidions (Abb. 90,2) sowie an den ikono-
graphischen Typus ,Rankenfrau® oder ,,-mann“**’, Diesem Bildtypus werden die Karyati-
den der Grabkammer von Svestari (Abb. 91,1) zugerechnet, die sich aufgrund der sehr ahnli-
chen Haar- und Gewandgestaltung sowie der Uppigkeit der Figur mit einer Phalera aus Ga-
lice (Abb. 91,2¢) vergleichen lassen®°. Diese ,,Gottin® wird meist als Biiste dargestellt mit
offenbar mehreren Halsringen versehen, und ist hier, dhnlich den Medusenkopfen der adria-
tischen Giirtelbleche (s.o. Kap. ,Lanze®), von zwei Vogeln flankiert. Dies erinnert sogar an
Szenen des Gundestrupkessels. Sie 1aflt sich auch in weiteren zumeist Hortfunden mit Phale-
ren und/oder Fibeln, wie aus Jakimovo und Heristriu erkennen, mit meist dhnlichem Ge-
wand. Durch die Parallele zu Svestari ist zu iiberlegen, ob diese Phaleren und Fibeln aus
Edelmetall nicht schon z.T. im 3. Jahrhundert angesetzt werden konnen und damit eine di-
rekte Fortsetzung zu dem hier behandelten ,thrakischen Kunstkreis bilden. Der zitierte
Neufund aus Lupu in Siebenbiirgen (Abb. 91,4) enthilt Phaleren mit gefliigelten Frauenge-
nien (vgl. Abb. 91,3 Jakimovo), z.T. als pothnia theron und in ganzer Gestalt, Reiter wie in
Gali¢e und Surcea, aber mit Ovalschild und dem Gestus der erhobenen Hand (mit der in
Letnica ein Reiter eine Phiale prasentiert) sowie grofle Vogel mit Schlangen. Die damit ver-
gesellschafteten silbernen Knotenfibeln sind auch sonst aus zahlreichen Hort- und Einzel-
funden bekannt®*!. Da sie deutlich auf den Schultern der ,Gottinnen® der Phaleren von
Lupu wiedergegeben sind, lassen sich diese bisher meist als zu minnlicher Ausstattung ge-
horend angesprochenen Schmuckstiicke (,,Soldatenfibeln®) nun der in dieser Zeit sonst eher
yvermifiten Frauentracht zuweisen. Zu den meist aus massivem Silber gefertigten Funden
gehoren auch Giurtelketten, Halsketten und -ringe, die in den Horten eventuell von Frauen
und Midchen der hier dargestellten Gottin geweiht worden sind. Die Grofe der Fibeln auf
dem Phalerenbild erinnert an die kaiserzeitliche norisch-pannonische Frauen- und Mid-
chentracht. Ahnlich ist in Tokod auf dem Fragment eines friihkaiserzeitlichen Topfes bemal-
ter Ware, die vor allem im Donaubogen verbreitet ist und in keltischer Tradition gesehen
wird, eine Person dargestellt, iber deren Schultern lange Spitzen hinausragen und die in bei-

829) SCHAUENBURG 1957; JUCKER 1961; MICHEL 1995, 93f. 127 Anm.499. — Vgl. VALEVA 1995, die auf die Ker&er
Grabstelen und Architekturverzierungen verweist (ebd. 347f.). — Den Typus des ,Rankenwesens“ gibt es auch als
Mann. Ich méchte vorschlagen, ihn als eine Rekonstruktionsméglichkeit fiir die Fellbach-Schmiedener Figurengrup-
pe aus Holz zu erwigen. Die Attaschen einer Urne aus Montefortino (MoNTELIUS 1904/10 Taf.152,10b) zeigen eine
(minnliche?) aus einer Palmette ,herauswachsende” Figur mit zwei seitlich auf ihre Schulter gestiitzten Bocke im
orientalischen Lebensbaumschema. Zur weiblichen Variante vgl. Jucker 1991, 261 Abb. 340 (,,2.Jh. v. Chr.“).

830) ZAZOFF/SCHNEIDER 1986, 12f. Abb. 13; Nikorov 1980, 15; 20 ff.

831) HOReDT 1973; ZIRRA/SPANU 1992; MEDELETI 1994. — Vgl. aber runder Schildbuckel in Lupu: Abb. 91,4 1.;.
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Abb.90. ,Rankenfrauen®. 1 Reinheim, Goldarmring (nach KELLER 1965 Taf.12,2 u. DuvaL 1978 Abb.19);
2 Goldenes Prometopidion aus dem Cimbalka-Kurgan/Melitopol’ (nach Buscu 1993, 101, Nr.52).
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Abb.91. 1 Svestari, Karyatide (nach FoL u.a. 1986, 68f. Abb.47); 2 Der Hort von Galice, Silber, vergoldet
(nach Nikorov 1980 u. Gold der Thraker 1979 Abb.392); 3 Omphalosverzierung einer Schale (?) aus
Jakimovo mit gefliigelter Gottin, ein Gefafl haltend (nach Traci 1989 Abb.208/2); 4 Der Hort von Lupu,
rundbodige Silberschale, Silberblechscheiben, Fibeln aus massivem Silber u. Bronzekanne (nach GLopariu/
Moaca 1994).
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den erhobenen Hinden Zweige hilt*2. Die verehrte Gottin konnte noch mit der skythi-
schen Figur des 6.—4. Jahrhunderts mit Spiegel und Flasche/Spendegefaf} in Zusammenhang
stehen, auf die sich Frauen und Madchen mit der Spiegelbeigabe vermutlich beziehen, dhn-
lich wie wir es wiederum auf den norisch-pannonischen Reliefs sehen.

Im Grab von Vix, das ebenfalls Becken und Kanne enthielt, erscheint als Deckelfigur
auf dem Sieb des Kraters eine Frau mit tiiber den Kopf gelegtem Umhang (da sie sich der
Gottheit nahert: vgl. Abb. 85,5), mit Schnabelschuhen und vielleicht im Spendegestus, die
Schale ist abgebrochen (Abb. 92,1)*°. Schnabelschuhe sind urspriinglich orientalischen Ur-
sprungs und z.B. bei den Hethitern beliebt. Wir kennen sie aus Etrurien, wo sie sich viel-
leicht aus der urspringlich westkleinasiatischen Herkunft der turus/tursenoi (die als Seerdu-
ber Dionysos entfithrten) erkliren kénnten®*, aber auch aus der Situlenkunst und der
ostalpinen keltiké®>. Kleidung, Gesichtsziige, Haltung und Handhaltung der Frau lassen
sich mit etruskischen Darstellungen vergleichen, aber auch mit solchen der Situlenkunst wie
auf der Situla von Vage®®. G. Liischer deutet sie als Priesterin und verbindet das mit einer
Interpretation der bestatteten ,Fiirstin“, die mit der im Grab auf den Rand des Kraters ge-
stellten Silberphiale mit vergoldetem Omphalos (Abb. 92,2) Trankspenden in den Krater ge-
geben haben konnte. Kimmig betonte, daf sie in Form und Material eine Ausnahme im We-
sten ist®’. Sie erinnert u.a. an die Schalen von Peretu an der unteren Donau und Sindos in
Makedonien. Auf der Flasche des bulgarischen Fundes von Borovo in Nordbulgarien, die
der ersten Hailfte des 4. Jahrhunderts zugewiesen wird, schopft ein minnlicher Genius mit
einer Phiale aus einem groflen Krater und reicht sie Ariadne. Diese 6ffnet den Giirtel zur
Heiligen Hochzeit mit Dionysos, der neben ihr sitzt, Rhyton und Phiale prisentierend (s.o.
Abb. 85,2). Dieses Figurenensemble entspricht dem der Heroenmahlreliefs. Daf§ wir hier
wie dort in den Prunkgribern nicht nur durch Macht und Reichtum herausragende Tote fas-
sen, sondern vermutlich zugleich Kultpersonen, 1aflt die neu aufgedeckte quadratische Gra-
benanlage mit Steinskulpturen in der Nihe des Vixer Grabes vermuten®®. Die Fragmente
der zwei sitzenden Figuren stellen einmal vielleicht eine Frau mit Halsring wie im Grab ge-
funden dar, in langem geschlossenem Gewand (Abb. 92,6), zum anderen einen Krieger mit
Schild und Schwert (?), mit moglicherweise Kompositpanzer (mit Laschen) und/oder gefil-
teltem Untergewand und Beinschienen (Abb. 92,4-5; vgl. mit Abb. 5). Die Darstellung der
Frau ohne Arme, d.h. vermutlich eingehiillt in einen Mantel, bezeichnet meist den Toten
oder eine Gottheit. Auch aus der Situlenkunst kennen wir diese Formel®*”. Im griechischen
Raum erfolgt, nach den Vasendarstellungen mit in Mintel gehiillten und Fackeln tragenden
Personen zu urteilen, der Besuch des Grabes und Opfer an die Heroen wie auch die Grable-
ge selbst bei Dunkelheit, ebenso der Gang zur Einweihung im Rahmen der Mysterien-

832) BON1s 1974 Abb. 1; MARGTI/VADAY 1980; BONIs a.a. O.87 verglich sie allerdings mit einem augur auf ei-
nem Gefafl aus Numantia.

833) Die umfangreiche Literatur zum Krater zusammengestellt bei Hrrzr 1982, 252. Hitzl spricht den Krater
als lakonische Arbeit an und datiert ihn um 530-520 v. Chr. (ebd. 52).

834) Herck 1979, 13341,

835) SCHWAPPACH 1967.

836) LUSCHER 1991, 60;s.0. Abb. 84,5.

87) Kimmic 1991; 1988, 132f. — Vgl. Goldphiale mit Omphalos von Apremont; MOHEN u.a. 1987, 93
Abb. 116,57.

838) CHAUME 1991, 5-14 (G. Raflhofer, Regensburg, danke ich sehr fiir den Hinweis auf diese erste Veroffentli-
chung und die Beschaffung des Artikels); vgl. jetzt auch CHAUME u.a. 1995, 43 {f.

839) Lucke/FRrEY 1962 Taf.68; 73.
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/3,

Abb.92. Vix, ,Furstinnengrab“ u. ,Heiligtum®. 1 Siebfigur des Kraters (nach Les Trésors 1987, 221 Abb.284);
2 Silberne Omphalosschale (nach FiscHER 1982, 29 Abb.46); 3 Ubersicht des Geschirrs (nach Keltenfiirst
1985 Abb.96); 4-5 Die zwei Skulpturenfragmente eines Kriegers u. einer vermutlich weiblichen Person im

Mantel mit Halsring (nach DANNHEIMER/ GEBHARD 1993 Abb.466).

kulte®*°. So méchte man auch in der Steinskulptur von Vix eine vergéttlichte Tote oder eine
Gottin vermuten, deren Priesterin die Bestattete gewesen sein konnte. Zumindest lassen sich
in den Skulpturen Kultbilder oder mit Gladigow ,Interaktionspartner in einem kultischen
Handlungszusammenhang“ vermuten®*'. Die sich in den Reichtiimern dieses Grabes spie-
gelnde wirtschaftliche Macht konnte zwar schon durch die geographische Lage am Ende der
Schiffbarkeit der Seine, am Umleitungspunkt des Zinnhandelsweges nach der ,Schlieffung®
der Meerenge von Gibraltar®? an einem méglichen Handelsweg auch von den (vielleicht
schon frithlatenezeitlich genutzten?) Bergwerken im Limousin, entstehen. Doch ist gerade
bei der Funktion oder Bedeutung des groflen Kraters auch an eine Weihung in z.B. einem
internationalen Heiligtum zu denken, dhnlich wie es von dem fiir Kroisos bestimmten, aber
von den Spartanern geraubten Exemplar im Hera-Heiligtum auf Samos berichtet wird®*.
Schon Kimmig wies auf einen moglichen Zusammenhang mit der Seeschlacht von Ala-
lia/Aleria (ca. 535 v.Chr. vor Korsika) hin und gab einen kurzen Abrif} der politischen Ge-
schichte von der Auseinandersetzung zwischen Griechen, Karthagern und Etruskern um die
Vorherrschaft im westmittelmeerischen Sechandelsverkehr und Metallagerzugang®**. Diese

840) TaiMME 1970, 492; KurTZ/BOARDMAN 1985, 149.
841) GLADIGOW 1994a, 12.

842) L{scHER 1996.

843) FrscHER 1982, 46.

844) KimmiG 1974, 54 ff.
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Auseinandersetzung diirfte nicht erst seit der phokiischen Kolonisierung gewogt haben.
Der agaisch-levantinische Handels-,,Machtkampf®, der spater z.B. die Phoniker auf den kre-
tisch-peloponnesischen See(um)weg zwang, konnte nach Ausweis neuerer Keramikfunde
auch im westlichen Mittelmeer bereits in spitmykenischer Zeit begonnen haben®*>. Wenn
wir in den Pfeilspitzen vom Typ Bourget tatsichlich eine Ubernahme ostigiischer Pfeil-
kopfformen sehen konnen (s.o. Kap. ,,Pfeil und Bogen“) wurde das sog. Hinterland schon
frithzeitig mit einbezogen.

Die engen politischen Verflechtungen mit ,einheimischen® Volkern und ihren soziolo-
gischen Entwicklungen zeigt der thrakische Raum durch die frithere schriftliche Uberliefe-
rung deutlicher. So war z.B. die Stadtegriindung an der westlichen Schwarzmeerkiiste im Be-
reich der Geten offenbar relativ problemlos, wihrend die Agiis-Nordkiiste einen
okonomischen Konfliktraum bildete, in welchem die Thraker sich heftig widersetzten, be-
sonders wenn es um die Bereiche der Gold- und Silberminen ging. Gerade diese, vor allem
das Pangaion-Gebirge, waren Schauplitze der Auseinandersetzung zwischen Griechen, ver-
mutlich auch Phonikern, Thrakern, Persern und Makedonen. Schon Peisistratos baute seine
Macht auf Minenbesitz am Pangaion auf. Die Thraker, die die Minen selbst ausbeuteten, bil-
deten einen entscheidenden Machtfaktor, sie spielten in verschiedenen politischen Konstella-
tionen eine gewichtige Rolle, wurden als Partner von Athen, aber auch gegen dieses gewon-
nen usw. Mit Edelmetallquellen konnten Soldner bezahlt (so wird z.B. einmal eine ganze
thrakische Reitertruppe nach Athen gesandt) und Schiffsbau finanziert werden. Ahnliches
dirfen wir fir Stdfrankreich und Spanien voraussetzen. Die Auseinandersetzungen zwi-
schen Griechen und Phonikern um z.B. die Silberminen von Cartegena und andere Ressour-
cen haben die einheimische Bevolkerung sicher linger anhaltend zu wesentlichen Biindnis-
partnern gemacht. Die neuen Befunde aus dem Limousin mit zumindest latenezeitlicher
bergminnischer Goldgewinnung lassen auch im Westen die weite Streuung griechischer Ke-
ramik nach Norden politisch betrachten. Handelsaktivititen sind ohne eine gewisse politi-
sche Partnerschaft nicht denkbar. Eindriicklich zeigt dies der Grindungsmythos tiber Mas-
silia, den Pompejus Trogus iiberliefert*®, und der im Kern ein keltisches Mythologem
aufweist (Inbesitznahme von Land durch Heirat/hieros gamos, s.u.). So konnte auch mit
dem Krater ein politischer Partner, mit z.B. durch Kontrolle von Goldquellen gestiegener fi-
nanzieller Potenz, im Sinne der keimelia-These Fischers durch ein wertvolles Geschenk ge-
wonnen worden sein®*’. Es erscheint aber genauso moglich, dafl im Anschlufl an die fiir die
Phokier verlustreiche Schlacht einem ,internationalen” Heiligtum eine Dank-Weihung dar-
gebracht worden ist. Wenn die sehr feinen Datierungsansitze zutreffen®*®, konnte er bald
nach dem Geschehen in einer lakonischen Werkstatt in Auftrag gegeben worden sein, wobei
unklar bleibt, ob das Sieb mit seinem Aufsatz in Etrurien, dem oberen Adriabereich oder —
bedenkt man die Statuenfunde — erst in Chatillon-sur-Seine hinzukam. Lst man sich einmal
von dem Hinterlandgedanken, so kénnten auch Krieger aus Vix selbst an den Aktionen be-
teiligt gewesen sein, vielleicht sogar Schiffe unterhalten haben.

Die Heroenmahlreliefs und Vasenbilder verdeutlichen, daf} speziell Kessel und Krater
im Verein mit Kinnchen und Phiale oder Kantharos dionysische Elemente sind. Die Silber-
phiale kann auch in die Richtung der ,Heimat® dieses Kultes weisen, der sich in der Latene-
zeit (mit hallstattzeitlichen Vorliufern) bis in das Karpatenbecken und den siidostalpinen

845) MARTIN DE LA CrUZ 1990.
846) Kimmic 1974, 78.

847) FrscHER 1973.

848) Hrrzr 1982, 252.
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Raum anhand der Kantharoi fassen lifit und tiber z.B. die Satyrmasken an Attaschen in den
Westhallstatt- und Latenekreis hinein verfolgbar ist**’. Herodot (VII 111) berichtet, daff die
thrakischen Bessen, die er als Stamm der Satren bezeichnet, als Priester des hoch im Gebirge
gelegenen Orakel des Dionysos dienten. Eine Frau als Oberpriesterin ,verkiindet wie in
Delphi die Spriiche®, d.h. in Ekstase®*°. Der thrakische Dionysoskult und seine Mysterien
finden in der romischen Kaiserzeit noch einmal Ausbreitung nach Westen und spiegeln sich
dann zudem in einem Wiederaufleben der Tumulussitte vom Atlantik bis zum Schwarzen
Meer. Wenn dies auch direkter Anwesenheit thrakischer Auxiliareinheiten zuzuschreiben
ist, so betont Nuber doch, daf sie auf vorbereiteten, einheimischen Boden fielen®!. Leider
besitzen wir zu wenig detaillierte Angaben aus historischen Quellen vor dem 1. Jahrhundert
v.Chr.**? Strabon gibt einen Bericht des Poseidonius aus dem Anfang des 1. Jahrhunderts
v.Chr. wieder, nach dem auf einer Insel vor der Loiremiindung Frauen ein Heiligtum mit
dionysischem Kult unterhielten. Er berichtet auch von einem tberregionalen Heiligtum in
Tolosa, in welchem grofle Gold- und Silberschitze geweiht wurden, z.T. sind Seen damit ver-
bunden; der in Gournay-sur-Aronde wurde offenbar kiinstlich angelegt®”>. J.-]. Hatt ver-
suchte, den Kopf mit Blattkrone mit Esus-Dionysos zu identifizieren, der spiter mit Merkur
gleichgesetzt wird®>*. Wir haben oben bereits Argumente dafiir genannt. Allerdings warnte
A. Haffner vor der Projektion der jungen Berichte auf die Hallstatt- und iltere Latenezeit,
da besonders das 4. und 3. Jahrhundert einschneidende Umbriiche mit sich gebracht habe®*.
Meist scheint in den Quellen eine Art Dreiteilung der Funktionen fiir das geistig-religiose
Leben auf, es ist die Rede von Siangern/Dichtern, Opferpriestern und den Druiden-Philoso-
phen (die Griechisch schrieben), die u.a. mit der Seelenwanderungslehre der Pythagoreer in
Zusammenhang gebracht werden (in einigen Fillen sogar als Quellen fiir diese Lehren ge-
nannt werden). Eine Ausbreitung dieser in Ionien entstandenen und nach Italien transpor-
tierten Lehre ist tiber das phokdische Massalia denkbar. Brunaux meint, daf§ ab dem 6. Jahr-
hundert die Seelenwanderungsleere nicht nur in Griechenland und dem Orient sich
ausbreitete, sondern auch zu den Kelten gelangte (iber Thrakien sprachen wir oben bereits),
und erwigt sogar einen ostkeltischen Ursprung des Druidentums. Er vermutet in der Serie
von Heiligtiimern ab dem 3. Jahrhundert v.Chr. in Nord- und Westfrankreich eine auf die
Ende des 4. Jahrhunderts eingewanderten Belger zuriickgehende Priesterschaft®*®. In Gour-
nay-sur-Aronde wurde der Kultplatz im Bereich einer Gefifldepotgrube des 4. Jahrhunderts
v.Chr. und innerhalb einer grofieren Wallanlage angelegt®™’. Die in den Heiligtiimern der
Gallia Belgica und Aquitaniens festzustellende Kontinuitit der Anlagen bis in romische Zeit
148t somit tberlegen, ob nicht doch die Berichte des 1. Jahrhunderts v. Chr. fiir zumindest
die Mittellatenezeit herangezogen werden kénnen. Nach der Beschreibung Caesars hatte die
druidische Philosophie die Ziige eines Geheimkults mit Einweihungscharakter. Die Ge-

849) HELLEBRANDT 1988, 454 Abb. 16; KuLr 1997, 7091. Abb. 9. — L. Nebelsick sieht ihn zudem in den reichen
Geschirrsitzen schon Ha C-zeitlicher Griaber vom Ostalpenraum bis zum Lausitzer Bereich visualisiert (NEBELSICK
1993).

850) RoupE 1898/1991 Bd. 2, 211.

851) NuUBER 1972, 187.

852) Vgl. HERRMANN 1988, 26 ff. Tab.; BRuNaUX 1996, 171 {f.

$53) Epp. 173 1.

$54) HatT 1989, 49.

855) HAFFNER 1995, 111.

856) BRUNAUX 1996, 341. 45. — Pythagoriische Lehre bei den Kelten: Diod. XVII, 28, 6.

857) DERS. 1995, 57 Abb. 49. — Als einen dhnlichen, tiberregional wirksamen, heiligen Ort mit Zentralplatzcha-
rakter lassen sich jetzt die neuen Befunde am Glauberg in Hessen deuten. Hier wire als Ausgangspunkt ein Heroon
anzunehmen (HERRMANN/FREY 1996, 53 f.; HERRMANN 1996).
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heimlehre diirfte neben der ,Volksreligion® bestanden haben®®. Deren Opfer- und Kult-
handlungen wurden von ihr zumindest im Zeitraum der Berichterstatter kontrolliert. Hinter
diesen und der dabei titigen dritten Gruppe von sakralen Amtspersonen, den Wahrsagern
und Opferpriestern, konnten iltere Religionsausiibungen verborgen sein.

Tod und Einweihung

In den versilberten und vergoldeten Toten an der unteren Donau sah Pittioni Kultpersonen
und Teilnehmer von Riten, die er mit dem Bildprogramm der Letnica-Appliken in Zusam-
menhang brachte®. Mythen, wie von der Verbindung des thrakischen Windgottes Boreas
mit der attischen Konigstochter Oreithyia, konnten aber auch zur Veranschaulichung grie-
chisch-thrakischer Biindnisse politisch eingesetzt und bildlich wiedergegeben worden
sein®®°. Eine Unterscheidung von Mythos und Ritus erfolgt hier bisher nicht. Vielfach sind
dagegen die Versuche, konkrete Mythen der griechischen Uberlieferung zu erkennen®®'. Zu-
letzt deutete Venedikov die Appliken als Bilderzihlung eines Mythos um Zeus, Demeter,
Kore und Dionysos/Zagreus, da Zeus in Drachentiergestalt letzteren mit Kore gezeugt ha-
be®®2. Die Vorgehensweise bei der Identifikation der Einzelbilder als ,shortcuts® fiir Teile
narrativer Mythenerzahlung ist dabei aber nicht strukturell, wahrend die strukturale Ana-
lyse der ,Semantiker nicht mit Mythen verkniipft wird®®. Letztlich kliren 1}t sich dies
ohne lokale Uberlieferungen nicht. Das Bildprogramm konnte allgemein im Sinne M. Elia-
des Deutung griechischer Heldenmythen als eine Abfolge heroischer Initiationen gesehen
werden®**. Regelmifig findet sich in den Heroenmythen auch der hier gezeigte hieros ga-
mos, der ebenso in keltischen Mythologemen aufscheint: so soll nach der erwihnten Uber-
lieferung durch Pompeius Trogus, der gallischer Abstammung ist, einer der zwei Griin-
dungsviter Massilias die Tochter des einheimischen Kénigs geheiratet haben®® und nach
Diodor zeugt Herakles (1), nachdem er Alesia gegriindet hat, mit der Kénigstochter den Ga-
latus, den Stammvater der Galater®®. Fiir Thrakien spiegelt sich Ahnliches in der nur in
griechischer Karikatur erhaltenen Geschichte vom Odrysenkonig Kotys, der vorgab, sich
mit Athena vereint zu haben. In mittelalterlichen keltischen Mythen wird die Vereinigung
des Konigs mit einer Gottin, dem weiblich personifizierten Land, als Investitur und Legiti-
mation der Herrschaft verstanden. Michel deutet die oben behandelte Szene ,Vogel mit
Fisch in den Krallen“ auf Arbeiten des Agighiolstils und in der skythischen Kunst ebenfalls
als hieros gamos und Investitur®®. Direkte Belege durch Textiiberlieferung fehlen hierzu al-
lerdings.

Im Fresko des Gewdlbegiebels von Svestari®®® sehen wir einen Mann (mit Gehorn) auf
eine Frau zureiten, die auf einem kleinen Podest erhoht steht und ithm einen Kranz aus of-

858) HAFFNER 1995, 16.

859) Prrr1ONT 1977, 36.

860) BORCHHARDT 1984, 70. Einen Fall der Ritualisierung von Mythen als ,soziales Drama“ zur Durchsetzung
politischer Ideologie rekonstruiert BERNBECK 1996 anhand der akkadischen Etana-Siegel.

861) Marazov 1976. — Erg.: Kritisch dazu jetzt noch einmal Zazorr 1996, 179.

862) VENEDIKOV 1996.

863) TAYLOR 1987; SCHNEIDER/ZAZOFF 1994; MICHEL 1995.

864) ELIADE 1993a, 264.

865) Kimmic 1974, 78.

866) BRUNAUX 1996, 175.

867) MAIER 1991, 103 ff.; MicHEL 1995, 151f. 159.

868) ForL u.a. 1986, 1101f.
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Abb.93. Svestari, Giebelfresko (nach FoL u.a. 1986, 110f. Abb.72).

fensichtlich parallelstaindigen Blittern, also Myrten, reicht (Abb. 93). Links hinter ihm fol-
gen seine Waffentrager (Schild, Lanze, Schwert), rechts von ihr tragen Dienerinnen Becken,
Kanne, Henkelkistchen und eine halbgedffnete Schachtel herbei. Zazoff und Schneider®®
wiesen auf die Bedeutung von Rampen im orientalischen Herrscherzeremoniell hin. Wir
blicken hier auf einen bestimmten, fiir die Bestatteten bedeutsamen Moment eines Rituals.
Hier sind, dhnlich wie in Kazanlik, quasi Ausstattungsgegenstinde abgebildet. Thimme in-
terpretierte Myrtenkrinze an italischen und griechischen Vasen als eine Ubertragung von
Hochzeitsbrauchen auf den Grabkult, also als ein Symbol der Einweihung im Sinne der My-
sterienkulte®®. Entsprechend lifit sich die Szene in Svestari als Heroisierung eines einge-
weihten Toten interpretieren, so wie Herakles bekrinzt vom Scheiterhaufen zu den Gottern
emporfihrt — eine Apotheose. Bekrinzt wird auch der Symposiast im Jenseits. Auf dem
Fresko wird also vermutlich das Eingehen in die elysischen Gefilde angedeutet, der ,Insel

869) ZAZOFF/SCHNEIDER 1986, 16 Anm.51.

870) THIMME 1970, 499; BLEcH 1982, 57f. 252f. — Kossack 1970, 165 zu Cippi aus Chuisi, die Symposion, To-
tenklage, Prothesis und Hochzeitsszenen zeigen. — Kritisch zu Thimme: Kuniscu 1989, 20{f. — Vgl. Kurtz/BoarDp-
MAN 1985, 186. Abschwichend zur Interpretation der Loutrophoroi als Vasen auf den Gribern unverheirateter Mad-
chen als sozusagen Braut im Tode auch VERMEULE 1979, 55f. mit Anm.25. — Auch heute findet sich in Griechenland
der Brauch unverheiratet Verstorbene — Minner wie Frauen — im Brautschmuck zu bestatten; DaNrorTH/TS1ARAS
1982, 13 Taf.2; 4 (R. Jung danke ich fiir den Hinweis auf diese im Hinblick auch auf die iibrige Totenbehandlung sehr
eindrucksvolle Publikation). — Urspriinglich aus der ruminischen Volksdichtung stammt das von V. Alecsandri nie-
dergeschriebene, wohl sehr alte Gedicht ,,Miorita“, das als ,spatiul mioritic* zu einem Inbegriff in der ruminischen
Literatur wurde. Ein Hirte schildert darin seinem Schifchen seinen bevorstehenden Tod ebenfalls als Hochzeit (mit
der Himmelskonigin): ,,Sd le spui curat/ Ci m-am insurat/ Cu-o mindrd craiasi/A lumei mireasi//Cé la nunta mea/
Awu cizut o stea/Soarele si luna/ Mi-aun finut cununa//“ [Sag thnen klar,/dafl ich Hochzeit hielt/mit der stolzen Koni-
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M = matur; G = Gold, S = Silber, B{r) = Bronze, F(e) =Eisen; R = Rompheion; Hk = Halskragen; T = Torques, C = Collier, K(e} = Keramik; I(m) = Importkeramik, fr = schwarzfirnis, sf = schwarzfigurig,

LEGENDE £ = feminin, m = masculin, i = infans, A = adult, rf = rotfigurig, N(e) = Netzlekythos;
SW = Drehschei ik, HW = Aufl ik

Beilage 2. Ubersicht zu den Attributen der minnlichen und weiblichen Ausstattungen in den Prunkgribern.
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der Seligen®, wo die Toten mit den Heroen speisen und trinken®”!. Die Fahrt zur Insel der

Seligen bote sich auch als eine der Interpretationsmoglichkeiten der Schiffsdarstellung auf
einem Goldblechpektorale im Frauengrab 28 von Sindos an®”2. Auf Funde von Bootsmodel-
len in Gribern wiesen wir oben bereits hin (s. Kap. ,Pferd und Wagen®). Jedenfalls erhellt
so auch der Sinn des Totenmahls, wie es im Kuppelgrab von Kazanlik gezeigt wird: die ver-
storbenen Menschen erhalten eine Speisung, wie die Gotter sie erhalten, eine Vorstellung,
die wohl ebenfalls in Agypten wurzelt. Gereicht wird die Speise von einer Frau ohne jeden
Schmuck, die den Mantel tiber den Kopf gelegt hat, vermutlich also einer Verwandten in
Trauerhaltung. Zu diesem Elysium gehort auch die Prozession mit Musik und Tanz, die sich
schon in den frithesten mesopotamischen Darstellungen findet und ebenso noch in der Situ-
lenkunst oder der figuralen Kunst der Osthallstattkultur®”? zu sehen ist. Die goldge-
schmiickte Frau der Griber konnte dabei die priesterliche Stellvertreterfunktion iibernom-
men haben und damit zugleich selbst Eingeweihte gewesen sein. In SveStari hilt eine der
hinter ihr stehenden ,Dienerinnen® eine halb geoffnete Schachtel, wenn sie daraus nicht ge-
rade den Kranz entnommen hat, wire vielleicht auch an die cista mystica des Demeterkultes
zu denken, die wohl u.a. kleine Kuchen und Friichte enthielt und die wir oben schon mit
den sog. Token in Zusammenhang brachten. In vielen reicheren Grabfunden der helleni-
schen Welt finden sich zudem Krinze aus ditnnem Goldblech, ebenso in skythischen Kurga-
nen und an der unteren Donau, wie z.B. in Vraca (s.0. Abb. 27b). Auf einer lakonischen
Schale des 6. Jahrhunderts v.Chr. (s.0. Abb. 20,4), deren Innenbild Thonges-Stringaris als
ein frithes Beispiel des Heroenmahlschemas wertet, werden kreisformig um einen FufSkessel
angeordnete, gelagerte Symposiasten mit Phialen und wohl pyramidae und popana vor sich
von Sirenen und gefliigelten Menschen bekranzt (zudem wird ein Zweig gereicht). Der
Mundschenk, der gerade seine Kanne am Kessel gefiillt hat, reicht sie einem der Gelagerten

874

zusammen mit einem Kranz®". Die Symposiasten gehen also mit dem Trank in die andere

Welt ein®”®. Krinze leben noch in romischer Zeit weiter und stellen Lorbeer, Olive und hiu-

gin/der Braut des Lichts,//dafl auf meiner Hochzeit/ein Stern herabfiel./Sonne und Mond/hielten mir den Kranz//]
(der herabfallende Stern ist im Volksglauben Symbol fiir Tod), zitiert nach V. ALEcsanDr1, Opere III Poezii. Scriitori
Romani (Bucuresti 1966), freundlicher Hinweis A. u. T. Soroceanu. — In Gribern des Friedhofs aus dem 17.]Jh. an der
Dresdner Frauenkirche fanden sich noch mehrfach Totenkronen: ,Dieser Kopfschmuck aus Silber-, Gold- und Ei-
sendraht, u.a. mit Seidenblumen, Gewiirznelken und Myrte verziert, spielte bei Begrabnissen von Kindern und unver-
heirateten Frauen eine bedeutende Rolle* (WeD 1995, 53). — Vgl. Kossack 1974, 24. Hier wird die christliche Idee
des Heilands als Brautigam zugrunde liegen, in den der Sterbende zum ewigen Leben eingeht, der ,unio mystica“ mit
Gott. Jesus beniitzt das altorientalische Bild des Gastmahls beim Gleichnis der Hochzeit, zu dem der Vater lidt, als
Symbol fiir Heil/Erlosung/Himmel (Mt. 22). — Tod als ,ewiger Schlaf“: Riesner 1991, 28 ff. — Das Motiv des Toten-
tanzes und ,,das Midchen und der Tod*“ sind allerdings wohl jiingere Erscheinungen (Ariks 1980, 184).

§71) So interpretiert auch I. v. Bredow die SveStari-Szene: v. BReDOW 1994, 171 (U. Fiedler danke ich fiir den
Hinweis auf diese Publikation). — Hes. erg. (op.) 156ff. schildert ein viertes Geschlecht, das der Heroen, die sorglos
am Rande der Erde auf den Inseln der Seligen von den dort dreimal im Jahr wachsenden ,honigstifien” Friichten le-
ben. Sie hatten vor Theben und um Troja/Helena gekimpft. Er meint also wohl die seinerzeit ca. 500 Jahre zurticklie-
genden Geschlechter und Ahnen, die im Epos und im Heroenkult verehrt wurden. Sie leben fast, aber nicht ganz wie
im goldenen Zeitalter, d.h. wie die Gotter; SCHONBERGER 1996. — Zu dhnlichen Vorstellungen tiber die ,,Anders-“
oder ,Feenwelt“ vgl. OLMsTED 1994, 30ff.

872) Sindos 1985, 270 Abb. 437.

873) DENTZER 1982 Taf.1 vgl. Taf. 18 usw.; E1BNER 1980.

874) Zur Bedeutung des Kranzes: BLEcH 1982, 185 ff. Vgl. Ma1er 1990, 153 ff. — Frehat en-Nufegi/Uruk; Pep-
DE 1991 Taf.62-64; BOEHMER u.a. 1995, 145f. Taf.207; 210-112 (mit Vergleichsfunden). — In Anatolien ist ein Kranz
auch Zeichen des Wettergottes und im Kultinventar belegt (BORKER-KLAHN 1989, 246).

875) THONGES-STRINGARIS 1965 Beil. 1,1.
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Abb.94. Kazanlik. 1 Dromos u. Kammergliederung (nach Zazo¥r u.a. 1985 Abb.30£.); 2 Abrollung des
Kuppelfreskos, Umzeichnung (nach Mixov 1954 Taf.28).

fig die an parallel stehenden Blittern kenntliche Myrte der Hochzeitskrinze dar®’®. Auch
die Symposiasten des Kuppelfrieses von Kazanlik (Abb. 94) sind bekrinzt. Hiufig wird die
Szene aufgrund der anriihrenden Geste der Hinde und dem geneigten Kopf der Frau als

876) Auf diesen bedeutsamen Unterschied machte THIMME 1969, 162 aufmerksam. Vgl. Vergina, ,,Philippsgrab“
(AnDRONIKOS 1980, 41 Abb. 25). Hiufig sind die Unterschiede in den Publikationen schwer zu erkennen. Bei
SCHNEIDER/ZAZOFF 1994 Abb. 11 wurden die Umzeichnungen der Helme des Agighiolstils aus der Publikation von
P. ALEXANDRESCU (1984 Abb. 2-3) ibernommen, auf die wiederum leider auch unsere Abbildung 40,1-5 zuriickgrei-
fen mufl. Dort sind die Beine der Reiter des Agighiolhelms falschlich nackt wiedergegeben und die Blattstinde des
Kranzes am Helm von Peretu ,,parallelisiert. Nach der Fundvorlagenzeichnung bei Moscaru 1989, 142-143 Abb.7{.
stehen sie fast alle im Wechsel, meinen also Lorbeer. — Zu Hochzeitskrinzen BLEcH 1982, 75 ff.
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Abschiedsmahl eines verstorbenen und hier begrabenen Fiirsten von seiner Gemahlin ge-
deutet. Meines Erachtens ist aber eine Hochzeit im iibertragenen Sinne gemeint. Nicht nur
in der ikonographischen Chiffre des ,Totenmahls® resp. ,Heroenmahls“ (mit dreibeiniger
trapeza!) und den Krinzen lassen sich visualisierte Unsterblichkeitsvorstellungen erkennen.
Auch die herbeigetragenen Accessoires entsprechen in vielem denen auf dem Svestari-Fres-
ko, und der Stuhl der Frau ist mit Sphingen geschmitickt. Diese sind als Unsterblichkeits-
symbole zu sehen®”. B. Hinsel deutete zudem den Kasten und das Tuch, den zwei ,,Diene-
rinnen“ rechts der sitzenden Frau herbeitragen, im Vergleich mit dem Befund des
,Philippsgrabes“ von Vergina als Leichenbehilter, als Larnax fiir die verbrannten Knochen,
die in das Tuch eingehiillt werden sollen®®.

Die Vorstellung vom Tode als Hochzeit steht nach Thimme mit dem Persephone-My-
thos in Zusammenhang: die Tochter Demeters wurde geraubt und mit Hades, dem Herrn
des Totenreichs, verheiratet. Thre von Demeter erzwungene Riickkehr wurde jahrlich in den
eleusinischen und anderen Mysterienkulten gefeiert. Persephones jahrlicher Gang in die Un-
terwelt und ihre Wiederkehr nahm offenbar dem Totenreich das Abschreckende. Dieses
wurde noch bei Homer in den diistersten Farben geschildert, wenn Odysseus das Land ohne
Sonne ,,der kimmerischen Minner®, am Ende des Ozeans, aufsucht, die Gefilde des schreck-
lichen Hades und der strengen Persephone. Von Kirke angewiesen, opfert er dort tiber einer
ad hoc ausgehobenen Grube, indem er zunichst libiert (Honig, Milch, Wein und Wasser),
Mehl streut und dann ein schwarzes Schaf und einen schwarzen Bock schichtet, um Zugang
zu den Toten zu gewinnen; und diese trinken zunichst vom ,schwarzen Blut“, bevor sie mit
thm sprechen konnen (Hom. Od. X 5091f.; XI 11f.). Mit den eleusinischen Mysterien er-
folgte eine Umbewertung des Gottes Hades, der zunehmend als ,,Pluton” mit Fillhorn, d.h.
als Lebens- und Fruchtbarkeitsspender, erscheint. Die in die Mysterienkulte Eingeweihten
waren Selige, die in der Hoffnung auf ein seliges Jenseits lebten®””. Persephone lieff aus dem
finsteren Schattenreich ein Elysium werden. Durch die Kulte, die sich aufgrund strenger Ge-
heimhaltung in Details nicht entschliisseln lassen, wurde offenbar eine kollektive Vorausbe-
waltigung der Todesangst geboten und durch diese Erleichterung, Hoffnung und damit ein
positives Lebensgefithl vermittelt: , Selig, wer dies sah, ebe er unter die Erde ging./ Sah des ir-
dischen Lebens Ende/ sah den gottlichen Anfang® (Pindar Fr. 137 Snell).

E. Simon vergleicht in einem schonen Bild das kollektive Erleben der groffen Mysterien,
das Wiederauferstehen der Persephone bei Fackelschein, mit dem der christlichen Osterli-
turgie und fihrte das zahlreiche Auftreten von Tonbiisten der Demeter und des Dionysos in
den bootischen Grabfunden auf die Heroisierung der Toten infolge der Gewif$heit der Un-
sterblichkeit durch Einswerden mit dem Schicksal der Gottheit zuriick®*. In den thraki-
schen Dionysosmysterien besaf} der ekstatische Aspekt grofles Gewicht, der nach Eliade die
Seele zu einer unio mystica mit der Gottheit befihigte. Die Mysterienkulte standen allen
Schichten offen und erfreuten sich breiter Beliebtheit, zumal sie wohl ein gewisses Pendant
zu elitdren, streng rationalen Denkweisen boten.

Die Zeit der Prunkgriber an der unteren Donau ist die Zeit der persischen Eroberun-
gen und dauerhaften Etablierung in Kleinasien, der Biindnispolitk und der Auseinanderset-
zungen mit Athen, des Aufstiegs der Makedonischen Dynastie. Thraker waren wesentliche

877) HoFrMANN 1994.

878) HANSEL 1989, 35.

879) ELIADE 1993a, 268 ff.; 1993b, 153; BURKERT 1994. — Zu Pluton: SCHAUENBURG 1953, 47.

880) Stmon 1985, 100f. 104. — Vgl. die Bewertung biblischer Klagelieder und Auferstehungsvorstellungen als
Bewailtigung individuellen Leids ,iiber das Zerbrechen elementarer Gottes- und Gemeinschaftsbeziige“ im Tod (Ja-
NowsKI 1997) sowie mogliche altorientalische Quellen (BarTH 1982/1997).
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politische und 6konomische Partner. Sie stellten Zugang zu Minen und Soldaten. Schon Pei-
sistratos hatte seine Macht auf Goldminen am Pangaion gegriindet. Ohne den Silber- und
Goldreichtum wire Thrakien kaum so sehr in den Blickwinkel stidlicher und ostlicher
Michte und damit in den der antiken Uberlieferung geraten. Die politischen Stréomungen
mufiten direkte und indirekte Auswirkung auf die soziale Entwicklung auch an der unteren
Donau haben. In Griechenland setzte im 6. Jahrhundert ein sozialer Wandel ein, der Nieder-
gang der Geschlechter-/Adelsherrschaft. Als Grund wird zumeist Landnot vermutet, die
nicht mehr durch Auswanderung, also Kolonisation, zu kompensieren war und zu einem
Erstarken stidtischer, nichtadeliger Schichten, forciert durch Tyrannis und Perserkriege,
fiihrte®!. Dies rief geistige Abwehr gegen den sozialen Abstieg hervor und auch Aufnahme-
bereitschaft fiir religios-philosophische Gedanken der ,,Gegner® tiber ionische Philosophen
(Zoroaster). B. Gladigow sieht fiir Griechenland als Folge der sozialen Entwicklung einen
Ersatz der Solidaritit des Familienverbandes mit seinen mythisch-genealogischen Schemata
durch das Individuum als Rechtssubjekt in einem historisch-genetischen Zusammenhang.
Der Sozialkérper Familienverband wurde durch den der Mystengemeinschaft ersetzt**. In
Thrakien wurde der Adel moglicherweise durch die persische Besetzung zunichst ge-
schwicht und dann zur Gegenreaktion mit Identifikation mit mythischen Helden und be-
wuflter Selbstdarstellung im Grab angeregt®®’. Da ionischer Einfluff und ionische Anwesen-
heit im Sachgut direkt greifbar sind, werden auch ionische philosophische Stromungen an
den Schwarzmeerkiisten Eingang gefunden haben. Wir bewegen uns ja mit dem hier behan-
delten Zeitraum in der nach Jaspers so benannten ,,Achsenzeit (ca. 600 bis 300 v.Chr.), in
der Zeit der Herausbildung metaphysischen Denkens, der Reflexion des Seienden. Die An-
gleichung der Totenmahlreliefs an heroische Vorbilder, die Vergottlichung der Toten, wird
mit der pythagoriischen ,Gottangleichung” des Menschen als Philosoph einhergegangen

884 Doch die Entschleierung des Gottlichen, die ,joviale Schau®, war auf bestimmte so-

sein
ziale Schichten begrenzt. Sie fiihrte zu einer Gegenreaktion in der Hinwendung zu Erlo-
sungsreligionen in Form der Mysterienkulte als einem der Wege ,in das Innere“. Die Be-
wufltheit von der Seele verlangte ihre Versorgung. Ekstatischer und mysterienhafter Kult
boten die Mittel dafiir. Der Wandel der eschatologischen Vorstellungen in der sog. griechi-
schen Aufklirung brachte die Normen des Totenkultes, die Selbstverstindlichkeit der To-
tenehrung durch die Nachkommen, in’s Wanken. Wahrend die Heroisierung in Griechen-
land im 8/7. Jahrhundert v. Chr. noch streng auf den Adel beschrinkt war, der sich durch
die Grabausstattung den epischen Helden anzugleichen suchte, sagt im ionischen Ephesos
Heraklit um 500 v. Chr., dafl man ,Leichen eher wegwerfe als Mist“*>. Dieser Wandel fiihrt
im 4. Jahrhundert zur Ausbildung des sog. Seelgerits, d. h. Stiftungen zur Riickversicherung
ihres Totenkults durch die Lebenden®®®. Und so wie in Unteritalien der neue Skeptizismus
wirksam wurde, diirfte er auch in den Pontusbereich vorgedrungen sein. Aber auf eine ande-
re Art reagierte dort die Oberschicht auf die rationale Zerstorung traditioneller Normen:

881) BROCKMEYER 1972. — Vgl. zur historischen Entwicklung in Makedonien und Thrakien ERRINGTON 1986.

882) GLADIGOW 1994b, 1231,

883) Zu ,Tradition und Wandel“ im thrakischem Bestattungswesen unter griechischem Einfluff und der Rolle
der Prunkgriber vgl. HANSEL 1989.

884) Im Sinne eines europdischen Historismus: ,In der Geburt der Philosophie ein halbes Jahrtausend vor der
christlichen Zeitrechnung dokumentiert sich ein psychohistorisches Groflereignis, dessen Ergebnisse auch fiir den
heute Lebenden noch nicht absehbar sind. Mit der theoretischen Nachahmung der Gotter, oder des Gottes, beginnt
ein neues Kapitel in der Geschichte des Bewufitseins“ (P. Sloterdijk, vom géttlichen Wahnsinn. Vortrag Freiburg
1991).

885) KrANZ 1971. - MULLER 1993, 621.

886) Bruck 1926/1970, 157 {f. 1901f.
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Mysterienkulte erfreuten sich zunehmender Beliebtheit. Und so wie in Griechenland das
Weihreliefschema des Heros beim Symposion nun fiir Totenkultszenen der Sterblichen ver-
wendet wird, versichert man sich in Thrakien seiner Darstellung im Grab selbst®’. Man
konnte auch hier in der ,,Szenerie“ der Heroisierung anlaflich der Grablege — und der Grad
des fiir uns erfaflbaren Aufwandes ist letztlich das einzige was die ,,Prunkgriber” ab dem 6.
Jahrhundert von den ,Heroen“ der ilteren Hallstattzeit an der unteren Donau unterschei-
det®®® — einen Mechanismus der ,Kriesenbewiltigung® der betroffenen Reprisentanten der
Gemeinschaft in einer Zeit der Gefahr von sozialen Briichen sehen®®. Noch einmal sind
dhnliche Phinomene in der romischen Kaiserzeit zu beobachten: wihrend die italische
Oberschicht im Zuge der Hinwendung zu skeptisch-rationalen, philosophischen Denkrich-
tungen immer schlichtere Grabausstattungen wihlt, hingt die einfachere Bevolkerung und
die einheimische Oberschicht der Provinzen verstirkt dionysischen Kulten und ippigen
Grabausstattungen mit Wiederaufleben der Tumuli an®°. Méglicherweise 1ifit sich hierin
sogar eine nativistische Bewegung erkennen®”".

In den Prunkgrabern des 5. und 4. Jahrhunderts an der unteren Donau und ihren bild-
kiinstlerischen Ausdrucksformen konnte sich geradezu Widerstand gegen soziale und reli-
giose Kritik, aber auch die Verlegung des Totengedenkens in die Be- und Ausstattung hin-
ein, spiegeln, sowie eine Hinwendung zu Heilsvorstellungen, Einweihungsriten und
bewufitem Manifestieren des Jenseitsgedankens duflern. Interessanterweise werden mit dem

887) Ahnlich wurden zwei weibliche Bestattete aus der groflen Blisnica auf der Tamanhalbinsel aufgrund zahl-
reicher Beziige in ithren Schmucksachen zu den eleusinischen Gottheiten von MinNs 1913, 423 im Anschluff an Ste-
phani als Priesterinnen der Demeter gedeutet.

888) HANSEL 1989 wies daraufhin, dafl in der Zeit des 9.—7.Jhs.v. Chr. erstmals herausragende Kriegergriber im
hier behandelten Raum erscheinen, daf§ sich solche auch in Funden wie Dobrina, Hiigel 12, noch erkennen lassen
und sich somit eine Verbindung zu den frithesten Prunkgribern in Duvanlij (Ende 6.Jh. v. Chr.) herstellen 1afft. M. E.
spielen dabei die noch ungeklirten chronologischen Fragen eine entscheidende Rolle. Das Kriegergrab von Dobrina
18t sich noch der mitteleuropaischen Phase Ha C2 zuweisen und ein Gutteil der allgemein an der unteren Donau in
die Spithallstattzeit datierten Griber 1flt sich der mittleren Hallstattzeit zuweisen. Entscheidend ist die Datierung
der Ferigile-Birgesti-Gruppe und die der Drehscheibenkeramik sowie ihrer Imitationen, die bereits in ersten Ansit-
zen durch Smirnova mit Hilfe des Grabfundes von Kruglik und durch Raumsauer korrigiert wurde, sich vermutlich
aber noch weiter erhohen 1aflt (vgl. Kurr/StinG& 1997). Mit Hilfe kannelurverzierter Schiisseln und anderer Kera-
mik lassen sich fiir Ferigile Verbindungen bis in die Slowakei und die Regionen nérdlich des Karpatenbogens, in die
Kustanovice-Gruppe und nach Podolien aufzeigen, die bereits nach Ha C weisen. Da sich auch fiir die Vekerzug-
Gruppe ein Beginn bereits in Ha C zeigen 1afit, der fiir die siebenbiirgischen, skythischen Funde bereits von MARINE-
scu 1984 herausgearbeitet wurde, da sich zudem die Trensenentwicklung in Ferigile hoher ansetzen 1afit und damit
auch fur die Vekerzugtrensen allgemein eine iltere Datierung vorgeschlagen werden kann, wird einerseits das Bild,
das A. Lanc 1980 von den Fibeln in Ferigile entwarf, bestitigt und andererseits ein weitgehender Parallelismus mit
den ,skythischen” Funden nahegelegt. In Siebenbiirgen konnte schon Marinescu die Fundgruppen in eine éltere und
eine jlingere Phase auftrennen. In Dobrina wurde ein dhnlicher Spiegel mit Sdulchendse entdeckt wie in Mirigelu
(s.0. Anm.754). Setzt man einmal die Drehscheibenkeramik ohne Verzogerungsvorstellungen an, so verschiebt sich
die Chronologie erheblich nach oben und dann stehen auch die Kriegergraber von Sofronievo und Carevbrod nicht
mehr gar so vereinzelt dar. In Dobrina sehen wir bereits die Entwicklung einzelner isolierter Grofigrabhiigel, auch
GERGOVA 1989 verwies bereits auf Ha C-zeitliche Heroa. Hinsels Modell des Beginns von Heroengribern in der
mittleren Hallstattzeit (also analog den Befunden in Griechenland vgl. MULLER 1993) wird so gestiitzt und kann als
direktes Vorbild fir die Prunkgraber ab dem 6.Jh. gesehen werden, die sich m.E. kontinuierlich bis zu denen des
4.]hs. fortsetzen. — Vgl. zu diesen Fragen fiir Griechenland und seine Randgebiete (z.B. TrebeniSte) BRAUNING 1995,
61f. — Zum raumlichen Absetzen der Prunkgriber: Kossack 1974, 16 ff.

839) BERNBECK 1996, 171f. nach V. Turner und E. Durkheim.

890) NUBER 1972, 187; BECKER 1993. — Vgl. auch die symposialen Ziige der Lararienbilder, d.h. der Hausgotter
fir die ,Volksreligion® und , Kleinen Leute“. — Zu den romischen Tumuli vgl. noch ToynBeg 1971; UrBaN 1984; EBEL
1989; WiGa 1993.

891) Vgl. die Ubersicht zur Theoriediskussion in der Romanisierungsforschung bei KrRAUSSE 1996b.
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5. Jahrhunderts auch in Griechenland erstmals Jenseitsvorstellungen in bildnerischer und li-
terarischer Kunst verarbeitet. So erscheint Charon, der mit seinem Boot die Toten zur Insel
der Seligen geleitet, erstmals in dieser Zeit. Vorstellungen tiber das Jenseits, den lebenden
Toten usw. treten auf Grabepigrammen Ende des 5. Jahrhundert auf und auch die poetische
Verarbeitung erfolgt erst ab der Mitte des 5. Jahrhundert v. Chr.*”2. In Thrakien wurde of-
fenbar das Jenseits als Elysium im Grabe selbst dargestellt. Der Totenkult in der Phase der
schlichten Brandbestattungen der entwickelten Hallstattzeit mag dhnlich aufwendig, die
Stellung der Toten dhnlich herausragend gewesen sein, er auflerte sich aber nur selten in den
auf uns gekommenen materiellen Hinterlassenschaften. Das bedeutet, daf} die Grablege in
erster Linie religios-kultische Vorstellungen spiegelt und sozialer Rang sich nicht grundsitz-
lich darin ausdriicken muf$®”.

Letztlich bleibt die stets prasente und nie konkret greifbare ,Mauer zwischen uns und
der vergangenen Wirklichkeit und ihren ,Lebenswelten schier untiberbriickbar und die Ge-
fahr ist immer gegeben, dafl wir dem etymologischen Kern des Wortes ,,Erkennen® erliegen,
indem wir das sehen, was wir ,kennen“®**. Die Behandlung der Religion ist dabei eines der
schwierigsten Kapitel urgeschichtlicher Forschung tiberhaupt. Auch die Kulturanthropolo-
gie kann in erster Linie nur ihre Funktionsweisen darstellen®”®. Der Blick der westlichen Ge-
sellschaften arbeitet zumeist mit mechanistischen Modellen, die das Individuum beschreib-
bar machen sollen. Seit Beginn unseres Jahrhunderts versuchte die psychologische
Forschung auch das Geistesleben so zu erfassen, und es diirfte kein Zufall sein, daf§ gerade
ithre wirkungsvollste Weiterentwicklung und Anwendung auf archetypische Bilder und das
Akzeptieren des Menschen als Phinomen zurtickfiihrt. V. Frankl gibt als Grund fiir die da-
bei erfolgte , Einbeziechung der religiésen Erlebnisweise in die Existenzanalyse die Relativie-
rung des Relativen an:

»Denn wenn wir dem religiosen Erleben nur ein wenig auf den Grund gehen, so bemer-
ken wir alsbald, daff es sich bei ithm schlechthin um das Erleben der eigenen Fragmentaritit
und der eigenen Relativitit auf einem absoluten Hintergrund handelt. Im religiosen Selbst-
verstandnis erlebt der Mensch sonach die eigene Bezogenheit auf das Absolute — also eigent-
lich auf ein ,,Unbeziehbares“. Diese Paradoxie braucht uns aber nicht zu schrecken. Denn
was ist diese Bezogenheit auf ein Unbeziehbares denn anderes als — Geborgenheit? Gebor-
genheit — im Verborgenen, im Transzendenten.“®”.

Aus der psychologischen Religionswissenschaft lassen sich Ansitze fiir die Interpretati-
on der Funde ableiten, die den sozialen Modellen gegeniiber sogar grofiere Plausibilitat der
Analogien vorweisen kénnen®””. Das iiber weite Zeiten und Riume nahezu identische Auf-
scheinen von Hintergrundbildern erlaubt es, diese auch auf das antike Denken und Handeln
zu Ubertragen. Es sind offensichtlich Funktionen der menschlichen Psyche, die es ermogli-
chen, Angst und Furcht zu bewiltigen: die Ausgestaltung des grofien Ubergangs ist ein ein-
druckliches Beispiel dafiir. Im Rahmen des hier vertretenen Ansatzes, dafl alle Systeme in-
nerhalb einer holistischen Kultur miteinander verzahnt sind, miissen solche kulturellen
Strategien an den Zeichen des Totenkultes ablesbar sein.

892) VERMEULE 1979, 4 ff.

893) Vgl. moglicherweise auch Wandel vom Familien- zum individuellen Recht/Totenteil; GLapicow 1994b,
1231f.

894) ViveLo 1981, 260 Anm.4. — Vgl. zur Problematik der einseitigen Untersuchung soziologischer Relevanz
VEIT 1988.

895) VIVELO 1981, 254 ff.

89%) FRANKL 1947/1991, 731.

897) LAUF 1994, 87.
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Zusammenfassend mochte ich bemerken, daff unter dem Eindruck des Reiterkriegers die
Rolle der Frau in Agighiol oder Vraca falschlich einseitig als ,,Beigabe“ gedeutet wurde, so
wie die Interpretation einer Szene auf persischen Siegeln, auf denen eine Frau den Mann mit
Phiale, Flasche und Schopfer bedient. Moglicherweise verbirgt sich hinter dieser Szene dhn-
lich solchen der Situlenkunst (Abb. 84,3) eine bestimmte Zeremonie, vergleichbar den Begrii-
Bungs- und Abschiedsszenen mit Trankspenden aus von der Kanne gefiillten Phialen auf grie-
chischen Vasen. Wenn der Frau nach Hinweis in den Bestattungen die Verwaltung solcher
Handlungen oblag, kann dies auch ihren Funktionen im tiglichen Leben entsprochen haben,
indem sie etwa Hiiterin der Hauskulte, der Herd- und Hausgotter, der ,,Laren- und Penaten
war®”® und damit Hiiterin der Familientradition. In der homerischen Gesellschaftsordnung
war die Frau offenbar als Hiiterin der Eigentumsrechte Garant der Herrschaft des Konigs
(z.B. Penelope)®”. Entsprechendes findet sich in der rémischen Kénigsfolge’®. Wenn die
Frau auf diese Weise Hiiterin von Hauskult und Familientradition war, wird sie gleichrangig
neben dem Mann bestattet worden sein”'. Die Hypothese der Totenfolge, die unter dem Ein-
druck von Herodots Bericht iiber die skythische Konigsbestattung entstand (Hdt. IV 71)°%,
ist bisher an der unteren Donau nicht zu erkennen. Sein oben bereits zitierter Bericht tiber die
Bestattungsbrauche reicher Thraker (ohne genauere Lokalisierung) ist wohl mangels Autop-
sie lapidar kurz: er spricht von Totenschau, Leichenschmaus und -spielen sowie dem Auf-
schiitten eines Grabhtigels, von Totenfolge ist nicht die Rede.

Blicken wir abschlieffend noch einmal zuriick auf die Bildprogramme figuraler Kunst der
jungeren Eisenzeit an der unteren Donau (7abelle 1), so bemerken wir eine zeitliche Aufgliede-
rung der Attribute, indem Schwert, Schild, eventuell auch Helm erst in den jlingeren Darstel-
lungendes 3.~1. Jahrhunderts v. Chr. auftreten, die Lanze und der Reiter dagegen die dlteren des
5./4. Jahrhunderts v. Chr. dominieren. Diese Aufteilung ist in den Prunkgribern so nicht zu
erkennen, da (Hieb)schwert und Helm schon im 5.Jahrhundert vertreten sind (Tabelle auf Bei-
lage 2). Wir sahen aber in den Grabfunden die Welt des Mannes und der Frau im Range von
Kultpersonen reprisentiert, dagegen — wollen wir nicht doch unsere Token als Spielzeug
oder gnorismata deuten — kaum die des Kindes. Dies lifit vermuten, daf} dessen ,Lebens-
welt“, wie im spateren Rom, als eigenstindige nicht existierte, lediglich als Vorbereitung auf
das Erwachsenenleben galt (Abb. 95). Bis in das 5. Jahrhundert v. Chr. hinein werden Kinder
nur als kleine Erwachsene dargestellt”. Lediglich auf dem Boden der ,,Amphora“ von Pa-
nagjuriste erscheint als Pendant zum Alter Herakles als Kind mit den Schlangen ringend,
d.h. schon als der zukiinftige Held. Beim archiologischen Fundgut spielt allerdings an der
unteren Donau Forschungsstand und Nachweismoglichkeit eine Rolle. So kdnnte der Ein-
druck, daf§ Kinder hier selten prunkvoll bestattet wurden, tauschen. Im Westhallstattbereich
schloff man aus reicheren Kinderbestattungen ab der Friihlatenezeit auf eine erbrechtliche
Stratifizierung der Gesellschaft”®*. Aus der Genealogie des Odrysenhauses scheint eine Va-
ter-Sohn-Erbfolge ersichtlich, allerdings nicht konsequent und der jeweilige Konig scheint
seine Position mit Machmitteln bekriftigen zu mussen. Die Odrysen herrschten zudem nur

898) KiLLET 1994, 81f. 311f. 239; GOTTE 1957.

899) Freundlicher Hinweis von B. TerZan.

900) PauLl 1973, 122 ff. — Kritisch dazu: FiSCHER 1984, 244.

901) Zur Rolle der Frau in Thrakien im Kult: Zazorr u.A. 1985, 628; SCHNEIDER 1989, 251. — Zur interpretatio
graeca der Rolle der Frau in der persischen Oberschicht: SaANcIsI-WEERDENBURG 1993.

902) OEFTIGER 1984; RoLLE 1979, 80ff.; SPINDLER 1982 (fiir den Hinweis auf den Artikel Spindlers danke ich
B. Teffmann). — Zu den Erkenntnisméglichkeiten von anthropologischer Seite: ALT u.a. 1995, 306{. — Eine Totenfolge
minnlicher Krieger wird fiir den Grabfund von Zdanec bei Skopje rekonstruiert (MikuLEIx 1990/1991, 196 Abb. 13).

903) Der Kleine Pauly III 214{. s.v. Kinderbilder; RturEL 1984; GoLpEN 1990; CouLon 1994.

904) FISCHER 1984, 243-245.
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Attribut Bildtrager/Fundorte
Appliken Helme Bein- GefaBe Fresko-
schienen malerei
Kannen ! Kopf- ! Becher: Rinn- 'Schalen
1 geféBe | 1 gefaBe
1 1 1 [ )
2 = : Lo 2
= 1 1 c 1 1
552 g4|25%| 2 § ., §igoeibs|fs
282288598 58 |28 8 + & '53'2E|8B
£ X58s53|953| &8 8s8' 5 ' 3 's5'sE|RQ
420 30 0(<om < > C >, @ ! ® ;o@0!a@cS|X 0
Mann X ! ' !
Panzer ® [ 2N ] ® . e !
Beinschiene [} ! 1 ! 1
(StoB)Lanze o0 ° | : | : ?
Bogen/Goryth ? ° [ [ . ' . | @
Dolch [ ] [ J H ! ! !
Reiter/Zaum [ 2N ] e 0o 0 o [ ] [ ] 1 @ ! ® | oo
Wagen o o X | | °
Herakles-Keule [ ] [ ] H ' . .
acrwert [ ] ! ! ! ! e (o o
elm ? ? i | | \ [ N ]
Schild ? [} . . , . [ )
Phiale [ ] [ ] . ! ! ([ ] ! [
Rhyton [ ] [ ] ! I I o
Kranz X ! ' ) o0
Frau : | : :
Pfeil o | | | |
Lanze ° ' ' ' !
Reiterin @ (Drachen) ® (Pferd, Panther) ! !
Zweig [ ] ° 1 | 1 i
Spiegel ° | X | X
Kranz e o e ! ' e (]
Halsring/Kette [ J (2N ] e I @ @
Ohrring ) X . . )
Fisel . o ! ! ! !
mphore ! ! ' !
Phiale [ ] 1 I @ 1
Rhyton ? I | ‘e !
Kantharos H ! ! ! ®
Kanne/Becken ' ! ! ! (@) ®
Musikinstrument [ ] H ! ! e ! [ ]

Tabelle 1. Ubersicht zu den Attributen der minnlichen u. weiblichen Figuren in den Bildmotiven der
thrakischen Kunst vom 5. bis 1.]Jh. v. Chr.

in einem Teil des hier behandelten Raumes. In Bezug auf die Kinder ist noch einschrinkend
zu bemerken, dafl nach unseren Untersuchungen die Toten nicht als Menschen des taglichen
Lebens, sondern als verehrte Ahnen im elysischen Gefilde, als Personen des Mythos darge-
stellt sind, vielleicht auch als Symbole eines Mythos, dessen bildliche Chiffren auf den Edel-
metallarbeiten ihn der einstigen Betrachtergemeinschaft der ,,Eingeweihten“ unmittelbar er-
schlossen. Ahnlich bezeichnete G. Kossack die Bilder der Situlenkunst treffend als
sAufforderung zur Assoziation®, indem er sie mit literarischen Beschreibungen antiker
Meisterwerke der Waffenschmiede verglich. Die Waffenzieren waren ,in Bilder gefafite
Eposstiicke, in Friesen oder Zonen aneinandergereihte Einzelfiguren oder Figurengruppen,
die jede fur sich eine Begebenheit zu vertreten hatten, also immer nur Muster waren, immer
nur Symbole fiir einzelne Handlungen innerhalb des Gesamtgeschehens ... der Betrachter
stellte den Zusammenhang gedanklich selbst her. Ubertragen auf die Grabausstattung be-
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ADb.95. Nesebdr/ Messembria, Grabstele des 3./2.Jhs. v.Chr. (nach VENEDIKOV/ GERASSIMOV 1973 Abb.332).

deutet dies, daf} wir versuchen miussen, ,,Auswahl und Placierung der Grabbeigaben in
Handlung umzusetzen und die Gegenstinde als Requisiten des Trankopfers, des Gelages
und der Wagenumfahrt des Toten zu verstehen.“”®>. In diesem Sinne méchte ich auch meine
Uberlegungen anhand der Bildwelt und der Grabausstattungen aus dem Beginn der jiingeren
Eisenzeit an der unteren Donau vorstellen, lediglich als einen Versuch, sich der damaligen
yErklirung der Welt“ zu nihern, die der unsrigen ,rationalen” nicht nachstand. Um mit
Ernst Cassirer zu schlieflen:

~Wenn man die mythische Welterklirung der wissenschaftlichen Welterklirung gegen-
uber stellt, so zeigt sich, dafl beide nicht dadurch voneinander getrennt sind, dafl auf der ei-
nen Seite die hochste objektive Bestimmtheit des Denkens, auf der anderen Seite lediglich
phantastische Laune und individuelle Willkiir waltet. Auch der Mythos hat eine in sich ge-

905) Kossack 1970, 166.
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schlossene Form; auch er zeigt ... ein bestimmtes Gesetz des Bildens selbst. ... Das mythische
Denken hat seine ,, Kategorien, wie das logisch-wissenschaftliche Denken sie hat. Vor allem
ist es die grundlegende und beherrschende Kategorie, die Kategorie der Kausalitit, die sich
auch in ihm wirksam erweist. Dafl es dem Mythos an dem allgemeinsten Begriff der Kausal-
itit, an dem blofen Verhiltnisgedanken von ,,Ursache” und ,Wirkung®, keineswegs mangelt,
tritt in seiner stindigen Tendenz zu Ableitung und ,Erklirung® der Welt deutlich zutage.
Kosmogonie und Theogonie bestimmen erst das Ganze der mythischen Welt.“?%

906) CASSIRER 1994, 1921,



Nachtrag

Zu den neuen Funden vom Glauberg

Die 1996 nach Abgabe des Manuskriptes erschienene Literatur konnte nur noch teilweise in
den Anmerkungen erginzt werden. An dieser Stelle sei jedoch auf die unmittelbar darauf
bekannt gewordene exzeptionelle Plastik vom Glauberg in Hessen und die ebenfalls inzwi-
schen in einem ersten Uberblick publizierten Befunde der ,Fiirstengriber des Ortes ver-
wiesen®”. Hier koinzidiert nun sehr schon das im bildkiinstlerischen Werk Dargestellte mit
den Attributen der Grabausstattungen. Da zugleich dem Krieger, den die Statue wiedergibt,
ein bekrinzter (!) Kopf (moglicherweise eine Maske aus organischem Material oder gar eine
Art Maskenhelm ?) mit dem ,gottlichen” Attribut der sog. Blattkrone aufgesetzt ist, mochte
ich hier eine Bestitigung meiner oben am Material der unteren Donau vorgeschlagenen
These der Vergottlichung der in herausragender Weise Bestatteten sehen. Die ganze Anlage
des Grabhiigels mit dem auflerordentlichen Anweg, der wie eine Griber- oder Prozessions-
strafle wirkt, der Viereckanlage, den Grabenwerken etc. wird, wie ich meine zurecht, als
Kultplatz angesprochen und diirfte ein tiberregional wirksames Heroon dargestellt haben.
K. Bittel hat einmal ein quasi ,Dreistufenmodell“ vorgeschlagen’®: auf den Totenkult folgt
der Ahnenkult und dann der Heroenkult, der hier offenbar zum Zentrum eines grofleren
Heiligtums geworden ist. Bittel hatte Heroa in den in unmittelbarer Nachbarschaft von Gri-
berfeldern mit Grofigrabhiigeln gelegenen Viereckschanzen vermutet, z.B. in Heiligkreuztal
und Hundersingen (wobei er dringend eine Erforschung der Viereckschanze am Hohmi-
chele forderte!). In Heidenheim-Schnaitheim liegt ein Kultplatz mit rundem Grundrif§
vor’®. Fiir den Glauberg ist nun dem Bittelschen ,Modell“ vermutlich noch eine vierte
Phase, die der Entwicklung zum keltischen Zentralheiligtum, hinzuzufiigen. Nach den
Wallresten vermutet Herrmann einen Einbezug des Bergriickens ,,Enzheimer Képfchen“glo.
Die ,Prozessionsstrafle” ist zum Eingang des Kreisgrabens merkwiirdig abgewinkelt, sie
»zielt“ vielleicht auf den Diidelsheimer Weinberg. Hier werden mehr als ,,Oppidagrofen”
erreicht und die Lage im Winkel von Nidder und Seemenbach liefle tiberlegen, ob nicht ir-
gendwo noch ein Aufstaugebiet fiir einen kiinstlichen See, ahnlich Gournay, gesucht werden
konnte. Auch siidostlich des Glaubergs scheint eine Feuchtniederung (Quellgebiet?) anzu-
stehen. So konnte hier vielleicht die Entwicklung keltischer Heiligtiimer geklirt werden
und es steht nur zu hoffen, daf} es dem Hessischen Denkmalamt erméglicht wird, die For-
schungen hier in groflerem Maf3stab fortzusetzen.

Der Kompositpanzer des ,steinernen Toten“ und des Kriegerfigiirchens auf der Kanne
aus Grab 1 zeigen, wie die dem Hirschlandener kouro-keltos verwandte Beingestaltung der
Stele, die auf die keltische Kunst einwirkenden stidlich-mediterranen Impulse an. Die Figur

907) HERRMANN 1996a; 1996b; HERRMANN/ILLE 1997; HERRMANN/FREY 1996.
908) BrrTEL 1981, 94f.

909) ScHiek 1981, 129.

910) HERRMANN 19962 Karte.
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der Kanne lifit sich direkt griechischen Vasenbildern gegentiberstellen. So gibt auch der
Kopf vermutlich die ,Helmkappe“ wieder, die unter dem Helm getragen wurde, der eigent-
liche Helm wire abgenommen wie es eine Schale des Sosias-Malers (s.o. unsere Abb. 5,6)
zeigt. Der Kopf der Plastik, die sonst bis hin zum Halsschmuck Ausstattungsteile des Gra-
bes wiedergibt, gehort zu den Bildnissen mit Blattkrone, die J.-J. Hatt als Esusdarstellungen
interpretiert und mit Dionysos in Verbindung bringt. Ein Kopf mit Blattkrone ist aber auch
am Pferdchen der Reinheimer Kanne zu sehen und wird dort als Taranis gedeutet’'!. Der
Kopf des Kannenbeschlages aus Diirrnberg besitzt seitlich ausgezogene Oberaugenwiilste.
Ahnliches konnte man am Heidelberger Stelenkopf sehen und das wirkt wie ein stilisiertes
Gehorn, wie es z.B. die Lanzenzier aus Saunieres zeigt’'%. Die von Hatt fiir Taranis ange-
fiihrten Miinzen mit Mannerkopf, der oberhalb des Ohres ein Widderhorn zeigt, lassen sich
denen des Lysimachus vom Anfang des 3. Jahrhunderts v.Chr. und dem damit verglichenen
713 Der Kopf mit Widdergehdrn wird aber als
Teutates benannt. So wird die Schwierigkeit der Ansprache der z.T. kryptogrammhaft ver-
schliisselten Bilder deutlich. Im obigen Kap. ,Lanze“ habe ich versucht, weitere Argumente
fir eine ,,Dionysos“-Interpretation der Pfalzfelder Stele beizubringen. Dionysisches scheint
haufig in den Grabbeigaben auf (vgl. die ,Silen“-Attaschen oder etwa den Kantharos von
Novo mesto’'*). Nach unseren obigen Uberlegungen zu unterschiedlichen Bestattungsfor-
men an der unteren Donau lif§t sich fiir den Schnaitheimer Befund vermuten, dafl sich Tu-
muli von schlichten Brandgrabern nicht nur durch soziale, sondern — als eine weitere Hypo-
these gedacht — ebenso durch verschiedene eschatologische Vorstellungen abgesetzt haben
konnten. Auch L. Nebelsick hat jiingst bei dem Versuch einer strukturalistischen Analyse
zu Niederkaina die These geduflert, dafl in der ,Vereinfachung® von Grabausstattungen in
der jiingeren Hallstattzeit eine Hinwendung zu visionirer Transszendenz erkennbar sei’'.
Unter solchen Gesichtspunkten 1aflt sich das Verhiltnis von den Fiirstengribern zu den
Flachgrabern der Latenezeit neu iiberdenken. Mit den Flachgribern sind symposial inter-
pretierbare groflere Geschirrsitze nur noch in einigen Zonen des ostlichen Laténe beliebt.
Dort ist auch weiterhin die Kantharosform ein ,dionysisches Indiz“. Daneben werden in
Duhc¢ov/Dux grofle Mengen Schmuck in einem Kessel geopfert. Der Unterschied zur ,,Dar-
stellung® der Bestatteten als ,,Selige” und , Eingeweihte” in den spahallstatt- und frihlatene-
zeitlichen Firstengribern konnte ansonsten aber nicht grofler sein. Fiir diese lassen sich
Zentren der Mysterienkulte, wie vielleicht das Glauberger, vermuten. Die im Verlauf von
Laténe B sich durchsetzende Vereinfachung, die gewisse Egalisierung wurde mit einem
Wandel der Sozialordnung in Zusammenhang gebracht”®. Durch hallstattzeitliche Einzel-
hofe und offene Siedlungen wie Hochdorf u.a. zeigt sich aber eine breitere Streuung auch
schon auflerhalb der ,Fiirstensitze“. Ein Zusammenwachsen von quasi Einzelhofstrukturen
zu groflen befestigten Siedlungen, wie in Manching noch intern zu erkennen, setzt mit der
Mittellatenezeit, allerdings wieder nur punktuell ein. Gehen wir davon aus, daf sich hinter
der Vereinfachung der Grabausstattung nicht nur eine breitere Kriegerschicht verbirgt, son-
dern der Wandel eschatologischer Vorstellungen, so 18t sich vermuten, daf§ nun nicht mehr
nur der Heros, Mittler und Priesterkonig den Weg in die Seligkeit nimmt, sondern sich viel-
leicht Vorstellungen mit groflerer Breitenwirksamkeit durchgesetzt hatten, wie z.B. bei den

Reiter des Svestari-Freskos an die Seite stellen

911) Hart 1989, 481. Reinheim: ebd. 39.

912) BrrreL 1981, 98 Abb. 33; DuvaL 1982, 18 Abb. 13.

913) L’or des cavaliers thraces 1987 vgl. 15, Stierhorn? u. 311.

914) KuLrL 1997 Abb. 9.

915) NEBELSICK 1997, 11. - Vgl. Dimrrrov/Créikova 1978, 55; BRAUNING 1995, 54 (Polisgesellschaft).
916) ,Bauernrevolte“: DEHN 1979.
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eleusinischen Mysterien, dafl sich nun praktisch jeder Einzelne als ,,Gefolgsmann® verstehen
konnte. Die andere Moglichkeit einer mehr diesseitigen Orientierung im Totenkult erscheint
nach den Beschreibungen keltischer Religiositit des 1. Jahrhunderts v. Chr. und den Riick-
schlufmoglichkeiten durch aufscheinende Kontinuititsformen der Heiligtiimer in Gallien
unwahrscheinlich. Vermutlich bedeutet Riickgang des Beigabenreichtums aber auch, dafl
sich der Bestattete nicht mehr durch Attribute definieren muff oder von den Hinterbliebe-
nen zu definieren war, vergleichbar der Entwicklung des Heraklesbildes, wie F. Brommer es
nachgezeichnet hat: Herakles wird in der Klassischen Kunst ab dem 4. Jahrhundert ohne
Gegner und Attribute, die seine Stirke kennzeichnen, einfach als muskuloser Mann darge-

stellt. Seine tatsichliche Stirke sei nunmehr in ihn selbst verlegt. Er selbst wird ihr Aus-
druck’”.

Randbemerkungen zur Interpretationsdiskussion um , Fiirstengriber® in der
Hallstattarchiologie

Inzwischen ist auflerdem die umfangreiche und eindrucksvolle Bearbeitung der Hochdorfer
Geschirre durch D. Kraufe erschienen”®. Auf die darin enthaltene iiberregionale Zusam-
menstellung der Trinkhorner und Rhyta verwies ich bereits oben. In einem einleitenden Ka-
pitel ,Methode® setzt sich der Autor mit kritischen Bemerkungen von M. K. H. Eggert und
U. Veit zum interpretativen Vorgehen in der Hallstattarchiologie auseinander”'’. Es geht da-
bei einmal um die Frage der kulturellen und 6konomischen Einbindung der in den ,reichen”
Gribern der Hallstatt- und Laténezeit nordlich der Alpen Bestatteten in die Mittelmeerwelt
und zum anderen um die Zulissigkeit assoziativer Analogieschlisse. Kraufle spricht sich
sehr engagiert fiir eine geistige Koine mit benachbarten und ,Kontakt“-Riumen und die
Methode des Analogschlusses, in seinem Fall dem Vergleich von Bildmustern auf griechi-
scher Keramik mit den Beigabenstrukturen spithallstatt- und frithlatenezeitlicher Griber,
aus. Zur Begrindung verweist er, m.E. zurecht, auf die kulturellen Gemeinsamkeiten seit
der Fritheisenzeit, die er an anderer Stelle als ,historisch einmalige Situation der eisenzeitli-
chen Kulturen Europas, die jahrhundertealte Nachbarschaft, die Griechen, Etrusker und
Italiker mit den Kelten verband* bezeichnet’°. Fiir die Ableitung von Deutungen benutzt
Kraufle dann wiederum den Vergleich der Klassischen Archiologie zwischen Textquellen
und Bildmustern, d. h. die Interpretation der Bilder durch die Archiologen anhand von hi-
storischem Quellenmaterial®’?'. Eggert hat dies Vorgehen an anderer Stelle etwas pointiert
als ,eklektische Rezeption bestimmter Aspekte des tiber die traditionellen historischen Dis-
ziplinen vermittelten europdischen Altertums und Mittelalters” und als ,,ad hoc-Interpreta-
tionen..., die auf eine Erklirung von historischen Einzelfillen und bestenfalls sekundar auf
deren Typisierung abzielen bezeichnet und betont, daff die daraus abgeleiteten Interpreta-
tionen vom aktuellen, aber nicht bewuft reflektierten Wertesystem des Forschers und damit
einem eurozentrischen Weltbild bestimmt seien??. Er warnt vor der Rekonstruktion indivi-
dueller Erscheinungen und deren Typisierung, wie Kraufle-Steinberger sie fiir den Hoch-
dorfer ,Fursten” vornehme, anstelle von generalisierendem Strukturvergleich. Da ich oben

917) BROMMER 1986, 66.

918) KRAUSSE 1996.

919) EGGERT 1991; VEIT 1988.

920) KRraUsSE 1996b, 266.

921) Ahnlich wird im Bereich der Altorientalistik/Vorderasiatischen Archiologie bei der Bildinterpretation ver-
fahren. Zum Einflufl des Strukturalismus z.B. BERNBECK 1996.

922) EGGERT 1995, 36; 1996, 17.
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nun ebenfalls mit recht weitriumigen Analogieketten von ikonographischen Mustern gear-
beitet habe, wie dem geneigten Leser schon beim Durchblittern des Abbildungsteils auffillt,
d. h. Ideen der Interpretation einmal iiber den Bildvergleich und zum anderen in Zeugnissen
der Schriftlichkeit suche, und dies Vorgehen an sich m.E. im Prinzipiellen nicht unvereinbar
mit dem (Analog-)Vergleich ,elementarer Strukturen® ist, mochte ich noch kurz darauf ein-
gehen.

Auch hier stellte sich die Frage, ob a) ein gemeinsamer kultureller Hintergrund gegeben
ist oder b) ein Diffusionismus vorliegt oder c) eine elementare (Lévi-Strauss) respektive la-
tente (Leroi-Gourhan) Struktur z.B. von Hintergrundbildern der Psyche vorliegen®”. Alle
drei Moglichkeiten, die sich beliebig erganzen konnen, erlauben es m.E., in den schriftlichen
Quellen nach Anregungen fiir die Deutungen zu suchen. Letztere bleiben bei jeder Quelle,
dem Vergleich mit tiberregionalen allgemeinen Strukturen wie auch mit zeitlich und raumlich
benachbarten Analogien, nur Vorschlige. Eggert betont zurecht, ,dafl nicht schrifttragende
Quellen interpretationsneutral und somit nur tiber Analogien inhaltlich deutbar sind“ und
dieser Analogieschluf8 ,nicht auf der historischen Individualitit, sondern auf Generalisie-
rung® beruhen miisse’** . Von wo die Analogien stammen ist damit nicht gesagt. Wesentlich
ist dagegen, dafl Einzelanalogien nicht als Beweise gewertet, Analogieketten nicht als Beweis-
fihrung angesehen werden. Letztere setzt systematischen Strukturvergleich voraus, der aber
aufgrund der Weite des Raumes und der Fiille der Materialien, die der Archiologe dazu oft
noch zusammentragen mufi, sowie auch der Unsicherheiten im Vergleichsbestand, hiufig
kaum durchzufiithren ist. Der Vergleich von Bildern resp. Ikonographie bedeutet eigentlich
immer Strukturvergleich, es wird nur selten reflektiert. Eine bewufit strukturale Theorie der
Bildarchiologie vertreten fiir die griechische und thrakische Kunst vor allem L. Schneider, fiir
die thrakische T. Taylor, fiir die skythische S. Michel®®®. In der »Hamburger Schule“ der Klas-
sischen Archiologie kommt vor allem der linguistische Aspekt im Sinne der franzdsischen
Kulturanthropologie um und nach Lévi-Strauss zum tragen. Die semantische Untersuchung
von Bildern und Zeichen wurde vor allem von Leroi-Gourhan in die Prihistorie eingefiihrt**®.
Einen strukturalen Ansatz versucht L. Nebelsick fiir eine Untersuchung des uns hier nichst
gelegenen Bereichs der ostalpinen Hallstattkunst und zugleich, diese mit ,latenten Struktu-
ren in den Fundkomplexen zu parallelisieren®’. Zur Interpretation der Strukturen werden
dann auch von ihm antike Texte als Quellen bevorzugt. Ein jiingster Versuch der Klirung von
Semantik prihistorischer ,Zeichenkunst“ wurde von G. Zipf bei der Untersuchung figural
verzierter urnenfelder- und hallstattzeitlicher Keramik Frankreichs unternommen”?®.

Bei der Deutung gehen aber die Wege auseinander. Von den Archiologen der ,cultural
anthropology“ wird der oben unter a) genannte gemeinsame kulturelle Hintergrund gern als
Eurozentrismus bezeichnet. Dieser wird vom jlingsten ,enfant terrible“, von M. Bernals
»Black Athena“, zugunsten eines Orient-Agiis-Diffusionismus verworfen, wobei aber zu
betonen ist, das die schriftlichen und archiolgoischen Quellen zur frithen agyptisch-levanti-
nischen Prisenz im Agiis- und Mittelmeer-Raum schon von Helck kritisch und unpritenti-
6s dargelegt wurden, einschliefflich von Kritik an humanistischer Uberhohung der Rolle der
Griechen — z.B. in Bezug auf die Art und Weise der Schriftiibernahme®?’.

923) LAUF 1994.

924) S. Anm.922.

925) Z.AazOFF 1996, 180 Anm.46 Lit.; TAYLOR 1987; MiCHEL 1995.
926) Vgl. z.B. LEROI-GOURHAN 1981, 88ff.

927) NEBELSICK 1992.

928) Z1pF 1996. — Der Semiotik Ecos folgt Jung 1997.

929) BERNAL 1992; BaArTON 1994, 10; HELCK 1979.
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Die neuen Befunde vom Glauberg zeigen ebenso wie die neueren Untersuchungen zu
keltischen Heiligtimern und Religion die Einbindung in eine gemeinsame geistige Welt mit
dem Mittelmeer- und Orientraum, die nicht durch den Schriftgebranch, sondern nur durch
unterschiedliche Vorstellungen von Uberlieferung getrennt waren. Die oben geschilderten
6konomischen und politischen Faktoren mufiten zwangsliufig zu dieser Koine fiihren”°.
Einen gewissen Widerschein geben die oben angefiihrten Untersuchungen zum Kalender
Die Kommunikationswege sind tiber Meer und Fluf$schiffahrt und selbst iiber die Alpenti-
ler denkbar schnell. Insofern halte ich die Vorgehensweise des Analogieschlusses von den
benachbarten Kontakt- und Schriftlichkeitsregionen in das ,Hinterland* fiir gerechtfertigt.
Auch das Bild eines nicht komplexen Barbaricums ist geistesgeschichtlich durch den klassi-
schen Humanismus gepragt und dringend abzulegen. Der Mahnung Veits zu mehr Beschei-
denheit, d.h. Betonung des Hypothesenhaften der Interpretationen und zu einer Systemati-
sierung struktureller Analysen der Funde und Befunde nordlich der Alpen ist aber
zuzustimmen. Dies gilt besonders bei der Anwendung sozialer Modelle. Der religiésen In-
terpretation, fur die Veit ein schones Beispiel zu bedenken gibt und die hier vor allem ver-
folgt werden sollte, wird leider meist das Etikett des Gewagten angeheftet (vgl. die iiberwie-
gend skeptische Haltung zu J.-J. Hatts Versuchen’?), weshalb sie seltener unternommen
wird. Von wissenschaftstheoretischer Seite liefle sich auch hier ein Zusammenhang zur Gei-
stesgeschichte unserer modernen Gesellschaft herstellen.

Das Problem bei der Ubertragung der urspriinglich von unter europiischem Einfluf}
stehenden Forschern entwickelten ,cultural anthropology“ in die heutige deutsche For-
schung war wohl ihr spezifisch amerikanischer geistesgeschichtlicher und sozialer Kontext.
Der von ihr geprigte ,neue Humanismus“ wurde, wie E. und J. Stagl in ihrer Einfiihrung zu
E. R. Vivelos ,Handbuch der Kulturanthropologie“ herausstellen, in Amerika eine gesell-
schaftsbedingte und gesellschaftsprigende Geisteshaltung”’. Die Einfithrung des Struktura-
lismus in die kontinentale europiische Urgeschichtsforschung erfolgte in Frankreich. Ange-
regt durch Lévi-Strauss entwarf Leroi-Gourhan die ,latenten Strukturen“®®*. Die
amerikanischen Ansitze der Kulturanthropologie und speziell der Ethnoarchiologie bei uns
bekannter gemacht zu haben, ist das Verdienst von Eggert”>. Die Einheit von ,Vélkerkun-
de“ und Archiologie, die die spezifisch amerikanische, gesellschaftlich relevante Vorausset-
zung fir den Erfolg der strukturellen cultural anthropology ist — wie auch immer ideolo-
gisch bestimmt —, war in Europa nicht gegeben’®. Insofern trifft eine grundsitzliche
Ablehnung eigentlich ins Leere und iiberholt sich zur Zeit auch (vgl. die Uberlegungen J.
Miillers tber die ,,dualen” Bestattungszonen im Magdalenenbergg3 7 oder die neuen Ansitze
zur Romanisierungsforschung in Deutschland”®). Allerdings kann die Anwendung latenter

931

930) Eine noch iltere, gemeinsame mythische Grundlage im Sinne Dumezils vermutet SCHICKLER 1992.

931) TERZAN 1996; s.0. Anm. 674.

932) Hart 1989. — In Stiddeutschland hat sich m. W. vor allem H. ScHICKLER 1992 mit dessen Ansitzen be-
schaftigt. — Herrn Schickler danke ich sehr fiir Manuskripteinsicht und weitere Hinweise.

933) Vivero 1981; KOHLER 1995.

934) Zum gegenseitigen Verstindnis der beiden Forscher vgl. LEvi-Strauss/EriBoN 1996, 101{. — Zur Bedeu-
tung des Strukturalismus fiir die Archiologie TrLry 1990.

935) EGGERT 1978.

936) Die Berliner Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte, von Laienforschern getragenes
Erbe Virchows, versucht dies im Stillen zu pflegen. Vgl. z.B. Band 15, 1994 ihrer Mitteilungen, in welchem allerdings
zwei weitere archiologische Beitrige der Vortragsreihe nicht eingegangen sind.

937) MULLER 1994.

938) KRAUSSE 1996b mit sehr niitzlicher Ubersicht zu theoretischen Modellen und ihrer Anwendung in England
und Holland.
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Strukturen dauerhaft erfolgreich m.E. nur gelingen, wenn die Quellen des ,alten Humanis-
mus® als die eigenen erkannt und mit einbezogen werden. Die Diskussion um die Interpre-
tation der hallstattzeitlichen ,Fiirstengriber® sollte nicht in der gegenseitigen Ablehnung
verharren, sondern sich besser zu einer table ronde zusammenfinden”’. Das spezifische
,Format® der ,cultural anthropolgy“ 18t sich anpassen und das Analogieschluf8-Verfahren
mit der Quelle mittelmeerischer antiker Kulturen und ihrer Bild- und Schriftlichkeit einbin-
den. Es erscheint aber fraglich, ob sich der Forscher von seinem personlichen geistesge-
schichtlichen Horizont wirklich 16sen kann. Zur Erweiterung unseres Horizontes moglicher
Sichtweisen ist ein ,multikultureller” Vergleich duflerst wichtig. Das Beispiel der ,verkehr-
ten Welt“ zeigte dies ebenso, wie das hier oben angesprochene und bei Kraufle wesentliche
Bild des ,fiirstlichen Jigers“**°. Kraufe gibt dabei eine Interpretation von T. Taylor fiir
Thrakien wieder, fir den dies nur eine etwas plakativ formulierte Hypothese war. Der im-
manent religiose Aspekt des Konigs als Jager, die religiose Formel, die dies Bild nach Aus-
weis der altorientalistischen Forschung wiedergibt, wird nicht beriicksichtigt’*!. Diese For-
mel ist kein Bild (oder zumindest nicht primir) von quasi soziobiologischer ,Fitnef“ =
Herrschaft = Macht, sondern Teil der Funktion des Herrschers als Mittler zwischen Mensch
und Gott. Es ist nicht die Angst vor der menschlichen Macht, die ihm Verehrung zuerkennt
(einschliefflich der Vergottlichung nach dem Tode), sondern die Furcht vor dem Numino-
sen. Das Gefiihl des Ausgeliefertseins des Menschen und der Fraktioniertheit des Geistes,
143t nach Sicherheit in der Einheit suchen. Der Ethnologe G. Pfeffer nennt die dazu verwen-
deten, verschiedenen Strategien der Kulturen ,Beziehungsmuster menschlicher Sinngebung,
die ... Orientierungssicherheit verleihen*”**.

Ein beliebtes Bild ist das des ,,Gefolgschaftsgelages“. In Hinblick auf die zahlenmiflige
Verteilung der Geschirre spricht Kraule von Bewirtung im Jenseits”*>. Von den neun Trink-
hornern fassen die acht organischen 2,51, das eiserne 5,51, also etwas mehr als doppelt so viel.
Der Kessel hat nach der Angabe im Katalog ca. 500! Inhalt, entspricht also etwa einem hun-
dertfachen des eisernen Trinkhorns (man denke an die Hekatombe). Zu drei Becken kom-
men sechs Schalen mit ,Omphalos“ und drei gréflere mit flachem Boden”**. Das ergibt je
ein Set von einem Becken, einer einfachen Schale, zwei Omphalosschalen und drei Trinkhor-
nern. Dies liefle sich also als ,numinose® Zahl 7 lesen, aber ebenso die Gesamtzahl 9 der
Trinkhorner als Trias 3 X 3, die auch bei Becken und Schalen als 3 + 3 + 2 X 3 auftritt usw.
Auf die Bedeutung der Trias in der keltischen Religion und ihr Aufscheinen in der Hoch-

939) Zum Beispiel in einem erneuten Hochdorfer ,Workshop“!

940) KRAUSSE 1996a 154; 344.

941) Vgl. MauL 1995, 399 und oben S.293.

942) PEEFFER 1994, 9. — Zur Kritik an der Soziobiologie vgl. ebd. — Eine Gleichsetzung von biologischer Fitnef§
(der Gene) = soziale Fitnef§ = Selektion kommt gefahrlich in die Nihe eines Sozialdarwinismus und Determinismus
und miifite gerade in Hinblick auf momentane gesellschaftliche Entwicklungstendenzen in der Einstellung zu z.B.
wirtschaftlichen Selektionsverfahren mit duflerster Vorsicht behandelt werden. Das ansonsten eindriickliche Beispiel
der Vererbungsfaktoren im Avunkulat (Erbfolge tiber den Neffen) gibt m.E. nur den biologischen Effekt deskriptiv
wieder. Die Angabe der Ursache ist Interpretation auf der Primisse der Gen-, Fitneff“. Der noch heute zu beobach-
tende Effekt von Korperhohe am Beispiel des biblischen Saul ist ein psychologischer. Er kann daher nicht als Beweis
der Primogenitur fir den Hochdorfer Bestatteten dienen. Saul wurde gewihlt. Hier konnte erst die neue Verwandt-
schaftsanalyse Abhilfe schaffen. Die biblische Geschichte Israels ist im tibrigen ein schones Bespiel dafiir, wie Ver-
wandtschaftsgruppen und Machtkonzentrationsbestrebungen Einzelner konkurrieren und wie lineages durch alle
staatlichen Organisationsversuche hindurch ein psychologisch bestimmender Faktor bleiben. — Kritische Wirdigung
der Moglichkeiten der soziobiologischen Methoden am Beispiel des Infantizids jetzt bei Krausse (1998). D. Kraufle
danke ich fiir Hinweis und Andruck sehr.

943) KrAUSSE 19962, 345.

944) BIEL 1985, 88 Abb. 95.
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dorfer Bestattung machte H. Schickler aufmerksam®®. An die dreifache Ernte der Heroen

auf der Insel der Seligen (s.0.) sei erinnert. Schickler betonte zudem, daf die religiose Dar-
stellung der Kline bei den Speichen der Rider die traditionelle kultische Vierzahl aufweist,
wiahrend der Wagen Ridder mit 10 Speichen besitzt, eine Einteilung die Frey mit dem golde-
nen Schnitt in Zusammenhang bringt’*®. Hier diirften also auch die sechs Speichen der Ri-
der der Klinentrigerinnen nicht ohne Sinn gewihlt worden sein (die Dreizahl und ihr Viel-
faches stehen im Zusammenhang mit den Mondphasen und damit im Zusammenhang mit
weiblichen Gottheiten, vgl. die Uberlegungen zum Mondkalender im friiheisenzeitlichen
Europa”).

Das Goldgewicht (72 g) der Spendeschale konnte ebenso mit dem Symbolwert ihres
Materials in Zusammenhang stehen. Das Gold diirfte nach Gewicht ,verteilt“ worden sein,
da es sich zwischen Schale, den Beschlidgen der organischen Horner und dem Eisenhorn nur
in etwa um 10g unterscheidet (fiir eines der organischen Horner fehlt die Angabe). Das
Goldgewicht von Schale und allen Trinkhornbeschlagen, 211.72g mit einer Ergianzung fiir
das fehlende Horn und Ausbriiche, konnte ca. 240g ergeben! Nach Hartmann ist die Gold-
zusammensetzung bei Schale und Hornbeschligen einheitlich und unterscheidet sich von
der des Schmucks’®. Jedenfalls diirfte eine Gewichtsuntersuchung im Verein mit den
Schmucksachen weiteren Aufschlufl geben, auch dariiber, ob vielleicht (ahnlich wie bei den
zitierten Untersuchungen Cahns”*”) Miinzmafle zugrunde liegen konnten (vgl. die Feinwaa-
ge in der Siedlung). Zahlenmaflige Verteilungen von Gefiflen in Geschirrsitzen sind haufiger
zu beobachten, z.B. im Midas Hiigel in Gordion und an der unteren Donau vor allem im
Hortfund von Rogozen. D. Gergova hat m.E. zurecht auf kultische Feste verwiesen und
Zahlensymbolik vermutet’°. Die metaphysische Bedeutung und kosmische Wirkung der
Zahlen als Mittler zwischen Gottlichem und Irdischem wurde von Pythagoras propagiert.
Den Einfluf} der Pythagoreer an der unteren Donau und bis in die druidische Philosophie
erwihnten wir bereits. Die Beschreibungen von den Taitigkeiten und der Bedeutung der
Druiden, Opferpriester und Wahrsager entsprechen denen einer holistischen Kultur”'.
Auch im Totenkult konnten folglich Zahlen symbolische und , magische“ Bedeutung gewin-
nen”??. Die These ,Die Gleichartigkeit der ,,Gastegedecke® ... spricht dafiir, daf§ sich diese
Gruppe aus gleichrangigen Mdinnern zusammensetzte, die am Lebenstil ihres Herrn partizi-
pierten.”>* halte ich fiir eine einseitige Interpretation im Sinne eines demokratischen Min-
nerbundes. Wie wollte man beweisen, dafl es sich nicht — nur als eines der moglichen Gedan-
kenspiele — um eine Gruppe von Minnern und Frauen z.B. gottlicher Natur gehandelt hat?
Die Dreiheit sahen wir oben schon im Zusammenhang mit weiblichen Gottheiten. Fur die
Goldschale wird dargelegt, dafl es sich um Libation handelte. Die Verwandtschaft der Kli-
nentragerinnen zur zentralen Kesseltrigerin des Strettweger Kultwagens wurde bereits von
J. Biel herausgestellt’*, ebenso der Zusammenhang der Klinenszene mit Bildprogrammen
wie die der Situlenkunst, die Kraufle fiir die Ableitung der kultischen Bedeutung des
Schlachtbestecks bestens nutzte. Auch hier zeigt sich also eine religiose Einbindung des

945) SCHICKLER 1992.

946) FrEY 1995.

947) BRUNNER-BOSSHARD 1985; TERZAN 1996.

948) HARTMANN 1985.

949) CaHN 1960.

950) GErGOVA 1988; KuLL 1997 Abb. 5; vgl. zur Bedeutung dort noch unberiicksichtigt: ROHRER-ERTL 1995.
951) PrEFFER 1994, 9.

952) ROHRER-ERTL 1995, 80f.

953) KRAUSSE 19964, 354.

954) BreL 1985, 100f.
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»Alltiglichen®. Fiir den ,Honigmet® gibt es ebenso verschiedene Deutungsméglichkeiten®?,
Dies soll aber nur zeigen, daf} ich fiir Pluralismus der Sichtweisen plidieren mochte. Denn
auch Veit warnte im Anschlufl an Leach zurecht, dafl es ,,wahrscheinlich keine universellen
Oberflichenmerkmale von Kulturen gibt“ und Eggert bezeichnet mit Barraclough ,,die Ge-
schichte, die wir lesen” gar als lediglich ,eine Serie akzeptierter Urteile“*>°. Die Frage, die
sich fir alle Modelle stellen muf3, ist also, ob wir nicht jeweils mit quasi dimensionsontolo-
gisch niedrigeren Strukturen arbeiten, von denen Victor Frankl — als Warnung fiir die psy-
chologische Forschung — sprach und dabei forderte, den Menschen nicht in den verschiede-
nen niederen Projektionsebenen, sondern in der hoheren Dimension des spezifisch

957
Humanen zu suchen””’.

955) Vgl. KRaUSSE 1996a, 327 Anm. 1379 und unseren Vorschlag oben Anm.316.
956) VEIT 1988, 166; EGGERT 1991, 11.
957) FRANKL 1965/1991, 143 ff.
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