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Vorwort

Eine zusammenfassende Ubersicht der Vorgeschichte Serbiens und Make-
doniens gehort zu den Desiderata der Urgeschichtsforschung. Die bisher in
dieser Richtung geleisteten Arbeiten von B. Saria! sowie D. und M. Garasanin?®
sind zur Zeit vollig, oder mindestens teilweise iiberholt. In letzterem Fall ist
noch zu betonen, daf die Beurteilung der Probleme all zu kurz gefa3t wurde,
um eine genauere Bewertung des Fundstoffes und der in diesem Zusammenhang
auftauchenden Fragen zu ermiglichen. Daher folgte Verf. auch in voller Bereit-
schaft einer Anregung der Romisch-Germanischen Kommission, im Rahmen
der schon frither eingeleiteten grofien Forschungsberichte, die Probleme ser-
bisch-makedonischer Vorgeschichte zu bearbeiten.

Bei der aulerordentlich grofien, in den letzten Jahren gesammelten Fund-
masse und den sich immer weiter hiufenden neuen Problemen, hielt es Verf.
fiir richtig, den vorliegenden Bericht nur auf die besser untersuchte neolithische
Periode und die Bronzezeit zu beschrinken. Die jiingeren, bisher weitgehend
weniger erforschten Epochen, sollten den Stoff fiir einen anderen spiiteren Be-
richt bieten.

1) B. Saria, Vor- und frithgeschichtliche Forschung in Siidslavien, 16, Ber. RGK. 1925/26
(1927) 86fE.
?) D.u. M. GaraSanin, Arheolodka nalazidta u Srbiji = Archiologische Fundein Serbien (1951).

39. Bericht der RGE. 1



2 Milutin V. GaraZanin

Bei der Bearbeitung des Fundstoffes wurde vom Verf. vor allem das Ziel
angestrebt, eine zusammenfassende Ubersicht der Funde und der in diesem Zu-
sammenhang erscheinenden Problemstellung zu bieten. Als Beispiel schwebte
ihm das heutzutage immer noch niitzliche und in seinen Grundziigen nicht
iiberholte Werk von .J. Nestor vor Augen?®.

Der Verf. ist sich selbstverstindlich bewuflt, dal} in seiner Arbeit manche
Fragen nicht in dem Sinne gelost und vorgelegt werden konnen wie er es selber
gewiinscht hitte. So ist vor allem zu betonen, dafi die Bearbeitung makedoni-
scher Probleme weit hinter jener der serbischen Vorgeschichte steht. Leider
war dies, beim heutigen Forschungsstand, auf keinem Fall zu vermeiden. Auch
hatte Verf. bei der Zusammenstellung des illustrativen Teiles mit verschiedenen
Schwierigkeiten zu kimpfen, die zu seinem grofiten Bedauern nicht immer er-
folgreich gelost werden konnten. Bei der Bearbeitung wurden aufler der heimi-
schen Literatur diejenigen auslindischen Arbeiten herangezogen, die zur Be-
urteilung der Probleme wesentlich beitragen konnten. Die éltere ungarische
Literatur fand nur in einigen ihrer wichtigsten Beitrige Beriicksichtigung.
Verf. ist Herrn V. Trbuhovié¢ fiir die Ubersetzung einzelner Stellen aus den
in ungarischer Sprache erschienenen Werken zu besonderem Dank ver-
pflichtet.

Zur Beschreibung der einzelnen Perioden ist vor allem zu bemerken, daf}
im Kapitel Neolithikum die Star¢evo- und Vinc¢a-Gruppe verhiltnismiflig kurz
behandelt werden. Der Schwerpunkt liegt hier mehr auf der Darstellung der
Probleme als auf der der Funde, eine Stellung, die durch die ausreichend be-
kannte, z. T. monographische Bearbeitung dieser Gruppen berechtigt ist*. Da-
gegen wurde der Ubergang vom Neolithikum zur Metallzeit sowie die Bronze-
zeit, selbst weitgehend ausfiihrlicher dargelegt, da es sich hier um Perioden
handelt, deren einzelne Gruppen mit ihrem entsprechenden Fundstoff immer
noch ungeniigend bekannt sind.

Vom terminologischen Standpunkt aus ist zu vermerken, dall Verf. die
in der Fachliteratur gewdhnlich ausgesonderten Kulturen als Gruppen erfafit,
die sich im Rahmen einer breiteren historischen Entwicklung in bestimmte
Komplexe einordnen lassen. Es handelt sich hier um eine von ihm, im Zusam-
menhang mit seiner Titigkeit im Archiologischen Institut der serbischen Aka-
demie ausgearbeiteten Auffassung und eine entsprechende Benennung.

Am Ende dieses Vorwortes hiilt es Verf. fiir seine Pflicht, einzelnen Kollegen
und Anstalten, die ihm im Laufe seiner Arbeit behilflich waren, seinen beson-
deren Dank auszusprechen. Dieser gebiihrt: Herrn M. Grbié (Beograd) fiir Rat-
schlige und Angaben iiber unverdffentlichte Grabungsergebnisse; Herrn R.
Ragajski (Vriac), S. Nadj (Novi Sad), V. Trbuhovié und R. Galovié (Beograd)
fiir einige Daten aus den noch unversffentlichten Ergebnissen ihrer Arbeiten;
dem Nationalmuseum Beograd, dem Archiiologischen Museum Skoplje (B.
Aleksova), den Museen in Ni%, Vrsac, Zrenjanin und dem Landesmuseum

3) Der Stand der Vorgeschichtsforschung in Rumiinien, 22, Ber. RGK. 1932 (1933) 11ff.

1) Vgl. bes. D. Arandjelovié-GaraSanin, Staréevacka kultura (1954); M. GaraSanin, Hrono-
logija vincanske grupe (1951); s. auch die Arbeiten von V., Milojé¢i¢ in Reinecke Festschrift (1950)
1081f. u. ders., Chronologie der jiingeren Steinzeit Mittel- und Siiddosteuropas (1949).
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(Zemaljski muzej) Sarajevo, fiir die zur Verfiigung gestellten Lichtbilder und
Zeichnungen. sowie schlieilich auch Herrn I. Vukicevié (Beograd) fiir mehrere
gefertigte Zeichnungen.

Serbien
Das Neolithikum

Die neolithischen Gruppen Serbiens gehoren bisher zu den bestuntersuch-
ten Erscheinungen der gesamten Urgeschichte des Landes. Dies ist vor allem
der fritheren, schon vor einem halben Jahrhundert begonnenen Tiitigkeit von
M. M. Vasié zu verdanken®. Vasi¢ sammelte im Laufe der vergangenen Jahr-
zehnte durch seine rege Gelindetétigkeit ein ungeheuer reiches Material, das
bis jetzt nur zum Teil wissenschaftlich ausgewertet werden konnte. Seine, in
Vinéa durchgefiihrten Grabungen sind in dieser Hinsicht von ganz aullerordent-
licher Bedeutung.

AuBerdem wurden in der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen grof3 an-
gelegte Untersuchungen in Staréevo bei Pancevo vorgenommen®, wihrend
M. Grbié¢ an mehreren Stellen kleine Orientierungsgrabungen durchfiihrte, die
auch die Moglichkeit boten, ein relativehronologisches System der serbischen
Jungsteinzeit auszuarbeiten’. Dieses ist in seiner Bedeutung als erste Basis einer
genaueren Ausarbeitung unseres Neolithikums nicht zu unterschitzen, obgleich
es im Verlaufe weiterer Untersuchungen manche Anderung erfahren mufte.

In den Nachkriegszeiten entfaltete sich schliefilich eine grollere Geldande-
titigkeit. Das gilt vor allem im Hinblick auf die systematischen Untersuchungen
im Morava-Vadar-Tale, einer wichtigen natiirlichen Verkehrsader des Balkans.
Die hier durchgefiihrte Landesaufnahme, wie auch die an verschiedenen Stellen
unternommenen Grabungen, ermoglichten in vielen Fillen Berichtigungen
und Erginzungen unserer fritheren Kenntnisse. Auch sind einzelne Kulturen
monographisch bearbeitet worden®. Dadurch wurde die Ubersicht iiber die neo-
lithischen Kulturgruppen des Landes wesentlich erleichtert®.

3) Erste Untersuchungen in Jablanica bei MedjuluZje in Mittelserbien, vgl. Vassits, Archiv
f. Anthr. (Braunschweig) 27, 1902, 1ff.; zu den weiteren Untersuchungen von Vasi¢ in der Zeit
vor dem ersten Weltkrieg, vgl. die historische Ubersicht der serbischen Vorgeschichtsforschung
bei M. GaraSanin, Istoriski Glasnik 3, 1950, 123ff. Hier wird auch besonders die Bedeutung der von
Vasié in Vinéa durchgefithrten Arbeiten gewiirdigt. Doch kann die von ihm vertretene Auffassung
(Erklirung der Vinéa-Siedlung als ionisch-griechische Kolonie) auf keinem Fall iibernommen
werden. Vgl. Vasié¢, Preistoriska Vinéa I-IV (1932—1936) u. die Stellungnahme von J. Korogee,
A. Benae, M. u. D. Garasanin, Glasnik Zemaljskog Muzeja u Sarajevu N. 8. 6, 1951, 5if, (abge-
kiirzt im folgenden immer Glasnik Sarajevo).

%) Nach den ersten, von M. Grbié hier durchgefithrten Probegrabungen, vgl. Ksiega Pamiat-
kowa Prof, W, Demeterkiewicza (1930) 110f., sind bes. die in einem kurzen Vorbericht vorgelegten
Ergebnisse von V. Fewkes, H. Goldman u. R. Ehrich, Bull. Am. School of Prehist. Research 9,
1933, 33ff. zu vermerken.

) Die Ergebnisse dieser Forschungstiitigkeit sind in N. Vuli¢ u. M. Grbié, Corpus Vas.
Antiqu., Yougoslavie 3 (1937) passim, verarbeitet. Vgl. auch Grbié in der Sammelschr, Vojvodina
1 (1939) 47£f.

%) So z. B. M. Garasanin, Hronologija vin¢anske grupe (1951) passim (im folgenden immer
abgekiirzt unter Hronologija); D. Arandjelovié-GaraSanin, Staréevacka kultura, passim.

9) Zur allgemeinen Ubersicht vgl. auch M. Garafanin, Glasnik Sarajevo N. S. 9, 1954, 5ff.
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An erster Stelle sollen die neolithischen Gruppen Serbiens zusammenfas-
send behandelt werden, und zwar: die Staréevo-Gruppe, die Vinéa-Gruppe
sowie die Theil- und Lengyel-slawonische Gruppe, die beide nur auf das Gebiet
nordlich der Donau beschriinkt sind.

Die Stardevo-Gruppe

Diese, nach ihrem Hauptfundort Star¢evo bei Pancevo unweit Beograd
im jugoslawischen Banat benannte Gruppe ist als ilteste Erscheinung des ge-
samten serbischen Neolithikums anzusprechen. Thre, schon vor zwei Jahrzehn-
ten richtig beurteilte, allgemeine chronologische Stellung!® wird auch durch
genaue stratigraphische Beobachtungen bestiitigt'!. Da die betreffende Gruppe
in den letzten Jahren von verschiedenen Autoren ausfiihrlich. ja sogar mono-
graphisch, bearbeitet worden ist'?, finden wir uns der Aufgabe einer in alle
Einzelheiten gehenden Behandlung enthoben. Wir beschrinken uns daher auf
die Besprechung der wesentlichsten Probleme und die Ergéinzung der fritheren
Darstellungen durch in allerletzter Zeit gemachte Beobachtungen.

Die Staréevo-Gruppe ist im gesamten serbischen Bereich sowie dem nérd-
lich der Save und Donau liegendem Gebiet der Vojvodina (Srem, Banat und
Bacdka)®® und im nordéostlichen Kroatien (Slawonien) vertretent. Im Siiden, im
makedonischen Raum, ist ein allmihlicher Ubergang zu den hier bestehenden
lokalen Gruppen des frithen Neolithikums zu vermerken'®. Auch ist, dank neuen

10y Vulié u. Grbié a. a. O, 3{f.

11} So vor allem in Vinca, vgl. M. GaraSanin, Hronologija 8ff, Ahnliche Beobachtungen wur-
den auch in Pavlovac bei Vranje gemacht (Grabung M. u. D. GaraSanin 1955); s. auch die Aus-
wertung der Ergebnisse von A, Orgié-Slavetié bei Milojéié, Chronologie 65ff. Auch in Supska bei
Cuprija wurde in einem Teil der Siedlung unterhalb der Vinéa-Schichten eine solche mit Startevo-
Gruben becbachtet. Diese Fundstelle wird zum erstenmal von Milojéié a. a. O. 70 unter dem Namen
Zupska erwihnt.

12) Milojéié, Reinecke Festschr. 108ff.; D. Arandjelovié-Garasanin, Staréevatka kultura,
passim.

13) Vgl. Fundliste und Karte bei D. Arandjelovié-Garasanin, Staréevacka kultura 34ff.
In letzter Zeit wurden auch in Siidwestserbien im Gebiet von T. Ugice bemalte ,,dunkel-auf-rot*
Scherben, allerdings unter ziemlich unklaren Umstinden aufgelesen. ITm Gebiet von Kosovo—
Metohija sind, auller den von D. Arandjelovié-Garadanin angefithrten Fundstellen, noch folgende
hinzuzufiigen : Vitina (Landesaufnahme durch M, u. D. Garasanin 1954) und Gladnica beim mittel-
alterlichen Kloster Graanica, wo Gruben der Staréevo-Gruppe gefunden wurden, vgl. den kurzen
Bericht von R. Galovié, Glasnik Muzeja Kosova i Metohije 1, 1956, 212ff, Taf, 3, 1—4. 6. Iin eigent-
lichen Morava-Gebiet sind die Funde der Umgebung von Leskovae (Dusanovo; Lapotince, Flur
Seliste, beide im Tal der Pusta Reka) und LuZane bei Aleksinae, etwa 30 km niérdlich Nis anzu-
fithren, wo eine wichtige Fundstelle festgestellt wurde. Wesentlich sind auch die von B, Gavela in
Grivac unweit Kragujevac ausgegrabenen Funde der Stardevo-Gruppe, s. dazu M. GaraSanin,
Arheoloski Spomenicii Nalazista u Srbiji 2, 1956, 3u. Gavela, ebda. 15. Unter den aus der Vojvodina
stammenden Funden sind jene von der Biserna Obala (,,Perlenstrand*‘) bei Nosa unweit Subotica
anzufiithren, die im weiteren Text noch behandelt werden sollen. Die erwiihnten Fundorte in
Serbien u. Makedonien sind auf der Karte Abb.27 im AnschluB an den Text eingetragen.
Vgl. dazu auch die beiden Fundortverzeichnisse S. 126ff.

1) D. Arandjelovié-Garasanin, Stardevacka kultura, Literaturangaben.

15) Vgl. auch weiter unten s. v. Neolithikum Makedoniens. Die nach M. GaraSanin, Arheoloski
Vestnik 4, 1953, 76 Abb. 1 bei D. Arandjelovié-GaraSanin, Staréevacka kultura Nr. 68 angefithr-
ten Funde sind etwas verdichtig. Sie konnten vielleicht auch der frithen Bronzezeit zugewiesen
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Untersuchungen in Bulgarien und Ungarn, der Charakter, der hier erscheinen-
den Lokalfazies unserer Gruppe, ausreichend bekannt!®. Die Staréevo-Gruppe
konnte auf Grund neuester Forschungen ebenso in Rumiinien, Oltenien und in
der Moldau'” nachgewiesen werden!®. Dagegen ist die in den herzegowinisch-
montenegrinischen Hohlen kiirzlich festgestellte Fazies mit den Erscheinungen
im westlichen Teil des groflen vorderasiatisch-mediterranen Komplexes des
friihen Neolithikums, dem auch die Starcevo-Gruppe angehort, d. h. mit den
siiditalisch-nordafrikanischen Gruppen niher zu verbinden. Dies wurde auch
von dem Ausgriber A. Benac richtig erkannt!®. Die im eigentlichen Bosnien
verbreitete, teilweise mit Staréevo gleichzeitige Giruppe von Kakanj®, hat in
ihren Grundmerkmalen mit unserer Gruppe nichts zu tun. Sie gehort einem
andersgearteten Kulturkomplex an und kann mit Staréevo nur durch einzelne
gemeinsame Ziige verbunden werden®!.

Das Siedlungswesen der Stardéevo-Gruppe ist verhiltnismifig gut bekannt.
In der Regel liegen die Siedlungen auf hohen Flufiterrassen oder sanften Hiingen
oberhalb von Fliissen und Bichen?®. Gelegentlich begegnen Siedlungen auch an

werden, wie dies durch die neuen Beobachtungen an Funden der Bubanj-Hum-Gruppe wahr-
scheinlich ist.

18) Vgl J. H. Gaul, Bull. Am. School of Prehist. Research 16, 1948, 10ff. (unter dem Namen
,,West Bulgarian Painted** Ware); I. Kutzian, The Kéros Culture. Diss. Pann. Ser. 2, 23 (1944,
1947) passim.

17) Fiar Oltenien vgl. D. Berciu, Studii si Cercetari de Istorie Veche 35, 1954, 343ff. sowie
Bereiu u, 8. Morintz, Materiale si Cercetari Arheologice 8, 1957, 179ff.; K. Horedt, Materiale si
Cercetari Arheologice 2, 1956, 16ff. Abb. 8f. Eine knappe Verbreitungsiibersicht bieten auch
Fundlisten und Karten bei Kutzian a, a. O, 45T, Fiir die Moldau s. vor allern Nestor u. andere,
Studii si Cercetari de Istorie Veche 2, 1951, 55ff. Abb. 6—10. Auf Grund der hier vorgelegten Be-
schreibung ist wohl die Einteilung in mehrere Stufen anzunehmen, etwa im Sinne, wie diese von
Milojéié und D. Arandjelovié-GaraSanin fiir die Staréevo-Gruppe vorgeschlagen wird. Die Be-
zeichnung Crig-(Koros-)Kultur ist insoweit unberechtigt, weil dadurch eine gewisse Verwirrung
entsteht, da der Begriff Kords in der Regel immer noch auf die spiite Fazies unserer Gruppe be-
zogen wird. Inwieweit die von F. Schachermeyr, Die iltesten IQulturen Griechenlands (1955) 87 u.
Taf. 3f., vorgeschlagene Benennung ,,Glavanesti® fiir die moldauische Fazies berechtigt ist, kann
erst durch weitere Untersuchungen und nach genauer Aufarbeitung der moldauischen Funde ent-
schieden werden.

15) Tn allerjimgster Zeit erschien auch der kurze Bericht von J, Nestor, Materiale gi Cercetari
Arheologice 3, 1957, 59ff., wo auch stratigraphisch der Vorsprung der Starcevo-(Crig-) Gruppe im
Vergleich zu der Stufe Boian-Giulesti bestétigt wird und auBerdem von verschiedenen strati-
graphisch belegten Stufen der Staréevo-Gruppe die Rede ist.

19) Bes. Benae, Glasnik Sarajevo N. S. 12, 1957, 19ff. bes. 38ff. u. 71{f., wo das Problem der
hier bearbeiteten ,,Roten‘ und ,,Griinen‘* Héhle ausfithrlich besprochen und die Verbindungen
zur ostmediterranen Fazies ausgearbeitet worden sind. Dabei werden auch, vollig richtig, einzelne
Beziehungen zu Staréevo angefiihrt.

) Vorziigliche Zusammenfassung bei Benae, Glasnik Sarajevo N, 8. 11, 1956, 167ff. mit Abb.

1) Danach ist auch die Auffassung von Grbié, Arch. Tugoslavica 2, 1956, 11f. u. ders., Nauéni
Zbornik Matice Srpske 13/14, 1956, 7ff., der auf Grund einzelner Staréevo-Elemente die Gruppe
von Kakanj als eine Retentionserscheinung der Staréevo-Gruppe auffassen méchte, unbegriindet.
Das wird erhiirtet: durch die von Benac festgestellte teilweise Gleichzeitigkeit Stardevo—Kakanj,
vgl. Benae a. a. O. Ubrigens sind auch die Auffassungen von Grbié iiber einen Zusammenhang mit
anderen Gruppen z. T. fraglich (so z. B. Porodin), ja, z. T. auch chronologisch und rdumlich un-
haltbar (Gumelnitza, Bubanj, Baden).

#2) D. Arandjelovié-GaraZanin, Staréevacka kultura 14ff.
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natiirlich , befestigten® Stellen. Doch kann dabei von einer absichtlichen Be-
festigung keinesfalls die Rede sein®®. Auffallend ist weiterhin, da8 in Serbien die
Siedlungen unserer Gruppe nie den Charakter von Tellsiedlungen haben. Dies
wird wohl auf die spezifischen wirtschaftlichen Bedingungen (primitiver Acker-
bau mit Halbnomadismus)** zuriickzufithren sein. Allerdings ist zu betonen,
dall mehrschichtige Siedlungen zwar selten, doch nicht véllig unbekannt sind2s.

Viel weniger ist dagegen iiber Wohnanlagen und Bestattungssitten zu be-
richten. In der Regel wird von Wohngruben gesprochen, eine Annahme, der
auch D. Garasanin beipflichtet, die jedoch von V. Miloj¢ié¢ entschieden abge-

|

Abb. 1. Hockergrab aus Saraorei. Staréevo-Gruppe. M. 1:20.

lehnt wurde®®. Unseres Erachtens iiberschreitet diese Frage den Rahmen der
lokalen Untersuchung einzelner Kulturen. Sie mufl im Zusammenhang mit dem
gesamten, in neuester Zeit wiederholt behandelten, Problem des neolithischen
Wohnwesens betrachtet werden®. Doch dazu miilten noch weitere Ergebnisse
moglichst grofer Flichengrabungen abgewartet werden. Immerhin ist zu be-
tonen, dafl schon heutzutage von viereckigen Hausern, die auf der Oberfliche
gebaut sind, mit Sicherheit gesprochen werden kann®. Auch die Bestattungs-

23) Ebda.

24) Etwa im Sinne der von E. Sangmeister im 33. Ber. RGK. 1943—1950 (1951) 89ff. gedubBer-
ten Auffassung besziiglich der mitteleuropiischen Bandkeramik.

25) 8o bes, in den makedonischen Siedlungen von Zelenikove am Vardar und Tarinei, Flur
Vrénik, bei Stip, vgl. auch weiter unten. In letzter Zeit wurde bei der Kontrollgrabung von D. u.
M. Garasanin an der Biserna Obala bei Nosa (Subotica) das Vorhandensein mehrerer Wohn-
niveaus beobachtet, die, bei dem geringen Ausmaf} der noch weiterzufithrenden Grabung, aller-
dings nicht in allen Einzelheiten genau festgelegt werden konnten.

26) D. Arandjelovié-Garasanin, Staréevacéka kultura 14ff.; Milojéié, Germania 34, 1956,
163ff. bes. 164.

27) Vgl. 0. Menghin, Handb. d. Arch. 2. Textbd. (1950 u. 1954), 91ff. bes. 111{. Die hier von
Menghin vorgeschlagenen Voraussetzungen werden in den Grundziigen auch vom Verf. iiber-
nommen, s. Istoriski Glasnik 2, 1949, 33ff. u. ders., Glasnik Sarajevo N. S. 8, 1949, 49ff.

28) 8o vor allem in Kotacpart bei Hodmezovasarhely (zusammenfassend, Kutzian a. a. O.).
Fiir Glavanesti, u. a. Nestor a. a. 0., wo mehrere derartige Gebiude kurz erwiithnt werden. Auch
bei der genannten Ausgrabung an der Biserna Obala (vgl. Anm. 25) wurden Reste eines viereckigen,
oberirdisch errichteten Gebiudes angeschnitten. 8. auch Horedt a. a. O. 18,
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sitten unserer Gruppe sind nur unzureichend bekannt. Die in Ungarn vorkom-
menden Bestattungen in Wohngruben kénnen ebenso bei der serbischen Star-
¢evo-Gruppe nachgewiesen werden. Beispiele liegen besonders in den zehn ziem-
lich unsorgfiltigen Beisetzungen der sog. Wohngrube Z von Vinéa® und in der
scheinbar #dhnlichen Bestattung von Saraorci an der unteren Morava vor
(Abb.1)*. Von auBlerhalb der Siedlung liegenden, regelrechten Griberfeldern
kann jedoch niemals die Rede sein®!.

Besonders schwierig ist es, die Frage nach der inneren chronologischen
Gliederung der Starc¢evo-Gruppe zu beantworten. In letzter Zeit beschiftigten
sich damit ausfithrlich Milojéi¢, D. Garasanin und R. Ehrich. Wihrend sich
die beiden ersten Autoren fiir eine lingere, mehrstufige Entwicklung der
Starcevo-Gruppe einsetzten, vertritt Ehrich die Auffassung einer kurzen Zeit-
dauer, ein Standpunkt, dem Verf. keinesfalls beipflichten kann®?. Die Ansichten
von Milojé¢i¢ und D. GaraSanin decken sich im wesentlichen. Beide nehmen eine
vierstufige Gliederung der Staréevo-Gruppe an. Dabei unterscheidet Milojéié
Staréevo I—IV, wihrend D. Garasanin die Stufen Starc¢evo I—III mit einer
weiteren Unterteilung in ITa und ITb aufstellt. Im einzelnen beruht die Gliede-
rung von D. Garasanin auf sorgfiltiger Beobachtung der geschlossenen Gruben-
inventare in Starcevo. Dadurch lassen sich auch einige Auffassungen von
Miloj¢ié korrigieren®. Im allgemeinen ist festzustellen, dafl Starcevo I durch
die feine monochrome und die grobe Staréevo-Ware gekennzeichnet wird. Zu
dieser Keramik gesellt sich in der Stufe II die zuerst vorwiegend ,,wei3-auf-rot*
spiterhin auBlerdem ,,dunkel-auf-hell’* bemalte Ware, die in Staréevo ILb
allein vorherrschend bleibt. Die Auffassung von D. GaraSanin, die Spiralver-
zierung sei schon seit Beginn der Star¢evo-Gruppe gut vertreten, wird durch

) D. Arandjelovié-GaraSanin, Staréevacka kultura 30ff. u. bes. Anm. 10. Die hier fest-
gestellten Griber sind alle ohne Beigaben. Dafiir fanden sich aber in einer etwas hoheren Lage,
oberhalb der Grube, zwei Gefilie der groben Staréevo-Gattung. Sie scheinen mit den Bestattungen
zusammenzuhiéngen. Dieser Befund wird auch in einer der letzten Arbeiten von Vasié, vgl. Starinar
N. B. 1, 1950, T{f., ansdriicklich betont,

) Linker ost-westorientierter Hocker mit ausgestreckter rechter und unter dem Korper
liegender linker Hand. Die Bestattung war ohne Beigabe. Sie lag in einer Grube der Starcevo-
Gruppe, die allerdings im spiten Neolithikum z. T. gestért worden ist. Vor dem Munde des Skelettes
befand sich eine Flulimuschel.

31) Die Frage nach der anthropologischen Zugehérigkeit der Triger der Staréevo-Gruppe
wurde in letzter Zeit von verschiedenen Autoren knapp erdrtert, z. B. von I. V. Russu u. V. Mares,
Materiale gi Cercetari Arheologice 2, 1956, 32ff. im Zusammenhang mit einem Skelettfund aus
Sf. Gheorge Bedehaza, wo allerdings die rassenkundlichen Beobachtungen nicht weiter aus-
gewertet werden. I. Schwidetzky, Ber. itber d. 5. Tagung der deutschen Ges. f. Anthropologie,
Freiburgi. B. (1956) 117ff., behandelt kurz die Schiidel der Grube Z in Vinéa. Dabei kommt die
Autorin zu dem Ergebnis, daB es sich rassisch um eine Mischung nordider und mediterraner
Elemente handelt. Es ist aber ausdriicklich zu betonen, dafl die zahlenmiiflig noch recht diirftigen
anthropologischen Reste es vorldufigz unter keinen Umstiinden gestatten, ein genaueres Urteil
abzugeben.

#2) Ehrich, Relative Chronologies in Old World Archeology (1954) 108ff. Gegen die kurze
Zeitdauer sprechen vorerst sowohl die klare Trennung im Inventar einzelner geschlossener Fund-
komplexe von Starfevo (Gruben) als anch die Lesefunde von verschiedenen Fundstellen, vgl.
M. Gara3anin, Arheolodki Vestnik 7, 1956, 20ff,

3) D. Arandjelovié-Garadanin, Startevacka kultura 131ff.; Milojéié, Chronologie 163ff.
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die Anmerkungen von Miloj¢i¢ bedeutend eingeschrinkt®. Uberdies stimmen
jedoch die Meinungen beider Autoren iiber die Merkmale der spiten Staréevo-
Stufe (Staréevo IIT bzw. IV): mehrfiilige Gefalle und figurale Reliefdarstellun-
gen, im wesentlichen iiberein.

In bezug auf die absolute Chronologie ist mit Sicherheit nur festzustellen,
dal} die Star¢evo-Gruppe, ausgenommen die letzte Entwicklungsstufe, in die
Zeit vor 2700—2600 v. Chr. eingereiht werden kann. Es ist jedoch beim Fehlen
jeglicher historischer Stiitzen fiir die Berechnung frither Daten, jeder Versuch
ihrer genauen Festlegung nur als Phantasiegebilde anzusehen?.

Im Gegensatz zu der klaren chronologischen Einstufung des keramischen
Materials macht die entsprechende Zuweisung der verhiiltnismiBig seltenen
Tdolplastik wesentlich mehr Schwierigkeiten ( 7af. 1, /—3). Im Grunde sind hier
drei Haupttypen zu unterscheiden. deren chronologische Reihenfolge vorerst
nur in Anlehnung an die Datierung entsprechender Erscheinungen in weiter
entfernt liegenden Gebieten des Stidostens zu bestimmen ist?6.

Bei der verhiltnismiillig weiten Verbreitung der Starcevo-Gruppe ist auch
eine feinere, lokalbedingte Einteilung nicht von der Hand zu weisen. Leider
kann diese, mangels systematisch durchgefiihrter Grabungen in allen Teilen
des Landes, nur andeutungsweise vermerkt werden. So ist zu bemerken:

1. Die Stufen Starcevo I (Taf. 1,4;2,1) — I1 nach D. Garasanin sind im gesamten
Gebiet Serbiens und der Vojvodina vertreten. Dies wird auch z. T. durch neue Lese-
funde und kleine Grabungen bestitigt. Dagegen scheint sich die Stufe Stardevo 11T
nur auf das Gebiet nordlich der Donau, dem eigentlichen Bereich der ungari-
schen Koros-Kultur, zu beschrinken. Weiter im Stiden konnten Leitformen dieser

34) Chronologie 164f. Mit Recht betont Milojeié, daB von D. Garafanin der Unterschied
zwischen Spirale und kurvolinearem Muster nicht ausreichend ausgewertet wurde. Trotzdem
ist das Vorhandensein von Spiralmustern in der ,,weifl-auf-rot'* verzierten Gattung sicher nach-
gewiesen, so zeigt z. B, D. Arandjelovié-GaraSanin, Staréevacka kultura Taf. 15, 1 bestimmt
eine Spirale. Auch unter den Funden der schon erwihnten Siedlung von Grivac erscheint die
Spirale in derselben Bemalungsgattung. Sie ist bes. aus dem bulgarischen Bereich bekannt, so
z. B. aus Banjata, vgl. P. Detev, Godisnik, Annuaire du Musée National de Plovdiv 2, 1950, Hf.
Abb. 8—9.

38) Vgl, Grbié, Starinar N, 8. 5/6, 1956, 1ff. u. ders., Am. Journ. of Arch. 61, 1957, 137ff.
Das Ende von Starcevo wird hier auf etwa 3400 v, Chr. gesetzt. Als Argument dafiir wurde die
Miachtigkeit der Schichten an einzelnen Fundstellen herangezogen, ein Kriterium, das heutzutage
nicht mehr in Betracht kommmen kann. Beziiglich der C 14-Analysen ist zu betonen, dal bisher vom
serbischen Material dieser Gruppe keine Proben entnommen und untersucht worden gind. Bei der
Unsicherheit der betreffenden Methode vertritt Verf. die Ansicht, daff ihre Anwendung erst
nach der Vervollkommnung ihrer Arbeitsweise sowie der Beseitigung, der immer noch ungeniigend
hekannten Fehlerquellen, zu wirklichen Erfolgen fithrt, vgl. auch Milojéié, Germania 35, 1957,
102fF.

3) M. Garasanin, Nauéni Zbornik Matice Srpske 1, 1950, 2671f.; D. Arandjelovié-Garasanin,
Staréevacka kultura 54ff. Der durch glockenformigen Unterkorper und stark betonten Briisten
gekennzeichnete Typ (sog. ,,Venus von Staréevo®) ist durch ein neues Exemplar von Pavlovac
(T'af. 1.2) bereichert worden. D. Garafanin betrachtet diese Auspriagung auf Grund der Verbin-
dungen zu einem mesopotamischen Idoltyp als élteste Form. Die walzenférmigen, seskloiden Idole
(Taf. 1, 1.3) dirrften zeitlich auf diese Gruppe folgen, wihrend die stark steatopygen Idole die
Jungsten wiiren. Dabei ist allerdings auch ein gewisses zeitliches Nebeneinander der einzelnen
Typen, wie etwa bei der Keramik, anzunehmen. — Bei einigen Text- u, Tafelabbildungen konnte
der Mafstab nicht mehr ermittelt werden.



39. Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission 1958 Tafel 1

Idole und Scherben der Staréevo-Gruppe. la.b Starcevo. 2—3 Pavlovac bei Vranje. 4 Staréevo.
I—2°M. 1:1; 3 M. 2:3.



Tafel 2 39. Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 1958

(B]

4

Scherben der Staréevo-Gruppe (2—4 bemalt), 1 Staréevo. 2 Pavlovae bei Vranje. 3 Bubarij
bei Nig. 4 Crnokalatka Bara in Drugovae bei RaZanj, 2-3 M. 1:1: 4 M. 1:2.
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Stufe nur in Schichten der frithen Vinda-Gruppe (Vin¢a-Tordos I) beobachtet
werden??,

2. Im allgemeinen iiberwiegt die Schlickbewurfware ( Taf. 1,4), die nicht villig zu-
treffend als ,,Barbotine® bezeichnet wird. Nordlich der Donau jedoch ist ein etwas
grofierer Prozentsatz der Finger- und Nagelabdruckverzierung ( Taf. 2, 1) zu vermer-
ken®. Diese Verzierungsart nimmt aber nach Siiden zu allmihlich ab, um im Gebiet
der siidlichen Morava (Pavlovac) nur ausnahmsweise aufzutauchen®,

3. Auch bei der bemalten Keramik lassen sich gewisse territoriale Unterschiede
anfithren. In Serbien ist die , ,weill-auf-rot” bemalte Gattung anscheinend haupt-
siichlich auf den Norden beschrinkt, da siidlich des Gebietes von Kragujevaec Formen
und Verzierungen dieser Gattung nicht mehr zu beobachten sind*. Dagegen scheint
im Gebiet der siidlichen Morava die ,,dunkel-auf-hell** verzierte Ware eine besonders
wichtige Rolle zu spielen. Dabei ist noch hervorzuheben, dall auller der harzartigen
schwarzen Malfarbe ( T'af. 2. 3) auch eine stark verdiinnte braune Farbe auf hellem.
vorwiegend rotem Untergrunde auftritt (7af. 2, 2). Sie ist im gesamten Gebiet der
Stiidmorava sowie jenem von Kosovo und Metohija zu beobachten. Weiter nordlich
dagegen scheint sie nicht vorhanden zu sein!.

Die Stellung der Staréevo-Gruppe zu den mehr oder weniger benachbarten
Kulturgruppen des frithen Neolithikums, ist von D. Arandjelovié¢-Garasanin
schon ausreichend behandelt worden®2. Daher beschrinken wir uns hier nur auf
einige erginzende Beobachtungen.

Das Verhiltnis Star¢evo—Friithneolithikum Thessaliens ist vorlaufig im all-
gemeinen ausreichend ausgearbeitet worden*®. Auf Grund der fithrenden Bedeu-
tung der Sesklo-Formen im Rahmen der bemalten Gattungen von Stardevo IT,
die verzierungsmiflig mit Dimini aufs engste zu verbinden sind — eine Auf-
fassung, der rein formal auch Verf. vollkommen zustimmt — wurde eine Gleich-
setzung von Starcevo II mit der Dimini-Stufe vorausgesetzt. Den Beginn der
betreffenden Starc¢evo-Erscheinungen stellte man an die Grenze von Dimini
und Sesklo™. Doch dadurch kann auch eine Gleichzeitigkeit von Starcéevo I

¥7) So z. B. in Vinéa selbst, vgl, zusammenfassend M. Garasanin, Hronologija 36f. Die ein-
zelnen, in Vinéa gefundenen, Staréevo-Scherben aus hiheren Schichten, diirften sich hier an sekun-
direr Lagerstiitte befinden. Sie haben demmnach fiir die Beurteilung des chronologischen Verhilt-
nisses Starcevo — Vinca keine Bedeutung, vgl. M. GaraSanin, Arheoloski Vestnik 4, 1953, 336.
Allerdings kann hier die Moglichkeit einer gewissen Retention nicht véllig abgelehnt werden,
wodurch sich vielleicht auch die spidte Datierung der mit Starfevo engverwandten westsieben-
burgischen bemalten Gattung erkliren liefe, s. dazu Nestor, 22. Ber. RGK. 1932, 51ff.

3) So unter den Lesefunden der Vojvodina und jenen von der Grabung an der Biserna Obala
bei Nosa. Uber die Prozentsiitze verschiedener Gattungen in Staréevo selbst, vel. D. Ardandjelo-
vié-Garadanin, Staréevacka kultura S6ff.

#) Ebenfalls auch in Bubanj bei Ni§ (Grabung M. Garasanin 1954—1957).

40) Grivac bei Kragujevac u. Banja bei Arandjelovae, D. Arandjelovié-Garasanin, Starce-
vacka kultura 34 Nr. 1.

41) So erscheint die betreffende Gattung unter der bemalten Keramik von Bubanj, Pavlovac
und Gradanica, vgl. auch Galovié a. a. 0. Scherben mif kurvolinearem Muster (briunlich auf gelb)
wurden nicht nur auf der von frither bekannten Fundstelle Kod Cesme bei Vrtiste, vgl. D, Arand-
jelovié-GaraSanin, Staréevacka kultura 39 Nr. 23, sondern unlingst auch als Lesefunde in der
Flur Crnokalatka Bara von Drugovae bei Razanj gefunden (T'af. 2, 4).

%) Star¢evacka kultura 103ff. 137{f,

43) Ebda.

44) Ebda. 1381,
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mit der vorangehenden Sesklo-Gruppe und eine Berithrung mit der noch friihe-
ren Vorsesklo-Entwicklung, die durch starcevoartige Ware gekennzeichnet
wird, vermutet werden®®. Allerdings erheben sich im Hinblick auf die neuesten
thessalischen Beobachtungen von Milojéié einzelne Einwinde. So ist vor allem
ein volliger Mangel an cardiumverzierter Ware innerhalb der Starcevo-Gruppe
zu beobachten. Aulerdem wird, nach den letzten Ergebnissen von Milojéié,
ein gewisser zeitlicher Vorsprung der , klassischen® (Spiral-Méaander verzierten)
Dimini-Gattung im Vergleich zu der geometrisch bemalten Dimini-Ware vor-
ausgesetzt!®, Das kann vorliufig schwer mit den Beobachtungen innerhalb der
Startevo-Gruppe in Einklang gebracht werden. Deshalb scheint es auch ge-
gebener zu sein, bei der endgiiltigen Beantwortung einzelner diesbeziiglicher
Probleme, die Ergebnisse weiterer thessalischer und innerbalkanischer Unter-
suchungen abzuwarten.

Besonders wichtig sind die Erfahrungen, die J. Mellaart bei der Landes-
aufnahme in Siidanatolien sammelte'. Zum erstenmal wurde in diesem Gebiet
bemalte Keramik festgestellt. Dadurch scheint es aber méglich eine Briicke
zwischen vorderasiatischer und balkanischer bemalter Ware zu schlagen.

AuBerordentlich wichtig ist auch die Frage, wie sich die ruménische Boian-
Kultur zu den Erscheinungen in Star¢evo verhilt. Da rippenverzierte Boian-
Scherben im Zusammenhang mit der Staréevo II-Keramik auftreten, setzte
D. Arandjelovié-Garasanin eine Gleichzeitigkeit der entsprechenden Kultur-
gruppen voraus'®, In letzter Zeit wurde jedoch von ruméinischer Seite eine vier-
stufige Gliederung der Boian-Gruppe ausgearbeitet'. Bemerkenswert ist dabei,
dal} die fritheste Stufe dieser Entwicklung, die durch rillenverzierte Keramik
gekennzeichnet wird®, am ehesten mit Vin¢a-Formen in Zusammenhang zu
bringen wire. Daraus ergibt sich wiederum die Vermutung eines verhéltnismifBig
frithen Alters von Vinca im Vergleich zur Boian-Kulturs!, Eine derartige Auf-
fassung jedoch ist schwer mit dem engen Zusammenhang der frithesten Gumel-
nitza-Stufe (Gumelnitza I-Petru Rares) in Einklang zu bringen, wie es von
Milojéi¢ und dem Verf. dargelegt wurde. Das stratigraphisch einwandfrei fest-
gestellte Verhiiltnis, Boian—Gumelnitza | Staréevo—Vinca, setzt ein relativ

) Die frither mehr geahnte als durch tatsdchliche Beobachtungen erwiesene Vorsesklo-
Stufe ist heute einwandfrei festgestellt, vgl. Milojéié, Arch. Anz. 1954, 1ff. Abb. 19—20 u. ders.,
Arch. Anz. 1955, 158ff. Abb. 4, 9—11.

46) Vgl. bes. Arch. Anz. 1955, 180f, 184ff.

47) J. Mellaart, Anatolian Studies 4, 1954, 175ff, bes. 186ff. Abb. 43—45 u. 51—79. Dabei ver-
mutet Mellaart im Anschluff an die neuen Funde von Ayio Gala auch einen Zusammenhang mit
der bemalten Sesklo-Keramik. Es sei jedoch vermerkt, dall die von Mellaart aus Kleinasien ange-
fithrten Scherben in ihrem Muster schwer unmittelbar an Sesklo anzukniipfen wiren.

48) Starcevacka kultura 134f.

49) . Comsa, Studii si Cercetari de Istorie Veche 5, 1954, 385ff. u. ders., 6, 1955, 25ff. Aller-
dings ist zu betonen, daf} die von Comsa als jiingstes Boian angesprochene Stufe Petru Rares mit
der schon von Berciu festgestellten Stufe Petru Rares = Gumelnitza I, gleichzusetzen ist, also
kein eigentliches Boian mehr darstellt, vgl. Bereiu, Buletinul Muzeului Judefului Vlasea 1, 1935,
23ff. u. ders., 2, 1937, 4ff.

) Comsa, Studii si Cercetari de Istorie Veche 5, 1954, 378 Abb. 13 u. 6, 1955, 22
Abb. 11.

1) So z. B. auch R. Vulpe, Studii si Cercetari de Istorie Veche 7, 1956, 70.



Neolithikum und Bronzezeit in Serbien und Makedonien 11

spiites Datum der Vinc¢a-Gruppe voraus®®. Auch soll in der siebenbiirgischen
Fundstelle von Let die Koros-Cris-Stufe von Funden der Boian II-Giulesti-
Gattung iiberlagert werden3?. Dadurch wird jedoch in der relativen Chrono-
logie der neolithischen Gruppen Serbiens ein ziemlich wirres Durcheinander her-
vorgerufen. Da es nicht in unserer Absicht liegt, den weiteren Ergebnissen
rumiinischer Forschung vorzugreifen, sei hier zu diesen Fragen nur folgendes
betont:

a. Die friilhe Datierung der sog. Stufe Boian I-Bolintineanu beruht aus-
schlieflich auf typologischen Erwigungen. Unseres Wissens fehlen hierzu jeg-
liche stratigraphischen Beweise®. Ferner mul} hervorgehoben werden, daf3
selbst innerhalb der rumiinischen Forschung in bezug auf die Datierung dieser
Gruppe keine Einstimmigkeit zu verzeichnen ist5?.

b. Das stratigraphische Verhiltnis Boian—Giulesti—Cris kommt vermut-
lich durch die unausreichend ausgearbeitete innere Gliederung der Staréevo-
Gruppe im ruménischen Gebiet zustande®.

Es ergibt sich daraus die Folgerung, dafl in Serbien die stratigraphisch be-
legten chronologischen Verhiiltnisse nicht ohne zwingende Beweise abgewiesen
werden kénnen.

Die Frage nach dem Ursprung der Starcevo-Gruppe erfordert eine Nach-
priifung iiber ihre Stellung im groflen vorderasiatisch-mediterranen Kultur-
komplex. Durch die bisherigen Untersuchungen scheint nachgewiesen, dafi
unsere Gruppe in den allgemeinen Rahmen der frithneolithischen Entwicklung
dieser Gebiete gehort. Dabel sind auch lokale Untergruppen und vor allem eine
weitere Trennung in ost- und westmediterrane Erscheinungen hervorzuheben®.
Bei genauer chronologischer Nachpriifung ist der zeitliche Vorsprung der ost-
lichen Erscheinungen im Vergleich zu jenen auf dem Balkan und im Westen
erwiesen. Demnach ist wohl eine allmihliche Verbreitung aus dem Stidosten
anzunehmen, wenn auch der Gang und die Art der Ausbreitung nicht im einzel-

52) Zum chronologischen Verhiiltnis Vinéa — Gumelnitza, vgl. bes. M. GaraSanin, Hrono-
logija 121ff.; Milojeié, Chronologie 60ff. bes. 64 u. Falttaf. am Ende des Werkes.

53) Vulpe a. a. 0. 72; Nestor a. 0. 0. 594f.

51) Comsa, Studii si Cercetari de Istorie Veche 6, 1955, 25ff. So wird die Stufe Boian-Bolin-
tineanu vor Boian-Giulesti gestellt, vor allem deshalb, weil Comsa eine Verbindung zwischen
Bolintineanu und der dritten Stufe von Boian, Boian-Vidra nicht beobachten konnte.

55) Vgl. die von Comsa a. a. 0. 39 angefithrte Auffassung von M. Petrescu-Dimbovifa, der
die Stufe Bolintineanu an die Grenze von Boian und Gumelnitza stellt.

36) Hier kommt wieder die ungeniigend geklirte Bedeutung der Benennung Cris zum Aus-
druek, vgl. auch Anm. 17.

57) M. GaraSanin, Glasnik Sarajevo N. 8. 12, 1957, 201ff. Als Gruppen dieses groflen Kom-
plexes seien angefiihrt: die Hassuna-Gruppe, die unausreichend ausgearbeitete syrisch-palesti-
nische Gruppe, die kleinasiatische Gruppe (élteste Schichten von Mersin), die kontinental-grie-
chische Gruppe (Vorsesklo), die Staréevo-Kords-Gruppe mit ihren verschiedenen Ablegern, die
westbalkanische Gruppe (in Montenegro u. der Herzegowina), die Molfetta- und Stentinello-

iruppe, die ligurische Gruppe (frithes Arene Candide), das Friithneolithikum Maltas, die nord-
afrikanische Gruppe, die spanische Gruppe (Hispano-Mauretanien nach J. Martinez Santa Olalla,
vgl. Esquema paletnoldgico de la Peninsula Hispénica® [1946] 531f.), die siidfranzésische Gruppe
(Chateauneuf-les-Martigues). Eine Auffassung, die der unsrigen nahesteht, wird auch von L.
Bernaho-Brea vertreten, vgl. zuletzt Sicily before the Greeks (1957) 40ff.; Schachermeyr a. a. O.
49ff.
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nen festgestellt werden kann®. Auf alle Fiille sind wir nach wie vor geneigt. der
Verbreitung des Ackerbaues in dieser Hinsicht eine aullerordentliche Bedeutung
zuzuschreiben, um so mehr, da dieser auch in der Staréevo-Gruppe und anderen
verwandten Kulturen archiiologisch nachgewiesen ist®.

I'm allgemeinen wire demnach die Starcevo-Gruppe als eine typische Er-
scheinung des vorderasiatisch-frithmediterranen Neolithikums zu beurteilen.
Wiihrend ihre Herkunft im Siidosten zu suchen ist, erfreute sie sich im inneren
Balkan einer lokalentwickelten Ausprigung.

Die Vincéa-Gruppe

Als unmittelbar nachfolgende jiingere Gruppe unseres Neolithikums ist
die von Vinca zu bezeichnen. Auch sie wurde unlingst zum Gegenstand einer
monographischen Bearbeitung®, wihrend die Bestinde der Ausgrabungen in
der Patenstation schon seit langem durch die Veroffentlichung von Vasié ver-
hiltnismifig gut bekannt sind®. Aullerdem wurden im Laufe der letzten Jahre
unserer Gruppe eine Anzahl Abhandlungen tber frither ungeniigend behandelte
Probleme gewidmet®. Zugleich begann man einen Teil der alten Museumsbe-
stinde und die Ergebnisse kiirzlich durchgefithrter Grabungen entsprechend
zu publizieren®. Deshalb befinden wir uns hier ebenso wie bei der Starcevo-

%) Die von Grbié, vgl. Anm. 34, vertretene Auffassung einer antochtonen und unabhéngigen
Entwicklung in verschiedenen Gegenden, ist bei der engen Verwandtschaft der einzelnen Gruppen
kaum anzunelimen,

) Hier seien auch die merkwiirdigen Behiilter, die als Speicher zu deuten wiren, angefiihrt.
Sie wurden an der Biserna Obala bei Nosa gefunden (Schachermeyr a, a. O, 87) und auBerdem bei
der Probegrabung 1957 wieder in grolierer Zahl beobachtet. Sie sollen im Laufe weiterer Ausgra-
bungen genauer untersucht werden. Diese Gegenstinde scheinen in die Erde, unterhalb eines Wohn-
niveaues, eingetieft zu sein. Bei den fritheren Untersuchungen von M. Sulman, iiber welche leider
jegliche Aufzeichnungen fehlen, soll darin Hirse gefunden worden sein. Eine dhnliche Erscheinung
wurde auch in der Schicht der westbulgarischen Starcevo-Fazies in Banjata beobachtet, vgl.
Detev a. a. O. 1f, u. Abb. 6, hier allerdings auf der Oberfliche im Haus und gefiillt mit Triticum
dicoceum, Triticum monococcum sowie vicia ervilia (Emmer, Einkorn u. einer Bohnenart). Gegen
die Auffassung einer Verbreitung unseres Komplexes irn Zusammenhang mit dem Ackerbau dullert
sich auch Benae, Glasnik Sarajevo N. 8. 12, 1957, 39. 71{f. Er ist eher geneigt, die Bedeutung der
Jagd hervorzuheben. Doch scheint iiberall die frithneolithische vorderasiatisch-mediterrane Kul-
tur in Verbindung mit dem Ackerbau aufzutauchen.

) M. GaraSanin, Hronologija, passim.

1) M. Vasi¢, Preistoriska Vinéa I—IV (1932—1936).

2) So z. B. M. Garasanin, Glasnik Sarajevo N. S. 8, 1953, 49ff. iiber Wohnwesen; desgl.
auch ders,, Istoriski Glasnik 2, 1949, 33ff. ; ders. zur historischen Entwicklung in Glasnik Sarajevo
N. 8. 0, 1054, 5ff.; ders., Arch. Tugoslavica 1, 1954, 1ff. Hier wird bes. der Frage der Chronologie,
erginzend zu Hronologija 145ff. nachgegangen. In der Nachkriegszeit wurden die Probleme der
Vinéa-Gruppe in mehreren Abhandlungen von Vasié behandelt, allerdings immer unter dem
Gesichtspunkt der weiteren Beweisfithrung fiir seine persénlichen Auffassungen iiber jene bedeu-
tende Fundstelle (Vinéa als ionische Kolonie des VI. Jh.). Vgl. Glas Srpske Akademije Nauka,
Heft CCXTI, 1953, 23ff. 66ff.; CCXIV, 1954, 111f.; COXVIII, 1956, 29ff.; CCXIX, 1956, 311f.;
CCXXVT, 1957, 1ff. Daher ist nur sein reich illustriertes Werk, Jonska kolonija Vinéa. Zbornik
Filosofskog Fakulteta 1 (1948) 85ff. bes. zu erwihnen, das eine Zusammenfassung seiner schon
angefiihrten Vinéa-Monographie darstellt.

) So z. B. M. u. D. Gara$anin, Starinar N. 8. 3/4, 1952[53, 107ff. (Zarkovo); Galovic,
Glasnik Muzeja Kosova i Metohije 1, 1956, 207{f. (bes. iiber Predionica bei Pristina). Fiir alte Be-
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Gruppe in der giinstigen Lage, die es gestattet, nur die bedeutendsten Probleme
zu behandeln.

Die Verbreitung der Vin¢a-Gruppe deckt sich im wesentlichen mit jener
von Staréevo. Ausgenommen davon sind aber das Gebiet an der unteren Donau
(Moldau) und Teile Ungarns. Unsere Gruppe kommt demnach in Serbien, dem
autonomen Gebiet von Kosovo und Metohija, in der Vojvodina sowie in Nord-
ostkroatien (Slawonien) vor. Die vom Verf. seinerzeit zusammengestellten Fund-
listen sind heute durch eine Reihe neuer Funde zu erginzen®. Weiter 6stlich
begegnet die Vin¢a-Gruppe im westbulgarischen Bereich. Das hat schon .J. H.
Gaul richtig erkannt, jedoch nur unausreichend dargelegt®. Dagegen ist nach
Norden hin, im Nordbanat, eine Mischzone der Vinda- und Thei-Kultur zu
bemerken. Doch kann in der Periode, die der Thei3-Kultur unmittelbar voran-
geht, nimlich einer Zeit der frithen Vinc¢a-Gruppe (Vin¢a-Tordos T = Vinca A),
diese auch weiter nach Norden verfolgt werden®. Im Nordosten, in Sieben-
biirgen und Oltenien, ist die Vinéa-Gruppe zwar gut bekannt, allerdings mit
Sicherheit vorldufig nur in ihrer dlteren Fazies (Vinca-Tordos)%. Die Abgren-

stinde, vgl. B. Stalio, Narodni Muzej u Beogradu, Praistorija 2, Kat. Keramike 1,1955, 7ff. (Gradac);
Galovié, ebda. 29ff. (Lipovae); R. Vasié, ebda. 53ff. (Sremski Karvlovei, Flur Kara); M. Seper,
Arheoloiki Vestnik 3, 1952, 24ff., reich bebildert (Jakovo, Flur Kormadin); R. Bizi¢-Drechsler,
Nauéni Zbornik Matice Srpske 12, 1956, 17ff, (Samatovei in Slawonien, vgl. auch weiter unten s. v.
Theill- u, Lengyel-Gruppe). Auch die Ergebnisse der ersten, wenn auch bescheidenen systemati-
schen Ausgrabung im Sandzak wurden von den Ausgribern unléngst ausreichend publiziert, vgl.
Galovié u. Stalio, Naprelje. Narodni Muzej u Beogradu, Praistorija-Monografije 1 (1956) passim.

51) So vor allem fiir Mittelserbien, Arheoloski Spomenici i Nalazista u Srbiji 2, 1956, 11T,
(u. a. bes. die schon erwihnte von Gavela ausgegrabene und bisher noch unveraffentlichte mehr-
schichtige Siedlung von Grivac bei Kragujevac). Fur Siidserbien, bes. das Gebiet von Leskovae
sind vorerst die Siedlungen von Mala Grabovnica (Probegrabung von M. Garasanin 1953) und
jene von Bratmilovee bei derselben Stadt zu erwihnen. Im Kosovo-Gebiet soll auf die schon an-
gefithrte Fundstelle Predionica in Pristina verwiesen werden (Galovié a. a. 0.). Weiterhin seien
noch in Stidwestserbien die Fundstellen der spiten Vinéa-Gruppe in Pljosna Stijena unweit von
Priboj am Lim und von Stapari bei Titove UZice vermerkt (vgl. bes. Dj. Mano-Zisi, Arheoloski
Spomenici i Nalazista u Srbiji 1, 1954, 10ff). An neueren Grabungen auf Fundstellen der Vinca-
Gruppe sind, auller den schon angefiithrten, noch folgende zu erwihnen: Kontrollgrabung in
Pavlovac bei Vranje (vgl. dazu Milojéié¢, Chronologie 651f.); Flur Radaéje im Dorfe Maléa bei Nis
(Probegrabung von M. Garadanin 1955); Supska bei Cuprija (vgl. M. u. D. GaraSanin, Arheoloska
Zupska erwiihnt, vgl. a. a. 0. 70, Probegrabung von M. u. D, Garafanin 1956).

3) Gaul, Bull., Am. School of Prehist. Research 16, 1948, 52ff., vgl. ergiinzend dazu die Be-
sprechung vom Verf. in Starinar N. 8. 3/4, 1952/53, 2551f.

%6) M. Garasanin, Starinar N, 8. 1, 1950, 19{f.; ders., 33. Ber. RGEK. 1943—1950 (1951) 125ff.
Fiir frithe Funde der Vinéa-Gruppe in Siidungarn vgl. J. Banner u. M. Parduez, Arch. Ert. 3. F.
79, 1946—1948, 19ff. (Oszentivan VIII). Der von den Ausgribern vorgeschlagene Name: Banater
Kultur, sollte bei der genauen Ausarbeitung der Vinéa-Gruppe, die hier in ihrer Form Vinca-
Tordos I (Vinéa A) vertreten ist, vermieden werden,

%7} Vegl. vor allem M. Roska, Die Sammlung Zsofia von Torma in der numismatisch—archiio-
logischen Abteilung des siebenbiirgischen Nationalmuseums (1941), bes. fiir Tordos und Nadru-
vale—Nandorvalya. Fiir andere siebenbiirgische Fundstellen s, M. GaraSanin, Hronologija S2ff,
mit Literaturangaben; fiir Oltenien, vgl. Bereiu, Arheologia preistorica a Olteniei (1939) 23ff.
Die von der ruménischen Forschung als Vadastra I bezeichnete Gruppe scheint nach Profilierung
der Gefiille und typischer auch z. T. spiralférmiger Rillenverzierung der Stufe Vinéa-Ploénik zu
entsprechen, vgl. Berciu a. a. O. 33ff. Abb. 33; 34, 5—7; 35, 4. u. C. Mateescu, Materiale si Cercetari
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zung nach Westen, in Richtung auf das bosnische Gebiet und das Verbreitungs-
areal der Butmir-Gruppe, ist in letzter Zeit, dank den Arbeiten von Benac,
dargelegt worden®®. Danach iiberschreitet die Vinéa-Gruppe nur unwesentlich
die Drina. Sie reicht anscheinend bis zu einer Linie von Rogatica im Drinatal
bis Tuzla in der nordbosnischen Ebene. Dagegen ist die Ausbreitung nach Siiden,
beim mangelhaften Forschungsstand im jugoslawischen Makedonien, wesent-
lich unklarer, obgleich das Auftreten des mit Vinc¢a engzusammenhiingenden
Late Neolithic im griechischen Teil des Gebietes eine Ausdehnung bis weit nach
Siiden erweist®.

Das Siedlungswesen unserer Gruppe ist heutzutage ziemlich genau bekannt.
In der Regel handelt es sich um Siedlungen, die oft an der gleichen Stelle wie
die vorangehenden Staréevo-Siedlungen auf hohen Fluliterrassen und sanften
Hiingen liegen™. AuBlerdem erscheinen, besonders in der spiteren Vinca-Ploénik-
Entwicklung, Hohensiedlungen an von Natur aus geschiitzten Orten. Das
diirfte wohl mit den verinderten sozialwirtschaftlichen Verhiltnissen zusam-
menhiingen™. Als charakteristische Merkmale sind weiterhin zu beachten:
1. Das Bestehen von mehrschichtigen, tellihnlichen Siedlungen im Gegensatz
zur Starcevo-Gruppe. Dies deutet auf eine weiterentwickelte Sefhaftigkeit der
Bevilkerung hin. 2. Die starke Zunahme der Siedlungen in der Vincéa-Plo¢nik-
Periode auch in weiter abgelegenen und wesentlich schwerer zugingigen Ge-
bieten, eine Erscheinung, die wohl mit dem Anwachsen der Bevolkerung im
ausgehenden Neolithikum in Zusammenhang gebracht werden koénnte™.

Uber den Wohnbau und die Bestattungssitten sind wir hier weitaus besser
als bei der Starcevo-Gruppe unterrichtet. Allerdings ist die Beurteilung einzel-
ner als Wohngruben gedeuteter Anlagen, bei den oft diirftigen Daten der vor-

Arheologice 3, 1957, 103ff. (Crusovu). Auf letzterer Fundstelle wurde auch die Stufe Vadastra I
stratigraphisch unter Vadastra IT festgestellt, was fiir die relative Chronologie des ruménischen
Spitneolithikums von aufllerordentlicher Bedeutung zu sein scheint.

%) Die Besprechung dieser Probleme aus der Feder von Benac wird im néchsten Heft der
Arch. Tugoslaviea gedruckt.

%) Vgl. auch 8, 113f. unserer Darstellung sowie ferner Grbié, Glasnik Muzejsko-Konzerva-
torskog Druitva na NR. Makedonija 1, 1954, 99ff. und weit ausfiihrlicher, wenn auch nur fiir
den griechischen Teil des Landes W. A. Heurtley, Prehistoric Macedonia (1939) 66ff.

) So z. B. Mala Grabovnica bei Leskovae, wo eine Staréevo-Schicht von denen der Vinda-
Tordos- und Vinéa-Ploénik-Stufe iiberlagert wird; Pavlovac bei Vranje, wo éhnliche Verhilt-
nisse beobachtet wurden, allerdings in stark gestirten élteren Schichten; Supska bei Cuprija, wo
sich in einem Teil der Siedlung ebenfalls eine Staréevo-Schicht mit Gruben befand.

1) Bo u. a. die Beograd-Festung, vgl. W. Unverzagt, Forsch. u. Fortschr. 21, 1945, 41ff.;
ders. desgl., Priihist. Zeitschr, 36, 1958, 2711f.; Zeleznik bei Beograd, D. Gara$anin, Starinar N. S.
1, 1950, 109f.; PandjuriSte in Komirié, M. GaraSanin, Hronologija 102; in Sidwestserbien sind
die Siedlungen von Pljosna Stijena und Stapari bes. zu erwiihnen, vgl. Mano-Zisi a. a. O.

%) Dieselbe Situation konnte aufler in Vinéa auch in den in Anm. 70 angefiithrten Fundstellen
beobachtet werden, so vor allem in Supska, wo die reiche Schichtenfolge eine gute Kontrolle der
Vincéa-Stratigraphie vermittelte; vgl. auch Mala Grabovnica, allerdings mit weitaus weniger
reicher stratigraphiseher Folge und Pavlovae, wo jedoch die Schichten starke Stérungen auf-
weisen. Es ist auch ausdriicklich zu betonen, dafl die Siedlungen der Vincéa-Gruppe schon ihrer
Lage nach nicht als echte Tells = kiinstliche Wohnhiigel inmitten groBerer Ebenen, wie diese z. B.
aus Makedonien, Thessalien oder Vorderasien bekannt sind, angesprochen werden kénnen.

%) Vgl. bes. M, Garadanin, Glasnik Sarajevo N. S. 9, 1954, 24f.



Neolithikum und Bronzezeit in Serbien und Makedonien 15

handenen Publikationen, nicht immer véllig sicher™. Dagegen ist uns das ober-
irdisch errichtete Haus in der Viné¢a-Gruppe in seinen Merkmalen viel besser
bekannt. In der Regel handelt es sich um mittelgroie Pfostenbauten (4bb. 2)7.
Sie bestehen z. T. aus mehreren Riaumen, besitzen einen mit Estrich iiberzogenen
FuBiboden und richtige Ofen’. Ob sich darunter etwa auch Langhiuser wie
im Gebiet der Bandkeramik oder jenem der siidrussischen Tripolje- und der
rumiinischen Cucuteni-Kultur befinden, kann nicht mit voller Sicherheit ent-
schieden werden”. Eine etwas abweichende Stein-Pfostenkonstruktion weist
ein in der Vinda-Tordos-Schicht von Zarkovo bei Beograd entdecktes Haus
auf?. Auflerdem wurden in allerletzter Zeit Gebiude mit Fundamentgriibchen
im Beograder Vorort Banjica beobachtet™. Zugleich wird auch von angeblichen

Pfahlbauten in Tuzla berichtet®.
Den Bestattungssitten der Vinc¢a-Gruppe widmete Verf. eine ausfiihrliche
Behandlung. Als fithrende Bestattungsweise erscheint das Hockergrab und

) Bo wurde diese Frage vom Verf., Istoriski Glasnik 2, 1949, 43ff. besprochen und eine
Einteilung in verschiedene Gruppen gegeben, die allerdings bei den mangelhaften Angaben von
Vasic nicht als vollig gesichert gelten konnen. Dagegen ist eine mittelgroBe Grube aus der iltesten
Schicht von Zarkovo mit stufenférmigem Eingang an der Nordseite und Herdstelle in der Mitte
wohl mit mehr Sicherheit als Wohngrube anzusprechen, vgl. Starinar N. 8. 3/4, 1952(53, 111f.
Abb. 4-5. Eine merkwiirdige Anlage der Vinéa-Plo¢nik-Stufe, die aus zwei zusammenhéngenden
Gruben besteht, ist zwar als Wohngrube bezeichnet worden, kann jedoch als solche nicht einwand-
frei gelten, s. ebda. 107ff. Abb. 2. Ungeklirt bleibt weiterhin vorldufig die Frage der sog. Vinéa-
Speicher, vgl. Vasié Preistoriska Vinca IV 145ff. sowie auch die Bedeutung einer in Zarkovo
(dlteste Schicht) gefundenen birnenformigen Grube, die wohl mit einem Kegeldach iiberdeckt
war und deren Fiillung auler Scherben im unteren Teil aus einer dicken Aschenschicht bestand,
vgl. Starinar a, a. O. 108, 112 Abb. 1 (Westprofil) u. 124 Abb. 37.

) M. Garasanin, Istoriski Glagnik 2, 1949, 541f. (Hduser von Vinc¢a). Ein verhéltnismaBig
gut erhaltenes Haus der Vinéa-Plo¢nik-Stufe wurde im oberen Teil der Kulturschicht von Pav-
lovac aufgedeckt (hier Abb. 2).

%) Beziiglich der Ofen ist die von Vasié geiuBerte Auffassung, daB sie zur Bearbeitung des
Zinnobers gedient hiitten, mit Sicherheit abzulehnen, vgl. Vasié, Preistoriska Vinca I 15ff. Scheint
ja auch die Bearbeitung des Zinnobers von Suplja Stena in der Zeit der Vinéa-Gruppe auf Grund
der Ergebnisse von Milojéié, Wiener Prithist. Zeitschr. 30, 1943, 41ff. ebenso recht problematisch.
AuBlerdem ist festzustellen, daf} diese Ofen fiie die Vinéa-Gruppe insgesamt kennzeichnend sind,
danach auch in Fundstellen erscheinen, wo von Verarbeitung des Zinnobers itberhaupt keine
Rede sein kann, so z. B, in Aradac, vgl. D. Dj. Karapandzié¢, Starinar, 3. Ser. 1, 1922, 1511f. Abb. 4;
derartige Ofen wurden ebenfalls bei Ausgrabungen in Radaéje bei Maléa und Pavlovac bei Vranje
gefunden, vgl. auch Starinar N, 8. 3/4, 1952/53, 111 Abb, 3 (Zarkovo).

") In dieser Richtung wire vielleicht eine Angabe von Vasié, Godisnjak Srpske Kraljevske
Akademije 26, 1912, 16 zu deuten, wonach die Hiuser mit ihren Liingsseiten so dicht nebenein-
ander standen, daf} ,,dazwischen kaum ein Kind, geschweige denn ein Mann hiitte durchschleichen
kénnen®, Vielleicht ist dies so zu deuten, dafi es sich dabei um Querwiinde innerhalb einzelner
grofler Hiiuser handelt, vgl. M. Garaganin, Istoriski Glasnik 2, 1949, 55.

) Schwach eingetiefte auf Steinen ruhende und von Steinen gestiitzte Pfosten, Starinar
N. 8. 3/4, 1952/53, 111 Abb. 3.

™) Grabung des Stidtischen Mus. Beograd unter Leitung von J. Todorovié 1956—1957,
unverdffentlicht. Zur recht knappen Kennzeichnung der Funde, vgl. Todorovié, Godisnjak Muzeja
Grada Beograda 3, 1956, 75f. mit Abb,

%) Bei Erdarbeiten zufillig aufgedeckt. Nihere Angaben, die eine solche Deutung recht-
fertigen wiirden, sind bisher nicht veréffentlicht, vgl. hierzu auch 8. 30 Anm. 151 unserer Dar-

stellung.
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Abb. 2. Hausgrundrifl aus Pavlovac. Vinéa-Plo¢nik-Stufe. M. 1:60.
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zwar sowohl in Siedlungen als auch auf richtigen Graberfeldern auBerhalb der
Niederlassungen. Ein regelrechter Friedhof, leider der Fachwelt ungentigend
bekannt, liegt von Botos bei Zrenjanin (Grof-Beckerek) vor (4bb. 3)%1. Dagegen
sind die angeblichen Brandgriber, die unserer Gruppe von einzelnen Autoren
zugerechnet werden, als vollig unsicher zu bezeichnen®2. Die Orientierung und
eigentliche Lage der Skelette scheint keiner gesicherten Regel zu unterliegen®.
Unsicher ist auch, ob aufierdem noch Teilbestattungen vorhanden waren®!.

Die relative und absolute Chronologie der Vinca-Gruppe wurde im Laufe
der letzten zwei Jahrzehnte ausfithrlich behandelt und diirfte daher heute im
wesentlichen als geklirt gelten. Die Grundlage fiir erstere wird durch die chrono-
logische Gliederung von F. Holste geliefert, die Miloj¢ié¢ iibernahm®. Auch die
vom Verf. vorgeschlagene Gliederung in zwei Hauptstufen: Vinéa-Tordos und
Vinda-Plo¢nik, von denen jede in zwel weitere Stufen zerfiillt, entspricht im
Grunde genommen dieser Einteilung und ist von ihr lediglich durch die gewiihlte
Benennung unterschieden®®.

Anhaltspunkte zur absoluten Beurteilung der Vinc¢a-Gruppe sind vor allem
in den ab Vinéa-Tordos IT verfolgbaren Zusammenhingen mit der figiischen

81) Zufillig entdeckt von L. Nikoli¢. Boto5 wurde spédter auch von Grbié¢ untersucht, vgl.
Starinar, 3. Ser. 8/9, 193334, 40ff. Auf Grund der Angaben von Nikoli¢ und des unvollstindigen
Planes bei Grbié a. a. 0. konnte Verf., einen Gesamtplan der Nekropole zusammenstellen, vgl.
Glasnik Sarajevo N. 8. 11, 1956, 205ff. Abb. 1 (hier Abb. 3). Fiir die Bestattungssitten der Vinca-
Gruppe im allgemeinen und mit ihren Entsprechungen in anderen mehr oder weniger verwandten
Gruppen, vgl. die schon erwihnten Ausfithrungen des Verf. in Glasnik Sarajevo a. a. O.

52) M. Garasanin a. a. O, 208ff,; Grab von Vriac, Potporanjer Grenze, vgl. auch . Milleker,
Starinar 3. Ser. 13, 1938, 166 Taf. 12, Hier wurden in einem Gefill verbrannte Knochen gefunden,
deren Zuweisung als menschliche Reste keinesfalls gesichert ist. Dagegen gehért das Gefill zweifels-
ohne der Vinéa-Tordaos-Stufe an. Weiterhin ein Fund von Vinéa, s. Vasié, Preistoriska Vinea 1T
182 u. M. Garaganin a. a. 0. 209, wo im Rahmen der Vinéa-Tordos-Schicht Reste verbrannter
menschlicher Knochen angetroffen sein sollen. Die iibrigen vereinzelten Menschenknochen in ver-

Preistoriska Vinéa I 26 u. M. GaraSanin a. a. O. weisen
wohl auf gestorte Skelettgriber in der Siedlung selbst hin. Ein Hockergrab, das in 8,75 m Tiefe
gefunden wurde macht dies glaubhaft, vgl. Vasié, Preistoriska Vinéa IT 35 u. M. Garasanin a. a. O.

schiedenen Schichten von Vinéa, vgl. Vasié

]

Die iibrigen vom Verf. a. a. 0. 2094f. angefiihrten Griiber der Vinéa-Gruppe sind noch unsicherer,
s0 u. a. das Grab von Partza im rumiinischen Banat, vgl. T. Miloia, Analele Banatului 4, 1931,
172 Abb. 3, wo der neben dem Herd eines Vinéa-Hauses gefundene Hocker allerdings auch als
Nachbestattung aus spiterer Zeit gedeutet werden kénnte. Eine merkwiirdige Erscheinung stellen
auch die vier unter einem Grabhiigel gefundenen Hockergriiber von Pljosna Stijena dar. Sie sind
auf Grund der Steinbeigaben wohl der Vinéa-Gruppe zuzurechnen, vgl. M. GaraSanin a.a. O, Aller-
dings scheint nach den Angaben der Ausgriber (A. Juridié¢ u. N. Zivkovié) der Zusammenhang
mit dem Hiigel, der auch nachtriglich und véllig unabhiingig entstehen konnte, nicht gesichert.

83) M, Garasanin a, a. 0. 206ff. 231ff.

#) Ebda. 208.

88) Holste, Wiener Prihist. Zeitschr. 26, 1939, 1f.; Milojéié, Chronologie TOff.

) Hronologija 8ff. u. ders., Arch. Iugoslavica 1, 1954 sowie die Besprechung Milojéié,
Chronologie, durch den Verf. in Jahrb. RGZM. 1, 1954, 255ff. Immerhin beruht das ganze chrono-
logische System in erster Linie auf der typologischen Beurteilung der nach Schichtenmetern ge-
trennten Vinéa-Funde, was auch bei der Ausgrabungsmethode von Vasié in Vinéa die einzige Mog-
lichkeit darstellte. Der Versuch von Korogec, Arheoloski Vestnik 4, 1953, 5ff., das Vinéa-Material
nach Wohnniveaus zu gliedern ist, wenn auch grundsitzlich anerkennenswert, praktiseh mit dem
alten Vinéa-Material immer noch undurchfiihrbar. Er kann daher auch das von den anderen hier
angefiithrten Autoren verwandte System nicht ersetzen.

39, Bericht der RGK. 2
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Abb. 3. Griiberfeld von Botos. Vinta-Tordos-Stufe. Nach Skizzen von M. Grbié¢ und L. Nikolié.

Frithbronzezeit zu suchen. Dabei stellen auch die Importstiicke wertvolle
Stiitzen dar (Taf. 3, 6—7)%. Auf dieser Basis lii3t sich fiir den Beginn von Vinca-
Tordos ein Datum um 2600 + nennen. Es wird vom Verf. vorgeschlagen und
stimmt im wesentlichen mit den von der Mehrzahl anderer Autoren angegebenen
Daten iiberein®. Allerdings miissen wir uns gewisser Schwierigkeiten bewuf3t
sein, die bei einzelnen Synchronisierungen, vor allen jenen, die mit den neuen
Funden von Milojéi¢ in Thessalien verbunden sind, auftauchen. Hier konnte
nimlich auller der Larissa-Stufe, die wohl mit Vinéa-Tordos zusammenhéingt,
noch die etwas jiingere, stratigraphisch sicher belegte und durch die pastose
crusted-Bemalung gekennzeichnete Rakhmani-Stufe ausgesondert werden®.
Erst diese scheint irgendwie mit dem Horizont der dgiiischen Friihbronzezeit
in Zusammenhang zu stehen®. Es ist wohl mdglich, dafy in Thessalien, rein lokal,
sich die neolithische Kultur linger hielt, was einen verhiiltnismiiflig spaten An-
satz des Frithhelladischen in diesem Gebiet verursachen wiirde. Andererseits
ergibt sich zugleich die Frage nach dem Verhiltnis der, fiir Vinéa-Plo¢nik IT
kennzeichnenden, erusted-Bemalung zu den thessalischen Erscheinungen. Hier
ist vor allem zu betonen, daf} diese Gattung eigentlich vorwiegend auf die Fazies

) M. GaraSanin, Arch. Iugoslaviea 1, 1954, 1ff., vgl. ganz bes. den véllig kykladisch an-
mutenden Becher auf Abb. 2; Vasié, Preistoriska Vina IV Abb. 6lc (hier Taf. 3, 7), vgl. auch
M. Garasanin, Hronologija, wo auf dieselben Erscheinungen sowie auch auf den kykladischen
Charakter der frithen Vinéa-Tordos-Idole hingewiesen wird (Taf. 3, 2).

) Arch. Ingoslavica a, a. O, mit Zeittaf.

8) Milojéié, Arch, Anz. 1955, 181f. 187.

99) Ebda. So scheint in einer Grube in Otzaki die erusted-Keramik mit einzelnen frithhella-
dischen Urfirnisscherben zusammenzuhingen.
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der Vinda-Gruppe im Donauraum beschrinkt zu sein scheint, withrend weiter
siidlich, im Morava-Gebiet, crusted-Verzierung in der mit Vinéa-Ploénik IT wahr-
scheinlich zum Teil gleichzeitigen Stufe Bubanj-Hum Ia auftaucht. Aullerdem
ist zu bemerken, dal} erusted-Bemalung in Vinda-Plo¢nik IT nur insoweit fiihren-
des Merkmal ist, als hier diese Verzierung an gewohnlichen Gefillen auftritt®l.
Sonst ist crusted-Bemalung auf der Idolplastik und an Kultgegenstinden schon
ab Vincéa-Tordos I vorhanden. Es wiire demnach auch anzunehmen, daf die
crusted-Bemalung in Vinca-Ploénik IT nur ein spites Nachblithen einer ur-
spriinglich viel dlteren Erscheinung darstellt, und daf} sie dementsprechend
keine besondere chronologische Bedeutung zu haben braucht. Auch mul} sie
mit den thessalischen Erscheinungen nicht unmittelbar zusammenhingen®2.
Wie dem auch sei, es bieten die Verbindungen mit der igiiischen Friihbronze-
zeit die einzigen heutzutage bestehenden, festbegriindeten Datierungsmoglich-
keiten. Jeder Versuch einer fritheren Datierung beruht auf rein spekulativen
Erwigungen®. Andererseits stellen aber auch Bemithungen, die Vinca-Gruppe
in eine spiitere Zeit, auf Grund angeblicher Verbindungen zum spiteren Siid-
osten, zn setzen, nichts anderes als Phantasiegebilde dar®.

Wie schon betont, ist im einzelnen die allgemeine Entwicklung der Vinéa-
Gruppe mit ihren ausgesonderten Stufen sowie ihre Stellung zu den benachbar-
ten neolithischen Kulturen ausreichend behandelt worden?s. Daher heschrinken

") Vgl. bes. M. Garasanin, Hronologija 36. 37ff. 56f.

92) So wurde vom Verf. an anderer Stelle auch auf die crusted-Bemalung der Boian-Kultur,
die viel dlter als Vinta-Ploénik IT ist und die der etwas spateren Theifi-Kultur hingewiesen, vgl.
33. Ber. RGEK. 1943—1950 (1951) 125ff.

93) So Grbié, Starinar N. 8. 5/6, 1954/55, 12ff., wo die hohe Datierung der Vinéa-Gruppe
nicht besser als jene der Staréevo-Gruppe, ebda., begriindet wird. Aullerdem ist diese Datierung
die natiirliche Folge seines hohen Ansatzes von Staréevo, vgl. oben 8. 8 u. Anm. 35 unserer
Darstellung.

%) So in letater Zeit V. Popovié, Rev. Arch. 49, 1957, 129ff. und 50, 1957, 1f., der die Ent-
wicklung von Vinca auf Beeinflussung durch spiitere anatolische Metallgefifle zuriickfiihren
mochte. Dabei wird angenommen, dafl Vinéa von Kolonisten, die aus Vorderasien iiber das Donau-
tal gekommen sind und die ihre Metallerzeugnisse mitgebracht hiitten, gegriindet wurde, eine Auf-
fassung, die die alte von Vasi¢ villig iibernimmt und nur in eine etwas frithere Zeit zu projizieren
versucht. Dall dabei die Vinc¢a-Gruppe als Einheit und ihr Verhéltnis zum balkanisch-anatolischen
Neolithikum aufler acht gelassen wurde, braucht nicht weiter betont zu werden. Es ist auch nicht
angiingig, dafl Vinca fir sich ohne Berticksichtigung der gesamten Vinéa-Gruppe betrachtet wird.
Das mull selbst Popovié anerkennen. Fiir seine Arbeitsmethode ist auch bezeichnend, dafl er, um
Liicken in der Kenntnis der spiten Bronze- und frithen Hallstattzeit Thrakiens auszufiillen, ohne
die sicheren chronologischen Daten der frithen Stufen zu beachten, viel spéitere Ansiitze vorschligt
und u.a. den bekannten Depothorizont der Urnenfelderzeit ins 5.—6, Jahrhundert versetzt, a.a. 0.
14, ein Ergebnis, zu dem kaum noch ein Kommentar nitig ist ! Mit einem Wort, der Versuch von
Popovid ist als vollig gescheitert zu beurteilen.

95) M, Gara$anin, Hronologija 18ff. 50ff.; Milojéi¢, Chronologie 70ff. Uber das Verhiiltnis zu
anderen Gruppen: M, GaraZanin a. a. O. 116ff.; ders., Arch. Tugoslavica 1, 1954, 1ff. (mit Be-
richtigungen in bezug auf Troja und Gleichsetzung des Beginnes von Vin¢a-Tordos mit Troja I).
Im iibrigen sind folgende Gleichsetzungen hervorzuheben: Vinéa-Tordos II = Theill-Kultur,
wodurch auch das Verhiiltnis zur Bandkeramik (Zselizs) gegeben wird. Vinéa-Tordos IT = Cucu-
teni A. Auch wird die Vinéa-Entwicklung im chronologischen Sinne mit der Entwicklung der
Gumelnitza-Gruppe gleichgesetzt. All diese Ergebnisse decken sich auch mit den Ansichten ven
Milojéié a. a. O.

2-
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wir uns hier nur auf die Erginzung des bereits Bekannten durch neue, bisher
noch nicht geniigend ausgewertete Funde und Ergebnisse.

Besonders aufschlufireiche Neuergebnisse erbringt das Studium der Idol-
plastik, da in den letzten Jahren mehrere wichtige neue Funde und Typen zu
verzeichnen sind. Es sei folgendes erwihnt:

1. Die sog. monumentale Idolplastik, die schon seit einem halben Jahrhundert
durch die kurzen Angaben von Vasié bekannt ist und durch die von D. Garaanin
verdffentlichte Figur von Pristina-Predionica neuerdings wieder nachgewiesen werden
konnte®”, ist nun durch einige weitere Funde belegt. Sie stammen besonders aus
Predionica und Vala¢ im Kosovo-Gebiet®®, AuBlerdem wurde in Vindéa selbst, in den
Triimmern eines neolithischen Hauses, noch ein iibernatiirlich grofler Kopf entdeckt,
der grob bearbeitet, schlecht gebrannt und nicht mit einem Uberzug versehen ist. Er
mag wohl, wie die sog. Bukranien dieser Fundstelle, als Giebelfigur gedient haben®.
Wie die Kopfe von Pristina und Valaé, so gehort auch dieser nach seinen Merkmalen
in die Stufe Vinca-Plo¢nik!?0.

2. Dariiber hinaus sind in der Idolplastik der Vin¢a-Plo¢nik-Stufe im Gebiet von
Kosovo—Metohija und der siidlichen Morava noch einzelne Sondermerkmale hervor-
zuheben. So sind fiir Ploénik, Predionica und Vala¢ Typen kennzeichnend, die zwar
das eckige Gesicht der Vincéa-Plo¢nik-Idole besitzen, bei denen jedoch das Hinter-
haupt einfach senkrecht in den Hals iibergeht ohne die typische Betonung des, von
der Stirn iiberragten, flachen, waagerechten und in der Regel senkrecht durchbohrten
Scheitels der Vinca-Idolel®l. Auch werden die Augen dieser Figuren oft aufgeklebt!2,

%) Die Bedeutung dieser Plastil ist im allgemeinen gut bekannt und braucht nicht besonders
behandelt zu werden, In letzter Zeit wurde von V, Dumitreseu, Studii si Cercetari de Istorie
Veche 7, 1956, 951f. beziiglich der doppelképfigen Idole der Vinéa-Gruppe, von denen ein Exemplar
auch aus Rast stammt, die Meinung gedufllert, dafl diese die Muttergottheit mit ihrem gottlichen
Pareder darstellen ; eine Auffassung, die im Hinblick auf die doppelgesichtigen Vasen und Deckel
von Vinéa, vgl. Vagié, Preistoriska Vinéa I 53 Abb. 105 u, IT Abb. 115, und dhnlicher Erscheinun-
gen im Rahmen der ruminisch-bulgarischen Gumelnitza-Gruppe, vgl. Gaul a, a. O. 103 Taf.
56, 3—5, nicht von der Hand zu weisen ist. In bezug auf die seltene Steinplastik unserer Gruppe
(Taf. 3,1;:4,5) sind keine besonderen Neubeobachtungen zu vermerken. Die bekannten Beispiele
und die damit zusammenhingenden Probleme wurden von D. GaraSanin, Starinar N, 8. 2, 1951,
7ff. ausreichend behandelt.

97) Vgl. die Angaben von Vasié, Glas Srpske Kraljevske Akademije LXX, 1906, 164ff. iiber
derartige Funde in Vinéa und Mali Drum bei Beograd, die im Laufe des ersten Weltkrieges leider
verschollen sind. Im Zusammenhang mit dem Fund von Pristina ausfiihrlich behandelt von
D. Garasanin, Arheoloski Vestnik 3, 1952, 14ff. Abb. 8. 151,

%) Die Funde von Valaé befinden sich noch unveriffentlicht im Mus. Kosovska Mitrovica.
Wie jene Funde von Predionica werden auch diese von Galovié¢, Glasnik Muzeja Kosova i Metohije
1, 1956, 208ff. kurz behandelt.

99) Nationalmus. Beograd, unverdffentlicht. Zu den Bukranien, vgl. M. Garasanin, Hrono-
logija 44 u. Vasié, Preistoriska Vinéa IT 51 Abb. 85.

100) D. Garasanin a. a. O, 15f. Abb. a—d (Vieleckiges Gesicht und eingeritzte halbkreis- oder
ellipsenformige Augen als Merkmale der Vinéa-Ploénik-Plastik bes. in 5,0—4,0 m Tiefe, vgl.
M. Garasanin, Hronologija 63f.) Hier Taf. 4, 4.

101) Zur Beurteilung dieser Idolvariante, vgl. M. Garasanin, Muzeji 3[4, 1949, 57ff. Abb. 1-3
(Idole aus Vinéa); Grbié¢, Plofnik, eine prithistorische Ansiedlung aus der Kupferzeit (1929)
Abb, 68, 80.

102) M. GaraSanin a. a. O. 60 Abb. 3; Grbié¢, Plotnik a. a. O. Abb. 71-73. 85—87. 95-97;
Galovié a, a. 0. 211 Taf. 2, 7.
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Sie sind, wurden sie durch Ritzungen dargestellt, vorwiegend mit Augenbrauen ver-
sehen ( T'af. 3, 3—5)103,

3. Ein weiterer Kosovo-Stidmorava-Typ ist die Figur mit ziemlich realistisch
dargestelltem Gesicht, plastischen Augen und einer merkwiirdigen, in Relief aus-
gefithrten und beiderseits des Kopfes herabfallenden Frisur. Vorliufig ist dieser
Typ nur aus Pavlovac und Vranje an der Stidmorava und aus Predionica-Pridtina
belegt. Trotz wesentlicher Unterschiede scheint er mit dem Idoltyp zusammenzu-
hiingen, der in Vin&a selbst den Ubergang von Vinéa-Tordos zu Vinéa-Plotnik kenn-
zeichnet!?, Die bis jetzt bekannten Exemplare werden wohl alle in die Vinda-Plo¢nik-
Stufe einzureihen seinl®,

Folgende Typen sind bisher nur durch ein Exemplar bekannt, also noch immer
nicht weiter auszuwerten :

4, Das Idol mit hohlem Unterteil, das eine Art glockenformigen Rock, wie etwa die
weit jingeren Idole vom Typ Kli¢evac, zu besitzen scheint. Das cinzige Exemplar
stammt aus der Vinca-Plo¢nik-Siedlung von Stubla bei Leskovac'®®. Seine Entspre-
chungen sind im Rahmen der bulgarisch-ruminischen Gumelnitza A-Gruppe zu
suchen!®?,

5. Als Streufund aus Vinéa stammt ein realistischer duflerst primitiver mensch-
licher Tdolkopf ( Taf. 4, 3)1%¢. Mit Recht wird dieser von D. Garaganin, trotz nicht un-
wesentlicher Unterschiede in den Einzelheiten, mit dem bekannten Idol von Balbunar
in Zusammenhang gebracht und demmach in die Zeit von Gumelnitza A2 (nach
D. Berciu Gumelnitza 11)19°, also in die Periode des Ubergangs von Vinéa-Tordos zu
Vinéa-Plotnik gesetzt?.

103) M. Garasanin a. a. O, 58f. Abb. 1—2 und mehrere unverdffentlichte Beispiele von Valaé
und Predionica. An dieser Stelle sei auch bes. auf den auBerordentlichen Reichtum an Idolen in
Vala¢ hingewiesen, wo sowohl zahlenmé@ig als auch in der Machart die Keramik dagegen stark
zuriickzutreten scheint. Man wire versucht an eine besondere Kultstitte zu denken.

104) Bisher ist nur das Exemplar von Vranje, Flur Raska, veroffentlicht, vgl. A. Krasovski,
Glasnik Skopskog Naucnog Drustva 15/16, 1936, 232, 233 Abb. 4; M. Garaganin, Glasnik Sarajevo
N. 8. 9, 1954 Taf. 3, 7a u. b; KoroSec, Glasnik Muzejko-Konzervatorskog Drustva na NR.
Makedonija 1, 1954, 89ff, Abb. 4. Die nichste Entsprechung im Rahmen der Viné¢a-Funde scheint
mir in dem in 6,0 m Tiefe auftretenden Typ der sog. ,,Vidovdanka‘* vorzuliegen, vgl. Vasié, Preisto-
riska Vinéa ITI Abb. 203.

105) Zur Datierung von Ragka, vgl. M. Garaanin a. a. O. 25f. (Die hier gesammelten Streu-
funde sind alle in die Vinéa-Plo¢nik-Stufe einzugliedern). Auch das Exemplar von Pavlovac stamint
aus der oberen Schicht der Flur ,,Gumniite*, die einwandfrei zur Vinéa-Plotnik-Stufe gehort.
Dahin ist ebenfalls das gesamte Material von Predionica einzureihen.

106) M. GaraZanin, Muzeji 6, 1951, 70ff. Abb. 6. Zur Datierung von Stubla, vgl, ders., Hrono-
logija 108,

107) T. Andriesescu, Dacia 1, 1924, 100ff. Taf. 34, 3. 5; 35, 3. 5 (Sultana); Gaul a. a. O.
Taf. 56, 3—5 (Voina-Karaarnaut); Berciu, Materiale si Cercetari Arheologice 2, 1956, 540ff.
Abb. 68, 1. Letzterer Fund ist mit Sicherheit der Stufe Gumelnitza IT zuzuweisen.

108) D, Garasanin, Muzeji 6, 1951, 97ff. mit Abb,

109) V, Mikov. Bull. Inst. Arch. Bulgare 8, 1934, 194 Abb. 128. Diese Datierung beruht auf
der Zeitstellung der Knochenidole jener Schicht von Balbunar, in welcher auch unser Exemplar
gefunden wurde, vgl. ebenfalls Miloj¢ié, Chronologie 60ff. Diese zeitliche Zuweisung wird iibrigens
auch durch das neue, unserem Stiick recht verwandte Idol aus der Gumelnitza II-Schicht von
Pietrele bestitigt, vgl. Bereiu a. a. 0. 540ff. Abb. 68, 3.

19) Zu diesem chronologischen Verhiltnis, vgl. M. Garafanin, Hronologija 121ff. und die
beinah véllig identischen Ergebnisse von Milojéié a. a. 0. GOff.



22 Milutin V, GaraSanin

Auch wurde unsere Kenntnis iiber einzelne von frither bekannte Typen durch neue
Beobachtungen weiter ergiinzt. So seien besonders erwithnt

6. Ein menschliches mit Tierkopf versehenes Idol der Vinéa-Plo¢nik-Stufe aus Pav-
lovac ( Taf. 4, 1 a—b)11,

7. Ein aus der ehemaligen Sammlung Krakov stammendes Idol aus Vinéa, das zum
sog.realistischen, jedoch immer verhéltnismiBig seltenen Typ gehort, der ab Vinca-Tor-
dos IT und in Vinda-Plo¢nik vorkommt ¢ Taf. 4, 2)112,
Die Bedeutung, des hier angefithrten Exemplares
liegt darin, dall es das erste Stiick, dessen Kopf er-
halten ist, darstellt. Dieser ist jedoch stilisiert und
entspricht vollkommen den Kopftypen in Vinda zu
Beginn der Vinéa-Ploénik-Stufel’®. So zeigt das hier
angefiihrte Beispiel die Verquickung zweier Kunst-
richtungen an ein und demselben Gegenstand.

8. Der bisher aus Viné¢a-Tordos II und durch ein
Exemplar aus Gradac bei Zlokuéani bekannte Idol-
typ. der zwischen den Schultern ein Loch besitzt, das
zum Einsetzen eines besonders gearbeiteten Kopfes
vorgesehen ist, wurde durch einen neuen Streufund
von Vin¢a vermehrt. Typologisch gehort dieser Typ
mit Recht zu den Idolen der ausgehenden Vinéa-
Plo¢nik-Stufe (4bb, 4)11%, Es zeigt sich also, dall der
Typ offenbar in Vin¢a selbst und zwar in verschie-
denen Perioden, aber auch in unterschiedlichen
Grundformen, gearbeitet wurde.

Wie im Falle der Star¢evo-Gruppe, so besteht
auch bei der Vinda-Gruppe die Moglichkeit der
Ausarbeitung lokalbegrenzter Untergruppen in

Abb. 4. Idol aus Vinéa. Vinéa- 3 7 i 2 z
Plotnik-Stufe. M. 2:3. verschiedenen Teilen des Verbreitungsgebietes.

Hierzu ist zu bemerken:

1.Im Rahmen der Viné¢a-Tordos-Stufe ist eine derartige Gliederung wesentlich
schwerer durchzufiihren als dies fir die spiatere Entwicklung der Fall ist. Allerdings
ist ein allmahliches Anwachsen der mit punktierten Bindern verzierten Keramik zu
beachten. Wihrend diese an der Siidmorava (z. B. Pavlovac) noch als Ausnahme
gelten diirfte, wird ihr Prozentsatz im Donaugebiet bedeutend gréBer, eine Erschei-
nung, die auch in der siebenbiirgischen Fazies zu vermerken ist!>. Dabei begegnet

1) Nationalmus, Beograd, unverdffentlicht. Ubrigens sind Idole mit Tierképfen (Tier-
masken ?) in der Vinéa-Gruppe nicht unbekannt. Sie erscheinen in beiden Hauptstufen, vgl. bes.
Vasié, Preistoriska Vinda IIT 134f. Abb. 583—585.

112) Ygl, M. Garalanin, Hronologija 40ff. 61ff. Gute Beispiele bei Vasié a. a. O. Abb. 130.
161. 220. 243 usw.

113) M. GaraZanin a. a. O. 61ff. Als Beispiele: Vasié¢ a. a. O. Abb, 239. 263 usw.

114) R, Bizié-Drechsler, Peristil 1, 1954, 174f. mit Abb.; vgl. auch KoroSee, Arheoloski
Vestnik 3, 1952, 5ff. Aus den Ausfithrungen von Korosec geht als sicher hervor, dal der Typ in
verschiedenen Zeiten, wenn auch selten, in unterschiedlichen Formen, den einzelnen Perioden ent-
sprechend angefertigt wurde. Daher ist er auch als Lokalbildung anzusehen und es kann ihm in
bezug auf die thessalischen Idole keine besondere chronologische Bedeutung zugeschrieben werden.

115) Vel. bes. Roska a. a. O. Taf. 81, 4. 11. 15—18; 82, 1—6; 83, 7. 12; 84, 12, 13. 15; 85; 86, 1.
3—6. 10; 87, 2. 4; 88, 2; 92, 6—14. 16—17; 93; 94, 5. 6. 10; 95, 11. 13; 101, 13—14. 16—17; 106—111;
117, 4-5. 8-9; 119, 20; 120, 2. 4; 122, 5. 6. 11,
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dort diese Verzierung auch an Formen, an denen sie weiter siidlich nie angetroffen
wird (FuBschalen) sowie aulerdem an solchen, die im Siiden vollig fehlen oder nur
ganz ausnahmsweise auftreten'®.

2. Dagegen ist eine Gliederung innerhalb der Vincda-Ploénik-Stufe viel leichter
durchzufiihren. Es seien hier folgende Beobachtungen vermerkt:

a. In der im Donaubereich verbreiteten Fazies der Vinda-Plo¢nik-Stufe ist, neben
den iibrigen typischen Erscheinungen, die vom Verf. wiederholt bearbeitete feine mit
stempelpunktierten Mustern verzierte Ware auszusondern!”. Form und Verzierung
dieser Keramik sind im Rahmen der Vinda-Gruppe vollig fremd, sie kénnen jedoch
auch nicht mit Sicherheit in ihrem Ursprung erfafit werden8. Immerhin ist ihre Ver-
breitung nur im Norden des Vinca-Bereiches belegt. Weiter siidlich treten derartige
Erscheinungen nur noch ganz vereinzelt auf!!?,

b. Im Bereich der Sitdmorava und im Kosovogebiet kommt dagegen eine etwas
unterschiedene lokale Fazies der Vinc¢a-Ploénik-Stufe vor. Im allgemeinen ist hier
schon eine stérkere Beeinflussung durch frithbronzezeitliche Elemente des Siidens zu
bemerken, die weiter nordlich aber stark zuriickzutreten scheinen'®. Als Sonderziige
seien Fulischalen mit kleinem konischem und hohlem Ful erwihnt. Die Form ist in
Pavlovac, Predionica und noch weiter westlich in Naprelje bei Novi Pazar im Sandzak
vertreten'?!. Sonderbildungen stellen auch die flachen Teller mit starken Querrippen

1) Ehda. Taf. 92—93 (viereckige Gefdle); 95, 13 (Fulbbecher).

117) M. GaraSanin, Hronologija 58—61; ders., 33. Ber. RGEK. 1943—1950 (1951) 129.

11%) Die Verwandtschaft dieser Gattung mit der Ritzware von Butmir wurde vom Verf.
schon an anderer Stelle hervorgehoben, s. Glasnik Sarajevo N. 8. 2, 1947, 1ff, bes. 9f. Zur Verwandt-
schaft dieses Verzierungsprinzipes mit jenem der Boian und Vadastra II-Kultur, vgl. ders,, 33.
Ber. RGK. 1943—1950 (1951) 130 Anm. 33; ders., Glasnik Sarajevo N. 8. 7, 1952, 37f. Anm. 101.

119) Siidlichste Erscheinungen: Setka bei Razanj, Deckel mit Stempelverzierung (Mus. Nig),
vgl. M. Garasanin, 33. Ber. RGK. a. a. 0. 129; Stubla bei Leskovac im Tal der Pusta Reka (Mus.
Leskovae), vgl. M. Garaganin, Muzeji 6, 1951, 73.

120) Zusammengestellt von M. GaraSanin, Glasnik Sarajevo N. 8. 9, 1954, 25f. auf Grund
der Beobachtungen in Siedlungen der Vin¢a-Ploénik-Stufe im Gebiet der Siidmorava (Gradac;
obere Schichten von Pavlovae u. Mala Grabovnica; Ranutovac bei Vranje sowie Raska in Vranje
selbst). Bes. typisch sind Teller mit verdicktem Rande, Knopfhenkel (Abb. 5, 1) und vielleicht
auch die ersten doppelhenkligen Gefiille (ein Beispiel aus Mala Grabovniea). Kennzeichnend sind
auch einhenklige Schalen (Taf. 4, 6), so z. B. aus Gradac u. Mala Grabovnica, deren beste Ent-
sprechungen in Anatolien zu finden sind, vgl. C. W. Blegen, J. L. Caskey, M. Rawson u. J. Sper-
ling, Troy I (1950) 227f. (Typ A 27—Troja II); W. Lamb, Excavations at Thermi in Lesbos (1936)
Abb. 29, 2—4; manche Beispiele auch in Ahlatlibel: H. Ziibeyr, Tiirk tarik arkeologya ve etnografya
dergisi (1934) 308 mit den entsprechenden Abb.; fiir Alaca-Hiiyiik, s. R. Ofuz Arik, Les fouilles
d’'Alaca Hoyiik (1935) Taf. 9—10. Typische Deckel mit Knopf- oder Gabelhenkel aus Ploénik, vgl.
Grbié, Ploénik Abb. 49—51 und aus Gradae, vgl. Stalio, Narodni Muzej u Beogradu, Praistorija 2,
Kat. Keramike 1, 1955 Taf. 25, 2—3 sind auch kleinasiatischer Herkunft, vgl. Blegen u. a., a. a. O.
Typ D 19—Troja I; Lamb a. a. 0. Taf. 39, 8 (Thermi III—V). Die hier angefithrten Erscheinungen
sind jedoch nicht im vollen Sinne als rein lokale Merkmale anzusprechen, wie die im Text ange-
gebenen, da wie erwiihnt dieselben Typen auch weiter im Siidosten erscheinen. Deshalb wurden
sie hier getrennt und kurz behandelt. Die Kriige mit schriiger Miindung, vgl. Grbié a. a. O. Abb.
19—21 konnen hier nicht weiter ausgewertet werden, da der Typ nur in Ploénik vorhanden ist und
auf anderen Fundstellen der Vinéa-Ploénik-Stufe nicht erscheint. Bei den ungeniigenden strati-
graphischen Beobachtungen in Ploénik ist die Méglichkeit eines zeitlichen Unterschiedes zu den
iibrigen Vinéa-Plocnik-Formen nicht auszuschalten.

121) Galovié u. Stalio, Narodni Muzej u Beogradu, Praistorija Monografije 1, 1956 Taf. 5,
6—7; 14, 7—8 (Naprelje); Stalio a.a. O. Taf. 3, 1; 28, 12—14 (Gradac). Das Material von den
itbrigen Fundstellen ist unversffentlicht.
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am verdickten Rande (Gradac, Predionica) sowie die iibergroBen Knopfansiitze an
GefiBhenkeln (Gradae, Vranje: Flur Raska, Mala Grabovnica, Predionica) dar
(Abb. 5,1)12%, In der Plastik sind ebenfalls besondere Ausbildungen zu bemerken. Sie
wurden oben schon zusammenfassend besprochen'?®. Typische Merkmale weist auch
die Keramikzier dieses Gebietes auf. So erscheint bei der Ritzverzierung zuerst das

Abb. 5. Funde der Vinéa-Plo¢nik-Stufe. 1 Gradac bei Zlokuéani. 2—4 Naprelje Novi Pazar.
M. 1:2.

aus parallelen Ritzlinien zusammengesetzte vorwiegend miandroide Muster (A4bb, 5, 4),
Beispiele stammen aus Gradac, Predionica und Naprelje'®. Die nichsten Entspre-
chungen sind in der von Gaul ausgesonderten siidbulgarischen Fazies der Boian-
Kultur zu suchen'®, Aullerdem ist im Gebiet von Kosovo (Predionica, Vala&) und
im Sandzak noch eine etwas andere Ritzzier anzufithren, namlich eingeritzte Biinder,
die mit Schragstrichen ausgefillt sind (4bb. 5, 2—3)126. Auch kommen Verzierungen
vor, die von Benac in Bosnien mit dem Namen ., Stacheldrahtmuster bezeichnet
wurden!®”. Diese sind fiir die Kultur von Kakanj charakteristisch, die der Vinca-
Plo¢nik-Stufe bestimmt vorangeht. Sie bleiben jedoch auch in der spiteren neolithi-
schen Entwicklung Bosniens und der Herzegowina, wenn auch in etwas veréinderter

122) Stalio a. a. 0. Taf. 2, 5—6 (Teller mit verdicktemm Rand); ebda. Taf. 5, 8 (Henkel):
M. GaraSanin, Glasnik Sarajeveo N. 8, 9, 1954 Taf. 3 Abb. 6, 2 (Vranje, Flur Ragka).

1233) Vgl. auch 8. 20f. Nr. 2—3 unserer Darstellung.

124) Galovié u. Stalio a. a, 0. Taf. 10, 1. 6. §; Stalio a. a. O. Taf. 6; 7, 5.

125) Gaul a. a. O. Taf. 27, 3 (Marica Culture).

128) Galovié u. Stalio a. a. O, Taf, 11, 6. 8; 12, 2; 14, 6; vgl. auch das Exemplar mit der senk-
recht angebrachten parallelen Ritzung, ebda. Taf. 11, 2; Galovié, Glasnik Muzeja Kosova i
Metohije 1, 1956 Taf. 3, 8 (Predionica),

127) Galovi¢ u. Stalio a. a. O. Taf, 14, 4—5.



39. Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission 1958 Tafel 3

15 Idole der Vinca-Gruppe. 6—7 Fullbecher aus Vinéa. 1 Gradac bei Zlockuéani. 2 Vinéa.
3—5 Valad bei Kosovska Mitrovica. 1.2 M. 2:3: 3.4.5 M. 1:2; 6 M. 1:6; 7 M. etwa 1:4,



Tafel 4 39. Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 1958

G 7

1—5 Tdole der Vinéa-Gruppe. 6 Gefall der Vinéa-Ploénik-Stufe. 7 Idol der Theifl-Gruppe.

1 a. b Pavlovac bei Vranje. 2—4 Vinca. 5 Boto# bei Zrenjanin. 6 Mala Grabovnica bei Leskovac.
7 Novi Be¢ej. la.b.4. 5.7 M. 1:3; 2M, etwa 1:3; 3 M. 1:2; 6 M. 2:3.
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Form, in Gebrauch 128, Thr Auftreten im Raume Kosovo-Sandzak ist durch einen all-
miihlichen, in der Nihe des bosnisch-montenegrinischen Gebietes verstindlichen
Ubergang gut zu erkliren.

In der Frage nach der Herkunft der Vinca-Gruppe scheint in der heutigen
Vorgeschichtsforschung ziemliche Ubereinstimmung zu herrschen. So suchen
die meisten Autoren die Herkunft unserer Gruppe im Siidosten. Die alte Auf-
fassung vom bandkeramischen Charakter der Gruppe wird nur noch ganz ver-
einzelt geduBert'®. Nach der, am anderen Ort ausfiithrlich begriindeten Auf-
fassung des Verf., gehort die Vincéa-Gruppe in einen groflen Kulturkomplex, der
von Kleinasien bis weit nach Mitteleuropa verbreitet war und als balkanisch-
anatolischer Komplex des jiingeren Neolithikums zu bezeichnen wire'*. Da
die im Siidosten auftretenden Erscheinungen wesentlich ilter sind als jene
weiter im Inneren Europas, ist auch hier ein Vordringen aus dem Siidosten an-
zunehmen'®. Allerdings handelt es sich um eine neue Kulturwelle, die mit

128) Vgl. Benae, Glasnik Sarajevo N. 8. 11, 1956, 167ff. Taf. 5; 6, 1—3 (Kakanj). Dasselbe
Zierprinzip erscheint auch spiiter, so in der herzegowinischen Lisi¢iéi-Gruppe, vgl. Benac, Glasnik
Sarajevo N. 8. 10, 1955, 49ff. Taf. 3, 4-8; 8, 6; weiterhin im eng verwandten Hvar, vgl. G. Novak,
Prethistoriski Hvar (1955) Taf. 185, 1; 178, 1. Die dhnlich verzierten Beispiele, ebda. Taf. 75, 3ff.
gehiren der Schicht IC, also der Spitstufe der Kultur von Hvar an. 1Tber dhnliche, wenn auch
vereinzelte Erscheinungen (Beeinflussungen ?) im Rahmen der Butmir-Gruppe, vgl. Benac, Pre-
historiske naselje Nebo i problem butmireske kulture (1952) Taf. 6,5.

129) So Grbi¢, Starinar N. S. 5/6, 1954/55, 121f.; ders., Artibus Aisiae 18, 1955, 307ff. Diese
Auffassung beruht auf der Zuweisung der mit geritzten Bandmustern verzierten Vinca-Ware zur
Bandkeramik. Hierzu ist zu vermerken: 1. Durch den gesamten Charakter ihrer stark ausgeprig-
ten, in der Regel geknickten Gefdfiformen ist die Vinéa-Gruppe von der im Formenschatz viel
drmeren Bandkeramik zu trennen. 2. Auch die Verbindung der Ritzware von Vinéa mit jener der
Bandkeramik beruht auf rein formalen Uberlegungen, da der Vinéa-Verzierung Spirale und
Miander von Haus aus fremd sind und erst ab Vinéa-Tordos IT allmiihlich vorzudringen beginnen.
Das ist wohl auf einen Kulturaustausch mit der benachbarten Theif3-Kultur und ihre Vermittlung
zuriickzufithren, vgl. M. GaraSanin, Starinar N, 8. 2, 1951, 267{f. Dagegen ist die fritheste Ritz-
verzierung von Vinéa auch viel eher mit Erscheinungen des Siidostens zu verbinden, so vor allem
mit der neolithischen Ware von Kreta, vgl. A. Furness, Ann. of British School at Athens 48, 1953,
1151f, Taf. 30a, 3—4. 9. 25; 30b, 3—5. 8. 12, 19. Aus diesem Grunde scheint uns Vinéa aus dem
Komplex der mitteleuropiischen Bandkeramik vollig auszuscheiden.

130) Bes. ausgearbeitet in Glasnik Sarajeve N. 8. 9, 1954, 5ff. Zu diesemn Komplex gehdren
folgende Gruppen: die kleinasiatische Gruppe vom Typ Kum-Tepe, Tigani; die Larissa-Gruppe
Thessaliens; das makedonische Spiitneolithikum; das Neolithikum Kretas (vgl. hieriiber aller-
dings die Auffassung von Furness a. a. O., der das kretische Neolithikum als unabhédngige Gruppe
betrachten mdchte, was beim heutigen Forschungsstand doch nicht vollig eindeuntig ist); die
Gumelnitza-Gruppe Ruméniens, trotz einzelner stark lokalbedingter Merkmale (so bes. die
Graphitbemalung). Ferner sind hier auch Lengyel, das bosnische Butmir und die weiter nordlich
von Lengyel liegenden Ausliufer wie z. B, Ottitz, Jordansmiihl, Miinchhdéfen, Aichbiihl einzureihen,
Ebenso wird vom Verf. die Maglichkeit eines verwandten bisher noch unbekannten déhnlichen Neo-
lithikums auf den griechischen Inseln angenommen, vgl. auch Schachermeyr a. a. O. 126ff. bes.
130f. Ob die Verbindungen dieses Komplexes auch weiter nach Osten verfolgt werden kénnen
(Syrien, Palistina und Kilikien, vgl. M, GaraSanin a. a. O, 22), kann beim heutigen Forschungs-
stand nicht mit voller Sicherheit beurteilt werden. Trotz vieler Wahrscheinlichkeit sind hier vom
riumlichen wie chronologischen Standpunkt aus Einwénde moglich, vgl. auch G. Childe, The
Dawn of European Civilization® (1957) 80{f.

131) Vgl, die Ausfithrungen v. M. Garadanin a. a. O. und die Zeittaf, in Arch. Tugoslavica 1,
1954, 1ff. sowie die Falttaf. am Ende des Werkes von Milojéié. Verf. vertritt die auch von anderen
Autoren (Miloj¢ié, Childe, z. T. Schachermeyr) gediuBerte Auffassung der kulturellen Prioritit
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jener der Staréevo-Gruppe auf keinem Fall zu verbinden ist. Ist ja auch die
Vinéa-Gruppe in allen Einzelheiten von der Startevo-Gruppe grundverschieden,
was eine innere Entwicklung ausschliefit. Es muf} sich aber wiederum um das
Vordringen primitiver Ackerbauern handeln, die allméhlich grélere Teile des
Sitdostens und Mitteleuropas besetzten!®2,

Im allgemeinen ist also auch bei der Vinc¢a-Gruppe die Zugehérigkeit zu
einer weiterentwickelten, stiirker sefhaften, aus dem Siidosten stammenden
Ackerbauerbevilkerung festzustellen, die erst allméhlich durch Einfliisse aus
dem Siiden ihre urspriinglich neolithische Kultur einzubiifien scheint. Im jung-
neolithischen Leben Mittel- und Siidosteuropas spielte diese, in verschiedene
Lokalgruppen ausgeprigte Kultur eine bedeutende Rolle.

Die Theili-Gruppe und die Lengyel-slawonische Gruppe

Die Theifl-Gruppe, in der ungarischen Forschung als Theil-Kultur be-
zeichnet, wurde als Randerscheinung des serbischen Neolithikums in ihrer
riumlichen und chronologischen Stellung vom Verf. schon frither in diesen
Berichten behandelt'®. Die Ergebnisse neuerer Forschungen in Ungarn und
Jugoslawien bestitigen im wesentlichen die damals dargelegten Ansichten. So
kam auch J. Csalog in einer neuen Abhandlung beinah zu denselben Schluf3-
folgerungen'. Dadurch scheinen die alten chronologisch-genetischen Auf-
fassungen von F. v. Tompa endgiiltig widerlegt zu sein%s.

Auferdem erbrachten die neuen Grabungen am Matejski Brod bei Novi
Becej weitere Anhaltspunkte zum chronologischen Verhiltnis zwischen Vinca-
und Theil-Gruppe'®s. Hier wurde ndmlich eine grofle, von den Ausgribern
ohne geniigende Beweisfiihrung als Wohnanlage angesprochene Grube, in der

des Siidostens, der in bezug auf Vinéa, Vasié¢ als erster Ausdruck verlieh, vgl. Ann. of British School
at Athens 14, 1907—1908, 318ff.

132) Vgl. M. GaraSanin a. a. O, Hier ist auch die Beobachtung bes. beachtenswert, dall auf
Grund einer Analyse, die leider nicht ausfiihrlich publiziert worden ist, der Weizen aus einem Ge-
biude der Vinéa-Ploénik-Stufe zu einer Art gehort, deren Herkunft in der Agiis, ,,bezichungs-
weise in Agypten oder Kleinasien®* zu suchen ist, vgl. Vasié, Preistoriska Vinéa II 171 u. Abb. 362.
Es ist zu bedauern, dafl hier, wie auch in der Staréevo-Gruppe, genaue Korn- und Tierknochen-
analysen beim Mangel an entsprechenden Fachkriften nicht durchgefithrt werden konnten. So
kann nur ganz allgemein festgestellt werden, dall in Zarkovo als Tiergattungen bes. Hirsch und
Schwein vertreten sind, vgl. D. u. M. GaraSanin, Arheoloska nalazista u Srbiji 121f.

133) M. Gara3anin, Die Theili-Kultur im jugoslawischen Banat, 33. Ber. RGK. 1943—1950
(1951) 125ff. Dabei wurde im nérdlichen Banat eine Mischzone zwischen Theil3- und Vinéa-Gruppe
ausgearbeitet, wihrend die eigentliche echte Theill-Gruppe nur auf den dulersten Nordteil dieses
Gebietes beschriankt bleibt. Auch wurde das chronologische Verhiiltnis Vinéa-Tordos II = Beginn
von Theill mit Sicherheit festgestellt und ebenfalls die Auffassung einer Entwicklung der Theil3-
Gruppe aus Biikk widerlegt.

133) J. Csalog, Folia Arch. 7, 1955, 227ff. Zur Feststellung des chronologischen Verhiltnisses
Biikk — Theill konnte Csalog auBer den vom Verf. benutzten Materialien noch die Funde von
Szentes u, Tiszavasar mit einbeziehen. Allerdings scheint ihm unsere angefiihrte Arbeit aus dem
33. Ber. RGK. unbekannt geblieben zu sein.

135) ¥, v. Tompa 24, u. 25. Ber. RGK. 1934/35 (1937) 32ff.

136) R, Rasajski, Rad Vojvodjanskih Muzeja 1, 1952, 104ff., vgl. auch den knappen Bericht
von Rasajki u. 5. Nadj in Nauéni Zbornik Matice Srpske 1, 1950, 2311f.; Nadj, Rad Vojvodjanskih
Muzeja 2, 1953, 107ft,
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Starc¢evo- und frithe Vinda-Keramik (Vinda-Tordos I)**? vermischt auftauch-
ten, von einem Haus iiberlagert, das nur Material der Theil3- und weiter ent-
wickelten Vinc¢a-Tordos-Gruppe enthielt!®s. Durch diese Grabung konnte
weiterhin die Kenntnis iiber die Wohnanlagen der Theil-Gruppe im jugo-
slawischen Banat wesentlich bereichert werden. So wurde festgestellt, dafi die
Gebiude in der Regel jenen der Vinca-Gruppe aullerordentlich nahe stehen.
Es handelt sich nimlich um mittelgrofie, meistens zweirdiumige Bauten, deren
Fufiboden in derselben charakteristischen Technik wie in der Vindéa-Gruppe
gefertigt wurden!®®. In einem Fall scheint auch ein Pfosten im Inneren des
Gebiudes als Dachstiitze gedient zu haben?, Auffillig ist jedoch andererseits
der vollige Mangel an Pfostengruben und Fundamentgribcehen, der wohl auf
einen Unterschied zur Bautechnik der Vinéa-Leute hinweisen diirfte und eher
in Richtung der im Rahmen der ukrainisch-moldauischen bemalten Keramik
gemachten Beobachtungen zu deuten scheint'. Allerdings reichen die spir-
lichen von den Ausgribern veroffentlichten Angaben zu einer genauen Beurtei-
lung dieser Frage nicht aus.

Die Kenntnis iiber die Idolplastik der Theii-Gruppe wurde in letzter Zeit
durch die Veroffentlichung eines dullerst merkwiirdigen Stiickes aus Bordjos
bei Novi Beéej bereichert (7'af.4,7)™2. Diese eigenartige sitzende Figur, die
an dgyptische Darstellungen erinnert, hilt auf dem Schol} ein flaches Gefif3.
Mit Recht hat Grbié diese Figur auf Grund der Machart und der typischen
méaandroiden Verzierung am Stuhl mit der Theifl-Gruppe in Zusammenhang
gebracht!*®. Allerdings steht sie im Rahmen unserer bisherigen Kenntnis jung-
steinzeitlicher Plastik in Europa vereinzelt da.

Die von Miloj¢i¢ ausgesonderte Lengyel-slawonische Gruppe soll hier nur
kurz behandelt werden, da ihr Verbreitungsgebiet nur auf den kroatischen Teil
Syrmien—Slawoniens beschrinkt bleibt!*t, Daher seien hier nur die Fragen
ihrer genaueren Kennzeichen und ihrer chronologischen Lage in den Grenzen
der bestehenden Moglichkeiten besprochen.

Mit Recht betont Milojci¢ die starke Verbindung dieser Gruppe mit jener
von Vinéa, von welcher er sie aber auf Grund einzelner fremder Elemente aus-

1#7) Rad Vojvodjanskih Muzeja 1, 1952, 106ff. 112ff, Die hier erscheinende Vinca-Keramik
wird mit jener von Aradac und Potporanj gleichgesetzt. Wahrend die zuletzt genannte Siedlung
bestimmt mehrere Schichten besafl und sich demnach zur genaueren zeitlichen Einreihung der
Funde von Matejski Brod nicht eignet, vgl. M. GaraSanin, Hronologija 76f. 91, gehort Aradac
einwandfrei der Stufe Vinéa-Tordos I, ders., ebda. 70f., an. Hierzu jedoch Nadj a. a. O. 1114f,,
wo die Funde der Theill-Kultur zugewiesen werden.

198) Rasajski a. a, O. 112ff.

139) Ebda. 106ff.; Nadj a. a. O. 107ff.

10) Rasajski a. a. O. 108f,

141) Vgl. hierzn bes. Dumitrescu, Habasesti (1954) 176fT., wo dieses wichtige Problem der
Cueuteni-Kultur besonders ausfiithrlich bearbeitet und auch die Miglichkeit eines Blockbaues an-
genommen wird,

142) (irbié, Arch. Tugoslavica 1, 1054, 15ff. Abb. 1—4.

143) Bes. ebda. Abb. 3. Diese Auffassung von Grbié wird auch durch die kulturelle Zugehorig-
keit der Siedlung von Bordjo3 bestiitigt, vgl. M. Garasanin, 33. Ber. RGK. 1943—1950 (1951) 1251,

14) Milojéié, Chronologie 82ff. Die Zugehorigkeit der ostsyrmischen Fundstellen der reinen
Vinéa-Gruppe wird hervorgehoben, ebda. 84 Nr. 7.
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sondern mochte, eine Auffassung, die in letzter Zeit auch von anderen Autoren
iibernommen wurde!*s. Unseres Erachtens ist jedoch hier keine allzu scharfe
Trennung durchzufithren. Vielmehr scheint mir, daf} ein allmihlicher Uber-
gang von Vinca zu Lengyel im slawonischen Bereich zu beobachten ist, der bei
der Zugehorigkeit beider Gruppen zu ein und demselben eng verwandten Kultur-
komplex recht verstindlich erscheint (vgl. oben) und vielleicht zur Ausprigung
einer Ubergangszone, wie etwa zwischen Vin¢a- und Thei-Gruppe im Nord-
banat, fiithrte!*, Einen Hinweis in diesem Sinne gibt uns iibrigens auch das
Inventar der Lengyel-slawonischen Gruppe. denn die Lengyel-Elemente tau-
chen darin eigentlich nur vereinzelt im Gegensatz zum groBleren Prozentsatz
der Vincta-Erscheinungen auf?. Eine Ausnahme bildet allerdings die steinerne
Pfeilspitze, die der Vinéa-Gruppe villig fremd ist und eher an den Westbalkan
und Lengyel ankniipft!4s,

Milojéi¢ duBerte beziiglich des Zeitansatzes dieser Gruppe die Meinung,
dal sie mit der gesamten Vinca-Entwicklung zeitgleich anzusetzen sei. Dabei
stiitzt er sich auf die Funde von Sarvas und besonders die von Babska, wo drei
Horizonte der Lengyel-slawonischen Gruppe vorhanden sind und hebt eben-
falls hervor, dall unter den Funden von Sarvas die Theifi-Erscheinungen villig
fehlen, was auf ein hohes Alter (etwa Vinca-Tordos I unseres Systems) deuten
solle. Obgleich diese Auffassungen ansprechend sind, muf} ihnen doch einiges
entgegengehalten werden. So scheint es unwahrscheinlich, dal im Laufe einer
so langen Zeitdauer innerhalb der Lengyel-Elemente keine Entwicklung zu be-
obachten, und dall das Material der Gruppe wiithrend der gesamten von ihr
eingenommenen Zeitspanne unverindert geblieben ist'*. Aullerdem sind mir

143) Ebda., vgl. auch in bezug auf die Funde von Samatovei: BiZié-Drechsler, Nauéni Zbornik
Matice Srpske 12, 1956, 171f. bes. 34ff,

H6) Vigl, dazu 33, Ber. RGK. a. a. 0. Die Frage der Lengyel-slawonischen Gruppe wurde
vom Verf. auch in Hronologija 157 u. bes. in ArheoloSki Vestnik 4, 1953, 334f. besprochen.

17) So die sog. ,,Knaufvase”, R. R. Schmidt, Die Burg Vudedol (1945) Abb. 70, 11 und der
durchbohrte manchmal auch massive Full, ebda. Abb, 72, 1. T.‘,'brigcnﬂ kommen in Babska vorwie-
gend Vinéa-Elemente, wie spite doppelkonische Nipfe, ebda. Abb. 72, 3 und spiite Formen der
mit Stempelpunkten verzierten Ritzware, ebda. Abb. 72, 8 vor. Fiir die Kennzeichnung der Babska-
Funde, die dem Verf. im Mus. Zagreb zugingig gemacht wurden, vgl. Hronologija 92f. Auch in
Samatovei sind Lengyel-Elemente selten und vereinzelt, Erwihnt sei das Exemplar bei Bizi¢-
Drechsler a. a, O, Taf. 10 Abb. 63 (durchbohrter Fufl) und das von der Autorin nicht weiter aus-
gewertete Exemplar, ebda. Taf. 10, 57, das eine echte Lengyel-Form darstellt, vgl. auch Slovenske
Dejinny 1, 1947 Taf. 6, 7 (SarIuiki-Kajsa in der Slowalkei).

148) Bizié-Drechsler a, a, 0. Taf. 18 Abb. 134ff. Zur allgemeinen, stirker ausgeprigten Ver-
bindung der Pfeilspitze mit der westlichen neolithischen Entwicklung, vgl. Childe, Jahrb. d.
Schweiz, Ges. f. Urgeseh. 40, 1950, 159ff. und fiir ihr Erscheinen im Rahmen der Lengyel-Gruppe
sowie iiber diese selbst zusammenfassend, Childe, The Dawn of European Civilization 112ff. Auch
ist wohl anzunehmen, dafl die in der Butmir-Gruppe Bosniens reichlich vertretenen Pfeilspitzen,
vgl. M. Hoernes, W. Radimsky u. F. Fiala, Die neolithische Station Butmir bei Sarajevo in Bos-
nien IT (1898) Taf. 18, 1—15; Benae, Prehistorisko naselje Nebo i problem butmirske kulture 34f.
Taf. 23, 9—16, aus der Lengyel-Komponente in Butmir herzuleiten sind, da sie ebenfalls in der der
Butmir vorangehenden Gruppe von Kakanj vollig fehlen, s. Benae, Glasnik Sarajevo N. 8. 11,
1956, 170.

149) Ro beruft sich Milojé¢ié, Chronologie a. a. O. fiir die Kennzeichnung der Lengyel-Elemente

in der iilteren und jingeren slawonischen Entwicklung auf dieselben Gegenstiinde, a. a. 0. 86f.
Taf. 38, 1. 2. 5—6.
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in den benachbarten Gruppen die typischen Lengyel-Merkmale, wenn sie vor-
handen, nur als Spéterscheinungen bekannt!®. Aus diesen Griinden wiire ich
nach wie vor geneigt, die Lengyel-slawonische Gruppe als eine Ubergangs-
erscheinung zwischen eigentlichem Vinéa und Lengyel aufzufassen und anzu-
nehmen, dali gie im wesentlichen die Vinca-Plo¢nik-Zeit umfafit. Auch scheint
mir ihre Vermittlerrolle bei der Ubertragung von Lengyel-Elementen in den
Kreis der lokalen Butmir-Gruppe, die auch eine starke Vinéa-Komponente
in sich enthilt, wahrscheinlich. Allerdings weisen diese Probleme alle auf die
Notwendigkeit einer genauen Erforschung der gestellten Fragen hin, die
aber nur durch neue, moderne Grabungen dem Ziele niher gebracht werden
konnen.

Der Ubergang vom Neolithikum zur frithen Bronzezeit

Die Periode des Uberganges vom Neolithikum zur frithen Bronzezeit soll
im Rahmen dieser Arbeit in einem Sonderkapitel behandelt werden. Dies ist
vor allem deshalb berechtigt, weil mit der allmihlichen Entwicklung der Metall-
bearbeitung sich zugleich wesentliche Anderungen in den wirtschaftlichen Ver-
hiiltnissen und der sozialen Gliederung vollzogen (Entwicklung der vaterrecht-
lichen Ordnung, stiirkeres Aufblithen von Handwerk und Handel, Ansitze zur
Entstehung gesonderter Gesellschaftsschichten), die auch in der Kulturent-
wicklung ihren Ausdruck fanden. So entstehen in dieser Zeit eine Anzahl rium-
lich und kulturell stark getrennter Kulturgruppen. Im Grunde beruhen diese
immer noch auf alten neolithischen Grundlagen. Andererseits ist jedoch hervor-
zuheben, dafl die in manchen Liindern gewiihlte Bezeichnung , Kupferzeit®,
mit der besonders die ungarische Forschung schon seit Jahrzehnten arbeitet,
den eigentlichen Verhiltnissen nicht vollig gerecht wird, da sie eine zu betonte
Trennung vom eigentlichen Neolithikum voraussetzt, die im Material kaum
in dieser Form nachzuweisen ist. Dabei ist noch zu beachten, dafl die einzelnen,
im Grunde noch verhiltnismifig seltenen Metallerzeugnisse in weite Gebiete
verhandelt wurden und somit die Grenzen lokaler Kulturgruppen bei weitem
iiberschreiten. Bei der geringen Zahl an geschlossenen Funden ist eine sichere
Verbindung zwischen Kupfergegenstiinden und bestimmten Kulturgruppen
oft kaum zu erreichen.

Zu dieser Zeit kommt im serbischen Bereich schon die geographisch bedingte
kulturelle Gliederung, die sich im Neolithikum ankiindigte, voll zum Ausdruck.
So ist das Gebiet um die Siidmorava und um die Nisava damals schon vollig

150) 8o z. B. die Knaufvase in der Butmir-Gruppe, s. Benae, Prehistorisko nasselje Nebo i
problem butmirske kulture, Taf. 12, 4, und in Ploénik, vgl. Grbié, Ploénik, Abb. 23. Auch die
FiiBe mit Anschwellungen in der Mitte, wie sie in der Lengyel-slawonischen Gruppe vorkommen,
sind im Rahmen der Butmir-Gruppe bekannt, vgl. Benae a. a. O. Taf. 12, 5—7. Auch in Samatovei
sind nur ganz vereinzelte Elemente als élter anzusehen, wobei iibrigens ihre Zuweisung nicht
vollig iiberzeugend ist, vgl. Bizi¢-Drechsler a. a. O. 34 Abb. 48—50. 59. 60. Auch bei der groben
Keramik ist eine genaue Zuweisung unsicher, was ebenso fiir die sog. Muscheltonware gelten kénnte,
die zwar urspriinglich alt, doch auch in jiingerer Zeit weiterleben kénnte. Allerdings scheint die
Butte von Babska, Schmidt a.a. 0. Abb. 71, 1, ein sicheres, jedoch villig vereinzeltes altes Element
darzustellen.
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in den Rahmen der balkanisch-anatolischen Frithbronzezeit einzureihen, der
wir die Bubanj-Hum-Gruppe zurechnen. Es fillt daher mit der genannten

sruppe bei der Behandlung dieses Kapitels unserer Arbeit vollig aus. Die Lage
im westserbischen Gebiet ist beim mangelhaften Forschungsstand heutzutage
immer noch nicht niither zu beurteilen. Dagegen sind im Norden, im Donautal
und dem siidpannonischen Gebiet der Vojvodina die eigentlichen Gruppen der
hier gekennzeichneten Ubergangsperiode vollig ausgeprigt. Als solche sind die
Bodrogkereszturer Gruppe, die Baden-Kostolacer Gruppe und die Vudedol-
Gruppe anzusprechen.

Als Sonderproblem erscheint hier noch die Frage nach den Kupfer-
ixten und den allerdings voéllig vereinzelt auftauchenden schnurkerami-
schen Elementen. Beiden soll in diesem Kapitel auch eine knappe Behand-
lung gewidmet werden.

Die Bodrogkereszturer Gruppe

Die Bodrogkereszturer Gruppe ist als eine Randerscheinung der serbischen
Urgeschichte anzusehen. Réaumlich beschrinkt sie sich ausschlieflich auf das
Gebiet der Vojvodina nordlich der Donau®'. Die seinerzeit von D. Garasanin
und dem Verf. zusammengestellte Fundliste!®?* bedarf auch heute nur weniger
Erginzungen. Es seien hier folgende neue Funde erwihnt:

Biserna Obala bei Nosa. Auf der schon frither behandelten Fundstelle der
Starcéevo-Gruppe wurden auch Griber der Bodrogkereszturer Gruppe entdeckt,
die zu einer nur teilweise erforschten Nekropole gehoren. Leider bietet der un-

151) Vereinzelt erscheinen Funde der Bodrogkeresziurer Gruppe auch in Slawonien, vgl.
das Gefill aus Vucedol: V. Hoffiller, Corpus Vas. Antiqu., Yougoslavie 1 (1933) Taf. 3, 4. Leider
hatte Verf, nicht die Maglichkeit, die Angabe von R. R. Schmidt, Vuéedol, iiber einen ,,Pfahlbau’*
(zsic!) am Vukaufer nachzupriifen, der zur ,,Bodroger Stufe® ( ?) gehdéren soll.

152) Die Aussonderung der Bodrogkereszturer Gruppe in Serbien ist auf Vuli¢ u. Grbié,
Corpus Vas. Antiqu., Yougoslavie 3, 4 zuriickzufiithren. An sicheren Funden dieser Gruppe werden
von M. u. D. Garasanin, Arheoloska nalazista u Srbiji 83. 86f. mit Literaturangaben, angefiihrt:
Crna Bara, Flur Prkos, Siedlung mit einer Wohnschicht der TheiB- und zwei Schichten der Bodrog-
kereszturer Gruppe, vgl. auch 33, Ber. RGK. 1943—1050 (1951) 125f.; Coka, Flur ,,Kremenjak*’,
Siedlung, in der auch die Bodrogkereszturer Gruppe vertreten ist. Auch wurden nach Vulié u.
Grbi¢ a. a. O. Griber der Bodrogkereszturer Gruppe in Coka festgestellt. Sie prigten nach dieser
Fundstelle fiir die Bodrogkereszturer Gruppe in unserem Lande den heute nicht mehr gebrauch-
lichen Namen énéolithique B oder Coka-Kultur (vgl, Grbié, Vojvodina 1, 1939, 54). Fiir die Versf-
fentlichung der heute im Nationalmus. Beograd befindlichen Funde, vgl. Grbié, Glasnik Istoriskog
Drustva u Novom Sadu 3, 1930, 198ff. Abh. 1—45; Srpski Krstur, Flur Bajir. Auch hier dirften
nach Vulié¢ u. Grbié¢ Griber gefunden worden sein. Es ist immerhin zu erwidhnen, daf tber die in
Coka und Srpski Krstur von Grbié durchgefithrten Grabungen keine niitheren Angaben vorhanden
sind. Als Einzelfund ist das milehtopfférmige Gefil von Dubovae (Taf. 5, 4) anzufithren, vgl.
Milleker, Starinar, 3. Ser. 13, 1938, 115 Taf. 11, das in seiner Verzierung gewisse Verwandtschaft
mit den ungarischen Funden vom Typ Tiszatig aufweist, vgl. v. Tompa a. a. O. Taf. 15, 1-9. Auch
wird von Parducz, Kalangya 12, 1943, 5211f. eine Siedlung der Kupferzeit in Ruski Krstur ange-
fithrt, von der wohl auch ein Bodrogkereszturer Gefil in der Sammlung des Mus. Sombor stammen
dirfte, vgl. auch M. u. D. GaraSanin a. a. O. 84. In der Arbeit von P, v, Patay tiber die frithbronze-
zeitlichen Kulturen in Ungarn, Diss. Pann. 2. Reihe 13 (1938) sind auf der beigefiigten Karte 1 nur
die Fundstellen von Srpski Krstur und Coka angegeben.
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vollstiindige Fundbericht nicht immer Angaben zur genauen Auswertung dieses
sehr bedeutenden Fundes!®2.

Batajnica bei Zemun. Unter den Funden, die aus Batajnica dem National-
museum Beograd eingeliefert, wurden, befindet sich auch ein typischer Stiilp-
deckel der Bodrogkereszturer Gruppe ( Taf. 5, 2). Angeblich stammen die Funde
aus Urnengrabern der entwickelten Bronzezeit, der auch tatsichlich der tibrige
Fundstoff angehort!®. Genauere Angaben fehlen jedoch tiber die Fundumstéinde
des hier wichtigen Stiickes.

Vielleicht kann auch ein in Dubravica, dem romischen Margum, als Streu-
fund zum Vorschein gekommenes Gefill mit der Bodrogkereszturer Gruppe in
einen gewissen Zusammenhang gebracht werden'®s. Auf Grund seiner Form
konnte dieses Stiick mit den sog. Milchtopfen zu verbinden sein. Dagegen weicht
seine Verzierung von jener der Bodrogkereszturer Gruppe entschieden ab.

Uber das Siedlungs- und Wohnwesen der Bodrogkereszturer Gruppe im
jugoslawischen Gebiet sind wir vorldufig nur diirftig orientiert. Sichere Angaben
sind allein iiber die Siedlung von Crna Bara anzufithren'®®. Vor allem ist zu
vermerken, dafl auf dem linglichen, am Ufer eines ausgetrockneten Teiches
liegenden Prkos-Hiigel zwei Schichten der Bodrogkereszturer Gruppe iiber
einer der Theil-Gruppe festgestellt wurden. Das deutet vor allem auf die Sef3-
haftigkeit der Bevolkerung hin'®”. In der oberen Bodrogkereszturer Schicht
wurde eine eingetiefte Grube beobachtet, aus welcher verbranntes Korn in
groflerer Menge entnommen werden konnte!®. Leider war die Crna Bara-Gra-
bung in ihrem Umfang zu klein, um ganz genaue Angaben iiber die Wohnanlagen
zu ermoglichen. Immerhin wurde in beiden Schichten der Bodrogkereszturer
Gruppe eine grofle Masse Hiittenlehm beobachtet. Er bedeckte groflere nur z. T.
ausgegrabene und in Nordost—Siidwestrichtung orientierte Flachen, die wohl
als Reste nebeneinander liegender Héuser zu deuten sind. Dariiberhinaus sind
Pfostenlocher und in einem Fall vielleicht auch ein Fundamentgriabehen beob-
achtet worden. Ein besonderes Merkmal stellen die Ofen dar, die in beiden
Schichten, teilweise sogar auBlerhalb der Hiuser angetroffen wurden. Diese Ofen
sind mit denen der Vinda-Gruppe, auf die oben schon verwiesen worden ist,
praktisch identisch.

Die Bestattungssitten sind nur bruchstiickweise von den schon erwihnten
Griibern von Biserna Obala bekannt. Uber die in Coka und Srpski Krstur aus-

153) M. Sulman, Nauéni Zbornik Matice Srpske 3, 1952, 157f. ; ders., Nauéni Zbornik Matice
Srpske 6, 1954, 70ff. Wiahrend im ersten angefithrten Bericht zwei Griber entsprechend den Be-
funden verdffentlicht wurden, sind in dem zweiten die Funde nicht nach geschlossenen Grabein-
heiten vorgelegt, was die Identifizierung der einzelnen Grabinventare z. T. vollig ausschlieB3t.

154) D. GaraSanin, Rad Vojvodjanskih Muzeja 3, 1954, 68 Abb. 6.

153) Mus., Pozarevae, unveroffentlicht.

19%) An dieser Stelle wurde im Jahre 1943 von Nikolié¢ (Zrenjanin) eine Notgrabung vorge-
nommen, die im Jahre 1944 vom Verf. und D. Garafanin in etwas grofierem Ausmall und sireng
stratigraphisch weitergefithrt worden ist. Ausfithrlicher Bericht von M. u. D. GaraSanin in Rad
Vojvodjanskih Muzeja 6 (im Druck).

157) Vgl. auch M. Garaganin, 33, Ber. RGK, 1943—1950 (1951) 126.

158) Leider sind die Funde z. Zt. der Kriegsereignisse 1944 verloren gegangen, so daf} ein
fachliches Gutachten nicht vorliegt.
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gegrabenen Griber fehlen jegliche Angaben!®. Die wenigen bekannten Griber
entsprechen villig denen auf ungarischen Griberfeldern, die weit besser unter-
sucht sind. Die Griber sind durch genau festgestellte Ost—Westorientierung!
und die Toten durch ihre bestimmte, mit dem Geschlecht zusammenhiingende
Lage (rechte Hocker als Minner- und linke Hocker als Frauengriber) gekenn-
zeichnet. Auch scheinen die Beigaben nach einer feststehenden Regel in die Grii-
ber gelegt worden zu sein, was aber nicht immer dem Grabungsbericht in allen
Einzelheiten zu entnehmen ist. Auffillig ist jedenfalls,
daf in den Minnergribern die Feuersteinmesser immer
bei oder unter dem Kopf lagen. Eine besondere Beach-
tung verdienen auch die mit Nadelhalter versehenen
Goldnadeln, die in Grab 2 beiderseits des Schiidels ent-
deckt wurden( Abb. 6)191. Einzelne Griitber enthielten Tier-
knochen'®® und gelegentlich ist sogar Leichenverstiimm-
lung (besonders der Fiile) zu vermerken.

Ein besonders empfindliches Problem stellt die
Frage nach der inneren chronologischen Gliederung
unserer Gruppe dar. Schon J. Hillebrand erwog die
zeitliche Trennung in mehrere Stufen. Dabei folgte einer
aeneolithischen Stufe eine zweigliederige kupferzeitliche
Bodsokereatuses Goip: Stufel?, Diese Teilung wurde auch von v. Tompa iiber-
pe von Biserna Obala, nommen, der allerdings die aeneolithische Kultur als

2—3 M. 1:1. neolithisch auffafite und mit dem unzutreffenden Namen

der TheiB-Kultur (Theifl IT) bezeichnete!®t. Auch bei den
iibrigen ungarischen Forschern wird die Gliederung in zwei Hauptstufen
beibehalten, wobei im wesentlichen von Aeneolithikum und Kupferzeit die
Rede ist'%5. Immerhin beruht die Trennung der typischen Merkmale ein-
zelner Stufen hauptsichlich auf rein typologischen Erwigungen, wodurch

Abb. 6. Goldnadeln der

159) Vulié u. Grbié a. a. O.; ein Grab aus Krstur verdffentlicht von L. Nadlacki, Jedna
grobnica bakarnog doba u Srpskom Krstuzu (1933).

180) Vg, Sulman, Nauéni Zbornik Matice Srpske 3, 1952, 157ff. u, 6, 1954 bes. 70ff. Zu den
Bestattungssitten der Bodrogkereszturer Gruppe im allgemeinen, vgl. J. Hillebrand, Das friih-
kupferzeitliche Griberfeld von Pusztaistvinhdza. Arch. Hung. 4 (1929).

161) Sulman, Nauéni Zbornik Matice Srpske 3, 1952, 159ff. Abb. 5—6. Die betreffenden
Gegenstiinde lagen in derselben Weise wie die Goldnadeln vom Grab 12 in Jaszladany im Grabe,
vgl. v. Patay, Arch. Ert. 3. Ser. 5/6, 1944/45, 15 Taf. 5, 16—17, wenn sie auch typologisch von letz-
teren zu trennen sind. Fir den Goldschmuck der Bodrogkereszturer Gruppe, vgl. Milojéié, Ger-
mania 31, 1953, Tff., dem die Funde von Biserna Obala entgangen sind. Unlingst verdffentlichte
auch K. Vinski-Gasparini einen goldenen Anhiinger aus Progar (Srem) in Vjesnik za Arheologiju
i Historiju Dalmatinsku (Festschr. M. Abramié) 195457, 6ff. mit Abb.

162) Sulman a. a. O. Unter den Knochen sind solche von Siugetieren und Vigeln zu erwithnen,
wobei allerdings von dem aus Amerika stammenden Truthahn keine Rede sein kann, wie dies
Sulman (Nauéni Zbornik Matice Srpske 6, 1954, 72, Grab 5) behauptet hat !

163) Hillebrand a. a. O. 47ff. bes. 49 mit tabellarischer Ubersicht. In der Bezeichnung ein-
zelner Stufen heute allerdings vollig iiberholt.

184) v, Tompa a. a. O, 44ff. 511f,

163) Vgl. zusammenfassend J, Banner, Das Tisza-, Maros-, Kdros-Gebiet bis zur Entwick-
lung der Bronzezeit (1942) 451f.
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die Gefahr einer gewissen Schematisierung entsteht. In letzter Zeit wurde
die Frage in einer vorziiglichen Arbeit von I. Kutzian!® in Zusammenhang
mit den Gribern von Tiszapolgar—Basatanya wieder aufgegriffen und ein-
leuchtend gezeigt, dall die zur chronologischen Gliederung gewihlten Kri-
terien im archiologischen Material keine ausreichende Stiitze besitzen, und
daB eigentlich nur von einer Bereicherung der Kultur in den spiteren Stufen
gesprochen werden kann'®. Unter diesen Bedingungen ist also die genaue
zeitliche Einordnung einzelner Funde nur dann maglich, wenn sie aus gréferen,
gut beobachteten Zusammenhiingen stammen, da jedes Stiick fiir sich meistens
nicht chronologisch bestimmbar ist und fritheren wie auch spiteren Stufen an-
gehoren kann. Allerdings kénnen wir der Autorin nicht mehr folgen, wenn sie
die Ansicht duflert, dall die Fundstelle mit bemalter Keramik von Tiszapolgar
mit jener von Basatanya gleichzeitig sei und den Unterschied letzterer zur
Nekropole als Ausdruck der Verschiedenheit des Kulturinventares in Siedlung
und Griberfeld deutet!®. Unseres Erachtens sind die Fundstellen mit bemalter
Keramik zweifelsohne dlter und gehoren der eigentlichen Lengyel-Gruppe an,
so wie wir es auch aus Lengyel selbst und Zengtvarkony kennen!®.

Die von Kutzian gemachten Beobachtungen scheinen sich im wesentlichen
mit den Befunden von Crna Bara zu decken. Auch hier ist die Feingliederung
des Materials ziemlich erschwert, obgleich einzelne Formen, die in diesem Raum
als Lokalerscheinungen zu deuten sind und auf welche wir noch zuriickzukom-
men haben, eine feinere chronologische Gliederung ermoglichen. Vor allem ist
jedoch auffallend, daf} die beiden Wohnniveaus der Bodrogkereszturer Gruppe
in dieser Fundstelle in erster Linie durch die Machart der Keramik zu unter-
scheiden sind. Die iltere Stufe enthiilt eine viel bessere Keramik mit poliertem,
z. T. glinzendem Uberzug, auf welchem waagerechte Politurstreifen teilweise
gut zu erkennen sind. Sie erinnert stark an die gute Ware der Vinc¢a-Plo¢nik-
Stufe. Dagegen ist in der spiteren Stufe die Machart der Keramik bei weitem
schlechter. Auch fehlt hier die Politur. Ein anderes nicht minder auffallendes
Merkmal ist das Auftreten von lang ausgezogenen, nach unten gebogenen und
z. T. auch durchlochten Warzen. Sie sind besonders fiir die frithe Stufe von
Crna Bara charakteristisch, verschwinden dann aber in der jiingeren Periode!?.
Auffallend ist, dafl auller den iibrigen typischen Formen der Bodrogkereszturer
Gruppe (verschieden profilierte Nipfe, Fullschalen, vgl. Taf.5,5 usw.) ein
merkwiirdiges becherartiges Gefill mit hohem Hals und durchlochten Warzen
auftaucht (7'af.5,6) sowie auch eine mit Hornansitzen versehene Deckelform

186) Kutzian, Arch. Ert. 3. Ser. 79, 1946/48, 53ff. bes. 57ff.

157) Die vorliegende Arbeit war schon geschrieben als Verf. der etwas ausfiithrlichere Bericht
von Kutzian, Conférence arch. de I’académie hongroise (1955) 65ff. vorlag, worin im wesentlichen
dieselben Ergebnisse wie im hier angefithrten Aufsatz aus der Arch. Ert. dargelegt und begriindet
werden., Diese Arbeit wird daher auch in den weiteren Ausfithrungen nicht mehr beriicksichtigt.

168) Ebhda. 62.

16%) Zur allgemeinen Kennzeichnung der Lengyel-Gruppe, vgl. Childe, The Dawn of European
Civilization 112ff.,

170) DaB derart zugespitzte Warzen in der Stufe Theil IT (nach v. Tompa) auftanchen, warde
auch von v. Tompa in Zusammenhang mit den Funden von Tiszapolgar—Basatanya richtig beob-
achtet, vgl. a. a. O. 44.

39. Bericht der RGK. 3
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(Taf.5.3). Letztere verschwindet in der jlingeren Bodrogkereszturer Schicht
der Siedlung von Crna Bara wieder. Auflerdem ist das Fehlen der sog. Milch-
topfe besonders zu vermerken.

Die Griber von Biserna Obala stellen eine sicher chronologisch trennbare
Stufe dar, die durch verhiltnismiBig hiiufiges Auftreten des Milchtopfes, wohl
als fithrende Form, gekennzeichnet wird, wihrend dagegen die FuBschale vollig
verschwindet'”!. Diese Erscheinung kann mit den Beobachtungen von v. Tompa
iiber die Spiitstufe der Bodrogkereszturer Gruppe in Ungarn gut in Einklang
gebracht werden'?.

Bei der chronologischen Betrachtung der Bodrogkereszturer Gruppe in
Serbien ist der Mangel an Angaben iiber geschlossene Inventare und Bestat-
tungsmerkmale der Griiber von Coka und Srpski Krstur besonders zu bedauern.
Doch ist immerhin zu betonen, daf}, wie schon erwihnt wurde, die Bestattungs-
art in Biserna Obala bereits der vollentwickelten Bodrogkereszturer Stufe ent-
spricht, wihrend in fritheren Zeiten (Tiszapolgar—Basatanya) bei den Bestat-
tungen weniger Regelmifligkeit zu herrschen scheint'. Auf Grund der hier ge-
machten Ausfithrungen und in Verbindung mit den Ergebnissen von Kutzian,
vor allem dem einwandfrei festgestellten engsten Zusammenhang zwischen
Aeneolithikum und Kupferzeit in Ungarn, wo offenbar nur von einer inneren
Kulturevolution die Rede sein kann, mochten wir beide ungarischen Stufen
unter dem Gesamtbegriff Bodrogkeresztur zusammenfassen. In unserem Gebiet
lassen sich demnach folgende Entwicklungsstufen nach sorgfiltigen Beobach-
tungen unterscheiden : Bodrogkeresztur I (ilterer Wohnhorizont von Crna Bara),
Bodrogkeresztur IT (jiingerer Wohnhorizont von Crna Bara) und Bodrogkeresz-
tur ITI (Biserna Obala). Dabei ist selbstverstindlich hervorzuheben, dafl beim
heutigen Forschungsstand die Synchronisierung mit dem ungarischen Material
nur in den Hauptziigen vorgenommen werden kann und in ihren Einzelheiten
erst in Zukunft ausgearbeitet werden mulf3™.

Die chronologische Zuweisung einzelner Funde aus unserem Bereich ist bei
dem mangelhaften Forschungsstand nicht immer mit voller Sicherheit durch-
zufithren. Immerhin kann als sicher gelten, dafl unter den Funden von Coka und
Srpski Krstur nach Machart und Form (Becher mit hohem Hals, Deckel) die
Stufe Bodrogkeresztur I vertreten ist. Die schlechtere Machart einzelner Ge-
faBle deutet wohl auf die Stufe IT hin. Die zeitliche Zuweisung der Milchtopfe von
Coka kann nicht eindeutig festgestellt werden (Bodrogkeresztur IT oder I1T)5.

171y Sulman a. a. O,

172) v, Tompa a. a. O. H5ff.

178) Kutzian a. a. O.

174) So miissen vor allem selbstverstindlich die Ergebnisse der noch unversffentlichten
Grabungen von Kutzian in Tiszapolgar—Basatanya abgewartet werden, wo zwei Ubergangs-
stufen von Lengyel zu Bodrogkeresztur (wohl unseren einzelnen Bodrogkeresztur-Stufen ent-
sprechend) festgestellt wurden. Vgl. Childe a. a. O. 120. Im tibrigen scheint auch die Ansicht von
Childe beziiglich des Charakters der Bodrogkereszturer Gruppe sich ziemlich mit der unsrigen zu
decken (ebda. 120: ,,Bodrogkeresztur designates the culture into which the Lengyel culture
developed, through a tiszapolgar stage ...%).

176) Die verhiltnismiBig schlechte Machart dieser Gefille spricht gegen eine, auch sonst
nicht gut mégliche Einordnung in Stufe T,
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Wie bereits erwiihnt, sind die typischen Becher- und Deckelformen von
Crna Bara und Coka als Lokalerscheinungen zu werten, eine Beobachtung, die
iibrigens schon von P. v. Patay gemacht wurde'?®. Sie scheinen vorliufig im
wesentlichen auf das Gebiet um die Moris- (= Maros oder Mures) Miindung be-
schriinkt zu sein.

Die relativchronologische Lage der Bodrogkereszturer Gruppe wurde von
der ungarischen Forschung ausreichend behandelt und von Milojéié¢ vor kurzem
zusammenfassend klar festgelegt'”. Besonders wichtig scheint uns dabei die
Beobachtung, dafl in Kiskoros die Graber der Bodrogkereszturer Gruppe, einer
nach v. Tompa spiiten Stufe, in eine Siedlungsschicht der Badener Gruppe ein-
getieft waren'™. Auf Grund der in Vucedol festgestellten Stratigraphie ergibt
sich daraus die teilweise Gleichzeitigkeit der Vucedol- und Bodrogkeresztur ITI-
Gruppe'™. Von wesentlicher Bedeutung in dieser Hinsicht scheint mir auch das
Auftreten doppelhenkeliger niedriger Becher in der entwickelten Bodrogkeresz-
turer Gruppe Ungarns zu sein®®’. Die von v. Tompa geiulierte Annahme, die
Herkunft dieser Form sei in der schlesischen Jordansmiihler Gruppe zu suchen,
erweist sich heute als vollig verfehlt. Es handelt sich um eine der fithrenden
Formen der Bubanj-Hum-Gruppe, deren Herkunft im Rahmen der balkaniseh-
anatolischen frithen Bronzezeit zu suchen ist'®!. Da, wie noch spiter ausfithrlich
gezeigt werden soll, diese Form fiir die Stufen Bubanj-Hum I—IT typisch ist
und auf Grund stratigraphischer Beobachtungen in Bubanj selbst, die Stufe
Bubanj-Hum Ib sicher mit der Baden-Kostolacer Gruppe chronologisch gleich-
zusetzen ist, ist der zeitliche Vorsprung dieser Becher im Stidosten erwiesen!®2.
Besonders beachtenswert in dieser Hinsicht scheint mir auch ein derartiges
Gefill aus Srpski Krstur zu sein'®. Im Material dieser Fundstelle ist die Stufe
Bodrogkeresztur I besonders gut vertreten. Die vorziigliche Machart des be-
treffenden Bechers von Srpski Krstur ist damit ohne weiteres in Einklang zu
bringen'®. Da jedoch diese Becherform in Ungarn in der aeneolithischen Stufe
(Bodrogkeresztur I) nicht vorhanden ist, diirfte das Stiick von Srpski Krstur
als Bindeglied zwischen den siidlichen Vorbildern und den spiteren, bis Schle-
sien verbreiteten Nachbildungen dienen.

Am Ende sollen noch ein paar Worte der Entstehung unserer Gruppe gewid-
met werden. Von Milojc¢ié¢ wurde einwandfrei festgestellt, dafl die Herkunft der
Bodrogkereszturer Gruppe in der Lengyel-Gruppe des ausgehenden Neolithi-

1%) a. a. O. 6ff. bes. 8f, Allerdings muf die Auffassung v. Patays berichtigt werden, denn der
Milchtopf ist in dieser Gruppe keinesfalls unbelkannt, wie dies durch die Funde von Coka erwiesen
wird, vgl. Vuli¢ u. Grbié a. a. O. Taf. 13, 5—6.

177) Miloj¢ié, Chronologie 91£f.

178) Ebda.; v. Tompa a. a. O. 49.

1) R. R. Schmidt a. a. O.

180) Vgl. z. B, v. Tompa a. a. O. Taf. 18, 13; Hillebrand a. a. O. Taf. 2, 1.

181) Vgl. 8. 53ff. unserer Darstellung.

182) Vgl. auch hier Taf. 8, 1, die derartigen Gefille der Bubanj-Hum-Gruppe in Serbien.

183) Mus. Zrenjanin, unveréffentlicht.

188) Dafl diese Gefille unter Einfliissen aus dem Siidosten im Bereich der Bodrogkereszturer
Gruppe lokal erzeugt wurden, beweist auch die bei ihnen z. T. angewandte rein lokale Verzierung.
Dies wurde schon von v. Patay mit Recht hervorgehoben, vgl. Arch. Ert. 3. Ser. 4, 1943, 37ff,
Taf. 3, 8.

q*
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kums zu suchen ist!%. Dabei miissen auch einzelne Elemente der Theifl-Gruppe,
wenngleich in geringem Mafle, mitgewirkt haben!®®. Andererseits mull wohl auch
in unserer Gruppe mit einer gewissen Beeinflussung aus dem Steppenbereich und
dem pontischen Gebiet gerechnet werden, die allerdings z. T. durch Vermitt-
lung der dlteren Kulturen an der unteren Donau etwas frither ins pannonische
Gebiet gelangten. In dieser Hinsicht ist vor allem auf die groflen Feuerstein-
messer zu verweisen, die von Ungarn iiber Ruminien bis nach Sidruliland ver-
folgt werden konnen, wobei allerdings der zeitliche Vorsprung der nordponti-
schen Erscheinungen (Mariupolj) tiber jeden Zweifel erhaben ist’®. Dafi der-
artiges nicht nur auf die Bodrogkereszturer Gruppe begrenzt ist, wird durch das
mit ihr wohl gleichzeitige, jedoch auBlerhalb ihres Verbreitungsgebietes gefun-
dene Depot von Kladovo an der Donau bestitigt!ss, Tm iibrigen weisen vielleicht
in dieser Richtung ebenso gewisse Merkmale der Bestattungssitten'®®, die aller-
dings viel stirker in der engverwandten Gruppe von Decia Muresului (Maros
Decse) zum Ausdruck kommen'®. Demmnach diirfte unseres Erachtens die Bod-

185) Milojeic a. a. O,; dhnlich auch die Auffassung von Childe a. a. O.

186) So ist unseres Erachtens die Herkunft der typischen Becher unsersr lokalen Gruppe von
Bodrogkeresztur im Bereich der Theill- Gruppe zu suchen, wo ja entsprechende Formen, wenn auch
ohne durchbohrte Osen vorkommen, vgl. das Originalimportstiick der Thei-Gruppe in Vinéa
(Vasic, Preistoriska Vinéa 1T Abb. 366; IV Abb. 74 d u. 33. Ber. RGK. 19431950 (1951) Taf. 5, 6).
Diese Beobachtung é&ndert im iibrigen nichts an der Tatsache, daBl die Herkunft unserer Gruppe
im Rahmen der Lengyel-Gruppe zu suchen ist.

157) Die Herkunft dieser Messer wurde vom Verf. im Zusammenhang mit einem Depotfund
von Feuersteinmessern aus Kladovo ausfithrlich behandelt: Arheoloski Vestnik 5. 1954, 225ff,
bes. 229ff. Derartige Messer sind mit Sicherheit in der Gumelnitza-Gruppe (Stufe A—B, vgl.
G. Stefan, Dacia 2, 1925, 148 Abb. 5; Dumitrescu, ebda. 48 Abb. 15) und in der Stufe Cucuteni A
{Dumitreseu u, andere, Habasesti (1954) 235ff. Abb. 11) belegt. Fiir den Fund von Casimeea, wo
auch solche Messer gefunden wurden: D. Popesen, Dacia 78, 1937/40, 85ff. Abb. 1, 6—7. Tber
Mariupolj: N. Makarenko, Mariupolski mogilnik (1933) 34f. Taf. 12, 59—61. 68; 15, 21; 43, 197;
46, 330—331. Die hohen Daten fiir dieses Griberfeld bei A. J. Brjusov, Oc¢erki po istorii plemen
evropeiskoi Casti SSSR (1952) 200f. (Deutsche Ausgabe 1957, Geschichte der neolithischen
Stamme im Europiischen Teil der UdSSR.) u. F. Hanéar, Urgeschichte Kaukasiens (1937) 290ff.
366ff. werden in letzter Zeit von M. Gimbutas, The Prehistory of Eastern Europe. Bull. Am.
School of Prehist. Research 20 (1956) 51 auf Grund von Verbindungen mit dem #giischen Raum
(Troja IV—V) scheinbar mit Recht korrigiert, vgl. auch Milojéié, Germania 33, 1955, 240ff, Hier
wird fitr Maikop und Novoesvobodnaya (Carskaya), da einige Funde Entsprechungen in Alaca
haben, ein Datum nicht viel vor 2000 (etwa 2200) v. Chr. vorgeschlagen, Der zeitliche Unterschied
zwischen Mariupolj und Maikop wird wohl nicht allzugroB gewesen sein (vgl. Zeittaf. bei Gimbutas
a.a. 0. 91). Dadurch wiirde auch der chronologische Unterschied zu der Bodrogkereszturer Gruppe
wesentlich kleiner.

188) M. Garasanin a. a. O. Die zeitliche Gleichsetzung des Depots mit der voll ausgeprigten
Bodrogkereszturer Gruppe wird durch die dazugehérige kreuzschneidige Schaftlochaxt (a. a. O.
229 Abb. le) gesichert, die unserem Typ IL 2b1l angehért, vgl. M. GaraSanin, 34. Ber. RGK.
1951—1953 (1954) 61ff. Dieser Typ ist auch im Grab 18 von Jaszladany belegt (v. Patay, Arch.
Ert. 3. Ser. 5/6, 1944/45, 16 Taf. 6, 5).

189) So der Unterschied in der Bestattung zwischen Minnern und Frauen, der in Bodrogkeresz-
tur allerdings in der Lage, in Mariupolj in der Orientierung der Griber zum Ausdruck kommt.
Aulfler den Feuersteinmessern sind in beiden Fiillen dhnliche Perlentypen belegt und die einzelnen
Beigaben (Messer u. Perlen) liegen in den Griibern immer an derselben Stelle, vgl. bes. M. GaraSanin
a. a. 0. 232, 4—6.

1) {Ther Decia Muresului, vgl. Nestor, 22. Ber. RGK, 1932, 73ff.; St. Kovies, Anuarul
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rogkereszturer Gruppe als eine Weiterentwicklung der Kultur des balkanisch-
anatolischen Komplexes der jiingeren Steinzeit in Pannonien (Lengyel) be-
trachtet werden. Einzelne Beeinflussungen von Kulturelementen, die aus dem
pontischen Steppengebiet vordrangen, sind ebenfalls im Charakter der Bodrog-
kereszturer Gruppe wirksam ausgeprigt.

Die Baden-Kostolacer Gruppe

Die Baden-Kostolacer Gruppe® ist in ihrer Bedeutung fiir den Ubergang
vom Neolithikum zur Bronzezeit der Bodrogkereszturer Gruppe mindestens
ebenbiirtig. Leider wurde sie bisher nur wenig beachtet und erst in letzter Zeit
untersucht®?. Es ist daher jetzt endlich moglich auf Grund einzelner am ser-
bischen Material ausgearbeiteter Feststellungen, die Merkmale dieser Gruppe

Institutului de Studii Classice 1, 1928—1932, S9f.; Roska, Arch. Ert. 42, 1928, 48ff. Auller den
Entsprechungen, die schon in Anm. 189 iiber das Inventar und seine Verteilung hervorgehoben
wurden, gei hier noch auf die Steinkeulen verwiesen, die in Decia und Mariupolj in villig gleicher
Form erscheinen, vgl. z. B. Makarenko a. a. O. 20ff. Taf. 8, 45 u. Nestor a. a. 0. 74 Abb, 14, 2, In
beiden Griberfeldern kommt auflerdem die kultische Bedeutung der roten Farbe, wenn auch in
unterschiedlicher Weise, zum Ausdruck (Mariupelj: Beisetzung in roter Erde, Decia: Anwendung
von Raitel) und die Keramik wird als Grabbeigabe gemieden (in Mariupolj sogar vollig), vgl.
M. GaraSanin a, a. 0. 232, wo die Ausfithrungen von Nestor a. a. 0. 73ff. u. Makarenko a. a. O. 13ff,
besonders ausgewertet werden, Daher scheint auch die Meinung von v. Patay (Diss, Pann. 2. Reihe,
13, 1938, 9), die Decia Muresului Nekropole sei nur als lokale Auspragung der Bodrogkereszturer
Gruppe anzusehen, itbertrieben. Nach Auffassung des Verf. sind in der Bodrogkereszturer Gruppe
dstliche Elemente zu bemerken, die wohl durch Kulturiiberfragung, vielleicht z. T. durch Ver-
mittlung der Lengyel-Gruppe in die Kultur dieser Stufe eingedrungen sind. Dagegen kinnte in
Decia trotz aller Verwandtschaft mit Bodrogkeresztur auch mit einem Einschlag von aus dem
Osten kommenden Scharen zu rechnen sein. Doch dariiber hiitte die ruméinische Forschung das
letzte Wort zu sprechen. Auf die Frage nach einem solchen Einschlag wird noch im weiteren zu-
riickgegriffen (Vgl. 8. 104 f, unserer Darstellung). Dal} dieser in einer verhéltnismiBig frithen Zeit
beginnt, zeigen auch die sog. Zepter, vgl. zuletzt Berciu, Studii si Cercetari de Istorie Veche 5,
1954, 5394f, ; Dumitrescu, Studii si Cercetari de Istorie Veche 7, 1956, 951f., deren Herkunft aus
dem Steppengebiet. durch den Fund von Terekli Mekteb erwiesen wird. Gegen eine zu niedrige
Datierung dieser Form, vgl. Dumitrescu a. a. O. Besonders wichtig ist die Tatsache, dall im er-
withnten Fund von Casimcea Feuersteinmesser von der oben besprochenen Gattung zusammen
mit einem solchen Zepter gefunden wurden. Allerdings schwankt die Datierung dieses Fundes
zwischen Cucuteni A und Saleuta, da ndhere Datierungsmdaglichkeiten nicht vorliegen.

191) Die hier gewiihlte Benennung der Gruppe scheint uns beim heutigen Forschungsstand
wohl die treffendste. Die von der ungarischen Forschung verwendete Bezeichnung .,Peceler
Kultur, vgl. bes. das vorziigliche Werk von Banner, Die Peceler Kultur, Arch. Hung. 35 (1956)
bringt die allgemeine Verwandtschaft auf breitem Gebicet nicht zum Ausdruck. Unseres Erachtens
handelt es sich um einen ausgedehnten Komplex, den wir mit dem Namen ,,Baden’’ bezeichnen
méchten und der am Ubergang vom Neolithikum zur frithen Bronzezeit durch den Verfall der
alten Gruppen des balkanisch-anatolischen Komplexes des jiingeren Neolithikums entstand. So
lafit sich die Badener Gruppe in eine Reihe Lokalgruppen, wie die Baden-Peceler, die Baden-
Kostolacer Gruppe usw. trennen. In diesen Zusammenhang gehort unserer Meinung auch die
ruminische Cofofeni-Gruppe.

1#2) Zum ersten Mal in der serbischen Forschung von M. u, D. Garaanin, Arheoloska nala-
ziSta u Srbiji (1951) 16f. mit entsprechenden Fundlisten, ausgearbeitet. Bei Vulié u. Grbié a. a. O.
wurden die Funde der Baden-Kostolacer Gruppe unter den Bestéinden der Vudedol u. z. T, auch
der Vinéa-Gruppe behandelt, vgl. Taf. 2, 15; 18, 1-5.
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in ihrer hier vorliegenden lokalen Ausprigung genauer zu umreifien sowie einige
wesentliche Beitrige zur Datierung beizusteuern.

Die Baden-Kostolacer Gruppe ist vor allem im westlichen und siidlichen
Teil der Vojvodina (Backa, Srem und Siidbanat) verbreitet'®®. Immerhin ist
sie auch weiter nordlich, im Nordbanater Bereich, dem Verbreitungsgebiet der
Bodrogkereszturer Gruppe bekannt!®. Tm eigentlichen Serbien. siidlich der
Donau, sind die Funde vorwiegend auf das Donautal und den unteren Lauf der
Morava beschrinkt!®. Sie reichen aber in Mittelserbien bis etwa in das Gebiet
von Kragujevac'®®. Weitere Funde der Baden-Kostolacer Gruppe im Siiden,
dem Gebiet um Ni$ und am Lauf der Siidmorava sowie ihrer Nebenfliisse sind
nur als Einzelerscheinungen, wohl Importstiicke innerhalb anderer Kultur-
gruppen zu deuten'¥. Aullerdem sind vereinzelt Funde unserer Gruppe noch
weiter im Siiden verstreut!%.

193) Fundlisten bei M. u, D, Garasanin a, a. O, 248f; Banner a. a. O. 136f. mit Fundkarte,
Fiir die Kostolacer Gattung, vgl. Milojéié, Prahist. Zeitschr. 34/35, 1949/50, 2. Teil 151ff. bes.
157 Abb. 2 (Fundkarte). Ergianzend sind noch folgende bes. wichtige Funde anzufiihren: Rimski
Sanc¢evi (Romerschanze) bei Novi Sad (Baéka), vgl. M. Slavnié, Nauéni Zbornik Matice Srpske 1,
1950, 243ff. Tm Bereich von Syrmien: Dobanovei bei Zemun, Siedlung, auf der auch ein Grab ge-
funden wurde. Funde im Mus. Zemun; Hrtkovei, Flur Gomolava, wo Funde unserer Gruppe in
einer michtigen Mischschicht mit Vuéedol-Funden entdeckt wurden. Knapper Vorbericht von
Rasajski, Rad Vojvodjanskih Muzeja 3. 1954, 1871f, bes. 189ff. Taf. 9—10; auch einzelne Funde
aus Zemun selbst sind in diese Gruppe einzureihen, so vor allem jene von Prigrevica, vgl. D. Gara-
Sanin, Muzeji 3/4, 1949, 80 Abb. 2 (Schale der Kostolacer Gattung) u. Muzeji 5, 1950, 106ff. mit
Abb. (viereckiges Gefifl). Im Banat sind aufler den lingst bekannten Funden von Pantevo,
Neuzina, Boka und Perlez, wo in letzter Zeit ebenso wie in Rimski Sanéevi von Slavnié einige Gru-
ben ausgegraben wurden, vgl. Slaviné a.a. 0. 237ff. mit Abb., noch jene von Vracev Gaj (Mus. Vr3ac)
und Skorenovae (ebda.), wo in einem Grabhiigel Hockergriber gefunden wurden, zu erwihnen.

1) 8o die Funde von der Hegediis Miihle bei Mokrin (Mus. Zrenjanin, unverdoffentlicht,
Inv. Nr. 3789 u. 4050). Die Fundumstéinde der von Banner angefiihrten zweiteiligen Schiisseln
von Bordjos (Borjas) bei Novi Beéej und von Srpski Krstur sind nicht néher bekannt, vgl. Banner
a. a. 0. 140,

183) Fundlisten M. u. D. GaraSanin a. a. O. 242; Banner a. a. O. (Auf der Fundkarte wird hier
der Fundort Brestovik = Nr. 35 irrtiimlich in das Moravatal versetzt. Die Fundstelle gehort aber
in das Donautal, sie befindet sich éstlich von Vinga). Fiir die Kostolacer Gattung, vgl. Milojéié
a. a. 0., wo allerdings die Nr. 13—15 der Fundkarte als Fundstellen im engeren Sinne ausfallen,
da in den einzelnen Schichten die Bubanj-Hum-Gruppe in verschiedenen Stufen vertreten ist
und nur von einigen Importstiicken die Rede sein kann (Vgl. Anm. 197). Erginzend dazu ist vor
allem die Fundstelle von Saraorci (s. oben Kap. Staréevo-Gruppe) anzufithren. Funde der Baden-
Kostolacer Gruppe sind auch aus Zuto Brdo bei Usje (Vasié¢, Starinar, 2. Ser. 2, 1907, 13ff. Abb.
16—18), Kurvin Grad bei Kostol (Vasié, Starinar, 2. Ser. 5, 1910 Taf. 8§ Abb. 59 u. Taf. 9 Abb. 73)
und Prahovo (ebda, Taf, 11 Abb. 96) bekannt, ohne daB ihre stratigraphische Lage niiher gesichert
wiire. Auch in Kli¢evac kommen ihnliche Funde vor, vgl. Vasié, Rev. Arch. 3. Ser. 40, 1902, 173
Abb. 1. In letzter Zeit wurden hier an der Sohle einer etwa 3,0 m michtigen Kulturschicht neue
Badener Funde gemacht (Mus. PoZarevac, unveroffentlicht).

196} Arheoloski spomeniei i nalaziSta u Srbiji 2, 1956, 14f. (Gornje Komarice, Flur Jasi¢ka
Cuka) 22 (Djurdjevo, Flur Glavica).

197) In diesen Zusammenhang sind vor allem die in der Schicht Bubanj-Hum Ib gemachten
Funde von Bubanj zu erwihnen (Amphore mit elliptisch ausgezogenem Bauch, Schépfer, Schiis-
seln und Reste von gréberen Gefiflen mit eingeritzten Rhomben, vgl. Taf. 6, 2—3), weiterhin die
Funde von der Bubanj-Hum-Siedlung von Jelenae bei Aleksinae (Schépfer) sowie auch einzelne
Scherben von Velika Humska Cuka, Vrtiste, Maléa, Flur Kovanluk (alles bei Ni%) und Vrmdza,
Flur ,,Medju Kamenje®. Die Funde der drei letzten Fundstellen liegen unveriffentlicht im Mus.



Neolithikum und Bronzezeit in Serbien und Makedonien 29

Das Siedlungswesen der Baden-Kostolacer Gruppe in Serbien ist genau
so mannigfaltig wie in den anderen von ihr eingenommenen Gebieten. Es kom-
men Siedlungen auf hohen Fluliterrassen (in der Regel auf denen der Donau,
z.B. Saraorci) und an natiirlich geschiitzten Stellen (Hrtkovei, Flur Gomolava)
vorl®. Ja, es treten selbst regelrechte Héhensiedlungen (Djurdjevo, Gornje
Komarice) auf?®.

Uber die Wohnbauten der Baden-Kostolacer Gruppe im serbischen Raum
ist bei ihrer noch immer unzureichenden Untersuchung kaum etwas zu be-
richten®. Doch sind in den Siedlungen iiberall Gruben angetroffen worden,
deren Bedeutung allerdings nicht immer geniigend beobachtet wurde, die aber
jedenfalls meistens als Abfallgruben dienten®2.

Grabfunde liegen, auler den schon seit langem bekannten von Bogojevo?
noch aus Dobanovei und Skorenovac vor?*t. Immer handelt es sich um Korperbe-
stattungen in Hockerlage?®®%, Brandbestattungen wurden bisher nicht beobachtet.

Die bedeutendste Erscheinung der Baden-Kostolacer Gruppe ist ihre
Keramik. Als fithrende Formen seien hier erwihnt:

Ni#. Sie sind erwiihnt bei M. GaraSanin, Rad Vojvodjanskih Muzeja 4, 1955, 8ff. Besonders wichtig
ist auch der hohe Becher mit geschweiftem Profil von Ploénik (T'af. 7, 3). Die starken Rippen am
Bauch sowie die Form selbst weisen auf die Badener Keramik, vgl. Banner a. a. O. Taf. 15, 1;
21, 27—29 (allerdings in keinem Falle identisch!).

195) So z. B. unter dem unverdffentlichten Material von Komotini (Griechisch Thrakien) im
Mus. Saloniki, Inv. Nr. 851 (Badener Schipfer) u. Inv. Nr. 850 (Badener Becher). Ein einhenke-
liger Becher, mit den Formen unserer Gruppe identisch, ist auch unter dem Material von Hagios
Kosmas in der Attika vertreten (Mus. Athen).

199) So bezeichnet R. R. Schmidt a. a. 0. 144f. diese Fundstelle als eine Saveinsel. Von
Ragajski a. a. O, 187 wird ihre Lage nur kurz gekennzeichnet.

200) Vel. Anm. 196. Von Hohlensiedlungen in Serbien kann vorliufig nicht gesprochen werden,
da die Fundstelle von Suplja Stena mit altem Bergbau in Zusammenhang zu stehen scheint, vgl.
Milojéié, Wiener Prihist. Zeitschr. 30, 1943, 41{f.

201) Sp berichtet Rasajski von fiinf Hiusern in Gomolava, die in der Schicht mit Keramik
der Baden-Kostolacer Gruppe festgestellt wurden. Davon soll ein Haus (Nr. 2) sogar ein Apsiden-
haus sein, vgl. a.a. 0. 190ff. Leider ist das Inventar einzelner Gebiude an Hand des Vorberichtes
nicht genau festzustellen. Da die betreffende Schicht auch Material der Vuéedol-Gruppe enthielt,
ist die Zuweisung der einzelnen Hiuser vorldufig unmoglich. Iramerhin bietet das Apsidenhaus
eine gute Parallele zu den Beobachtungen in der Badener Schicht von Vudedol, vgl. R. R. Schmidt
a. a. 0. 151f.

202) 8o z. B. die untersuchten Gruben von Rimski Sanéevi und Perlez, vgl. Slavnié a. a. O.
237ff. und Saraorei.

208) Zuletzt zusammenfassend bei Banner a. a. 0. 9f. mit Literaturangaben. In einem der
hier beobachteten Fiille handelt es sich um eine Tierbestattung (Rind).

204) Tn Dobanovei wurde ein Hockergrab entdeckt, in dem, nach miindlicher Mitteilung des
Finders (V. Trbuhovié), vor dem Brustkorb des Toten drei Becher der niedrigen, gedrungenen
Form lagen, withrend beim Kopf ein Flachbeil aus Kupfer entdeckt wurde. Die Gridber von
Skorenovac befanden sich nach miindlicher Mitteilung von RaSajski in einem Grabhiigel und ent-
hielten nur Keramik, die in die Museen VrSac und Zrenjanin gelangte. Die Griaber wurden bei
Erdarbeiten durch Zufall entdeckt. Nach Erkundigungen von Rasajski handelte es sich um
Hockergritber. Ubrigens war auch eines der Griber, das Rasajski personlich am Fundort noch
sehen konnte, ein Hockergrab.

208) Auch Banner a. a. 0. 187ff. stellte bei seiner Peceler Kultur Bestattungen fest. Mit
diesen hiingen auch unsere Funde zusammen. Sie liegen geographisch benachbart und zwar im
Raum zwischen Donau und Theill sowie am linken TheiBufer, ausgenommen im Nordosten.
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1. Der Becher?. Ein bauchiges Gefil mit niedrigem oder hohem Zylinderhals,
niedrigem stark betontem Bauch und einem iiber den Gefilirand ragenden Band-
henkel (Abb. 7, 1—2). Beide Spielarten, die mehr gedrungene mit niedrigem und jene
mit hohem Hals. sind im serbischen Bereich vertreten und mindestens teilweise gleich-
zeitig??. Als Verzierung erscheinen in der Regel am Bauch angebrachte Kanneluren.

2. Der Badener Schopfer. Er ist unseres Erach-
tens eine Sonderausprigung des Bechers. Die in
Serbien vertretene zylindrische Form mit etwas
abgerundetem Boden und weit ausgezogenem,
hohem Bandhenkel ¢ T'uf. 6.2)%%8 findet ihre Ent-
sprechungen in Ungarn, besonders in der Ba-
ranya, in den Komitaten Tolna und Somogy?%.
Der Schopfer ist fast immer unverziert.

3. Die Amphore. In der Regel handelt es sich
um ein bauchiges Gefill mit mittelhohem Halse.
Am Bauch sind Bandhenkel angebracht (7Taf.
7.4). Die Verzierung besteht aus Kanneluren,
verschiedenen Ritzmustern (gebrochenen waage-
rechten Linien und Tannenzweigmuster), die mit
Punkten zusammengestellt und von solchen be-
grenzt werden®®. In einzelnen Fillen ist die
Verzierung ausschlieilich aus eingestochenen
Punkten zusammengesetzt?!.

4. Die Amphore mit elliptisch ausgezogenem
Bauch. Es handelt sich dabei um die Form, die
unseres Erachtens unzutreffend als . Fisch-
butte™” bezeichnet wird (Taf. 6, 3)*12, Im ser-

206) Diese, auch von Banner gebrauchte Bezeich-

nung scheint mir zutreffender zu sein als die von R,
Abb. 7. Becher der Baden-Kostolacer  pittioni, Urgeschichte des @sterreichischen Raumes
(;_iruppo, I Boka im Banat. 2 Rimski  (1954) 194 gewiihlte Benennung ,,Henkelgefi3*.
Sancevi (Rémerschanze) bei Novi Sad. 207) Ahnliche Beobachtungen iiber das zeitliche
AL 1:2. Verhiltnis lassen sich auch in anderen Gebieten
machen, vgl. Pittioni a. a, O, 194ff, Immerhin scheint
die mehr gedrungenere Form im serbischen Bereich stiirker vertreten zu sein. Sie ist u. a. aus
Pancevo (M. u. D. Garaganin a.a. O. Taf. 4a), Neuzina u. Rimski Sandéevi, vgl. Slavnié a.a. 0. 243
Abb. 7 bekannt. Daneben kommen in demselben Raum auch die hiheren Formen vor, z. B. in
Boka u, Omoljica (Banat Mus. Zrenjanin, unverdffentlicht). Unter den Funden von Perlez u.
Suplja Stena sind beide Typen vertreten, vgl. Milojéié a.a. 0. 50 Abb. 8, 4 u. F. Kanitz, Kénig-
reich Serbien und das Serbenvolk (1904) Abb. 8. 123.

20%) Funde z. B. in Vra¢ev Gaj (Mus, Vriac, unveraffentlicht) u. von der Flur Gomolava in
Hrtkovei, vgl. Rasajski a.a. 0. Taf. 11, 17. Einzelfunde in Bubanj (Stufe Ib) u. Jelenac bei Alek-
sinac. Im allgemeinen zur Form, s. Banner a.a,O. 149ff., der allerdings unter dem Namen
..Schépfer” auch Gefiilie zusammenfaBt, die eher in die Gruppe der Becher eingereihit werden
miiliten.

209) Ebda. Taf. 9, 1. 14. 20: 19, 12; 47, 20.

210) Bes. typisch das Gefill von Vinéa-Bolecicamiindung, vgl. Vasié, Starinar, 2. Ser. 1, 1906,
119f. Abb. 37; Milojéié, Prihist. Zeitschr. 34/35, 1949/50, 2. Teil 155 Abb. 7.

211) So bei einem Gefill aus Skorenovae (Mus. VrSac), hier Taf. 7, 4 u. der Amphore aus
Vinéa, 8. Vuli¢ u. Grbié a. a. Q. Taf. 2, 15.

212) Diese von R. BR. Schmidt a. a. 0. 64 neben der Bezeichnung ,,Beutelflasche'* gewiihlte
Benennung wird auch von Banner a. a. 0. 146ff, iibernommen.



39. Bericht der Romisch-CGermanischen Kommission 1958 Tafel 5

2 (F)

1 Gefild der Baden-Kostolacer (:T’ll]}l}l'. 26 Gefiille der Bodrogkereszturer l'}J'u]nl}i‘ (2—3 Deckel).

1 Zemun. 2 Batajnica bei Zemun. 3. 5—6 Coka. 4 Dubovaec bei Kovin. 1.4 M. 1:3;: 2 M. etwa
2:3: 3.5 M.etwa 1:3; 6 M. 1:2.



Tafel 6 39. Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 1958

| Gefill mit Schnurverzierung aus Srpski Krstur, 2-3 Gefille der Baden-Kostolacer Gruppe
2—3 M. 1:3.

aus Bubanj bei Nis. 1 M. 1:
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bischen Bereich ist sie zwar gut bekannt, aber nur durch wenige Funde be-
legt12,

5. Die Schiissel. Dieses Gefil ist besonders durch seine Profilierung gekennzeichnet.
Es besitzt einen etwas ausladenden verhéltnismifBiig hohen, oft konkav geschweiften
Hals. Diese weitverbreitete Form ist gewohnlich mit Ritz- und Punktmuster verziert214,

6. Das tonnenformige Gefill. Es gehort zu der groben Hausware der Baden-Kosto-
lacer Gruppe?'®. Die Verzierung besteht in der Regel aus eingeritzten Rhomben.

Selten oder ausnahmsweise erscheinen folgende Formen:

7. Die zweiteilige Schiissel. Sie ist nur durch einige siidpannonische Funde (aus der
Vojvodina) im serbischen Bereich vertreten®!.

8. Das viereckige Gefidl}. Es ist nur in einem Exemplar aus Zemun-Prigrevica be-
legt ( T'af. 4, 1), Wenngleich Parallelen in der entsprechenden Gruppe Ungarns nicht
festzustellen sind, so sprechen Beobachtungen doch fitr die Zuweisung unseres Stiickes
zur Baden-Kostolacer Gruppe®!s,

9. Die Sauciere bzw. Schnabeltasse ( 7'af. 7, 1)19,

Als seltene Verzierungen sind vor allem die eingeritzten punktierten Drei-
ecke zu erwihnen. deren Entsprechungen auller in Ungarn noch im weiteren
Bereich der osterrcichischen Badener Gruppe besonders auffallen®?®. Auch

218) So erscheint die Form unter den Funden von Hrikovei, Flur Gomolava (Mus. Novi Sad,
unversffentlicht) u. Dobanovei sowie im serbischen Bereich, rechts der Donau in Suplja Stena,
vgl. Kanitz a. a. 0. Abb. S. 123 (heute verschollen). Ein Exemplar dieser Form stammt aus
Bubanj, Periode Ib (hier Taf. 6, 3).

1) Die Form ist auf verschiedenen Fundstellen unserer Gruppe gut vertreten. Auch die
Funde aus Mokrin—Hegediis sind hier einzureihen. Gute zusammenfassende Darstellung bei
Slavnic¢ a. a. O. 241f, Taf. 2, 1. 2. 5u. Abb. 4. Vgl. auch Banner a. a. O. 155f.

215) Slavnié a. a. 0. 241 (Perlez). Es handelt sich um die von R. R. Schmidt a. a. O, 58 als
Kumpf bezeichnete Form. Im iibrigen stellen Scherben derartiger, mit geritzten Rhomben ver-
zierter Gefiile in Serbien keinesfalls eine Seltenheit dar, vgl. z. B. Milojéié a. a. O, 155 Abb. 1 u.
M. Garasanin, Prihist. Zeitschr. 36, 1958 Taf, 5, 6.

218) Banner a. a. 0. 140, wo auch ein derartiges Gefill aus Panéevo in der Liste jugoslawischer
Funde auler den schon erwihnten Beispielen von Bordjos u. Srpski Krstur angefiihrt wird.

A7) D. Garasanin, Muzeji 3[4, 1949, 106ff. mit Abb. (verkehrt abgedruckt).

#185) Mit Recht lenkt D. Garadanin a. a. O. im Zusammenhang mit der Verzierung dieses
Gefilles die Aufmerksamkeit auf die rumiinische ,,Linsenkeramik* (Cofofeni-Gruppe) sowie auch
auf die ungarischen Formen der Lengyel-Gruppe, in denen viereckige Gefifie vorhanden sind.
Immerhin ist das Prinzip der viereckigen Form auch dem Badener Komplex eigen (Peceler Kultur
nach Banner), vgl. Banner a, a. O. 151f. Taf. 89, 38 u. die Schiisselform Taf. 115, 26. Auch weille
und rote erusted-Bemalung, wie sie aul unserem Gefill vorkommt, tritt im betreffenden ungari-
schen Kreis auf, ebda. 168f. Im iibrigen ist noch zu erwihnen, dafl unter den unversffentlichten
Bestéinden aus Dobanovei im Mus. Zemun sich auch Reste eines viereckigen Gefilies mit Verzie-
rung der Kostolacer Gattung befinden. Das erhirtet die angegebene Datierung des Gefiilies von
Zemun noch weiter.

219) Unter diesem Namen verstehen wir die Form, die F. Holste, Germania 23, 1939, 220ff,
Abb. 1 aus Tiszakeszi u. dem Kords- (Cris-) Tal veréffentlicht hat, vgl. auch Banner a. a. 0. 149
Taf. 72, 16, 21; 113, 24. Ein Beispiel dieser Form aus Skorenovae, mit senk- u. waagerechten
Punktreihen verziert, bewahrt das Mus. in Zrenjanin auf. Fiir die Form des geschweiften Bechers,
die mit Wahrscheinlichkeit auch unserer Gruppe zugewiesen werden konnte, vgl. Anm. 197
(Taf. 7, 3).

#20) Banner a. a. O. Taf. 56, 22—31: vgl. H. Ladenbauer-Orel, Arvch. Austr. 16, 1954, 67ff.
Taf. 4,1.3. Im serbischen Bereich erscheint diese Verzierung auf einer Amphore von Hrtkovei,
Flur Gomolava, s. RaSajski a.a. 0. Taf. 11, 1 (Bruchstiiek) sowie auf einer gut erhaltenen Amphore
aus Dobanovei (Mus. Zemun Inv. Nr. 89).
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crusted-Bemalung in roter und weiller Farbe ist, wenn auch selten, erwiesen?2!.
Dafiir sind die besten Parallelen in der ungarischen Peceler Kultur zu finden222,

Der Kostolacer Gattung seien hier noch einige Worte gewidmet??*. Durch
neue Untersuchungen in Serbien und die damit verbundenen genauen Beob-
achtungen sowie stratigraphischen Feststellungen konnten die im Moravagebiet
erscheinenden Typen der Stufe Bubanj-Hum II stilistisch, formenkundlich,
aber auch auf Grund der Machart sowie ihrer Zeitstellung klar von der Kosto-
lacer Gattung getrennt werden®*. Uber letztere ist folgendes zu sagen:

1. Die Schiissel mit mehr oder weniger hohem, ausladendem Rand ist als leitende
Form anzusehen®*.
2. Die Verzierung weist folgende Merkmale auf:

a. Die Muster werden in Tiefstich- und Furchenstichtechnik ausgefiihrt.

b. Als Muster kommen vor allem Schachbrettornamente vor, die durch den Wech-
sel von verzierten und unverzierten Flichen oder von senkrecht und waagerecht aus-
gefiillten Furchen, schlieBlich auch von Furchen- und Stichverzierung entstehen?2,
Ferner treten Sternmuster®?” und punktierte Vierecke*®® auf. Keines dieser Motive
wird von eingeritzten Linien eingerahmt?*,

221y Ve, Anm. 218. 222) Banner a. a. O. 168,

223) Die Bezeichnung ,,Kostolacer Gattung®’ scheint uns am besten geeignet, da auf Grund
neuer Untersuchungen in Serbien die Aussonderung als Kostolacer Gruppe (Kultur), die auch von
Milojéié a. a. 0. nur vorliufig durchgefiihrt wurde, nicht mehr aufrecht erhalten werden kann.

221) Zu den Merkmalen der Stufe Bubanj-Hum IT, vgl. unten 8. 60ff. unserer Darstellung.
In bezug auf die relative Chronologie sei hier nur so viel bemerki, daf die Bubanj-Hum TT-Stufe
der Periode Bubanj-Hum Ib folgt, in der zum erstenmal Kostolacer Keramik in Bubanj auf-
taucht. Demnach ist die Kostolacer Keramik urspriinglich élter als Bubanj-Hum II. Bei einer
derartigen Umarbeitung des von Milojéié bearbeiteten Fundstoffes fallen aus dem Rahmen der
Kostolacer Gattung folgende von ihm verdffentlichte Gegenstinde : Milojéié a. a. 0. 152f, Taf. 10,
1. 2. 4-6. 9—11, 12. 14. Die Scherben 10, 11 u. 15 sind zu klein, um an Hand der Abb. genau ein-
geordnet werden zu konnen. Dagegen kénnte Taf. 12, 13 auf Grund der Verzierungstechnik mit
der Baden-Kostolacer Gruppe zusammenhiingen.

223) Ausfithrlich behandelt von M. Garasanin, Rad Vojvodjanskih Muzeja 4, 1955, 5f. Fiir die
Form, vgl. Milojéi¢ a. a. Q. Taf, 10, 3. 5 (Vinéa); Taf. 11, 1. 3—5. 7 (Vudedol) u. Vasié, Starinar, 2.
Ser. 1, 1906, 59f. Abb. 24, a.g.e (Kostolac); D. Garasanin, Muzeji 3/4, 1949, 50 Abb. 2 (Zemun, Flur
Prigrevica) ; Milojéié. Wiener Prihist. Zeitschr. 30, 1043, 48 Abb. 7, 1-3 (Suplja Stena). Fiir weitere
Funde aus Vucedol u. Sarvas, vgl. M. Gara3anin a. a. 0. 13 Anm. 13, Die iibrigen von Milojéié
angefithrten Formen, s. Prihist, Zeitschr, 34/35, 1949/50, 2. Teil Abb. 1,1.8 (groBe Gefiilie);
5 (Becher); 6 (bes. Sehopferform); 7 (Amphore) gehéren zum Inventar unserer Gruppe im weiteren
Sinne u, kommen im tibrigen auch in der ungarischen (Peceler) Gruppe vor. Sie sind also nicht im
engeren Sinne mit Kostolae in Zusammenhang zu bringen.

226) M. Garasanin a, a. 0. 6; vgl. Vasié a. a. O. Abb. 24, a. g (Kostolac); Rasajski a. a. O.
216f. Taf. 11,31; 12,5, 21 (Hrtkovei, Flur Gomolava); Milojéi¢ a.a. O, Taf. 10, 5. 8 (Vinéa); ders.,
Wiener Prihist. Zeitschr. 30, 1943 Abb. 7, 1. 2. 7; D. Garasanin a. a. O. (Zemun). Fiir Vuéedol
u. Sarvas, vgl. Hoffiller, Corpus Vas. Antiqu., Yougoslavie 1. Taf. 35, 22; 36, 2. 7. 9; 37, 37. 38
(Vucéedol); R. R, Schmidt a. a. O. Taf, 24, 5—8 (Vudedol); Hoffiller a. a. O. 2, Taf. 9, 8. 16 (Sarvag).

#27) M. Garasanin a. a. O. 6; vgl. Milojéi¢, Prihist. Zeitschr. 3435, 1949/50, 2. Teil 157
(Vinéa); ders., Wiener Prihist. Zeitschr. 30, 1943 Abb. 7, 3 (Suplja Stena). Fiir Vuéedol, vgl.
bes. Hoffiller a. a. O. 1, Taf. 35, 22. Fiir Sarvas, ders., ebda. 2, Taf. 9, 12.

228) M. Garasanin a. a. O.; vgl. bes. Radajskia. a. O. Taf. 11, 33; 12, 2 (Hrtkovei, Flur Gomo-
lava); Vasié, Starinar, 2, Ser. 5, 1910, Taf. 8, 59 (Korbovo); s. auch Hoffiller a.a. O. 2, Taf, 9, 9.
17. 18, Beachtenswert ist auch das Beispiel von Hrtkovei, Flur Gomolava, s. Ra3ajski a. a. O.
Taf. 11, 32, wo diese Verzierung mit Schachbrettmustern zusammengestellt ist.

#2%) Eine Ausnahme bildet das erwiihnte Bruchstiick von Korbovo.
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3. Zur relativen Chronologie sind folgende Feststellungen von Bedeutung:

a. Die Kostolacer Gattung kann auf Grund von Beobachtungen in Vudedol mit
der spiiteren Entwicklung unserer Badener Gruppe in Zusammenhang gebracht wer-
den. wie dies schon von Milojéié richtig erkannt wurde®?.

b. In Rimski Sanéevi und Perlez wurden Gruben ausgehoben, in denen unter dem
Material unserer Badener Gruppe keine Funde der Kostolacer Gattung vorhanden
waren®3L,

¢. Bezeichnend sind auch die Beobachtungen in Saraorci. wo von zwei Gruben
unserer Periode, die in éltere eingeschnitten waren, eine (Grube 8) nur Scherben der
Badener, die andere nur solche der besten Kostolacer Gattung enthielt?32,

Wie in anderen Gebieten, so ist auch in Serbien die Baden-Kostolacer
Gruppe arm an Metallgegenstinden. Den einzigen gesicherten derartigen Fund
stellt das Kupferbeil aus dem erwiihnten Hockergrab von Dobanovei dar. Die
Zuweisung einzelner, viel spiaterer Metallfunde zu unserer Gruppe beruht auf
der irrtiimlichen Rekonstruktion eines alten, angeblich geschlossenen Fundes
und kann daher auch nicht fiir eine Auswertung in Betracht kommen?33.

Die Frage nach der relativen und absoluten Chronologie der Baden-Kosto-
lacer Gruppe wurde in letzter Zeit von ungarischer Seite und auf Grund des
ungarischen Materials zusammenfassend behandelt®*%, In bezug auf die panno-
nischen Gruppen sind die stratigraphischen Befunde in Vucedol, Sarvas und
zuletzt auch in Zok?3 von Bedeutung. Sie sichern die chronologische Reihen-
folge Baden/Vucedol. AuBerdem zeigen die schon erwihnten Beobachtungen
in Hodmezovasarhely—Bodzaspart und Kiskoros, dafi die dltere Bodrogkeresz-
turer Gruppe der Baden-Kostolacer Gruppe vorangeht, wiihrend die jiingere
dieser folgt oder zumindest, wie J. Banner es mit Recht bemerkt, mit ihr teil-
weise gleichzeitig ist?3.

230) Milojeida.a. 0. 157 £, ; ders., Chronologie 811f. Ubrigens ergibt sich auch die relativehrono-
logische Lage unserer Gattung aus dem bei R. R. Schmidt a.a. 0. 9 Textabb. 4 gegebenen Diagramm.

231) Slavnid a. a, 0. 237ff.

232) Grabung M. u. D. Garasanin 1957.

233) In letzter Zeit behauptet Vasié, Glas Srpske Akademije Nauka, Heft CCXIV, 1954, 111ff.
Abb. 1—2 ein von ilim hier abgebildeter goldener Noppenring u. ein doppelaxtférmiges Rasier-
messer seien zusammen in der Amphore, Milojéié¢ a. a. O. 155 Abb. 1, 7, gefunden worden. Hierzu
ist zu bemerken, dal} schon chronologisch diese Zusammenstellung undenkbar ist. Zur Chronologie
der beireffenden Rasiermesserform, vgl. Milojéié, Jahrb, RGZM. 2, 1955, 164f. AuBerdem mufl
festgestellt werden, dafl bei der ersten Versffentlichung der Amphore in Starinar, 2, Ser. 1, 1906,
119ff. dieser angebliche Fundzusammenhang mit keinem Wort erwiihnt wurde, obwohl sich
Vasié bei der ersten Verdffentlichung der Metallfunde, Starinar, 2. Ser. 3, 1908, 97ff. auf den be-
treffonden Aufsatz im Starinar beruft. In dem zuletzt zitierten Artikel werden jedoch auch spitere
bronzezeitliche Gefiiie angefithrt, ohne dall dabei ausdriicklich unsere Amphore genannt ist.
Eine Nachpriifung im alten Inventar des Nationalmus. Beograd ergab nun, dafl Amphore und
Metallgegenstiinde von verschiedenen Verkidufern in den Jahren 1906 u. 1907 gekauft wurden,
ohne dal dabei irgendein Zusammenhang zwischen diesen Funden angefiihrt worden wire. Auller-
dem wurden laut Angaben des Katalogs die betreffenden Metallgegenstiinde samt den Bruchstiik-
ken einer Tonurne gekauft. Es ist daher wohl anzunehmen, daf} es sich um eine Urne der ent-
wickelten Bronzezeit handelt, die in Vinéa in einigen Gribern vorkommt, vgl. P. Reinecke, Ger-
mania 28, 194440, 266.

234) Banner a. a, 0. 226ff,

238) Ebda. 231.

238) Ebda. 233ff.
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Einige Ergiinzungen hierzu bieten noch folgende in Serbien gemachte Be-
obachtungen: 1. In einem der Griber von Skorenovac wurde mit einer punkt-
verzierten Amphore ein doppelhenkeliges Gefifl gefunden, das wohl schon auf
die Periode der frithen Bronzezeit im pannonischen Bereich hinweist ( T'af. 7, 2)2%7.
Daraus ergibt sich aber ein verhiltnismifig langes Nachleben der Baden-
Kostolacer Gruppe im Banater Bereich. 2. Wie schon erwihnt?, fanden sich
in Bubanj Funde der Baden-Kostolacer Gruppe (Amphore mit elliptisch aus-
gezogenem Bauch, Schopfer, Schiissel und Scherben der Kostolacer Gattung
in der Stufe Bubanj-Hum Ib). Ebenso wurden in Jelenac bei Aleksinac in einer
Siedlung der Stufe Bubanj-Hum II Schopfer ausgegraben®*. Da, wie schon
angefiihrt, die Kostolacer Gattung nicht vom Beginn unserer Gruppe ab vor-
handen war, ist wohl eine verhiltnismifliig lange Entwicklung anzunehmen.
Der Beginn unserer Baden-Kostolacer Gruppe miifite demnach sogar etwas
vor Bubanj-Hum Ib gestellt werden.

Die Beobachtungen in Bubanj sind auch in bezug auf die absolute
Chronologie von gewisser Bedeutung. Da, wie weiter noch ausgefithrt werden
soll, die Stufe Bubanj-Hum IT schon mit dem Beginn der mittelhelladischen
Entwicklung in Zusammenhang zu bringen ist. kiimen wir auf Grund einer
verhiltnismifig langen Baden-Kostolacer Entwicklung auf die Zeit kurz vor
bis kurz nach 2000 v. Chr. Allerdings konnen genauere Anfangs- und End-
daten fiir die Baden-Kostolacer Gruppe nicht angegeben werden. Sonst
stimmen jedoch diese Beobachtungen mit jenen iiberein, die an Funden aus
Sarva$ und in Griechenland im Hinblick auf die Datierung gemacht wor-
den sind®®,

In der Frage nach der Herkunft der Baden-Kostolacer Gruppe schliefit
sich Verf. den Ansichten jener Autoren, die in dieser Gruppe eine lokale Ent-
wicklung, allerdings unter neuen Einfliissen aus dem Siiden sehen, vollig
an®*l. Es erklirt sich so auch die Verwandtschaft iiber weite Gebiete und
die vielen lokalen Spielarten. Als Basis fiir die Entwicklung dieser vielen
verwandten Gruppen haben jene Gruppen zu gelten, deren Herkunft urspriing-
lich im grofien balkanisch-anatolischen Komplex lag*2?. Auch von anderen

27) Mus. Vriae, unveroffentlicht. Mitteilung von Razajski.

238) Vgl., Anm. 197.

29) Grabung Galovi¢ 1955, Die Funde befinden sich im Nationalmus. Beograd.

249) Die von R. R. Sehmidt a. a. 0. 143 Abb. 81 A veriffentlichten GuBmodelle bringt Milojéié
a. a. 0. 88 mit dem Hortfund von Poliochni in Zusammenhang, der in die spite Stufe der friih-
helladischen Periode eingereihit werden diirfte. Hier sind auch die entsprechenden Dolehformen
aus den hut graves u. der frithen mittelkubanischen Periode zu erwiihnen, vgl. Gimbutas a. a. O.
68. 77 u. Abb. 38, Sie werden von der Autorin etwas nach 2000 v. Chr. datiert, ebda. 91. Von be-
sonderer Bedeutung ist unseres Erachtens auch der schon oben (Anm. 198) erwihnte Fund von
Hagios Kosmas, der auch in die spiate Stufe des Frithhelladikums einzuordnen ist, eine Beobach-
tung, die ebenfalls unseren absolutchronologischen Ansatz der Baden-Kostolacer Gruppe zu
bestiitigen scheint.

1) Vgl bes. die Ausfithrungen von Banner a. a. 0. 248ff., der auch persénlich einen ent-
sprechenden Standpunkt vertritt. Ob eine Vorbadener Stufe in Srem anzunehmen ist, wie es an-
geblich stratigraphisch begriindet sein soll, vgl. R, R. Schmidt a. a. O. 140ff., miiite durch weitere
Untersuchungen u. systematische Grabungen nachgepriift werden.

24%) Vgl. auch M. Garadanin a. a. 0. 5 u. Anm. 5.
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jugoslawischen Forschern wird in dieser Hinsicht ein dhnlicher Standpunkt
vertreten®'?,

Die Vucedol-Gruppe

Die Vudedol-Gruppe®** ist in einem Teil des heutigen Serbiens verbreitet,
so vor allem in dem an Slawonien unmittelbar angrenzenden Gebiet von Srem
in einem Dreieck zwischen Drau, Save und Donau®®. Im engeren Serbien, rechts
der Donau ist die Vucedol-Gruppe vorliufig nur aus Mittelserbien um Kragu-
jevac von zwei Fundstellen bekannt, die auch Funde der Baden-Kostolacer
Gruppe geliefert haben®'s. Weiter ostlich?'?, im Inneren des Landes sowie im
Donautal ist die Vucéedol-Gruppe nicht belegt. Sie scheint iibrigens auch im
Banat und in der Backa vollig zu fehlen48,

Wie in anderen Gebieten, so sind auch in Serbien fiir die Vudedol-Gruppe
Hohensiedlungen oder Siedlungen an natiirlich geschiitzten Plitzen besonders
kennzeichnend?#.

#48) So z. B. mit gewissem Vorbehalt schon J. Korosec, Glasnik Sarajevo N. S. 1, 1946,
17 u. Anm. 23. In letzter Zeit auch 8. Dimitrijevié, Opuscula Arch. Zagreb 1, 1956, 24. Er leitet die
,.Badener Gruppe* aus der spiiten Vinta- u. z. T. Lengyel-Gruppe her. Aulerdem mochte er
allerdings auch die Teilnahme einer ,.nordischen Gruppe® (welcher ¥) annehmen.

244) Die von Childe, The Danube in Prehistory (1929) 210ff. eingefiithrte u. von einzelnen jugo-
slawischen Forschern iitbernommene Bezeichnung ..Slawonische Kultur oder Gruppe* (so friither
auch vom Verf. selbst, vgl. M. u. D. Garasanin a. a. O. 16) setzt eine Entstehung im slawonischen
Raum voraus, die keinesfalls gesichert ist. Sie sollte auch bei der weiten Verbreitung der Vucedol-
Gruppe vermieden werden. Daher hielten wir die in der jugoslawischen Literatur schon friither
gebrauchte Bezeichnung .,Vuéedol-Gruppe, nach einem der Hauptfundorte fiir zutreffender,
vgl. z. B. Vulié u. Grbi¢ a. a. 0. 4f. In neuester Zeit wird diese alte Benennung auch von Dimitri-
jevié a. a. O. 5ff. wieder aufgegriffen.

33) Die frither zusammengestellten Fundlisten bei R, R. Schmidt a. a. O. 144ff. u. M. u. D.
GaraSanin a. a, 0. 249 sind in manchen Einzelheiten zu berichtigen oder zu erginzen. So mufd
aus diesemn Zusammenhang vorerst die Fundstelle von Rakovae gestrichen werden, vgl, M. u. D.
GaraSanin a. a. 0. Nach miindlicher Mitteilung von Trbuhovié diirften auch die bei R. R. Schmidt
erwihnten Fundstellen von Beémen und Deé fraglich sein, da gelegentlich bei Gelindebegehungen
nur Reste der Vinéa-Gruppe, aber keine Vuéedol-Scherben angetroffen worden sind. Von der bei
R. R. Schmidt a. a. O, 148 verzeichneten Fundstelle Ruma, bringt Dimitrijevié¢ einiges neue
Material a. a. O. 6f. Abb., 8-13. AuBerdem gehért auch Nedtin zu den Vuéedoler Fundstellen dieses
Bereiches, vgl. echda. 48. Uber Hrtkovei, vgl. oben Anm. 193. An neuen Fundstellen sind die von
Zemun-Prigreviea und Zemun-Friedhofshiigel, letztere entgegen den Behauptungen von R. R.
Schmidt a. a. O. 14 zu nennen (Scherben im Mus. Zemun). Von groflerer Bedeutung ist die befestigte
Siedlung am Gradac bei Belegi$ unweit von Zemun, in der Trbuhovié kleinere Untersuchungen
unternahm.

246) (Gornje Komariee, Flur Jasi¢ka Cuka; Djurdjevo, Flur Glavica, vgl. Anm. 196. Dagegen
ist aus der Fundliste der von J. Koro3ec, Glasnik Sarajevo 54, 1942, 511f, Abb. 1—2 angefiihrte
Fund von Priboj am Lim zu streichen, der, wie weiter ausgefithrt werden soll, in einen vollig ande-
ren Rahmen gehért.

247) Im Verlaufe der neuesten Grabung auf der Hihensiedlung von Stapari bei Titovo Uzice
sollen jedoch auch vuéedolartige Reste zum Vorschein gekommen sein (miindliche Mitteilung der
Ausgriberin A. Jurisié).

248) Das einzige im Banat (Coka) gefundene Stiick der Vuéedol-Gruppe, vgl, Vulié u, Grbié
a.a. 0. Taf. 13, 11 wurde unter nicht niiher bekannten Umstéinden gehoben und steht auch immer
noch vollig vereinzelt da. Daher ist es kulturgeschichtlich und chronologisch nicht auswertbar.

29 Vgl, Anim., 199 u. 200. Die Fundstellen von Gornje Komarice, Djurdjevo u. Stapari sind
ebenfalls Hohensiedlungen. Besonders auffallend ist die Lage am Gradac bei Belegis, wo, nach
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Die Vué¢edol-Funde Serbiens tragen fiir die Kenntnis dieser Gruppe nur
unwesentlich bei. Sowohl formenkundlich als auch verzierungsmiBig ist nichts
vorhanden, was nicht in die schon gut bekannte Gruppe einzuordnen wire
(Abb. 8, 1—3). Immerhin ist bei den mittelserbischen Funden die besonders grobe
Machart und unsorgfiltige Verzierungsweise hervorzuheben, Erscheinungen,
die nach R. R. Schmidt im allgemeinen fiir die Randgebiete der Vucedol-Gruppe
kennzeichnend seien®?. Auch fir die Datierung der Vudedol-Gruppe erbringen

Abb, 8. Scherben der Vucedol-Gruppe aus Djurdjevo bei Kragujevac, M. 1:2.

die serbischen Funde nichts Bedeutendes. Dem Nebeneinander von Vucedol-
und Badener Funden auf serbischen Fundstellen ist keine Bedeutung zuzu-
sprechen®!. Ebensowenig bietet das serbische Material, wie iibrigens auch das
der anderen Gebiete, Anhaltspunkte fir ein langes Nachleben der Vudedol-
Gruppe®? oder zur Beurteilung ihres Beitrages zur spiteren metallzeitlichen
Entwicklung?s.

Mitteilung von Trbuhovié, die Hohensiedlung noch zur Vucéedol-Zeit befestigt gewesen scheint.
Am Fube der Hohensiedlung ist eine ausgedehnte gleichaltrige Siedlung vorhanden. Daher ent-
sprechen die hier gemachten Beobachtungen recht gut denen in Vuéedol selbst, wo ebenfalls unter-
halb der ,,Burg® eine ausgedehnte offene Siedlung mit zahlreichen Scherben und bedeutenden Hiit-
tenlehmmassen angetroffen wurde. Uberhaupt ist zu betonen, dall das von R. R. Schmidt a.a. 0.
ither die Vuéedol-Siedlung vermittelte Bild den eigentlichen Befunden keinesfalls gerecht wird.

#0) R, R. Schmidt a. a. 0. 149, Ob nun diese Erscheinungen auch im chronologischen Sinne
zu werten sind, wie dies von R. K. Schmidt angenommen worden ist, 146t sich an Hand des ser-
bischen Materiales nicht niher feststellen.

251} Die in Hrtkovei beobachteten Verhdltnisse, vgl. Rasajski a. a. O. konnen erst nach Ver-
dffentlichung eines ausfiihrlichen Berichtes besser gewertet werden. Die Beobachtungen in Djurd-
Jevo, Flur Glavica, und jene bei einer kleinen, unter Grbié unlingst in Gornje Komarice durch-
gefiithrten Grabung, bei der in der Kulturschicht Scherben der Vuéedol- und Badener Gattung
gemeinsam auftraten, besitzen keine weitere Bedeutung. Wie bei den meisten Hohensiedlungen
in Jugoslawien (bosnische und westserbische ,,Gradina®, Velika Humska Cuka, vgl. Anm. 300)
so wurden auch hier groBitenteils die Schichten abgespiilt, dadurch geriet aber verschieden altes
Material durcheinander.

282) Vgl. J. Korosee, Serta Kazaroviana (1950) 1314f.; ders., Predzgoedovinska naselbina na
ptujskem gradu (1951) 166ff., in denen ein Weiterleben bis in die spite Bronzezeit angenommen
wird, Dagegen M. Garasanin, Starinar N. 8. 3[4, 195253, 2611f., wo gezeigt wird, dafl diese An-
nahme durch keine geschlossenen Funde erwiesen ist.

*33) Diese von Benae, Glasnik Sarajevo N. 8. 11, 1956, 147ff, imm Zusammenhang mit den
neuen bosnischen Funden von Zecovi angedeutete Moglichkeit miilite erst durch weitere Unter-
suchungen gesichert werden, Das Vorhandensein einer Mischschicht mit Vuc¢edol und bronzezeit-
lichen Funden besitzt an sich keine Beweiskraft, da solche Mischungen bekanntlich oft in mehr-
schichtigen Siedlungen erscheinen. Die Annahme von Benae bedarf fiir ihre Bestiitigung erst einer
Reihe gesicherter geschlossener Funde.
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Dagegen driingt der Mangel an Vudedol- oder vuledolartigen Funden im
Banat — wenn auch dem Argument e silentio keine zwingende Beweiskraft zu-
gesprochen werden kann — zu grofiter Vorsicht bei der Beurteilung der an sich
recht verlockenden Annahme einer ostlichen Beeinflussung unserer Gruppe?®*.
Es mufl iiberhaupt festgestellt werden, dafl beim heutigen Forschungsstand die
Frage nach der Herkunft der Vudedol-Gruppe keineswegs endgiiltig zu 16sen
ist. Das kommt auch in den recht abweichenden Meinungen verschiedener
Autoren iiber diese Frage zum Ausdruck®?. Auch gegen die Ansicht ihrer Ent-
stehung in Slawonien, in der Form wie dies in letzter Zeit ausgedriickt wurde,
oder im innerbalkanischen Raum sind ebenfalls nicht unwesentliche Einwinde
zu erheben®®. Am ehesten ist noch anzunehmen, daf} sich die Vudedol-Gruppe
irgendwo im siidalpin-siiddpannonischen Raum entwickelt hat®7. Von hier aus
hitte sich dann unsere Gruppe, vorwiegend entlang der FluBtiler, iiber ein

254) Von jugoslawischer Seite wurde diese Meinung bes. im Zusammenhang mit der Verzierung
vorerst von J. Korosee, Glasnik Sarajevo 50, 1940, Tff. geiuBert. Ahnlicher Standpunkt auch bei
Dimitrijevié a. a. 0. 30f. In dicsem Zusammenhang ist auch die verbliiffende Ahnlichkeit der
Vuéedoler Kreuzfullschalen mit denen der Katakombengriiber SiidruBlands anzufithren, vgl.
Gimbutas a. a. 0. 82 Abb. 44, 1. Auch das Gefill aus Zok, vgl. Vulié u. Grbié a. a. O. Taf. 18, 11,
das Holste, Germania 23, 1939, 220ff. mit Viné¢a-Funden verbinden wollte, hat nahe Entsprechun-
gen im Bereich der Steppengritber, s. Gimbutas a. a. 0. 84 Abb. 46,b Taf. 18. Leider kann beim
Mangel an Vuéedol-Funden in Ostjugoslawien eine derartige Verbindung nicht als einwandfrei
gesichert gelten.

235) {Thersicht iiber die verschiedenen Meinungen bei Dimitrijevié¢ a, a. O. 20ff., der aller-
dings den Auffassungen von Milojéié¢ und Childe nicht gerecht wird, da die zuletzt geduBerten An-
sichten dieser Autoren iiber den Einflu von Prospektoren auf eine Baden-Horgener Schicht,
vgl. Childe, Prehistorie Migrations in Europe (1850) 115; ders., The Dawn of European Civilization®
(1956) 301f. oder eines voralpinen Ursprungs der Gruppe, vgl. H. Bengtson u. V. Milojéi¢, GroBer
historischer Weltatlas (1953) 34 ihm offenbar unbekannt geblieben sind.

#6) So tritt Dimitrijevié a. a. O. fiir die slawonische Herkunft unserer Gruppe ein, eine Auf-
fagsung, die in letzter Zeit auch von B, Nowotny in Slovenska Arch. 3, 1955, 5ff, vertreten wurde.
Dabei konnte Dimitrijevié einen typologisch ziemlich verlockenden Zusammenhang zwischen
Vuéedol- und einzelnen Lengvel-Formen ausarbeiten. Die grofite Schwierigkeit aber fiir diese
Annahme liefert das Bestehen der Baden-Kostolacer Gruppe in Slawonien. Die von Dimitrijevié
angenommene Einwanderung der Badener Gruppe in diesen Bereich scheint bei genauerer Be-
urteilung der Entstehung der Baden-Kostolacer Gruppe kaum zuzutreffen, Auch ist die unmittel-
bare Berithrung Lengyvel [Vuéedol nicht bewiesen. Hichstens ist ein zeitlicher Zusammenhang
zwischen spitem Baden-Kostolac und Vudedol anzunehmen (vgl. den Abschnitt iber die Baden-
Kostolacer Gruppe). Ferner ist zu bemerken, daf die von Dimitrijevié a.a, 0. 331f, vorgeschlagene
vierstufige Gliederung der Vuéedol-Gruppe ausschlieBilich auf typologischen und z. T. wenig iiber-
zeugenden Argumenten beruht. Sie entbehrt jeglicher stratigraphischer Unterlage und ist in der
vorgelegten Form deshalb abzulehnen. Fiir eine innerbalkanische Herkunft unserer Gruppe tritt
in letzter Zeit mit Vorbehalt auch Novak, Prethistorijski Hvar (1955) 44ff. ein. Hierzu ist zu be-
tonen, dafl vuéedolartige Funde auch sonst im dalmatinischen Bereich vorkommen, vgl. W. Buttler,
21. Ber. RGK. 1931 (1933) 182ff. Taf. 32, 1 (Sveti Spas bei Knin). Auch unter den von I. Marovié
fiir das Mus. Split in letzter Zeit gesammelten Funden sind einige vudedolartige Scherben vor-
handen. Wenn auch die Auffassung iiber die innerbalkanische Entwicklung der Vuéedol-Gruppe
nicht ohne weiteres abzulehnen ist, vgl. M. Garasanin, Germania 34, 1956, 160ff. bes. 163, so ist
doch zu betonen, daBl endgiiltige Beweise villig fehlen, und dall aullerdem in Dalmatien und
Bosnien innerhalb der neolithischen Entwicklung keine Vorstufe zur Vuéedol-Gruppe zu ver-
zeichnen ist.

%7) Eine derartige Auffassung steht der von Childe und Milojéié geduBerten Meinung nahe,
vgl. Anm. 255,
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verhiltnismifig weites Gebiet verbreitet®®. Dabei entwickelten sich in ver-
schiedenen Teilen ihres Verbreitungsraumes auch mehr oder weniger ausge-
prigte Lokalformen. Bei der Verbreitung im inneren Balkan handelt es sich
wohl am ehesten um eine spite Inbesitznahme eines bestimmten Randgebie-
tes?®. Fir das innerserbische Gebiet um Kragujevac, wo die Vucedol-Gruppe
unvermittelt erscheint und scheinbar nie festen Full fassen konnte, kann eine
derartige Auffassung als gesichert gelten.

Die Kupferixte

Die Kupferixte wurden vom Verf. schon im Jahrgang 1954 dieser Berichte
behandelt?%°. Daher beschrinken wir uns hier nur auf einzelne ergiinzende Be-
obachtungen. Die ehemals beigefiigten Fundlisten sind durch einzelne neue
Funde und einige bisher unbekannte Stiicke zu ergiinzen?®!.

Besondere Beachtung verdienen zwei Axte, die Typen angehioren, die vom
Verf. bei seiner fritheren Bearbeitung nicht niher ausgewertet worden sind.

1. Die Hammeraxt von Sidrija, Kr. Valjevo, Westserbien (4bb. 9, 1a,b)?62,
Sie gehort zu einem Typ mit linglichem und schmalem walzenformigem Ham-
merteil. Der Typ ist in einigen Funden in Serbien und dem angrenzenden
Bereich vertreten®%®. Die Form diirfte als Typ I 4 in unserer fritheren typolo-
gischen Gliederung der Schaftlochixte aus Kupfer eingereiht werden?6t.

25%) Einen guten Einblick in die Gesamtverbreitung der Vudedol-Gruppe bietet die bei
J. Korosee a. a. 0. beigefiigte Verbreitungskarte, die nur durch die oben erwihnten neuen Funde
der letzten Jahre zu ergénzen ist.

289) Klar vorgelegt und gut begriindet von P. Korofee, Arheoloiki Vestnik 7, 1956, 3691f.

260) Schaftlochéixte aus Kupfer in den Sammlungen serbischer Museen. 34. Ber. RGK.
1951—1953, 61ff. u. ders., Muzeji 5, 1950, 87ff.

1) Fiir die Kupfergeriite im allgemeinen, vgl. D. Garasanin, Katalog der vorgeschicht-
lichen Metalle. Katalog des Nationalmus. Beograd, Vorgesch. 1, 1954, 47ff. Ergidnzend dazu Mil-
leker, Starinar, 3. Ser. 14, 1939, 130f. u. ders., ebda. 3. Ser. 15, 1940, 9ff. (beides fiir das Banat);
fiir das Gebiet von Srem, vgl. Fundlisten bei Marovié, Vjesnik za Arheologiju i Historiju Dalma-
tinsku 55, 1953, 142 Nr. 63—70, Frither unbeachtete oder neue Funde im engeren Serbien: Golubae—
Tekija (zwischen beiden Orten an der Donau) Bruchstiick einer Schaftlochaxt aus Kupfer. National-
mus. Beograd, Inv. Nr. 8902; Negotin, Schaftlochaxt vom Typ II 2bl. Mus, Negotin, Inv.
Nr. 509; Miroé¢ (Ostserbien) desgl., Mus. Negotin, Inv. Nr. 153, vgl. M. Garasanin, 34. Ber. RGEK.
a. a, 0. 71; Obilidevo (Kosovo-Gebiet) Typ II 2b2. Nationalmus. Beograd, Inv., Nr. 10742;
Takovo (Tamnava-Gebiet, Westserbien) desgl., Nationalmus. Beograd, Inv. Nr. 10520, In jiingster
Zeit erwarb das Mus, Ni§ eine Kupferaxt des gleichen Types aus Mokra (bei Bela Palanka, Ost-
serbien) Flur Lazilje, Inv. Nr. 3330. Nach freundl. Mitteilung von RaSajski bewahrt das Mus.
Vriac folgende Banater Funde auf: Bela Crkva, Flur Bresje, Typ IIT 1, Inv. Nr. 8. 513; Bela
Crkva, Flur Siga, Typ II 2b2, Inv. Nr. 811, vgl. auch Milleker, Starinar, 3. Ser. 14, 1939, 130;
Banatski Karlovac, desgl., Inv. Nr. 683 ; Barice, desgl., Inv. Nr. 693 ; Izbiste, Typ IIT 1, Inv. Nr. 658;
Mramorak, Typ IT 2a 1, Inv. Nr. 682, vgl. Milleker, Starinar, 3. Ser. 15, 1940, 11; Veliko Srediste,
Typ II 2b2 u. IT 2al, Inv. Nr. 690 u. 691, vgl. Milleker, Starinar, 3. Ser, 14, 1939, 130; Vrsac
Ried, Typ IT 2b1 u. IT 2b2, Inv. Nr. 685 u. 684, vgl. Milleker, Starinar, 3. Ser. 15, 1940, 11;
Vriae, Flur Rasadnik, Typ III 3, Inv. Nr. 657.

262) Nationalmus, Beograd, Inv. Nr. 8661, erworben im Jahre 1951.

263) Nestor, 22. Ber. RGK. 1932, 77 Abb. 16, 1 (Besineu); Childe, The Danube in Prehistory
76 Abb. 38 (Coka).

264) M. GaraSanin a. a. O, 63f.
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Abb. 9. 1 Kupferne Hammeraxt aus Sidrija bei Valjevo. 2 Kupferne Doppelaxt aus Nig. M. 2:3.

Fiir die Datierung dieser Axt ist der neupublizierte Depotfund von Split
besonders wichtig?%®. Er enthielt aufler der Hammeraxt vom Typ I 4, die eine
Parallele zu der aus Sidrija darstellt, noch Kupfermeifiel, eine Kupferaxt vom
Typ II 2b2, Reste von Kupferdraht sowie mehrere Goldgegenstinde, und zwar
Goldperlen, Goldringe, zwei Spiralarmringe und einen linglichen Gegenstand
aus Goldblech?%5. Die Axt vom Typ II 2b2 gehort zu einer Form, die in Grab 18
in Jaszladany vertreten ist?$?. Ebenso haben die Goldgegenstinde in mehreren
Fillen in jener Kulturgruppe Entsprechungen?®®. Daher diirfte auch der Typ I 4
in die Zeit der spiaten Bodrogkereszturer Gruppe gehorens?,

2. Die Doppelaxt aus der Umgebung von Nis (456b. 9, 2a,b)?. Sie ist flach,
besitzt gleichbreite Schneiden und einen einseitigen Schafttiillenansatz. Beim
vorliegenden Stiick ist die Gulinaht gut ausgeprigt.

263) Marovié a, a. 0. 125ff.

206) Die Kupfergegenstinde werden im Arch. Mus. in Split aufbewahrt. Die Goldgegenstinde
sind heute verschollen u. nur durch eine Handskizze von M. Abramié, die Marovié publiziert hat,
bekannt, vgl. Marovié a. a. O. 127 Abb. 4 (ohne die goldenen Spiralarmringe).

267) v, Patay, Arch. Ert. 3. Ser. 5/6, 1944/45, 16 Taf. 6, 5.

268) So werden die Spiralarmringe wohl jenen von Tisza—Széllos entsprochen haben, vgl.
Milojéié, Germania 31, 1953, 7ff. Taf. 1, 2—3. Auch der Perlentyp des Fundes von Split ist hier
bekannt, vgl. ebda, Taf. 1, 5. Die Goldringe finden ihre Entsprechungen unter den Zufallsfunden
von Jaszladany, vgl. v. Patay a. a. O. 21 Taf. 8, 4

209) Fiir die Datierung der Kupfer- und Goldfunde im Rahmen der Bodrogkereszturer
Gruppe, vgl Kutzian, Arch. Ert. 3. Ser. 7—9, 1946/48, 78.

210) Nationalmus. Beograd, Inv. Nr. 7107. Die Axt wird auch von D. GaraSanin a. a. 0. 48
kurz beschrieben, ohne daB jedoch der Typ ausgesondert wiire.

39. Bericht der RGE. 4
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Ohne auf Vollstindigkeit Anspruch zu erheben, sei hier in den Hauptziigen
die typologische Gliederung der frithen Doppelixte vorgelegt, einer Form, die
besonders fiir die Agiiis kennzeichnend und unter vorderasiatischen Einfliissen
entstanden ist. Hierher gehoren:

1. Der einfache Typ mit gleichbreiten Schneiden, der in folgende Formen unter-
schieden werden kann:
I 1a mit gestrecktem Axtkérper, ohne Schafttille bzw. Schafttiillenansatz (z. B.
Chamaezi u. Guliform von Mallia)?™,
I 1b mit gestrecktem Axtkorper und Schafttiillenansatz (z. B. Nis),
I 2 mit gebogenem Axtkorper (z. B. das mit Schafttiillenansatz versehene Stiick
aus dem Depotfund von Gozlu Kule, Tarsus)*,

IL. Der Typ mit verbreiterten geschwungenen Schneiden. Er ist wie Typ I zu glie-
dern®™ in Axte:

IT la mit gestrecktem Axtkirper. ohne Schafttiille bzw. Schafttiillenansatz
(z. B. Platanos)*™ und

II1b mit gestrecktem Axtkorper und Schafttiillenansatz (z. B. Kozorezowo,
Stdruliland )™,

Fiir die Datierung des Stiickes von Nis bieten besonders die Varianten des
Types I wichtige Hinweise. So ist Typ I 1a mit Sicherheit in die mittelminoische
Periode einzuordnen®. Etwas jiinger diirfte Typ T 2 sein, der in seinen Grund-
merkmalen mehr von der Axt aus Ni§ abweicht?".

Eine kulturelle Zuweisung der Kupferiixte ist nicht so leicht durchzufiihren,
denn die wenigen, ans sicheren geschlossenen Zusammenhingen stammenden
Stiicke gehoren verschiedenen Kulturgruppen an®®. Daraus ergibt sich, dafl die

211 Tn dem Aufsatz 34, Ber, RGK. 19511953, 63ff. wurden die Axte mit gestrecktem Axt-
kirper als Axte mit ungebrochener Achse, die Axte mit gebogenem Axtkorper als Axte mit gebro-
chener Achse und der Schafttiillenansatz bzw. die Schafttiille als ringférmige Verstiirkung am
Schaftloch oder Schafirohr bezeichnet. — A. Evans, Palace of Minos T (1921) 194 Abb. 41, d. e;
J. D. 8, Pendlebury, Archaeology of Crete (1939) 118 (Chamaezi); F. Chapouthier u. P, Demargne,
Mallia T1T (1942) 56ff. Abb. 37 Taf. 52, 1.

22) Goldmann, Am. Journ. of Arch. 41, 1937, 267ff. Abb. 18ff.; C. F. A, Schaeffer, Strati-
graphie Comparée et Chronologie de I'Asie Occidentale (1948) Taf. 172, 11.

#73) An dieser Stelle diirften andere Spielarten dieser Typen unbeachtet bleiben, so z. B. jene
mit ungleichen Sehneiden, vgl. A. M. Tallgren, Eurasia 2, 1926, 161 Abb, 95, 4.

21) 8. Xanthoudides, The vaulted tombs of Mesara (1924) Taf. 56.

278) Tallgren a. a. O. 162ff. Abb. 97, 1.

27%) So Evans a, a. O.; Pendlebury a. a. O. fiir den geschlossenen Fund von Chamaezi. Nach
Chapouthier u. Demargne a. a. O. 24 gehort das Gulimodell von Mallia einer tieferen Schicht des
Palastes, in welcher ausschliefilich Scherben der Stufe MM I gefunden worden, an.

#77) Nach Schaeffer a. a. 0. 267 ist der Depotfund von Gozlii Kule mit seinem Ugarit Moyen
TI-III (1900—-1600) gleichzusetzen.

47%) So kommt Typ 1T 2a in Erosd in der Stufe Schneckenberg B; Typ IT 2b2 in Jaszladany
im Rahmen der Bodrogkereszturer Gruppe; Typ IT 2bl in Deeia Muresului innerhalb einer mit
Bodrogkeresztur eng zusammenhéingenden Gruppe vor, vgl. hierzu M. Garasanin a. a. O. T4f.
Es sei noch betont, dal} das Auftreten verschiedener Gruppen im Inneren Serbiens (vgl. Fund-
listen M. GaraSanin a, a. 0. 64ff, u. Anm. 261 dieser Darstellung) mit den hier erwihnten Kultur-
gruppen der Ubergangszeit nicht in Zusammenhang gebracht werden kann, da diese im erwihnten
Bereich nicht vorkommen.
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in einzelnen Bergbauzentren gefertigten Gegenstinde wohl in ein verhiltnis-
miiBig ausgedehntes Gebiet verhandelt wurden. Wo diese Fertigungszentren
lagen, kann vorlaufig nur vermutet werden. Doch ist hervorzuheben, daf} aufier
grofleren Erzlagern auch solche von weitgehend geringerem Ausmal} den da-
maligen Bedarf an Kupfer befriedigen konnten®*®. Eine grofle Anzahl genauer
Metallanalysen kann jedoch diese Frage erst einer endgiiltigen Losung niher
bringen®".

Das Problem der Schnurkeramik

Die Ansicht einer mitteleuropéisch- schnurkeramischen Einwanderung in
das Balkangebiet darf heute als endgiiltig iiberholt betrachtet werden. Beson-
ders die klaren Ausfithrungen von Milojéi¢ haben gezeigt, dall die seltenen
schnurverzierten Scherben und Gefilie auf dem Balkan formenkundlich nicht
mit der mitteleuropitischen Schnurkeramik in Verbindung gebracht werden
konnen. Aullerdem lassen sie sich immer noch nicht zu einer geschlossenen
.. Typenfront™ verbinden, die etwa auf eine, zu einem bestimmten Zeitpunkt
ergangene Einwanderung hinweisen wiirde®?,

Wenn trotzdem hier von Schnurkeramik gesprochen wird, so nur im Zu-
sammenhang mit einem, bisher einzigartigen Gefill von Srpski Krstur
(Taf.6,1)%2 Es stammt neuen Berichten zufolge wohl aus einem Hiigelgrab und
gehort aller Wahrscheinlichkeit nach zu einer Brandbestattung®3.

219) So diirften nach Nestor, Dacia 9/10, 1941 /44, 173 u. nach Verf., 34. Ber. RGK. a. a. 0. 73
die Erzlager von Bor u. Baia de Aramu in Betracht kommen. Die Ausfithrungen von M. Maczek,
E. Preuschen u. R, Pittioni, Arch, Austr. 12, 1953, T1ff. zeigen dagegen das Vorhandensein einer
Anzahl kleinerer Erzlager im Inneren des Balkans auf, die bei der Verfertigung von Kupfergegen-
stiinden in unserem Gebiet von Bedeutung gewesen sein diirften.

280) Das einzige bisher vorliegende groBangelegte Werk, in dem diese Fragen behandelt
worden sind: H. Otto u. W. Witter, Handbuch der dltesten vorgeschichtlichen Metallurgie in
Mitteleuropa (1952) umfalit nur einen Teil des bekannten Materials und geht auch von Analysen
eines beschriinkten Gebietes, und zwar nicht unvoreingenommen, aus, vgl, auch Nestor, Nouvelles
Etudes d’Hist. X¢ Congrés des Sciences Hist. (Rome 1955) 47ff. Eine genauere Beurteilung der
Frage wird erst nach vollstiindigen Analysen von Gegenstinden und Vergleichen mit den an-
stehenden Erzen iiber weite Gebiete, besonders auf dem Balkan, maglich sein.

281) Milojéicé, Zur Frage der Schnurkeramik in Griechenland, Germania 33, 1955, 151ff. Mit
Reeht betont Milojéié, dafl auf dem Balkan und in Siidpannonien keinesfalls von Schnurkeramik
gesprochen werden diirfte. An dieser Behauptung édndern auch die schnurverzierten Gefiafle vom
Laibacher Moor und aus der Vindija Hohle nichts, da diese, wie P. KoroSee, Arheoloski Vestnik 8,
1957, 9ff, richtig erkannt hat, mit der sog. dsterreichischen Litzenkeramik in Zusammenhang zu
bringen sind, deren Verbindung mit der mitteleuropiiischen Schnurkeramik keinesfalls als gesichert
gelten darf, vgl. auch K. Willvonseder, Wiener Prihist. Zeitschr, 29, 1942, 210. Daher ist jede
Bezeichnung der Litzenkeramik als Schnurkeramik, wie es von jugoslawischer Seite jingst S.
Vukovié, Arheolodki Vestnik 8, 1957, 32f. (Funde der Vindija Héhle) tat, irrefithrend.

282) Veriffentlicht bei A, Mozsolics, Wiener Prihist. Zeitschr, 29, 1942, 45f. Abb. 9 u, M. u. D.
Garaganin a. a. O, Taf. II, b.

28%) Vgl. die Ausfithrungen des Finders Nadlacki, Nau¢ni Zbornik Matice Srpske 1, 1951,
272ff. Abb. 1. 2. Der Fund stammt aus einem 8,0 m hohem Grabhiigel (Slatinska Humka) und
wurde inmitten des Hiigels in einer Tiefe von 6,40 m an der Oberfliche der alten Humusschicht ( ?)
gehoben. Das Gefil lag in einer Schicht, die aus Asche und verbrannten Knochen bestand. Es ent-
hielt selbst Aschenreste.

4*
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Die kulturelle Einordnung dieses Fundes macht wesentliche Schwierig-
keiten. Formenkundlich ist er auf keinen Fall in den Rahmen der mitteleuro-
piischen Schnurkeramik einzufiigen. Eher ist an eine Beziehung zu den siid-
russischen Steppengribern, in denen auch Keramik mit Schnurverzierung und
Ansiitze zur Brandbestattung vorkommen, zu denken®!. Auflerdem ist noch
besonders zu betonen, daf} ihnliche Griber iiber ganz Rumiinien bis Siebenbiir-
gen und Oltenien auftreten, dagegen aber fehlen nach Mitteleuropa alle An-
kniipfungen unseres Banater Fundes®®. Auch konnen, trotz Mangel an ein-
schligiger Literatur, einzelne Entsprechungen im siidrussischen Bereich an-
gefiithrt werden, die eine derartige Verbindung zu unterstiitzen scheinen?s.

Die Datierung des Fundes von Srpski Krstur ist schwer zu ermitteln. Immer-
hin ist die Tatsache zu beachten, dall in der Aufschiittung des Grabhiigels
Scherben der Bodrogkereszturer Gattung beobachtet worden sein sollen®7.
Andererseits ist eine Zuweisung vor die Periode der schnurverzierten bronze-
zeitlichen Keramik (Typ Tolvadia) iiber jeden Zweifel erhaben®®. Daraus ergibt
sich die Einreihung des Fundes in die Ubergangsperiode vom Neolithikum zur
frithen Bronzezeit. Damit wiire aber auch eine Verbindung nach Osten gut in
Einklang zu bringen®?.

Ob der Fund von Srpski Krstur als Einzelfall zu werten ist, oder ob er zu
einer, vielleicht vor allem im Banat weiter verbreiteten Erscheinung gehort,
liBt sich beim heutigen Forschungsstand nicht sagen. Nur eine intensive Unter-
suchung der iitber das ganze Banat verstreuten und nie systematisch unter-
suchten Grabhiigel konnte das Problem der Losung niher bringen®®. Aus Man-

284) Vol, bes. zusammenfassend Gimbutas a, a. 0. 704f, u, 109f. Ansiitze zur Brandbestattung
sind noch in den hut- und Katakombengribern festzustellen, withrend véllige Brandbestattung
auch mit schnurverzierten Gefillen in der Umgebung von Kiew vorkommen u. unmittelbar an
die Usatovo-Stufe ankniipfen. Fiir die 6stliche Herkunft des Gefiafles von Srpski Krstur tritt auch
Gaul, Bull. Am. School of Prehist. Research. 16, 1948, 215 ein, wiithrend Mozsolics a. a. 0. 394f, u.
43 im Zusammenhang mit der Schnurverzierung an eine Fernwirkung schnurkeramischer Elemente
denkt, wobel wiederum Beeinflussungen aus dem Osten gemeint sind.

285) Zusammenfassend Nestor, 22, Ber. RGEK. 1932 (1933) 65ff. Erginzend dazu fiir Oltenien
und Siebenbiirgen: C. Nicolaescu-Plopsor, V. Dumitresen, N. Gostar, S. Barta u. 8. Stefanescu,
Studii si Cercetari de Istorie Veche 1, 1950/51, 275ff. (Rast, Oltenien); Berciu u. a. ebda. 3, 1952,
163ff. (Plenitza, Oltenien); Z. Székely, Materiale si Cercetari Arheologice 3, 1957, 152ff. (Sincraeni,
Siebenbiirgen). Die zahlreichen Ockergriberfunde aus anderen Gebieten Ruminiens, die beson-
ders in den Jahren nach dem zweiten Weltkrieg untersucht wurden, werden hier nur nebenbei er-
wiithnt.

%) So z, B. in der Form ein Gefill aus dem Gebiet von Voronez bei Tallgren a. a, O. 125
Abb, 71, 2. In Form u. z. T. auch Verzierung bietet ein Gefil aus dem Gebiet von Stalingrad,
vgl. K. F. Smirnov, Kratkije Soob&¢enija 55, 1954, 641f, Abb. 20, 2 eine etwas weitere Entsprechung.
Nach Smirnov gehirt es den ,,Srubny“-Griabern (timber tombs), die mit der Usatovo-Stufe z. T.
gleichzeitig sein diirften, s. Gimbutas a.a, 0. 109, an. Im iibrigen erscheinen die netzartig geglieder-
ten Dreiecke des Gefifies von Srpski Krstur auch als Kennzeichen in der schnurverzierten Gattung
der ukrainischen Stufe Usatovo-Gorodsk, vgl. V. Petrov, Tripilska kultura I (1940) 372ff. Abb. 91.

287) Nadladki a. a. O.

288) Mozsolics a. a. O. 48ff. Abb. 10—11.

#89) Zur Chronologie der Steppengriber, vgl. zuletzt Gimbutas a. a. O.

200) Diese Grabhiigel sind in groBer Zahl iiber das ganze Banater Gebiet verstreut, sie kommen
bis an die Tore von Beograd vor. Hier sind mehrere in der Gegend von Panéevo (Oveéa, Glogonjer
Ried bei Borca) festgestellt worden.
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gel an Beweisen kann vorerst auch kein Zusammenhang zu den indoeuropiischen
Elementen aufgezeigt werden®?. Hierzu wird spiter ausfiihrlich Stellung ge-
nommen?*2,

Die Bronzezeit

In der Bronzezeit kommt die schon erwihnte, durch die geographischen
Verhiiltnisse bedingte Gliederung der Kulturentwicklung Serbiens in drei ge-
trennte Gebiete voll zum Ausdruck. Es soll daher bei der Darstellung dieser
Periode eine Trennung nach geographischen Réumen vorgenommen werden.

Moravagebiet und Ostserbien

Das hier behandelte Gebiet ist einerseits durch seine engste Verbindung
mit dem dgdischen Raum und Vorderasien und andererseits durch seinen Zu-
sammenhang mit Ruménien und Bulgarien ausgezeichnet. Es ist daher auch
zu verstehen, dall hier ein gewisser zeitlicher Vorsprung der Bronzezeit vor
jener anderer Gebiete Serbiens verzeichnet werden kann, der durch die un-
mittelbare Ankniipfung an den Siiden und Siidosten bedingt ist.

Im Laufe der Nachkriegsjahre entwickelte sich besonders im Moravagebiet
eine rege Forschungstiitigkeit. Dadurch wurde unsere Kenntnis der hiesigen
Bronzezeit weitgehend gefordert. Es konnen heutzutage folgende Gruppen und
Typen unterschieden werden?3: die Bubanj-Hum-Gruppe mit ihren drei Stu-
fen, der Typ Slatina, die Paraé¢iner Gruppe und der Typ ( ?) Lapotince.

Die Bubanj-Hum-Gruppe

Die Bubanj-Hum-Gruppe®*, die schon seit Jahren durch frithere Unter-
suchungen in Bubanj und Velika Humska Cuka bei Ni§ bekannt und belegt ist,
konnte in den letzten Jahren, besonders auf Grund neuer Grabungen in Bubanj
und kleinerer Kontrollgrabungen in Velika Humska Cuka, genauer begrenzt
und besser untergliedert werden®®. Es sind jetzt drei Stufen der Bubanj-Hum-
Gruppe (Bubanj-Hum I—IIT) mit Sicherheit stratigraphisch belegt. Die erste
davon kann in zwei weitere Unterstufen gegliedert werden.

281) In diesem Zusammenhang mull auch die Frage der durchbohrten Steindxte und -hdam-
mer, die mit dem indoeuropéischen Problem in Zusammenhang stehen diirften, beriithrt werden.

292) Seite 104f, unserer Darstellung.

293) Die Bezeichnung ,,Typ* wird hier nur vorliufig angewendet bei noch unausreichend be-
kannten und erforschten Erscheinungen, die heute noch nicht zu geschlossenen, ein bestimmtes
Gebiet sicher umfassenden Gruppen zusammengestellt werden konnen.

#4) Die Bezeichnung ,,Bubanj-Hum-Gruppe® ist von den Namen der wichtigsten Fund-
stellen Bubanj und Velika Humska Cuka, beide in unmittelbarer Umgebung von Nis, hergeleitet.
Zuerst verwandt bei M. u. D. Garasanin, Arheoloska nalazista u Srbiji 17f. Vgl. auch M. Garasanin,
Actes de la ITI® Session Zurich 1950. Congrés Internat. des Sciences Préhist. et Protohist. (1953)
98ff. Sie umfaft die von Orsié-Slavetié¢ festgestellien Unterstufen IT—IV in Bubanj, vgl. Mitt. d.
Priihist, Komm. d. Akad. d. Wissenschaften Wien 4, 1940, 1{f.; M. Garasanin, Prihist. Zeitschr.
36, 1958, 223ff,

#9%) Bubanj, Grabung ab 1954 unter Leitung des Verf., noch nicht abgeschlossen. Velika
Humska Cuka, Grabung M. Grbié 1934. Kontrollgrabung von M. u. D. Garafanin 1956. Vorbe-
richte iiber Bubanj in Prihist. Zeitschr. 36, 1958, 223ff.; ders., Germania 35, 1957, 198ff.; ders.,
Starinar N. 8. 7/8, 1956/57 (im Druck).
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Bubanj-Hum I. Die Stufe Bubanj-Hum 1% ist im gesamten CGebiet
am Mittellauf der Siidmorava, besonders in der Ebene von Nis und um die
Nisava belegt??. Weiter nordlich ist sie bis zur Miindung der westlichen Morava
zu verfolgen. Sie umfalit ebenfalls das ganze ostserbische Gebiet mit dem
Timoktal und reicht wohl bis an die Donau®%. Weiter nordlich erscheinende
Einzelfunde sind vorliufig im kulturhistorischen Sinne nicht auszuwerten®.

Die Siedlungen dieser Stufe scheinen in der Regel auf hohen Flufiterrassen
oder an natiirlich geschiitzten Plitzen als echte Hohensiedlungen zu liegen®®.
Regelrechte Befestigungen wurden bisher noch nicht beobachtet. Es miissen
daher die diesbeziiglichen Behauptungen in der Fachliteratur nachgepriift
werden?0,

Die Wohnbauten unserer Gruppe sind schon an anderer Stelle im Zusam-
menhang mit dem in Bubanj festgestellten Haus mit Fundamentgribchen ge-
streift worden. Durch neue Untersuchungen wurde die Beobachtung bestitigt,
daf} die betreffenden Wohnanlagen von kleinerem Ausmalf} zu sein scheinen und
wahrscheinlich in einer Reihe an einer Art ,,Strafie” standen®?2.

206) Die stratigraphische Verteilung der einzelnen Stufen in Bubanj wird vom Verf. in den
unter Anm. 295 angefiihrten Vorberichten angegeben. In bezug auf die Gliederung des Fundstoffes
von Orsié-Slaveti¢ ist zu betonen, dafl Bubanj-Hum I der Unterstufe II, Bubanj-Hum II den
Unterstufen III—IV entspricht, vgl. dazu auch M, Garasanin, Actes de la IT1® Session Zurich 1950.
Congres Internat. a. a. O. bes. 102, Die 1955 festgestellte Stufe Bubanj-Hum IIT war auf dem von
Orsié-Slaveti¢ untersuchten Teil der Fundstelle nicht vorhanden, stellt also eine wvillig neue
Erscheinung im Rahmen der Vorgeschichte des Moravagebietes dar, vgl. auch M. GaraSanin,
Germania a. a. O,

27) AuBer Bubanj und Velika Humska Cuka sei hier noch die Siedlung Vriiste, ,.Kod Cesme®,
besonders erwihnt, wo auch Funde der Starcevo-Gruppe und aus spiteren Perioden gemacht
wurden, vgl, Orsié-Slaveti¢, Starinar, 3. Ser. 10/11, 1935/36, 179f. Abb. 12.

28) Betka bei Razanj, vgl. Fewkes, Bull. Am. School of Prehist. Research 12, 1936 Taf. 7,
11 (doppelhenkeliges Gefiall). Das Stiick, ebda. Taf. 7. 10 erinnert an die auch von Bubanj bekannte
Form des Badener Schipfers. Ostlich von Nis ist vor allem Osmakovo im Niavagebiet anzufiihren,
Material im Mus. Nis, unversffentlicht. Vgl. auch Fewkes a. a. O, Taf. 6, D6. Im ostserbischen
Gebiet um den Timok und im Bereich von Bor sind vor allem Brestovacka Banja (Bruchstiicke von
Schiisseln mit eingezogenem Rand und Teller mit verdicktem Rand, grobe Scherben mit staréevo-
artiger Fingernagelverzierung) und Gornja Bela Reka (gleiches Material) anzufithren, Funde im
Mus. Zajecar, unverdffentlicht,

29%) So die graphitbemalten Scherben aus Zemun, vgl. D. GaraSanin, Muzeji 3[4, 1949, T8ff.
Abb. 5. Der Weg dieser Formen bis zu dieser Stelle bleibt unklar, da die Bubanj-Hum-Gruppe
aus dem Gebiet der unteren Morava nicht bekannt ist. Hier scheint zu dieser Zeit die Baden-
Kostolacer Gruppe gebliiht zu haben. Eine Verbindung mit der oltenischen Saleuta-Gruppe er-
schiene daher wahrscheinlicher.

300) Erster Fallin Bubanj, vgl. M. Garasanin, Germania 35, 1957, 1981f. mit neuem Situations-
plan, Beilage 4. Dagegen ist Velika Humska Cuka als echte Hohensiedlung zu bezeichnen, in welcher
auch die obere Schicht abgespiilt und daher vermischtes Material der Bubanj-Hum-Gruppe, des
Slatina-Typs und spiterer Perioden bis zum slawischen Frithmittelalter enthielt. Ungestort blieb
hier nur die untere, unmittelbar auf dem Fels aufliegende Schicht, die reines Material der Stufe
Bubanj-Hum I enthielt und es ist daher wohl anzunchmen, dali die Siedlung zu dieser Zeit ge-
grimdet wurde. Das Verhiltnis dieser Siedlung zum gleichaltrigen, in Luftlinie kaum 5 km ent-
fernten Bubanj bleibt noch ungeklirt.

301) Vgl. M. Garasanin, Germania a. a. O. 199 Anm. 7.

#2) GrundriB des ersten 1955/56 ausgegrabenen Hauses in Germania a. a. 0. 203 Abb. 2 u.
Starinar N. 8. 7/8, 1956/57 (im Druck). Es handelt sich um ein kleines viereckiges Gebiude mit
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Die Griber und Bestattungssitten der Bubanj-Hum-Gruppe sind bisher
noch véllig unbekannt?®.

Unter den Funden spielt auch hier, wie gewohnlich, die Tonware die Haupt-
rolle. Nach ihrer Machart sind zwei Hauptgattungen zu unterscheiden:

1. Die grobe, dickwandige, aus glimmerhaltigem Ton gefertigte Keramik, deren
Oberfliche ab und zu geglittet, jedoch nie mit einem Uberzug versehen ist. Diese
nur gering gebrannte Ware ist in der Regel im Bruch schwarz, wihrend die Oberfliche
eine braune, rote, gelbliche, graue oder schwarze Ténung aufweist.

2. Die feine Keramik. Sie ist diinnwandig, gut gebrannt und besteht ebenfalls aus
demselben, recht kennzeichnenden glimmerhaltigen Ton. Sie besitzt einen glatten,
z. T. durch Politur hochglinzenden Uberzug®®. In der Regel ist diese Ware hellbraun,
grau oder schwarz, wihrend gelblich und rot weitaus seltener belegt sind.

Unter den Leitformen der Stufe Bubanj-Hum Ta ist vor allem der Napf zu er-
wihnen, der in verschiedenen Spielarten auftaucht, und zwar:

a. der Napf mit eingezogenem Rand, wohl die hiufigste Form unserer gesamten
Stufe ( Taf.9, 1u. 11, 1)3%,

b. der Napf mit hohem Zylinderhals und abgerundeter, mit zwei kleinen waage-
recht durchbohrten Henkeln versehener Schulter (7'af.8.2),

¢. der konische Napf und seine Abart mit etwas abgerundeter Wandung,
d. der seltene Napf mit konkav profiliertem Rand? und
e. der doppelkonische Napf.

Die Formen d und e konnen auf die Vin¢a-Gruppe zuriickgefithrt werden7,

Beinahe ebenso hiiufig erscheinen auch flache Teller mit verdicktem Rand
(Taf.10,5u. 11,2), withrend die niedrigen doppelhenkeligen Becher zahlenméflig
weitgehend seltener auftreten (7Taf.8, 7). Doppelhenkelig sind auch die hohen
Kriige (Taf.9,3). Ferner kennzeichnen noch bauchige Amphoren mit Zylinder-

Eingang an der Stidseite und Fundamentgridbehen. Innere Malle: 6,40 mal 5,50 m. Unmittelbar
neben diesem Gebéude, wenige Meter dstlich, wurde im Jahre 19537 ein etwas kleineres Haus mit
Pfostenkonstruktion ohne Fundamentgribehen festgestellt, dessen Siidfront in einer Linie mit
jener des Hauses I stand. Daher ist wohl zu vermuten, daB sich an dieser Seite eine ,,Strafie** be-
fand. Doch liBt sich das nicht mehr niher ermitteln, da hier das Gelinde an Hihe wesentlich ab-
nimmt und die Sehichten durch den Weinanbau stark gestort zu sein scheinen.

3) Gelegentlich der Grabung in Velika Humska Cuka wurde in der unteren Schicht am
gewachsenen Boden ein noch nicht niher untersuchter menschlicher Unterkiefer gehoben. Grab-
reste konnten jedoch nicht beobachtet werden, was wahrscheinlich auf Stérungen durch Gehiinge-
spitlung zuriickzufithren sein wird.

304) Die zuletzt genannte Erscheinung ist fiir die Stufe Bubanj-Hum Ia besonders kenn-
zeichnend, verschwindet aber schon zur Zeit von Bubanj-Hum Ib im Zusammenhang mit dem
allgemeinen Verfall der guten Machart in den spiteren Bubanj-Hum-Stufen.

35) Die von Orsié-Slaveti¢ geduBerte Meinung, Mitt. d. Prihist. Komm. 4, 1940, 29 der
doppelhenkelige Becher sei die fithrende Form der Bubanj-Hum-Gruppe ist auf Grund der bei
den neuen Grabungen gemachten Beobachtungen in diesem Sinne zu berichtigen.

306) M. (GaraSanin, Prihist. Zeitschr. 36, 1958, 238 Abb. 3, 5.

307) Vgl. z. B. Vasié, Preistoriska Vinéa IV, Abb. 121,a; M. GaraSanin, Hronologija 511f.
Abb. 70; ders., Priihistor. Zeitschr. a.a. 0. 238 Abb. 3, 4. Im Grunde genommen ist auch der dop-
pelhenkelige Becher mit den Schiisseln der Vinéa-Ploénik-Stufe zu verbinden, denen zwei Hen-
kel zugefiigt wurden, vgl. Vasié a. a. O, Abb. 103, b—e.
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hals und einer recht merkwiirdigen Stempel- und Rillenverzierung die Stufe
Bubanj-Hum 1a3%8,

Dagegen ist der Fullbecher eine recht seltene Form. Doch gibt es neben
solchen, die auf einem hohlen kegelférmigen Fuf3 ein napfartiges Oberteil mit
eingezogenem Rand besitzen (Taf.9,2), noch jene merkwiirdigen Stiicke, die
sich durch einen oder zwei gekreuzte Henkel auszeichnen (T'af. 9, 4). Auffallend
sind auch groBere Gefilie, z. T. Amphoren mit hohem und verhiltnismifig
engem konischem Hals (T'af.7,5), withrend Siebgefiifie, eine Art viereckige Ge-
file mit ausgezogenem Rand®® und eine eigenartige mit ansa cornuta versehne
Form?® immer nur als Einzelerscheinungen gewertet werden diirfen.

Sehr hiinfig sind in der Bubanj-Hum-Gruppe, sowohl in der ersten als auch
in den spiiteren Stufen, Scherben mit flachem oder etwas ausladendem Rand,
die zu einer Gefiliform gehoren, die bisher aus den Resten niemals mit Sicher-
heit zu erginzen war. Der Boden der Gefifie ist in der Regel flach und in der
groben Gattung erscheint er nicht selten etwas abgesetzt und verdickt, so dafl
eine formenkundliche Verwandtschaft zu den Erscheinungen der Staréevo-
Gruppe besteht?11.

Beziiglich der Askosgefifie kann vermutet werden, daB sie zum Inventar
der Stufe Bubanj-Hum I gehiren. Allerdings sind sie aus den Grabungsfunden
von den bisher untersuchten Fundstellen nicht belegt®'2.

In der Verzierung spielen vor allem Rillung und Riefelung eine hervor-
ragende Rolle. Diese Verzierungsweise kommt besonders an Schiisseln mit ein-
gezogenem Rand (Taf.11.1) in Form senkrechter Rillen am Randteil vor, er-
scheint jedoch auch am Hals und der Schulter von Schiisseln mit Zylinderhals
(Taf.8.2) und der doppelhenkligen Becher. In beiden letzten Fillen sind paral-
lele Rillenreihen am oberen Teil des Gefiilles senkrecht und an der Schulter
waagerecht angebracht. Die schon erwiithnten Amphoren besitzen feine Punkt-
stempelmuster, die durch stirker betonte Rippen in einzelne verzierte Felder
gegliedert sind (Taf. 10,7).

Weiterhin kennzeichnend ist auch die Bemalung. Sie erscheint zuerst in
Form von Graphitbemalung, die in der Regel aus parallellaufenden Graphitstrei-

308) Die stratigraphische Lage dieser Form wurde schon im Laufe der Grabung 1954 ge-
sichert, vgl. Garasanin, Prihist. Zeitschr. a. a. O. 2391, Taf. 4, 4.

309) Ebda. Taf. 3, 6 (Amphore); Taf. 4, 3. 5. (Gefiall mit ausgezogenem Rand).

310) Rein formale Entsprechungen aus viel jiingeren Perioden in Italien, vgl. bes. Bernabo-
Brea u. M. Cavalier, Civilta preistoriche delle Isole Eolie e del territorio di Milazzo (1956) 65
Abb. 44c; auch Bernabo-Brea, Sicily before the Greeks 139 Abb. 29 unten Mitte (hier scheinbar
durchlocht). Bedeutender sind daher die zeitlich und réumlich niheren Entsprechungen aus Kodza
Dermen, vgl. R. Popov, Bull. Soc. Arch. Bulgare VI, 1916—1918, 141{. Abb. 147,a.

31) Fir ahnliche Staréevo-Bildungen, vgl. D. Arandjelovi¢-GaraSanin, Starcevacka kul-
tura 81 Abb. 11, 3b—g. Diese Bodenbildung, auch in Bubanj-Hum-Machart, erscheint jedoch
in vollig gesichertem Schichtenverband und kann daher keinesfalls auf die unterste, zur Startevo-
Gruppe gehérende Bubanj-Schicht zuriickgefithrt werden, vgl. Prihist. Zeitschr. 36, 1958, 233
Taf. 5, 7.

32) So diirfte die in Ostroviea bei Ni& gefundene Askoskanne wohl auch mit Bubanj-Hum [
in Verbindung gebracht werden, da ihre nichsten Entsprechungen unter den Funden der Salcufa-
Gruppe in Verbicioara vorliegen, vgl. M. Garasanin, Arheoloski Vestnik 6, 19535, 274ff. Abb. 2—3;
Berciu, Studii si Cercestari de Istorie Veche 2, 1951, 238 Abb. 8.



39. Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission 1958 Tafel 7

I—4 Gefalle der Baden-Kostolacer Gruppe. 5—7 Keramik der Bubanj-Hum I-Stufe. 1-2. 4
Skorenovae (Siidbanat). 3 Ploénik bei Prokuplje. 3. 7 Velika Humska Cuka bei Nis., 6 Bubanj
bei Nis. 1 M. 1:4; 2 M. etwa 1:3; 3.6 M. etwa 1:2; 4—5 M. etwa 1:4.



Tafel 8 39. Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 1958

1—2 Gefiale der Bubanj-Hum I-Stufe ans Bubanj bei Ni& 1 M. etwa 2:3; 2 M. etwa 1:3.

&



39. Bericht der Romisch-CGermanischen Kommission 1958 Tafel 9

3

1—4 Gefifle der Bubanj-Hum I-Stufe aus Bubanj bei Nis, 1.3 M. 1:3; 2 M. 1:2; 4 M. 1:1.



Tafel 10 39. Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 1958

1.3—7 Keramik der Bubanj-Hum I-Stufe. 2 Spinnwirtel der Bubanj-Hum II-Stufe. 1—2.7 Bubanj
bei Ni& 3—6 Velika Humska Cuka bei Nis. 1.3.5—6 M. 1:2; 2 M.etwa 1:1; 4 M. etwa L T
7 M. etwa 3:4.
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fen besteht (T'af.10,3u. 11,3) und nur selten zu komplizierteren kurvolinearen
und spiralartigen Mustern zusammengestellt ist (T'af. 10,4—6)3'%, Diese Verzie-
rung kommt an verschiedenen Schiisselformen, besonders den doppelkonischen
vor. Sie ist jedoch auch am Rand und auf der Innenseite der Teller mit verdick-
tem Rande sowie an Bruchstiicken griferer Gefifie belegt. Bei den erwithnten
Tellern kommt aullerdem o6fters die in gelber und roter Farbe nach dem Band
ausgefiihrte pastose Bemalung vor. Sie tritt auch auf den Scherben des Vier-
eckgefiles mit ausgezogenen KEcken auf?!4,

Eingetiefte Muster, Fingernagelabdriicke (Taf.7,5—6) ferner eine Art
Barbotine-Verzierung®'® sowie Kerbleisten sind fiir die gribere und grobe Ware
kennzeichnend. Dagegen gehéren Besenstrichmuster und eingeritzte Spiralen
(Taf.10,1)°% zu den seltneren Erscheinungen der Stufe Bubanj-Hum Ta.

Unter den Henkeln sind Band- und Stabhenkel fiihrend. Auflerdem sind
auch warzen- und lappenférmige Ansiitze aullerordentlich hiufig belegt.

Die stratigraphisch gut absetzbare Stufe Bubanj-Hum Ib ist vor allem
durch eine weitgehend schlechtere Machart der Keramik sowie durch die Ver-
armung des Formenschatzes gekennzeichnet. So erscheinen unter den Néapfen
nur noch die mit eingezogenem Rand, die mit abgerundeter Wandung und die
von konischer Form. Der Teller mit verdicktem Rand ist weiterhin fithrend und
auch die doppelhenkligen Becher gehiren noch immer zum Inventar dieser
Stufe. Die Fulibecher sind durch walzenférmige und konische Fiifie belegt und
Einzelscherben, die einen flachen und etwas ausladenden Mundsaum besitzen
sind gut bekannt. Besonders kennzeichnend und im e¢hronologischen Sinne auf-
schlulireich ist das Auftreten von Baden-Kostolacer Formen ( Taf.6,2—3), wie
der , Fischbutte*, des Schopfers, der Schiissel mit Kostolacer Verzierung und
einzelner grober Scherben mit eingeritzter Rhombenzier®\?.

Im iibrigen sind als Verzierung gerillte und gerippte Muster sowie die
Graphitbemalung und in der groben Ware die Kerbleiste besonders zu erwithnen.
Pastose Bemalung ist nicht mehr vorhanden®®. Dagegen treten senkrechte,

313) So auf einigen Scherben von der Grabung 1954. Auffallend ist dabei, dal} die Graphit-
verzierung von Velika Humska Cuka viel reicher und mannigfaltiger als jene von Bubanj ist.

314) M. Garasanin, Prihist. Zeitsehr. 36, 1958, 232 Taf. 4, 3. 5.

#3) M. Garadanin, ebda. 234 Taf. 6, 4. Die fingernagelartige Verzierung, viel regelmiBiger
als in der Starfevo-Gruppe, ist auch im ausgehenden Neolithikum, z. B. aus Gradac bekannt,
vgl. Stalio, Narodni Muzej u Beogradu, Praistorija 2, Kat. Keramike 1, 1955 Taf. 8, 5—8. Das-
selbe gilt auch von der barbotineartigen Verzierung. Beide Zierarten haben mit Starfevo nichts
zu tun und héingen mit spitneolithischen Erscheinungen des Moravagebietes (Gradac), Bulgariens
und Ruméniens (Gumelnitza) zusammen. Daher ist auch ihre Bezeichnung von Grbié¢, Arch.
Tugoslavica 2, 1956, 1{f. als ,,Retention der Staréeveo-Kultur® unseres Erachtens milungen.
Uber Verwechslungen mit Starcevo-Keramik bei Fewkes, vgl. M. Garasanin, Starinar N. 8. 2,
1951, 16; Fewkes, Bull. Am. School of Prehist. Research 15, 1939, 9. 11, wo wohl im Zusammen-
hang mit diesen Verzierungen von Staréevo-Ware in Ploénik und Velika Humska Cuka irrtiim-
lich die Rede ist.

818) Merkwiirdig ist das Auftreten déhnlich gefertigter Spiralen in Lerna, vgl. Caskey, Hesperia
26, 1957, 150f. Taf. 40, d. Die Verwandtschaft mit den Bubanj-Funden ist unverkennbar.

317) M, Garaganin, Priihist. Zeitschr. 36, 1958, 233 Taf. 5. 4. 6.

31%5) Daher ist auch nach wiederholter Nachpriifung der stratigraphischen Verhiiltnisse in

Bubanj die Behauptung von Orgié-Slavetié¢, Mitt. d. Prihist. Komm. 4, 1940, 34ff. diese Gattung
fehle in seiner Unterstufe ITa und sei erst in IIb—ec belegt, zu berichtigen.
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vom Mundsaum abwiirtslaufende Reliefleisten auf. Neben der schon angefiihr-
ten Baden-Kostolacer Verzierung ist noch jene zu vermerken, bei der die Muster
mit aufgegossener Farbe ausgefiihrt worden sind, wie dies auch schon von
Vin¢a und Suplja Stena bekannt ist*?,

Die Idolplastik ist in der Bubanj-Hum-Gruppe selten. Sie darf mit Sicher-
heit nur mit der Unterstufe Ta in Zusammenhang gebracht werden. In ihrer
Form ist sie mit der Plastik der spiteren Vinda-Plotnik-Stufe verwandt320,

Metallgegenstiinde liegen bisher nur in einzelnen nicht niher bestimm-
baren Bruchstiicken vor. Sie sind jedoch auf Grund ihrer stratigraphischen Lage
einwandfrei zur Stufe Bubanj-Hum T zu rechnen?®*!,

Die Bubanj-Hum I-Stufe ist mit einigen Erscheinungen der angrenzenden
Giebiete aufs engste verbunden. So ist im Osten und Nordosten eine recht dhn-
liche und gleichzeitige Entwicklung zu beobachten, die durch die ruminische
Saleuta-Gruppe und die bulgarischen Funde von der Art Gnilane (Okol Glava)
und Krivodol dargestellt wird3??. So scheint die Lage beider bulgarischer Sied-
lungen jener von Velika Humska Cuka gut zu entsprechen. Auch in Form und
Verzierung der Tonware ist manches Gemeinsame®23. Ahnliches kann von der
ruminischen Saleuta-Gruppe berichtet werden®*4. Jedoch sind die bulgarischen

318) M, Garasanin, Prihist. Zeitschr. 36, 1958, 235 Taf. 7, 8; Milojéi¢, Wiener Prahist. Zeit-
schr, 30, 1943, 52.

#20) Orsic-Slaveti¢ a. a. O, Taf. 3, 1. Im Laufe der Grabung 1956 wurde auch das Bruch-
stiick eines iihnlichen Idoles, leider im gestorten Schichtenverband gehoben,

#21) Vereinzelte Funde in den Grabungen 1955—56. Beachtenswert ist auch eine von OrSié-
Slavetié¢ gefundene vergoldete Scherbe, a. a. O. 17 Taf. 9, 1, deren Gegenstiick im Jahre 1956 in
Schichten der Stufe Bubanj-Hum I angetroffen wurde.

322) Mikov, Raskopki i proud¢vania I (1948) 261f. (Krivodol); N. Petkov, Godisnik, Annuaire
du Musée National de Sofia 5. 1926—1931, 115ff.

323) Mikov a. a. O. 26ff. (Krivodol); Petkov a. a. O. 115ff. Hier sind folgende mit Bubanj-
Hum T aufs engste verbundene Erscheinungen belegt: Nipfe mit eingezogenem und Teller mit
verdicktern Rand, Mikov a. a. O. 38ff. Abb. 25ff.; Petkov a. a. O, 129ff. Abb. 45f.; Schiisseln mit
Zylinderhals und abgerundeter Schulter, ebda. 130 Abb. 43; Schiisseln gréberer Machart mit
zwei entgegengesetzten Henkeln, die gelegentlich auch in der Stufe Bubanj-Hum I auftauchen,
Mikov a. a. 0. Abb. 29, m—o; doppelhenklige Becher und Kriige, ebda. 43f. Abb. 30; Petkova. a. O.
130; Gaul, Bull. Am. School of Prehist. Research 16, 1948 Taf. 46, 3 (Okol Glava). Der durch
einen Henkel tberbriickte Deckel weist dasselbe Formengefiihl auf wie die mit entsprechenden
Henkeln versehenen Fullbecher von Bubanj, vgl. Mikov a. a. O. Abb. 36, a. In der Verzierung
erscheint vorerst die Rippen- und Rillendekoration, Mikov a. a. O. Abb. 34, a. Im Beispiel ebda.
Abb. 34, e ist Rippenverzierung mit feinpunktierten Béandern zusammengesetzt, wenn auch auf
eine von den Bubanj-Funden etwas abweichenden Weise. Es seien weiter angefithrt: Graphit-
verzierung und pastose crusted-Bemalung, Mikov a. a. O. 37ff. Abb. 21{f.; Petkov a. a. 0. 127
Abb. 40ff. ; eingestochene und eingetiefte Muster sowie barbotineartige Verzierung, Mikov a. a. O.
Abb. 26 oben rechts, Abb. 29, b; 34 n; 31, b; Petkov a. a. O. 126 Abb. 39; plastische Leisten,
Petkov a. a. O, 126,

324) Zusammenfassend Berciu, Arheologia preistorica a Olteniei (1939) 49ff. Hier sind zu
erwihnen : Nipfe mit eingezogenem und Teller mit verdicktem Rand, ebda. Abb. 59; 69, 1. 4. 8—10
(Sehiisseln); 52, 5—11; 55, 5—7; 56; 58, 3—4; 64, 5—6. 11—12; 65; 67; 69, 2—3; 57, 11. 15 (ver-
dickter Rand), weiterhin andere aus Bubanj-Hum bekannte Napfformen, darunter solche mit
konkaver Profilierung des Oberteils, ebda. Abb. 53; Becher und andere doppelhenklige Gefiille,
ebda. 52f. Abb. 46, 2. 4. 6; 52, 1-2; FuBlbecher, ebda. 53f. Abb. 46; 52, 4; Amphoren mit Stich-
verzierung, ebda. 52 Abb. 46, 1; 49, 1: SiebgefiiBe, ebda. 55 Abb. 49, §; Askoskannen, vgl. Bereiu,
Studii si Cercetari de Istorie Veche 2, 1951, 238 Abb. 8; Badener ,,Fischbutten®’, ebda. In der
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und ruminischen Funde von der Bubanj-Hum I-Stufe insoweit zu trennen,
da hier sowohl zahlenmiifig als auch qualititsmiflig die Graphitbemalung auf
einer viel hoheren Stufe steht, was wohl auf eine unmittelbare Weiterfithrung
der reichen Verzierung der Gumelnitza-Gruppe zuriickzufithren ist. Auch weiter
siidéstlich, im Gebiet der Marica sind gute Entsprechungen zu beobachten, so
unter anderen in Sveti Kirilovo, Banjata oder Bikovo?25,

Diese Beobachtungen sind aullerdem durch das bedeutende, in neuester
Zeit bekannt gewordene Material Siidanatoliens zu ergiinzen, wo in Formen-
schatz und Verzierungen manche Zusammenhinge mit Bubanj-Hum T ver-
merkt werden konnen®?%. In diesem Zusammenhang sei auf die von Mellaart
hervorgehobene Bedeutung der VerbindungsstraBlen zwischen Troas und Kili-
kien hingewiesen3®?.

Im Gegensatz zu den Verbindungen nach Bulgarien sind jene nach dem
weiter siidlich liegenden Makedonien, wenn auch unverkennbar, so doch weniger
schlagend. Sie scheinen mehr auf eine allgemeine genetische Verbindung zuriick-
gefithrt werden zu miissen, was in der etwas abweichenden Ausprigung der
einzelnen Verwandtschaftserscheinungen zum Ausdruck kommt®?. In letzter
Zeit wird dieses Bild durch einige neue Funde aus dem jugoslawischen Make-
donien, besonders jene von der Burg (Kale) von Skoplje erginzt®.

Verzierung sind zu beachten: Rillen- und Rippenmuster. Bereiu, Arheologia preistorica a Olteniei
56 Abb. 47, 5; 52, 13. 15—18, welche z. T. mit Punktmustern zusammengestellt werden, ehda.
a5ff. Abb. 46, 1; 52, 21. 25; 53, 8. 12; Graphit- und pastose crusted-Bemalung, ebda. 56ff. Abb. 55,
G—7T: 58; 62, 1; 63, 1. 2. 4; plastische Leisten und gekerbte Muster, ebda. 55ff. Abb. 46, 6; 53, 13.
325y Fiir Sveti Kirilovo, vgl. M, Garasanin, Starinar N. 8. 2, 1951, 13{f.; fiir Bikovo, 5. Detev,
rodifnik, Annuaire du Musée Archéologique de Plovdiv (N. F.) 1, 1954, 174 Abb. 47 links (doppel-
henkeliger Becher); desgl. aus Banjata, Detev, Godisnik, Annuaire du Musée Archéologique de
Plovdiv (N.F.) 2, 1950, 8ff. Abb. 15, k.

326) Mellaart, Anatolian Studies 4, 1954, 175ff. Hier sind zu beachten: Schiisseln mit ein-
gezogenem Rand, ebda. Abb. 401ff.; Schiisseln mit abgerundeter Wandung, ebda. Abb. 430—444.
449 ; doppelkonische Schiisseln, ebda. Abb. 228. 305. 403—404; Scherben mit flachem oder aus-
ladendem Mundsaum, ebda. Abb. 236—240. 452—455; Fulbecher, ebda. Abb. 189, 217. In der
Verzierung: Rillen- und Rippenmuster, ebda. Abb. 191—197; Zusammenstellung von Rippen-
und Punktmustern, ebda. Abb. 367; plastische Leisten, ebda. Abb. 297—299. Die in Kleinasien
erscheinende weille Bemalung liefert das Gegenstiick zur Graphitbemalung der Stufe Bubanj-
Hum I, ebda. Abb. 4011f. bes. Abb. 412—425. Auch die Henkelbildungen sind mit jenen der Bubanj-
Hum-Gruppe aufs engste verbunden, ebda. Abb. 185—186. 233234, 266. 271. 277—283. 303.

327) Khda. 189.

28) So weichen die doppelhenkligen Gefiille der frithen Bronzezeit Makedoniens von jenen
der Bubanj-Hum-Gruppe wesentlich ab, vgl. Heurtley, Prehistoric Macedonia (1939) 81 und die
hier angefiithrten Abb. Ein den Bubanj-Hum-Bechern nahe stehendes Stiick wird von L. Rey aus
Kapudjilar (Kaputzedes) abgebildet in Observations sur les premiers habitats de la Macédoine 11
(1922) 234 Abb. 35. GefiBe mit eingezogenem oder verdicktem Rand sind aus Makedonien eben-
falls bekannt. Die Auspriigung des Siebgefiiies weicht von den Formen der Bubanj-Hum-Gruppe
ebenfalls ab, z. B. Heurtley a. a. 0. 85 Kat. Nr. 236. Wie in Kleinasien, so wird hier in der Regel
Graphit durch weifie Bemalung ersetzt. Aus Gioumenitza (Gomoniteh) ist jedoch Graphitbemalung
belegt, vgl. Heurtley a. a. 0. Kat. Nr. 128—130; Rey a. a. O. Abb. 235, b. Die pastose crusted-
Bemalung findet sich in Kaputzedes, s. Heurtley a. a. 0. 136 Abb. 22; Rey a. a. 0. 234 Abb. 35.

#29) P. Gockova-Slavska, Ostatoci ot jedna praistoriska kultura na skopskata tvrdina Kale
(1955). Wichtig auch die Funde von Crnobuki, M. GaraSanin, Arheoloski Vestnik 4, 1953, T5ff.
Die Merkimale dieser Funde werden im zweiten Teil des vorliegenden Berichtes ausfithrlicher be-
handelt.
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Die relative Chronologie der Bubanj-Hum I-Stufe bietet keine besonderen
Schwierigkeiten. Ihre enge Verbindung mit der balkanisch-anatolischen frithen
Bronzezeit rechtfertigt es, den Beginn der Stufe noch mit der ausgehenden
frithen Bronzezeit des Siidens und Siidostens in Zusammenhang zu bringen, eine
Annahme, deren Bestiitigung durch stratigraphisch gesicherte Importstiicke
wohl zu erwarten ist*0, Andererseits bieten uns Beziehungen der Stufe Bubanj-
Hum IT zum Mittelhelladischen einen guten terminus ante quem. Daher ist
die Bubanj-Hum-Stufe I wohl in die Zeit um 2000 v. Chr. anzusetzen, eine
Datierung, die auch fiir die richtige Beobachtung der Zeitstellung der Baden-
Kostolacer Gruppe von grofiter Bedeutung ist, wie dies schon oben hervor-
gehoben wurde®!. In diesem Zusammenhang sei noch die Beriihrung unserer
Unterstufe Ia mit der ausgehenden Vinca-Gruppe erwiihnt, die durch einzelne
Vinca-Elemente, wie die Vinc¢a-Plastik und die gerillten Spiralmuster?? usw.
erwiesen wird.

Beziiglich der Herkunft unserer Stufe Bubanj-Hum I ist vor allem ihre
enge Verbindung mit den angefiihrten frithbronzezeitlichen Erscheinungen
Vorderasiens und Makedoniens zu vermerken, die eine Einordnung in die bal-
kanisch-anatolische Frithbronzezeit rechtfertigt®®. Andererseits weisen jedoch
viele andere Erscheinungen auf engste Zusammenhiinge zur Vin¢a-Gruppe hin,
so z. B. auler den erwiihnten Idolen noch die Rillen- und Rippenverzierung, die
pastose Bemalung und einzelne Gefiflformen®**. Das allmihliche Vordringen
der bronzezeitlichen Erscheinungen aus dem Siiden und Stidosten noch zur
Zeit der Vinca-Gruppe wurde vom Verf. an anderer Stelle ausfiihrlich behandelt.
Daher scheint die Entwicklung zur Bubanj-Hum-Gruppe durch eine allméh-
liche Kulturiibertragung vorbereitet und endlich zu Ende gebracht worden zu
sein. Dal} dabei der endgiiltige Umschwung durch Beeinflussungen und Kultur-
elemente, die eher von Osten iiber die Nigava und Marica als von Siiden iiber
die Morava und den Vadar vordrangen, verursacht wurde, scheint auf Grund
der oben angefiithrten Beziehungen der Bubanj-Hum-Gruppe angenommen
werden zu diirfen.

Bubanj-Hum II. Die stratigraphische Lage dieser Stufe ist durch die
in Bubanj gemachten Beobachtungen einwandfrei gesichert?3>.

#0) Die bisher bekannten, mehr oder weniger als Import zu deutenden Erscheinungen von
Velika Humska Cuka sind leider stratigraphisch nicht zu werten, vgl. dazu D. GaraSanin, Arch.
Tugoslavica 1, 1954, 19ff. bes. die spit-frithhelladischen Funde, ebda. Abb, 1 (Becher) und 4 (ge-
kriimmter Dolch) hier Abb, 11, 1. Tm Laufe der Grabung 1956 in Velika Humska Cuka wurde noch
ein Bruchstiick eines dhnlichen, gedrehten Bechers ( Taf. 7,7 ), leider in der gestorten oberen Schicht
gefunden. Ergédnzend zum gekriimmten Doleh mit drei Nietlochern: Caskey, Hesperia 24, 1955
Taf. 23, b (aus Lerna, frithhelladisch). Unserem Exemplar véllig entsprechend, das leider stra-
tigraphisch nicht niher verwertbare Stiick aus Argos (Mus. Argos, unverdffentlicht).

1) Vgl, Seite 44 unserer Darstellung.

33%) Vasié, Preistoriska Vinéa IV, Abb. 109,a. Fiir andere zusammenhiingende Erscheinun-
gen, vgl. oben Anm. 307.

338) Vgl. dazu M. Garadanin, Glasnik Sarajevo N. 8. 9, 1954, 254f.

#4) Zum allmihlichen Ubergang von den Vinéa- zu den frithbronzezeitlichen Formen und
Erscheinungen, vgl. ebda.

338) M. Garafanin, Germania 35, 1957, 198ff.; ders., Prihist. Zeitschr. 36, 1958, 223ff,
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Die Verbreitung dieser Stufe deckt sich im wesentlichen mit jener der
Stufe Bubanj-Hum I2%. Dabei ist jedoch zu betonen, dalB sie in véllig gleicher
Form auch im ostbulgarischen Bereich erscheint, wo sie vor allem auf einzelnen
Fundstellen der Hochebene von Sofia auftaucht?*.

Auch in der Siedlungslage sind vielfach Ubereinstimmungen der Stufe
Bubanj-Hum IT mit der unmittelbar vorangehenden Stufe zu bemerken?3s,
Uber Wohnwesen und Bestattungssitten besitzen wir dagegen keine Angaben?39,

Die Keramik dieser Stufe ist im Vergleich zu Bubanj-Hum I durch weit-
gehend schlechtere Machart gekennzeichnet. So ist die grobe Ware auch zahlen-
miBig stirker vertreten, withrend die polierte hochglinzende Keramik auller-
ordentlich selten ist. Vorherrschend ist grauschwarze und schwarze Tonware.
Von der Stufe Bubanj-Hum I wurden der Napf mit eingezogenem Rand, der
konische und der doppelkonische Napf (Taf.11,45), der Teller mit verdicktem
Rand (7'af. 12, 7) und der doppelhenklige Becher iibernommen. Auch Scherben
mit flachem und ausladendem Rand sind noch vorhanden. Die Gefillboden
weisen ebenfalls die von frither bekannten Formen auf. An Neubildungen sind
vor allem die Nipfe mit abgerundeter Wandung und breitem z. T. nach beiden
Seiten ausladendem Mundsaum zu erwiahnen (7af. 11, 4), weiterhin auch Nipfe
mit breitem nach innen abgeschrigtem Mundsaum (7af.12,8) und solche mit
konischem Hals und abgerundeter Schulter. Ferner bilden kleine Gefifie mit
Spitzboden eines der hervorragendsten Merkmale unserer Stufe (Taf.12,5),
wihrend seltene Erscheinungen Scherben von viereckigen Gefiflen darstellen®,

In der Verzierung ist die vollig neue Ritzzier besonders zu vermerken, die,
obgleich mit jener der Kostolacer Gattung im gewissen MaBe verwandt, von
ihr doch klar zu trennen ist?*1. In der Regel handelt es sich um einfache Ritzun-

338) So vor allem in der Umgebung von Nis verbreitet. AuBer in Bubanj und Velika Humska
Cuka noch in Donja VreZina, Flur Cardak ; Maléa, Flur Kovanluk Trupale, Flur Ciganski Kljué,
und Vrtiste, Flur Kod Cesme, vorkommend, vgl. Orsié-Slaveti¢, Starinar, 3. Ser. 10/11, 1935/36,
174ff. Besonders wichtig ist die Fundstelle von Jelenae bei Aleksinae, vgl. M. u. D. GaraSanin,
Arheoloska nalaziSta u Srbiji 45; schon erwiihnte Probegrabung von Galovié im Jahre 1955 (Mate-
rial im Nationalmus. Beograd). Die siidlichste zu unserer Stufe gehiérende Erscheinung ist eine
Scherbe von Gradac bei Zlokucani (Mus. Leskovac, unverdffentlicht). Die Verbreitung in Ost-
serbien wird durch die Funde von Veljkove, Flur Capu Dealului, und Stubik erwiesen (Mus.
Zaje¢ar, unverdffentlicht). Einzelne Bubanj-Hum Il-artige Erscheinungen sind auch aus der
schon erwihnten Fundstelle von Zemun, Flur Prigrevica, wo ebenfalls Bubanj-Hum I-Funde
gemacht wurden, bekannt, vgl. D. Garasanin, Muzeji 3/4, 1949, 79 Abb. 1.

337) So vor allem in der schon erwiithnten Fundstelle von Gnilane—QOkol Glava, wo die jiingere
Schicht durch Funde der Bubanj-Hum IT-Stufe gei(élmzeic] met wird, vgl. Petkov, a. a. O. 1394f,
Abb. 56—57. Fir andere Funde unserer Bubanj-Hum-Stufe auf der Hochebene von Sofia, vgl.
Petkov, Godisnik, Annuaire du Musée National de Sofia 6, 1932—1934, 417ff. Abb. 266—267.

38) Vgl. oben die Ausfithrungen itber Bubanj-Hum I. Auch Veljkovo, Flur Capu Dealului,
besitzt die Merkmale einer ausgesprochenen Hohensiedlung.

#9) Im Verlaufe der Bubanj-Grabung konnten bisher keine gut erhaltenen Hausgrundrisse
beobachtet werden, da die Schichten der Stufen Bubanj-Hum II—IIT durch ein neuzeitliches
Griberfeld wesentlich gestért wurden und daher griofiere Objekte nicht erhalten geblieben sind.

310) Das Auftreten derartiger Formen diirfte wohl auf Verbindungen dieser Stufe zu Baden-
Kostolac weisen (vgl. oben Seite 41, 8), die auch durch Funde der Stufe Bubanj—Hum II aus ande-
ren Fundstellen erwiesen werden.

341) Vgl. Seite 42 unserer Darstellung.
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gen, withrend tief eingeritzte Linien hauptsichlich nur bei der netzartigen Aus-
fillung einzelner Muster auftauchen (Taf. 11,5 u. 12,4—9). Diese Verzierung
wird auch durch weifle Inkrustation ausgefiillt. Meistens werden die Muster amn
verdickten oder ausladenden Rand von Tellern und Schiisseln angebracht, er-
scheinen jedoch auch an doppelkonischen Schiisseln und solchen mit konischem
Hals sowie an Spitzbodengefiflen. Die wichtigsten Muster sind schraffierte
Rhomben, schraffierte oder netzartig gefiillte Dreiecke und Kreise, konzen-
trische Kreise, Schachbrettmotive, Stich- und Netzornamente, die in der Regel
in umgrenzte Vierecke verteilt werden, eingeritzter Zickzack und gerade Linien,
die z. T. von kurzen, parallellaufenden Ritzungen begleitet sind. Auch plastische,
gekerbte Leisten, oder solche mit kreisformig eingedriickten Mustern sowie ein-
fache Kerbreihen gehtéren zum Verzierungsvorrat unserer Stufe. Die schon in
Bubanj-Hum Ib belegten senkrechten plastischen Leisten kommen auch weiter
vor. Sie sind dann in der Regel paarweise an der Gefillwandung angebracht.
Besonders auffallend ist eine Art mottled-Verzierung. Sie diirfte fiir unsere Stufe
als ein kennzeichnendes, wenn auch nicht allzu hiufiges Merkmal gelten®!2,

Neben den fiir Bubanj-Hum T typischen Henkelformen sind noch vier-
eckige, durchbohrte und am Gefifirand angebrachte Henkel zu erwihnen.

Wie in der Stufe Bubanj-Hum I begegnen unter den Geriiten auch solche
aus Feuerstein. Besonders zu vermerken sind ferner die durchbohrten Stein-
himmer?*# und die aus Horn gefertigten Hacken (Taf.12,3). Auch schwere
pyramidenformige und konische Gewichte sowie flache (7Taf.12,2), doppel-
konische und birnenférmige Spinnwirtel (7af. 10.2) sind im Inventar dieser
Stufe belegt.

Abgesehen von den bereits erwihnten ostbulgarischen Erscheinungen sind
Verbindungen zu den Nachbargebieten immer noch nachweisbar, doch scheinen
sie bei weitem nicht so eng gewesen zu sein wie in der vorangehenden Stufe.
So ist vor allem eine Verwandtschaft mit der ruménischen Cotofeni-Gruppe zu
beachten, deren Siedlungen auch oft an natiirlich geschiitzten Plitzen liegen.
Ebenso weisen die Gefifle in Form und Verzierung z. T. mit jenen der Bubanj-
Hum TI-Stufe eine gewisse Gleichartigkeit auf®!!. Es sei hier auflerdem aus-
driicklich betont, dafi zwischen der Cotofeni-Gruppe und der von Baden-

342) Virl. M. Garasanin, Prihist. Zeitschr. 36, 1958, 234 Taf. 6, 6—7. Bei den weiteren Gra-
bungen wurden, wenn auch selten, andere Scherben der gleichen Gattung gefunden, die eindeutig
auf absichtliche mottled-Verzierung hinweisen.

343) M. GaraSanin Prahist. Zeitschr. a. a. O. 237 Taf. 9. 5.

314) Berciu, Arheologia preistorica a Olteniei 73ff. Auch in der Cofofeni-Gruppe sind Héhen-
siedlungen gut bekannt. Unter den Napfen erscheinen solche mit eingezogenem oder breitem, ab-
geschragtern Rand, ebda. Abb, 88, 2. 3. 5. 6. 8; 89, 7, 14—20. 2529, Es seien weiter erwihnt:
Teller mit verdicktem Rande, ebda. 77 Abb. 89, 21; Nipfe mit konischem Hals und abgerundeter
Schulter und solche mit ausladendem Mundsaum, ebda. Abb. 86, 23; 91, 1; 94, 10—11. In der
Verzierung ist hier die weiBinkrustierte Stichkanaltechnik vorherrschend, deren Muster mit jenen
der Bubanj-Hum II-Stufe teilweise auch Verwandtschaft aufweisen. So kommen: netzartig aus-
gefiillte, z. T. von Punktreihen begleitete Binder, ebda. Abb. 90, 1; schraffierte Dreiecke, ehda.
Abb. 90, 3; 91, 11; unmittelbar unter dem Mundsaum liegende Punktreihen sowie eingeritzte
Zickzacklinien am breiten, flachen Rand, ebda. Abb. 86, 23; aullerdem plastische Leisten, ebda.
Abb, 86, 27—28. 3132 und doppelte senkrechte Rippen, ebda. Abb. 94, 7 vor.
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Kostolac in einigen Erscheinungen Gemeinsamkeit besteht. Das ist, wie weiter
unten ausgefithrt werden soll. chronologisch durchaus moglich.

Die typische Ritzverzierung der Stufe Bubanj-Hum IT kann mit ver-
wandten Erscheinungen der mittleren Bronzezeit im Balkanraum in Verbindung
gebracht werden. So sind Entsprechungen vor allem in Makedonien® und
weiterhin auch in Bulgarien, im Maricatal belegt®'¢. Besonders beachtenswert
sind hier die Funde von Raskopanica, wo die allmihliche Entwicklung der
Spitzbodengefille stratigraphisch zu verfolgen ist®%.

An dieser Stelle sei ferner die enge Verwandtschaft mit der mittelhelladi-
schen mynischen Ware besonders hervorgehoben. In Form und Machart ist im
Rahmen unserer Stufe manches von den Begleiterscheinungen der mynischen
Ware kaum zu trennen (Taf. 11,4 u. 12,1)3%8,

Nach Norden hin sind die auch von anderen Forschern erwiihnten Bezie-
hungen mit der ruméinischen Tei-Kultur und jene, die besonders die Ausfiih-
rung der Keramik und einzelne Muster betreffen mit der Dubovac-Zuto Brdo-
Gruppe hervorzuheben. Allerdings gehoren beide Gruppen schon einer wesent-
lich spiiteren Zeit an®,

315) So schraffierte und netzartig gefiillte Dreiecke, Heurtley a. a. O. Abb. 46, b; 68, a. {:
70, 1; 71, a. b; Kat. Nr. 376. 380; Rhomben, ebda. Abb. 70, a; 73, j, vgl. auch Rey a. a. O. 216
Abb. 32 Taf. 19, 1; Spiralen und konzentrische Kreise, Heurtley a. a. O. Kat, Nr. 241, 379. 381 Taf,
16 Abb. 70, e; auch Rey a. a. O, Taf. 19, 1. 4. 6; geritzte von Strichen begleitete Linien und vier-
eckige, netzartig ausgefiillte Felder, Heurtley a. a. O. Abb. 93, k (hier ohne Grund der spiiten
Bronzezeit zugewiesen). Unter den Gefiliformen kommen Nipfe mit verbreitertern Rand, Heurtley
a. a. 0. Kat. Nr. 374 u. solche mit flachem Rand und lappenartigem Ansatz am Mundsaum, ebda.
Kat. Nr. 382 vor, wiahrend das doppelhenklige Gefdll Krugform annimmt, ebda. Kat. Nr. 380,
Das Spitzbodengefill ist durch ein der makedonischen Frihbronzezeit mugewiesenes Exemplar
aus Vardarophtsa vertreten (ebda. Abb. 39, I).

36) So in der Verzierung, netzartig ausgefiillte Vierecke, Mikov, Godisnik, Annuaire de la
Bibliothéque et du Musée National de Plovdiv (1939) 80 Abb, 25; Detev, Godisnik, Annuaire du
Musée de Plovdiv (N. F.) I, 1954, 179 Abb. 53 (Bikovo, stratigraphisch nicht niher bestimmt);
Dreiecke, konzentrische Kreise und Striche (nach Beschreibung von Mikov a. a. O. 78, nicht ab-
gebildet). Besonders beachtenswert ist das Auftreten des spitzbodigen Gefifles in Junacite 111,
Mikov a. a. 0. 76ff. Abb. 24—25, weiterhin in Kostijevo, G. Seure u. A. Degrand, Bull. de Corres-
pondances Helléniques 30, 1906, 414 und Raskopanica bei Manole unweit von Plovdiv, vgl. Detev,
Bull. Inst. Arch. Bulgare 17, 1950, 171ff,

#7) Ebda. bes. 181 Abb. 123, 7 und die Beispiele Abb. 124, alle aus jingeren Schichten. Zur
Verzierung, vgl. ebda. 186 Abb. 130. Der von Detev vorgeschlagene chronologische Ansatz ist
bestimmt als zu spit anzusehen.

38) Vgl. z. B. die typische mittelhelladische Form mit flachem, verbreitertem Rand, abge-
rundeter Wandung und auch z. T. einem kleineren Henkel unterhalb des Mundsaumes, Goldman,
Exeavations at Eutresis in Boeotia (1931) 124ff, 135 Abb. 170, 4—5; Blegen, Korakou (1921) 141f.
Abb. 122; O. Fridin, A, Persson, Asine (1938) 260ff. Abb. 183; vgl. auch das aus spiit-frithhella-
discher Schicht stammende Gefiil aus Lerna, Caskey a. a., O, Taf. 42f. Uber die als mynisch er-
klirte Scherbe von Velika Humska Cuka, die auch zu unserer Gattung gehort, vgl. zuletzt D.
GaraSanin, Arch. ITugeslaviea 1, 1954, 19ff. Abb. 3. Unseres Erachtens wird die Keramik der
Stufe Bubanj-Hum II zur eigentlichen mynischen Ware in einem #dhnlichen Verhiltnis stehen,
wie die biuerliche Topferproduktion Thessaliens, vgl. Milojéié, Arch. Anz. (1955) 204ff.

49) Uber die Beziehungen zur Tei-Gruppe schon Orsié-Slavetié, Mitt. d. Prihist. Komm. 4,
1940, 37ff. Uber die Moglichkeit einer Verwandtschaft mit Dubovac-Zuto Brdo, s. auch M.
Garasanin, Actes de la I11® Session Zurich 1950. Congreés Internat. (1953) 102f,
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Die chronologische Lage der Stufe Bubanj-Hum II ist vor allem auf
Grund der Verbindungen mit der mittelhelladischen mynischen Ware zu er-
mitteln. Andererseits erlauben die Beziehungen zu Cotofeni und jene in Jelenac
bei Aleksinac beobachteten zu Baden-Kostolac keine allzu spite Datierung
im Rahmen der mittelhelladischen Entwicklung®®. In derselben Richtung wei-
sen auch die Verbindungen der unmittelbar folgenden Stufe Bubanj-Hum IIT
mit der rumiinischen Glina ITI-Schneckenberg-Gruppe der frithen Bronzezeit,
die weiter unten ausfiihrlicher behandelt werden. Fiir diesen Zeitpunkt ist auch
das von Milojéi¢ vorgeschlagene absolute Datum 1750 + 100 ungefiihr richtig.
Allerdings méchten wir uns im Hinblick auf das Verhiltnis zur frithen Bronze-
zeit (Reinecke A) und im Vergleich zu den Erscheinungen im Donauraum
fiir ein in diesem Rahmen élteres Datum entscheiden?®sl.

Verbreitung und Fundstoff der Bubanj-Hum II-Stufe weisen auf eine
Entwicklung aus dem unmittelbar vorangehenden Bubanj-Hum I, wobei aller-
dings einige weitere innerbalkanische Elemente mitwirkten, deren Herkunft
mindestens teilweise im Maricagebiet zu suchen ist. Bei der Entstehung der
entwickelten Bronzezeit im mittleren und unteren Donauraum scheint aber
auch unsere Bubanj-Hum-Stufe mitgewirkt zu haben. Inwieweit nun die neuen
Merkmale im Kulturinventar von Bubanj-Hum II auf Kulturiibertragung oder
auf Wanderung zuriickzufiithren sind, moge hier vorliufig dahingestellt bleiben.

Bubanj-Hum IIT. Diese Stufe wurde erst unlingst durch die Grabung
in Bubanj festgestellt und stratigraphisch ausgesondert®?. Daher kann iiber
ihre Verbreitung, ausgenommen im engsten Gebiet um Ni§ vorerst nichts aus-
gesagt werden®s, Ebenso unbekannt bleiben uns vorliufic Wohnwesen und Be-
stattungssitten,

Die Tonware dieser Stufe ist in der Regel bedeutend griober als jene der vor-
angehenden Stufen Bubanj-Hum I—II. Gewdohnlich wird sie ohne Uberzug
aus stirker glimmerhaltigem Ton gefertigt. Diese Keramik ist meistens grau,
briunlich oder schwarz gefiirbt.

Als Leitform kann ein verhiltnismiflig hohes, doppelhenkliges Kriiglein
bezeichnet werden, dessen Henkel in der Regel den Mundsaum nicht iiberragen
(Taf.13,2—4). Ferner sind Schiisseln mit abgerundeter Bauchung, auch solche
mit schrig abgeschnittenem Mundsaum oder mit eingezogenem Rand vertreten.
Letztere besitzen z.T. am Mundsaum lappenformige Ansitze (T'af.11,6)%54,
Scherben mit flachem und ausladendem Mundsaum sind ebenfalls bekannt.
Die Verzierung dieser Ware ist im wesentlichen auf einige seltene Beispiele mit
Bubanj-Hum II-Ritz- und mottled-Verzierung beschrinkt. Dagegen sind pla-
stische, durch Ritzung und Fingereindriicke verzierte Leisten in der Dekoration

350) So wurden in Jelenac, wo nur die Bubanj-Hum I1-Stufe vertreten ist, auch einige Badener
Schépfer entdeckt, die jenem der Stufe Bubanj-Hum Ib in Bubanj véllig entsprechen.

1) Milojéié, Chronologie 78.

352) M. Garasanin, Germania 35, 1957, 198ff. ; ders., Starinar N. 8. 7/8, 1956/57 (im Druck).

353) Auller von Bubanj und vielleicht einzelnen Stiicken aus der gestorten oberen Schicht
von Velika Humska Cuka diirften hier noch zwei Henkel aus Toponica (Orsié¢-Slavetié, Starinar,
3. Ser. 10(11, 1935/36, 172 Abb. 13, 6) und Gornja Vrezina, Flur Suhodol (Mus. Ni8, unverdffent-
licht) eingereiht werden.

364) Fiir frithere Erscheinungen, vgl. M. GaraSanin, Priahist. Zeitschr. 36, 1958, 232 Taf. 4, 6.



39. Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 1958 Tafel 11

13 Scherben der Bubanj-Hum I-Stufe. 46 Scherben der Bubanj-Hum IT-Stufe, 1—6 Buban]
bei Nis. 1 M. etwa 1:3; 3—6 M. etwa 1:2.



Tafel 12 39. Berieht der Romisch-Germanischen Kommission 1958

10 Funde der Bubanj-Hum Il-Stufe (2 Spinnwirtel. 3 Hornhacke). 1—-2. 5 Velika Humska
Culka bei Nis. 3—4.6—9 Bubanj bei Nig 1.6—9 M. 1:2: 2.4 M. 1:1; 3 M.etwal:6; 5DM, 2:3.



30. Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission 1958 Tafel 13

3 4

I Cefill vom Slatina-Typ. 2—4 Gefille der Bubanj-Hum ITII-Stufe. 1 Maléa bei Nig (Rekon-
struktion unsicher). 2—4 Bubanj bei Niz. 1 M. 1:2; 23 M. 3:4: 4 M. etwa 1:2.



lafel 14 39. Bericht der Rimisch-Germanischen Kommission 1958

9 1

I Bruchstiick eines GefiBes der Bubanj-Hum ITI-Stufe. 2—10 Keramik des Slatina-Types.

1 Bubanj bei Niz. 26 Velika Humska Cuka bei Nis. 7-10 Donja Slatina bei Leskovac.
I M.etwa 3:4d; 2—6. 8 M. 1:2; 7.10/M. 1:4300 Mo2:3,
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der groben Ware fithrend. Die Gefifle besitzen einen flachen oder schwach
abgesetzten Boden.

Eine hichst beachtenswerte Erscheinung stellen Scherben mit punktierter
Bandverzierung dar, in welcher verschiedene Muster (Winkelbiinder, Kreuze,
Dreiecke) auftauchen (7Taf.14,1). Als besondere Form ist die Fuflschale mit
niedrigem, konischem Fufl zu nennen, die allein durch ein einziges Gefil} ver-
treten ist.

Unter den iibrigen Gegenstinden sind doppelkonische Spinnwirtel, Stein-
himmer und durchlochte Hornhacken (T'af. 12, 3) besonders zu vermerken.

Mit der Stufe Bubanj-Hum IIT gelangen wir zu einer Periode, die im
inneren Balkan immer noch unzureichend untersucht ist. Daher sind auch
unmittelbare Entsprechungen schwer aufzufinden. Auffallend ist auf alle Fille
die Verbindung mit der oltenisch-walachischen Glina ITI-Schneckenberg-
Gruppe. Doch stellt diese keine vollkommene Parallele dar, sondern die Bezie-
hung wire eher wie im Fall Bubanj-Hum II/Cotofeni als Ausdruck einer ver-
wandten Entwicklung auf gemeinsamer Basis zu deuten3®. Auch die Verwandt-
schaft der doppelhenkligen Gefille unserer Stufe mit jenen der Perjamos-
Gruppe ist ebenso wie mit den entsprechenden Erscheinungen aus westserbi-
schen Hiigelgriibern unverkennbar®¢. Daher ist in diesem Zusammenhang auch
die schon von anderer Seite behandelte Frage nach den doppelhenkligen Ge-
fillen wieder zu stellen®¥. Unseres Erachtens handelt es sich dabei um Formen,
die im Rahmen der balkanisch-kleinasiatischen Friihbronzezeit entstanden sind,
und die weiter in das Gebiet der benachbarten z. T. noch mit der Jungsteinzeit
eng zusammenhingenden Gruppen iibertragen wurden. Dabei ist in einigen
Fillen nur an Kulturiibertragung keinesfalls an Wanderung zu denken®*. Dies
wird auch bei der Bubanj-Hum ITI-Gruppe in Betracht kommen.

Relativehronologisch ist Bubanj-Hum IIT in die Periode Reinecke A ein-
zuordnen. Dabei ist anzunehmen, daf3 die Gruppe innerhalb dieser Periode

355) Nestor, Priahist. Zeitschr. 19, 1928, 129ff.; ders., Dacia 3[4, 1927—1932, 226ff.; A. Prox,
Die Schneckenbergkultur (1941); Popescu, Die frithe und mittlere Bronzezeit in Siebenbiirgen
(1944) 38ff. Es ist hier vor allem das doppelhenklige Gefill der Glina ITI-Gruppe zu erwiihnen,
Nestor, Priihist. Zeitschr. a. a. 0. 115 Abb. 2 sowie die allerdings einhenkeligen Kriige der Schnek-
kenberg-Gruppe, z. B. Prox a. a. O. Taf. 21, 2—-3. Nach Popescu a. a. O. 52 ist diese Form auch
doppelhenkelig belegt. Auch die hervorragende Bedeutung der plastischen Leisten als Verzierung
im Rahmen der Bubanj-Hum III-Gruppe findet hier nahe Entsprechungen, vgl. Prox a. a. O.
Taf. 9, 4. 6; Nestor a. a. O. 132f, Abb. 6, 1. 4. 9, ebenso wie die senkrechten, zu zweit oder dritt
zusammengestellten Rippen, ebda. Abb. 6, 3; Prox a. a. O. Taf. 10, 1. 6. Auch Stein- und Horn-
geriite weisen auf derartige Verbindungen, ebda. 47f. Taf. 32, 2. 5; 35, 1. 3. 5. 8. 9; die teilweise
Verbindung mit Bubanj-Hum II, die auch in Bubanj zu beobachten ist, &uBert sich in Glina ITI-
Schneckenberg in dem Gebrauch von Spitzbodengefifien sowie in vereinzelten Mustern der
Bubanj-Hum II-Verzierung in Glina, Prox a. a. O. Taf. 22, 4; Nestor a. a. O. 133f. Abb. 7, 6; 26.

338) Vigl. Seite 93, 1—2 unserer Darstellung; ferner M. u. D. Garaanin, Bull. de I'Académie
Serbe des Sciences 17, 1956, 3ff.; dies., Arch. Tugoslavica 2, 1956, 11{f.

357) M. Garasanin, Rad Vojvodjanskih Muzeja 5, 1956, 5ff. An fritheren Beitragen zu dieser
Frage ist besonders C. Dunareanu-Vulpe, Considérations sur certaines formes caractérisant 1'age
du bronze de 1'Europa Sud-orientale (1930) anzufiihren.

%) Die Frage der Ubertragung der doppelhenkeligen Gefiformen, wobei die Doppelhenkel
auf verschiedene, z. T. lokal entstandene Typen iibergehen konnen, behandelt Verf. besonders
ausfithrlich in Rad Vojvodjanskih Muzeja a. a, O,

30. Bericht der RGE. &
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einen verhiltnismifig frithen Abschnitt vertritt und wahrscheinlich das Ende
von Reinecke A nicht mehr miterlebte?®s9.

Formen der Tonware, Verzierung und Gerite weisen auf einen unmittel-
baren Zusammenhang unserer Stufe mit Bubanj-Hum II.

Aus den gemachten Ausfithrungen diirfte demnach der Schlufi gezogen
werden, dafi die Bubanj-Hum-Gruppe eine Kultur darstellt, die sich auf jung-
steinzeitlichen Girundlagen unter Einwirkung fremder Kulturen, vor allem der
balkanisch-kleinasiatischen frithen Bronzezeit entwickelte. Sie machte dann
eine in drei Stufen fallbare Evolution, die in erster Linie auf innere Entwicklung
weniger auf fremde Beeinflussung beruht durch. Daher schligt auch Bubanj-
Hum eine unmittelbare Briicke zwischen spiter Jungsteinzeit und der Kultur
der entwickelten Bronzezeit wie sie sich uns heute darstellt und in unseren un-
mittelbar ankniipfenden Ausfithrungen behandelt wird.

Der Typ Slatina

Diese Bezeichnung verwenden wir fiir eine zeitlich und typologisch klar
ausgesonderte bronzezeitliche Erscheinung des Moravagebietes, die erst in jiing-
ster Zeit festgestellt wurde. Da diese vorldaufig nur in der Keramik ihren Aus-
druck findet, weitere zugehorige Erzeugnisse nicht bekannt sind, haben wir bei
dieser Gelegenheit die provisorische Bezeichnung ,, Typ* gewihlt.

Die Aussonderung des Types Slatina wird dadurch gerechtfertigt, dafl in
Slatina (Donja Slatina bei Leskovae) selbst ein homogenes Material dieses
Types gesammelt werden konnte, das in Bubanj nicht vorhanden ist, wihrend
es in der kaum einige Kilometer entfernten Siedlung von Velika Humska Cuka
jedoch in der oberen gestorten Schicht auftaucht. Danach handelt es sich um
eine auf die Bubanj-Hum-Gruppe folgende, klar ausgeprigte Manifestation
bronzezeitlicher Kultur.

Der Typ Slatina ist uns bisher nur aus Slatina selbst®®® und Velika Humska,
Cuka bekannt. Beide Fundstellen beweisen durch ihre recht verwandte Situ-
ation die Vorliebe des Types fiir Hohensiedlungen.

Wie schon erwihnt, ist uns dieser Typ nur durch seine Keramik bekannt.
Diese ist in der Machart mit jener der Bubanj-Hum-Gruppe eng verwandt.
Sie ist aus typischem Glimmerton gefertigt und mit einem schwarzen, schwarz-
grauen oder roten Uberzug versehen. Als Leitform ist eine konische, mit hohem
Henkel versehene Schale zu betrachten (7'af. 14, 3). Der Henkel ist in der Regel
mit einem knopfférmigen Ansatz an seinem héchsten Punkt ausgezeichnet, kann

39) Vgl. auch weiter unten die Ausfiithrungen iiber den Typ Slatina und die Perjamos-Gruppe.

360) Ausgrabungen von D. GaraSanin im Jahre 1952, Bei dieser Gelegenheit wurde festge-
stellt, dal die Schichten vom kleinen am Berggipfel liegenden Plateau abgespiilt waren und daher
auch nicht mehr in ihrer urspriinglichen Lage beobachtet werden konnten. Da jedoch das gefundene
Material véllig einheitliche Ziige aufwies, ist es einwandfrei einer geschlossenen Periode zuzuweisen,
was zugleich auf eine einschichtige Siedlung hinweisen diirfte. Auch Wohnanlagen konnten nicht
beobachtet werden, obwohl ihr urspriingliches Bestehen durch Hiittenlehmbrocken erwiesen wird.
Ein Grabungsbericht von D. Garasanin, in dem der Typ Slatina ausgearbeitet wird, befindet sich
in Vorbereitung.
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jedoch manchmal auch in diesem Teil eine ficherartige Verbreiterung aufwei-
sen (Taf. 13,1 u. 14,3.5—6). Als weitere Formen sind ein mittelgrofies, feineres
Gefill mit konischem Hals und abgerundeter Schulter zu erwithnen ( T'af. 14, 8)
sowie grofiere Gefille mit verbreitertem, flachem und an der Innenseite profi-
liertem Rand ( T'af. 14, 10). Auch Scherben mit flachem oder etwas ausladendem
Rand sind nicht unbekannt. Die Gefillboden weisen dieselbe flache oder etwas
abgesetzte Form auf wie in der Bubanj-Hum-Gruppe. Eine merkwiirdige Form
stellt das lingliche, beckenartige Gefil3 dar, dessen Entsprechungen im Rahmen
der Vattina-Gruppe zu suchen sind (Taf.14,2). Unter den Henkeln sind auBBer
den schon erwithnten Knopfhenkeln solche mit parallel laufenden senkrechten
Rillen (7'af.14,9) sowie eine knieartig gebrochene Bandhenkelform zu er-
wihnen (Taf. 14,4).

In der Verzierung sind schriige Rippen ( Z'af. 14, 8) und bei der groben Ware
Reliefleisten (7'af.14,7) zu bemerken. Manche Henkel besitzen am unteren
Ende einen knopfartigen Ansatz zum Befestigen an der GefiBwandung.

Die Entsprechungen fiir die leitenden Merkmale des Types Slatina sind
in Bulgarien und besonders in der Vojvodina zu suchen, was jedoch vielleicht
nur auf die immer noch recht mangelhafte Bronzezeitforschung im Ostbalkan
zuriickzufiihren ist. Wihrend in Bulgarien Verwandtes aus Banjata und Kara-
novo V anzufithren ist?¢!, fillt in der Pandevo-Omoljica-Stufe der Vojvodina
manche unmittelbare Entsprechung auf362,

Die Frage nach der relativchronologischen Lage des Types Slatina wurde
schon oben kurz beriithrt. Die Beziehungen zu Pandevo-Omoljica verweisen
ihn einwandfrei in die Perioden A2—B1 nach Reineckes bronzezeitlicher Chrono-
logie. Das diirfte in der Agiis dem ausgehenden Mittelhelladikum und dem
Beginn der Schachtgriber-Zeit ungefihr entsprechen.

Die Herkunft unseres Types ist vorliufig noch nicht einwandfrei zu er-
mitteln. Die in einzelnen Formen, der Rippenverzierung und der Machart vor-
liegende Verwandtschaft mit Bubanj-Hum weist zweifellos auf diese Gruppe.
Die Verbindung mit Erscheinungen in Bulgarien und Thrakien wird vielleicht
auch fiir die Frage nach der Entstehung der ersten Thraker nicht ohne Be-
deutung sein,

361) Ahnliche GefiBformen und bes. Henkelbildungen in Banjata, vgl. Detev, Godisnik,
Annuaire du Musée Archéologique de Plovdiv (N. F.) 2, 1950, 19ff. Abb. 39. Die in Karanovo auf-
tauchenden Knopfhenkel, die der mit Veselinove nicht zu verwechselnden Stufe Karanovo V
angehdren, sind erwiihnt bei Childe, Anatolian Studies 6, 1956, 451f,

382) Vgl. bes. die Henkelbildungen, z. T. auch die ihnlichen Formen bei Vulié¢ u. Grbié,
Corpus Vas. Antiqu., Yougoslavie 3 (1937) Taf. 23, 8; 26, 13; 27, 2. Die fiicherartige Verbreiterung
am Henkel besifzt, wenn auch in weniger ausgepriigter Form, das Gefifl bei D. Garaanin, Arch.
Tugoslaviea 1, 1954, 20 Abb. 2, das mit Recht mit mittelhelladischen Funden in Zusammenhang
gebracht wird, obwohl unseres Erachtens von unmittelbarermn Import nicht die Rede sein diirfte.
Ob dieses, stratigraphisch nicht genauer belegbare Gefill aus den fritheren Grabungen in Velika
Humska Cuka der Stufe Bubanj-Hum II oder einer jiingeren Periode, vielleicht auch dem hier
vorhandenen Typ Slatina zuzuweisen ist, kann beim heutigen Forschungsstand nicht entschieden
werden. Immerhin dndern diese chronologischen Schwankungen wohl nichts an der Richtigkeit
des Zusammenhanges dieser Form mit dem, iibrigens verhiltnismiiig langlebigen Mittel-
helladikum.

h*



68 Milutin V. Garasanin

Die Paradiner Gruppe

Das Bestehen dieser Gruppe wurde erst in neuester Zeit festgestellt®63, In
den letzten zwei Jahren konnten jedoch schon ausreichende Beobachtungen
iiber ihre Verbreitung gemacht werden, wobei, auller der Patenstation Paradin,
noch mehrere Fundstellen ermittelt wurden, so daf} eine Verbreitung am Mittel-
lauf der Morava und in Ostserbien erwiesen ist36!.

Die Paraciner Gruppe ist vorliufig nur aus Urnengribern bekannt, die in Ein-
zelheiten der Grabsitte schon mit den bekannten Erscheinungen der Urnenfelder-
zeit eng verbunden sind, obwohl letztere einer spiteren Periode angehioren?®s,

Als Leitform unserer Gruppe ist die Keramik zu betrachten. Diese ist in
der Machart grob, aus schlecht gebranntem, stark glimmerhaltigem Ton, mit
glatter Oberfliche und ohne jeglichen Uberzug. Die Farbe der Gefifle ist in der
Regel grau und ritlichbraun. Unter den Gefilien sind vorerst Urnen von birnen-
formiger Gestalt mit konischem Hals und senkrecht durchbohrten Lappen-
ansiitzen an der Bauchung (Abb.70) oder grolle doppelkonische Formen
(Abb.10,6) zu verzeichnen. An anderen Typen sind weiterentwickelte doppel-
henkelige Gefifie mit Rillen- oder Rippenzier am Bauch (Abb.10,3), doppel-
konische Nipfe, solche von konischer Form mit iiber den Rand ragendem Henkel
(Abb.10,4), schliefilich auch Schiisseln mit konischem Hals und gerillter, ab-
gerundeter Schulter (vgl. Taf.21,4—6) zu vermerken. Hervorzuheben ist auch
das konische Gefil mit breitem und flachem unmerklich in Ecken ausgezogenem
Rand (Abb. 10,2). Unter den Henkeln sind solche mit Knopf- und profiliertem
Ansatz zu beachten.

An anderen Funden seien die immer noch vereinzelt stehenden Metallgegen-
stéiinde angefiihrt, die in Paraé¢in, Grab 4, gefunden wurden: ein Bronzering,
ein kalottenférmiger Knopf mit Ose an der Innenseite und eine Nadel mit
Petschaftskopf (4bb. 11,2).

363) (Gelegentlich der archiiologisechen Landesaufnahme an der mittleren Morava in den Jahren
1955/56 unternahmen D. Garasanin und der Verf. eine kleinere Notgrabung an der Paraciner
Ziegelei, wobei noch einige Urnengriiber gehoben werden konnten. Der grofite Teil des Graber-
feldes ist schon frither, im Laufe der vorangegangenen Jahre den Ziegeleiarbeiten zum Opfer
gefallen. Bisher sind drei Griber veroffentlicht: M, u. D. Garadanin, Inv. Arch., Jugoslavija.
Fasc. 2 (1958) Taf. Y 14—16,

361) So vor allem: Striza, unmittelbar stidlich von Paradin, erwiithnt bei M. u. D. Garasanin,
Arheoloska nalazidta u Srbiji 51; Cuprija, am Stadtrand an der Stralle nach Supska; Batinac,
unweit von Cuprija. Funde im Mus. Cuprija. Ostlich von Paraéin sind die Funde von Dvoriste zu
erwihnen, wihrend den nérdlichsten bekannten Fundort vorliufig Djurinac bei Despotovac
bildet. In Ostserbien ist die Gruppe durch die Funde von Pigura Cesma bei Zajeéar belegt. Material
im Mus. Zajecar.

#85) Es durften iiberall in geringer Tiefe liegende flache Urnengriber kennzeichnend sein.
In Paracin scheinen diese in Reihen zu liegen, was jedoch bei der Notgrabung infolge der geringen
Zahl der noch erhaltenen Griber nicht mehr nachgewiesen werden konnte. Nach Aussage der
Bauern lagen auch in Batinae die Griiber reihenweise. In einzelnen Fillen, wie bei den zerstorten
Griibern von Paradin, Dvoriste und Piura Cesma, wird auch von Steinsetzungen berichtet (Rekon-
struktion eines derartigen Grabes von Pisura Cesma im Mus. Zajetar). Die in Paradin selbst ge-
hobenen Griber enthielten eine, in der Regel mit einer Schiissel bedeckte Urne, in der die gebrann-
ten Knochen gesammelt wurden. Einzelne beigelegte Gefifle befanden sich um den Hals der
Urne, z. T. auch in der Urne selbst, in der ebenso die Metallgegenstinde lagen.
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Die kulturelle Einordnung der Paraéiner Gruppe bietet gewisse Schwierig-
keiten. Im allgemeinen diirfte auch diese Gruppe in den ausgedehnten Kom-
plex der bronzezeitlichen Gruppen von der Art jener, weiter unten zur Darstel-
lung gelangender der Vojvodina eingereiht werden. Andererseits ist ebenso die
Verbindung mit Makedonien, die besonders in einem doppelhenkeligen Gefif3
mit Ritzverzierung ihren Ausdruck findet (4bb. 11, 1), unverkennbar3®®. Eben-
sowenig diirfen aber auch gewisse Entsprechungen mit der égiischen frithen
Hallstattzeit nicht stillschweigend iibergangen werden®7,

In diesem Zusammenhang ist auch die Frage nach der relativen Chrono-
logie unserer Gruppe zu stellen. Hierzu ist zu bemerken, dal} vorerst das Auf-
treten der konischen Gefiliform mit typischer Henkelbildung auf unmittelbare
Ankniipfung an den Typ Slatina hinweist, wobei allerdings der gesamte Habitus
der Paraciner Gruppe als eine Weiterentwicklung zu deuten wiire. Anderer-
seits bietet die Verbindung mit der makedonischen Spitbronzezeit einen Hin-
weis fiir die Parallelisierung unserer Gruppe mit den Reinecke Stufen B—C
der Bronzezeit. In dieser Richtung weist auch die Nadel mit Petschaftkopf aus
Paraéin, Grab 498, Auf alle Fille ist zu betonen, daB sich dadurch die Paradiner
Gruppe als édlter ausweist, als die oben erwihnten fritheisenzeitlichen Erschei-
nungen aus der nérdlichen Agiis.

Bezitiglich der Entstehung der Paraciner Gruppe kann eine Weiterentwick-
lung auf der Basis des Types Slatina nicht von der Hand gewiesen werden, denn
dies scheint durch einzelne Formen (konische Schiisseln und solche mit koni-
schem Hals, abgerundeter Schulter und Rillenverzierung) und Henkelbildungen
erwiesen zu sein. Das Verhéltnis zur makedonischen Spitbronzezeit ist vor-
liufig nicht restlos zu kliren. Der chronologische Vorsprung in bezug auf hall-
stittische Erscheinungen Makedoniens ist vielleicht fiir die Erforschung jener
Kulturelemente, die bei der Ausbildung des Griechentums und griechischer
Kultur mitgewirkt haben diirften von Bedeutung?®®, eine Frage, bei deren end-
giiltiger Losung wir heutzutage immer noch Zuriickhaltung iitben miissen.

#88) Vgl. Heurtley, Prehistoric Macedonia 96f., wo der Ritzstil der spitbronzezeitlichen
Stufe Makedoniens behandelt wird. Unmittelbare Entsprechung in Akbunar, ebda. Kat. Nr. 449,
In Serbien ist mit dem Parac¢iner Gefifl auch ein Einzelfund aus der Umgebung von Kragujevac
verwandt (heute verschollen), vgl. M. Valtrovié, Starinar, 1. Ser. 7, 1890, 97f. mit Abb.

37) So ist die konische Form mit flachem etwas ausgezogenem Rand wohl als Vorform einer
nach Heurtley a. a. 0. 130 Kat. Nr. 469 fithrenden Erscheinung der makedonischen Hallstatt-
periode zu werten. Ahnliche Formen auch aus den hallstattzeitlichen Hiigelgribern von Vergina
bei Verria, wo aullerdem gewisse Entsprechungen zu den doppelhenkeligen Gefilien der Paraéiner
Gruppe zu finden sind, vgl. M. Andronikos, Praktika 1952 (1954) 211ff. Abb. 23, A 24 u. B 27;
25—26; ders., Praktika 1953 (1956) 141ff, Abb. 7. Andronikos datiert diese Griber in das 10.—8,
Jahrhundert v. Chr., ebda. 156f.

368) Diese Nadelform datiert Willvonseder, Die mittlere Bronzezeit in Osterreich (1937) 115f.
in die Stufen B2—C der Bronzezeit. Der Fund von Paraéin bietet auch eine gute Mdiglichkeit
chronologischer Gleichsetzung mit dem Grab von Vattina, vgl. M. GaraSanin, Rad Vojvodjanskih
Muzeja 3, 1954, 61f. Abb. 8, das der Stufe Vatin-VrSac angehért, auf die weiter unten eingegan-
gen werden soll.

%9) Damit beriihren wir schon das Problem der protogeometrischen Verbindungen des Ge-
bietes um die untere Donau mit Griechenland, das im Zusammenhang mit der Dubovas-Zuto
Brdo-Gruppe gestellt wurde, vgl. Milojéié, Arch. Anz. (1950/51) 13ff.; M. GaraSanin, Rad Vojvo-
djanskih Muzeja 2, 1953, 67ff.
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Abb. 10. Keramik der Paraéiney Gruppe. Paraéin, Urnengraber. 1 M. 1:3; 2 M. etwa 1:4; 3 M.
etwa 2:3; 4 M.etwa 1:3; 5 M. etwa 1:7; 6 M. etwa 1:5.

Der Fund von Lapotince

Die Betrachtung der bronzezeitlichen Funde des Moravagebietes schlieffen
wir mit einem unléingst in Lapotince, im Gebiet der Pusta Reka bei Leskovac
gemachten Fund ab (Taf.15,4). Es handelt sich um ein Gefaf, wohl eine Urne,
mit konischem Hals, etwas ausladendem Rand und vier senkrecht durchlochten
Stabhenkeln an der Bauchung. Die Verzierung besteht aus waagerechten Rillen
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Abb. 11. 1 Messer aus Velika Humska Cuka (Bronze). 2 Nadel aus Paraéin (Bronze). Paradiner

Gruppe. 3 Pferdetrense aus Vattina (Knochen). Nach F. Milleker, A vattinai stelep (1905)

Taf. 19, 1—2. 45 Frithbronzezeitliche Bronzedolche. 4 Beloti¢. 5 Mokrin. 1-—2. 4—5 M. 1:1;
3M.1:3.

und Punktreihen am Hals und gestreckten schraffierten Dreiecken an Schulter
und am Bauchteil3™,

¥19) Veriffentlicht von M. GaraSanin, Arheolodki Vestnik 6, 1955, 276ff. Abb. 4-5. Das
heute im Mus. Leskovac aufbewahrte Gefill lag nach Aussage des Finders mit zwei anderen Ge-
filen und von einem flachen Gefil bedeckt in einer Brandschicht, was wohl auf ein Urnengrab
zu deuten scheint. Dies ist um so eher maglich, da in unseremn Gefill angeblich auch verbrannte
Knochen gefunden sein sollen.
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Die Verbreitung dieser Gefiliform ist vorliufig nicht weiter zu verfolgen,
wenn auch einzelne Funde ihre Ausdehnung im Gebiet um Leskovac zu bezeu-
gen scheinen®?,

Das Gefill von Lapotince ist mit den fithrenden Formen der make-
donischen Spiithronzezeit eng verwandt®2. Allerdings kann die Frage nicht
endgiiltig gelost werden, ob seine Entstehung unmittelbar aus Makedo-
nien herzuleiten oder auf ein Zusammentreffen makedonischer und einheimi-
scher Elemente (etwa von der Art Bubanj-Hum II?) zuriickzufiihren ist®?.
Immerhin scheint die in Lapotince vertretene Form chronologisch und kul-
turell, mindestens teilweise, das Gegenstiick zu der Paradiner Gruppe im
Bereich der Siidmorava zu bilden.

Die Vojrodina

Obwohl die Vorgeschichte des siidpannonischen Gebietes der Vojvodina
schon seit Jahren den Gegenstand steter Untersuchungen bildet, ist unsere
Kenntnis von diesem Bereich weniger klar, als jene des Moravagebietes. Dies
ist vor allem auf den sammlerischen Charakter der bisherigen Forschung in der
Vojvodina zuriickzufithren, der bis heute noch nicht zur vollig systematischen
Untersuchungs- und Forschungstitigkeit weiterentwickelt wurde. Daher sind,
wie weiter unten ausgefiihrt werden soll, auch einige wesentliche Probleme, so-
gar die Fragen der Verbreitung und der relativchronologischen Verhiltnisse
einzelner Gruppen immer noch nicht ausreichend gelost. Nach dem bisherigen
Stand der Forschung sind immerhin hier folgende Gruppen zu unterscheiden:
die Perjamos-Gruppe, die Vattina-Gruppe mit ihren zwei Unterstufen und die
Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe.

Die Perjamos-Gruppe

Das Nordbanater Gebiet bildet nur die Randzone der Verbreitung der
Perjamos-Gruppe®™, wie es dhnlich auch bei der Theil-Gruppe des Neolithi-
kums und der Bodrogkereszturer Gruppe der Ubergangsperiode der Fall war.

#1) So in Boljare, Flur Begova Livada, an der Vlasina dstlich von Leskovae, wo Scherben
gleicher Machart und mit entsprechender Rillenverzierung aufgelesen wurden, vgl. auch M.
Garafanin a.a. 0. bes. 280.

372) Ebda. 276ff. So kommen in Makedonien dhnliche, wenn auch nicht vollig gleiche Formen
vor, vgl. Heurtley a. a. O. Kat. Nr. 404, 425, 427, 428, 447. Fiir Beziehungen in der Ritzverzierung,
vgl. ebda, Kat. Nr. 405. 435. Hier erscheinen auch iihnliche Muster in Maltechnik, wobei beide
verwandten Verzierungsarten auf mittelbronzezeitliche Erscheinungen zuriickzufiithren sind.

973 ) Ausfiihrlich vom Verf. a. a. O. behandelt.

#11) Diese von Childe geprigte und von der rumiinischen Forschung iibernommene Bezeich-
nung erscheint uns als die treffendste. Gute Begriindung auch bei Popeseu a. a. 0. 54. Zur allge-
meinen Orientierung iiber den Charakter der Gruppe, vgl. ebda. 54ff.; v. Patay, Diss. Pann. 2.
Reihe 13, 52ff.; Nestor, 22. Ber. RGK. 1932, 84ff. Die von der heimischen Forschung vor-
geschlagene Benennung ,,Mokriner Kultur*, vgl. Grbié, Vojvodina 1. 1939, 56f., ist aus den
selben Griinden wie die Bezeichnung ,,Coka* fiir die Bodrogkereszturer Gruppe abzulehnen, vel.
Anm, 152,



39. Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 1953 Tafel 15

5]

1—2. 5 Gefille der Perjamos-Gruppe. 3 Gefill der Vattina-Gruppe. |1

2. 3 Mokrin bei Kikinda.

3 Omoljica bei Panéevo. 4 Lapotince bei Leskovae. 1—2.4 M. 1:4; 3 M. etwa 1:6; 5 M. 1:5.



Tafel 16 39. Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission 1958

Gefiafle der Vattina-Gruppe (2 Deckel). 1—3 Vattina bei Vrsac. 4 Tolvadia. 5 Panéevo.
1—2.4 M. 1:4; 5 M. 1:2,



Neolithikum und Bronzezeit in Serbien und Makedonien 73

Die frither zusammengestellten Fundlisten sind kaum zu ergiinzen®?®. Sie zeigen
zugleich deutlich, daBl sich unsere Gruppe auf den nordlichen Teil des jugo-
slawischen Banates beschrinkt.

Da in unserem Gebiet systematische Untersuchungen iiber die Perjamos-
Gruppe immer noch fehlen, trigt auch das jugoslawische Material zu ihrer Kennt-
nis kaum bei. So sind wir iiber das Siedlungswesen®® oder gar den Wohnbau
und die Bestattungssitten nur unzureichend orientiert®?. Immerhin scheinen
die entsprechenden spiirlichen Beobachtungen mit den Ergebnissen in besser
untersuchten Gebieten an der unteren Moris gut in Einklang gebracht werden
zu konnen.

Als fiithrende Erscheinung ist vorerst die Tonware zu werten. Obwohl alle
typischen Gattungen der besser erforschten Gebiete im nordbanatischen Be-
reich nicht vertreten sind, sollen folgende Leittypen angefiihrt werden®®: das
charakteristische ein- oder zweihenkelige Perjamos-Gefi3, eine bauchige Form
mit hohem Zylinderhals und etwas ausladendem Rand (7'af.15,5), die ent-
sprechende henkellose Form mit zwei warzenférmigen Ansiitzen an der Bau-

35) Vgl. M. u. D. GaraSanin, Arheoloska nalazista u Srbiji 249. Aufler verschiedenen Fund-
stellen in Mokrin und Einzelfunden aus Batajnica sind noch die Funde von Coka anzufiihren,
Grbi¢, Glasnik Istoriskog Drustva u Novom Sadu 3, 1930, 203 Abb, 48—50; Vulié u. Grbié, Corpus
Vas. Antiqu., Yougoslavie 3 (1937) Taf. 19, 1-3. Die von Milleker, Starinar, 3. Ser. 15, 1940, 3ff.
angefithrten Fundstellen (Pancéevo, Novi Knezevac, Ivanovo, Majdan, Kovin und Nova Palanka)
sind unseres Wissens alle in die weiterentwickelte Bronzezeit einzureihen. Ebenso scheinbar auch die
von v. Patay a.a. 0. 53 erwithnte Fundstelle in Rabe, Flur Anka Sziget, deren genaue Bestimmung
aus den mangelhaften verdffentlichten Angaben nicht zu ermitteln ist, vgl, J. Reiszner, Arch. Tort.
11, 1891, 206ff.; J. Hampel, Arch. Frt. 22, 1902, 87ff.; 1. Témorkeny, Arch. Frt. 28, 1908, 287.
Die von M. Wesinsky, Die inkrustierte Keramik der Stein- und Bronzezeit (1904) 58 Taf. 76, 7. 8
verdffentlichten Funde sind nicht der Perjamos-Gruppe zuzuweisen, Aus Belegis erwihnt D.
Garasanin, Rad Vojvodjanskih Muzeja 3, 1954, 69 Abb. 7 ein einhenkeliges Gefill, welches der
Perjamos-Gruppe zugesprochen wird, eine Annahme, gegen die wir typologische Einwinde stellen
mochten. Dies um so mehr, da das zugehorige Gefiall in Form einer flachen Schiissel mit den, einer
spiiteren Entwicklungsstufe angehérenden Funden von Dobraca (s. unten) in Zusammenhang zu
bringen ist. Beachtenswert ist die Angabe von Popescu a. a. 0. 73, das Mus. in Temisvar bewahre
Funde der Perjamos-Gruppe aus Borjas-Bordjo$ bei Novi Bedej auf. (Ob jene bei V. Parvan,
Getica (1926) Taf. 20, 4 verdffentlichten Stiicke ?).

378) Uber die Fundstellen von Popin Paor und Hegediis in Mokrin behauptet Milleker a. a. O.
7f., sie seien auf Anhéhen oberhalb von Gewiissern gelegen. Das scheint der Lage der Siedlung
der Bodrogkereszturer Gruppe in Crna Bara zu entsprechen. Auch ist es mdglich, dall so
gelegene Siedlungen tellartig sind, wie etwa die bekannte Fundstelle von Pecica, vgl. Popescu
a.a. 0. 60ff,

37) Aus Mokrin, Flur Perjanica, berichtet Milleker a.a.0.7 von Wohngruben mit Herdstel-
len. In Mokrin, Flur Popin Paor, Hegediis und Jaros werden Gruben genannt, ebda. 7f., ohne dal}
dabei nithere Angaben gegeben wiiren. Bei den unausreichenden Beobachtungen iiber die Funde
ist eine derartige Deutung wohl nicht als sicher anzunehmen. Von Popin Paor sind auch Hiitten
erwiithnt, ohne daf ihre stratigraphische Lage niiher geklirt worden ist. Vielleicht diirfte es sich
um Wohnanlagen wie in Pecica (megaroniihnliche Viereckbauten) handeln, vgl. Roska, Analele
Banatului 3, 1930, 26ff. Aus Mokrin, Flur Jaros, wird unter den Gribern von einem liegenden
Hocker berichtet, Milleker a. a. O. 8, was gut mit den Beobachtungen auf den Griberfeldern an
der unteren Moris in Einklang zu bringen ist, vgl. z. B. I. Foltiny, Dolgozatok N. F. 17, 1941, 68ff.;
ders., Szegedi Varosi Mizeum Kiadvanyai 2, 1942, 251f,

378) Zusammenfassend iiber die Formen des Banater Bereiches, M. GaraSanin, Rad Vojvo-
djanskih Muzeja 3, 1954, 571.
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chung (Taf.15,1), die mehr oder weniger konische Schiissel mit profiliertem
Halsteil und vier kleinen Bandhenkeln ( Taf. 15, 2)%™.

Die betreffende Ware ist in der Regel recht diirftig verziert. Neben vollig
unverzierten Stiicken sind ein- und zweihenkelige Gefille zu nennen mit waage-
rechten, seltener senkrechten Rippen. Auf zweihenkeligen Gefifien sind auch
Ritzmuster, z. T. von Punkten begleitet, zu erwiihnen?.

Unter den Geriiten sind auller den facettierten Steinhdmmern noch kleine
triangulire Bronzedolche anzufiithren (Abb. 11,5)%1,

Beim recht mangelhaften Forschungsstand im jugoslawischen Gebiet
fehlen sichere Anhaltspunkte fiir eine feinere innere Gliederung der Perjamos-
Gruppe. In dieser Hinsicht erbringen die genauen Beobachtungen an geschlos-
genen Grabfunden an der unteren Mori$ wie auch die gut ausgearbeitete Strati-
graphie von Pecica einige Anhaltspunkte®2 Allerdings sind die an Banater
Funden gemachten Beobachtungen nicht mit Sicherheit zu verwerten. Hier
kionnte auf Grund des Auftretens bestimmter Formen in verschiedenen Hori-
zonten eine drei (Ubergangstufe, Perjamos I und II), zwei-, ja sogar einstufige
Entwicklung in Betracht kommen. In den beiden ersten Fillen miifite dabei
mit einem gewissen Weiterleben éilterer Formen in jiingeren Stufen gerechnet
werden®83.

Beziiglich der relativen Chronologie im Rahmen der frithbronzezeitlichen
Entwicklung scheint uns, dall die Perjamos-Gruppe einer ilteren Nagyrev-
(Toszeg A) Stufe folgt®!. Im Sinne der bronzezeitlichen Chronologie von
Reinecke ist sie wohl in die Stufe Reinecke Al einzureihen. In dieser Richtung
weist der Beginn der unmittelbar nachfolgenden frithen Vattina-Stufe, die in
die Periode A2 gehort®s. In gleicher Weise ist auch die Datierung der kleinen
trianguléiren Dolche zu werten®®. Dazu sei aullerdem betont, dafi das Auf-

3%) Die Form erscheint unter den Funden aus Mokrin ohne néhere Bezeichnung der Fund-
stelle, Grbié, Vojvodina 1, 1939 Taf. 3, 1.

380) M. Garasanin a.a. Q.

381) Grbié a. a. 0. Taf. 3, 5. 6.

32) Vgl zusammenfassend bei Milojéié, Actes dela ITI® Session Zurich 1950. Congrés Internat.
(1953) 256if. Ahnliche Auffassung auch bei M. Garasanin a. a. O.

383) M. Garasanin a. a. 0.

#) Dagegen A. Mozsolies, Acta Arch. Budapest 2, 1952, 54ff. Die neuen Ergebnisse der
Toszeg-Grabung haben zur Lésung dieses Problems nicht wesentlich beigetragen, obgleich dadurch
die spitere Toszeg D-Stufe v. Tompas endgiiltig widerlegt zu werden scheint. Mozsolics lifit auf
eine Toszeg A-Stufe (Nagyrev-Gruppe) unmittelbar als Toszeg B die Hatvan-Gruppe folgen.
Dagegen mull betont werden, daB in den fritheren Grabungen die Stufe Toszeg B z.T. durch
Perjamos-Material vertreten war, vgl, Milojéié a. a. 0. 261 Abb. 32. Die Griinde fiir die von Mos-
zolics vorgeschlagene Gleichsetzung von Nagyrev und Perjamos erscheinen dem Verf. nicht
zwingend. Hierbei ist auch zu beachten, daB sich das Verbreitungsgebiet beider Gruppen z. T.
deckt, vgl. v. Patay a. a. O. Karten 5; 8. Auch die Funde aus den Griberfeldern an der unteren
Moris, vgl. Foltiny a. a. O. sprechen gegen eine derartige Gleichsetzung, da Griber mit Nagyrev-
Material und solche einer Ubergangsstufe beobachtet werden konnten.

35) Vgl. M. GaraSanin a. a. O, 57ff. und unten Seite 75 ff.

36) Zur Datierung dieser Dolche, vgl. zuletzt S. Junghans, H. Klein u. E. Scheufele, 34. Ber.
RGEK. 19511953 (1954) 77{f. 83 Abb. 4. In dieselbe Periode ist wohl auch der entsprechende
Dolch aus einem Hiigelgrab bei Belotié, vgl. M. u. D. Gara8anin, Arch. Tugoslavica 2, 1956, 11f.
Abb. 3 (hier Abb. 11, 4) einzureihen. Vgl. auch unten Seite 92.
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treten facettierter Steinhimmer keineswegs gegen diesen Zeitansatz zu sprechen
braucht®7.

Zur Herkunft der Perjamos-Gruppe ist vor allem zu bemerken, daf sie
zweifellos vom Siiden aus beeinfluit worden ist®S. Das kommt in erster Linie
im Banater Material in den doppelhenkeligen Gefifien zum Ausdruck. Dabei
ist allerdings wohl nicht mit einer Wanderung zu rechnen, vielmehr diirfte es
sich um Kulturiibertragung aus dem Siiden handeln. Diese Annahme wird vor
allem durch die Ubernahme der Doppelhenkel an lokalen Formen, die kaum
aus dem Siiden herzuleiten sind, bestitigt. Ob in den betreffenden Formen
Weiterbildungen der fritheren Bodrogkereszturer Gruppe erkannt werden kon-
nen, moge vorliufig dahingestellt bleiben®®,

Die Vattina-Gruppe

Weit mehr als die vorangehende Perjamos-Gruppe ist die Vattina-Gruppe
im siidpannonischen Bereich der Vojvodina verbreitet. Leider ist trotz der
typologischen Moglichkeit einer klaren Aussonderung unserer Gruppe, die Aus-
arbeitung mancher mit ihr zusammenhingender Fragen immer noch vollig un-
maoglich, so vor allem die Frage nach dem Verhiltnis zur engverwandten und
mindestens teilweise gleichzeitigen Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe®®. Immerhin
ist festzustellen, dall unsere Gruppe im wesentlichen im Banat, einschliellich
des rumiinischen Teiles erscheint. Allerdings ist die Verbreitung eher auf das

37) Zwar erscheinen die betreffenden Formen in einer viel fritheren Stufe, besonders in Klein-
asien, vgl. z. B. K. Bittel u. H. Otto, Demirci-Hiiyiik (1939) 32ff. und in der friihen Bronzezeit
Makedoniens, Heurtley a. a. 0. 194 Abb, 34, a.d. . Jedoch sind die Formen in Griechenland erst
ab Beginn der mittelhelladischen Periode zu bemerken, vgl. Milojé¢i¢, Germania 33, 14955, 154. Sie
kommen auch in den frithbronzezeitlichen Hiigelgrdbern des bosnischen Gebietes vor, vgl. Benec
u. B. Covié, Glasinac 1, Bronzezeit (1956) 25f. und typologische Taf. am Ende des Werkes.

358) Vgl. auch die Auffassung Nestors a. a. O. und ihre Berichtigung nach miindlicher Mit-
teilung von Nestor bei Popescu a, a. O. 77 Anm. 5, die unserer Auffassung besser zu entsprechen
scheint.

%) Rein typologisch bestiinde die Méglichkeit die zwei- und einhenkeligen Gefillle unserer
Gruppe mit dem ,,Milchtopf** der Bodrogkereszturer Gruppe in Zusammenhang zu bringen, der
sich dann die aus dem Siidosten kommende Mode der Doppelhenkel angeeignet hiitte. Auch in
der Machart ist hier eine Verwandtschaft zu bemerken, auf die sich auch Childe, The Dawn of
European Civilization® 130f. beruft, allerdings mit Hinweisen auf Lengyel. SchlieBlich weisen
auch Siedlungswesen und Mehrschichtigkeit auf eine mit Bodrogkeresztur verwandte wirtschaft-
liche Grundlage (Crna Bara). Daher scheint uns die Méglichkeit einer unmittelbaren Entwicklung
nicht von der Hand gewiesen werden zu diirfen.

30) Zum Verhiiltnis zu Dubovac-Zuto Brdo, vgl. Ausfithrungen im folgenden Abschnitt.
Bei den Schwierigkeiten, die eine Trennung beider Gruppen vorldufig immer noch bereitet, wurden
sie von M. u. D. Garasanin im Anschlufl an M. Hoernes u. O. Menghin, Urgeschichte der bildenden
Kunst in Europa® (1925) 826ff. u. Menghin, Handb. d. Arch. 2. Textband (1950 u. 1954) 88ff.
als eine geschlossene Einheit unter dem Namen ,,Pannonische Gruppe der Vojvodina® behandelt,
wobei immerhin die Notwendigkeit ihrer genaueren Trennung nicht auBer Acht gelassen wurde.
Vgl. M. u. D. GaraSanin, Arheoloska nalaziita u Srbiji 18ff. Die von Vulié¢ u. Grbié¢ a. a. O. 5 und
Grbié, Vojvodina 1, 1939, 57f. vorgeschlagene Trennung eines Stiles B und C (Vattina- und Vrsac-
Kaultur) ist grundsiitzlich begriindet, beruht jedoch auf alten Fundbestéinden und mufl daher in
ihren IEinzelheiten als iiberholt gelten. Gute Problemstellung, allerdings ohne entsprechende
Lésung bei Grbi¢, Rad Vojvodjanskih Muzeja 2, 1953, 73ff.
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weiter vom Donaulauf entfernte Gebiet beschrankt®!, Sie 1ifit sich auch in
Srem und der Backa verfolgen?®®2.

Uber das Siedlungswesen der Vattina-Gruppe sind wir ausreichend orien-
tiert. Es sind auBler Siedlungen im Flachland und auf Flulterrassen®* auch
ausgesprochene Hohensiedlungen vorhanden?®1.

Das Wohnwesen unserer Gruppe ist dagegen weniger bekannt. In mehreren
Fiillen wird von viereckigen, in den Boden eingetieften Hausgrundrissen be-
richtet?. Ob auch die Hausgrundrisse aus den hoheren Ablagerungen in Vin¢a
in diesem Zusammenhang zu nennen sind, mag vorliaufic dahingestellt bleiben,
obgleich eine derartige Moglichkeit nicht von der Hand zu weisen ist®*®. Von

#1) Die Verbreitung im Nordbanat wird durch die Funde von Bordjos bei Novi Beéej, vgl.
M. u, D. Gara&anin a. a. 0. 66; Wosinsky a. a. 0. 61 und die schon angefiihrten Funde von Rabe,
5. Wosinsky a. a, 0. 58 Taf. 75, 7—8 erwiesen. Uber Funde im rumiénischen Banat, zusammen-
fassend Popescu a. a. 0. 135f. Die Fundlisten bei M. u, D. Garasanin a. a. O. 249f. fassen die Funde
der Vattina- und Dubovae-Zuto Brdo-Gruppe zusammen.

#2) 8¢ sind in der Backa auch Funde bei SBubotica bekannt. Im Gebiet von Srem reicht die
Gruppe bis weit nach Westen, wie dies durch den Fund von Bogdanovei bei Vukovar erwiesen
wird, vgl. Hoernes, Mitt. d. Priahist, Komm. 1, 1887—1903 (1901) 278f. Abb. 47, I Siiden iiber-
schreiten die Einfliisse unserer Gruppe die SBave, da in den westserbischen Hiigelgribern manches
Engverwandte zu finden ist. Immerhin rechtfertigen die lokalen Eigentiunlichkeiten dieser Er-
scheinungen ihre Sonderbearbeitung in dieser Arbeit.

%) So z. B. Najeva Ziglana (Ziegelei Neu) in Panéevo, wo ein reiches Material der frithen
Stufe gesammelt wurde (Nationalmus. Beograd, vgl. Vulié¢ u. Grbié a. a. O. Taf. 24ff.). Leider
wurde die Siedlung durch die Titigkeit der Ziegelei noch in der Vorkriegszeit vollig vernichtet, so
dafl bei den Schutzgrabungen des Jahres 1947 an ihrem Rand nur Griiber der Vilkerwanderungs-
zeit und eine slawische Siedlung entdeckt wurden, vgl. Mano-Zisi, M, Ljubinkovié, M. Garasanin,
J. Kovacevié u. R. Veselinovié, Muzeji 1, 1948, 53ff. Das kleine hier gefundene Depot, ebda. 61f.
ist aus einer zu jungen Zeit, um der Vattina-Gruppe mit Sicherheit zugewiesen werden zu kdnnen.

391) §g vor allem Zidovar bei Jasenovo, unweit Vrdac, vgl. Gavela, Keltski oppidum Zidovar
(1952) 6f. Die unterste Schicht der Siedlung ist der Vattina-Gruppe zuzuweisen. Die Befestigungs-
anlagen stammen allerdings erst aus der Laténezeit. Ebenso Foldvar bei MoSorin, vgl. RaSajski u.
Sulman, Rad Vojvodjanskih Muzeja 2, 1953, 117ff., wo mindestens eine Schicht mit der Vattina-
Gruppe zusammenhiingt. Leider ist dem knappen Bericht der Ausgridber der Charakter der spate-
sten Schicht mit Buckelkeramik nicht néher zu entnehmen, welcher die Befestigungen zugeschrie-
ben werden. An dieser Stelle seien auch die von Milleker, Starinar, 3. Ser. 15, 1940, 171f. der Bronze-
zeit zugewiesenen Befestigungen des Ostbanats am Karpatenrand zu erwiihnen, vgl. auch Rasajski
u. Sulman a. a. 0. 133. Tmmerhin kann ihre Zuweisung zur Vattina-Gruppe keinesfalls als gesichert
gelten. Die dabei erwiihnte Befestigung von Grad in Dupljaja ist mit der Dubovac-Zuto Brdo-
Gruppe zu verbinden.

%) So vorerst in Vattina, wo eine Anzahl von Hiusern (nach Milleker iiber hundert ?) in
einer gewissen Ordnung zu stehen scheinen, vgl. Milleker, A vattinai dstelep (1905) 3ff. Ebenso
in Zidovar, vgl. Gavela a. a. 0. 12. Ubrigens kommen auch in der engverwandten Gruppe von
Ottomani in Gyulaversand dhnliche Bauten vor, vgl. Popescu, Materiale si Cercetari Arheologice 2,
1956, 121. Uber angebliche Héuser in MoSorin, s. Ragajski u. Sulman a. a. 0. 1181, ist auf Grund
der diirftigen Angaben der Ausgriiber nichts weiter auszusagen. Das gleiche gilt {iber die Beobach-
tungen von Karapandzi¢ in Omoljica (unversffentlicht).

38) Vasié, Preistoriska Vinéa I 10ff. Abb. 6—7 (Grundrisse in 1,55 m u. 2,0 m Tiefe unter
der Oberfliiche). Leider sind die Inventare dieser Bauten unbekannt. AuBlerdem sind die strati-
graphischen Angaben von Vinéa nicht genau, da die Messungen von einem bestimmten, nicht
immer genau feststellbaren Punkt gemacht wurden. Iis entsprechen daher die Tiefenangaben
nicht immer dem Verhiiltnis zur Oberfliche an einzelnen Grabungsstellen. So besteht in einzelnen
Fiillen ein Unterschied von 0,50 m in anderen sogar ein solcher von 1,80 m, vgl. Vasié¢, Preistoriska
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einzelnen Fundstellen werden auch Ofen erwithnt, die im wesentlichen jenen
der Vinéa-Gruppe zu entsprechen scheinen®”.

Unter den Bestattungsbriuchen ist, auller der unausreichend beschriebe-
nen, jedoch einwandfrei festgestellten Korperbestattung®®, auch das Vorhan-
densein der Brandbestattung besonders hervorzuheben. Allerdings sind die An-
gaben iiber die hier vorliegenden Urnenfelder meist recht diirftig*®. Immerhin
ist anf Grund der bisherigen Beobachtungen an verschiedenen Stellen, vor
allem der unsystematisch erforschten Nekropole von Vriac und der in Ilandia
ausgegrabenen Griber, folgendes Bild der Bestattungssitten zu umreifen:

In der Regel scheinen die Griber in Reihen geordnet zu liegen. Der Leichen-
brand wird dabeiin Urnen aufbewahrt, in denenauch die verbrannten, daher meist
schlecht erhaltenen Bronzebeigaben gesammelt wurden. Gewshnlich sind die Ur-
nenmiteiner Schiissel abgedeckt??. Sieenthielten aulerdemnoch kleinere Gefiil3e,
die manchmal auBlerhalb der Urne oder in gewisser Entfernung davon lagen°t. Ob
das Vorkommen von Kérper- und Brandbestattung auf gewisse chronologische
Unterschiede weist, ist beim heutigen Forschungsstand nicht niher zu ermitteln.

Die Keramik, die als Hauptmerkmal der Vattina-Gruppe zu werten ist,
wurde in der heimischen und auslindischen Literatur wiederholt und ausrei-
chend behandelt*2. Deshalb beschrinken wir uns hier auf die Aussonderung

Vinéa IT 109f. Da nun die Schichten bis auf 1,50 m Tiefe unter der Oberfliiche durch frithmittel-
alterliche Griiber und die Anlage eines mittelalterlichen Klosters gestort wurden, sind wohl die
meisten Funde bis zu einer Tiefe von 3.0 m (nach Vasiés Messungen) aus dieser durchwiihlten
Schicht. Diese enthilt jedoch Funde der Baden-Kostolacer, Vattina- und z. T. auch der Vindéa-
Gruppe. Demnach ist eine genauere Zuweisung der betreffenden Hausgrundrisse, ebenso wie die
stratigraphische Auswertung der Vattina-Funde von Vinéa unmaglich.

37) Milleker a. a. O. der wohl verfehlt diese fiir Schmelzéfen hiilt. Im Tagebuch seiner Omol-
jica-Grabung erwihnt KarapandZié, dall hier Ofen wie jene von Zok, Starinar, 3. Ser. 2, 1925, 163,
vorhanden waren. Letztere sind scheinbar in ihren Merkmalen mit den Ofen von Vinéa zu ver-
gleichen.

#9%) 8o mehrere Korperbestattungen in Vattina, von denen leider nur eine genauer beschrie-
ben wird, vgl. Milleker a.a. 0. 60ff. ; M. Garaganin, Rad Vojvodjanskih Muzeja 3, 1954, 61f. Abb. 8.
Das hier gefundene Skelett lag angeblich auf einem Brett, ohne dal} jedoch die Lage des Brettes
genauer bestimmbar war. Die Zugehorigkeit zweier in Ilandza gefundener Korpergriber ist nicht
zu ermitteln.

399) So vor allem das Griberfeld von Vrsac mit 200 Urnengriibern, vgl. Milleker, Arch, Kozle-
menyek 20, 1897, 40ff., die leider unsystematisch gehoben und in der Regel auch nicht nach ge-
schlossenen Inventaren zu trennen sind, vgl. jedoch M. Garafanin a. a, 0. 61 Abb. 7. Im Griiber-
feld von IlandZa (Grabung M. Slavnié, Angaben von M. Marjanska, Novi Sad) gehdren ebenfalls
die meisten Griber unserer Gruppe an. Auch in Belegis, Flur Stojiéa Gumno, wurden von Trbu-
hovié unter spiiteren Gribern noch zwei Urnenbestattungen unserer Gruppe beobachtet. An
anderen Stellen wurden derartige Grdber unsystematisch gehoben, z. B. in Nova Pazova, M. u. D.
(Garasanin a.a. 0. 100 und in Boréa, Flur Glogonjski Rit (Glogonjer Rit), ebda. 91. Ein Grab aus
Starcevo bei D. GaraSanin, Rad Vojvodjanskih Muzeja 3, 1954, 691f. Abb. 8—13.

400) Meistens sind diese Deckel vom Typ Milleker a. a. O. Taf. 2, 36; 3, 37—39. 41 ; ders. auch
A vattinai dstelep, Taf. 15, 1b. Ein dhnliches Stiick als Deckel auch in TlandZa. Die Anlage in
Reihen konnte auch in Nova Pazova und Boréa festgestellt werden.

401) So sollen nach Mitteilung von Trbuhovié in Belegis Gefille vom Typ Milleker a.a. O. Taf.
16, 1 in der Griiberreihe, jedoch in gewisser Entfernung von den eigentlichen Urnen gelegen haben.

402) Zuletzt M. Garafanin, Rad Vojvodjanskih Muzeja 3, 1954, 57ff.; Hoernes u. Menghin
a. a. 0. 4021f, 826ff. ; Menghin a. a. O. 88ff.
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ihrer wichtigsten Merkmale in Form und Verzierung. Dabei ist auch zu betonen,
daB} die Moglichkeit einer zweistufigen Gliederung der Vattina-Gruppe, die im
Vorangehenden schon angedeutet wurde, ihre vollige Berechtigung hat. Deshalb
unterscheiden wir hier zwei Stufen, die nach den Hauptfundorten als Pandevo-
Omoljica- und Vattina-Vrsac-Stufe bezeichnet werden'3,

Als Leitformen der Pandevo-Omoljica-Stufe sind folgende Typen anzu-
fiihren: Das doppelhenkelige Gefily (Taf.15,3), in der Regel mit ansa lunata-
Bildungen. Dieses erscheint z. T. in einer wenig gegliederten Form, z. T. aber
auch mit ausgepriigtem Hals und Fuf}. Doch tritt nur selten die typische scharfe
Profilierung der vollentwickelten Vattina-Keramik aufi®, die einfache einhenlke-
lige Schale, deren Henkel auch schon Ansétze zur Hornbildung am hervorragend-
sten Teil besitzen konnen®, die Zwillingsgefil3e'®®, die kleine Amphore, deren
Form schon jener der Vattina-Vriac-Stufe nahe steht, jedoch in ihrer Machart
grober bleibt und auch nie die reiche Verzierung der folgenden Stufe besitzt107.
Schliefilich seien auch die typischen linglichen und ovalen Schiisseln angefiihrt.

Die Verzierung dieser Keramik bleibt in der Panéevo-Omoljica-Stufe
immer noch verhiiltnismiiflie &rmlich. AuBer villig unverzierten Gefifien, sind
solche mit waagerechten Rippen vorhanden und jene, bei welchen die ersten
Ansiitze zur spiiter besonders reichen Ritzverzierung zu beobachten sind, wobei
Schnérkel-, Kreis-, Ritz- und Strichmuster erscheinen®®, In seltenen Fillen
taucht diese Verzierung in vollig ausgepriigten Formen auf, wobei aufler den
erwithnten Mustern noch Girlanden, schraffierte Dreiecke und von Punkten
gesiumte Ritzlinien begegnen’®. Die Riefelung ist nur ausnahmsweise vor-
handen®?. Dabei ist besonders zu betonen, dafl diese Verzierung in erster
Linie auf den erwihnten doppelhenkeligen Gefidflen erscheint.

Die Vattina-Vriac-Stufe ist auBlerdem®* noch durch folgende Formen ge-
kennzeichnet: durch das einhenkelige in seinen Einzelteilen gut gegliederte
Gefdl (Taf. 16,3)"2, die konische zweihenkelige Schiissel mit Lappenrand??, die
kleine bauchige Amphore ( T'af. 16, 1)*14, den runden, walzenformigen Deckel mit

103) M. Garasanin a. a, 0. Die derart gegebene Bezeichnung scheint uns, trotz gewisser Um-
stindlichkeit doch empfehlenswerter als eine Gliederung etwa in Vattina I—1II, da beim heutigen
Forschungsstand die Méglichkeit einer nachtriglichen Weiterteilung immer noch besteht, die bei
einer solchen Bezeichnung zu verwirrenden Umbenennungen fiithren wiirde.

04) 7, B. M. GaraZanin a. a. 0. 59 Abb. 2—4.

405y So z. B. Vulié u. Grbié a. a. 0. Taf, 21, 14; 24, 16; 26, 13.

106) Unverdffentlichte Stiicke aus Omoljica (Nationalmus, Beograd) u. Pancéevo (Mus.
Panctevo).

102} Vuli¢ u. Grbié a. a, O. Taf. 22, 11; 24, 16.

408) Ebda. Taf. 20, 8 (unverziert); 20, 6; 24, 4; 21, 8 (mit zwei Rippen); 21, 6 (mit Ansdtzen
der Vattina-Ritzverzierung).

409) Bbda. Taf. 20, 9—10; 24, 2. 5.

410) Ehda. Taf. 20, 11; gute Abb. bei N. Ahcrg, Bronzezeitliche und fritheizsenzeitliche Chrono-
logie 11T (1932) 56 Abb. 88.

1) Vel. zusammenfassend M. Garasanin a. a. O. 60ff,

112) z, B. Milleker, A vattinai éstelep, Taf. 15, 1; 16, 3—7. 10; 17, 2; ders., Arch. Kozlemenyek
20, 1897 Taf. 1, 30; 4, 51.

413) Ebda. Taf, 3, 43 (Vriac).

414) Milleker, A vattinai ostelep. Taf, 12, 1a—c; ders., Arch. Kézlemenyek a. a. O. Taf. 4,
45—48,
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konischem Oberteil*?®, den konkaven Deckel mit einem oder mehreren Band-
henkeln an der Innenseite (7'af.16,2)"¢, die bauchige profilierte Schiissel mit
flachem Rand und zwei kleinen Henkeln an der Schulter?'?, den Fullbecher mit
hohlem, durchlochtem Fufi#8, die bauchige Urne mit Zylinderhals und
manchmal mit ausladendem Rand?®.

Amphoren, Schiisseln, einhenkelige Gefille und FuBbecher sind in der
Regel reich verziert. Besonders an den Schiisseln ist die Dubovac-Zuto Brdo-
artige, z. T. inkrustierte Verzierung vorhanden*?. Am Hals der Urnen,seltener
an anderen Typen'?l, ist die schnurartige Verzierung (eine Art Wickelschnur)
kennzeichnend, die mit Recht mit jener der Litzen- und Kisapostag-Keramik
in Verbindung gebracht wird und in der Fachliteratur unter dem Namen
Tolvadia-Keramik eingefiithrt wurde (Taf. 16, 4)122.

Unter der Keramik seien auch die Tier- und Vogelgefilie erwihnt
(Taf.17,3)1%. Dagegen ist die Tdolplastik ausgesprochen selten*t.

Von den Knochen- und Horngegenstiinden sind zuerst die reichverzierten
Zierstiicke zu nennen??s, Die schon in Bubanj-Hum IIT gut bekannten Horn-

418) Milleker, A vattinai ostelep, Taf. 12—13.

18) Ebda. Taf, 11, 7-—9.

47y Ebda, Taf. 14, 3; 15, 1b; ders., Arch. Kozlemenyek a. a, O, Taf, 2, 36; 3, 37—39.

418) Milleker, A vattinai ostelep, Taf. 17, 1—2.

419) 7, B. die Form, ebda. Taf. 15, 1¢; ders., Arch. Kézlemenyek a. a. O. Taf. 2, 33—35.

420) Vel Anm. 417. Auch das erwithnte Gefifl aus einem Grab in IlandzZa ist hier nochmals
anzufithren. (Vgl. Anm. 400),

421) So in der Regel an den Urnen von Ilandia, Boréa und Nova Pazova, vgl. Mozsolics,
Wiener Prihist. Zeitschr. 30, 1942, 48ff. Abb. 10. Die von D. GaraSanin a. a. 0. 70f. Abb. 12.
13, d—e verdffentlichte Urne, die dem Grab von Staréevo wohl mit Recht zugewiesen wird, ist mit
geritzten Mustern verziert.

422) Mozsolics a. a. 0. 48ff. Die Aussonderung als Typ Tolvadia scheint uns beim heutigen
Forschungsstand unberechtigt, da die Wickelschnurverzierung dieser Gattung auch zusammen
mit anderer Vattina-Keramik erscheint. Immerhin scheint diese Verzierung mit gewisser Vor-
liehe an Grabfunde gebunden zu sein, wie iibrigens einzelne andere Typen der Keramik auch
(Urnen, einhenkelige Gefiille, zweihenkelige Schiisseln mit Lappenrand, Schiisseln mit Dubovae-
Zuto Brdo-Verzierung, selten auch, wie im Grab von Startevo das doppelhenkelige Gefil, vel.
D. Garasanin a. a. 0. Abb. 8—11; Milleker, Arch. Kézlemenyek 20, 1897 Taf. 3, 43), withrend andere
Typen (Deckel mit Henkeln an der Innenseite, Fuflbecher) in Griabern nicht belegt zu sein scheinen,

423) Milleker a.a. 0. Taf. 19, 4—5. Vogelgefill aus Starcéevo, D. Garasanin, Rad Vojvodjanskih
Muzeja 1, 1954, 64ff.

424) Ehda. Taf. 19, 1. Das in Vr3ac gefundene Idol, Milleker, Starinar, 3. Ser. 2, 1925, 1f.
stammt zwar aus dem Griberfeld, gehért aber zum Typ der Dubovae-Zuto Brdo-Plastik, die in
der Vattina-Gruppe sonst nicht belegt ist. Daher besteht die Moglichkeit eines Importes oder es
konnte vielleicht das Grab in einer anderen Periode als die Nekropole angelegt worden sein. Be-
achtenswert ist auch die Angabe von Milleker, dafl hier die verbrannten Knochen frei in der Erde
lagen, was von den Sitten der Vattina-Gruppe abweicht.

425) Milleker, A vattinai dstelep, Taf. 8, 3ff. Diese Gegenstiinde bringt v. Tompa, 24/25. Ber.
RGK. 1934/35 (1937) 95, in Zusammenhang mit einer Scheibe aus Fiizesabony, ebda. Taf. 41, 9
und verbindet sie letzten Endes mit mykenischen Zierscheiben, was wohl richtig zu sein scheint.
In diesem Zusammenhang sei auch das steinerne Zierstiick aus Suréin, vgl. Reinecke, Wiener
Prihist. Zeitschr. 29, 1942, 103; Mozsolies, Antiquitas Hungarica I1I (1949) 14ff. Abb. 6, 2, das
auf dhnliche Weise verziert ist, erwiithnt. Hier ist zu betonen, dafl in Suréin auch Urnengrédber unse-
rer Gruppe vorliegen. Das weist wohl auch auf eine Bindung des betreffenden Gegenstandes an
die Vattina-Gruppe.
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Abb. 12
bis 13.
Grabfund
aus Vat-
tina (dazu Abb. 14).
Nach Milleker, Avat-
tinai dstelep a.a. O.
Taf.1,1 u. Arch. Koz-
lemenyek 20, 1897
Taf. 1,20. 12M.1:2;
13 M. etwa 1:2.

Milutin V. Garasanin

hacken bilden in der Vattina-Gruppe eine fithrende Er-
scheinung!®®. Auch Pferdetrensen aus Horn gehoren hierher
(Abb.11,3)%%.

Unter den Steingeriten sind vor allem die durchloch-
ten Steinhimmer mit abgerundetem Nackenteil zu ver-
merken!®,

Auch lieferte die Gruppe ein verhiltnisméBig reiches
Bronzeinventar. Leider ist dieses, bei seiner teilweisen
chronologischen Uneinheitlichkeit und dem Mangel an
guten Fundbeobachtungen nicht immer als v6llig gesichert
zu betrachten'®. Zu den Bronzefunden gehéren vor allem
die Mondanhiingsel und jene mit Mittelsteg!®, die Hiilsen-,
Vulva- und Petschaftkopfnadeln (Abb. 13)%%, die Armreife
mit zugespitzten Enden und eine Art Stollenarmringe??,
der Griffplattendoleh und das Griffplattenschwert (Abb.
12)%33  das Flach- und Randleistenbeil®®!, die Streitaxt und
die Schafthalsaxt (Abb. 14, 1a,6)*5 und schliefillich auch
konische sowie kalottenformige Knopfe!s®, Unter den Gold-
gegenstiinden ist ein Noppenring der breitovalen Form aus
der Nekropole von Vr3ac hervorzuheben??,

Die im vorangehenden schon angeschnittene Frage der
relativen Chronologie soll hier im Zusammenhang mit der
inneren Gliederung unserer Gruppe sowie ihres Verhilt-

426) Milleker a. a. O. Taf. 6 u. 7.

427) Ebda. Taf. 19, 1—2. Mozsolics, Acta Arch. Budapest 3, 1953, SOff.

428) NMilleker a.a. 0. Taf. 4, 8. Auch Grbié, Vojvodina 1, 1939, 58 weist
diese Form der Vattina-Gruppe zu.

429) Auch wurden die als Grabbeigaben gefundenen Bronzen in der
Regel durch Einwirkung des Feuers beschidigt, so in IlandZa, das daher
kein kennzeichnendes Metallinventar lieferte.

430) Milleker, Arch. Kozlemenyek 20, 1897 Taf. 1, 25286,

431y Ebda. Taf. 21—22 (Hiilsennadel); 1, 20 (Petschaftkopfnadel);
1, 8a, b (die von Popescu a.a.0. 129 bezeichneten Vulvanadeln).

432y Ebda. Taf. 1, 13. 15.

433) Ebda. Taf. 1, 1 (Dolch); Milleker, A vattinai dstelep, Taf. 1, 1.
Beide Gegenstiinde gehéren zu geschlossenen Grabinventaren, vgl. M.
Garasanin a.a. 0. 61f. Abb. 7—8.

a31) Milleker, Arch. Kézlemenyek 20, 1897 Taf. 1, 4-5.

433) Milleker, A vattinai ostelep, Taf. 1, 3—4.

436) Milleker, Arch. Kézlemenyek a. a. 0. Taf. 1, 23—25. Als nicht
véllig gesicherte Funde der Vattina-Gruppe sind bei ihrer spiiteren Da-
tierung die Kugelkopfnadel, Milleker, A vattinai éstelep, Taf. 2, 10; die
Kolbenkopfnadel, ebda. Taf. 1, 11 und vielleicht auch die Stachelscheibe,
ebda. Taf. 1, 7, zu bezeichnen. Dagegen kénnte die Lanzenspitze, deren
gute Entsprechungen in einem kleinen Depotfund von Gyulaversand
vorliegen, vgl. Popescu, Materiale si Cercetari Arheologice 2, 1956, 1231,
Abb. 78, noch mit der Vattina-Gruppe zusammenhiéngen.

457) Zuletzt Popeseu a.a. 0. 201 und ein entsprechendes Stiick,
Abb. 119, 2.
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nisses zu den benachbarten bronzezeitlichen
Gruppen weiter ausgefithrt werden. In bezug auf
die erste Frage seien folgende Hinweise erlaubt:

1. In Pandevo wurde ein kleines Gefili gefun-
den, das zum bekannten Typ der Tonware aus dem
.»Rollerfund™ gehért und wohl hier als Import
angesprochen werden darf (Taf. 16, 5)**. Der Fund
ist spitestens in die Stufe Bl der Bronzezeit ein-
zureihens,

2. Das doppelhenkelige Gefill mit rhombisch aus-
gezogenem Rand aus Omoljica (Taf.15,3) ist eine
typische Form der Schichten XTV—XYV von Pecska-
Pecicat®®, die mit der kannelierten und Buckelkera-
mik der Stufe Toszeg C in Verbindung gebracht
werden kann. Dies weist ebenfalls auf dieselbe
Stufe hin1,

3. Derselben Stufe gehort auch das Inventar eines
Grabes aus Vrsac®? mit Hilsennadel und Dolch
an, wihrend jenes aus dem Grab von Vattina mit
Griffplattenschwert, Petschaftkopfnadel und Streit-
axt eher der Stufe B2 zugerechnet werden kann
(Abb. 12—14,2)43,

4. Dagegen weist die Schafthalsaxt aus Vattina
in eine noch dltere Stufe, da der Typ schon in A2
erscheint und in der Stufe B beibehalten wird4,

5. Das Ende der Gruppe diirfte, soweit zu ihr
die in typischer Weise verzierten Kolbenkopf- und
Kugelkopfnadeln aus Vattina gehéren, zu Beginn
der Urnenfelderzeit liegen. Das wire allerdings nur
als vorliufige noch vollig unsichere aber spiteste Abb. 14 Grabfund aus Vattina

Dat-ierung axiibetrachion (dazu 4bb. 12—13). Nach Milleker,
. ’ A wvattinai 6stelep a.a.O. Taf. 1,
In Vergleich mit den benachbarten Kul- 3 4. 16 5 1a, b M. etwa 3:4.

turgruppen der mittleren Bronzezeit ist eine
gewisse zeitliche Parallelitit mit Otomani und Tei*®® auf Grund der
Funde einzelner Vattinagefille in den Fundstellen dieser Gruppen zu vermu-

438) M, Garasanin a. a. O. 60 Abb. 5. Beachtenswert ist auch die Tatsache, dall in Visnjica
bei Beograd unliingst ein entsprechendes Gefil, allerdings in keinem gesicherten Fundverband,
gehoben wurde, vgl. Todorovié, Godisnjak Muzeja Grada Beograda 3, 1956, 76 Abb. 4.

43) Zur Datierung des GefiBtypes, vgl. Willvonseder, Die mittlere Bronzezeit in Osterreich
242ff. ; auch Holste, Die Bronzezeit in Siid- und Westdeutschland (1953) 37.

440) Milojéié, Actes de la ITI® Session Zurich 1950, Congrés Internat. (1953) 2681,

411) Ebda.

412) Augfithrlich besprochen bei M. GaraSanin a. a. 0. 61, wo auf Grund der Hiilsennadel
auch die Méglichkeit eines Zusammenhanges mit der frithen Bronzezeit erdrtert wird.

143) ibda. 61f.

441) Vgl. Berciu, Insemnari arheologice (1941) 33f. 40f; Popeseun, Die frithe und mittlere
Bronzezeit in Siebenbiirgen 116f.; Willvonseder a. a. O. T4f.

413) Popescu a. a. 0. 96ff. Abb. 42, 4; 43, 5; 44, 1 (Ottomani-Gruppe); D. Rosetti, Din prei-
storia Bucurestilor (1936) 30 Abb. 48.

39. Bericht der RGK. 6
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ten'®, Die typischen Schiisseln der entwickelten Vattina-Vriac-Stufe sowie
die auf anderen Wegen erzielte Datierung der verwandten Dubovac-Zuto
Brdo-Gruppe weisen auch hier auf chronologische Zusammenhinge'?.

Die Herkunft der Vattina-Gruppe steht noch im Dunkeln. Thre enge Ver-
wandtschaft mit den benachbarten Gruppen des ruminischen Gebietes ver-
weist sie immerhin in den Rahmen eines groflen siidpannonisch-unterdonau-
lindischen Komplexes der entwickelten Bronzezeit, in dem manche lokalen
Spielarten zu vermerken sind*®. Beziehungen zum Siiden sind auch hier anzu-
nehmen, sei es unmittelbar oder z. T. auch durch Vermittlung der vorangehen-
den Stufen der Bronzezeit (Perjamos, Bubanj-Hum III). Andererseits deuten
Urnen vom Typ Tolvadia in Form und Verzierung sowie die typische Urnen-
grabsitte in Richtung des ungarischen Gebietes zwischen Theifl und Donau und
der hier beheimateten Gruppen von Kisapostag und Vatya®®.

Die Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe

Wie schon im fritheren Abschnitt hervorgehoben wurde, ist die Dubovac-
Zuto Brdo-Gruppe mit jener von Vattina eng verwandt. Bei der Ausarbeitung
der Unterschiede zwischen beiden Gruppen ist vorerst die verschiedene rium-
liche Verbreitung, allerdings vorlaufig nicht in allen Einzelheiten festzustellen.
Die Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe scheint vor allem auf das engere Donaugebiet
(Siidbanat, serbischer Donauraum, und weiter ostlich Oltenien und ein Teil
Donaubulgariens) beschrinkt zu bleiben?®, Immerhin sind Funde und Fund-
stellen unserer Gruppe auch weiter im Inneren des Landes, im Banat und ver-
hiltnismalig tief im Moravatal anzutreffen®®, Dagegen scheint im Westen die

416) Auch die Datierung der entsprechenden rumiinischen Gruppen beweist im vollen Sinne
diese Gleichzeitigkeit, vel. Popescu 87f.; Nestor, 22, Ber. RGEK. 1932 (1933) 101{f.; Rosettia. a. O.

447) Vgl. auch den Abschnitt iiber die Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe.

415) Trefflich hervorgehoben bei Popescu a. a. O, 136.

449) Fiir beide Gruppen, vgl. v. Patay, Diss. Pann. 2. Reihe (1938) 38ff. 91ff. Eine Verbindung
der Kisapostag- und der Vatya-Gruppe mit der betreffenden keramischen Gattung der Vattina-
Gruppe wird auch von Mozsolics vermutet, vgl. Arch. Hungarica 26 (1942) 80.

450) Zu den Fundlisten bei M. u. D. Garafanin a. a. O. vgl. Anm. 391. Guter Uberblick bei
Vasié¢, Starinar, 2. Ser. 5, 1910, 1ff. in einer ausfithrlichen, in der auslindischen Fachliteratur
wenig beachteten Monographie der Gruppe. Vgl. ders., Starinar, 2, Ser. 6, 1911, 1f. Nach einer
von Vasi¢ angefiihrten Mitteilung Millekers, Starinar, 2. Ser. 5, 1910, 4 diirften auch die von Wosin-
sky a. a. 0. Taf. 100—103 unter Orsava bezeichneten Funde aus der Umgebung von Kladovo
stammen. Zu den Funden im Banat, s. auch Wosinsky a. a. O, 65ff. Fiir Oltenien besonders Bereiu,
Arheologia preistorica a Olteniei 102ff, Abb. 112 (gute Verbreitungskarte); ders., Materiale si
Cercetari Arheologice 2, 1956, 4681, ; Dumitrescu, ebda. 3, 1957, 196. Fiir Bulgarien beschrinken
sich unsere Daten leider immer noch im wesentlichen auf die alten Angaben von A. Cilingirov,
Bull. Sec. Arch. Bulgare 2, 1911, 147ff. Abb. 4. Vgl. auch das neu abgebildete Gefill aus Novo
Selo bei Vidin: Mikov, G. Georgiev u. N, Dzambazov, Vodaé¢ na arheologi¢eskia muzei (1952)
Taf. 8, 2.

491) So z. B. die schon angefithrte bekannte Siedlung von Dupljaja. Funde auch aus Veliko
SrediSte und Gattaja, Wosinsky a. a. O. Taf. 76, 1; 77, 3. Im Inneren Serbiens sind auch die von
Trbuhovié beobachteten Funde von Lapovo, vgl. Arheoloika Nalazista i Spomenici u Srbiji 2,
1956, 18 zu erwihnen. Die siidlichste bisher bekannte Fundstelle befindet sich in C‘upriju,, Flur
Briketnica (Brikettfabrik) an der Morava im Gebiet der Paraéiner Gruppe. Emige gute von hier
stammende Scherben im Mus. Cuprija.
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Lage etwas unklar, da mit einem allmihlichen, nicht genau fabaren Ubergang
zur engverwandten siidpannonischen inkrustierten Keramik zu rechnen ist'%2.

Die Siedlungen der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe befinden sich in der Regel
auf mehr oder weniger hohen FluBiterrassen, z. T. auf dlteren Fundstellen. Auch
kann hier von befestigten Siedlungen gesprochen werden, obwohl regelrechte
Héhensiedlungen nicht festgestellt wurden®®. Die bisher gemachten Beobach-
tungen deuten darauf hin, dal} sich auch die Graberfelder in unmittelbarer
Nihe der Siedlungen befanden?®!,

Uber die Wohnanlagen unserer Gruppe sind wir vorliufig kaum unter-
richtet. Immerhin scheinen viereckige Pfostenbauten vorhanden gewesen zu
sein®5, Viel mehr dagegen kénnen wir iiber die Bestattungssitten sagen, ob-
gleich systematische Beobachtungen in dieser Richtung erst bei den in neuester
Zeit durchgefithrten Grabungen gemacht wurden®®. So ist vor allem die Vor-
herrschaft des Urnengrabes wie in der Parac¢iner und der Vattina-Gruppe fest-
zustellen. Doch ist auch das Korpergrab nicht vollig unbekannt, in einzelnen
Fillen wird sogar von Aufschiittungsgribern berichtet?s7.

452) Wiihrend Funde, wie das Gefill aus Grab 121 von Bjelo Brdo, vgl. J. Bruma&mid, Vjesnik
Hrvatskog Arheoloskog Drustva N. F. 7, 190304, 63f. Abb. 24—-27; ﬁbm-p:. Bronzezeitliche und
fritheisenzeitliche Chronologie III 58 Abb. 91—94 oder das Gefill aus Apatin im Mus. Sombor,
M. u. D. Garasanin a. a. O. Taf, 4, e, mit gleichem Recht beiden Gruppen zugeschriecben werden
kénnen, weichen die neuen Funde aus Beli Manastir von der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe wesent-
lich ab. Sie sind als ausgesprochene Vertreter der siidpannonischen inkrustierten Keramil zu
betrachten, vgl. Vinski-Gasparini, Osje¢ki Zbornik 5, 1956, 5ff. Taf. 9ff. Dagegen ist das Ver-
hiltnis zu unserer Gruppe bei den Funden aus Kozarac aul Grund der verdffentlichten Abb, kaum
zu beurteilen, ebda. 37ff. Taf. 1ff. Wenn das im Mus. Sarajevo aufbewahrte Gefill tatsdchlich
aus Bosanska Rada stammt. eine Annahme, gegen die in letzter Zeit gewisse Einwiinde erhoben
wurden, wiire dies wohl die westlichste Fundstelle unserer Gruppe, vgl. Benae, Glasnik Sarajevo
N. 8. 11, 1956, 183ff. Abb. 12,

153) So sind auf der bekannten Fundstelle von Dupljaja die Reste eines Walles noch deutlich
zu erkennen. Es handelt sich hier um eine hohe Fluliterrasse, die nicht als eigentliche Héhensied-
lung bezeichnet werden kann.

484) Vagié a, a. (. 43; ebenso Berciun a. a. O, 468f,

435) Tn seinem Grabungsbericht von Zuto Brdo berichtet Vasi¢, Starinar, 2. Ser. 2, 1907,
11f. von Pfostenléchern und von teilweise in den Boden eingetieften Hausgrundrissen. Doch sind
die hier gemachten Beobachtungen unausreichend. Ahnliche Angaben von Vasié auch in Starinar,
2. Ber. 5, 1910, 43. Ebenso berichtet Vasié auch von Fullbéden, ohne jedoch nithere Befunde zu
verdffentlichen. Gelegentlich derersten Grabungskampagne in Dubraviea (Margum ) an der Morava-
miindung wurde in einem zur Beobachtung der Schichtenfolge angelegten Schnitt eine Schicht
der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe festgestellt, in der eine stark heschiidigte Hausecke mit einem
grofleren Pfosten auftrat, vgl, R, Marié, Dj. Mano-Zisiu, M. Garaganin, Starinar N. 8. 1, 1950, 146f.

456) Die in Rumiinien beobachteten Fundstellen sind hauptsiichlich Griiberfelder. Im jugo-
slawischen Bereich wurden Griiberfelder vor allem in Kli¢evae, vgl. Vasié, Rev. Arch. 40, 1902,
172ff. und Dubovac selbst festgestellt, s. auch Wosinsky a. a. 0. 6f. Die Bedeutung der bei
Wosinsky umschriebenen Erscheinungen (Stroh- oder Rohrreste mit verkohlten Knochen und
Rinderschédel) kann vorldufig nicht nidher ermittelt werden.

45%) Als Korpergrab ist vor allem das bekannte Grab 121 von Bjelo Brdo zu erwihnen,
Brunimid a. a. 0. Einzelne Aufschiittungsgriber bei denen der Leichenbrand ohne Urne im
Grab lag — allerdings wurde eine Grabgrube nicht beobachtet — konnten ebenfalls in Balta Verde
festgestellt werden, vgl, Berciu, Materiale si Cercetari Arheologice 2, 1956, 255ff. Auch hier sei
besonders betont, daB das bekannte Grab mit dem Idol von Vriac in diese Gruppe zu gehdren
scheint, Milleker, Starinar, 3. Ser, 2, 1925, 1ff.

0*
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Die bestbekannte Erscheinung der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe ist ihre
Tonware. Schon in den Formen der Keramik ist ein nicht unbedeutender Reich-
tum zu vermerken. So kommen bauchige Urnen, z. T. mit etagenartiger Hals-
profilierung, die durch ihren trompetenartig ausladenden Mundsaum gekenn-
zeichnet werden ( Taf.17,4), profilierte Schiisseln mit flachem und lappenartig
ausgezogenem Rand, ein- und zweihenkelige Gefille der typischen Vattina-
Vrsac-Form, walzenformige Untersiitze mit ansladendem und gezacktem Rand
(Taf.17,2) vor'®. Sonst sind noch Zwillingsgefille (Taf.17,1), vogelformige
Vasen (Taf.17,5) und profilierte Schalen mit einem den Rand iiberragenden,
am obersten Teil ficherartig verbreiterten Henkel anzufiihren®®. Unter den
unverzierten Formen fallen bauchige Amphoren mit waagerechter Rippe an der
Bauchung besonders auf?®0. Daf} in der Entwicklung der Gefiafiformen auch
mit Lokalerscheinungen gerechnet werden muf, ist anzunehmen, wenn auch
genaue Beobachtungen in dieser Richtung immer noch fehlent,

Die Verzierung dieser Ware erweist sich als besonders reich. So ist vor allem
eine grofle Anzahl verschiedener Motive (Spirale, Wellenlinie, konzentrische,
z. T. durch Tangenten verbundene Kreise, Dreiecke, Miander, Kreuze, Girlan-

438) Zu den Urnentypen, vgl. Bereiu, Arheologia preistorica a Olteniei 108ff. Abb. 120; 121;
123;125;126;128;129; 131;:133;137, 1. 3; 138; Vulié¢ u. Grbida. a. O, Taf. 28, 4 ; zu den Schiisseln,
Bereiu a. a. 0. Abb. 124; 138, 2; 166; 167; ders., Materiale si Cercetari Arheologice 2, 1956, 293
Abb. 30; Beispiele fiir Untersitze: Vulié u. Grbié a. a. O. Taf. 29, 7—8; Wosinsky a. a. O. Taf. 91;
93; 100. Gute Beispiele der Vattina-Vr3ac-Gefille bei Berciu, Arheologia preistorica a Olteniei
112ff. Abb. 132; 134; 136, 9; 138; 143, 145, 1. 3. 5; 144, 1. 3; 146, 7; 153, 4—6, vgl. auch Vulié¢ u.
Grbié a. a. O. Taf, 31, 6; Vasié, Starinar, 2. Ser. 5, 1910 Abb. 97

159) Zwillingsgefiale bei Bereiu a a. 0. 127 Abb. 161; ders., Materiale Arheologice privind
Istorie Veche a R, P. R. 1, 1953 Taf. 28, 1-6. Im iibrigen ist die Form im serbischen Bereich
selten, vgl. Vasi¢ a. a. O. Abb. 90 (Ljubiéevac). Unveriffentlichte Beispiele aus Korbovo im Mus.
Ni& (Taf. 17, 1). Von derselben Fundstelle stammt auch ein im Mus. Ni$ aufbewahrtes Vogelgefill
(Taf. 17, 5). Die Form ist jedoch in Rumiinien viel besser vertreten, Bereiu, Arheologie preistorica
a Olteniei 126 Abb. 160, 1—-3. Die erwihnte Gefidliform mit ficherartig verbreitertem oberen Teil
des Henkels ist auch aus Dubovac selbst bekannt, vgl. Vulié u. Grbié a. a. O. Taf. 29, 2; Wosinsky
a.a, 0. Taf. 97. Ahnliche Formen aus Beli Manastir, bei Vinski-Gasparini a. a. O. Taf, 11, 31. 33.

467) Diese Form ist unter dem rumiinischen Material gut vertreten, vgl. Berciu a. a. O. 11811,
Abb. 139, 6; 140; ders., Materiale si Cercetari Arheologice 2, 1956, 270 Abb. 16, 4. Im serbischen
Bereich erscheint sie auch unter den Bestéinden der neuen 1957 vom Nationalmus. Beograd durch-
gefiithrten Grabung (Kustos D. Krstid), die eine gute Einsicht in das Kulturinventar der Gruppe
liefert. Die systematische, hier begonnene Grabung beschriinkte sich in der ersten Kampagne
nur auf kleinere, zu Orientierungszwecken dienende Untersuchungen, die im Laufe der ndchsten
Jahre in gréflerem Umfang weiter gefithrt werden sollen.

481) So ist die Tatsache besonders auffallend, daB im rumiinischen Bereich die typischen
Untersiitze zu fehlen scheinen. Andererseits sind die mit Fiillen versehenen Idole, die weiter unten
noch behandelt werden sollen, auf die ruménischen Fundstellen beschrinkt, vgl. z. B. Bereiu,
Arheologia preistorica a Olteniei 126 Abb. 160, 4 (Ostrovul Mare). Nicht weniger auffallend, ob-
wohl vorlaufig nicht niher erklidrbar, ist die Erscheinung von Formen, die wie stidpannonische
inkrustierte Keramik anmuten unter dem Material von Kovin, s. Wosinsky a. a. O. Taf. 89 oben
u. unten links; 91 die ganze Urne oben links u. das Urnenbruchstiick in der Mitte. Ahnliche Bei-
spiele aus Kovin in der Sammlung A. Ostojié. Dall im Westen, in der Baé¢ka und in Slawonien ein
shnlicher Ubergang zur siidpannonischen inkrustierten Keramik zu erwarten ist, wurde schon
oben angedeutet, vgl. auch M. Garalanin, Nau¢ni Zbornik Matice Srpske 2, 1951, 1f. (Son-
derdruck).
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den- und Sternenmuster) anzufiihren®®. Diese Verzierung ist nach besonderen
Prinzipien geordnet, die wie folgend zusammengefalit werden kénnen: Die Auf-
teilung der verzierten Flichen erfolgt in metopenartige Felder oder umlaufende
friesartige Streifen. Die verzierten Flichen werden in der Regel durch weille
Inkrustation hervorgehoben. Ferner besteht die Tendenz, jeden Teil der ver-
zierten Fliche durch Muster auszufiillen, eine Erscheinung, die mit dem von
der klassischen Archiologie stammenden Begriff des horror vacui bezeichnet
werden kann. Obwohl die Muster dieser Ware in erster Linie auf Weberei zu-
riickzufithren sind, kann in einzelnen Fillen eine Neigung zur Darstellung aus
der Natur iitbernommener Motive nicht bezweifelt werden?%2,

Besonders beachtenswert ist die Idolplastik dieser Gruppe. Obwohl im
Grunde genommen nur von einem Haupttyp, der stehenden, stark stilisierten
Figur mit glockenférmigem Rock die Rede sein kann, sind einige Spielarten die-
ser Grundform zu vermerken. Thre schon vor Jahren durchgefiihrte Gliederung
konnte weitergefiihrt werden'®!. lis konnen ausgesondert werden:

A. Figuren mit vollem Ober- und hohlem, glockenférmigem Unterteil, die nach
Haltung der Hinde am Bauch oder an den Briisten ( T'af. 18, 1—2) in zwei Gruppen
(Al und A2) eingeteilt werden kénnen*%,

B. Figuren mit flachem, massivem Kérper. Letztere zerfallen in runde konkav-
konvexe Figuren (B1), unter denen solche mit zapfenformigem Ansatz am Ober- und
Unterteil (Bla) (4bb,.15,1—3) und solche mit modellierten Fiilen (B1b) vorkom-

162) Gute zusammenfassende Behandlung der verschiedenen Verzierungen und Muster bei
Vasi¢ a. a. O. 165ff. Auller den einfachen eingeritzten Mustern sind auch solche in Rildchentechnik
gut bekannt, vgl. Vasié a. a. O. Abb. 37; 72,

463) So ist anzunehmen, dafl bei der Urne aus Dubovae (Taf. 17, 4), Vulié¢ u. Grbié a. a. O.
Taf. 28, 4 die Verzierung als Hingeschmuck (die hiingenden Dreiecke zwischen den Henkeln und
die damit verbundenen Ritzlinien und Punkte sind kaum anders zu deuten) aufgefalit wurde.
Besonders beachtenswert ist die Verzierung an einzelnen Urnen aus Klitevae, die G. Kossack,
Studien zum Symbolgut der Urnenfelder- und Hallstattzeit Mitteleuropas (1954) 10 Taf. 2, 7,
offenbar mit Recht als eine Art heraldischer Darstellung beiderseits des Lebensbaumes (?) er-
klidren machte. Die Zuweisung einer entsprechenden Scherbe, ebda. 10 Anm. 5; Vulié u. Grbié
a. a. 0. Taf. 30, 5 zum Fundgut aus Zuto Brdo selbst ist vollig unsicher und beruht auf der unge-
nauen Formulierung bei Vulié u. Grbié a. a. O.

164) Fine typologische Gliederung der Idole wurde schon von Vasié a. a. O. 48ff. vorgeschla-
gen, wobei zwei Grundtypen, der gewohnliche Idoltyp der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe und das
flache Idol und sechs z. T. ungeniigend beschriebene Spielarten ausgesondert wurden. Die hier
vorgeschlagene Gliederung wurde vom Verf., Muzeji 7, 1952, 37ff. ausgearbeitet. Das bei dieser
Gelegenheit als Original verdffentlichte, im Mus, Leskovae aufbewahrte Idol von Kladovo scheint
heute wohl als Fiilschung angesprochen werden zu miissen. Ob unter den Idolen der Dubovac-
Zuto Brdo-Gruppe auch sitzende Figuren vorhanden waren, kann vorldufig nicht niher beurteilt
werden. Immerhin mufl die Aufmerksamkeit auf einen Tonstuhl aus Kli¢evac, vgl. Vasié, Rev.
Arch. 40, 1902, 187 Abb. 19—20, heute nur noch in Bruchstiicken erhalten, vgl. Vuli¢ u. Grbié
a. a. 0. Taf. 30, 7, gelenkt werden, der jedoch nicht als ein zwingender Beweis fiir das Vorkommen
von sitzenden Idolen angesprochen werden darf,

465) Eines der besten Beispiele dieser Gattung ist das bekannte Idol von Kli¢evac (Taf.18,2),
das in einem Grab der gleichnamigen bekannten Nekropole gefunden wurde. Zuerst publiziert bei
Valtrovié, Starinar, 1. Ser. 7, 1890, 110ff, und danach in zahlreichen Versffentlichungen und
Handbiichern wiederholt abgebildet. Das Stiick ist im Laufe des ersten Weltkrieges einem Bom-
benangriff zum Opfer gefallen.
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men'®, Auflerdem sind lingliche, flache Figuren mit viereckigem Querschnitt (A4bb.
16) zu unterscheiden?t?,

Die Deutung der hier verzeichneten Figuren macht keine Schwierigkeiten.
Es handelt sich wohl um Idole, die eine Fruchtbarkeitsgottheit darstellen. In
diesem Rahmen gebiihrt dem Votivwagen von Dupljaja eine besondere Stel-
lung (Taf.18,1)%8. Die in weiblicher Tracht dargestellte, auf einem Vogel-
wagen stehende miinnliche Gottheit, gehort aller Wahrscheinlichkeit in den

Abb. 15. Idole der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe. Umgebung von Kladovo. Nach M. Wosinsky,
Die inkrustierte Keramilk (1904) Taf. 101—102.

Vorstellungskreis, dem auch die Sagen von Apollo und den Hyperboriern ent-
stammen?6®,

Das Metallinventar unserer Gruppe ist vorliufig ungentigend bekannt. Das
ist auf die geringe Zahl der vorhandenen Funde zuriickzufithren. Dabei féllt auch
die Tatsache auf, dal} dieses Inventar in verschiedene Stufen der Bronzezeit
einzureihen ist, was vermutlich auf die Langlebigkeit der Dubovac-Zuto Brdo-
Gruppe deutet. So kommen vor allem goldene Noppenringe, kalottenformige

466) Als Beispiele fiir diesen Typ diirften die Stiicke bei Wosinsky a. a. 0. Taf. 101—-102
(Orsava, eigentlich Gegend von Kladovo) gelten (Bla) (Abb. 15, 1—3), vgl. auch Vasié, Starinar,
2. Ser. 5, 1910, Abb. 46; 55; Bereiu a. a. O. Abb. 160, 6. Fiir Typ Blb, ebda. Abb. 160, 4.

467) Zu diesern Typ ist anch das flache Idol von Vattina, Milleker, A vattinai éstelep, Taf, 19, 1
und das Tdol von Babska, Hoernes u. Menghin a, a, O. 409 Abb. 1 zu rechnen. An dieser Stelle ist
ebenfalls der von Dumitrescu, Studii si Cercetari de Istorie Veche 8, 1957, 89ff. vermutete, vor-
ldufig nicht weiter belegte Typ mit separat gearbeitetern Kopf anzufiihren.

168) Eigentlich handelt es sich um zwei Wagen, von denen einer im Mus. Vriac, der andere
im Nationalmus., Beograd aufbewahrt wird, vgl. Milleker, Starinar, 3. Ser. 5, 1928—1930, 20
Taf. 8 (Exemplar aus Vr3ae); J. Petrovié, ebda. 21{f. Taf. 9—11 (Exemplar aus Beograd). Im
iibrigen ist das besser erhaltene Belgrader Stiick in der Fachliteratur viel ofter behandelt worden.
Beide Stiicke stammen aus der befestigten Fundstelle von Dupljaja, vgl. Anm. 453, wo der genaue
Fundort gesichert ist. Die Bedenken von Vasié, Ziva Antika 4, 1954, 376ff. zur Authentizitit des
Fundes und der beiden Gegenstiinde sind unberechtigt und wurden von D. GaraSanin, Ziva Antika
5, 1955, 214ff. mit guter Begriindung widerlegt.

489) So trefflich erklirt von D. Garadanin, Starinar N. 8. 2, 1951, 270ff. Unabhéingig davon
entsprechende Dentung auch bei E. Sprockhoff, Jahrb. RGZM. 1, 1954, 67ff, und angedeutet
schon bei Petrovié a. a. O., obwohl die Begriindung der von ihm vorgeschlagenen Verbindung mit
Apollo Bellenus ( ?) ausbleibt. Nach D. Garasanin ist auch auf Grund der Angaben in der klassi-
schen Literatur das Land der Hyperborder eben an der unteren Donau gelegen zu suchen. Dagegen
ist die jiingst verdffentlichte Deutung von W. Brandenstein, Carvinthia I 146, 1956, 409ff., dem
auch die Tatsache des miinnlichen Geschlechtes der Figur, die ja fiir die Beurteilung der Darstel-
lung von grundlegender Bedeutung ist, entging, als miBlungen zu betrachten.
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Bronzeknépfe, Stollenarmringe mit gravierter
Verzierung, Sichelnadeln?, weiterhin Griffplat-
tendolche, ungarische Streitixte!™ und schliel3-
lich auch hohle Bronzebeile®™ vor. Auch der
bekannte Goldfund von Velika Vrbica mit Nop-
penringen, goldener Halskette aus verschieden
geformten Gliedern, mondférmigen Anhingseln,
durchlochten Goldstibchen, einer beschidigten
Spirale aus Bronzedraht und einer goldenen Zier-
scheibe (Taf. 19) gehort wohl in diese Gruppe!™.
Damit kommen wir zur Frage nach der
Zeitstellung unserer Gruppe, die bis vor kurzem
in der heimischen Fachliteratur unrichtig beur-
teilt und mit unzureichenden Griinden in die
Hallstattzeit datiert wurde!. Auf Grund der =
bisher bekannten geschlossenen Funde und der 7 -
zur  Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe gehorenden , ’ , ”'"
Bronzegegenstinde umfafit diese scheinbar eine =

’,,,...ntn -

e
e e

Abb. 16. Idol der Dubovac-Zuto

470) Allesim Grab von Bjelo Brdo, vgl. Brun&mida.a.0, Brdo-Gruppe. Vattina bei VrSac.

#71) Vasié, Starinar, 2. Ser. 1, 1906, 19 Abb. 2. Der Nach Milleker a.a.O. Taf. 19, 1.
betreffende Dolch wurde in der Urne eines Grabes der be- M. etwa 2:3.
kannten Nekropole von Kli¢evac gefunden und wird heute
im Nationalmus. Beograd aufbewahrt, vgl. D. Garadanin, Katalog der vorgeschichtlichen Metalle
58 Taf. 37, 5. Eine ungarische Streitaxt (unverziert) stammt aus der Siedlung von Zuto Brdo,
Vasié¢, Starinar, 2. Ser. 2, 1907, 6 Abb. 7.

472) Die hohlen Bronzebeile stammen von den oltenischen Griiberfeldern von Bivolari (Ost-
rovul Mare) und Cirna (Cérna) vgl. Bereiu a.a. 0. 175 Abb. 132, 10. In Kurvin-Grad b. Kostol
wurde das Gufimodell einer derartigen Form gefunden, vgl. Vasié, Starinar, 2. Ser. 5, 1910 Abb. 12. In
Vindta selbst wird von Gribern unserer Stufe berichtet, in denen auech Peschiera-Fibeln auftreten,
vgl. Anm. 233. Leider wurden diese Gegenstiinde nie entsprechend bearbeitet und verdffentlicht.
Auch Vasi¢ in Starinar, 2. Ser. 5, 1910, 2f. widmete nur einige knappe Worte den Funden der
Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe aus Vinéa, ohne auf Einzelheiten und nihere Beschreibung der
Funde einzugehen,

473) Zuerst veroffentlicht bei M. Mitié, Starinar, 2. Ser. 2, 1907, 99ff. Abb. 1-9 Taf. 2; D.
Garasanin a.a.0.Taf. 2, 1—7, Die Autorin setzt den Fund in die Bronzezeit I3, was wohl berechtigt
erscheint, vgl. dazu auch M. GaraSanin, Nauéni Zbornik Matice Srpske 2, 1951, 1ff., wo fir die
Datierung die Goldplatte, D. Garadanin a.a. O. Taf. 2, 5, herangezogen wurde, deren Entspre-
chungen in Smig, Cofalva und besonders in Pecica—Rovine mit einem Gefil der Vattina-Gruppe
gefunden worden sind, vgl. Dumitrescu, Dacia 7/8, 1937—1940, 127ff. Zur Auswertung und Datie-
rung des Fundes von Cofalva, s. bes. Mozsolies, Der Goldfund von Velem-Szentvid (1950) 19ff.
Taf. 8. Daher scheint der Schatz von Velika Vrbica wohl in die entwickelte Stufe B der Bronze-
zeit eingereiht werden zu diirfen.,

471) Vasié a. a. 0. 64ff. Diese Datierung beruht auf der Behauptung, dafBl die Verbindungen
des Donauraumes mit der Agdis auf Gruand der schriftlichen Uberlieferung angeblich nicht vor
dem 8. Jahrhundert beginnen kénnen sowie auf der vorausgesetzten Verbindung mit Troja VIL
und der Auswertung der Schichtenmichtigkeit in Vinéa, wobei fiir die Bildung der 1,50 m méch-
tigen Dubovac-Zuto Brdo-Schicht eine das 8.—3. Jahrhundert v. Chr. umfassende Zeitspanne
.ausgerechnet™ wurde. Diese Datierung iibernahmen in den Hauptziigen ohne Nachpriifung
Vulié u. Grbi¢ a. a. 0. 5. Sie wurde in der heimischen Fachliteratur erst kiirzlich vom Verf. wider-
legt, vgl. Nauéni Zbornik Matice Srpske a. a. O.
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lange Zeitspanne, die von der Bronzezeit B bis zur Hallstattzeit A reichen
diirfte?™. Relativchronologisch miifite demnach die Gruppe mindestens teil-
weise mit Vattina gleichgesetzt werden. Dafiir sind auch gute Belege im Material
selbst zu finden?™,

Die Frage nach der Herkunft unserer Gruppe muf vorliufig ungelost blei-
ben, wenn auch dazu gewisse Hinweise vorliegen. Die Verwandtschaft mit
Vattina und den zum selben Kreis gehorenden Gruppen des unteren Donau-
raumes und Rumiiniens spricht wohl fiir eine gemeinsame Herkunft, sie weist
demzufolge auch einwandfrei auf Verwandtschaftsziige mit dem Siiden. Letz-
tere scheinen zugleich in den religiGsen Vorstellungen einen Ausdruck zu finden.
Die bedeutendste Schwierigkeit bietet jedoch die Frage nach der Herkunft der
Verzierung in unserer Gruppe. Von ungarischer Seite wurde diesheziiglich auf
die Vucedol-Gruppe hingewiesen, wihrend wir dagegen an die Bubanj-Hum IT-
Stufe denken mochten'”. Beide Deuntungen haben einen Mangel, denn es
besteht eine zeitliche Liicke zwischen der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe und
den in Betracht kommenden Gruppen. Andererseits wiire auch die Moglichkeit
zu erwiigen, ob die betreffende Verzierung von der Weberei auf die Keramik
iibertragen wurde. daher an archiologisch nicht nachweisbaren Gegenstinden
auch in fritherer Zeit schon vorhanden sein konnte*®.

478) Diese Datierung erfolgte vorerst auf Grund der geschlossenen Funde mit Metallgegen-
stinden, so des Grabes 121 von Bjelo Brdo, das mit Sicherheit in die Bronzezeit B eingereiht
werden darf, weiterhin auch auf Grund des Fundes von Velika Vrbicaund des Dolches von Klicevae,
dessen niichste Entsprechung aus Gmiind ebenfalls in die Stufe B der Bronzezeit gehort, vgl.
Willvonseder a. a, 0. 78. 320f. Das Enddatum der Gruppe 1a6t sich auf Grund der Hohlbeile und
der Peschiera-Fibel aus Vinéa, soweit der zuletzt genannte Fund als gesichert gelten darf, ermit-
teln. In dieselbe Richtung weist schliellich auch die Tatsache, daf die Verzierung der Armreifen
vom Typ Guéevo—Barajevo—Jajdié mit jener der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe aufs engste ver-
bunden ist, vgl. D. GaraSanin a. a. O. Taf. 54. Die Datierung dieser Armreifen wird durch den Fund
von Berseasca, M. Moga, Anuarul Institutului de Studii Clasice 4, 19411943, 262 ff., zu dem ein
Hohlbeil der Stufe Hallstatt A, ebda. Abb. 2, gehért und durch den Hortfund von Obaj Gora bei
Titove Uzice (Mus. T. Uzice, unveroffentlicht) mit geflammter Lanzenspitze vom Typ Hallstatt A
gesichert. Daher ist wohl anzunelimen, daB die Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe bis in die Periode
der hetreffenden Armreifen gelebt hat.

176) In dieser Richtung weisen vor allem die gemeinsamen Gefafiformen beider Gruppen, so
die oben behandelten Gefille vom Typ Vattina-Vriae und die Zwillingsgefafle, weiterhin die in
den Gribern der Vattina-Gruppe beobachteten Formen und Verzierungen, die mit Dubovac-
Zuto Brdo zusammenhingen, vgl. oben Seite 77 Anm. 400. Das gleiche zeigt auch der Fund von
Velika Vrbica, dessen Noppenringe jenen des Grabens 121 von Bjelo Brdo entsprechen und dessen
Zierplatte mit jener von Pecica-Rovine gleichzusetzen ist, vgl. auch Anm. 473.

177) Die Herkunft aus der Vué:dol-Gruppe wird von v. Tompa a. a. O. 77f. vertreten, jene
aus Bubanj-Hum II hingegen vom Verf., vgl. Actes de la TII® Session Zurich 1950. Congrés
Internat. (1953) 103. Diese Auffassung steht auch der von Orsié-Slavetié, Mitt. d. Prihist. Komm,
4, 1940, 37f. nahe, nach der eine Verbindung zwischen Bubanj-Hum II und der Tei-Gruppe an-
genommen werden diirfte. Hierzu ist auch zu betonen, dall die Verzierung der siidpannonischen
inkrustierten Keramik tatsiichlich mit Kerbschnitt zu verbinden ist, 5. v. Patay a. a. O, 105, was
bei der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe nicht der Fall ist. Daher ist auch eine Herleitung von
Dubovae-Zuto Brdo im engeren Sinne aus der Vudedol-Gruppe allein auf Grund der inkrustierten
Verzierung unwahrscheinlich.

4%¥) Diese Auffassung wurde vom Verf. im Zusammenhang mit der schon in neolithischer
Zeit bekannten und in der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe neu aufblithenden Mianderdekoration
erwogen, vgl. Antidoron M, Abramié (1957) 581f.
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1-2. 45 Gefiille der Dubovac-Zuto Brdo-Gruppe. 3 Gefill der Vattina-Gruppe. 1. 5 Korbovo
bei Negotin, 2 Klicevae bei Pozarevac. 8 Staréevo. 4 Dubovac bei Kovin. 1 M. 3:5; 3. 5 M.
L2 4 M. 1:5.



Tafel 15 39. Bericht der Romisch-CGermanischen Kommission 1958

Tonplastik der Dubovae-Zuto Brdo-Gruppe. 1 Vogelwagen aus Dupljaja (Mus. Beograd).
2 a. b Idel aus Kli¢evae. Nach Ebert VI Taf. 2 a. b. 1 M. 1:3; 2 M, 1:4,
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Tafel 19

D, Garasanin. M. etwa 1

Hortfund aus Velika Vrebiea an der Donau, Nach



Tafel 20 39. Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission 1958

1—2. 4-5 Keramik der Belotié-Bela Crkva-Gruppe. 3 Menschlicher Riickenwirbel mit Pfeil-

spitze aus einem Grab von Dobraéa (Westserbische Fazies der Vattina-Gruppe). 1 Beloti¢ bei

Lozniea. 2 Bela Crkva bei Loznica. 4—5 Priboj am Lim. 1 M.etwa 2:3; 2.4M.2:5; 3M. 1:2;
& ML etiva 132,
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Die Frage nach dem Verhiltnis unserer Gruppe zu den Erscheinungen der
ausgehenden Bronzezeit des Siidens wurde in der Fachliteratur ausfiihrlich be-
handelt?7.

Westserbien

Die Metallzeit des westserbischen Gebietes wurde erst im Laufe der letzten
Jahre Gegenstand systematischer Untersuchungen. Dabei ergab sich auch die
Méglichkeit, das durch friithere Forschungs- und Sammeltitigkeit zusammen-
gebrachte Material chronologisch und kulturell vollstéindiger auszuwerten.

Beim aufierordentlichen Reichtum des westserbischen Gebietes an Hiigel-
griitbern verschiedener Perioden ist es selbstverstindlich, dal diese zum Haupt-
gegenstand der neuen Untersuchungen wurden. Durch die neuen Grabungen
und die systematische Landesaufnahme wurden die von der fritheren Forschung
gesammelten Angaben iiber die Verbreitung und die Zahl der Hiigelgriiber im
wesentlichen hestiitigt*®0. Dagegen sind Siedlungen der Metallzeit immer noch
ungeniigend bekannt, obwohl auch Hohensiedlungen von der Art der bosnischen
,,Gradina® mit Sicherheit auftreten?®!,

In unseren fritheren Arbeiten wurde die gesamte metallzeitliche Entwick-
lung Westserbiens unter dem Namen der Kultur der westserbischen Hiigel-
griber zusammengefaf3t**2. Eine derartige Bezeichnung erweist sich heutzutage
als zu allgemein, da in den einzelnen Perioden der Metallzeit in Grabsitten und
Beigaben wesentliche Unterschiede zu beobachten sind*?. Daher halten wir es
heute fiir berechtigt innerhalb der westserbischen bronzezeitlichen Entwicklung

47) Milojéié, Arch. Anz. (1049/50) 13ff. und gleichzeitig, unabhiingig davon M. Garaganin
Rad Vojvodjanskih Muzeja 2, 1953, 67ff., der dabei zu den gleichen Ergebnissen kommt.

380) Binen guten Uberblick iiber die westserbischen Hiigelgréiber, ihre Verbreitung im Gebiet
von der Morava bis an die Drina, bieten die Angaben in den einzelnen Heften, die von der ethno-
graphischen Schule von J. Cvijié¢ unter dem Namen ,,Naselja i poreklo stanovnidtva® (Siedlungen
und Herkunft der Bevélkerung) herausgebracht worden sind, vgl. J. Erdeljanovié, Naselja i
poreklo stanovnidtva I, 1902, 60 (Dragadevo); R. Ili¢, ebda. II, 1903, 24 (Gebiet von Ljubié—
Trnava); St. Mijatovié, ebda. I1L, 1905, 365. 373 (Temnié); Lj. Pavlovié, ebda. IV, 1907, 461.
533. 579. 615 (Gebiet von Valjeve); T'. Radivojevié, ebda. VII, 1911, 28 (Lepenica); Pavlovidé,
ebda. XIX, 1925, 30 (Gebiet von Uzi¢ka PoZega und Crna Gora); Mijatovié, ebda, XXX, 1948,
45 (Belica); P. Petrovié, ebda, XXXI, 1949, 201 (Kolubara). Vom archiiologischen Standpunkt.
vgl. M. u. D. Garadanin a. a. O, 243ff. (Fundlisten und -karte), desgl. dies., Arheoloski spomeniei
i nalazista u Srbiji 1, 1953, 1ff. 7ff. u. 2, 1956, 4f. 17ff. Auf Grund der bisherigen Untersuchun-
gen ist festzustellen, dafl, genau wie im Falle des bosnischen Glasinae, auch im ganzen westserbi-
schen Gebiet eine Unmenge groflerer und kleinerer Grabhiigelnekropolen zu verzeichnen sind.
Die Gesamtzahl der in Westserbien liegenden Hiigelgriber wird trotz aller Zerstérungen
schiitzungsweise mehrere Tausende betragen.

181) Erst in allerneuester Zeit wurde den Untersuchungen dieser Fundstellen mehr Interesse
gewidmet, vor allem von A. Jurifi¢ (Grabungen in Pljosna Stijena bei Radojinja und in Stapari
bei Titovo Uzice), wobei Reste recht verschiedener Perioden angetroffen wurden. Die Schwierig-
keiten einer stratigraphischen und genauen zeitlichen Auswertung der Funde ist schon in obigen
Ausfithrungen im Zusammenhang mit Velika Humska Cuka hervorgehoben worden, vgl, auch die
Anm. 251 u. 300.

482) M. u. D. Garasanin a. a. 0. 20. 483) Zusammenfassende Ubersicht der Hauptergeb-
nisse iiber die westserbische Hiigelgraberforschung von der frithen Bronzezeit bis in die vollent-
wickelte Hallstattzeit, in der schon engste Verbindungen mit der bosnischen hallstattzeitlichen
Glasinac-Gruppe bestehen, bei M. u. D. Gara8anin, Arch. Iugoslavica 2, 1956, 11ff.
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zwei Hauptstufen zu unterscheiden. Sie diirfen folgenderweise bezeichnet wer-
den: die Belotié-Bela Crkva-Gruppe und die westserbische Fazies der Vattina-
Gruppe.

Die Belotié¢é-Bela Crkva-Gruppe

Diese Bezeichnung stellt im Augenblick nur einen Sammelbegriff fir Er-
scheinungen dar, die noch nicht mit volliger Sicherheit in allen Einzelheiten
als gleichzeitig und zusammenhingend bezeichnet werden konnen. Ihre Aus-
sonderung ist ein Ergebnis neuester serbischer Urgeschichtsforschung?®!.

Die bei den neuen Grabungen gemachten Beobachtungen rechtfertigen es
ebenfalls, eine Anzahl fritherer Hiigelgriberfunde des westserbischen Bereiches
dieser Gruppe zuzuschreiben. Dabei ist festzustellen, dal} ihre Verbreitung vom
Gebiet um Valjevo bis in den Raum von Cadak und im Siidwesten bis an die
Drina zu verfolgen ist%.

Uber Siedlungs- und Wohnwesen der Gruppe besitzen wir gar keine An-
gaben®®, Unsere gesamte Kenntnis beschrinkt sich daher auf die Beobachtun-
gen der Griaber und Bestattungssitten.

Die Belotié-Bela Crkva-Gruppe ist durch mehr oder weniger ausgedehnte
Griiberfelder mit mittelgroflen Hiigelgribern gekennzeichnet®®. In einzelnen

51) Die Nekropolen sind etwa 1 km voneinander entfernt. Sie befinden sich im westser-
bischem Gebiet, westlich von Valjevo beim Stiddtchen Ose¢ina. Im groBeren Griberfeld von
Beloti¢ wurden bisher nur drei Grabhiigel untersucht. In Bela Crkva dagegen konnte eine ganze
kleine Nekropole ausgegraben werden, die aus fiinf kleineren, in einer Reihe und in bestimmten
Abstinden voneinander gelegenen Hiigeln bestand. Von diesen wurden nur vier ausgegraben, da
einer schon beinahe villig eingeebnet war., Auflerdem wurde noch ein auf einer Héhe liegender
Grabhiigel untersucht. Er gehdrte zu einer dritten Nekropole, die in der Nihe der zuvor ge-
nannten liegt. Ausfithrlicher Grabungsbericht im Zbornik Narodnog Muzeja u Beogradu (im
Druck). Vgl. auch M. u. D. GaraSanin, Arch. Ingoslavica 2, 1956, 11ff. Abb. 1—4; dies., Inv. Arch.,
Jugoslavija. Fase. 2, Y 11—12; dies., Bull. de I’Académie Serbe des Sciences 17, 1956, 3ff. In
dieser Arbeit sind die Grabhiigel von Beloti¢ mit den Zahlen 7—9 bezeichnet, was bei der end-
giiltigen Bearbeitung der Funde auf 10—12 verbessert wurde.

185) Als sichere Funde der Gruppe sind vor allem jene im Grabhiigelkomplex von Markovica-
Negrisori bei Caéak zu vermerken, vgl. 8. Trojanovié, Starinar, 1. Ser. 9, 1892, 1ff. bes. 6ff. Ebenso
auch die Funde aus Priboj, die von J. Korofee, Glasnik Sarajevo 54, 1942, 51ff. Abb. 1—2 (hier
Taf. 20, 4—5) unberechtigt der Vutedol- (,,Slawonischen®’) Gruppe zugeschrieben wurden. Die
betreffenden Funde stammen nach den von KoroSee zusammengestellten Angaben aus einem
Korpergrab, das wohl urspriinglich unter einem Grabhiigel lag, der im Laufe der Zeit abgetragen
wurde. Auch einzelne Griber von Zabari (Hockergrab), Klinei (Kistengrab) und Robaje bei
Valjevo (als Beigabe aulier einem Gefill, das vielleicht auch der Vattina-Gruppe angehért noch ein
Steinhammer) kénnten unserer Gruppe zugeschrieben werden, vgl, Valtrovié, Starinar, 1. Ser. 10,
1892, 77ff, Dagegen scheint die Korperbestattung aus einem Hiugelgrab von Tolisavac, ebda. 89f.
nach der Bestattungsweise mit den Erscheinungen in Bela Crkva aufs engste verbunden zu sein.
Hierbei ist besonders zu betonen, daB die Hiigelgribergruppe von Tolisavac an jene von Bela
Crkva rdumlich beinah unmittelbar ankniipft.

486) Trotz aller aufmerksamen Untersuchungen in der Umgebung der Nekropolen von Belotié
und Bela Crkva konnten Siedlungsreste, die mit den Gribern in Zusammenhang stehen kénnten,
nicht gefunden werden.

487) So betragen in den Griberfeldern von Belotié und Bela Crkva die Dm der Grabhiigel
13,0 m (Bela Crkva Hiugel 3) bis 23,50 m (ebda. Hiigel 1) bei einer Héhe bis 1,60 m (ebda. Hiigel 5).
Auch die MaBe der iibrigen hier erwiihnten Grabhiigel (vgl. Anm. 485) weichen, soweit angegeben,
nicht wesentlich von den hier genannten Zahlen ab.
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Grabhiigeln wurden auch Steinsetzungen beobachtet, die am Fufie der Hiigel
und teilweise ebenso im oberen Teil der Aufschiittung erscheinen?®®s.

Die Bestattungen selbst erfolgen auf zwei Arten: als Brand- und als Kérper-
bestattung. Bei den Brandbestattungen wurden die verbrannten Beigaben in
der Regel mit den Leichenresten auf dem, spiter vom Grabhiigel zugeschiitteten
Scheiterhaufen gelassen’®. Die schon an sich recht diirftigen Beigaben sind durch
Binwirkung des Feuers noch mehr beschiidigt worden. Es ist deshalb nur von
einzelnen Gefiliformen zu berichten, und zwar von dem flachen, doppelhenke-
ligen, an Formen der Bubanj-Hum-Gruppe stark erinnernden Becher und einer
einhenkeligen durch Feuer vollig entarteten Tasse (T'af.20,1)'°. Metallgegen-
stiinde konnten mit Sicherheit nicht bestimmt werden?,

Etwas besser bekannt sind die Korperbestattungen. Es handelt sich um
liegende Hocker in Steinsetzungen, Steinkisten oder auf einem Schotterbett?2.
Dabei spielen Lage und Orientierung der Griber offenbar eine untergeordnete
Rolle, wihrend das wiederholt beobachtete gegenseitige Verhiltnis einzelner
Bestattungen, namentlich die Anordnung um ein Zentralgrab bestimmten Re-
geln unterworfen ist und besondere Bedeutung zu haben scheint (Abb. 17)%2. In
einem Falle wurde auch ein Totenbrett beobachtet. Aullerdem scheinen in

188) Steinsetzungen am Rande der Hiigel: Beloti¢, Hiigel 10 u, 12; Bela Crkva, Hiigel 1 u. 5.
Bei den Hiigeln von Markovica-NegriSori berichtet Trojanovié a. a, O, iiber ein Steingewdlbe im
oberen Teil der Aufschiittung. Auf Grund der ungenauen Beschreibung sowie auch der mangel-
haften Pline scheint es sich wohl um eine Art Steinsetzung zu handeln, vgl. auch Trojanoviéa.a. O,
Taf. 1; M. u. D. GaraSanin, Arch. Iugoslavica 2, 1956, 11 Abb. 1.

89) Belotié, Hiigel 11 u. 12, vgl. die unter Anm. 484 angefithrten Berichte von M. u. D,
GaraSanin,

40) M. u. D. Garasanin, Arch. Tugoslaviea 2, 1956 Abb. 2 (Scheiterhaufen im Hiigel 12 in
Beloti¢); dies., Bull. de ’Académie Serbe des Sciences 17, 1959 Abb. 1.

491} Auf dem Scheiterhaufen des Hiigels 11 in Belotié wurden nur Tonscherben, die nicht mehr
zusammengesetzt werden konnten und Reste von vollig zerschmolzenen, unkenntlichen Bronze-
gegenstiinden gefunden. Immerhin scheinen einzelne Reste vielleicht auf den Typ der Stollenarm-
ringe zu deuten, was jedoch befremdend wirkt, da die Brandbestattungen von Belotié in eine sehr
friithe Stufe der Bronzezeit eingereiht werden diirften, wie dies weiter unten noch ausgefiithrt wird.

92) Derartige Steinsetzungen sind in Belotié, Hiigel 10, Grab 4, weiterhin auch bei den
Hockergriibern der Hiigel 2 u. 4 von Bela Crkva zu verzeichnen. Echte Steinkisten wurden in den
Higeln von Markovica-Negrisori festgestellt, vgl. Trojanovié a. a. O. u, Taf. 1. Bei den Gribern
der Hiigel 2 u. 4 von Bela Crkva wurde auch die Lage der Hocker auf einem Schotterbett beob-
achtet. Dabei bleibt allerdings unsicher, ob im Hiigel 2 nicht etwa die ganze Fliche an der Sohle
des Hiigels mit Schotter bedeckt gewesen, und ob dieser Belag mit der Zeit besonders durch die
starke Vegetation im Walde zerstort worden ist. Beisetzung auf einem Schotterbett ist auch beim
schon erwidhnten Hockergrab aus einem Grabhiigel des benachbarten Tolisavac zu verzeichnen,
Valtrovié a. a. O. 89f.

993) Fin derartiges bestimmtes Verhiiltnis konnte bei den Bestattungen der Hiigel 1 u. 2 von
Bela Crkva beobachtet werden, vgl. auch M. u. D. Garasanin, Arch. Tugoslaviea 2, 1956, 13 Abb. 4.
Im Hiigel 1 von Bela Crkva lag das zentrale Hockergeab (XXTV) von einem Brett bedeckt in ge-
ringerer Tiefe als das unmittelbar benachbarte und rechtwinklig davon gelegene mit dem Kopf
zum Zentralgrab orientierte Grab XXV. Niher am Rand des Hiigels wurde noch ein Kindergrab
mit liegendem Hocker (Grab X) beobachtet, das wohl ebenfalls mit den besprochenen Gribern in
Zusammenhang zu bringen wiire. Im Hiigel 2 waren, aufler dem wiederum in héherer Lage auf-
tretenden Zentralgrab, noch zwei andere, in groBerer Tiefe beigesetzte Hockerskelette bestattet,
deren Lage beiderseits des Zentralgrabes jener der Toten des Grabes XXV im Hiigel 1 entspricht.
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mehreren Hiigelgribern besondere Opfer bei der Beisetzung mitgespielt zu
haben%,

Die Korperbestattungen unserer Gruppe besitzen gleichfalls ein ausgespro-
chen kiimmerliches Inventar. Als Beigaben erscheinen vor allem ein- und zwei-
henkelige, bauchige Gefafle mit hohem Zylinderhals( T'af. 20, 2), wihrend flache

Schiisseln mit abgerundeter Bauchung

] weniger kennzeichnend sind®, Aus

Metall sind vorerst die trianguliren

) Dolche zu erwihnen (Abb.11,4). In ei-

nem Fall scheinen auch Noppenringe

aus Bronze vorzuliegen®®. Auch diirften

Steinhammer dem Inventar unserer
Gruppe zugerechnet werden?.

494) An dieser Stelle kann vorldufig noch
nicht mit voller Sicherheit festgestellt werden,
ob das in Anm. 493 behandelte Verhéltnis zum
Zentralgrab auf Opferungen der Angehérigen
beim Tode des Familienoberhauptes zu deuten
ist, obwohl die gegenseitige Lage der Griber auf
gleichzeitige Beisetzung hinweist und daher die
angefithrte Ansicht gestiitzt zu werden scheint.
Auch ist zu betonen, dall das Zentralgrab des
Grabhiigels 2 von Bela Crkva ein miinnliches
Skelett enthielt. Auflerdem sprechen fir be-
stimmte Opferhandlungen auch die nahe dem
50¢m Zentrum von Hiigel 1, unmittelbar unter der
Oberfliche gefundenen Gefille. In Markovica-
Abb. 17. Doppelgrab der frithen Bronzezeit NegriSori befand sich in der Regel in der Hiigel-

aus Bela Crkva. M. 1:20, mitte, oberhalb der eigentlichen Bestattungen,

ein Gefill, dessen Form, wie auch im Falle von
Bela Crkva, jener der in den Gridbern gefundenen Vasen entspricht, vgl. Trojanovié a.a.O.

485) M. u. D. Garadanin a. a. O. Abb. 4; dies., Bull. de I'Académie Serbe des Sciences 17, 1956
Abb. 2. Auch in der in Anm. 494 beschriebenen Vasengruppe von Bela Crkva, Hiigel 1, kommen
Gefiille mit hohem Zylinderhals vor.

498) Beloti¢, Hiigel 10, Grab 1. Leider war das betreffende Grab aulerordentlich schlecht
erhalten, so dall auler dem trianguliren Dolch nur einige Knochensplitter mit Spuren von Bronze-
patina gefunden wurden, vgl. M. u. D. Garasanin, Areh. Tugoslaviea 2, 1956, 12 Abb. 3. Im Kinder-
grab 10 des Hiigels 1 von Bela Crkva lag unter dem Kopf des Skelettes ein vollig zerfallener Bronze-
ring (Noppenring ?).

497) Die Zuweisung der Steinhémmer zu unserer Gruppe erfolgt allerdings nicht auf Grund
vollig gesicherter Beobachtungen in den westserbischen Hiigelgribern. In Markovica-NegriSori,
Higel 6, wurde zwar ein Steinhammer gefunden, der jedoch nicht im Grab selbst, sondern 1,20 m
davon entfernt lag. Allerdings ist dem ungenauen Bericht von Trojanovié a. a. O. 6ff, die Lage dieses
Fundes zu der im Hiigel liegenden Bestattungen nicht zu entnehmen. Der Hammer selbst wird von
A. Stanojevié, Starinar, 1, Ser. 7, 1890, 107ff. beschrieben und abgebildet. Auch in einem Hiigel
von Robaje wurde, wie erwiihnt, in einem Grab ein Gefil und ein Steinhammer gefunden, vgl.
Valtrovié a. a. O. Allerdings konnte nach dessen Beschreibung das Gefil (,,Buckelgefé*‘) eher mit
den Typen der Vattina-Gruppe verbunden werden, s. auch Dj. Jovanovié, Starinar, 1. Ser. 9,
1891, 81ff. Taf, 12, 2. Dabei ist auch zu betonen, dal beide Steinhiimmer einem Typ, und zwar
jenem mit abgerundetern Nackenteil, angehéren. Andererseits ist jedoch zu bemerken, dall in
den entsprechenden und in ihren Beigaben eng verwandten Gridbern Bosniens auch profilierte
Hammeréixte erscheinen, die sogar als Leitform der frithen Glasinac-Stufe angefiithrt werden,
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Die Belotié¢-Bela Crkva-Gruppe zeigt manche Zusammenhinge im Bei-
gabeninventar und den Bestattungssitten — soweit diese niher zu bestimmen
sind — mit den frithbronzezeitlichen Hiigelgribern Bosniens und der Herze-
gowina®, Deshalb scheint wohl die Annahme berechtigt zu sein, daf} in beiden
Gebieten des inneren Balkans lokale Ausprigungen eines im Grunde gleichen
Kulturhorizontes vorliegen.

Die chronologische Stellung der Belotié-Bela Crkva-Gruppe ist auf Grund
folgender Erwiigungen festzulegen:

1. Der doppelhenkelige Becher aus Grabhiigel 12 in Belotié ist mit den Erscheinun-
gen der Bubanj-Hum I—II-Stufe aufs engste verbunden, wobei der Schwerpunkt
dieser Zusammenhinge wohl auf die Stufe I1 gelegt werden darf®. Daraus ergibt sich
ein verhiltnismifig recht frithes Datum im Rahmen der frithen Bronzezeit fiir die
Beloti¢-Bela Crkva-Gruppe. Allerdings ist auch die Moglichkeit einer gewissen Ver-
spitung der Bubanj-Hum-artigen Elemente in den abgelegenen Gebirgszonen nicht
von der Hand zu weisen.

2. Die ein- und zweihenkeligen bauchigen Gefifie der Korperbestattungen finden ihre
nichsten Entsprechungen in der Perjamos-Gruppe sowie der rumiéinischen Glina ITI-
Schneckenberg-Gruppe. In dieser sind iibrigens auch andere Entsprechungen
(Bubanj-Hum-artige Becher, Hockerbestattung in Kisten) zu vermerken®. Daraus

vgl. Benac u. Covié, Glasinac I (1956) 9 u. Formentafel. Wenn auch hier die profilierte Form auf-
taucht, so kommt doch in einem Kistengrab mit Hockerskelett aus Semizovae, das vielleicht
auch urspriinglich von einem Hiigel bedeckt war, die Form mit abgerundetem Nackenteil vor,
s, Covié, Glasnik Sarajevo N. 8. 12, 1957, 241ff, Abb. 1. Danach scheint auch die Zuweisung von
Steinhéimmern zum Inventar unserer Gruppe gerechtfertigt zu sein.

498) Leider sind die Angaben iiber die Beobachtungen bei den Grabungen bosnischer Hiigel-
griiber in der élteren Fachliteratur noch ungenauer als jene der derzeitigen serbischen Forscher.
In Crvena Lokva und Arareva Mogila am Glasinae wird von Scheiterhaufen berichtet, die nach
den Beschreibungen der Ausgriiber ihnlich denen von Belotié sein diirften, vgl. C. Truhelka, Wiss.
Mitt. aus Bosnien u, d. Herzegowina 1, 1893, 73. 166. Leider wird dabei von den Funden iiberhaupt
nichts gesagt. Sie sind im tbrigen bei den hier erwidhnten Nekropolen nicht nach geschlossenen
Inventaren auseinanderzuhalten, Die Funde von Kovactev Do, Hiigel VI, Grab 2 u. Higel VII,
Grab 1, sind auf Grund ihrer Beigaben mit unserer Gruppe in Zusammenhang zu bringen (triangu-
liire Dolehe und Steinhdmmer), wihirend iiber die niiheren Merkmale der Korperbestattungen nichts
zu erfahren ist, vgl. Benac u. Covié a. a. O.; Fiala. Wiss. Mitt. aus Bosnien u. d. Herzegowina 1,
1893, 129f. Abb. 5—6. Aus Hiigel IV von Vrlazije ist ein profilierter Steinhammer bekannt,
s. Fiala a. a. O. 6, 1896, 6 Abb. 11. Die Angabe, daB3 die Skelette hier zwischen Felsen, jedoch nicht
auf dem gewachsenen Boden lagen, weist vielleicht auf Steinpackungen hin. Steinkistengriber
mit Hockerbestattungen sind aus Bosnien und der Herzegowina ebenfalls bekannt, so aus Bara-
kovae bei Foéa an der Drina, vgl. Truhelka, Wiss. Mitt. aus Bosnien u, d, Herzegowina 1, 1893,
321ff. Abb. 7—10; Paunka, ebda. kurz erwihnt. In der Herzegowina: Brotanac, Truhelka a. a. O.
3, 1895, 513f. Abb. 16—17; Crveni Grm, ders. a. a. 0. 1, 1893, 324; Gradac und Radimlja bei
Stolae, ders. a. a. 0. 3, 1895, 514; Polog bei Mostar, Radimsky, Wiss. Mitt. aus Bosnien u. d.
Herzegowina 4, 1896, 198ff. Immerhin ist zu betonen, dafl ein Teil dieser Griber auch jinger ist,
wobei nicht immer geklirt werden kann inwieweit es sich um spiitere Storungen und Nachbestat-
tungen handelt, vgl. die unklaren Ausfithrungen von Truhelka, Wiss. Mitt. aus Bosnien u. d.
Herzegowina 3, 1895, 513f. bes. 514; Radimsky a. a. O. 4, 1896, 33T,

499) Das ist auch aus formenkundlichen Griinden anzunehmen, da das Stiick von Belotié
durch verhiltnismiflig grobe Machart und den Mangel an Verzierung auffillt.

500) Zu den Erscheinungen der Schneckenberg-Gruppe, vgl. Prox, Die Schneckenberglkultur
Taf., 24, 2. 4-7; 26, 2, 3, 6 (einhenkelige Gefiile); ebda. 38f. Abb. 24 (doppelhenkeliger Bubanj-
Hum-artiger Becher). Zu den Kistengriibern der Gruppe, vgl. ebda. 70ff. Taf. 28. Auch Stein-
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ergibt sich demnach eine Datierung von Beloti¢-Bela Crkva in die Stufe Al der
Bronzezeit nach Reinecke und im Hinblick auf das Moravagebiet die zeitliche Gleich-
setzung mit der Stufe Bubanj-Hum ITI%,

3. In derselben Richtung weist auch die Form des kleinen trianguliren Dolches,
dessen Datierung in den fritheren Ausfithrungen schon besprochen wurde. Einer der-
artigen zeitlichen Zuweisung widersprechen ebensowenig die Steinhammer, die aller-
dings, wie schon oben hervorgehoben wurde, sehr langlebig und tiber weite Gebiete
verbreitet sind,

In diesem Zusammenhang ist auch die Frage nach dem zeitlichen Verhiilt-
nis der Brand- und Kérperbestattung zu besprechen. Obwohl in dieser Hinsicht
eine endgiiltige Losung noch nicht getroffen werden kann, ist dennoch zu be-
achten, dall im Griberfeld von Beloti¢ Grabhiigel mit Brand- oder Kérperbe-
stattung in einem derartigen Zusammenhang liegen, dall eine chronologische
Aussonderung kaum zu vermuten ist. Aullerdem scheint die Gleichzeitigkeit
der verschiedenen Bestattungssitten auch durch die Beobachtung im Komplex
Markovica-Negrisori erwiesen zu sein, wo gleichartige Beigaben in den Korper-
gribern und auf dem hier festgestellten Scheiterhaufen lagen®2,

Die Frage nach der Herkunft der Beloti¢-Bela Crkva-Gruppe kann eben-
falls noch nicht endgiiltig gelost werden. Einige Erscheinungen, wie der Bubanj-
Hum-artige doppelhenkelige Becher und die anderen doppelhenkeligen Gefifle
weisen bestimmt auf eine Beeinflussung aus dem Siiden. Ob jedoch dabei die
Mode des doppelhenkeligen Gefiilles unmittelbar tiber das Moravagebiet oder ob
sie auf dem Umweg iiber den ruminisch-siidpannonischen Raum Westserbien
erreichte, lifit sich mit Sicherheit nicht entscheiden, da wie sechon hervorgehoben
wurde, die Beloti¢-Bela Crkva-Gruppe durch manche gemeinsamen Ziige mit,
Glina ITI-Schneckenberg verbunden ist. Besonders beachtenswert scheint uns
auch die grundsiitzliche Verwandtschaft der hier beobachteten Bestattungs-
sitten mit jenen der pontischen Griiber, wobel als Bindeglieder die durch ganz
Rumiinien verbreiteten Ockergriber und die immer noch unausreichend unter-
suchten siebenbiirgischen Grabhiigel gedacht werden kinnten3. In diesem Falle
wiire demnach auch mit einem Vorstofl neuer Elemente und Einfliisse von der
unteren Donau und dem siidrussischen Steppengebiet zu rechnen. Welche weit-
reichenden Folgen eine derartige Erklirung fir die historische Auswertung

hammer verschiedener Form und Auspragung sind fur die Schneckenberg-Gruppe kennzeichnend,
vgl. ebda. 48ff, Taf. 33.

501) Ausfiihrlicher oben Seite 65f,

a02) Trojanovié a. a. O, 6ff. berichtet von einem Scheiterhaufen, der in einem der Hiigel-
griiber liegt, Allerdings erkliirt er ihn als Opferstelle auf Grund der Behauptung, die hier gefundenen
Knochen stammten ausschlieBlich von Tieren, in erster Linie vom Schaf. Bezeichnend ist jedoch,
daf} auch hier dieselbe Form des doppelhenkeligen GefiiBes wie in den Steinkisten und iiber diesen
im oberen Teil der Hiigelmitte lag, was von Trojanovié ansdriicklich festgestellt wurde,

30%) Zu den pontischen Familiengrdbern, vgl. bes. Gimbutas, The Prehistory of Eastern
Europe. Bull. Am. Sehool of Prehist. Research 20, 1956, 70ff, Uber die Frage nach den Steppen-
grabern in Ruminien und den siebenbiirgischen Hiigelgribern, vgl. oben Anm. 285. Besonders
scheinen die siebenbiirgischen, von Nestor, 22. Ber. RGK. 1932, 65ff. beschriebenen Graber hier
angefithrt werden zu miissen. Auch bei ihnen treten Kérper- und Brandgriaber mit diirftigen Bei-
gaben auf, die einer recht frithen Stufe anzugehoren scheinen. Unter den Beigaben berichtet Nestor
auch von Steiniixten.
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unserer bronzezeitlichen Funde haben diirfte, soll noch in den weiteren Aus-
fithrungen erortert werden®0t,

Die westserbische Fazies der Vattina-Gruppe

I'm westserbischen Bereich ist eine lokale Fazies der Vattina-Gruppe ver-
treten. Wenn auch ihre rdumliche Trennung zu den benachbarten Gruppen
nicht immer und in allen Einzelheiten geklart ist, bleibt doch die Tatsache, daf
sie im gesamten Gebiet um Kragujevac und an dem unteren Lauf der Morava
bis an die Drina verbreitet ist?.

Beziiglich des Siedlungswesens der Gruppe ist vor allem auf Hohensied-
lungen vom Typ der ,,Gradine’” hinzuweisen. Er ist u. a. durch die Fundstelle
von Ljuljaci bei Kragujevac belegts®. Vom selben Fundort werden auch Wohn-
gruben genannt. Doch reichen die bisherigen Beobachtungen zur genaueren
Beurteilung des eigentlichen Wohnwesens keinesfalls aus7.

Am besten bekannt sind auch hier die Bestattungssitten. Die Anlage von
Grabhiigeln ist vorherrschend®%. In den Einzelheiten der Bestattung sind jedoch

M) Vgl Seite 104ff. unserer Darstellung.

305) Als besonders ungenau erweist sich die Abgrenzung zur Paraéiner Gruppe des Morava-
gebietes. So deutet das schon frither erwithnte Stiick aus der Umgebung von Kragujevac auf Ver-
bindungen mit der Paracdiner Gruppe, withrend im gleichen Gebiet die unten ausfithrlich bespro-
chenen Funde von Ljuljaci und Dobraca der westserbischen Fazies der Vattina-Gruppe angehdéren,
Andererseits reichen Formen der Vattina-Fazies bis in das Gebiet der mittleren Morava um Sveto-
zarevo (Jagodina), wie dies durch den Depotfund von Trudevac erwiesen wird. Dieser enthiilt
ein stark beschidigtes Gefidll mit ausgezogener, beinahe viereckiger Bauchung, die an die Vattina-
Ware erinnert. Auch die Metallgegenstinde dieses Depots: Randleistenbeile, ein Osenhalsring,
Spiralanhéngsel, eine besondere Form von Armringen und goldene Noppenringe, die von D.
Garasanin mit Recht in die Bronzezeit B datiert werden, erlauben die chronologische Ankntipfung
an die Vattina-Gruppe, vgl. dazu D. Garasanin, Katalog der vorgeschichtlichen Metalle 11 Taf. 4;
dies., Starinar N. 8. 5/6, 1954/55, 335ff. Abb. 1.

308) [Ther die Grabung 1930 in Ljuljaci, vgl. die diirftigen Angaben bei Vuli¢ u. Grbié, Corpus
Vas. Antiqu., Yougoslavie 3 (1937) 7 Taf. 23, 9—14. In letzter Zeit wurde die Fundstelle von Galovié
neu begangen, wobei die bestehenden Profile geputzt und verhiltnismiiBig viele Funde gesammelt
wurden, vgl. Arheologki spomenici i nalazista u Srbiji 2, 1956, 19f. Auf Grund eigener Kenntnis
der Funde darf Verf. bemerken, dafl die von Galovié vorgesehlagene Verbindung eines Teiles der
gefundenen Keramik mit dem Neolithikum unberechtigt erscheint, obwohl unter den Stein-
geriiten auch flache Steinbeile auftreten, die an Jungsteinzeitliches anklingen. Die Verbindung
mit Bubanj-Hum kommt in den an Bubanj-Hum III-Typen ankniipfenden doppelhenkeligen
Gefillen zum Ausdruck, Das Gefill Abb. 5, rechts, ist eine Lokalerscheinung unter den Ljuljaci-
Funden, das Stiick, ebda., links, stammt aus Makedonien und wurde durch ein Versehen den Funden
aus Ljuljaci zugeschrieben.

807) Vulié u. Grbié a. a. O. Der Grabung in Ljuljaci widmete Grbi¢ auch ein paar knappe
Worte in GodiSnjak Srpske Krajevske Akademije 39, 1930, 197; vgl. M. u. D. GaraSanin, Arheo-
loska nalazista u Srbiji 32.

%) Immerhin scheinen auch flache Urnengriiber vorzuliegen, so in Donja Jarusica bei Kragu-
jevae, vgl. Erdeljanovié, Godiinjak Srpske Kraljevske Akademije 22, 1908, 52f. (ohne nidhere
Beschreibung der Grabbeigaben), wo von Steinkisten die Rede ist. Auch aus Vinéa bei Arand-
jelovae (nicht mit der bekannten Siedlung von Vinca zu verwechseln!) berichtet Vasié, Godisnjak
Srpske Akademija Nauka 25, 1911, 258, kurz von einem Urnenfeld ohne nihere Angaben. Vgl.
auch zu beiden Fundstellen M. u. D. Garaganin a, a. 0. 40. 50.
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Unterschiede zu bemerken. So kommen weiterhin Korpergriaber mit Toten, die
in der Regel in gestreckter Riickenlage und mit bestimmter Orientierung bei-
gesetzt wurden, vor (Abb. 18)%%, Hierzu tritt ebenfalls die Brandbestattung, bei
der die Graburne unmittelbar auf dem Verbrennungsplatz gestellt und vom
Hiigel zugeschiittet wurde®®. In einzelnen Fillen sind auch echte Kistengraber

03

% OM %.341

Abb. 18. Doppelgrab der westserbischen Fazies der Vattina-Gruppe aus Belotié. M. 1:20.

509) Genaue Beobachtungen erst in neuester Zeit bei den Grabungen von Belotié u. Bela
Crkva, vgl. M. u. D. GaraSanin, Bull. de I'’Académie Serbe des Sciences 17, 1956, 31f.; dies., Arch.
Tugoslavica 2, 1956, 12, Hierher gehéren folgende Bestattungen: Belotié, Hiigel 11, Grab 2 (Orie-
tierung WSW—ONO, Doppelgrab mit ovaler Steinsetzung, hier Abb. 18);ebda. Grab 3 mit gleicher
Orientierung und ohne Steinsetzung; Bela Crkva, Hiigel 3, Grab 1 mit so stark beschiidigten
Skelettresten, dall die Lage des Toten nicht mehr néiher bestimmt werden konnte; Bela Crkva,
Hiigel 5, Grab 1 (Orientierung W—0). Das in Richtung W—O orientierte Grab 2 desselben Grab-
hiigels ist vielleicht ein Hockergrab, was beim schlechten Erhaltungszustand nicht mehr genau
zu ermitteln ist. In diesem Zusammenhang ist auch ausdriicklich zu betonen, dafl alle Bestat-
tungen von Belotié als Nachbestattungen in frither aufgeschiitteten Hiigeln zu betrachten sind,
Besonders im Fall des Doppelgrabes 2 aus Hiigel 11 ist dies einwandfrei feststellbar, da das Grab
in geringerer Tiefe in der Hiigelmitte {iber dem urspriinglichen Scheiterhaufen angelegt wurde.
Bei den frither entdeckten Griibern diirfte es sich bei der Steinsetzung im Grabhiigel von JoSeva
um ein Korpergrab handeln, obwohl von Skelettresten nichts gesagt wird, vgl. Reinecke, Mitt.
d. Anthr. Ges. Wien 30, 1900, 50ff. Auch das Hiigelgrab von Brezovica mit einer Korperbe-
stattung und Steinsetzung wird wohl in diesen Zusammenhang gehéren, da auch die beiden hier
gefundenen Nadeln(vgl. Anm. 532) dafiir sprechen. Sie lagen in der Gegend des Kopfes, jedoch
anscheinend nicht unmittelbar im Grab, vgl. Valtovié a. a. 0. 87f. Abb. 8; M. u. D. GaraSanin,
Arheoloska nalaziSta u Srbiji 29.

510) Bestes Beispiel in Bukovadéko Polje (Bukovac-Feld) bei Valjevo, wo von 6 um einen
mittleren Grabhiigel angelegten Hiigeln 3 von Jovanovié angeschnitten, jedoch nicht villig aus-
gegraben worden sind, vgl. Dj. Jovanovié, Starinar, 1. Ser. 9, 1892, 46ff. ; auch Valtrovi¢ a. a. O.
87; M. u. D. GaraSanin a. a. O. 30f. (unrichtig unter dem Ortsnamen Rajkovié angefiihrt. Die
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unter den Hiigeln angetroffen worden, so z. B. in Dobraéa bei Kragujevac5!L,
Dal} dabei die schon in der Beloti¢-Bela Crkva-Gruppe beobachtete Sitte des
Familiengrabes weiterhin vorkommt, bezeugen die Befunde in Beloti¢ und
Dobraga®2.

Zu den typischen Erscheinungen der Gruppe gehort vor allem die Keramik.
Im allgemeinen ist diese mit jener der Vattina-Gruppe im engeren Sinne stark
verwandt, wenn auch gewisse lokale Unterschiede und Merkmale nicht zu iiber-
sehen sind®'%, Als Leitformen seien erwéihnt:

Das doppelhenkelige Gefil3, das in mehreren Spielarten auftritt. Als ein-
fachste Form erscheinen dabei Gefifie mit kaum gegliedertem Profil, deren Hen-
kel nur unwesentlich den Rand iiberragen und selten einen wenig merkbaren
Ansatz zu der fiir die Vattina-Gruppe sonst typischen ansa lunata-Bildung auf-
weisen®!. Andererseits sind Formen mit besonderen Henkelbildungen gut ver-
treten. Hervorzuheben sind dabei die Henkel mit nach auflen gewundenem An-
satz, der den Rand iiberragt®'® und jene mit Knopfansatz (Taf.21, 1)56, Im
allgemeinen ist zu betonen, dall die scharfprofilierte und gegliederte, barocke

Fundstelle gehért dem Dorfe Bukovae an). Die Urnen enthielten auller Leichenbrand auch Bei-
gaben in Form von Metallzierat (Tutuli) und in einem Fall auch ein Gefil. Sie waren durch groBere
Bruchstiicke anderer Gefille oder auch durch kleinere GefaBe bedeckt. Uber die ganze Bestattung
wurde eine grob bearbeitete Steinplatte gelegt. Nach Beschreibung der Brandbestattung diirfte
auch das Grab aus einem Hiigel in Slatina-Brezjak hier eingereiht werden, Valtrovi¢ a. a. O. 85f.
und nach der Bestattungssitte und dem Charakter der Urne auch Kozjak, Flur Ladjurine,
Hiigel II, ebda. 91f. Vgl. auch M. u. D. Garasanin a. a. O. 36f.

#1) Grabung M. u. D. Garadanin (1950), unvollstindig veriffentlicht. Im einzigen ausge-
grabenen Hiigel (7) wurden dicht nebeneinander zwei grofle Steinkisten gefunden, von denen eine
auf der lingeren Kante merkwiirdige, schriftartige eingeritzte Zeichen besitzt. Die Kisten ent-
hielten Urnen mit Leichenbrand. Die Hauptmasse der Beigaben, die aus Gefaflen bestand, befand
sich jedoch auBlerhalb der Kisten. Die eben beschriebenen Bestattungen sind mit Bukovac dadurch
verbunden, dafl auch hier die Griaber auf dem Verbrennungsplatz (Scheiterhaufen) angelegt wur-
den. Auch waren die in den Kisten befindlichen Urnen mit grob bearbeiteten Steinplatten bedeckt,
vgl. M. u. D. Garaganin, Istoriski Glasnik 3, 1950, 182ff.; dies., Arheoloski spomenici i nalazidta u
Srhiji 2, 1956, 23f. Abb. 7 (in beiden Féllen sind die Steinkisten abgebildet); einzelne Gefalle aus
Dobraéa bei M. u. D. Garadanin, Arch. Iugoslavica 2, 1956, 12ff. Abb. 6—8; D. Garasanin, Rad
Vojvodjanskih Muzeja 3. 1954, 67ff. Abb. 1—5. Die gesamten Grabinventare in Inv. Arch.,
Jugoslavija. Fase, 2 Taf, Y 17 versffentlicht. Die slawischen Nachbestattungen sind publiziert
von M. u. D. GaraSanin, Starinar N. 8. 5/6, 195455, 191ff.

812) 8o dag Doppelgrab des Hiigels 11 in Belotié. Leider ermdéglichte der aufierordentlich
schlechte Erhaltungszustand der osteologischen Reste keine niihere anthropologische Bestimmung,
Dagegen sind in Dobraéa Reste von drei Individuen vorhanden (Mann, Frau u. Kind), die verbrannt
und in zwei Urnen gelegt wurden.

818) So ist im allgemeinen zu bemerken, dall die Keramik unserer westserbischen Fazies aus
schlechterem Ton gefertigt, dickwandiger und — mit einem Wort — griber und schwerfiilliger ist,
als jene der Vojvodina.

814) Vulié¢ u. Grbié a. a. O. Taf. 23, 12—14.

818) Jovanovié a. a. O. Taf. 8, 3. 5. Von den betreffenden Urnen sind im Nationalmus. Beo-
grad nur unwesentliche Reste erhalten. Nach der Beschreibung von Valtrovié a, a. O. 91f. 95 ge-
hort auch die schon erwihnte, heute leider verlorene Urne von Kozjak, Flur Ladjurine, hierher.

518) D. GaraSanin a. a. O. 67 Abb. 1 (Dobraéa); vgl. auch M. u. D. Garasanin, Arch. Tugo-
slavica 2, 1956, 14 Abb. 7. Ahnlicher Ansatz auf dem GefdaB aus Bela Crkva, Hiigel 5, Grab 1
(die Rekonstruktion als einhenkelig ist nicht einwandfrei gesichert), ebda. 13 Abb. 5.

39, Bericht der RGE. 7
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Form des doppelhenkeligen Gefifles der Vattina-Vriac-Stufe nur selten und
mehr oder weniger vereinzelt erscheint (Taf.21,2)517.

Als nichste Form sind kleine amphorenartige Gefilie zu nennen, die eine
mehr gedrungene, bauchige Form und einen kleinen Henkel besitzen. Daneben
gibt es auch noch einen schlankeren henkellosen Typ (7'af.22,1—2)5'8. Beson-
ders auffallend ist eine hohere, verhiltnismillig grobe birnenférmige Amphore
mit Zylinderhals, deren Bauchung eine waagerechte plastische Leiste umlauft.
Das erinnert stark an einzelne Typen der Paraciner Gruppe (7'af.22,3—4)%19.

Weiterhin begegnen auch Zwillingsgefie
C‘@ﬁ"i}g (Taf.23,1—4)5, grofie bauchige Urnen mit
: hohem Hals wie in Dobraca ( T'ef. 21,3)%2 und
schliefilich Schiisseln mit abgerundeter, ver-
zierter Schulter und flachem verbreitertem
Rand, die den Formen der Paradiner Gruppe
ebenfalls entsprechen (7af.21,4—6)%%%. Im
librigen weisen auch die Henkelbildungen und
die senkrecht durchlochten Lappenansitze an
groben Scherben aus Ljuljaci und einer Amphore aus Dobrada (7af.22,3)
in dieselbe Richtung?*:.

Die Verzierung ist viel schlichter als in der entsprechenden Gruppe der
Vojvodina. In der Regel kommen senkrechte und waagerechte Ritzlinien, ein-
geritzte Winkelmuster am Rand der besprochenen Schiisselformen®®, seltener
dagegen gerillte senkrechte und parallele Muster vor®®. Die eigentlich typischen

Abb, 19. Inventar eines bronzezeit-
lichen Grabes aus Belotié. M. 1:2.

917) So das schon angefiihrte Gefill von Bela Crkva, M. u. D, GaraSanin a, a. O. Die scharfe,
barocke Profilierung weist ebenso das Gefiall aus Dobraca, ebda. Abb. 7T u. D. GaraSanin a. a. O. 68
Abb. 5, auf. Auch ein aus einem Grabhiigel von Runjane stammendes Stiick zeigt dieselben Merk-
male. Das heute verschollene und nur aus einem Abgufl bekannte Gefdll im Romisch-Germanischen
Zentralmus, Mainzstammt aus unsystematischen Untersuchungen von Trojanovié, Starinar, 1. Ser. 9,
1892, 40; vgl.auch M. u. D. Garasanin, Arheolo8ka nalazista u Srbiji37 (mit angegebener Literatur).

81%) Zur ersten Gruppe gehoren Gefiille wie beispielsweise jenes von JoSeva, Reinecke a. a. O.
oder von Dobrac¢a, D. GaraZanin a. a. O. 68 Abb. 4 (ohne Henkel). Der zweiten Gruppe ist ein Ge-
fdB, das die Urne des Hiigels IT von Bukovadko Polje bedeckte zuzuweisen, vgl. Jovanovié a. a. O,
481f. Taf, 8.

819) Vgl. Seite 68 unserer Darstellung.

820) Vorldufig nur in Dobraca, vgl. M. u. D. Gara3anin, Arch. Iugoslavica 2, 1956, 14 Abb. 8;
D. Garasanin a. a. O. 67 Abb. 3.

521) Inv. Arch. a.a.0.Y 17, A[3(1)] I. Die Funde von Dobraéa werden im Mus. Kragujevae
aufbewahrt. Vollstindige Abgiisse sowie abgegossene Grabkisten i Nationalmus. Beograd.

522) Vgl. D. Garasanin a. a. 0. 67 Abb. 2.

523) Mehrere unversffentlichte Stiicke im Nationalmus. Beograd.

52) So 2. B. D. Garadanin a. a. 0. Abb. 4. Ritzmuster auch an einigen anderen Stiicken aus
Dobrac¢a. An Urnen von Bukovacéko Polje sowie an dem als Deckel dienenden amphorenartigen
GefdB kommen ebenfalls Ritzmuster vor, Jovanovié a. a. Q. Taf. 8, 3. 5. Die von ihm vorgelegten
Zeichnungen liefen sogar eine schnurartige Verzierung vermuten, wie dies von M. u. D. Garasanin.
Arheologka nalazista u Srbiji 30f. angefiihrt wird. Die mangelhafte Beschreibung von Jovanovié
erlaubt jedoch keine sicheren Sehliisse in dieser Richtung und aueh die Zeichnungen ermoglichen
keine endgiiltige Entscheidung.

32%) So z. B. am doppelhenkeligen Gefii von Runjane und einigen Schiisseln aus Dobraéa,
D. Gara8anin a. a. 0. 67 Abb. 2. Auch an den Zwillingsgefiillen ist eine entsprechende Verzierung
zu beobachten. Vgl. M. u. D. Garafanin, Arch. Tugoslavica 2, 1956, 14 Abb. 8.
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eingeritzten Girlanden und Dreieckmuster der Vattina-Gruppe sind auffiillig
selten5%, Gelegentlich kénnen die Muster auch inkrustiert werden.

Das Metallinventar der Gruppe ist uns aus mehreren geschlossenen Grab-
funden bekannt, die eine verhiltnismifBig breite chronologische Einstufung
erlauben. Als fiithrende Typen seien erwihnt: die verkehrt herzférmigen An-
hinger und solche aus spiralférmig gewundenem Draht (A4bb.19,2 u. 20,2)%%,

Abb. 20, Inventar eines bronzezeitlichen Grabes aus Bela Crkva. M. 1:2.

die Spiralrohrchen bzw. -réllchen (Abb. 20,6)5%, die Stachelscheibe mit konzen-
trischen Rippen und langem Stachel (A4bb.20,8)%*, die kalottenférmigen, am
Rande durchlochten Tutuli®, die breiten Armbinder mit Stollenenden

526) (yirlandenmuster am Gefédll aus Bela Crkva, Hiigel 5, Grab 1, M. u. D. Gara8anin a. a. O.
13 Abb. 5; Dreieckmuster an einem Gefill aus Ljuljaci mit rhombenférmig ausgezogenem Rand,
Vulié u, Grbié a. a, O. Dem unter der Verzierung der Vattina-Gruppe erscheinenden Schnecken-
(Voluten-) Muster entspricht das volutenartige Einrollen der Anséitze am oberen Henkelteil der
Urnen von Bukovae, vgl. Jovanovié a. a. O. Taf. 8, 3. 5.

827) Verkehrt herzférmige Anhénger mit Mittelsteg sind nur in diirftigen Bruchstiicken aus
Belotié, Hiigel 10, Grab 3 und Bela Crkva, Hiigel 3, Grab 1 erhalten. Die Anhéingsel aus spiral-
artig gewundenem Draht kommen in Bukova¢ko Polje, Jovanovié a. a. O. Taf. 8, 7 (Higel TII)
und Brezovica, Valtrovié a. a. O. 87f., vor. Der schlechte Erhaltungszustand der Stiicke und die
ungeniigenden Beschreibungen erlauben nicht diese Reste als brillenférmige Anhiéingsel zu deuten,
wie diese z. B. in Truéevac auftauchen, vgl. D. Garasanin, Katalog der vorgeschichtlichen Metalle
Taf. 4, 6; dies., Starinar N. 8. 5/6, 1954/55, 336 Abb. 1.

528) Beloti¢, Hiigel 11, Grab 4; Bela Crkva, Hiigel 3, Grab 1. Es sind zwei Typen zu unter-
scheiden, die gemeinsam erscheinen, und zwar einer aus diinnem und einer aus breiterem, band-
formigem Draht.

529) Bela Crkva, Hiigel 3, Grab 1.

%0) Bukovaéko Polje, Hiigel I, vgl. Jovanovié a. a. O. Taf. 8, 4. Inwieweit derartige Typen
aus dem Fund von Lu¢ane bei Cagak, der unter unausreichend bekannten Verhiltnissen gehoben
wurde, hierher gehéren, mége dahingestellt bleiben. Vgl. D. Garasanin, Katalog der vorgeschicht-
lichen Metalle 14 Taf. 6. Bei der chronologischen Unbestimmbarkeit dieses Fundinventares
(Bruchstiick eines verzierten Osenhalsringes und ein Stollenarmreifen) kann auch seine kulturelle
Zuweisung nicht mit Sicherheit erfolgen. Auflerdem liegt zu diesem Fund keine Keramik vor,
die gewisse Hinweise vermitteln konnte. Daher méchten wir diesen Fund sowie einzelne andere
unsichere Stiicke, die zu keinen sicheren, geschlossenen Inventaren gehéren, vorldufig auller Be-
tracht lassen. In diesemn Zusammenhang sind auch die Einzelfunde von Belotié¢ zu erwéhnen,
D. Garasanin a, a. O, 12f. u. Taf. 6, 1—5, die auf Grund der Aussagen des Verkiufers in zwei Hiigeln
gefunden wurden, jedoch nicht zu sicheren geschlossenen Inventaren zusammengestellt werden
konnen, Uber Klinei, vgl. Anm. 531.

o
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Abb, 21. Nadeln aus westserbischen Hugelgribern. Nach M. Valtrovié, Starinar, 1. Ser. 10, 1803
S. 85 u. 87. 1—2 Brezovica bei Valjevo. 3 Slatina-Brezjak. 1 M. 1:2; 2 M. 2:5; 3 M. 3:7.
Abb, 22, Bronzeschwert aus Joseva. M., 1:3.

(Abb.19,1)%, die Nadeln mit konischem Kopf, mit abgeflachtem Kugelkopf
und mehrmals geschwollenem geripptem Hals (Abb. 21,1.3)5% sowie endlich
die einfachen Kugelkopfnadeln mit etwas geschwollenem, quergeripptem Hals
(Abb.21,2)5% ferner die kleinen Ringe (4bb. 20,4),die samt den Spiralrohrchen
und den weiter unten noch zur Besprechung stehenden Bernsteinperlen zu Hals-

ketten zusammengesetzt wurden®3?.

531) Beloti¢, Hiigel 10, Grab 3. Der Stollenarmreif von Luéani wurde schon Anm. 530 er-
wihnt. Armringe in einem Grabhiigel von Klinei bei Valjevo, vgl. Valtrovié a. a. 0. 77 Abb, 1-2,
Hier besall das in gestreckter Riickenlage bestattete Skelett slawische Ohrringe, zwei Osenhals-
ringe und zwei Stollenarmreifen. Die prahistorischen Gegensténde konnten, wie dies von Valtrovié
angegeben wird, am Hals und an den Hinden gelegen haben. Diese Beschreibung sowie auch
die ndhere Nachpriifung der Zeichnung von Valtrovié legen es nahe, den Befund von Klinei dadureh
zu erklédren, dal bei einer slawischen Nachbestattung einige prihistorische ¥Funde gemacht und
dem Grab des Neubestatteten beigelegt wurden, eine Sitte, die iibrigens in frithslawischen Griibern
nicht unbekannt ist. Vgl. diesbeziiglich M. GaraSanin, Starinar N. 8. 3/4, 1952/53, 197f. In vor-
liegendem Falle ist es jedoch unsicher, ob alle vorgeschichtlichen Gegenstéinde zum Inventar eines
einzigen Grabes gehorten. Aus diesem Grunde haben wir auch nicht den Osenhalsring als typischen
Bestandteil der Griiber der westserbischen Vattina-Fazies angenommen, obwohl seine Zugehorig-
keit zu dieser Gruppe, zumindest in einigen Fillen, duBerst wahrscheinlich ist.

%) So in Brezovica, vgl. Valtrovié a. a. O, 87f. Abb. 8.

%33) Ehda. 85 Abb. 7.

534) Besonders gutes Beispiel in Beloti¢, Hiigel 11, Grab 4.
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Unter den Waffen soll zuerst auf das in der Fachliteratur gut bekannte
kurze Griffzungenschwert von Jofeva (Abb.22)%5 und auf eine Pfeilspitze mit
Widerhaken aus Dobraca hingewiesen werden ( T'af. 20, 3)53.

Die Bernsteinperlen haben in der Regel die Form kleiner, senkrecht
durchlochter Scheiben (A4bb.20,7). Auch kommen griéBere scheibenformige und
zweifach durchlochte Perlen vor5%,

Unter den Steingeriten sind besonders Steinhimmer und profilierte durch-
lochte Hammerfixte anzufithren®®. Knochen- und besonders Horngerite sind
reichlich vertreten, so vor allem Hacken und Spitzen5%,

Chronologisch 1iBt sich die westserbische Vattina-Fazies mit der eigent-
lichen Gruppe in der Vojvodina gut in Zusammenhang bringen. Sie kann im
Rahmen der Bronzezeit iiber eine lange Zeitspanne verfolgt werden. In dieser
Hinsicht sei auf folgende Tatsachen besonders verwiesen:

1. In Ljuljaci kommen aufler den typischen Vattina-Formen noch solche vor, die
mit Bubanj-Hum IIT in Zusammenhang zu bringen sind (doppelhenkelige ilteste
Gefiliformen) sowie einzelne, an die Para¢iner Gruppe anklingende Erscheinungen
(Henkelbildungen und Henkelansitze). Dagegen gibt es in Dobrada nur noch
gewisse mit Paraéin verbundene Typen. Dafiir treten aber stirker ausgeprigte
Formen der Vattina-VrSac-Stufe auf®?. Nach dem Angefiihrten scheint zwischen
diesen Fundstellen wohl ein wesentlicher zeitlicher Unterschied angenommen
werden zu miissen. Dabei mufl Ljuljaci in eine verhidltnisméBig sehr alte Stufe
eingereiht werden®!1,

2. Eine feinere chronologische Gliederung erlauben die Metallfunde. Allerdings mul3
dabei betont werden, dal} einzelne Gegenstdande wihrend einer lingeren Zeitspanne
begegnen, demnach zu feineren chronologischen Schliissen nicht geeignet sind. Immer-
hin sei hier betont:

533) Reinecke a. a. 0. 50; D. Garadanin a.a. 0. 10f, Taf, 3, 2; M. u. D. Gara$anin, Inv. Arch.,
Jugoslavija. Fasc. 2 Taf. Y 13, 1.

536) Diese wurde in einem verbrannten Wirbelknochen in der Urne eines der Kistengraber
von Dobrac¢a entdeckt.

337) Belotié¢, Hiigel 11, Grab 4 u. Bela Crkva, Hiigel 3, Grab 1. Wihrend im ersten Fall, wie
schon erwihnt, die Bernsteinperlen samt Spiralrohrehen und Ringen zu einer Halskette zusammen-
gestellt waren, deren Mittelstiick die grofle, beschidigte Perle darstellte, lagen die kleineren
Perlen des Grabes 1 im Hiigel 3 von Bela Crkva um den Stachel der oben beschriebenen Zierscheibe.
Das stellt jedoch eine besondere Schmuckart dar.

5%8) Vgl, Galovié a. a. O.

53) Ebda.

34%) Aus diesen Griinden und in Zusammenhang mit der Datierung der Pfeilspitze (Vgl.
weiter unten Seite 102, 2¢) kénnen wir der Auffassung von D. Garasanin, Rad Vojvodjanskih
Muzeja 3, 1954, bes. 71 f. nicht zustimmen, die Dobraéa in die Zeit des Ubergangs von der Pandevo-
Omoljica- zur Vattina-Vriae-Stufe datieren mochte. Das stellt einen zu frithen Ansatz dar.

341) Tn diesem Sinne ist auch Grbié berechtigt von einer Vor-Vattina-Stufe zu sprechen, die
er mit makedonischen frithbronzezeitlichen Einfliissen verbindet und der Ljuljaci zugeschrieben
wird, Starinar N. 8. 5/6, 195453, 19f. Die Ljuljaci-Funde sind bestimmt zeitlich in Zusammenhang
mit Panc¢evo-Omoljica zu bringen. Gegen eine allzu frithe Datierung spricht jedoch die Tatsache,
daf} sich zwischen Paradin, dessen Elemente in Ljuljaci sicher vorliegen, und Bubanj-Hum III,
an deren Formen auch Anklinge zu finden sind, noch der Slatnia-Typus einfiigt, dessen Spuren
in Ljuljaci aber véllig fehlen. Wie diese Verhiiltnisse in allen Einzelheiten gelist werden konnen,
miissen erst zukiinftige Untersuchungen erweisen.
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a. dal} die altesten Metallfunde unserer Gruppe zu Typen gehoren, die mit der
Stufe Bl der Bronzezeit einsetzen®?,

b. daf} die Stachelscheibe der Form von Bela Crkva der Stufe B2 zuzurechnen ist,
ebenso auch die Nadel mit konischem Kopf, withrend jene mit abgeflachtem Kugel-
kopf und anschwellendem Hals noch in der Stufe C erscheint®2. Mit diesen Datierun-
gen stimmt ebenso jene des Schwertes von Joseva iiberein®4,

c. dafl die Nadel mit Kugelkopf und quergeripptem, etwas geschwollenem Halse
im ostalpinen Gebiet fiir den Beginn der Urnenfelderperiode, fiir die sog. Zeit der
Fremdkulturen, kennzeichnend ist 545. Ahnlich sind auch die Funde von Dobraéa auf
Grund der erwihnten Pfeilspitze zu datieren®.

3. Vielleicht diirften auch die verschiedenen Bestattungssitten auf gewisse chrono-
logische Unterschiede zuriickzufithren sein. Dabei konnte mit einem allméihlichen
Verschwinden der Kérperbestattung und einem allgemeinen Ubergang zur Brand-
bestattung gerechnet werden®7.

Die oben gemachten Ausfithrungen bestitigen demnach die Méglichkeit,
mit der westserbischen Fazies der Vattina-Gruppe die gesamte Periode von der
mittleren Bronzezeit bis zur beginnenden Urnenfelderzeit zu umfassen.

Das Problem der Entstehung unserer Gruppe macht gewisse Schwierig-
keiten. Zweifellos sind enge Verbindungen zur Vattina-Gruppe der Vojvodina

542) So z. B. die Stollenarmringe, Willvonseder a. a. 0. 128.

543) Bes. ebda. 145 (Stachelscheibe); 113 (Nadel mit konischem Kopf). Das Auftreten der
Nadel mit abgeflachtern Kopf und mehrmaligem angeschwollenem Hals in Funden der Bronze-
zeit C wird durch den Fund von Kronstorf erwiesen, Willvonseder a. a. O. 118 Taf. 46, 10,

#4) Derartige Schwerttypen datiert Willvonseder a. a. 0. 82, 88f. in die Stufe B2 der Bronze-
zeit. Nestor, Sargetia 1, 1937, 155ff. datiert das Schwert von Jofeva dhnlich, in dem er es der ersten
Hilfte der mittleren Bronzezeit zuweist. Dagegen verweist Reinecke, Germania 15, 1931, 219
auf die hiufigen Parallelen derartiger Schwerter in seiner Stufe C. Daher wird eine vollig genaue
Datierung des Schwertes von D. GaraSanin a. a. 0. 10f, offen gelassen und das Stiick einfach der
mittleren Bronzezeit (B—C) zugewiesen. Ebenso M. Garafanin, Istoriski Glasnik 4, 1951, 61.
UTbrigens ist fiir die Behandlung unserer Chronologieprobleme diese Frage von geringerer Bedeu-
tung.

543) Zur Datierung dieses Nadeltypes, vgl. Holste, Die Bronzezeit in Siid- und Westdeutsch-
land 86ff. Taf. 22, 12, wo die Nadel als typische Form der betreffenden Periode vorgelegt wird.
Desgl. auch K. H. Wagner, Nordtiroler Urnenfelder (1943) 39 Taf. 37, 9; 21, wo die Form der Zeit-
stufe I (Bronzezeit D) zugewiesen wird. Daher scheint der von D. Garaganin a. a. O. 73 Taf. 64, 3
vorgeschlagene Zeitansatz (Hallstatt A) zu spit zu sein.

516) Der Typ scheint im allgemeinen in die Urnenfelderzeit datiert werden zu kénnen, vgl.
Willvonseder, Arch. Austr. 7, 1950, 91 ; H. Miller-Karpe, Miinchner Urnenfelder (1957) 39 (Unter-
hachingen, Grab 42, Nr. 11) Taf. 20, 5—6 (Hallstatt Al), ohne jedoch ein chronologisch genauer
festlegbares Element aufzuzeigen. Vgl. Miller-Karpe, Die Urnenfelder im Hanauer Land (1948)
17. 48.

547) Vielleicht ermdglichen auch die Bernsteinperlen einen chronologischen Ansatz, In ihrem
Grundtyp entsprechen sie jenen, im neuen Schachigrab 0 von I. Papadimitriou entdeckten
Perlen. (Vgl. Praktika 1952 (1956) 232ff.; verdffentlicht und chronologisch ausgewertet bei
Miloj¢ic, Germania 33, 1955, 3161f. Abb. 1, bes. 1. 5. im Anschlull an die chronologische Auswertung
der Bernsteinschieber von Kakovatos durch G. v. Merhart, Germania 24, 1940, 99ff.) Obwohl
der Typ recht einfach ist, weist sein Auftreten auf Verbindungen Mykenes zu den nordlicher
liegenden Gebieten zu einer Zeit, die um 1500 v. Chr. fallen diirfte, hin, Auf Grund der mit
den betreffenden Perlen in Grab 1 des Grabhiigels ITI von Bela Crkva gefundenen Stachel-
scheibe wiurde dies der mitteleuropiischen Stufe B2 der Bronzezeit entsprechen. Immerhin ist
zu betonen, daB diese Perlen bei ihren wenig typischen Formen fiir feinere chronologische Schlisse
kaum zu werten sind.
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sicher vorhanden. Andererseits miissen jedoch der wesentliche Unterschied, der
in den Bestattungssitten durch die Anwendung des Hiigelgrabes in Westserbien
zum Ausdruck kommt sowie die starke Beeinflussung durch Elemente aus dem
Moravagebiet, in die Betrachtung einbezogen werden. Die Hiigelgrabsitte kniipft
an sich vollig an die Erscheinungen der Beloti¢-Bela Crkva-Gruppe an. Dem-
nach diirfte vielleicht nur mit einer Kulturiibertragung und Beeinflussung aus
dem Gebiet der Vojvodina ohne eigentliche oder zumindest ohne wesentliche
Vilkerverschiebung gerechnet werden®®. Im Zusammenhang mit den Bronzen
ist jedoch zu betonen, daf} sie zu einem bedeutendem Teil mit Typen zu ver-
binden sind, die mit Recht in eine Sondergruppe gehéren. Sie ist in den Grund-
linien gut begrenzt, wenn auch in den Einzelheiten noch nicht ausreichend
genau riaumlich umrissen und wird mit dem an sich recht unzutreffenden Namen
,,ungarisch® bezeichnet. Danach diirfte auch hier eine Kulturiibertragung aus
den betreffenden Gebieten in das westserbische Gebirge stattgefunden haben.
Das weist im Grunde genommen auf einen dhnlichen historischen ProzeB hin,
wie dieser auch im Bereich der mitteleuropiischen Hiigelgriber-Kultur zu be-
obachten ist5°,

Schlufibetrachtungen zur serbischen Bronzezeit

Auf Grund eingehender Betrachtung der bronzezeitlichen Gruppen Ser-
biens ist von den grofen historischen Zusammenhéngen, in welche die behandel-
ten Erscheinungen einzureihen sind, folgendes Bild versuchsweise zu entwerfen.

Schon am Ende des Neolithikums erscheinen im Moravagebiet einige neue
Kulturelemente, die auf Einfliisse der im Siiden unter besonders giinstigen Be-
dingungen frither entstandenen Bronzezeit zuriickzufiihren sind. Allméahlich
fithren diese Einfliisse zu einem volligen Umschwung im Charakter der Kultur
und zur Ausprigung der frithbronzezeitlichen Bubanj-Hum-Gruppe, die aufler-
dem mit entsprechenden Erscheinungen Westbulgariens und Olteniens aufs
engste verbunden ist. Von diesem Augenblick an scheint nun eine ununterbro-
chene Entwicklung weiter verfolgt werden zu kénnen. Es kam zur Ausbildung
der Stufen Bubanj-Hum I—III, wobei allerdings auch gewisse Einfliisse aus
anderen Kulturgruppen, sei dies durch Kulturiibertragung oder durch Ver-
schiebung der Triger einzelner Gruppen, zu beobachten sind. Das gilt besonders
fiir die Verwandtschaft zwischen Bubanj-Hum IIT und Glina ITI-Schnecken-
berg. Auch die spitere Entwicklung zum Typ Slatina und zur Paraéiner Gruppe
wird am ehesten als innere Evolution gedeutet werden konnen. Diese scheint
im Moravagebiet vom Jungneolithikum an allméihlich vonstatten gegangen zu
sein. Dabei diirfte die alte, seBhafte, Jahrhunderte lang heimische lokale Be-
vilkerung eine wesentliche Rolle gespielt haben.

848) Vielleicht weist in dieser Richtung auch der viel grobere Charakter der westserbischen
Vattina-Gattung, vgl. Anm. 513, Auf starke Verbindungen mit dem Siiden sind die schon erwiihn-
ten Elemente aus der Bubanj-Hum IIT- und der Paraéiner Gruppe zuriickzufiihren.

&4%) Auch in diesem Falle ist die Frage zu stellen, ob das Vordringen neuer Kulturelemente
mit stirkeren Vélkerverschiebungen zusammenhéngt oder ob es einfach durch Ubertragung be-
stimmter Erscheinungen aus anderen, benachbarten Gebieten zu erkldren ist, vgl. W. Dehn,
Germania 30, 1952, 184ff.; W. Kimmig, Jahrb. RGZM. 2, 1955, 55ff.
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Im Donaugebiet und in der Vojvodina ist das Verhiltnis etwas anders.
Hier ist vor allem mit einer Ubergangsstufe vom Neolithikum zur frithen
Bronzezeit zu rechnen, die relativchronologisch mit der Bubanj-Hum I-—IT-
Entwicklung parallel zu laufen scheint. Dies wird besonders durch die strati-
graphischen Beobachtungen in Bubanj und durch die Funde von Aleksinac—
Jelenac erwiesen. Erst in einer verhiltnismiiflig spiten Periode beginnt die
eigentliche Frithbronzezeit. Dall dabei Einfliisse aus dem Siiden eine wesent-
liche Rolle spielten, beweisen vor allem die doppelhenkeligen Gefile der Per-
jamos- und Vattina-Vrsac-Gruppe. Immerhin ist die eigentliche Entwicklung
dieser Gruppen nur ungeniigend geklirt. Es erscheint auch hier als recht wahr-
scheinlich, dafl dabei einheimische Elemente mitgespielt haben kénnten, so z. B.
die Bodrogkereszturer Gruppe bei der Entwicklung von Perjamos. Die Rolle
der aus den Steppen vordringenden Elemente kann beim diirftigen Inventar
der ruménischen Ockergraber immer noch nicht niaher beurteilt werden. Dafl
jedoch Elemente der Steppen-Kultur in Pannonien von Bedeutung gewesen
sind, ist u. a. durch die oben nidher besprochenen Griaber von Decia Muresului
und eine Reihe weiterer Funde wie die von Kladovo erwiesen.

Wohl am unklarsten liegen die Verhiltnisse in Westserbien. Das ist in
erster Linie durch den Mangel entsprechender Kenntnisse der ausgehenden
Jungsteinzeit und der Ubergangsperiode in diesem Gebiet bedingt. Die dltesten
Grabhiigel, die der Gruppe Beloti¢-Bela Crkva weisen auf Verbindungen mit
dem Moravagebiet (Bubanj-Hum-Gruppe) einerseits, andererseits jedoch auch
auf solche mit der ruminischen Glina ITI-Schneckenberg-Gruppe. Im Laufe
der weiteren Entwicklung kommt dann ein besonders starker Einfluff durch die
Vattina-Gruppe zum Ausdruck, deren Elemente sich mit Einfliissen aus dem
Moravagebiet verbinden und offenbar nicht auf eine Vélkerverschiebung zu-
riickgefithrt werden miissen. Im iibrigen ist die Situation im Laufe der weiteren
Entwicklung auch hier ungeniigend bekannt. Es sei jedoch besonders betont,
daB die von den bosnischen Gradinen bekannte Ware, die auch mit den Elemen-
ten des Moravagebietes in Westserbien in manchen Einzelheiten iibereinstimmt,
ebenfalls enge Verwandtschaft mit frithbronzezeitlichen Elementen des Morava-
tales aufweist. Diese lassen sich bis in die Stufe Bubanj-Hum I zurtickver-
folgen®. Danach ist auch hier mit einer an das Moravagebiet ankniipfenden
Entwicklung zu rechnen, bei der die alte Bevilkerung im Moravaraum mitge-
spielt zu haben scheint. Daneben ist in den Bestattungssitten, besonders jenen
der Korpergraber von Bela Crkva, die Verwandtschaft mit den Steppengrabern
unverkennbar. Das ist aber auch gut mit der Verwandtschaft der Funde dieser
Hiigelgriaber zu der Glina III-Schneckenberg-Gruppe in Einklang zu bringen.

Damit kommen wir zu einem der empfindlichsten Probleme der gesamten
Vorgeschichte, zur Frage der Indoeuropder und der Indoeuropiisierung des
Balkans. Obgleich nach dem heutigen Forschungsstand und bei unserer immer
noch unzureichenden Kenntnis mancher Probleme diese Fragen weit von ihren
endgiiltigen Losungen entfernt sind, so sollen hier doch zwei Hauptmoglich-
keiten hervorgehoben und ebenfalls kurz besprochen werden.

550) Vgl. M. GaraSanin, Actes de la ITI® Session Zurich 1950. Congrés Internat. (1953) bes. 103.



39. Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 1958 Tafel 21

1—6 Gefile der westserbischen Fazies der Vattina-Gruppe aus den Grabern von Dobraca,
1. 4—6 M. 1:4; 2 M. etwa 2:3; 3 M. 1:6.
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Tafel 22 39. Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission 1958
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1—4 Gefiifle der westserbischen Fazies der Vattina-Gruppe aus den Gribern von Dobraca.
1L M. 1:2: 20, 1:0508 M. 1:4; 4DM.1:6:
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I—4 Gefille der westserbischen Fazies der Vattina-Gruppe aus den Griabern von Dobraca.
I M. etwa 1:4; 2 M. 2:3; 3 M. 1:3; 4 M. etwa 1:3.
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1. 3 Keramik der Porodiner Gruppe. 2. 4 Gefille der frithen Bronzezeit. 1 Mogila bei Bitolj.
2. 4 Kravari bei Bitolj. 3 Porodin bei Bitolj. 1. 3—4 M. 2 M. etwa 1:3.
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1. Die iilteste indoeuropiische Bevilkerung des Balkans kann unter den Trii-
gern der frithbronzezeitlichen Gruppen vom balkanisch-anatolischen Charakter
gesucht werden, denen auch die Bubanj-Hum-Gruppe angehort. Da diese in ihrer
Entwicklung zum groBten Teil auf der balkanisch-kleinasiatischen Kultur des
jiingeren Neolithikums beruht, diirften auch schon die Triiger dieses Kom-
plexes, darunter also auch jene der Vinda-Gruppe hier in Betracht kommen.
Zugunsten einer derartigen Auffassung spricht die Kontinuitit der Entwicklung
im Laufe der Bronzezeit im Moravagebiet ebenso wie die Verwandtschaft der
spiteren Gradina-Keramik Bosniens mit der der Bubanj-Hum-Gruppe. Auf3er-
dem ist zu betonen, daf} einige Sprachwissenschaftler auch auf vorgriechische
indoeuropiische Elemente in Griechenland hingewiesen haben®?!. Da nach der
Entzifferung der Linearschrift B wohl anzunehmen ist, daBl schon unter den
Trigern der mittelhelladischen Kultur Griechen zu erkennen wiiren, miilite
demnach die vorgriechische indoeuropiische Schicht mindestens ins Friih-
helladikum zuriickgefiihrt werden, wihrend dem groflen mediterranen und vor-
indoeuropiischen Substrat die Kultur des élteren Neolithikums mit ihrem vor-
derasiatisch-mediterranen Komplex entsprechen diirfte®2. Es ist iiberhaupt zu
betonen, dal} einzelne Beobachtungen zugunsten einer balkanisch-westklein-
asiatischen Entwicklung eines Teiles der Indoeuropier sprechen, und dafi auch
das Material der Vojvodina in dieser Richtung, éhnlich wie das des engeren Ser-
biens gedeutet werden konnte?®s3,

2. Es besteht jedoch noch eine andere Moglichkeit der Indoeuropéisierung,
nimlich indem man sie in einer stédrkeren Verbindung mit der Bevolkerung
der Steppengriber sieht. Dal} diese indoeuropiisch war, diirfte heute als ge-
sichert gelten®*, Daf} die typischen Ockergriber weit nach Westen, bis Sieben-
biirgen und Oltenien heute schon erwiesen sind, wurde in den fritheren Aus-
fithrungen mehrmals betont. Wie schon erwiihnt, sind die Bestattungssitten von
Bela Crkva mit jenen der Steppengriber eng verwandt und es i3t sich ebenfalls
eine starke Beziehung in Grabbeigaben und Grabsitten zu der Glina IIT-Schnek-

351) So unter den jugoslawischen Sprachwissenschaftlern besonders M. Budimir, Grei i
Pelasti (1950), der aufler den Satem- und Kentum-Indoeuropéiern noch eine dritte, von ihm
Pelasten genannte Gruppe unterscheidet, die auf dem Balkan und in Kleinasien zu suchen ist.
Sie ist sprachlich durch das Beibehalten der drei Gutturalreihen gekennzeichnet und umfaBt die
Illyrer, Thraker, Makedonier, die kleinasiatischen Indoeuropier sowie iiberhaupt die vorgriechi-
schen Indoeuropier des Balkans. Die hier erorterte Moglichkeit wird an anderer Stelle vom
Verf. ausfithrlich behandelt, M. Garadanin, Glasnik Sarajevo N. 8. 12, 1957, 201ff.

#32) M. GaraSanin a. a. O, Auf eine derartige Zugehorigkeit des Komplexes wird auch von
Schachermeyr mit Recht hingewiesen in: Die dltesten Kulturen Griechenlands (1955); ebenso
Menghin, Runa 1, 1948, 111ff. und im Zusammenhang mit der Entstehung der Basken in: Origines
del Pueblo Vaseo, Sonderdr. aus Bull. del Instituto Americano de Estudios Vascos 5, 1954,

53) Bo weist H. Hencken in seiner sehr niitzlichen zusammenfassenden Arbeit: Indo-Euro-
pean Languages and Archaeology. Am. Anthropologist 57, 1955, 26. 36. 51 wiederholt auf die
Bedeutung der Badener Gruppe hin. Jedoch beruht die Badener Gruppe ebenso wie die von
Bodrogkeresztur auf den Grundlagen des jungneolithischen balkanisch-anatolischen Komplexes.
Wenn ein Weiterleben dieser UTbergangsgruppen in der folgenden Entwicklung nachzuweisen wire,
dann diirfte demnach auch hier die élteste indoeuropiische Kultur auf spiitneolithischen Grund-
lagen beruhen.

#54) Vgl. zuletzt bes. Gimbutas a. a. O, 79f. 91f1.
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kenberg-Gruppe beobachten. Auch die etwas fritheren, auf Steppeneinfliisse
zuriickfiihrbaren Erscheinungen wurden oben erwiithnt. In diesem Fall kénnte
demnach angenommen werden, daf die Indoeuropiisierung durch die Einfliisse
der aus dem Osten vordringenden Steppenhirten erfolgte. Dal} dieser Wandel
im archiiologischen Material unzureichend fafibar ist, diirfte dann vor allem
dadurch erkldrt werden, dafi die primitiveren vordringenden Indoeuropier die
stirkere und wesentlich reichere Kultur der einheimischen Bevilkerung rasch
iibernahmen. Veriinderungen wiiren dann eher in den immer noch ungeniigend
bekannten Bestattungssitten, als in einzelnen Kulturgiitern zu sehen. Eines der
seltenen durch die Einwanderer mitgebrachten Kulturelemente wire dann die
Hammer- und Streitaxt. Allerdings mul} dabei betont werden, daff — wie oben
schon bemerkt — diese ebensogut aus StidruBlland wie aus Vorderasien auf den
Balkan vordringen konnte. Eine eindeutige Entscheidung in dieser oder jener
Richtung ist deshalb unmdoglich. Auf alle Fille erscheint es schon heute als
villig gesichert, dafl die Losung des Problems der Indoeuropiier keinesfalls
schematisch, auf Grund eines einzigen Kulturelementes, wie z. B. der Schnur-
keramik gesucht werden darf. In Zukunft wird man wohl mit verschiedenen
Kulturelementen rechnen miissen, die mit mehr oder weniger grofier Sicherheit
auf die Indoeuropiier zuriickzufithren sind. Dabei wird sich erst im Laufe der
Zeit endgiiltig entscheiden lassen, in welchem Ausmal die hier angedeuteten
Losungsmoglichkeiten, die sich in erster Linie auf den Balkan beziehen, auf-
recht erhalten werden konnen.

Makedonien

Einleitung

Eine systematische Urgeschichtsforschung in Makedonien entwickelte sich
erst im Laufe der letzten Jahre. Die gesamte frithere Forschung beschriinkte
sich beinahe ausschliefilich auf die Bergung und Veroffentlichung mehr oder
weniger genau beobachteter Funde. Auch die Grundvoraussetzung zu einer
systematischen Gelindetitigkeit, die archiologische Landesaufnahme, von der
in den fritheren Zeiten nur unbedeutende Ansiitze zu verzeichnen waren®%,
wurde erst in jiingster Zeit planméaBig betrieben?%,

553) [Jinzelne, recht diirftige Angaben sind in einigen sich auf Makedonien beziehenden Heften
der Reihe: Naselja i poreklo stanovnidtva verdffentlicht, so bes. bei V. Radovanovié a.a. 0, XVII,
1924, 165f., in dem Grabhiigel im Gebiet um Tikves und Rajac zur Darstellung gelangen. Vgl.
auch Lj. Pavlovié, Malesevo i Malesevci (1929) 20ff., wo dhnliche Funde genannt und eine in den
Jahren 1913/14 von R. Nikoli¢ an Grabhiigeln in Budinarei (Ostmakedonien) durchgefiihrte und
spiiter nicht verdffentlichte Grabung erwiihnt wird. Einzelne Angaben auch bei Stanojevic,
Starinar, 3. Ser. 1, 1922, 293ff. (Djevdjelija, Demir Kapija und Rudnik bei Veles) und Saria,
Starinar, 3. Ser. 3, 1924/25, 162 (Markov Manastir). Uber eine hallstattzeitliche Wallanlage bei
Kumanovo (Lojane), die unrichtig dem Neolithikum zugeschrieben wird, vgl. G. Hiessleitner,
Wiener Prahist. Zeitschr. 20, 1933, 10ff. Als planmiéfigeres Unternehmen ist die Titigkeit einer
amerikanischen Expedition unter Leifung von V. Fewkes zu erwihnen, vgl, Bull. Am. School of
Prehist. Research 10, 1934, 44ff. Bei dieser Gelegenheit wurden auch kleinere Probegrabungen
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Von den priihistorischen Funden, die vor dem zweiten Weltkrieg in Make-
donien gemacht worden sind, ist nur eine geringe Zahl veroffentlicht?7?. Auch
wurden frither nur wenige Grabungen durchgefiihrt. Es seien hier die Arbeiten
in Trebeni$te®®, Radoliite®™® und an dem Gradiste (Burg) Sveti Erasmo (alles
bei Ohrid) erwihnt3%0.

In letzter Zeit begann eine regere Grabungstitigkeit. Zu nennen sind hier-
zu die groBere systematische Untersuchung bei Porodin®?, die Probegrabungen

unternommen. Leider ist von dem damals gesammelten Material nur jenes aus Crnobuki bei
Bitolj von groBerer Bedeutung, vgl. M. Garasanin, Arheoloski Vestnik 4, 1953, 75ff. Das wohl
grofite Interesse wurde in der Vorkriegszeit den Funden des Gebietes Prilep—Bitolj gewidmet,
vgl. bes. Vulié, Archiéologische Karte von Jugoslawien, Blatt Prilep—Bitolj (1937) mit Hinweisen
aufdieiibrigen fritheren Arbeiten. Weniger aufschlufreich ist die vom selben Autor herausgebrachte
Bearbeitung des Blattes Kavadarei (1938).

558) Diese entwickelte sich mehrere Jahre hindurch unter Leitung von Grbi¢ und unter
Mitwirkung zahlreicher Mitarbeiter, vgl. Grbié, Glasnik Muzejsko-Konzervatorskog Drustva na
NR. Makedonija 1, 1954, 99ff. Obgleich manche hier vorgelegten Angaben sehr fliichtig sind und
gewisse Auffassungen vertreten werden, denen Verf., wie weiter unten gezeigt werden soll, keines-
falls zustimmen méchte, bleibt immerhin diese Arbeit als der erste Versuch einer systematischen
Zusammenfassung iitbher die makedonische Vorgeschichte. Im Laufe der spiteren Jahre wurde
die begonnene Arbeit von einzelnen Museen weitergefiihrt, so bes. vom Mus. Skoplje, vgl. B.
Aleksova, Glasnik Muzejsko-Konzervatorskog Druitva na NR. Makedonija 1, 1954, 51ff.; vom
Stadtischen Mus. derselben Stadt (P. Gockova); von den Museen Bitolj (P. Mackié u. D. Simoska)
und Ohrid (V. Lahtov) sowie in allerletater Zeit Stip (D. Gara$anin und Verf. in Zusammen-
arbeit mit G. Palikruseva).

857) Als wichtigere Arbeiten seien angefiihrt: Die Veroffentlichung einer goldenen Halskette
durch Saria, Glasnik Skopskog Nau¢nog Drustva 2, 1927, 280f. und bes. die Veroffentlichungen
bronzezeitlicher Kistengraber aus Prilep und eines hallstattzeitlichen Grabes aus Vuéji Dol bei
Skoplje, vgl. Truhelka, Glasnik Skopskog Nau¢énog Drustva 5, 1929, 58ff.; vgl. auch M. Koki¢,
ebda. 1, 1926, 494ff. Uber vorgeschichtliche in den Felsen eingeschnittene Griber bei Prilep be-
richtet Vulié, Spomenik Beograd 98, 1941 /48, 190ff, (ohne niihere Angaben). Auch veriffentlichte
derselbe Autor den wichtigen hallstattzeitlichen Fund ven Kumanovo, ebda. 271, der vom Verf.,
Starinar N. 8. 5/6, 195455, 29ff. genauer besprochen wurde. Eine Anzahl dhnlicher Funde aus
Makedonien, vor allem aus der Gegend von Veles befindet sich im Benaki-Mus. in Athen, vgl.
T. Maecridi, Archaeologike Ephemeris (1937) 512ff,, in dem auch die entsprechenden Funde aus
Bukri bei Bitolj erwiihnt werden. Silberne Schlangenringe aus der Umgebung von Prilep wurden
von M. Garasanin, Artibus Asiae 15, 1952, 268{f. veriffentlicht. Es ist auch hervorzuheben, dafl
withrend des ersten Weltkrieges einzelne, von bulgarischer Seite gesammelte Funde publiziert
wurden, vgl. vor allem Popov, Prihist. Zeitschr. 9, 1917, 66ff. (hallstattzeitliche Funde); Saria,
16. Ber. RGK. 1925/26, 95f.

558) Die ersten bulgarischen Arbeiten in Trebeniste, die von B. Filov und K. Skorpil: Die
archaische Nekropole von Trebenischte am Ochrida-See (1927) veroffentlicht wurden, beschrénken
sich eigentlich auf die Bergung der durch Zufall aufgedeckten Funde. Zwischen den beiden Welt-
kriegen wurden von Vuli¢ Griber untersucht, wobei allerdings die Fundumsténde und -zusammen-
hinge nicht ausreichend ausgearbeitet worden sind. Zur Geschichte der Untersuchungen in
Trebeniste und zu den verschiedenen Meinungen dariiber, vgl. Lj. Popovié, Katalog nalaza iz
nekropole kod Trebenista, Narodni muzej-Beograd, Antika 1, 1956 mit angegebener Literatur.

569) Kleinere Nekropole von der Art Trebeniite, die jedoch érmlicher und wahrscheinlich
auch etwas jiinger ist. Die Ergebnisse der von Grbié geleiteten Grabung blieben unverdffentlicht.
Zu einzelnen Funden, vgl. M. Garaganin, Artibus Asiae 15, 1952, 272f. Abb. 4 (Schlangenringe);
Z. Vinski, Jahrb. f. kleinasiatische Forschung 1, 1950, 66{f. (griechischer Ohrring).

560) Kurzer Bericht von Unverzagt, Germania 32, 1954, 19ff.

561) Grabung Grbié. Zahlreiches Material im Mus. Bitolj. Diese Untersuchungen sind bisher
unverdffentlicht, vgl. Grbié, Arch. Tugoslavica 2, 1956, 3f.
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in Demir Kapija und Grgur Tumba®%?, die Schutzgrabungen am Kale (Burg-
hiigel) von Skoplje und in Srpci-Petilep?, schliefilich auch die Kontrollgra-
bungen in Trebeniste und Radanja’®. Leider ist der grofite Teil dieser Unter-
suchungen bisher noch unvertffentlicht.

Aus dem Ausgefiihrten ist ersichtlich, dafl wir iiber die Vorgeschichte des
jugoslawischen Teiles von Makedonien immer noch recht ungeniigende Daten
besitzen. Daher ist auch das Bild, das wir von dieser Entwicklung vorliufig
zeichnen koénnen, noch recht unvollstindig und in manchen Einzelheiten un-
sicher. Es wird in Zukunft in vielen Fragen weiter zu ergéinzen sein.

Das Neolithikum

Der erste Versuch einer zusammenfassenden Behandlung der neolithischen
Funde im jugoslawischen Teil Makedoniens stammt aus der Feder von Grbi¢56,
Dabei unterschied Grbi¢ als friitheste neolithische Stufe die Staréevo-Gruppe,
auf die dann ein jiingeres Neolithikum folgen diirfte, das im Siiden mehr durch
die Sesklo-Gruppe, im Norden durch die nach Grbi¢ mit Sesklo gleichzeitige
Vinéa-Gruppe beeinflulit wurde. Dabei hiitten sich einzelne Stracevo-Elemente
als Retention gehalten. Im Norden Makedoniens sei als spiteste Erscheinung
die Vinc¢a-Ploénik-Stufe vertreten, deren Fehlen im Siiden Grbié¢ durch den
fritheren Einsatz bronzezeitlicher Kultur in diesem Bereich erkliren méchte.

Zu den Auffassungen von Grbi¢ sei es erlaubt, folgende Bemerkungen aus-
zusprechen: 1. Bei der Darstellung des Neolithikums hat Grbié¢ die geographi-
sche Gliederung des makedonischen Bereiches nicht ausreichend gewertet,
obwohl in seiner Arbeit gerade darauf besonders hingewiesen wird®%. 2. Auch

562) Beides J. KoroSee. Zu Demir Kapija (Funde im Arch. Mus. Skoplje), vgl. Zbornik
Arheoloskog Muzeja, Skoplje 1, 1956, 90ff. Die Funde von Grgur Tumba (Mus. Bitolj) blieben da-
gegen unbearbeitet.

563) Fiir die Schutzgrabung am Kale von Skoplje, vgl. Gockova-Slavska, Ostatoci ot jedna
praistoriska kultura na skopskata tvrdina Kale (1955) mit guter Bearbeitung der FFunde, leider
aber kaum brauchbaren Abb. In Srpei-Petilep bei Bitolj gruben Maékié und Simoska ein Griber-
feld der Hallstattperiode aus, das durch einen Steinkranz umfaft ist und wesentlich an die
Anlage der mykenischen Schachtgriber erinnert. Die Funde befinden sich im Mus. Bitolj.

#64) Die Kontrollgrabung in Trebeniste wurde vom Mus. Ohrid unter Leitung von J. Kastelie
(Ljubljana) durchgefiihrt. Die Ergebnisse der Grabung sind noch unversffentlicht. In Radanja bei
Stip wurden von D, Garaganin und Verf. fiir das Mus. Stip die von I. Venedikov begonnenen Unter-
suchungen, vgl. Raskopki i prouévania 1, 1948, 90ff. in den Jahren 1956 u. 1957 weitergefiihrt.

585) Grbié¢, Glasnik Muzejsko-Konzervatorskog Drustva na NR. Makedonija 1, 1954, 100ff.

56%) Tn seiner Arbeit unterscheidet Grbié a. a. 0. 991, in der Einleitung folgende geographisch
getrennten Gebiete: den Raum am unteren Vardar bis an die Péinjamiindung, der mit der Agiis
zusammenhingt. Er ist nach Auffassung von Grbié von dem, mehr mit dem Donaugebiet verbunde-
nen oberen Vardartal zu trennen; das Gebiet der Bregalnica, des groBiten linken Nebenflusses des
Vardars, das ebenfalls mit der ﬁ.gﬁ.is Verbindungen aufzuweisen scheint; Pelagonien, die Ebene
von Bitolj, die Grbié¢ mit Recht eher mit Thessalien als mit dem unteren Vardar in Zusammenhang
bringt; das Gebiet der Strumica, das mit Ostthrakien und dem Bereich um die Struma — nicht
um die Marica wie dies Grbié¢ durch Versehen anfithrt — in Verbindung steht. Schliefllich ist noch
das durch den Drim mit dem Jonischen Meer verbundene Gebiet von Ohrid genannt. Hierzu ist zu
bemerken, dal} eine Aussonderung des mit dem Vardar engverbundenen Gebietes der Bregalnica auf
Grund der neu gesammelten Funde als unberechtigt erscheint. Auch am Laufe des Vardar wiire eine
scharfe Grenze eher weiter siidlich, bei der natiirlichen Grenze am Demir Kapija-PaB zu ziehen.
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beruht die Ausarbeitung einzelner Gruppen und ihre chronologische Ausson-
derung vorerst auf typologischen Erwigungen. Dazu miissen nun aber die
vorliegenden stratigraphischen Befunde, obgleich sie nicht immer véllig aus-
reichen, in die Betrachtung einbezogen werden®®.

In diesem Zusammenhang ist besonders auf die Stratigraphie zweier Fund-
stellen hinzuweisen, und zwar auf die von Vrénik bei Tarinci im Tal der Bregal-
nica unweit von Stip®8 und auf die von Zelenikovo am Vardar, siidlich von
Skoplje®®e.

In Vrénik ist auf Grund der Angaben von P. Gockova-Slavska und eigener
Kenntnis des Fundstoffes folgendes Bild der stratigraphischen Verhiltnisse zu
ermitteln:

Die ilteste, unmittelbar auf dem gewachsenen Boden in einer Tiefe von
5,560—4,94 m liegende Schicht war fundleer. Von 4,94—4,15 m Tiefe erscheint
beinahe ausschlieilich die grobe Staréevo-Ware mit seltenen Beispielen mono-
chromer Keramik. Von diesem Niveau an bis auf 2,10 m Tiefe bleibt die grobe
Ware weiterhin vorherrschend. Sie wird jedoch bereichert durch die bemalte
Staréevo-Keramik und durch die feine, polierte, monochrome Keramik. Von
hier ab, weiter nach oben verringert sich nun die Startevo-Ware zahlenmifig,
um ab 1,45 m endgiiltig zu verschwinden. Endlich gewinnen zwischen 0,75 m
und der Oberfliche die frithbronzezeitlichen Erscheinungen die Vorherr-
schaft5%,

In Zelenikovo dagegen erwies sich die Lage hiervon etwas unterschieden.
Hier enthielten die unteren Schichten zugleich reichlich grobe und feine mono-
chrome sowie bemalte Ware der Staréevo-Gruppe, der sich allmiéhlich in immer
betriachtlicherem Ausmalf} die spiitneolithische Ware Heurtleys beifiigte.

Die Beobachtungen in der Ebene von Bitolj ergeben ein etwas anderes Bild.
Aufler der Startevo-Gruppe, deren Aussonderung in diesem Gebiet wohl an-
genommen werden kann’, ist hier vor allem eine dem Spiitneolithikum
von Heurtley dhnliche, jedoch in manchen Einzelheiten lokal ausgeprigte

%87) Die Auffassung von Grbié iiber die Gleichzeitigkeit der Sesklo- und Vinéa-Gruppe er-
weist sich auf Grund der Ergebnisse neuer deutscher Grabungen in Thessalien als unhaltbar, wie
dies weiter unten ausgefithrt werden soll.

#%8) Kleine Probegrabung von Gockova-Slavska im Verlaufe der Landesaufnahme im Ge-
biet um Stip. An dieser Stelle beschriinkte sich die Untersuchung auf einen 2,0 mal 2,0 m groBen
Schnitt, der bis auf den gewachsenen Boden gefiihrt wurde. Die Funde befinden sich im Mus.
Stip, die Ergebnisse der Grabung wurden in einem kurzen Zeitungsbericht von der Ausgriiberin
knapp besprochen, Razgledi 6 (32) vom 20. Miirz 1955, 9. 12.

%) Probegrabung von Galovié und Gockova-Slavska. Die wichtigen Ergebnisse dieser
Grabung blieben leider unpubliziert. Die hier vorgelegten Angaben und Zeichnungen verdanke
ich dem freundlichen Entgegenkommen von Galovié.

510) Bei der von M. u. D, Garadanin im Jahre 1958 durchgefiihrten Grabung in Vrdnik
konnte die Gliederung der neolithischen Kultur in 4 Stufen beobachtet werden. So ist Stufe 1
durch ,,weiB-auf-rot*-Bemalung, Stufe 2 durch graue und Stufe 3 durch braune monochrome
Ware gekennzeichnet. In den Stufen 2 und 3 kommt auch ,,schwarz-auf-rot‘‘-Bemalung ohne
Spirale, in Stufe 4 jedoch mit Spirale vor. In allen Stufen ist die grobe an Staréevo ankniipfende
Ware vertreten. In der 4. Stufe erscheinen auch Formen, die mit Vinéa und Heurtleys Spét-
neolithikum zusammenhingen.

871) Vgl. Seite 110ff. unserer Darstellung.



110 Milutin V., Garasanin

Gruppe auszusondern, die wir mit dem Namen Porodiner Gruppe bezeichnen
méchten. Eine andere Erscheinung wird durch die Funde von Crnobuki darge-
stellt, Hierbei ist zu bemerken, daf sich die Fundstellen von Porodin (und das
zur selben Kultur gehorende Grgur Tumba) und Crnobuki im eng begrenzten
Gebiet um Bitolj befinden, und daf} sich beide im Charakter ihrer Kultur, trotz
gewisser genetischer Zusammenhinge, ausschliefen. Sie sind auch zeitlich in
verschiedene Stufen einzureihen. Da Crnobuki Merkmale aufweist, die mit der
Rakhmani-Stufe Thessaliens in Zusammenhang zu bringen sind, darf wohl die
Crnobuki-Gruppe als die jiingste neolithische Erscheinung im betreffenden Be-
reich angesprochen werden.

Demnach wiren bisher im jugoslawischen Makedonien folgende neolithi-
sche Kulturgruppen auszusondern®??:

die Starc¢evo-Gruppe des idlteren Neolithikums im gesamten bisher unter-
suchten Gebiet, die unzutreffend als spites Neolithikum im Sinne von Heurtley
bezeichnete Gruppe, die im Vardargebiet anzunehmen ist. Dieser Gruppe ent-
sprechend ist die Porodiner Gruppe im Gebiet von Bitolj auszusondern, auf die
noch die Crnobuki-Gruppe im gleichen Raum folgt. Schliellich scheint auch in
Nordmakedonien die Vinéa-Plo¢nik-Stufe belegt zu sein, die eine spite Ent-
wicklung darstellen diirfte und deren Auftreten wohl durch die von Grbié¢ an-
gefithrten Griinde erklirt werden konnte.

Die Stardéevo-Gruppe

Wie schon an fritherer Stelle erwithnt, diirfte die Startevo-Gruppe im ge-
samten Gebiet des bisher bekannten Makedoniens vorliegen®™. Wir besitzen
schon heute die Moglichkeit mit einiger Sicherheit einzelne Fundstellen der
Star¢evo-Gruppe zuzuweisen®™,

#72) Dabei ist ausdriicklich zu betonen, dall sich unsere Beobachturzui nur auf das Vardar-
tal mit seinen Nebenfliissen und dem zwischen Vardar und Moravaquelle liegenden Gebiet von
Zegligovo sowie auf die besser erforschte Pelagonische Ebene um Bitol] beschrinken. In den
iibrigen, geographisch trennbaren Gebieten Makedoniens fehlen bisher sichere Anhaltspunkte zur
Beurteilung der neolithischen Entwicklung,

57%) Tmmerhin scheinen die Verhiltnisse in Porodin etwas unklar zu sein, So widersprechen
sich im gewissen MaBe die von Grbié vorgelegten Daten. Wilhrend er a. a. O. 100ff. eine gesonderte
Staréevo-Schicht erwihnt, wird in Arch. Tugoslavica 2, 1956, 3f. nur von einem spiiteren Weiter-
leben der Staréevo-Keramik gesprochen. Formenkundlich ist zu bemerken, dal die grobe Ware
von Porodin wohl in die Starcevo-Gruppe gehort, wenn auch vielleicht ein Weiterleben in spéteren
Zeiten nicht restlos abzulehnen ist. Andererseits ist hervorzuheben, dafl die Stratigraphie von
Porodin vor einer eingehenden Verdffentlichung der Funde nicht niiher beurteilt werden kann.
Dabei sei auch betont, dal der gewachsene Boden bei der Grabung nicht erreicht wurde. Die
Sehichtenverhiltnisse sind deshalb nicht gesichert,

#73) Als Fundstellen der Star¢evo-Gruppe erwiihnt Grbié, Glasnik Muzejsko-Konzervators-
kog Drustva na NR. Makedonija 1, 1954, 101 : Zelenikovo, Markov Manastir, Sudica (Flur Gorenica)
und Porodin (vgl. Anm. 573). Nach miindlicher Mitteilung von Galovié stammt auch Staréevo-
Material (darunter ebenfalls bemalte Scherben) von Isar Kale in Studeni¢ani. Auch ein Teil der
groben Ware von Brazde, Flur Barice, diirfte der Stardevo-Gruppe zugewiesen werden, vgl.
Grbié a. a. 0. 110. Alle erwiihnten Fundstellen, auer Porodin, befinden sich im Gebiet um Skoplje.
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Die makedonischen Siedlungen der Startevo-Gruppe befinden sich im all-
gemeinen an ihnlichen Stellen, wie jene der anderen jugoslawischen Gebiete,
also auf FluBterrassen und sanften Hingen oberhalb einzelner Biche. Nur in
Pelagonien diirften, wie in diesem Gebiet iiberhaupt iiblich, flache Wohnhiigel
(,,Tumbas‘‘) in Betracht kommen.

Das Wohnwesen der Gruppe im makedonischen Bereich ist ungeniigend
bekannt. Immerhin weisen die michtigen Hiittenlehmmassen in Zelenikovo
auf groBere Wohnanlagen hin, die nicht in die Erde eingetieft zu sein scheinen®™.

Das fithrende Merkmal der Gruppe stellt die Keramik dar. Im wesentlichen
entspricht diese auch in ihren Besonderheiten der in anderen Gebieten vor-
handenen Keramik. Am besten bekannt ist die grobe Staréevo-Ware mit allen
typischen Eigenschaften dieser Gattung. Auffallend ist dabei, daBl unter
dieser Keramik die graue Ware eine etwas bedeutendere Rolle als in den
weiter nordlich liegenden Gebieten zu spielen scheint®®. Tm iibrigen ist diese
Keramik hauptsichlich in der Barbotinetechnik im engeren Sinne (Schlick-
bewurf und mit den Fingern parallel gezogene grobe Rillen) verziert. Das ent-
spricht iibrigens gut den Beobachtungen im siidlichen Teile Serbiens.

Die monochrome Keramik ist durch rote, z. T. auch graue, braune und
schwarze glatte Ware vertreten, die, wie schon von anderen Autoren im Zu-
sammenhang mit den serbischen Funden festgestellt wurde, Beziehungen zur
thessalischen Al-Ware aufweist®".

SchlieBllich ist noch die bemalte Ware besonders hervorzuheben, die unter
den Funden von Zelenikovo und Vrénik stiirker vertreten ist. Fiithrend ist dabei
die ,,schwarz-auf-rot’* bemalte Staréevo-Ware. Sie wird, auBBer durch Netz-
muster und verschiedene parallelstreifige Motive, vorwiegend durch Spiralen,
darunter teilweise recht komplizierte Gebilde mit pfotenartigen Ansitzen ver-
ziert (Abb.23,1—-3). Die , braun-auf-gelb* verzierte Keramik tritt hinter der
eben erwihnten wesentlich zuriick, wéahrend ,,weill-auf-rot’* gemalte rein
geometrische Muster eigentlich selten vorkommen®?,

Die Siedlung von Tarinci, Flur Vrénik, wurde schon oben besprochen. Im Gebiet der Bregalnica
ist noch die Fundstelle von Pilav Tepe in Sopur mit monochromer roter und grober Ware zu er-
withnen (Funde im Mus, Stip), weiterhin auch die Fundstellen von Orizare, Flur Ciganski Rid,
und Spanéevo, Flur Petkov Dol, wo gelegentlich einer Gelindebegehung einzelne Staréevo-
Scherben gesammelt wurden (Funde ebenfalls im Mus, Stip). In der Gegend von Bitol]j ist noch
der Fundort von Grgur Tumba zu verzeichnen, der ebenfalls grobe und bessere monochrome, vor-
wiegend rote Ware fiihrt. Einzelne Scherben stammen auch aus Alinei und von der Tumba von
Optitare, wo der niedrige walzenférmige Full eines grofien, groben GefiiBles zur Staréevo-Gruppe
zu gehéren scheint (Funde im Mus. Bitolj). Fiir andere Einzelfunde (Mogila bei Bitolj, Markovo
Kale bei Prilep, Crnobuki) vgl. D. Arandjelovié-GaraSanin, Staréevatka kultura 46.

¥78) Grabung Galovié und Gockova. Die Funde werden im Stéddtischen Mus. Skoplje auf-
bewahrt. Bei der Grabung von M. u. D. GaraSanin in Vrinik wurden auch Héuser mit Funda-
mentgribchen beobachtet.

76) Diese Erscheinung ist bes. fiir die jiingeren Staréevo-Funde in Vrdnik kennzeichnend,
vgl. Gockova-Slavska, Razgledi 6, 1955, 9. 12.

#17) Ausfiihrlich behandelt bei D. Arandjelovié-Garasanin a. a. O. 108ff,

%) So sind Verf. aus dem gesamten makedonischen Bereich, aufler in Vrénik, nur einige
.oweiB-anf-rot’ bemalte Scherben aus Zelenikovo bekannt, die einwandfrei der Startevo-
Gruppe angehdren.
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Abb. 23. Starcevo-Scherben aus Zelenikovo bei Skoplje. M. 1:2.

Obgleich die erhaltenen Scherben nicht in allen Fillen eine genaue Beurtei-
lung der Gefifiform erlauben, so darf doch hervorgehoben werden, dafl auch hier
das Bombengefill mit niedrigem walzenformigem Full den Haupttyp dar-
stellt?”. Einmal erscheint auch ein dreifiiffiges rundes Tischlein, das mit
Formen der weiter nordlich bekannten Staréevo-Gruppe aufs engste zu ver-
binden ist®%.

Auch die Idolplastik ist in den iiblichen Ausprigungen, als walzenférmiges
hohes Sesklo-Idol und als fettleibiger Typ der Star¢evo-Gruppe gut vertreten!,
Eine Sondererscheinung bildet ein Idol mit modellierten am Bauch gekreuzten
Hinden. Es wire auf Grund seiner Parallelen in der Sesklo-Gruppe Thessaliens
wohl mit der Staré¢evo-Gruppe in Zusammenhang zu bringen®?2.

In Folge der stratigraphischen Beobachtungen in Zelenikovo und Vrinik
darf eine innere Gliederung der Starcevo-Gruppe Makedoniens als gesichert
gelten. (Vgl. Anm. 570.)

Am Ende dieser zusammenfassenden Ubersicht darf noch die Tatsache
hervorgehoben werden, dafl innerhalb der Star¢evo-Gruppe im makedonischen
Bereich mit gewissen Lokalerscheinungen gerechnet werden mul.

So ist vorerst z. B. die ,,schwarz-auf-rot’* bemalte Ware, besonders jene
von Zelenikovo mit den entsprechenden Erscheinungen Siidthrakiens und des
griechischen Teiles von Makedonien aufs engste verbunden. Sie gehort demnach
einer lokalen Gattung an, die unlingst unter dem Namen Galepsos-Gruppe aus-
gesondert wurde®3. Dabei ist zu bemerken, dali diese Ware in unserem Gebiet
ebenso wie in Akropotamo ilter sein diirfte als auf der Chalkidike, wo die Strati-
graphie von Olynth auf eine jiingere Periode weist®.

%) Zahlreiche Scherben bes. ans Vrinik und Zelenikovo, die verschiedene Gattungen der
Staréevo-Ware vertreten.

580) Fund aus Porodin, Mus. Bitolj, vgl. Kutzian, The Koérés Culture Taf. 36, 3. 9—12.

o81) Beide Typen sind unter dem Material von Zelenikovo sowie unter den Funden von
Porodin vorhanden, Ein walzenférmiges Idol mit langem Hals stammt ebenfalls aus Markovo
Kale bei Prilep, vgl. D. Arandjelovié-GaraSanin a. a. 0. 46.

%82) So bes. A. J. B, Wace u. M. S. Thompson, Prehistoric Thessaly (1912) 122 Abb, 75, d.
Das Stiick stammt aus Schicht ITT von Tsangli, die noch der Sesklo-Gruppe zuzuweisen ist.

3) Vgl. Schachermeyr, Die iiltesten Kulturen Griechenlands 108ff, u. Abb. 23.

584) Fiir die Chronologie der erwiihnten Fundstellen, vgl. bes, zusammenfassend Milojéié,
Chronologie 44ff. Zum merkwiirdigen Fall von Olynth, vgl. auch G. Mylonas, Excavations at
Olynthus I (1929) 3ff.; Heurtley, Prehistoric Macedonia 161 Abb. 32,
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Das Spéatneolithikum

Wie schon erwidhnt, wird dieser Name auf Grund der Einstufung von
Heurtley fiir die entwickelte makedonische Jungsteinzeit iibernommen. Dabei
ist allerdings zu betonen, daff der Ausdruck rein konventionell und nicht im
vollen chronologischen Sinne verwendet wird. Die neuen Funde aus dem
jugoslawischen Makedonien weisen auch auf das Bestehen einer jiingeren neo-
lithischen Entwicklung hin. Auch wurde durch die Grabung in Vrinik die friihe
Entstehung der monochromen Ware nachgewiesen.

Das Spitneolithikum des hier behandelten Gebietes ist noch recht unge-
niigend erforscht. Immerhin kann diese Kultur im Bereich des Vardartales und
der Nebenfliisse des Vardars einwandfrei festgestellt werden3,

Die Kultur des Spiitneolithikums ist uns vorlidufig beinahe ausschliellich
durch ihre Keramik bekannt. Die bessere Ware ist in der Regel mit einem
grauen oder schwarzen, seltener gelben Uberzug versehen. In manchen Fillen
ist dieser hoch poliert und schimmernd, wobei Politurstreifen nicht zu bemerken
sind. Der Zusammenhang mit der thessalischen Larissa-Ware ist hier belegt®¢.
Als Leitform der Gattung erscheint der doppelkonische Napf. Er ist durch eine
bedeutende Anzahl Scherben vollig gesichert®7. Oft besitzen die Stiicke am
Umbruch kleine undurchlochte warzenformige Ansiitze. Als am hiufigsten ver-
tretene Spielart dieser Gattung gelten Nipfe, deren oberer Teil eine etwas
geschweifte, unmerklich nach aullen biegende Profilierung besitzen>$. Die
Form findet gute Entsprechungen unter dem thessalischen Material, eben-
falls auch unter der schwarzpolierten Gattung von Orchomenos. Sie ist ebenso
unter der korinthischen grauen Ware bekannt®®. Eine viel seltenere Form wird
durch die Népfe mit niedrigem Zylinderhals und abgerundeter Schulter ver-
treten®?, Selten sind auch niedrige konische Fiille, die stark an die typischen
Formen innerhalb der siidlichen Fazies der Vinca-Gruppe erinnern®l,

588) Als Fundstellen dieser Gruppe scheint bisher Zelenikovo gesichert. Einzelne Scherben
unserer Gattung wurden zusammen mit Staréevo-Material auf der Oberfliche der schon erwihn-
ten Fundstelle von Pilav Tepe in Sopur aufgelesen.

5%) Die betreffende Glattung ist bes. unter dem jiingeren Material von Vrénik im Mus. Stip
vertreten. Dabei ist ausdriicklich zu betonen, dafl diese Ware innerhalb des Materials der spét-
neolithischen Kultur unserer Fundstelle keinesfalls ein Ubergewicht besitzt. Der Vergleich mit der
Larissa-Ware erfolgt auf Grund eigener, wenn auch bescheidener Einsicht in das neueste thessa-
lische Material. Vgl. dazu auch Milojéié, Jahrb, d. Deutschen Arch. Inst. 65/66, 1950(1, 291f.

537) Diese Form ist in allen oben angefithrten Fundstellen am hédufigsten vertreten,

588) In Vrinik steht die zuletzt genannte Gattung unter den niher bestimmbaren Formen
fast allein.

389} 8o unter den Funden der Otzaki Magula, vgl. Milojéi¢, Arch. Anz. (1955) 164. Uber die
Funde von Orchomenos, vgl. E. Kunze, Orchomenos II (1931) Abb. 4; 17 u, Taf. 1, 2. Allerdings
ist in den beiden letzten Fillen der konische, geschweifte Randteil bedeutend héher als bei make-
donischen Stiicken. Fiir das Auftreten dhnlicher Profile bei der grauen korinthischen Ware, vgl.
8. Weinberg, Hesperia 6, 1937, 503ff. Abb. 24; 25b.

*0) Dinnwandiges Exemplar aus der Schicht in 1,70—1,90 m Tiefe von Vrinik. Mus. Sl‘-i{.),
Inv. Nr. 191 (Grabung Gockova). Die betreffende Scherbe ist in der oben beschriebenen Larissa-
Technik ausgefiih t. Zur besseren Orientierung iiber die Form, vgl. z. B. Heurtley a.a. 0. 143 Kat. Nr.
29f. Allerdings kann die Form auch der monochromen Startevo-Keramik zugeschrieben werden.

81) Vgl. Seite 23 unserer Darstellung.

39. Bericht der RGE. 8
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In der Verzierung sind vor allem Rillenmuster zu vermerken>2. Dagegen
bilden punktierte Winkelbinder und die durch verschiedenen Brand hervor-
gerufenen farblichen Wirkungen (black-topped) Ausnahmen®. Tonplastiken
sowie Knochen- und Steininventar sind vorliufig kaum zu verzeichnen®*.

Durch ihre Merkmale ist diese Gruppe in den vom Verf. ausgearbeiteten
balkanisch-anatolischen IKomplex der jiingeren Steinzeit einzureihen. Ob be-
deutendere Abweichungen vom siidmakedonischen Material anzunehmen sind,
kann vorldufig noch nicht erortert werden. Immerhin sind die schon erwiithnten
Entsprechungen zu den weiter siidlich beobachteten Gruppen desselben Kom-
plexes besonders auffallend. Mit der Vinc¢a-Gruppe wird die Gattung sowohl
durch ihre allgemeine Verwandtschaft als auch durch die erwithnten Gefififiie
verbunden. Daher scheint unsere Gruppe wohl den Ubergang von den Gruppen
des dgiischen zu jenen des innerbalkanisch-donaulindischen Bereiches im
balkanisch-anatolischen Komplex der jiingeren Steinzeit gut zu vertreten. Eine
in alle Einzelheiten gehende Ausarbeitung dieser Merkmale wird selbstverstéind-
lich erst durch weitere Untersuchungen erméglicht werden.

Die Porodiner-Gruppe

Die Porodiner-Gruppe ist als eine lokale Ausprigung der Kultur des eben
besprochenen Spitneolithikums Makedoniens im Gebiet von Bitolj zu werten,
Bisher ist diese doch nur aus einer recht geringen Anzahl von Fundstellen be-
kannt, deren Material aullerdem noch unversffentlicht ist®®. Ohne den End-
publikationen der Ausgriber im geringsten vorgreifen zu wollen, hilt es Verf.
fiir moglich, auf Grund der ihm zugingigen und bekannten Materialien der
Gruppe, folgendes Bild zu umreiBen??6.

Das Wohnwesen der Porodiner Gruppe ist durch die flachen Wohnhiigel
der Ebene von Bitolj gekennzeichnet. Sie stehen im scharfen (iegensatz zu den

52y [‘Tberhalupt- ist die Keramik dieser Gattung auffallend arm in ihrer Verzierung. Die
meisten Scherben mit Rillenzier erscheinen unter dem Material von Zelenikove. Es handelt sich
in der Regel um gewinkelte oder schrige Rillenmuster am oberen Teil der GefdBe, Fir Vrdnik,
vgl. Goekova-Slavska a, a, O, (Tiefe 4,0—2,0 m).

593) Punktiertes Winkelband auf einer grauen Scherbe von Vrinik (Tiefe 2,65—2,85 m). Mus.
Stip. Inv. Nr. 485 (Grabung Gockova). Die bluck-topped-Verzierung begegnet auf einer Scherbe
derselben Fundstelle (Tiefe 1,45—1,70 m). Mus. Stip, Inv. Nr. 244 (Grabung Gockova).

504) Unter den Funden von Zelenikovo befinden sich auch mehrere Bruchstiicke von Idolen,
die nach einer Mitteilung von Galovié z. T. der Vinéa-Tordoes-Plastik idhnlich sind. Auch sollen
Bruchstiicke von Altdren mit eingeritzter Mianderverzierung vorliegen. Aus Vrdnik veroffent-
lichte Gockova-Slavska a. a. 0. 12 ein viereckiges altarférmiges Gefiili mit giebelartig ausge-
zogenen Schmalseiten und eingeritzter Mianderverzierung, Die Deutung als Hausmodell ist nicht
ohne weiteres abzulehnen, um so weniger als an den Ecken auch warzenférmige Ansiitze auftreten,
die als Darstellung der Enden horizontaler Balken gedeutet werden kénnten.

#3) (Ther Porodin und Grgur Tumba, vel. Seite 107f. Anm. 561 u. 562. Zur selben Gruppe
gehort auch auf Grund rein typologischer Erwigungen eine von Korogee verdffentlichte Tonfigur
aus Prilepae bei Prilep. Sie ist mit den Idolen aus Porodin praktisch gleichzusetzen (Abb. 24).
Vgl. J. Korosee, Glasnik Muzejsko-Konzervatorskog Drustva na NR. Makedonija 1, 1954, 91
Abb. 1.

556) Fiir die Kenntnis des Materials ist Verf. P. Mackié¢ und D. Simoska (Mus. Bitolj) sowie
dem Ausgriber von Porodin, M, Grbié zu besonderem Dank verpflichtet.
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iiblichen Siedlungsformen im weiter nérdlich liegenden makedonischen Bereich.
Auf Grund der Grabungsergebnisse und der in Porodin selbst gefundenen Haus-
modelle ist mit Sicherheit anzunehmen, daB es sich bei den Wohnbauten um
viereckige auf der Oberfliche errichtete Gebaude handelt, die starke Lehm-
mauern und Pfostenkonstruktion besaBlen®7”. Die Bestattungssitten der Gruppe
sind vorldufig vollig unbekannt.

Die Keramik der Porodiner-Gruppe ist in manchen Einzelheiten mit jener
des Spitneolithikums eng verbunden. So ist auch hier der doppelkonische
Napf die fithrende Gefilliform. Sie erscheint ebenfalls in derselben Spiel-
art auch im Spitneolithikum?®8, Aullerdem sind Typen mit abgerundeter
Schulter und solche mit etwas gedrungenerem Profil und ausladendem Mund-
saum vorhanden. Dabei ist ein starker Prozentsatz an roter Ware zu verzeich-
nen®®. Die Keramik ist in der Regel fein, mit geglittetem Uberzug, wobei jedoch
nur selten der durch Politur erzielte Glanz erreicht wird. Er kommt auch dann
niemals den vorziiglichen Stiicken aus Vrinik nahe. An weiteren Formen sind
noch die kleinen konischen Fiile von FuBlschalen zu nennen, von denen beim
Spitneolithikum schon die Rede war und ferner kleine Altdre mit treppenartig
gezackten Fiilen®0. An den schiisselartigen Gefiilien sind warzenférmige Henkel-
ansitze, z. T. auch durchbohrte Warzen angebracht.

Die Verzierung der Porodiner Gruppe wird durch eine kennzeichnende
Bemalung dargestellt. In der Regel handelt es sich dabei um ,,wei-auf-rot*
bemalte Scherben. Die erhaltenen Stiicke zeigen, dafi diese Bemalung an doppel-
konischen Schiisseln angewendet wird®?*. Technisch sind hier zwei Bemalungs-

37) Eine derartige Vorstellung iiber die Gebdude von Porodin bestétigt ein im Mus. Bitolj
ausgestellter Plan, der einen unregelméfigen viereckigen Pfostenbau wiedergibt. Unter den
Grabungsbestdnden befinden sich auch zwei Hausmodelle, von denen eines von bes. Bedeutung
ist, denn es stellt ein viereckiges Gebiude dar, dessen Offnungen treppenartige gezackte Rinder
aufweisen. An den Ecken und den Firstenden befinden sich waagerechte warzenformige Anschwel-
lungen, die wohl, wie bei den Darstellungen aus Vrénik (vgl. Anm. 594) als Balkenenden zu deuten
sind. In der Mitte des Daches erscheint eine Rauchauszugdffnung. Das zweite Modell ist offen,
ohne Dach und besitzt im inneren Raum die Darstellung eines Ofens. Ein dhnliches offenes Modell
ist auch aus Kostin Dol bei Deléevo an der bulgarischen Grenze gefunden (Mus. Stip). Die kulturelle
Zuweisung des Fundes ist vorlaufig nicht ndher zu bestimmen.

#8) Vgl. z. B. die von Grbié, Arch. Iugoslavica 2, 1956, 3f. Abb. 2—3 veréffentlichten Stiicke,
die die verschiedenen Spielarten der doppelkonischen Form darstellen. Abb. 3 untere Reihe, zeigt
die typischen etwas geschweiften Profilierungen des Randteiles,

) Vgl. auch die Kennzeichnung der Porodiner Funde bei Grbié a. a. O. Unter dem Material
aus Porodin im Mus. Bitolj stehen die roten Scherben an erster Stelle. Sie iibertreffen auch zahlen-
mifig die graue und schwarze Ware. Unter den Funden von Grgur Tumba im selben Mus. ist die
rote Ware ebenfalls gut vertreten.

500) Bes. aus Porodin, z. B. Mus. Bitolj, Inv. Nr. 816. Unter dem Material derselben Fund-
stelle befinden sich auch einige hohe, glockenférmige Gefilfiifle, die ihrer Form nach an die Funde
von Alishar erinnern, vgl. Bittel, Grundziige der Vor- und Frithgeschichte Kleinasiens (1945)
Abb. 5. Diese ohne Uberzug gefertigten Stiicke stehen in ihrer Machart der Staréevo-Ware nahe.
Daher ist ihre kulturelle Einreihung beim Mangel an genauen stratigraphischen Beobachtungen
nicht mit Sicherheit zu ermitteln. Zu den Hausmodellen vgl. Anm. 597.

1) So z. B. Mus. Bitolj, Inv. Nr. 845. In manchen Fillen ist die urspriingliche Form des
Gefilles auf Grund der erhaltenen Scherben nicht mehr niher festzustellen. Merkwiirdigerweise
fand Verf. unter den Funden von Grgur Tumba im Mus. Bitolj keine bemalten Scherben, obwohl
die Fundstelle ihren Grundmerkmalen nach wohl der Porodiner Gruppe zuzuweisen ist.

RnE
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arten zu trennen : die Bemalung vor dem Brand, die haufiger auftritt und bei der
eine gelblichweiBe Farbe auf den roten Uberzug des Gefifles angebracht wurde®2;
die Bemalung nach dem Brand, die seltener vorkommt und bei der die Farbe
als dicke weifle Kruste aufgetragen wurde®?, In beiden Fillen erscheinen als
Motive Dreiecke, Zickzackbinder, auch kurvolineare Muster, wobei jedoch
Spirale und Miander villig gemieden wer-
den®1, Eine Ausnahme in diesem Zusam-
menhang bilden zwei Scherben von typi-
schen doppelkonischen Gefiflen, deren
Form den Leittypen der Dimini-Ware
entspricht. Auf ihnen waren grauschwarze
Muster auf rotem Uberzug gemalt, wobei
kurvolineare Biinder und Sanduhrmotive
Anwendung fanden (T'af. 24, 3)5%,

Die Idolplastik scheint in der Poro-
diner Gruppe gut vertreten zu sein. Aller-
dings kann beim Mangel an stratigraphi-
schen Belegen, die Zuweisung einzelner
Abb. 24, Tonidol der Porodiner Gruppe  Funde zu unserer Gruppe nur auf Grund
:|}1&; Prilep. 3::!(‘:!1']'.‘|ifll'0-:l"!r‘:_‘ (_':l:uisni]: Muz.-  pein typologischcr Erwéigungcn crfolgen'
Konz., Drustva NRM. 1, 1954 Abb. 1. A x .

M. 1.9 Besonders auffallend ist die Form eines

stilisierten, sitzenden Idols mit stark be-

tonten Hiiften. Es wiire unseres Irachtens der Porodiner Gruppe zuzuweisen

(AbD. 24, 1-2)%6. Beachtenswert sind auch die anthropomorphen Gefile,

an deren Hals eine Gesichtsdarstellung angebracht ist (Zaf. 24, 1a,b)%"7. Kines

dieser Gefiille ist weill bemalt, wodurch seine Zugehorigkeit zur Porodiner

Gruppe weiter gesichert scheint®. Die hier gefundenen Hausmodelle wurden
oben schon kurz besprochen.

602) z. B. Mus. Bitolj, Inv. Nr. 863; 943; 1045; 1330, Einen Eindruck vom Charakter der hier
angewandten weillen Farbe bietet das Material der zwar polychromen B3b-Ware Thessaliens,
vgl. Chr. Tsountas, Proistorikai akropoleis Dimeniou kai Sesklou (1908) Taf. 8, 3—06.

503) z, B. Mus. Bitolj, Inv. Nr. 1646.

804) Unter dem gesamten, dem Verf. bekannten Material des Mus. Bitolj ist kein einziges
Stiick mit Spiral- oder Mianderzier vorhanden.

803) Mus. Bitolj, Inv. Nr. 859 u. 860. Zur Gefiifiform, vgl. bes. Tsountas a. a. 0. 197 Abb.
106 (B 1) u. Taf. 2 (B 3a).

806) Hier ist das schon erwahnte Stiick von Prilepac, vgl. Korosec a, a. O, einzureihen (Abb. 24).
Fiir eine derartige Zuweisung spricht vorerst die Tatsache, daB entsprechende Idole im Rahmen
der Staréevo-Gruppe unbekannt sind. Andererseits ist auch ein Teil der Idole von Crnobuki typo-
logisch mit diesen Idolformen in Zusammenhang zu bringen. Es darf daher wohl eine unmittelbare
Beriihrung des betreffenden Idoltypes mit der Crnobuki-Gruppe angenommen werden, die nur
bei der Zuweisung zur Porodiner Gruppe méglich erscheint. Vgl. auch M. Garasanin, Arheologki
Vestnik 6, 1955, 83ff. Abb. 9—11.

%7) Unter dem Material von Porodin im Mus. Bitolj ist diese Form besonders reich ver-
treten.

08) Am Exemplar von Mogila bei Bitolj im Arch. Mus. Skoplje, vgl. M. GaraSanin a. a. O.
Zu der durch derartige Formen dargestellten kulturellen und kultischen Auffassung, vgl. M. Gara-
Sanin, Arch. Tugoslavica 1, 1954, 6 Anm, 23.
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Unter den Steingeriiten fiithren die Flachbeile®?. Charakteristisch sind auch
die eiférmigen Schleuder- bzw. Wurfstiicke aus gebranntem Ton. Sie weisen
ebenfalls auf eine enge Verbindung mit den vorderasiatischen Kulturen hin®10,

Die Porodiner Gruppe verbindet Grbié chronologisch mit Sesklo und Vinda,
zwei Kulturen, die von ihm fiir gleichzeitig gehalten werden®!. Wihrend die
Gleichsetzung mit Vinca typologisch begriindet ist, beruht erstere wohl auf der
Anwendung der , ,weill-auf-rot*-Bemalung und den gezackten Ausschnitten
an Altiren und Hausmodellen. Hierzu ist zu bemerken:

1. Die ,,weil-auf-rot**-Bemalung ist nicht nur fir Sesklo typisch, sie erscheint
auch auf der eigentlichen B 3a 1 Dimini-Ware512,

2. Die gezackten Muster sind, obwohl fiir Sesklo charakteristisch, ebenso in der
Dimini-Ware bekannt. Kommen sie doch auf der klassischen polychrom bemalten
Keramikgattung vor®!3.

3. Die Gefiafformen der Porodiner Gruppe weisen, wie schon erwihnt wurde, auf
eine Verbindung mit der Dimini-Gruppe, da fiir eine solche mit Sesklo die hier fithrende
doppelkonische Form mit ihren verschiedenen Spielarten keinesfalls kennzeichnend ist.

In diesem Zusammenhang sind die Ergebnisse der neuen Grabungen an
der Otzaki Magula von besonderer Bedeutung. Hier ist eine neue Erscheinung,
die Arapi-Stufe zu vermerken, die durch dhnliche Gefifiprofilierung, rote und
schwarze Ware mit weiller Bemalung und das Vermeiden der Spiral-Midander-
Dekoration ausgezeichnet wird®4. Durch ihre Merkmale ist diese Keramik mit
Porodin scheinbar eng verbunden. Auch fiir die beiden ,schwarz-auf-rot*
bemalten Scherben von Porodin diirften hier unmittelbare Entsprechungen ge-
funden werden®'.

Aus dieser Betrachtung ergibt sich die Moglichkeit einer genaueren Datie-
rung der Porodiner Gruppe. Die Arapi-Stufe schiebt sich auf Grund stratigraphi-
scher Beobachtungen zwischen die klassische Dimini-Stufe und die folgende
Larissa-Periode ein®8. Die Verbindung von Porodin mit dem Spétneolithikum
Makedoniens, die durch manche gemeinsamen Ziige bestétigt zu werden scheint,
weist vielleicht in Richtung einer gewissen Verspitung der arapiartigen Erschei-
nungen im Gebiet von Bitolj%17.

9) Derartige Stiicke unter dem Material von Porodin und bes. von Grgur Tumba im Mus.
Bitolj.

610) Zur Bedeutung dieser Form, vgl. Childe, Jahrb. d. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 40, 1949/50,
1594f. ; ders., Studies presented to D. M. Robinson I (1951) 1ff. Auch hier erfolgt die Zuweisung
zur Porodiner Gruppe auf Grund derselben Erwédgungen wie bei der Idolplastik. Die Schleuder-
bzw. Wurfstiicke sind ebenfalls aus der Crnobuki-Gruppe bekannt.

11} Grbié, Glasnik Muzejsko-Konzervatorskog Drustva na NR. Makedonija a. a. O.

612) s handelt sich vor allem um das Material der sog. Arapi-Stufe Thessaliens, vgl. Milojéié,
Arch. Anz. (1955) 163f. Abb. 6, 4, ein Stiick, das den Scherben im Mus. Bitolj, Inv. Nr. 859—860
sehr nahe steht; ebda. 185ff, Abb. 1, 2—5. Auch die Profilierung der hier gefundenen Gefilie sowie
ihre Machart scheinen dem Porodiner Material recht nahe zu kommen.

613) So die Stiicke der B 3b Gattung, vgl. Tsountas a. a. O. 222ff, Abb. 120 Taf. 30, 1.

s14) Milojdié a. a. O.

615) Vgl. Anm. 613.

616) Milojéié a. a. O.

617) Aufler den allgemeinen technischen und formalen Merkmalen in der Keramik weist auch
die ,,weill-auf-rot** bemalte Gattung auf eine gewisse Verbindung zu einzelnen Erscheinungen des
makedonischen Spiitneolithikums, vor allem zu der Kritsana-Ware von Heurtley a. a. O. 75 hin.
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Auf Grund obiger Ausfithrungen wiire demnach die Porodiner Gruppe als
eine lokale Ausprigung des makedonischen Neolithikums zu betrachten, deren
nihere Verbindung mit Thessalien wohl durch ihre geographische Lage zu er-
kliren ist. In ihren Merkmalen scheint sie das makedonische Spétneolithikum
mit der thessalischen Arapi-Stufe, die vorerst nur in ungeniigend bearbeiteten
Funden vorliegt, zu verbinden. Daraus ergeben sich aber neue Aussichten zur
Untersuchung und Losung der Probleme siidbalkanisch-neolithischer Ent-
wicklung.

Die Crnobuki-Gruppe

Die Crnobuki-Gruppe ist als spiteste Erscheinung des makedonischen
Neolithikums im Bereich um Bitolj, auf den sie vorliufig beschrinkt zu sein
scheint, aufzufassen®s, Da sie vom Verf. an anderer Stelle schon ausfiihrlich
behandelt wurde, bringen wir hier nur eine zusammenfassende Darstellung®®.

Auch fiir die Crnobuki-Gruppe scheint die Besiedlung auf flachen Wohn-
hiigeln kennzeichnend zu sein. Uber das Wohnwesen dieser Gruppe hesitzen
wir bisher leider so gut wie keine Angaben®®. Villig unbekannt sind die Bestat-
tungssitten.

Als fithrende Erscheinung ist die Keramik zu werten. Die feinere Ware ist
gut geschlammt, weiligrdulich im Bruch und mit einem schwarzen, grauen oder
braunen Uberzug versehen. Auf der Innenseite ist die Ware gelegentlich mit
dunkelroter Farbe iiberzogen. Die Leitformen in der Keramik sind Nipfe
mit eingezogenem Rand, konische Gefille und Teller mit verdicktem Rand
(Taf.25,4)621,

Die Verzierung der Crnobuki-Ware besteht aus Rillen und eingetieften paral-
lelen Linien am eingezogenen Rand der Nipfe®2, Die hedeutendste Erscheinung
stellt jedoch die weille Bemalung dar, die an derselben Gefiliform als parallele
Strichmuster, Dreiecke und kurvolineare Motive auftritt (7'af. 245, 3. 5)%23. Da-

618) Vorlidufig ist die Gruppe allerdings nur von der Patenstation bei Bitolj gesichert. An
anderen Fundstellen sind noch Sveti Nikole, Flur Trap (Mus. Bitolj) und Kosel ,,Gradiste* (Mus.
Ohrid) zu erwithnen, wo je eine ,,weill-auf-schwarz'® bemalte Scherbe gefunden wurde. Jedoch
kann diese Bemalung auch schon der frilhen Bronzezeit angehoren, was beim ungeniigend aus-
gezeichneten Charakter der Funde mdéglich wire und bei dem Fund von Kosel sogar wahrschein-
licher ist, da von hier hauptsichlich bronzezeitliches Material vorliegt.

819) Vgl. M. Garasanin, Arheologki Vestnik 6, 1955, 75ff.; auch die Darstellung von Fewkes
a.a. 0. 511, ist, obgleich unbebildert, durch die vorgelegten Angaben iiber die Fundstelle und ihr
Inventar von Bedeutung.

520) Unter den Funden der Probegrabung durch Fewkes (Nationalmus. Beograd) befinden
sich auch grioflere Hitttenlehmstiicke, die wohl auf das Vorhandensein von Bauten hinweisen.
Leider konnten diese bei der erwihnten Grabung nicht niéher beobachtet werden.

621) M. Garasanin a. a. 0. 76ff. Abb. 2—7.

622y Ebda. 79ff. Abb. 7,a.

623) Ebda. 77ff. Abb. 3—5. Diese Bemalung ist von der Graphitbemalung der Bubanj-Hum-
Gruppe klar zu trennen. Das ist vom Verf. bei seiner fritheren Bearbeitung der Crnobuki-Gruppe
nicht beachtet worden. Daher ist die betreffende Keramik in erster Linie mit der thessalischen
G la 1-Ware in Zusammenhang zu bringen. Fir die entsprechenden Erscheinungen in Make-
donien, Griechenland und Vorderasien, vgl. die Zusammenstellung bei M. Garasanin a, a, O. 77ff.
Anm. 11—19 mit Literaturhinweisen.
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gegen ist die mit weiller und roter Farbe ausgefiihrte crusted-Bemalung selten,
kommt jedoch auf der Innenseite eines Tellers mit verdicktem Rande vor
(Taf.25,4)%2,

Die Crnobuki-Gruppe wird besonders durch ihre Plastik gekennzeichnet
(Taf.25,1-2). Als Leittypen gelten die stark stilisierte stehende, oder auf der
Erde sitzende Figur und die wohl auf einem Stuhl gedachte sitzende Figur mit
nach unten gebogenen Armstiimpfen (7'af.25,1), z. T. auch mit auf die Hiiften
gelegten Hianden %, Der Kopf der zuletzt genannten Figuren ist mit dem walzen-
formigen Hals ohne besondere Trennung verbunden. Die Darstellung der Ge-
sichtsziige fehlt vollkommen?®$. Bei den stehenden oder auf der Erde sitzen-
den Figuren wurde der Kopf besonders gefertigt und in ein zwischen den
Schultern liegendes Loch eingesetzt (T'af. 25,2)5%.

Unter den Geriiten sind Flachbeile aus Stein und die aus der Porodiner
Gruppe bekannten Schleuderstiicke zu vermerken %2,

Die Crnobuki-Gruppe ist chronologisch an das Ende des Neolithikums zu
setzen. Diese Datierung wird durch die charakteristischen Gefiliformen be-
stitigt, die formenkundlich jedoch auch der frithen Bronzezeit zugewiesen wer-
den konnten, obwohl ihre Formen im Spéitneolithikum Makedoniens bekannt
sind®2?. Diese Beobachtung lifit sich auch auf die fithrenden Verzierungsarten
beziehen®. Dagegen ist die Idolplastik wohl eine typische Erscheinung des aus-
gehenden Neolithikums. Dabei soll vorerst auf die nahen Entsprechungen in
der thessalischen Rakhmani-Gruppe verwiesen werden®!. Zugunsten der an-
gegebenen Datierung spricht ebenso ein gewisser typologischer Zusammenhang
der sitzenden Idole von Crnobuki mit den entsprechenden Idoltypen von Poro-
din. Auch hat die in Crnobuki vorhandene Bemalung, einschliellich der crusted-
Technik, Vorbilder in der Porodiner Gruppe.

Daher ist es wohl wahrscheinlich, daf} die Crnobuki-Gruppe eine spiite Ent-
wicklungsstufe der Porodiner Gruppe darstellt. Sie scheint auflerdem durch

524) Ebda. 79ff. Abb. 6. An anderen Verzierungen kommen vereinzelt noch eingetiefte mit
Punkten zusammengestellte Linien sowie plastische Leisten mit Fingerabdriicken vor, die jedoch
zeitlich nicht niher bestimmbar sind und beim Mangel an stratigraphischen Beobachtungen auch
der in Crnobuki ebenfalls vertretenen frithen Bronzezeit zugerechnet werden kénnen, vgl. M.
GaraSanin a. a. 0. 82 Abb. 7,b. c.

625) Tihda. 811f, Abb. 12—13 (stehende Figuren); Abb. 8 (auf der Erde sitzende Figur);
Abb. 9; 11 (besser modellierte sitzende Figuren).

626) Ebda. Abb. 9—11.

827) Ebda. Abb. 8; 12.

628) Fewkes a. a. 0. 51f.

52%) Im Grunde genommen ist die Keramik von Crnobuki mit der spitneolithischen black
polished-Ware des griechischen Makedoniens verbunden, vgl. Heurtley a. a. O. 67ff.

830) Fiir die bemalte Ware, vgl. Anm. 623, Die gerillte Ware und jene mit eingetieften Mustern
entspricht in erster Linie den rippled- und ribbed- Gattungen von Heurtley, vgl. a.a. O. 69 Abb. 11
Kat. Nr. 19—29; 34; 36; 104—105 Abb. 21,b; 25,1. n; 27,b. 1. Die erusted-Bemalung ist auller mit der
thessalischen G lg-und G 1d-Ware noch mit Erscheinungen aus Siidmakedonien, so dem Stiick
von Kaputzedes (Kapudjilar) zu verbinden, vgl. Heurtley a. a. 0. 74 Abb. 22,a, Unmittelbare
thessalische Entsprechungen bei Tsountas a. a. O, Abb. 204.

1) Vgl. Wace u. Thompson a. a. O. 41 Abb. 25,b—d; Tsountas a. a. O. Taf. 34, 1; 35, 1;
36, 1. 3. 5.



120 Milutin V. Garadanin

neue thessalische Einfliisse befruchtet zu sein und zeitlich an der Grenze zur
frithen Bronzezeit zu stehen, vielleicht ist sie sogar mit der frithen Bronzezeit
anderer makedonischer Gebiete chronologisch gleichzusetzen%2.

Die Vinc¢a-Ploénik-Stufe und der donaulindische Import

Wie schon frither erwihnt, ist die Vindéa-Plotnik-Stufe bisher nur aus
Nordmakedonien bekannt, und zwar aus dem zwischen dem grofien Vardar-
bogen bei Skoplje und dem Quellgebiet der Morava liegenden Zegligovo. Nach
den verdffentlichten Angaben zeigt das Fundmaterial von der Flur Natpadina
im Dorfe Tabanovei die typischen Merkmale der betreffenden Stufe®33,

Das Vorhandensein der Vinéa-Plo¢nik-Stufe in diesem Gebiet zeigt die
Verbindung der neolithischen Kultur Makedoniens mit jener Serbiens. Dagegen
wird das Fehlen der Vinca-Plo¢nik-Erscheinungen weiter siidlich wohl mit
Recht auf die frithe Entwicklung der Bronzezeit in diesem Gebiet zuriick-
zufiihren sein®,

AuBler diesen, mit dem Moravagebiet verbundenen Erscheinungen, sind
aus Makedonien auch seltene Stiicke, die als Import aus dem Donaubereich
anzusprechen sind, vorhanden. Am wichtigsten darunter ist die Kupferaxt aus
Resen, im Gebiet zwischen Bitolj und Ohrid%5. Obwohl ihre Fundumstinde
nicht niher bekannt sind, ist der Fundort als gesichert zu betrachten. Das
Stiick gehort unserem Typ IT 2bl an und mul} relativehronologisch im make-
donischen Bereich schon in die entwickelte Frithbronzezeit eingereiht werden 826,
Auch ohne Metallanalyse ist es einwandfrei als Import zu erkennen®%.

Die Bronzezeit

In der Bronzezeit ist in viel geringerem Mafle als im Neolithikum eine feinere
chronologische und kulturelle Gliederung durchzufiihren. Grofitenteils ist dies
die Folge mangelnder systematischer Untersuchungen. So ist auch oft die nihere
Auswertung des verhiltnismiiflig reichen Materiales in den malkedonischen
Museen erschwert. Daher scheint es wohl am besten, vorldufig bei der Bearbei-
tung des Fundstoffes der von Heurtley ausgearbeiteten Gliederung in eine
frithe, mittlere und spiite Bronzezeit zu folgen 93,

£32) Tn dieser Richtung weist vielleicht auch die Tatsache, daBl das gesamte frithbronzezeit-
liche Material Pelagoniens einer verhiltnismiflig spiten Stufe innerhalb der stidmakedonischen
Entwicklung entspricht, wie dies weiter unten noch niher ausgefiihrt werden soll.

533) Grbi¢, Glasnik Muzejsko-Konzervatorskog Drustva na NR. Makedonija 100, Zusam-
menfassende Kennzeichnung der Fundstelle und ihrer Funde durch Galovié, ebda, 111.

834) Grbié¢ a. a. O,

635) M. GaraSanin, Glasnik Muzejsko-Konzervatorskog Drustva na NR. Makedonija 1,
1954, 83ff.

83%) Zur Datierung des Types, vgl. M. GaraSanin, 34. Ber. RGK. 1951—53, 611f.

%7) Dali derartige Gegenstéinde auch viel weiter nach Siiden als Import kamen, beweist das
Stiick aus Eutresis, vgl. Goldman, Excavations at Eutresis in Boeotia (1931) 215ff. Abb. 287, 2.

838) Heurtley a. a. 0. 79ff.



39. Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 1958 Tafel 25

1—5 Funde der Crnobuki-Gruppe. 6 Gefifd der spiiten Bronzezeit. 1—2 Tonidole aus Crnobuki
bei Bitolj. 3—5 bemalte Scherben aus Crnobuki bei Bitolj. 6 Makedonien, Fundort unbekannt.
1—=2. 4—5 M. etwa 1:2; 3 M. 2:3: 6 M. etwa 1:3.
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Die frithe Bronzezeit. Unter den bronzezeitlichen Resten der iltesten
Stufe in Makedonien kénnen gewisse lokale Erscheinungen wenn auch nicht
mit voller Sicherheit ausgesondert, so mindestens doch vermutet werden. Die
Lage in Vrinik scheint dabei etwas unklar zu sein, obwohl zwischen 0 bis 0,75 m
Tiefe die Formen der frithen Bronzezeit vorzuherrschen scheinen. Es handelt
sich dabei in erster Linie um Bruchstiicke von Tellern mit verdicktem Rand
und von wahrscheinlich zweihenkeligen Kriigen, die mit den Formen der Bubanj-
Hum-Gruppe in Zusammenhang gebracht werden kénnen %9,

Weit besser bekannt ist uns die frithbronzezeitliche Kultur des Gebietes un-
mittelbar um Skoplje, die von Gockova-Slavska untersucht wurde®1, Schon
die Lage der Fundstelle auf einem hohen,
schwer zuginglichen Felsen, auf dem in
spiterer Zeit auch die mittelalterliche Be-
festigung von Skoplje stand, weist auf die
Verwandtschaft mit gewissen charakteri-
stischen Siedlungstypen der Buba'nj -Hum- Abb. 25. Gefill der frithen Bronzezeit
Gruppe hin (Velika Humska Cuka, Okol s Skoplje. Nach P. Gookova-Slavske,
Glava bei Gnilane, Krivodol). Auch die Ostatoci (1955) Abb. 7.
Machart dieser Keramik ist mit jener der
Bubanj-Hum-Gruppe eng verwandt®. Als Leitformen sind die Schiisseln mit
eingezogenem Rand, die Teller mit verdicktem Rand und das konische Gefill zu
vermerken 2, Weiterhin scheinen durch einzelne Bruchstiicke ebenfalls die dop-
pelhenkeligen Kriige der Bubanj-Hum-Gruppe belegt zu sein®?. Andere Scher-
ben weisen wahrscheinlich auf doppelhenkelige Gefifle mit iiber den Rand ragen-
den Henkeln, die mit den spiiten Erscheinungen der makedonischen Friithbronze-
zeit vom Typ Armenochori in Zusammenhang gebracht werden kénnen®!!. Eine
Sonderform bildet ein etwa doppelkonisches feines Gefily mit zwei entgegen-
gesetzten, hornformig ausgezogenen Henkeln (Abb.25)%%5. In der Verzierung
begegnet vor allem das Rillenmuster, das am Rand der leitenden Schiisselform

39) Material im Mus. Stip, unveriffentlicht (Grabung Gockova). Von Gockova, Razgledi
a. a. 0. werden auch Kriige mit schriig abgeschnittener Miindung erwihnt, die wohl mit den
Funden von Plot¢nik in Zusammenhang gebracht werden kinnen. Allerdings weist Gockova die
hier angefithrten frithbronzezeitlichen Formen den Schichten von 0—2,0 m Tiefe zu, was nach
der Durchsicht des in Stip vorliegenden Materiales im hier angedeuteten Sinne zu verbes-
sern ist.

80) Gockova-Slavska, Ostatoei od jedna praistoriska kultura na skopskata tvrdina Kale
(1955). Leider stammt das gesamte wertvolle Material dieser Fundstelle aus vollig gestorten
Schichten. Immerhin wurde seine formenkundliche und kulturelle Bedeutung von Gockova-
Slavska richtig erkannt und entsprechend ausgewertet.

511) Gockova-Slavska a. a. O. 9f.

812) Ebda. 10ff. Abb. 5—6 Taf. 2, 5—15; 3, 1—2.

#13) Gockova-Slavska a. a. O. 16 Taf. 3, 8 (Abb. unbrauchbar). 12. Mit Recht wird von
Gockova-Slavska, da ihr die neuen Bubanj-Funde unbekannt waren, auf Entsprechungen in
Krivodol hingewiesen.

41) So bes. auf Grund der Abb. bei Gockova-Slavska a. a. O. die Typen auf Taf. 3, 10—11.

54%) Ebda. 14 Abb. 7. Am Umbruch trigt das Gefiii kurze, senkrechte Einkerbungen. Die
Verwandtschaft mit einem Stiick aus Crnobuki, M. Garasanin a. a. .89 Abb. 16,a scheint nur die
eigentiimliche Henkelform zu betreffen.
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angebracht wird. Weiterhin tritt die weile Bemalung mit parallelen Strichen
und die pastose crusted-Bemalung auf®$, Die grobe Ware ist hesonders durch
plastische gekerbte oder mit Fingerabdriicken versehene Leisten ausgezeich-
net®?, Auch hufeisenformige plastische Verzierungen werden verwendet®s,
Unter den Geriten sind Feuersteinklingen und Knochenpfriemen zu er-
withnen 19,

Im Grunde genommen kann also im Norden Makedoniens und dem Gebiet
von Skoplje eine verhiiltnismifig spite Ausprigung der frithbronzezeitlichen
Kultur angenommen werden, die in ihren Merkmalen einen Ubergang zwischen
der Bubanj-Hum-Gruppe des Moravagebietes und der eigentlichen makedo-
nischen Friihbronzezeit darstellt. Thr spiater Ansatz wird durch die Ankniipfung
an Armenochori gesichert 5.

I'm Siiden dagegen ist die Lage etwas unklarer. Im siidlichen Vardartal sind
wir vor allem iiber die Merkmale unserer Periode durch die Funde von Demir
Kapija unterrichtet!. Von dieser Fundstelle ist auch das einzige bisher be-
kannte Haus der makedonischen Frithbronzezeit zu verzeichnen. Sein Grund-
rif} ist soweit gesichert, dall man von einem viereckigen Pfostenbau sprechen
darf32, Als fithrende Keramikform sind Schiisseln mit eingezogenem, z. T. ge-
rilltem Rand®® und scheinbar auch die doppelhenkeligen Gefille von der Art
Armenochori zu erwihnen5%.

In der pelagonischen Ebene ist dieselbe Periode durch eine Anzahl von
Fundstellen vertreten, die sich in der Regel auf den hier bekannten Wohnhiigeln

816) Gockova-Slavska a. a. 0. 11£. 18ff. Leider ist es bei den schlechten Abb. ohne eigene
Kenntnis des Fundstoffes unméglich, sich ein richtiges Bild {iber die von Gockova-Slavska als
weill bemalte Ware bezeichnete Gattung zu machen. Dies ist um so bedauerlicher, da in der Zeit,
in der Gockova-Slavska ihre Arbeit verfalite, die Graphitbemalung von Bubanj noch nicht als
solche erkannt war und daher auch im Sinne von Orsié-Slavetié¢ nur von weillbemalter Bubanj-
Keramik gesprochen wurde. Deshalb ist auch eine Verwechslung bei Gockova-Slavska nicht
auszuschlieBen. Es wiire andererseits von griBter Bedeutung festzustellen — allerdings ist dies
dem Verf. im Augenblick leider noch niecht moglich — ob sich die Verwandtschaft der bronze-
zeitlichen Funde von Skoplje mit denen der Bubanj-Hum-Gruppe auch auf die bemalte Ware
bezieht. Wire dies der Fall, so ist jedoch eine Trennung zu den weiter siidlich auftauchenden
Gattungen des Gebietes von Bitolj (Crnobulki, vgl. oben Seite 1158f.) auf Grund der Technik klar
vorzunehmen.

517) Gockova-Slavska a. a. 0. 18ff. Taf. 1.

648) Bhda. Taf. 5, 7.

619) Ebda. 211f. Abb. 8.

%50) Fiir die spite Datierung von Armenochori, die Heurtley mit Recht annimmt, vgl. Pre-
historic Macedonia 85.

1) J. Korofec, Zbornik Arheoloskog Muzeja 1, 1856, 40ff. KoroSee weist, durch gewisse
formenkundliche Entsprechungen im bosnischen Gradina-Material getéuscht, die gesamten Funde
von Demir Kapija der Hallstattzeit zu. Diese Datierung mufl Verf. auf Grund eigener Kenntnis
der Funde von Demir Kapija sowie des keramischen Materiales der makedonischen Hallstattzeib
ablehnen.

532) Korosee a. a. 0. 93f. Abb. 4. Das Gebiude wurde nicht in seinem vollen Umfang frei-
gelegt.

%33) Bhda. 95f. Abb. 6, 10—11. Die Rillenverzierung an den Gefiilien mit eingezogenem Rand
ist dem Verf. durch mehrere Beispiele aus dem Arch. Mus. Skoplje bekannt.

54) Korofec a. a. 0. 97f. Abb. 9. Unter den anderen Erscheinungen sind auch die an sich
nicht nidher datierbaren plastischen Leisten zu vermerken.
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befinden®. Am besten bekannt ist die Siedlung von Crnobuki, deren Material
schon verdffentlicht wurde und deren Funde mehr oder weniger zur Kennzeich-
nung der gesamten Gruppe dienen kénnen®. Im allgemeinen ist diese Keramik
in ihrer Machart viel primitiver und grober als die neolithische. Besser gefertigte
Ware erscheint nur ausnahmsweise, wie dies tibrigens auller in unserem Gebiet,
auch im griechischen Makedonien der Fall ist%7. Die wichtigste Form der Gruppe
bildet wohl das doppelhenkelige Gefall vom Typ Armenochori (Taf.24,4)6%,
Andere Bruchstiicke weisen auf grolere, grobe Gefille, z. T. wahrscheinlich
konische Formen mit abgeflachtem Rand, die jedoch nicht mit voller Sicherheit
zu erginzen sind%®. Diese Typen besitzen auch einen auffallenden Reichtum
an verschieden geformten Henkeln und Henkelansiitzen. So kommen z. B. lap-
penartige, teilweise zweiteilige Henkelansiitze und lingliche durchlochte Krit-
sanahenkel vor®®. Eine Ausnahme bildet eine Schale besserer Machart mit ge-
schweiftem Profil und einem Bandhenkel, der an der Innenseite des Randes
befestigt ist (Taf.24,2)%. Auch Henkel mit knopfférmigem, zur Befestigung
dienendem Ansatz am Unterteil sind nicht unbekannt.

In ihrem Gesamtcharakter weist die frithe Bronzezeit des pelagonischen
Gebietes die schon von Heurtley festgestellten und fiir die Armenochori-Gruppe
kennzeichnenden Merkmale auf®?. Die spiite Datierung der gesamten Gruppe,
die sich daraus ergibt, wird durch die Formen der Kritsanahenkel bestétigt.
Sie stellen eine junge Abart dieser Henkeltypen dar. Ferner ergibt sich der
spiite Zeitansatz der Gruppe auch durch das Vorkommen der oben besprochenen
verhiltnisméBig recht spiten Gruppe von Crnobuki im Gebiet von Bitolj63,

555) Unter den Funden verschiedener ,,Tumben®, die im Mus. Bitolj aufbewahrt werden,
erscheinen jene von Kravari und Baresani besonders beachtenswert. In der Regel handelt es sich
bei den kennzeichnenden Gefidliformen um Bruchstiicke der weiter unten zur Besprechung vor-
liegenden doppelhenkeligen Gattung Pelagoniens. Diese ist auch durch Funde aus Bukri im selben
Gebiet, bekannt.

526) M, Garasanin a. a. O, 83ff, Abb. 14—18.

657) Heurtley a. a. O. 79f.

65%) Aufler den Funden von den oben angefithrten Fundstellen (vgl. Anm. 633) sind hier
wahrscheinlich auch die von Crnobuki a. a. 0. 87 Abb. 14, b. ¢ einzureihen.

658) Ehda. 87 Abb. 14,f.

560) Ebda. 87 Abb. 14,d—f. Kritsanahenkel aus Kravari, Mus. Bitolj, Inv. Nr. 1619; Baresani,
Inv. Nr, 268—269.

61) (efill aus Kravari, Mus. Bitolj, Inv. Nr. 1628, Das Miniaturgefafl aus Crnobuki, M. Gara-
Banin a.a. O, 89 Abb, 17,a diirfte vielleicht ebenfalls der frithen Bronzezeit auf Grund einer Ent-
sprechung aus Hagios Mammas, Heurtley a. a. O. 172 Kat. Nr. 188, zugewiesen werden. Dagegen
gind fiir einen Deckel aus Crnobuki, ebda. Abb. 17,b keine unmittelbaren Parallelen festzustellen,
obwohl ein Stiick aus Orchomenos, vgl. Kunze, Orchomenos I1I (1934) 71 Abb. 31 gewisse ver-
wandtschaftliche Ziige aufweist.

%62) Heurtley a. a. O. 85 Kat. Nr. 320ff. (doppelhenkelige GefiBe). Fiir das einhenkelige
Gefill aus Kravari, vgl. ebda, Kat. Nr. 319.

%6%) Vgl. oben Seite 118ff. An dieser Stelle wurde der ausgesprochen spite Charakter des
Crnobuki-Neolithikums hervorgehoben. Die unmittelbare Ankniipfung dieses spiten Neolithikum
an die Bronzezeit von Crnobuki wird auch dadurch bestiitigt, daf auf einer Scherbe, die eine bronze-
zeitliche Form (hoher konischer Hals) aufweist, weille Bemalung beobachtet wurde, die iibrigens
im griechischen Makedonien, abgesehen vom Spiitneolithikum, auch in der frithen Bronzezeit
bekannt ist, vgl. M. GaraSanin a. a. O. 83; Heurtley a. a. O. 83. Uber die Kritsanahenkel und ihre
Entwicklung, vgl. ebda, 80.



124 Milutin V. Garaganin

Die iibrigen frithbronzezeitlichen Funde aus anderen Teilen Makedoniens
reichen bisher zur genaueren Kennzeichnung und Ausarbeitung der betreffen-
den Kultur nicht aus®?,

Uber die mittlere Bronzezeit im jugoslawischen Makedonien kann
vorlidufig kaum etwas ausgesagt werden. Es scheint immerhin, daf} hier mit einer
mittelbronzezeitlichen Ritzware gerechnet werden mul}, wie diese einerseits im
griechischen Makedonien, andererseits durch die eng verwandten Formen im
Rahmen der Bubanj-Hum II-Stufe bekannt ist®65,

Die spite Bronzezeit. Uber die spite Bronzezeit im jugoslawischen
Makedonien sind wir bisher nur durch einige seltene Funde unterrichtet, die z. T.
lediglich den Charakter von Einzelfunden besitzen. Hierher gehtren:

1. Das mykenische Schwert im Museum Skoplje. Der Fundort dieses wich-
tigen Gegenstandes ist nicht genauer bekannt. Das Schwert gehort zur typischen
mykenischen Form%%und kinnte wohl in die Reihe immernoch ziemlich seltener
derartiger Importstiicke im Gebiet nordlich von Griechenland eingereiht wer-
den%%7,

2. Die Kistengriber von Prilep. Es handelt sich um Steinkisten, die aus
Platten zusammengestellt sind und deren Malie 1,50 mal 0,60 m betragen. Ob-
wohl der Erhaltungszustand der Knochen recht schlecht ist, liegt auf Grund der
Grabkistengréfle der Schlufl nahe, dall die Toten in Hockerstellung beigesetzt
waren. Genauer bekannt ist uns nur das Inventar eines Grabes. Es enthielt
einen einhenkeligen Krug aus schwarzem Ton in besserer Machart, eine Lanzen-
spitze aus Bronze und ein bronzenes langes Griffzungenschwert (Abb. 26,1—3) 568,

#64) Uher die Funde des Gebietes von Skoplje und anderer Landschaften, die bei Grbiéda. a. O.
106ff. erwihnt werden, kann Verf. ohne eigene Einsicht in den immer noch verpackten und nicht
aufgearbeiteten Fundstoff kein genaueres Urteil fillen. An anderen Funden sind noch die von
Izvor, Flur Zuniver (Mus, Titov Veles) mit Bruchstiicken doppelhenkeliger Gefifle und solcher
mit eingezogenem Rand und weiterhin jene aus Koselj, Flur Gradiste (Mus. Ohrid) zu erwihnen

%3) Unter den Funden aus Stobi oder seiner Umgebung, die vor dem zweiten Weltkrieg im
Nationalmus. Beograd aufbewahrt waren, befanden sich auch einige Scherben dieser gevitzten
Gattung. Vielleicht handelt es sich ebenfalls um dhnliche Erscheinungen bei den von Grbié¢ a. a. O,
109 erwiihnten Funden von Sopiste, Flur Tumba, bei Skoplje. Zur betreffenden mittelbronzezeit
lichenWare aus dem griechischen Makedonien, vgl. Heurtley a.a.0.89f. (mit Abb.). Zu vermerken
wiire vielleicht auch eine von Korofec a. a. 0. 98 Abb. 12 verdffentlichte Scherbe aus Demir
Kapija, die ihrer Profilierung nach in Zusammenhang mit den typischen mittelhelladischen Gat-
tungen gebracht werden konnte.

566) Zur Form, vzl. zuletzt Matz in Handb. d. Arch. 2. Textband (1950 u. 1954) 266 Anm.
1 Taf. 34, 2—3.

%7) Derartige Importstiicke liegen, aufler einem Exemplar im Mus. Skoplje, noch von
Grevena am Haliakmon und Karaoglari in Bulgarien, Heurtley a.a. 0,231 Abb. 104, ee—ff und von
Perustica, vgl. Filov, Rev. Internationale des Btudes Balcanique 3, 193738, 1ff. Abb. 3 vor. Ein
Fund auch aus der Umgebung von Bukarest bei Dumitreseu, Dacia 5/6, 1935/36, 169ff. Taf. 1.
Uber die Bedeutung der Verbindungen Siebenbiirgens zum mykenischen Bereich, vgl. J. Werner,
Atti del I" Congresso Internaz. di Preist. e Protost. Mediterranea Firenze—Napoli—Roma 1950,
Comitato Internaz. di Preist. e Protost. Mediterranea, (1952) 293ff.

65) M. Kokié, Glasnik Skopskog Nauénog Drustva 1, 1926, 494ff. (mit schlechten Abb. und
kurzer Kennzeichnung der Funde. Das Schwert wird als Kupfergegenstand angefiihrt); Truhelka,
Glasnik Skopskog Nautnog Drugtva 5, 1929, 591, (mit Zeichnung Abb. 3,a—¢; das Gefii Abb. 3,d
stammt aus einem anderen dhnlichen Grab).
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Die Krugform des Grabes von
Prilep findet Entsprechungen unter der
Keramik der spéten Bronzezeit im grie-
chischen Makedonien®’. Die Lanzen-
spitze gehort zu einem Typ, der schon
in der mittleren Bronzezeit jedoch auch
spiter gut bekannt ist%°, wihrend beim
Griffzungenschwert nicht ganz zu Un-
recht auf Grund der Griffzungenform
und der schmalen, langen Klinge an
eine Form zu denken ist, die ein Ver-
bindungsglied zwischen den mitteleuro-
paischen und den noch fritheren myke-
nischen Waffen darstellt ™.

Im Grunde genommen scheint der
Fund von Bitolj wohl in die Zeit der
mitteleuropiischen Stufe D, die dem
Ende der spiten Bronzezeit im Sinne
von Heurtley entsprechen diirfte, ein-
gereiht werden zu konnen. Absolut-
chronologisch wiire demnach ein Datum
um rund 1200 v. Chr. anzunehmen®™.

3. Die spitbronzezeitliche bemalte

Keramik (Taf.25,6). Diese merkwiir- i Abb. 26. Grabfund der Bron-
dige Gattung, die durch ihre typischen B zezeit aus Prilep. Nach C.
doppelhenkeligen Gefile und ihre I eabelks, (Gl Skopekoy

Naucnog Drustva 5, 1929 Abb.

kle. schwa i@ T R
dunkle, schwarze geometrische Bema U, S5 16 VN1 85 O shwa ks
1

lung auf hellem, vorwiegend rotem
Grund ausgezeichnet wird, wurde in
neuester Zeit von D. Garasanin ausfiihrlicher behandelt®®. Dieser Typ ist
aus der Umgebung von Bitolj durch mehrere Exemplare belegt®!. Es handelt
sich um eine fithrende Erscheinung der makedonischen Spétbronzezeit, die,
wie schon in der Fachliteratur vermerkt wurde, auch aus der Gegend von
Ohrid bekannt ist und formenkundlich mit der frithbronzezeitlichen Keramik
von der Art Armenochori zusammenzuhingen scheint®3. Die dichte Verbrei-
tung dieser Gattung im Gebiet von Bitolj spricht zugunsten ihrer Entstehung
in diesem Bereich.

3 M. 1:4

%69) Die Krugformen bei Heurtley a. a. 0. Kat. Nr. 430—432 sind mit dem Gefdl Truhelka
a. a. O. Abb. 3,d eng verwandt. s stammt zwar nicht aus demselben Grab wie unser Schwert,
jedoch sicher aus einer gleichzeitigen Bestattung.

670) Vgl. oben Seite 80 Anm. 436.

871) Truhelka a. a. O.

%72) Eine zu hohe Datierung wird von Nestor, Sargetia 1, 1937, 155ff. fiir den Grabfund von
Prilep vorgeschlagen.

878) D, Garaganin, Muzeji 7, 1952, 5511,

874) Unverdffentlichtes Material in den Museen Bitolj u. Skoplje (Zivojno bei Bitolj).

#78) Vgl. Heurtley a. a. O, 94 u. Anm, 2. Zusammenfassend bei D. Gara$anin a. a. O.
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Fundorte der Stein- und Bronzezeit in Serbien und Makedonien

Alphabetisches Verzeichnis zur Fundortkarte 4bb. 27

Serbien

Aleksinac 112

Apatin 9

Aradac 12

Banatski Karlovac 41
Batajnica 26

Batinac 93

Bela Crkva (Banat) 52

Bela Crkva (Westserbien) 64

Belegis 25

Belotié 67

Beograd 30

Bogojevo 10

Boljare 135

Boka 19

Boréa 35

Botos 18

Biserna Obala bei Nosa 1
Brestovacka Banja 106
Brezoviea 71

Bubanj 116

Bukovac Feld 74
Crna Bara 7
Crnokalacka Bara 109
Cuprija 92

Coka 6

Djurdjevo 87
Djurinac 89
Dobanovei 23
Dobrada 82

Donja Jarusica 85
Donja Slatina 134
Donja Vrezina 118
Dubovac 44
Dubravica 45
Dupljaja 55

Dvoriste 94

Gladnica 128

Gornja Bela Reka 108
Gornje Komarice 88
Gradac bei Zlokucani 133
Grivac 83

Hrtkovici, Flur Gomolava 21

Tlandza 40
Ivanovo 39

Jakovo, Flur Komadin 24
Jasenovo, Flur Zidovar 54
Jogeva 61

Kladovo 98

Kli¢evac 48

Klinci 72

Komirié¢ 66

Korbovo 101

Kostol, Flur Kurvin Grad 99

Kostolac 47
Kovin 43
Kozjak 62
Lapotince 131
Lapovo 86
Lipovac 75
Ludane 81
LuzZane 113
Ljuljaci 84
Majdan 5

Mala Grabovnica 132
Maléa 119

Mali Drum 34
Markovica-Negrisori 80
Miroé¢ 97

Mokra 122
Mokrin 8
Mogorin 15
Mramorak 42
Naprelje 124
Negotin 104
Neuzina 17
Nova Palanka 50
Nova Pazova 22
Novi Becej 11
Novi Knezevac 3
Novi Sad 13
Obili¢evo 126
Omoljica 38
Osmakovo 120
Ostrovica 121
Pancevo 36
Paradin 95
Pavlovac 137
Perlez 16
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Abb. 27. Fundortkarte.




128

Ploénik 123
Pljosna Stijena 78
Potporanj 56
Prahovo 103
Predionica 127
Priboj am Lim 77
Rabe 4

Robaje 73

Ruma 20

Runjane 63
Saraorci 46
Sidrija 68
Skorenovac 53
Slatina, Flur Brezjak 60
Sremski Karlovei 14
Srpski Krstur 2
Stapari 79
Staréevo 37
Striza 96

Stubla 130
Supska 91

Surdin 23 a

Setka 110

Stubik 102

Suplja Stena 33

Baresani 170
Brazde 177
Budinarci 153
Bukri 171
Crnobuki 165
Demir Kapija 155
Djevdjelija 156
Grgur Tumba 169
Kosel 161

Kostin Dol 152
Kravari 174
Kumanovo 144
Lojane 142
Markov Manastir 140
Markovo Kale 157
Mogila 168
Opticare 173
Orizare 151
Porodin 172
Prilep 158
Prilepac 159

Milutin V. Garadanin

Takovo 69
Tolisavac 65
Trudevac 90
Trupale 114
Valaé 125
Vattina 58

Velika Humska Cuka 117
Velika Vrbica 100
Veliko Srediste 59
Veljkovo 105
Vinda 32

Vinéa bei Arandjelovac 76
Visnjica 31

Vitina 129
Vracev Gaj 51
Vranje 136
Vrmdza 111

Vrsac 57

Vrtiste 115
Zajecar 107
Zemun 29

Zabari 70
Zarkovo 27
Zeleznik 28

Zuto Brdo 49

Makedonien

Radanje 148

Radoliste 160

Resen 164

Rudnik 146

Skoplje 176

Spantevo 150
Srpei-Petilep 166

Stobi 154

Studenidani 139

Susica 138

Sveti Erazmo 163

Sveti Nikole, Flur Trap 167
Sopur 147

Tabanovei 141

Tarinei, Flur Vrsnik 149
Trebeniste 162

Vudci Dol 143
Zelenikovo 145

Zuniver 178

Zivojno 175
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Fundorte der Stein- und Bronzezeit in Serbien und Makedonien

Nach den Nummern auf der Fundortkarte 4bb. 27 geordnet

I Biserna Obala bei Nosa
2 Srpski Krstur
3 Novi KneZevac
4 Rabe
5 Majdan
6 Coka
7 Crna Bara
8 Mokrin
9 Apatin
10 Bogojevo
11 Novi Betej
12 Aradac
13 Novi Sad
14 Sremski Karlovel
15 Mosorin
16 Perlez
17 Neuzina
18 Botos
19 Boka
20 Ruma
21 Hrtkovei, Flur Gomolava
22 Nova Pazova
23 Dobanovei
23a Surdin
24 Jakovo, Flur Komadin
25 Belegis
26 Batajnica
27 Zarkovo
28 Zeleznik
29 Zemun
30 Beograd
31 Visnjica
32 Vinda
33 Suplja Stena
34 Mali Drum
35 Borda
36 Pancevo
37 Staréevo
38 Omoljica
39 Ivanovo
40 Ilandza
41 Banatski Karlovac
42 Mramorak
43 Kovin

39. Bericht der RGE. 9

Serbien

44 Dubovac

45 Dubravica

46 Saraorci

47 Kostolae

48 Klicevac

49 Zuto Brdo

50 Nova Palanka

51 Vratev Gaj

52 Bela Crkva (Banat)
53 Skorenovac

54 Jasenovo, Flur Zidovar
56 Dupljaja

56 Potporanj

57 Vrsac

58 Vattina

59 Veliko Srediste

60 Slatina, Flur Brezjak
61 Joseva

62 Kozjak

63 Runjane

64 Bela Crkva (Westserbien)
65 Tolisavac

66 Komiri¢

67 Belotié

68 Sidrija

69 Takovo

70 Zabari

71 Brezovica

72 Klinei

73 Robaje

74 Bukovac Feld

75 Lipovac

76 Vinca bei Arandjelovac
77 Priboj am Lim

78 Pljosna Stijena

79 Stapari

80 Markovica-NegriSori
81 Ludcane

82 Dobrada

83 Grivac

84 Ljuljaci

85 Donja Jarusica

86 Lapovo

87 Djurdjevo
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88 Gornje Komarice
89 Djurinac

90 Trudevace

91 Supska

92 Cuprija

93 Batinac

94 Dvoriste

95 Paradin

96 Striza

97 Miro¢

098 Kladovo

99 Kostol
100 Velika Vrbica

101 Korbovo

102 Stubik

103 Prahovo

104 Negotin

105 Veljkovo

106 Brestovacka Banja
107 Zajedar

108 Gornja Bela Reka
109 Crnokalatka Bara
110 Setka

111 Vrmdza

112 Aleksinac

138 Susica

139 Studenicani
140 Markov Manastir
141 Tabanovei
142 Lojane

143 Vuéi Dol

144 Kumanovo
145 Zelenikovo
146 Rudnik

147 Sopur

148 Radanje

149 Tarinei, Flur Vrénik
150 Spancevo

151 Orizare

152 Kostin Dol
153 Budinarci

154 Stobi

155 Demir Kapija
156 Djevdjelija
157 Markovo Kale
158 Prilep

113 Luzane

114 Trupale

115 Vrtiste

116 Bubanj

117 Velika Humska Cuka
118 Donja Vrezina
119 Maléa

120 Osmakovo

121 Ostrovica

122 Mokra

123 Ploénik

124 Naprelje

125 Valaé

126 Obilidevo

127 Predionica

128 Gladnica

129 Vitina

130 Stubla

131 Lapotince

132 Mala Grabovnica
133 Gradac bei Zlokuéani
134 Donja Slatina
135 Boljare

136 Vranje

137 Pavlovac

Makedonien

159 Prilepac

160 Radoliste

161 Kosel

162 Trebeniste
163 Sveti Erazmo
164 Resen

165 Crnobuki

166 Srpci-Petilep
167 Sveti Nikole, Flur Trap
168 Mogila

169 Grgur Tumba
170 Baresani

171 Bukri

172 Porodin

173 Opticare

174 Kravari

175 Zivojno

176 Skoplje

177 Brazda

178 Zuniver



