4. Die Molel-Fifche des Ausoniug
und iber die 3ufltinde des Alofelltroms tm Alterthum
iiberhaupt,

——

»Corniger externas celebrande Mosella per oras.
Auson.

Moseclfauna , oder Handbuch der Zoologie , enthal-

tend die Aufzihlung und Beschreibung der im Re-

gierungsbezirke Trier beobachteten Thiere, mit Be-

ricksichtigung der Angrenzung des Moseldepartements

und Belgiens, von M. Schifer, Lehrer der Naturge-

schichte und Geographic am Gymnasium zu Trier

~und Miigliede der Gesellschaft niitzlicher Forschun-

gen daselbst. Erster Theil. Wirbellhiere. Trier, 1844,

Es konnte, im Hinblick auf den  vorstehenden Schrift-

Titel, befremdlich erscheinen, dass in diesen, der Kunde der

Vorzeit gewidmetlen Blittern ein Werk' der heutigen Zoologie

aulgefithrt ~wird; .doch wird jenes Belremden schwinden,

wenn wir bemerken , dass der Verfasser einen besondern

Abschnitt  (Vorrede S. VL —XVL, mit Hinweisung aul die 'im

Werle enthallenen speciellen Beschreibungen) den Mosel-

Fischen des Ausonius gewidmet hat. Auf dieses letzire

Thema, in welchem die Archdologie und Naturforschung sich

begegnen, wird unsre Besprechung — mit Ankniipfung eini-

ger Bemerlkungen iiber die vorzeillichen Zustinde des Mosel-

stroms tberhaupt — sich beschréiinken , indem wir den wei-

tern Inhalt der obigen Schrift einem geeignetern Forum zu
competenter Beurtheilung tiberlassen.
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Der Dichier Ausonius hat in seinem, im Jahr 368. (oder
bald nachher) zu Trier verfasstenl) Mosel-Idyll, welches|,
obwohl nicht von hoher poetischer Bedeutung, doch immer
als ein sehr schitzbares Local- Gemilde des Allerthums zu
betrachten ist — unter anderm Preise des schonen Stroms,
auch die ,in seiner klaren Fluth wimmelnden Schaaren von
Fischen¢ geriihmt. Um dieses , etwas enthusiastische , Lob
(die Mosel hat, nach der Beschaflenheit ihres Gewdssers und
Bettes, wohl niemals zu den vorzugsweise fischrei-
chen Flissen gehort) — naher zu belegen, flicht Ausonius
(v. 856—149.) eine Art von didactischem Fisch-Catalog
ein , indem er unter den die Mosel bewohnenden Fischen
fiunfzehn der merkwirdigern Arten herausgreift und die-
selben nach ihren dussern Merkmalen , wie auch nach den
Eigenthiimlichkeiten ihrer Lebensweise und ihren culinarischen
Yorziigen, beschreibt. Sind nun auch diese Einzel-Schilderun-
gen des Dichlers zum Theil nur leicht skizziert und von der
Pricision schulgerechter Definitionen, nach heuligem Stand-
puncte der Wissenschaft, entfernt, s¢ tragen sie doch im Gan-
zen das Geprige der Wahrheit und nicht unglicklicher Auf-
fassungsgabe an sich und bieten, als anschauliche Bezeich~
nungen, ein interessantes Moment zu Vergleichung vorzeit-
licher Faunal-Zustéinde unsers Stroms mib. denen der Gegen-
wart dar. Die Gleichartigkeit der aus dieser Zusamwmenstellung
sich ergebenden Resultate darf um so weniger Befremden ,
da von den Wandlungen , denen wunser Boden im Wechsel
der Zeiten unterlag, das flissige Element minder Deriihrt
wurde, und hier die Nalur den. vorzeillichen Character vor-
zugsweise bewahrt zu haben scheint ;

1) S. Bécking ,,Des Dec.. Magnus Ausonius Mosella® — Einleit.
Bem., S. 43--44; besonders auch die gehaltreiche Anm. zu v.
400—414. (S. 63—064,). S. auch Tross ,Des Dec. Magnus Au-
sonius Mosellas, Vorr. S, III—V.
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Ununterbrochen giesst der — von dem romischen Dich-
ter als Flussgolt personificierte 2) — Strom von des Vogesus
Hohen seinen klaren Quell nach unsern Gauen aus, und, wie
in den Herrscher-Tagen Roms, wallt die grimschimmernde
Fluth 3), in tiefgehohltem Bette 2), vom rebenbepflanzten Schie-
fergebirge umragts), durch vielfache Méiander©®) dem Rheine
zu. Und nicht bloss die von Ausonius gefeierte Lauterkeit
unsers Stroms und die Festigkeit seines schlammfreien 7) Bettes
— auch die Masse seines Gewidssers, die unter dem
Einfluss der Jahreszeiten wiachst und fillt, scheint im Lauf der
Jahrhunderte keine im Ganzen sehr erhebliche Yerminde-

2) ,Corniger externas celebrande Mosella per oras.c¢
” -3 p

3) yllla fruenda palam’ species, quum glaucus opaco

4

5)
Y

Respondet colli fluvius¢ — ete. S. v. 189—199. — Die
gliicklichste Stelle im ganzen Gedicht, in welcher das Phidnomen
der Ufer-Spieglung geschildert wird. In dieser schonen Beschrei-
bung , in welcher ein Hauch christlich-romantischer Naturan-
schauung zu wehen scheint, tritt auch die (von Tross ange-
merkte) Nachahmung des Statius nicht storend hervor, die an
andern Stellen fast zu sclavischer Entwendung steigt.

.« . ,adstrepit ollis

Et rupes et silva tremens, et concavus amnis¢ (Concavus
amnis : der gehohlte, d. h. in gehohltem Bette eingeschlossene
Strom. Diese Auffassung des Beiworts concavus erscheint uns
als die wahrscheinlichere ; wiewohl wir einrdumen, dass Auso-
nius jenes Epithet vielleicht als synonym mit ,,recurvus, reflexus«
— nach Analogie des Ovidischen ,,concava brachia cancri¢¢ —
gebraucht und eine Anspielung auf die Serpentinen der Mosel
damit bezweckt haben konnte.)

»Amnis odorifero iuga vitea consite Baccho !«

. . . ysinuosis flexibus errans
Amnis¢.

7) yTu neque limigenis ripam praetexeris ulvis,

Nec piger immundo perfundis litora coeno.«
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rung 8) erlitten zu haben 9). Die Schifffahrt auf unserm Strome
war schon unter der romischen Herrschaft in schwunghaftem

8) Eine interessante Andeutung in diesem Bezug enthilt der zu

9

Ehren Maximians im J. 289. zu Trier gesprochne Panegyricus
(Paneg. Vet. 1. cap. 12, — Ed. Jaeger. I p. 81.): ,Fluvius hic
noster, diu pluviarum pabulo carens, impatiens erat navium,
solam navalibus tuis materiam devehebhat. Ecce au-
tem subito, cum jam deduci liburnas oporteret, tibi uberes fontes
terra submisit, tibi largos imbres Iupiter fudit, tibi totis flumi-
num alyeis Oceanus redundavit. Ita in aquas sponie subeuntes
impetum navigia fecerunt® etc. Dass unter dem ,fluvius hic
noster< die Mosel bezeichnet ist, kann keinem Zweifel unter-
liegen, da der Panegyricus, nach unbestrittner Annahme, in un-
serer Treverorum Augusta gehalten ward. Die Stelle ist demnach
jedenfalls als archéologischer Einzelbeleg eines andauernden,
selr niedrigen Wasserstandes unsers Stroms zu betrachten ; wenn
auch unter den, am Schlusse angefihrten, ,navigia® nur Schiffe
von grosserm Tiefgang (ndmlich die, kurz vorher von dem Ver-
fasser genannten, ,,liburnae« — eine Art leichter Galeeren, die,
zur Expedition nach Britannien auf den Werften zu Trier ge-
zimmert wurden) zu verstehen sind. — Auf dhnliche niedrige
Wasserstinde des Rheins beziehen sich die Stellen im 7ten Ca-
pitel des vorbezeichneten Panegyricus (Ed. Jaeg. L. p. 65, 66.),

und im Panegyricus des Eumenius (Pan. VL. cap. 11. — Ed.
Jaeg. 1. p. 389: — ,,Quamlibet ille (Rhenus) aut arescat

aestu, aut resistat gelu, neutro hostis audebit uti vado«). —
S. auch Tac. Hist. IV. 26. — wo der romische Geschichtschrei-
ber die im J. 70. eingetretene Seichtheit des Niederrheins
freilich als ein unerhortes Phédnomen erwihnt (,,Rhenus incognita
illi coelo siccitate vix navium patiens«). Der Wasserstand des
Oberrheins dagegen wird von Eumenius (Pan. VI. cap, 13.)
als regelmassig scicht und stellenweise furthbar (vadosus) ge-
schildert: — ,,ut Rhenus ille non solum superioribus locis, ubi
aut latitudine vadosus, aut vicinia fontis exiguus¢ — etc.

Die neuesten Fluss-Correctionen haben an manchen Puncten das
Anschen unsers Stromes modernisiert.
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Belrieb; woriiber, ausser den Zecugnissen alter Autoren 10)

auch

10)

11)

bildliche Andeutungen 11) sich erhalten haben.

Ausonius, in seiner versificierten Beschreibung der vornehmsten
Stadte des romischen Reichs (De Claris Urbibus), bemerkt am
Schlusse der Skizze von Trier:

s, Largus tranquillo praelabitur amne Mosella,

Longinqua omnigenae vectans commercia terrae.«
Die Wichtigkeit der Mosel als Wasserstrasse ward schon unter
Nero von dem Legaten Ober-Germaniens, L. Vetus, crkannt, wel~
cher (im J. 59. n. C.) den Plan entwarf, die Mosel durch einen
Canal mit der Saone (Arvaris) zu verbinden und” dadurch eine
fortlaufende Wassercommunication zwischen dem mittelliindischen
Meere und der Nordsee zu eroffnen — ecin Plan, welcher durch
die Eifersucht des Legaten der belgischen Provinz, Aelius Gra-
cilis, vereitelt ward.

Das Postament des Secundiner-Denkmals zu Igel ist an der Nord-
seite mit einer anaglyphischen Darstellung geziert, welche einen
mit Waarenballen befrachteten, von Schiffknechten am Schlepp-
seil gezogenen Flusskahn (vgl. Aus. Mos. v. 41—42.) zeigt.
Am Hintertheile des Fahrzeugs sitzt eine Figur. die auf einer
Tibia, oder einem éhnlichen Instrument zu blasen scheint. Auch
an der Abendseite des Denkmals hat sich eine #hnliche, nur
mehr beschidigle Darstellung erhalten. Ohne diesen symboli<
schen Gebilden ein besondres Gewicht beizumessen, bemerken
wir, dass die in denselben uns vorgeliihrte Befordrungsart auch
jetzt noch auf der Mosel — bei Bergschleppung kleinerer Kihne
— nicht ungebréiuchlich ist. Dass aber daneben auch die ra-
schere und wirksamere Berg-Beforderung mittelst thierischer
Zuglkrifte schon in der romischen Zeit aufl unserm Flusse — we-
nigstens in der mit sanfterer Uferneigung begiinstigten Strecke
zwischen Trier und Metz — in Anwendung war — glauben wir,
wie aus andern Griinden, so auch insbesondre aus der Stelle des
Ausonius (Ad Fil. Ep. I v. 4—10.):

,,Jam super egelidae stagnantia terga Mosecllae

Rrotulierabite.f nate Tales . T el et el oSt

L2 IS HDGEE, M6, SERSS. cielers e e e T

Culpabam properos adverso flumine cursuse
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Nicht minder haben die Nebenflisse der Mosel ihren

vorzeitlichen Character bewahrt: noch rauscht die schiflbare

Saar

12) — von Romer~Malen umsidumt 13) — iiber dichige-

mit Wahrscheinlichkeit vermuthen zu diirfen. — Die Flossung
der ardennischen Schiffbau-Eichen (wodurch ein hekanntes Hand-
lunghaus zu Trier in neuerer Zeit bedeutenden Reichthum er-
warh) war — wie wir aus der obenangefihrten Stelle des I.
Panegyricus ersehen — schon unter der rémischen Kﬁiserherr-
schaft im Schwung. Dagegen scheint der Betrich der reichen
Steinkohlenlager bei Saarbriicken — welcher die heutige Schiff-
fahrt auf unserm Flusse vorzugsweise belebt — den Romern
“‘unbekannt geblieben, oder in dem holzreichen Lande von ihnen
verschmiht worden zu sein. Wenigstens finden wir hieriiber bei
den alten Schriftstellern keine Andeutung; wogegen die Be-
nutzung des gleichartigen Fossils in dem benachbarten Liitticher
Lande ' mnach Cisar: (De' B.  Gall. V. 43: — | ferventes
fusili ex argilla glandes¢ — s. dariber Bourienne Mémoi-
res vol. I.) schon den frithern Bewohnern jenes Gebiets, den
Nerviern, bekannt gewesen zu sein scheint.

12) ,,Naviger undisona dudum me mole Saravus

13)

Tota veste vocat, longum qui distulit amnem

Fessa sub Augustis ut solveret ostia muris.«

Wir erinnern an das, hart am Saar-Ufer befindliche 16mische
Familien-Grabmal bei Serrig — an die demselben gegeniiber-
liegende Romer-Veste Castell — endlich an die unweit des

Vereinigungspunctes der Saar und Mosel belegenen Trimmer ei-
nes vormaligen Kaiser-Palastes zu Conz. Die Worte des
Ausonius ,sub Augustis muris¢ glanben wir jedoch nicht auf
letzteres Gebiude beziehen zu dirfen, sondern verstehen
darunter (nach Analogie des spiter — v, 421. — vorkommenden
»Augustae veniens quod moenibus urbis«) die Stadt
Trier, die von jenem Vereinigungspuncte zwei Stunden ent-
fernt, aber im Gesichtkreise desselben liegt. (Die Priposition
,,subss wird ofters, in umfassenderm Sinne, von ndherer Benach-
barung iberhaupt = gebraucht; wie z. B. bei Vamro, R. R. I.:
»tertio modo metitur ut sub urbe Romas, — Deshalh mochten
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lageries Geschiebe dem beriihmtern Schwesterflusse’ enlgegen ;
noch treibt' die anmuthige Ruver an ihrer Mindung die rast-
losen Rider der Miihlen 19); die Lieser, die Thron, die Salm

14)

wir auch die am Schlusse der Mosella (v. 473.) vorkommenden
Worte ,,vel qua Germanis sub portubus ostia solvis¢ nicht,
wie bisher geschehen, ausschliesslich auf den Punct bei Coblenz,
sondern zugleich auch auf die benachbarten Rhein-Hifen von
Andernach ete. beziehen ).

» s «  marmere clarus Erubrus

Praecipiti torquens cerealia saxa rotatu

Stridentesque trahens per laevia marmora serras
Audit perpetuos ripa ex utraque tumultus.¢
Aus diesen Worten erhcllt, dass die Ruver (unweit ihrer Miin-
dung in die Mosel) eine Anzahl von Wassermihlen trich, die
zum Theil zum Mahlen des Getreides, zum Theil zum Sigen von
Steinplatten eingerichtet waren. Die erstre Art von Miihlen er-
klart sich von selbst (die fortgeschrittne Mechanil hatte, zu Au-
sonius Zeit, die frithern Getreidehand- und Rossmiihlen grossen-
theils verdringt) — um so grossre Schwierigkeiten aber scheint
die Erklirung der von den Stein - Sigemithlen verarbeiteten
,marmora¢¢ darzubieten, Wirkliches Marmorgestein findet sich
wedér in den nahern Umgebungen des Ruverflisschens, noch auch
(nach dem Ausspruch des ausgezeichneten Kenners unsrer Ge-
birgsverhiltnisse, des Herrn Steininger) an irgend einem an-
dern Puncte des Regierungsbezirks Trier. Dagegen bieten die
Thalhinge der Ruver einen Reichthum von Schieferlagern dar,
die noch heute — besonders in den ausgedehnten Gruben bei
dem Dorfe Thom — zur Gewinnung von Dachschiefer benutzt
werden, Bei diesem Verhiltniss haben mehrere Herausgeber der
Mosella die ,,laevia marmorac des Ausonius auf das Product der
Schiefergruben im Ruverthal beziehen zu miissen geglaubt und
— in Erwiigung, dass die Bearbeilung des Schiefers nicht durch
die Sige, sondern mittelst einer Art von Handmeissel (des so-
genannten ,,Reisseisense geschieht — den Dichter entweder ei-
ner poetischen Licenz, oder grober Unkenuntniss beschuldigt.
Wir konnen diesen Ansichten nicht beipflichten — die Beschrei-
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senden, wie einst, aus felsigen Schluchten ihren — im Som-

bung des Ausonius ist sehr bestimmt und trigt das Gepriige eig~
ner Anschauung — auch glauben wir den wirklichen Sachauf-
schluss erkannt zu haben :

Wenn wir die zahlreichen Reste von Marmorgetifel, in den
verschiedensten Dimensionen und Farbenschattierungen , betrach-
teten, die, als gelegentliche Ausbeute der Fundamente des rio-
mischen Trier, in unsern Sammlungen aufgeschichtet sind — ist
es uns einleuchtend erschienen, dass das Material zu einer
solchen Masse von Getdfel (womit, nach Ausweis jener
Ueberreste, nicht bloss die Hallen des Kaiserpallasts und andrer
offentlicher Prachtgebiiude, sondern auch die Wohnungen der vor-
nehmern Einwohner Triers ansgelegt gewesen sein miissen) —
nicht in bereits geschnittnen Parcellen, sondern, wenigstens gros-
sentheils,in roher Gestalt nach Trier geschalft und erst hier zu
seinen verschiedenen Bestimmungen zugeschnitten sein diirfte. Wir
sind demnach zu der Annahme hingefiihrt, dass unter den von
Ausonius beschriebenen Sige-Miihlen an der Ruver ganz ei-
gentliche Marmor-Schneidemiithlen zu versichen sind,
welche an jenem mit vorziiglichem Gefiile begiinstigten Fliss—
chen (etwa eine Stunde von Trier) neben den Kornmiihlen an-
gelegt waren, um die, zum Theil aus der Gegend von Dinant,
zum Theil aus andern Bezirken Galliens, ltaliens etc. bezogenen
Marmor-Blocke in Tafeln zu schneiden. — (Diese Marmortafeln
werden von den romischen Schriftstellern hiufig mit dem Aus-
drucke ,crustaes bezeichnet. Sie wurden einer nachtriglichen
Politur unterworfen und besonders zur Austiflung der Winde,
wie auch der Fussboden, verwandt. S. iiber das beziigliche
Verfahren Plin. Hist. Nat. XXXVIL. 6. S. auch A us. Mos. v. 48:
,,I nunc et Phrygiis sola laevia consere crustis« etc.). Wahr-
scheinlich gingen aus jenen Marmormiihlen an der Ruver, nebst
dem Getiifel der trierschen Prunkgemicher, auch die, zum Theil
sehr sorgfiltig geschnittnen und polierten, marmornen Sargtafeln
unsver primitiven Christen hervor (s. unten unsre epigraphi-
sche Mittheilung, sub V.). — Das von Ausonius der Ruver bei-
gelegte Epithet ,,marmore clarus (Erubrus)< kann keinen Ein-
wand wider die vorstehende Erklirung begrimden , da die Was-

14
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mer zu schwachem Gerinne hinschwindenden — Tribut 15)
dem- Hauptsirome zu. Und alle diese Gewdsser haben , mit
den von Ausonius geschilderten Eigenschaften , auch ihre ,
urspriinglich celtisch-belgischen , Namen -bewahrt, die, mit
geringem Umlaut, von beiden Erobrer- Vélkern, vom stolzen
Romer wie vom frinkischen Barbaren, angenommen, noch
heute im Munde der Anwohner fortleben 10), wihrend das
Sprach - Idiom, dem sie entsprangen — wie der einst mich-
tige Stamm der belgischen Treverer selbst — fast spurlos in
diesen Gauen verschwand !

Bei dieser Sletigkeit der Natur in gleichartiger Wieder-
erncuerung des rastlos fliichtigen Elements wird die Ver-
muthung begriindet, dass auch die in letzterm heimischen
Thier-Geschlechter sich ungestorter in ihren vorzeitlichen
Verhiltnissen bewihrt haben dirften, wihrend die Fauna der
Wilder und Fluren, in Folge der mannichfachen Einwirkungen

serkraft, welche die Marmormiihlen trieb, als wesentliches Mo-
ment zur Gestaltung der Marmorplatten wirkte, und mithin der Fluss
selbst als Urheber des prachtigen Marmorgetifels bezeichnet wer-
den konnte (die Ausdriicke ,,marmor< und ,marmoras¢ werden
von den romischen Schrifistellern nicht' bloss. zur Bezeichnung
des rohen Gesteins, sondern auch von [Marmorstatuen .und mar-
mornen Kunsterzeugnissen aller Art gebraucht; und in dhnlicher
Worthedeutung - wie hier Ausonius: den Erubrus ,marmore
clavuse nennt, sagt Plinius Hist. Nat. VIL. 3S: ,Praxiteles
marmoreé nobilitatus est.).

15) ,,Practereo exilem Lesuram tenuemque Drahonum,

N

Nec fastiditor Salmonae usurpo fluores ¢

16) Namen der in der Mosella aufgefithrten Mosel-Zufliisse: a) Pro-

St

naca, ,,die Prim« b) Nemesa, ,,die Nims* «¢) Sura, ;,die Saur«
d) Gelbis, ,,die Kyll« e) Erubrus, ,die Ruver« f) Lesura, ,die
Lieser« ¢) Drahonus, ,,die Thron®# h) Salmona, ,die Salm« i)
Saravus, ,,die Saar¢s k) Alisontia, ,,die Elty (nach Andern,,die
Alzette«; vergl. Bocking Mosella S. 61. und Tross Mo-
sella S. 96 ).



fortschreitender Cultur und Zerstorungsmittel, vergleichungs-
weise grossern Modificationen unterlag.

Demgemiss haben denn auch die Herausgeber und Er-
kldrer der Mosella die Fische des Ausonius in der neuern
Fluss-Fauna nachzaweisen und zu bestimmen sich bemiiht;
was bei der Mehrzahl der letztern durch. die Anschaulichkeif
der: Ausonianischen Bezeichnungen erleichtert ward. Beson-
ders hat Tross in den. Noten zu sciner Uebersetzung der
Mosella, durch Benulzung des grossen ichthyologischen Wer-
kes von Bloch, in jener Bezichung Danlkenswerthes geleistef.

Die volkommnere Liosung dieser Aufgabe war dem Ver-
fasser der obengenannten Schrift vorbehalten, welcher mit
den Requisiten fachlicher Competenz und classischer Sprach-
kenntniss die Eigenschaft eines langjdhrigen Mosel-Anwohners
verband. Auch hat derselbe, wie wir aus dem vorliegenden
Werke ersehen , zu Erreichung secines Zweckes keine Mihen
gescheut und zu der sorgfiltigen Prifung der Wahrnehmungen
Andrer noch einige halieutische Erfahrungen hinzugefigt.
Als Ergebniss dieser genauen und verdienstlichen Beobach-
tungen treten folgende Resultate hervor:

Von den finfzehn Fisch-Arten, die der Catalog des Au-
sonius begreift, hat Herr Schifer dreizehn (s. die unten-
stehende Note '7) in wesentlicher Uebereinstimmung mit den

17) Diese dreizehn Species sind: a) Capito: Cyprinus Dobula Linn.
Dobel (in der Umgebung von Trier unter dem Namen ,,Mienen,
Minnen¢ bekannt). b) Salar: Salmo Fario ' L.; gemeine Forelle.
¢) Umbra: Thymallus vexillifer Agass.; Aesche; franz. ombre.
d) Barbus: Cyprinus Barbus L.; Flussbarbe ; franz, barbeau. e)
Salmo : Salmo Salar L.; Salm; franz. saumon. f) Mustela: Ga-
dus Lota L,; Aalraue, Quabbe. g) Perca: Perca fluviatilis L. ;
Flussharsch (zu' Trier moch jetzt ,,Peersché« genannt); franz.
perche. - h) Lucius: Esox Lucius L.; gemeiner Hechts ital. luc~
cio ((mach Forcell. Lex.). i) Tinca: Cyprinus Tinea L.; gemeine
Schleihe; franz, tanche. Io) Alburnus : Aspius alburnoides, Selys
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von Tross mitgetheilten Ermittlungen designiert; er hat aber
die fir jene Bestimmungen sprechenden Wahrscheinlichkeits-
griinde noch durch manche specielle Wahrnehmungen beslirkt.

Es bleiben nun noch zwei der Ausonianischen Flossen-
trdger librig — tber deren Wesen die Gelehrten sehr un-
einig gewesen sind : :

Zunéchst der vielbesprochene Redo, der von dem Dich-
ter mit der laconischen Bezeichnung:

»Et nullo spinae nociturus acumine redo%
vorgefithrt wird, und den — nach den gescheiterten Erkli-
rungsversuchen fritherer Commentatoren — die neuern Heraus-
geber der Mosella, als eine durchaus unbekannte oder un-
bestimmbare Species, entgleiten liessen; wiewohl sie aner-
kannten, dass, nach strenger Auffassung der Worte des Dich-
ters, kein andrer als ein durchaus gratenloser Fisch
darunter zu verstehen sei. — Zum Aufschluss dieses Rithsels
weist unser Verfasser nach, dass unter den in der Mosel vor-
kommenden Fischen nur finf der Ordnung der Knorpel-
fische (Chondropterygii) angehérige, mithin grédtenlose,
Species befindlich sind, von denen zwei — der gewaltige
Stor (Acipenser Sturio Linn. — von Ausonius spiter, unter
dem Namen Silurus, besonders aufgefiihrt) und der zwerg-
hafte, nur als Fischkoder brauchbare, Querder (Ammocoetes
branchialis) — bei Ermiltlung des Redo sich von selbst aus-
schliessen; so dass nur noch die drei, dem Lampreten - Ge~
schlecht (Petromyzon) zugehorigen Arten, ndmlich : Die grosse
Lamprele (Petromyzon marinus) — die als Seelisch zuweilen
in die Mosel steigt — die grossere Fluss-Pricke (Neunauge,
P. fluviatilis) und die kleinere Fluss-Pricke (P. Planeri), in

(ist, als besondre Species, von dem OCyprinus Alburnus L. ge-
trennt) ; Ukelei, zu Trier ,,Alf* genannt; franz. ableite. 1) Alansa :
Clupea Alosa L.; Alse, auch Maifisch genannt; franz, alose.
m) Fario: Salmo Trutta L.; Lachsforelle. n) Gobio: Cyprinus
Gobio L.; Griindling, zu Trier ,,Giefchens genannt; franz, goujon.



Betracht kommen; von denen aber die letzre, als ein nur
achtzolliges Fischlein, ebenfalls auszumerzen ist. Es bleiben so-
nach nur noch die beiden erstern Lampreten- Arten als Mit-
bewerberinnen iibrig, worunter die Entscheidung dem indi-
viduellen Gutbefinden iiberlassen wird. Jedenfalls ist dem
Verfasser das Verdienst der Wiederauffindung des verloren
gemeinten Redo im Wesentlichen nicht streitig zu machen.
Endlich ist noch der sogenannte Silurus zu besprechen,
welcher den Reigen der ausonianischen Fische als colossaler
Fliigelmann schliesst, und den der Dichter, mit etwas erkiin-
steltem Entziicken, als ,oceanisches Ungethiim 18)¢ begriisst —
gleich darauf ihn, wegen seiner Grosse und der Oel- Glitte
seiner Haut, einen ,flusshewohnenden Delphin“ nennen mochte ;
dann wieder in seinen gewaltigen Bewegungen ihn einem
an die Kiiste geworfenen Wallfisch vergleicht, jedoch mit
dem mildernden Zusatz , dass ,von diesem unserm zahmen
Mosel-Wal kei Verderben (fiir die Schiffer) zu besorgen sei,
derselbe vielmehr dem Strome zur Zierde gereiche 19).%

18) Pecus aequoreum: ein Thier, das an Grésse den Riesengeschopfen
des Meeres gleicht,

19) ,,Nunc pecus aequoreum celebrabere, magne Silure:
Quem velut Actaeo perductum tergora olivo
Amnicolam Delphina reor. Sic per freta magnum
Laberis, et longi vix corporis agmina solvis,

Aut brevibus defensa vadis, aut fluminis ulvis.

At quum tranquillo moliris in amne meatus,

Te virides ripae, te caerula turba natantum,

Te liquidae mirantur aquae. Diffunditur alveo

Aestus et extremi procurrunt margine fluctus.

Talis Atlantiaco quondam Balaena profundo,

Quum vento motuve suo telluris ad oras

Pellitur, exelusum fundit mare, magnaque surgunt
Aequora, vicinique timent decrcscere montes.

Hic tamen, hic nostrae mitis Balaena Mosellae,
Exitio procul est, magnoque honor additus amni.s
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Die neuern Herausgeber der Mosclla haben in diesem
Silurus den Wels (auch Saluth, Silurus Glanis Linn.) zu
erkennen geglaubt; welcher, als der grosste der européischen
Stisswasser-Fische, eine Linge von 6—12 Fuss erreicht und
zuweilen im Gewichte von dreihundert Pfund gefangen worden
sein soll. -

Hiergegen wird von dem Verfasser unsrer Fauna be-
merkt, dass der Wels ein zu unsrer Zeit in der Mosel durch-
aus unbekannter Fisch ist (eine Thatsache, die auch nach an-
derweitigen Erkundigungen ausser Zweilel steht) — dass aber
der Stor (Acipenser Sturio L.), welcher, bei dhnlichen Grosse-
und Schwere-Verhiltnissen wie der Wels, als Zug-Fisch die
deutschen Strome besucht — auch in der Mosel zuweilen er-
scheint und (nach des Verfassers genauen Notizen) 'in dem
Zeitraume von 1776—1843. wenigstens siebenmal in unsern
Gewidssern gefangen ward. Der Verfasser erklart sich daher
fiir die , schon von Fournel20) und A. aufgestellte, Ansicht,
dass unter dem Silurus des Ausonius der Stor zu verstehen sei.

Es scheinen jedoch der unbedingtern Behauptung
dieser Ansicht einige Bedenken entgegenzutreten, deren ni-
here Erorterung hier um so geeigneter sein diirfte, da diesel-
ben von dem Verfasser nicht gentigend gewiirdigt worden sind :

Zuniichst hat Ausonius seinem grossen Moscl-Fische ei-
nen Namen beigelegt, unter welchem Plinius (Hist. Nat. IX. 15.)
mit unzweideutiger Bezeichnung den in den germanischen
Stromen (Donau, Main etc.) einheimischen Wels, so wie
cine dhnliche im Nil lebende Species, beschreibt 21); weshalb

20) Fournel Faunc de la Moselle, Av. Prop. pag. VL

21) Sunt et in quibusdam amnibus haud minoves: silurus in Nilo,
esox in Rheno, attilus in Pado, inertia pinguescens, ad mille
aliquando libras, catenato captus hamo, néc nisi boum iugis ex~
tractus. . . . Silurus grassatur, ubicunque est, omne animal ap-

petens, equos natantes sacpe demergens. Praecipue in Moene
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auch der grosse Systematiker Linné die gesammte Gattung
mit der Benennung Silurus getault hai. Der Stér aber gehort
einer verschiedenen Ordnung an und bietet in seiner dus-
sern Erscheinung — mit Ausnahme der Grosse — kein Ver-
gleichungsmoment mit dem Welse dar.

Ferner erscheint die von Ausonius milgetheilte Schilde-
rung, bei genauer Priifung der Worte des Dichters, gerade
im wesentlichsten Puncte recht eigentlich auf den Wels, nicht
aber auf den Stor anwendbar, indem die nackte, glatte
Haut ein characteristisches Merkmal des erstern Fisches
bildet 2); wogegen der Stor mit einem buckelreichen Harnisch
von fiinf Léngereihen dornichter Knochenschilder und dazwi-
schen hinlaufender sternférmiger Knochenkerne bekleidet ist 2%).
Dieser starrenden Auspanzerung — welche dem Thier ein finf-
eckiges Ansechen verleiht, und die einem Dichter das nahe-

Germaniae amne protelis boum et in Danubio marris extrahitur,
porco marino simillimus; et in Borysthene memoratur praecipua
magnitudo, nullis ossibus spinisve intersitis, carne praedulci, In,
Gange Indiae platanistas vocant, rostro delphini et cauda, ma-
gnitudine XV cubitorum.¢* Dass in diesen von Plinius mitge-
theilten Notizen sich Uebertriebnes und Mahrchenhaftes beimengte,
ist schon von Tross angemerkt worden.

22) Cuvier Régne Animal IL. p. 291: ,,Silurus Glanis L. (le Sa-

luth des Suisses, Wels des Allemands) — le plus grand des
poissons d’eau douce de I'Europe . . . . lisse, noir, verdatres
etc. — Voigt Naturgesch. der drei Reiche, 23ste Liefr.
S. 236: ,Der Wels (Silurus Glanis) — nackt, glatt, mit

niedergedricktem Kopf und spindelformig gestrecktem Leib¢ etc.

23) S, Cuvier R. A. IL p. 379. (Acipenser Sturio L.). S. auch
die von Herrn Schiafer mitgetheilte Beschreibung des Stors
(Mosel-Fauna S. 327—328.), deren Genauiglkeit bei Vergleichung
der, im hiesigen Museum aufbewahrten, Exuvien eines, im J. 1776.
bei Langsur gefangnen, Individuums (von 6 Fuss 3 Zoll Linge)
veranschaulicht wird.
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liegende Bild eines ,Clibanarius oder Cataphractus unter den
Fischen 2%)« hiitte darbieten mdgen — erwihnt Ausonius mit
keinem Wort; dagegen preist er die ausgezeichnete Glitte der,
»wie mit attischem Oel iberstrichenen Haut 25) seines Silurus

24)

25)

Ueber die Clibanarii f. den Paneg. IX. cap, 22. (Ed. Iaeg. 1I.
p. 61.) und die beziigliche Anm. Jagers.

,,Quem velut Actaeo perductum tergora olivo

Anmicolam Delphina reor.s . . .
Herr Schéifer hat in dem Bestreben, die Schildrung des Au-
sonius mit dem natiirlichen Habitus des Stors in Einklang zu
bringen, den Umstand erwihnt, dass bei einem, im J. 1834. ge-
fangnen und in Trier zur Schau gezeigten Individuum ,der
Riicken mit vielem Schleim iberzogen war.< Dieser vielleicht
zufillige, jedenfalls nicht als characteristisches Merkmal zu be-
trachtende, Umstand kann unsre Ansicht iiber den Wortsinn
der obigen Stelle nicht umstimmen. Unter , tergoras ist iibrigens
nicht bloss der Riiclken, sondern (gleichwie in der Schildrung
der Aalraupe — v.112: ,,Lubrica coeruleus perducit tergora

fucuse) die . dussre Leibeshille, die Haut, zu ver-
stehen .. iber diese, bei weitem gewohnlichste, Bedeutung
der Wortférm tergus — Fore. Lex.). — Eben so wenig kon-

nen wir das, von Herrn S. hervorgehobne Epitheton , mitise
(Balaena Mosellae) auf den zahnlosen Organismus des Stérs —
welcher sich, so wie der Wallfisch, nur von Kkleinern
Wassergeschopfen nihrt — beziehen. Wir sind vielmehr der
Meinung, dass jenes Beiwort - in nothwendiger Verbindung
mit dem beziiglichen Substantiv und dem weiterfolgenden Pré-
dicat (exitio procul est) — die ungefihrliche Natur des Stors
im Gegensatz zu dem Wallfisch (die furchtbaren
Schwanz-Schlige des Letztern sind bekannt) bezeichnen soll.
Mitis Balaena Mosellae ,,der zahme Wal unsrer Mosel“ — exitio
procul est ,,bringt keinen Untergang< (d. h. er schlagt nicht,
wie der Wallfisch, die ihm nahenden Kahne um). Die letztre
Redensart ist dem Hovazischen: ,exitio est avidum nautis mare
(Carm. 1. 28. 18.) nachgebildet und eine der zahlreichen Re-
miniscenzen, von denen die Poesie des Ausonius wimmelt.
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— cine Eigenschaft, die wirklich dem Welse zum Schutze
vor den Verfolgungen der Fischer gereicht, indem die Netze
héufig iiber ihn wegsireichen 20).

Als einziger Ausweg aus diesem Dilemma, und um so-
wohl die unverausserlichen Rechte der Natur wie auch die
sprachgemdsse Interpretation der Worte des Dichters zu wah-
ren, will uns die Annahme bediinken, dass hier dem ehren-
werthen Ausonius ein menschlicher Irrthum zugestossen sei.
Wir unterstellen, dass der kaiserliche Pidagog 27) bei diesem
— immer zu den seltnern Erscheinungen zu zihlenden —
Flossentriger sich auf den Bericht seiner ungelehrten treve-
rischen Gastfreunde gestiitzt haben diirfte und durch den von
ihnen, mit laienhafter Ungenauigkeit, dem grossen Mosel-Pil-
ger beigelegten Namen ,,Silurus“ beirrt worden sei. (Von ei-
nem schwunghaften Studium der Naturkunde zu Trier findet

26) S. Voigt in dem obengen. Werk (S. 237). — Der Wels
wird noch jetzt nicht bloss in der Donau, dem Bodensee, Har-

Ar

lemer-Meer etc.,, sondern auch im ,sefunden (was von
Herrn 8. nicht angemerkt worden ist. Vergl. .jie ebenangez.
Stelle); er scheint aber, bei seiner schwerfilligen Natur, in den
Rhein nicht iberzutreten.

27) ,,Ausonius , cuius ferulam nunc sceptra verentur¢ (Auson, Ad.
Theonem — Ep. V. v. 1.).

Ausonius wurde von dem Kaiser Valentinian dem Ersten
zum Erzieher seines, im J. 359. gebornen, Sohnes Gratianus
ernannt. Valentinian fand sich indessen bewogen, schon im J.
364. den achtjahrigen Gratian durch Verleihung des Titels ,,Au-
gustus« als scheinbaren Mitregenten sich beizugesellen (S. B 6 k-
king Mosella S. 40.). Die licherliche Eitelkeit des burdiga-
lensischen Rhetors, welcher in Folge der vorzeitigen Throner-
hbhung seines unmindigen Zoglings zum Priceptor eines re-
gierenden Kaisers ward, fand sich durch jenen, im Grunde
unwesentlichen Umstand hochlich gekitzelt (s. den Consular-
Panegyricus des Ausonius — die geistloseste der aus der Kai~
serzeit uns erhaltenen officiosen Lobreden).
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sich in jenem Zeitalter keine Spur; wogegen freilich an dem
Lyceum unsrer Augusla 28) eine Professur der Rhetorik , wie
auch der griechischen und lateinischen Grammatik, bestand 29).
— In solcher Weise wire das allerdings ergétzliche Quipro-
quo zu erkliren, dass der Singer der Mosella, indem er den,
in unserm Strome hospitierenden Stor beschreiben wollte, statt
dessen, in einem der wesentlichsten Puncte, den unsern Ge-
wissern fremden — dem. Dichter aber von seinen germani-
schen Streifziigen, oder aus Biichern, bekannten — Wels be-
schrieb!

Indem wir der Hoffoung uns zuneigen, durch diese muth-
maassliche Schlichtung der Anspriche beider Gross-Fische
— wobei die vom Verfasser der Fauna vertretene Ansicht
im Wesentlichen aufrecht bleibt — den Manen des rémischen
Séngers nicht zu nahe getrelen zu sein, sei es vergonnf, zum
Schlusse die, freilich nur individuelle, Yersicherung auszuspre~
chen, dass das yon dem Kenner Ausonius den Flossentrigern
unsers Stroms (worunter noch jetzt die Barsche und Barben
im Vorderrang stehen) gespendete gastronomische Lob auch
noch den spiten Enkelgeschlechiern derselben in vollem Um-
fang gebiihrt!

Rereir. |

: W. Chassot v. Klorencourt.

28) — ,,praetextati celebris facundia ludi¢ (Aus. Mos. v. 403.).
29) S. die Verordnung der Kaiser Valens, Gratianus und Valentinianus
Junior im Cod. Theod. 1. XIIL tit. IIL. I. XL



