3, Mie Giegel und Wappen Bonns.

Dem Miltelalter kann sich unser Verein , wenn er wahr-
haft wirksam werden will , unméglich ganz entziehen , mnicht
allein weil eine bedeulende Reihe der Minner, welche dem-
selben angehoren, gerade Kunst, Geschichte und Sitte dieser
Zeit mit vorherrschender Liebe erforschen, sondern vor Allem,
weil eine Anzahl geschichtlicher, antiquarischer und kunstge-
schichtlicher Probleme , namentlich der Uebergangsperioden,
erst durch Beziehung auf die spéteren Gestaltungen ihre rechte
Wiirdigung , ihr wahres Licht erhalten. Zu jenen Ménnern
gehort unter andern der Verfasser der sphragistischen Apho-
rismen (2 Hefte. Mit 9 Steindrucktafeln. Halle 1842. 1843. 8.3,
Hr. C. P. Lepsius, auf dessen Veranlassung hin wir hier
einen Gegenstand zu erortern unternehmen, dessen problemali-
sche Erscheinung, so weit sie aus Urkunden zu ermitteln war,
im ersten Hefte dieser Jahrbiicher dargestelll worden, der
aber durch eine Reihe neu gefundener sphragistischer Denk-
miler einen bedeutenden Schritt weiler gefiihrt werden kamn,
ohne dass man sich jedoch riihmen konnte, ihn zum endlichen
vollen Abschluss zu bringen. Die beigefiigte Tafel wird den
Freunden dieser Untersuchungen nicht unwillkommen seyn.
Es ergibt sich némlich {iiv Bonn die Thatsache, dass die Stadt
und deren Behorde micht bloss Ein Siegel besass, sondern
dass mehrere derselben, die nichts miteinander gemein haben,
aus ganz verschiedener Veranlassung enistanden, bei verschie-
denen Anldssen gebraucht wurden.

[3)
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1. Grosseres Stladlsiegel.

Als solches lisst sich einstweilen das grosse Siegel an-
schen, das an Urkunden aus den Jahren 1264., 1344. und-1351.
vorkommen soll. Nachdem dasselbe frither nur in einem un-
genauen Abdruck der Sayner Hiitte und demnach in verklei-
nertem Maassstabe auf dem Titelblatte eines hier erschienenen
Werkes bekannt geworden, erhalten wir dasselbe durch Herrn
Lepsius in einer getreuen Abbildung von einer Urkunde des
J. 1351.*). Wie weit dasselbe herabreiche, lisst sich un-
gefihr bestimmen: da sich wnémlich die Minsterkirche mit
ihren finf Thirmen darauf abgebildet vorfindet, der élleste
Bau aber, auf den sich diese Anlage zuriickfiihren lisst, hoch-
stens dem Probste Gerhard von Are um 1145—50. zugeschrie-
ben werden kann, da selbst Stil und Ausfiihrung sogar auf das
dreizehnte Jahrhundert hinweisen; so konnen wir hochstens
den Anfang des dreizehnten Jahrhunderts als die Zeit der
Entstehung jenes Siegels annehmen. Es ist aber noch wahy-
scheinlicher , dass es erst um die Miite desselben gegeben .
worden. Mdoglich, dass es mit Conrad von Hostaden in Ver-
bindung zu setzen ist. Jedenfalls aber veranlasste die Be-
deutung, welche das Cassius-Stift damals schon durch Besitz—
thum und Gerichisharkeit fir Bonn gewonnen, dass dessen
Kirche und Schuizheiliger fir die Stadt selbst zum Emblem
ward. Die Umschrift SIGILLVM. ANTIQVE. VERONE. NVNC.
OPIDI. BVNNENSIS. charakterisirt es als wirkliches Stadisie-
gel und ist besonders durch den mnoch immer nicht sattsam
aufgehellten Namen Verona merkwirdig. Ich habe frither ver-
muthet und muss noch dabei Dbleiben, dass Verona der um
das Bonner Miinster vom Schlosse, Romerplaiz, Achtersirasse,

*) Ich habe dassclbe als Titelblatt zu dem niederrheinischen Jahr-
buch fiir Geschichte, Kunst ung Poesic, Bonn 1843, wicder abdrucken
lassen , daher hier eine Wiederholung iiberflissig seyn diiftee



Dreieck, Butterweck und Stadtgraben ecingeschlossene Theil
der Stadt gewesen, ecine Vermuthung, die dadurch bestiligt
wird , dass gerade dieser Theil das sogenannte ersle Stadi-
vierlel ausmacht, so wie denn im Allgemeinen, wie ich jetzt
erst sehe, die Andeutung von vier Stidien, aus denen Bonn
erwachsen, auf die erfreulichste Weise durch dic Umgren-
zung der vier Stadivieriel gestiitzt wird.  Auch Hr. Lepsius
gerieth unabhingig von mir auf den Gedanken, dass Bern
ein cigener Bezirk von Bonn seyn miisse, ohne jedoch den-
selben — da ihm die locale Anschauung fehlte — ndher be-
stimmen zu konnen. Er setzt es S. 19. und 46. mit einem
koniglichen Castrum, das hier bestand und im J. 954. an die
Erzbischofe iberging, in Verbindung. S. 19. ,Dieses Castrum
umschloss ein konigliches Palatium von bedeutendem Umfange,
wie daraus zu schliessen, dass im J. 942. eine glinzende
Synode , an der nicht weniger als 22 Bischofe Antheil nah-
men, hier gehalten wurde.* Ist das vielleicht das Palatium
Berne oder Verne, das unter mehreren ‘karolingischen Urkun-
den als Ort der Ausstellung vorkommt und weder. das italie-
nische Verona, noch das spiler entstandene Schweizer Bern
seyn kann? Die Zeugnisse fiir jenen Namen Verona glaubte
ich durch Urkunden und Minzen vom zehnten bis zum vier-
zehnten Jahrhundert fesistellen zu konnen.  Fir das zehnte
Jahrhundert waren es die aus Harzheim und Hamm entnom-
menen Minzen des Erzbischofs Bruno I von Céln mit den
Reversen DVSA oder DSAX (dux Saxoniae), ferner VERONA.
P. P. oder MONETA. CVSA. IN. VERONA. oder MONETA.
VERONENSIS. Hr. Lepsius bemerkt S. 22. gaunz richtig, dass
der Titel eines dux Saxoniae fiir Bruno, obgleich dieser aus
dem sichsischen Hause abstamme, sehr verdichtig, und fir
Erzbischof Arnold I. (1138 —1148) eine Unmoglichkeit sey.
Hiebei ist zu erinnern, dass Bruno der Bruder Ollo’s dux
Lotharingiae, und ein anderer Brun, Sohn des Liutolf, frei-
lich dux Saxoniac gewesen. Es fragt sich nur, ob wir dieser



Schwierigkeit halber jene Minzen als unecht anzunehmen ge-
nothigt seyen; denn das Moment, dass das ganze Coslim auf
spéitere Erdichtung hinweise , diirfte insofern nicht vollkom-
men cntscheidend seyn, als man nicht weiss, ob jene Zeich-
nungen treu sind. Dazu kommt, dass so recht kein Grund
abzusehen ist, warum jene Colner solche Miinzen, die auf dic
Verherrlichung  von Bonn zielten, erdichtet haben soll-
ten. Vielleicht gibt es einen Ausweg: sollte eiwa eine ver-
kehrte Zeichnung DVSA. VERONA statt CVS. IN. VERONA.
anzunchmen seyn , wie ja auch eine Miinze MONETA. CVS.
IN. VERONA. hat ?

Wie lange das eben besprochene Siegel in Gebrauch ge-
wesen , weiss ich nicht zu bestimmen , da die Behauptung
Miillers , es sey erst 1690. abgeschafft worden, der Be-
griindung entbehrt.

9. Kleineres Stadisiegel.

Es kann als sicher angesehen werden, dass die meisten
grosseren Stidte nicht allein ihr eigenes stéidtisches Siegel
hatten, sondern dass es nach Verschiedenheit der Angelegen-
heiten, woriiber die Urkunden lauten, ein mehr oder minder
gewichtiges und bildlich reiches war. (Ebenso hatten die
Kaiser ihr Sigillum maiestatis und ihr Secretum, die Ritter ihr
grosses und kleines Insiegel.) Das Staatssiegel oder Haupl-
siegel brauchte man gewiss nur bei festlichen, besonders her-
vorragenden Gelegenheiten, vermuthlich bei Verhandlungen
mit andern Stidien und auswirtigen Korperschaften (und als
solches sehe ich das mit der Minsterkirche geschmiickle der
alien Verona an) — vielleicht dass man sogar bei geistlichen
und weltlichen Dingen unterschied —; das andere kleinere
diente wohl fiir geringfiigige Gegenstinde im gewohnlichen
Geschiiftsgebrauche mit Privatleuten. Fir Bonn bezeugt diess
eine von Herrn Regierungsrath Oppenhoff freundlichst iber-
sandte Urkunde, ein Erbkaulsbrief (cigentlich eine stidlische



Anleihe), welcher von Birgermeister, Scheffen und Rath der
Stadt Bonn, so wie den Zwolftern im J. 1570. ausgestellt ist.
Derselbe schliesst: Dessen zu wharem vrkundt ha-
ben wir Burgermeister Scheffen vnd Rhatt der
Statt Bon mit vorwissen vnd wolgefallen der
Zwolffmanner so die Zwolffter genant werden
vnd ganzer Gemeinden daselbst der Statt Bon
Insiegell ad causas, so wir in dissen vnd der-
glichen sachen zugeprauchen pflegen, an die-
sen Erbkauffbrieff thuen hangen. Also wir haben
hier ein Stadtinsiegel ad causas, wie es in gewissen Ange-
legenheiten gebraucht wird. Und was enthélt dasselbe? An
Pergamentstreifen findet sich in blecherner Kapsel ein rundes
Siegel in grimem Wachs; dasselbe umgibt ein Band, das an
sieben Stellen gebogen ist, auf welchem in gothischer Minuskel die
Worte sigil /um // opivi // bunen // av iniqw //os d. h. sigilum
opidi bunensis ad iniquos. Vrgl. Taf. I. Fig. 1. Ich gesiehe,
dass mir dic Worle av iniqwos, — moglicherweise ad iniquias
— schwer zu lesen und nicht ganz leicht zu erkldren waren.
Jedoch ist wahrscheinlich , dass wir hier das Gerichtssiegel
vor uns haben. Aber war das Siegel ad causas, das dic
Urkunde nennt, mit dem ad iniquos gleichbedeutend, oder hat
etwa bei Ausfertigung dieser Urkunde ein Irrthum Statt ge-
funden, dass man das letztere griff, statt des ersteren? Dieser
Zweifel, ldsst sich indess theils durch die Analogie der Stadt
Dourlens in der Picardie, welche seit der Griindung der Ge-
meinde ein besonderes Siegel fiir die Gerichte, scel
aux causes genannt*), besass (Trait¢é de diplom. T. VI

#) Das Siegel des Kapitels St. Rumold in Mecheln fithrte die Auf-
schrift: S. DECANL ET. CAPITULI. ECCL, MACHLIN. AD. CAUSAS.
(Traité de diplom. Tom. VI. §:229.), das von St Venant in Tours
SIGILLUM. SANCTI. VENANTIL. AD. CAUSAS. (§. 231.), das eines Ab-
tes von St. Germain in Paris: Sigillum Stephani Abbatis de
Exoldunoin Causis (§. 248).
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§.126.), theils bei dem Bonner durch das innerhalb der Unm-
schrift sichende selisame Symbol erledigen. Man erinnere
sich des im I Hefte dieser Jahrbiicher .S. 30. von dem
s. g. Wolfchen auf der Dingsiule am Minsterplatze Gesaglen.
Dass die Bezeichnung eines Wolfes nie sicher stand, erhellt
schon aus der historisch - geographischen Beschreibung des
Erzsiiftes Koln. Frankfurt 1783. S.82., wo es heisst: ,Diese
Leute wollen auch den obgedachien Minslerplatz nicht so
schlechtweg eine Immunitdt genannt haben, und fihren da-
gegen an,  dass wenigstens das hohe wellliche Gericht zu
Bonn Namens des Kurfirsten dreimal des Jahres eine Crimi-
nal-Gerichtssiizung, das hohe Herrngeding genannt (wobei
jedesmal die ganze Biirgerschaft unter Geldstrafe erscheinen,
und das uralte Scheffen-Weisthum ablesen héren muss), auf
jenem Minsterplatze, und zwar an dem sogenannten steiner—
nen Leopart (oder steinernen Wolfchen, ein kurfirstliches
Jurisdiktionszeichen in Bonn) ausiibe u. s. w.« Hier wird
es also Leopart genannt. Schon friher ist bemerkt worden, dass
sich hinter der Mimsterkirche noch einc angebliche Wieder-
holung dieses Gebildes “vorfindet. Ein Lowe halt namlich ein
zwischen seinen Fissen liegendes anderes nicht ganz kennbares
eberartiges Thier unter sich. ¥rgl. Taf. L Fig. 2. Ein ganz
ahnliches Symbol zeigt uns das oben genannle Stadi-Insiegel
ad causas oder ad iniquos: ein grosser gekronter Lowe
mit emporgehobener vorderer rechter Branke und . zweifach
gekriimmtiem Schweife, bewilligt einen kleinen, zwischen den
Vorderfiissen aufspringende Lowen mit niedergedriicktem
Schweile. ’ '

Dieser interessante Fund war schon gemachi, als eine
Mittheilung des Herrn C. P. Lepsius uns in den Siand setzt,
die Vergleichung mit jenem rithsclhaften Gebilde noch zwin-
gender zu rechtfertigen: ,Ich gehe jetzl, so laulen die Worte
des Briefes vom 9. Juni d. J.) zu cinem andern Gegenstande
iber, dem niimlich, was Sie tber das 8. 30. Ihrer schitzbaren
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Abhandlung beschriebene Gebilde — ein Lowe, der ein eber-
arliges Thier unter sich niederzubalten scheint — mittheilen,
und wobei Sie bemerken, dass es schwierig sei, dieses Bild
zu erkliren, und dass dasselbe als Wappen der Stadt Bonn
erst noch nachgewiesen werden misste. Dieser Nachweiss
ist, wenn Sie den Begriff Wappen nicht im streng heraldi-
schen Sinne nehmen, und Sie damit zufrieden sind, dass das
fragliche Bild als Siegelbild nachgewiesen wird, zu lie-
fern, und zwar durch zwei Siegel, deren eins ich in lreuer
Abzeichnung beiliige. Das Original befindet sich, mit andern
Siegeln Rheinischer Stidie, an einer Urkunde v. J. 1351. im
Magistrats~Archive zu Aachen. Sie erblicken hier ganz die
von lhnen beschriebene Gruppe, einen Lowen, der ein ande-
res Thier, das ich aber eher fir einen Hund oder jungen
Lowen, als fiir einen Eber halten mochte, unter sich nieder-
hilt, und in der zum Theil verwischten Umschrift ist das
Wort BYNNENSIS noch deutlich zu erkennen. Die Figur des
unterliegenden Thieres ist auf dem, in der vorliegenden Zeich~
nung {reu nachgebildeten Siegel nicht deullich ausgedriickt,
aber auf einem jiingeren Siegel der Stadt Bonn, an einer Ur-
kunde vom J. 1550 im Magistrats-Archive der Stadt Ander-
nach, soll dieselbe sich deutlich als kleiner oder junger Lowe
darstellen.«

,Dass zwischen dieser Lowengruppe und dem Lowen im
vormaligen Schippensiegel, das spéter in das Stadisiegel iiber-
gieng, eine gegenseitige Bezichung staitfinde, muss ich um so
mehr bezweifeln, da jenes Gebilde, das von den heraldischen
Gestaltungen des Lowen ganz abweicht, vielmehr eine hi-
storisch-symbolische Bedeutung zu haben scheint,
wihrend wir in den zwei Figuren, die sich in dem alten
Schippensiegel, so wie in dem necuern Stadisiegel in zwei
Feldern Eines Schildes verbinden, ein wirkliches heraldisches
Wappen erblicken.«

Vorstehende Mittheilung des Herrn Lepsius gewinnt fiir
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uns eine um so grossere Wichtigkeil, als das hier hinzulre-
tende Siegel vom J. 1351. (vrgl. Taf. I. Fig. 3.) jenem Ge-
bilde in seinem ganzen Stil viel néher steht, als die zu Bonn
und Andernach vorkommenden Exemplare, die nur linfzig
Jahre auscinander liegen, und das untere Thier sicher als
Lowen darstellen. Ein anderer Punkt ist nicht minder wich-
tig, der, dass dieses kleinere stidlische Siegel in demselben
J. 1351, schon im Gebrauche war, als das grissere (Verona)
noch nicht abhanden gelkommen, wenn man nicht etwa sich
zu der Ausflucht bequemen wollte, in demselben Jahre sey
das grossere abgeschaflt, das kleinere angeschalft worden,
was vorerst des Beweises bediirfte. Aber mit der Thalsache,
dass ein Lowe oder Leopard einen Eber oder anderen Lowen
bewiltigt, sind wir nun freilich noch um keinen Schritb zur
Erklirung des Bildes weiter gekommen. Im Gegentheil, die
Schwierigkeiten héufen sich fort und fort. Bezeichnet nidm-
lich jedes dieser Thiere eine Stadt, das grossere ebwa
Bern, der kleinere Lowe etwa Bonn, so begreift man nicht,
wie das Gebilde gerade auf der Mauer slehen kann, welche
den Umkreis des Sliftes friiher umgab, cher wie es der Ding-
siule angehoren konnte. Kurz wir miissen hier auf einen
jener gliicklichen Zufille warten, wie sie uns schon so oft
in diesen Unlersuchungen tberrascht haben, Nur so viel
scheint mit Sicherheit jedenfalls doch hervorzugehen, dass
der gekronte Lowe oder Leopard Emblem der Stadt Bonn war.

3. Scheffensiegel.

In einer unbestimmien Zeit — vielleicht noch im
dreizehnten Jahrhundert — ist dem Bonner Wappen, wieder
von Seiten des Stifles aus, das Kreuz auf cinem zweilen
Felde beigeliigt worden. Zu den im L Helie dieser Jahr-
biicher S. 30. angefiihrien Urkunden iritt jetzt das von Herrn
Lepsius sphrag. Aph. IL Heft. Taf. VL. Fig. 2. veroffentlichte Siegel
des Bonner Propstes Wilhelm von Enckenvort hinzu, auf dem sich
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unten, links vom Beschauer, das Kreuz als Stiftswappen vor-
findet. Diesem fiigte sich der Léwe oder Leopart im unteren
Felde an, und das Ganze ward dem Scheffensiegel einverleibt.
Zwei Urkunden, welche dieses beweisen, liegen mir vor, deren
eine mir durch die Giite des Herrn Regicrungsrathes Oppen—
hofl' mitgetheilt worden ist.

Sie ist ausgestellt von Bonner Scheffen und zwar von
Herman van Arwylre, Clais van Stein und Heinrich van
Hoyngen im J. 1447. und schliesst: Dys zo vrkunde ind
getzuge der wairheit gantzser ewiger stadi-
cheil hain wir Scheffen zo Bonne gemeynlichen
unse gemeyn Scheffen Sigel zo beeden hein-
richs ind metteln eluden vurs an desen brieff
gehangen. Dieses Scheffensiegel besteht aber aus cinem
elliptisch zugespilzten Wachssiegel, das oben und unten besché-
digt ist. Das Wappen enthilt das mit feinen Rauten durch-
zogene Kreuz auf dem obern Felde ohne erhabene Kanlung
der Mitte, auf dem unteren etwas vertieften Felde den Lowen
auf allen vier Fiissen stehend, mit starker Brust und doppelt
gekriimmtem Schweife. Links sind noch erhalten die Buch-
staben SV GIBYE i iatah dreohits <ITIS w/DEV::: »HBine
zweite Urkunde hat inir Herr Doménenrath De Claer
freundlichst mitgetheilt. Auch diese ist ausgestellt von den
Bonner Scheffen, namentlich Arnoult van Laenstein, Herman
van Arwilre und Dederich van Schénenberg im J. 1441. und
schliesst: Dis zo vrkunde ind getzuge an wairheit
hain wir Scheffen zo Bonne gemeinlichen vnse
gemeynescheffensigellzobedenbeiderperthien
vurs an desen brieff gehangen. Das elliplische Siegel,
an Pergamentsireifen der Urkunde beigefiigt, ist etwas bes-
ser erhallen, sonst ganz gleich dem eben erwihnten und
zeigt die Reste EGIL. VM. BVI........ ITIS . DER . SCHI
««-.. Es crhellt mithin, dass das Scheffensiegel weit iiber
1690, hinausreicht, und das in diesem Jahre neu hervortre-
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tende beweist uns nur, dass das alte, auf welchem das Stifts—
wappen (Kreuz) sowohl als das stadtische Insigne (Lowe)
schon vereinigt erschien, zu Grunde gelegt worden ist.

Zu diesen zwei Exemplaren (ritt nun ein drittes wohl
_erhaltenes, Taf. I. Fig. 4. abgebildetes, durch Herrn Lepsius
tibersandies hinzu. Die Worte scines Briefes lauten :

»Das erwihnte neuere Stadisiegel v. J. 1692. habe ich
bis jetzt noch nicht gesehen ; wohl aber bin ich im Stande,
Ihnen ein weit dlteres Bonner Siegel mit demselben Wappen
nachzuweisen und in beifolgendem Abgusse milzutheilen, wor-
aus zu ersehen, dass dasselbe nicht erst im bemeldeten Jahre
der Stadt verlichen worden. Es ist jedoch kein eigentliches
Stadisiegel, sondern ein Bonner Schoéppensiegel
Dasselbe ist elliptisch zugespilzt, wie grosstentheils die Sie-
gel der Geistlichen und Stifter im Mittelalter. Den Raum
zwischen der Umschrift zu 2/; von unten fiillt eine, dem Ger-
manischen Baustil angehorige Verzierung. Die in deutscher
Sprache abgefasste Inschrift lautet wie folgt: -- S. DIT. IST.
DER. SCHEPEN. SEGIL. IN. BVNNE. *), Die Schriftzeichen
gehoren noch ganz der sogenannten neugothischen Majuskel
an, die seit der Miite des 14. Jahrhunderts aus den Siegeln
verschwindet, wihkrend deutsche Inschriften vor dem 15ten
Jahrhundert zu den Seltenheiten gehdren. Es wird Ihnen
wohl leicht gelingen, in den Archiven jener Provinz melrere
Abdriicke dieses Siegels und den Zeitpunkt zu ermitteln, seit
welchem dasselbe im Gebrauch war. Dabei bleibt nun frag-
lich, ob die Bonner Schioppen im Namen des Erzbischofs
Recht sprachen, oder mit der Stadt und dem Sladiregimente
in Verbindung standen ? Wire das Ersiere zu erweisen, so
wiirde das Siegel keinen Beweis abgeben, dass das darauf
cingeschnittene Wappen damals schon das allgemeine Stadt-

*) Eine genauere Ansicht gibt dic Lesung: DIT. IS. DER. SCHF////N
SEGIL - VM. BYNNE. LG
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wappen gewesen; wir wirden vielmehr in diesem Siegel
nur das Siegel und Wappen einer erzbischoflichen Behorde
erblicken, wofiir auch die elliptische Form desselben zu spre-
chen scheint, und daraus wirde weiter folgen, dass erst von
dem Zeilpunkte an, da die frither erzbischofliche, von jenem
Schoppenstuhl verwaltete, Jurisdiktion an die Stadi ibergegan-
gen, dieselbe sich dieses Wappen zugeecignet habe. Wann
dieses geschehen, zu ermitteln, wird Ihnen - auf Threm Plalze
leicht fallen.«

»lch bemerke noch, dass elliptische Siegel weltlicher
Corporationen zwar zu den Seltenheiten gehoren, ich jedoch

noch einige — namentlich Schoppen- und Gerichissiegel, die
sich in meiner Sammlung befinden — nachweisen kann.

1) SIL. SCABINOR. IN. HALDENSLEVE. (neugoth. Maj.),
das ganze Feld, innerhalb der Umschrift, fiillt ein Schliissel
mit viereckigem Griffe und grossem Barte, von Blumenranken
umgeben.  Haldensleben, eine alte Stadt an der Ohre, ge-
horte unter das Erzstift Magdeburg, daher jener Schoppen-
stuhl wohl zu den erzbischoflichen Gerichisbehorden ge-
horte.

99 11'ahinarum in wedich (gothische Minusk.), ste-
hende Figur mit einem Winkelmaas (der heilige Matthdus).
Unter der Figur cin Wappenschild mit einem - bedeckt. —
Widig, ein Ort zwischen Wesseling und Hersel, im Erzstift
Coln, wo sich ein erzbischéfliches Gerieht befand.

3) S. DES. GERICHTS. ZV. ENDICH. 1584. (mod. Maj.),
im Siegelfelde ein ganz gewappneter Mann; im Schilde ein
Adler, durch den Nimbus als Heiliger bezeichnet; vielleicht
der heilige Cassius, wenn die Orisbenennung Endich auf
den vormals erzbischoflich-colnischen Ort Endenich bei Bonn
zu beziehen sein - sollte. . .. ..

Wenn in diesen drei Siegeln, wie in dem Bonner Schop-
pensicgel, die elliptische Form sich durch die Beziehung auf
dic geistlichen Gerichtsherren erklirt, so erscheint dieselbe



um so rithselhafter in einem wirklichen Stadtsiegel, wovon
ich einen Abdruck besitze, einem alten Siegel der Stadt
Stettin nédmlich, mit der Umschrift (goth. Maj.): S. CIVITATIS.
STETIN. AOVA (?) im Siegelfelde ein Greif.¢ Zu diesen von
Hrn. Lepsius angefiihrten Beispielen elliptisch zugespitzter Schef-
fensiegel fiige ich das an einer hiesigen Urkunde von 1737
befindliche Scheffensiegel der Stadt und Herrlichkeit Mecken-
heim (bei Bonn), das in neugothischer Majuskel die Umschrift
hat: S. SCABINORVM. IN. MECKENHEIM. und in der Ur-
kunde selbst gewdohnliches Gerichtssiegel genannt wird.

Uebrigens wurde ‘das obige Scheffensiegel im J. 1690.
erneuert und erscheint theils mit lateinischer, theils mit deut-
scher Umschrift, in einer etwas verinderten Gestalt als run-
des Siegel. S. Taf. I. Fig. 5.

4. Das newe Stadlsiegel von 1690.

Eine grosse Verdnderung muss mit allen 6ffentlichen
Handlungen Bouns in diesem Jahre vor sich gegangen seyn.
Das alte Veronasiegel mit der Miinslerkirche, das éltere Ge-
richtssiegel mit den beiden Lowen ist verschwunden, und
aus dem chemaligen Scheffensiegel wird ein neues stidlisches
Siegel gebildet, das in drei hier befindlichen Urkunden —
ebenfalls von Biirgermeister, Scheffen, Rath, Zwolftern aus-
gestellt — von den J. 1761., 62. und 63. als Stadi-Insiegel
ad causas bezeichnet wird. Fortan wird dieses als Wappen
Bonns angenommen und ist es bis zur neuesten Zeit ge-
blieben. :

Die urkundlichen Darstellungen dieser Wappen, die ich
bis jetzt habe auffinden konnen, sind folgende : 1) Bannstein
zwischen Bonn und Dransdorf mit dem J. 1789. bezeichnet.
Kreuz und Lowe in zwei getrennten Feldern. 2) Ein éhn-
licher jetzt bei Kessenich an der Coblenzer Landstrasse, dessen
Jahreszahl 1777. zu seyn scheint. 3) Bannstein zwischen
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Bonn und Endenich am alten Romerwege, das Kreuz, das in
der Mitte der Balken eine erhobene Kante zeigt, und Lowe
mit aufgchobener Branke und zweifach gekriimmiem Schweife
in Einem Felde, dem Stile nach zu urtheilen, sehr alt, je-
denfalls wohl tber das vorige Jahrhundert hinausreichend.
4) Bannstein im Felde nach Plittersdorf, sehr verwittert.
5) Bannstein hinter dem Sinning’schen Garten vor Poppels-
dorf, mit 1723. bezeichnet. Der Lowe ist fast liegend und
drachenarlig gebildet. Zu bemerken ist, dass diese Bann-
steine nicht alle mehr an ihrer frithern Stelle stehen, sondern
in alterund neuer Zeit vielfach versetzt worden sind. 6) Stadt-
siegel an eciner Urkunde der Minsterkirche vom J. 1732,
bezeichnet SIGILLYM. CIVITATIS. BONNENSIS. 1690. Kreuz
und Lowe auf Einem Felde. S. Taf. I. Fig. 6. 7) Stadtfahne
von 1732. Kreuz und Lowe mit gespaltenem Schweife im
blauen Felde. 8) Abbildungen am Rathhause von 1728. Hier
fehlt am Lowen die Krone mit drei Sternen, welche alle an-
dern Abbildungen haben. 9) Im Innern des Sternthors. Schwar-
zes Kreuz und rother Lowe, dem des Scheffensiegels von
1690. dhnlich, nur hier von der Linken zur Rechten schrei-
tend , was nur noch einmal vorkommt. 10) Ohne Jahreszahl,
aber alten Stil verrathend, der Stein, frither im Hause Ré-
merplatz 257, jetzt im koniglichen Museum, worauf ein En-
gel ein Wappenschild hilt. Kreuz und Lowe in gelrennten
Feldern, letzterer zur Rechten gewendet.

Der Verfasser dieser Zeilen verzichtet darauf, grosse
historische Momente durch die obige Auseinandersetzung be-
rviihrt zu haben. Dirfte sich aber der Bonner Lowe an die él-
tere deutsche Sage, namentlich an das Schildzeichen Dietrichs
von Bern anlehnen, so wire immerhin elwas Bedeutendes
erreicht. Ein frénkischer Dietrich ist jedenfalls mit dem osi-
gothischen verschmolzen worden. Sollte sich aber selbst diess



anders verhalten, wie immerhin moglich, so darf er doch den
Wunsch aussprechen, dass die Siegelkunde fortan fir Ge-
schichte der Stidte, Geschichte der Archilcklur und der Pla-
stik fruchtbarer gemacht werde, als sic es bisher war. Herr
Lepsius hat durch seine sphragistischen Aphorismen dazu
cine neue Anregung gegeben.

Bonn, den 6. Juli 1843.

L. Lersei.



