II. Denkmiler.

1. Priapos.
(Hiezu Taf. I und 11L.)

Im Frihjahr 1857 wurde in Bonn beinr Ausheben der
Fundamente des abgebrochnen alten steinernen Kreuzes auf
der Stelle der alten Stiftskirche, genannt Dietkirchen,
die wohlerhaltene Erzstatuette eines Priap gefunden, von
welcher die Jahrbiicher (XXV p. 207) bereits vorldufig
Kunde gaben, und die hier nach einem Gipsabgusse auf
Taf. II, 1. 2 in der Grosse des Originals abgebildet ist. Die
Art, wie der vielberufne Gartengott in derselben dargestellt
wird , ist zwar keineswegs unerhort, allein da sich hier ein
bemerkenswerthes Beispiel der eigenthiimlichsten Bildung des
Priapos darbot, auf deren genauere Untersuchung ich in einem
anderen Zusammenhang gefiihrt worden war,!) schien es
nicht unzweckmissig cine Reihe dahin gehoriger Monumente
zusammenzustellen und nach Maassgabe jener Untersuchungen
zu erlautern.

Wir sehen in der kleinen zierlich ausgefiihrten Bronze
einen birtigen Mann von einer sehr eigenthiimlichen Gesichts-
bildung vor uns, die nichts Typisches, sondern einen recht
individuellen Charakter hat. Ein Ausdruck von Spott und
Neckerei liegt namentlich im Munde und in den Augen und
wird auch durch die Haltung des etwas zur Seite geneigten
Kopfes hervorgehoben., Damit vereinigt sich in eigener Weise
ein gewisses weichliches Wesen, das sogar im Bart sich
ausdriickt, der sich nicht von den Wangen herab und um den

1) Berichte der sichs. Ges. d. Wiss. 1855 p. 234 ff.
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Mund voll und kriftig hinzieht, sondern in einzelnen zierli-
chen Locken nur unter dem Kinn sichtbar wird und daher auch
nicht den Eindruck kriftiger Manulichkeit hervorbringt. Damit
stimmt auch dic Kleidung iiberein. Der Kopf ist mit einem
zusammengelegten Tuch bedeckt, wie dieses in der Regel nur
von Frauen, die aus irgendwelchem Grunde eine zierliche
Haartracht verschmiahen, von Minnern nur, wenn Krankheit
oder Alter sie geschwicht hat, getragen wurde.?) Ein langes,
bis auf die Fiisse herabreichendes Gewand ohne Aermel, das
unter der Brust gegiirtet ist, bildet die ebenfalls ganz frauen-
hafte Bekleidung, wozu auch die oben zugebundenen Schuhe,
als weibliche Fussbekleidung, sehr wohl passen. Der vordere
Theil des an den Seiten aufgeschlitzten Gewandes ist mit
beiden Hinden hoch aufgenommen, so dass es einen tiefen
Schurz bildet, welcher mit Friichten reich gefiillt ist; diesem
schweren Fruchtschurz dient gewissermassen zur Stiitze das,
obwohl dadurch halbwegs versteckte, doch sehr stark hervor-
tretende minnliche Glied.

Dieser Bildung entspricht ein von Zoega (bassir. I
p. 168) beschriebenes Relief in Venedig, welches ein dem
Priapos gebrachtes Opfer darstellt. Auch hier ist das am Fusse
einer Eiche aufgestellte Bild des Gottes mit cinem Kopftuch
versehen und mit einem langen Frauengewande bekleidet,
dessen mit mancherlei Obst gefiillter Schurz von beiden Hinden
so emporgehoben ist, dass der andere Theil des Korpers bis
iiber das minnliche Glied entblosst wird.

Diese sonderbare Mischung von weibischem Wesen mit
der stark ausgesprochenen méinnlichen Natur ist es- welche den
eigenthiimlichen Charakter des Priapos ausmacht.?) Bei allen
Vilkern des Alterthums finden wir die schaffende Naturkraft
durch ithyphallische Symbolik bezeichnet und Gottheiten,

2) 0. Jahn, arch. Beitr. p. 335 (vgl. p.204. 356).
3) Vgl. Braun in Gerhards hyperb. rom. Studien I, p.41.
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welche auf diese Art gebildet waren, dienten allenthalben
zum Ausdruck der verschiedenen Vorstellungen, welche aus
dieser allgemeinen Grundanschauung abgeleitet wurden. Diese
Bildungen waren so allgemein verbreitet, die Vorstellungen
so tief eingewurzelt, dass der Eindruck des Unaustindigen
nicht in gleicher Weise sich geltend machte, wieZdies fiir
uns der Fall sein muss;*) gleichwohl bielt man doch bei
fortschreitender Bildung diese Symbelik von den Hauptgott-
heiten mehr und mehr fern, sie blieb an localen Dimonen
von untergeordneter Bedeutung haften und zufillige Umstande
gaben wiederum dem cinen oder dem anderen derselben eine
allgemeinere Geltung.

Der Name Priapos ®) ist sowohl bei den Griechen %) als

4) Aristoteles bemerkt (polit. VII [IV],17): Zneushds uév ooy {otw
10is doyousy undiv pite dyalue wupteé yoeynv Evar 10t0VTWY
(aaymuwwr) odEewy uiunow, € wy neQd 1ioe $eols TOLoYTOLS
oi¢ zai 10y ToYaoudy daodidwey ¢ véuosc: moos dt 1ovToUS
épinow ¢ vduos 100¢ ovias 7 hieiay mhéoy mQonrovOay xai
Umte altoy xei 1ézvov xei yuveixoy tuelgey Tovs eovs.
Man erkennt darin denWiderspruch, in welchem ein feiner gebildetes
Gefiihl fir Anstand sich mit der alten Ueberlieferung fand, die
ihre volksthiimliche Geltung deshalb behielt. Auch spiter waren

z. B. ithyphallische Hermen und &hnliche Bildungen so haufig, dass
sie im Allgemeinen unmoéglich konnen Anstoss gegeben haben.

5) Da Eustathios sagt (Il y, p. 691): Oy Ilolymos ov mdvoy év 13
H iéyetan, dlha xai dia Tov A Ilptenos xai dive 100 E
ITpienos napa ’Aoprav &v Biduyiexois, mag ¢ xai e jiioy
dldyyoositar & Ilpiemos dud 16 ydwiwov, sollte man annehmen,
dass ITgiemos, oder wie Meineke (zu Theocr. p. 175) vermuthet
ITpiaen oc, die urspringliche locale Namensform sei. Bemerkens-
werth ist jedenfalls, dass die Form ITofymos auch da aberliefert
ist, wo nicht ionischer Dialect ist.

6) Strabo XIII, p. 587: dredetydy d& $e0s ovroc $no 1dy vewréowy:
ovdé yao ‘Holodos oide ITpianoy , dAN foixe 10is ‘Ar1ixois *Op-
ddvy vai Koyiodhp zoi Tiywye xzei tois torevrows. Diod. Sic.
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Romern 7) in spiterer Zeit die allgemeine Bezeichnung ithy-
phallischer Gestalten geworden und hat alle Schmach und
Verspottung, welche daran haftet, auf sich nehmen miissen;
urspriinglich war es der Name einer kleinasiatischen Gott-
heit, deren Verehrung in der gleichnamigen Stadt Priapos,®)

1V, 6: 7oytoy Jt 10y 960y Tuwis wér I9Vgalloy droudlovot
Twés 0¢ TVywye. Solche Daimonen werden deshalb als mgiand-
deis bezeichnet, wie Konisalos (Sch. Arist. Lys. 981), Orthanes
(Tzetz. Lyc. 538).

7) Der urspriinglich romische Name war, wie es scheint, Mutinus,
welchem man Tutinus hinzufiigte, wodurch der Begriff der tutela
ausgedriickt wurde. Sein Cultus, tiber welchen uns die bekannten
Stellen der Kirchenviiter (Preller rom. Myth. p. 586) Bericht geben,
war alt in Rom, wie die wenn auch verstiimmelte Stelle des
Festus (p. 154 Mutini Titini) beweist. So gebraucht Lucilius sowaohl
das Wort mutinum (bheiNon. p. 10 lurcones) als auch muto (Fest.
p. 359 tagax. Non. p. 408 {angere. sch. Hor. s. I, 2, 68), worauf,
wie bereits Scaliger (Virg, Append. p. 469) bemerkt hat, wahr-
scheinlich die Glossen (p. 141 H. St.) multonius, modfacrdavioy ;
mutlonium , noofacrdyioy Aovzilicos; mulonium, npdoHeuc ;
(p- 244) mutunium , néog zuriuckzufihren sind. Danach verliert
die von Prof. Braun (Jbb. XXV p.57ff.) geiusserte Vermuthung,
dass Name und Cultus des Mutinus aus Afrika nach Rom gekommen
sei, alle Wahrscheinlichkeit; sowie auch die Annahme einer Dar-
stellung des Priapos ohne jede phallische Andeutung auf der Gemme
mit der Beischrift MYTHVNIM D D (Jbb. XXII Taf. I, 1) mir
keineswegs glaubhaft erscheint.

8) Strabo XHIp.587: Ilpianos d' éo1i mdhes 2ni Jadarry xei hyuwyjv:
— &xdyvuog d’ Eoti zod Ilgidmov Twwwuéyov mag’ ajrois, &it
& Opvedy 1wy nepi Kdpwwdoy uereynvsyusvov tov fepol, elts
1¢) Myeodar dwordoov xei vUgns 10y 9eov CouyodvTwy &ni 10
@y «itey 1oy Gvdpdnwy, énsd) ogidoe edunchis 20Ty i
W xai alty zai i 2qeEic Guopos, 5 e 16v Iapievdy zei i
10y Aawpaxnvdy. Ueber die Stadt Priapos vgl. Mordtmann revue
arch. XII p. 757 ff. Von Orneai sagt Strabo auch 1X p. 392: fspov

rd . \ [
&ovoay Tlgtamov Ttudusyoy, ¢g’ ov zai 6 ta IIgidnéwe mour-
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in Lampsakos?) und Parion ihren Hauptsitz hatte, und die schen
in ihrer dusseren Erscheinung die eigenthiimlichen Grundziige
der vorderasiatischen Religions - Vorstellung kund gab.
Wenn Pausanias 1°) auf eine Statue des Priapos, welche
auf dem Helikon aufgestellt war, als ein sehenswerthes Werk
aufmerksam macht und dabei ausdriicklich hervorhebt, dieser
Gott werde vornehmlich in Lampsakos verehrt, so lisst sich
annehmen, dass es sich um eine andere Darstellung als die
gewohnliche des Gartengottes handelte, und dass eben diese
ungewdohnliche Vorstellung den Hinweis auf Lampsakos ver-
anlasste. Und wenn in der beriilhmten Procession des Ptole-
maios auf einem Wagen nicht allein neben dem von Hera
verfolgten und zum Altar der Rhea fliichtenden Dionysos,
sondern auch neben Alexander und Ptolemaios mit Arete auch
der mit einem goldenen Epheukranz geschmiickte Priapos vor-
gestellt ward!!), so diirfen wir auch hier gewiss eine andere

oas Ev@oolwy Oovediny zalei 10v Jsdv. Etwas Niheres iiber
die Verwandtschaft dieses Orneatischen Priapos mit dem klein-
asiatischen erfahren wir nicht.

9) Lampsakos als Cultusstiitte dieses Gottes wird oft erwihut; C.I.
Gr.1I p. 1085, 2465 b. Vgl. Verg. georg. 1V, 110f. Ovid. trist. 1,9, 26.
Priap. 55, 6. 76, 15. 86, 2.

10) Paus.IX,31,2: 2riaida (év'Elizxdvi) — zai dyelua IToicnov Féas
akoye 10V Teuei 1g) Je@ FédovTar uiv xei dhiwg, Evda Eloiv aly oy
vopai xal oofdrwy ) xal é6uoi uehiaoby, Adaupaxyyoi J& ég nléoy
7 #eov¢ 10U dAhhous vouilovar, duovigov 16 alroy naida siver zai
Ay podtins Aéyovies. Zoega (bass. 1 p.169), der diese Figur in un-
mittelbare Verbindung mit der Gruppe des Herakles und Telephos
setzt, welche daneben stand, vermuthet dieser Priapos habe Mysien,
das von Telephos beherrscht wurde, bezeichnen sollen.

11) Athen. V, p.201C: ¢ émi terpaxizlov Ailvvcos megi 16v Tis
‘Péus Pouor retenégevyws G1e vmo “Hoas eJiwzeto, Gieqavoy
Gwy yovooly, Iptdnov av1p mepeotd10c £6TE@ar wUéVoy YovoE
xoaivp © 10 ¢ 15 Hoas dycipa oreqpdyvny elye yovoqv. Ake-
Edvdpov Jé zei IMtodepclov dydiuete €0Teperwuéva GTEQLYOLS
%100fvois &x youoou: 1o d& 1is Ageris fyalue 16 NePEGToS 109
Iltokepaty, otégavoy &lyey haiag yovoouy, zai Ilpianos J avtois
cuunapiy Ewy ctépavoy zigotyoy £2 yovGov,

/

4
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Bildung annehmen als die der geldufigen Priaposhermen. Von
Cornutus (n.d. 27) werden in seiner allegorischen Ausdeutung
des Gottes als die charakteristischen Merkmale seiner Erschei-
nung der iibermissige Phallus, der Kruchtschurz, das bunte
Gewand und die Sichel bezeichnet. Hier erregt namentlich das
bunte Gewand unsere Aufmerksamkeit, da es auf bekleidete
Priaposbilder hinweist, welches seine Bestitigung in einem
Epigramm des Erykios findet (anth. Plan. IV,242) :
¢ Baov voito, Ilolyme, zal &b rerviouévoy &mhoy
oy dno Bovfdvey adodov duxéyvrog -
£l yapoy ovx avéroywov © iyel J& o dtYa yovairdy,
& yadé, xal onagyic Jvuoy Smavre mogou.
alke zoramgnive Tov eEpdnxiro @alloy
Tovde xal avInor xedwor vmwo yhopdde
0t yag Eonuaiov valeg dgog, ahha mag “Ellyg
Nova, Ty tegny Aduperov dugumolsis.
Auch bei Moschos (IlI, 27) klagen um den gestorbenen Bion
die Satyrn welayylawo! te Tloiymor. Um die Trauer aus-
zudriicken tragen sie hier schwarze Gewinder, sonst ist
das bunte Kleid (moue/dy, dvdnoo éo9rs) fiir Priapos, wie
fiir Dionysos, Aphrodite und ihr Gefolge die bedeutsame
Tracht 12). Deun als ein Gott der Fruchtbarkeit, sowohl der
Heerden als ganz besonders des Weins und der Baumfriichte,
stand er dem Dionysos nahe, dem er deshalb auch wohl gleich
gestellt wurde '3). In Lampsakos galt er fiir einen Sohn
des Dionysos und der Aphrodite '), an andern Orten, wie

12) Welcker zu Theogn. p. LXXXVII .

13) Schol. Theocr. 1, 21: neo’ éviows dié [6 Ilginnos] 6 avtis €o1e 1)
Avovvop ; vgl. Schol. Dion. per. 576. Athen. I, p. 30B : znudias
d¢ nage Adewparyyois & IHoienos, & avros ov 1 dwyvoyp, &
Enrdérov zedovueros oltws, s Opieufos zai Idvgeupos. Suid.
ITpwdnog. Schol. Luc. d. d. 23, 1.

14) Paus.IX, 31, 2. Steph. Byz.: Adupazos: Jpquocdévns d& da 10
showor rzai Ilgudnov xricue tavtyy @nai, 100 viod Ay podiig
xai Adovigov. Philargyr. Verg. georg. 1V, t1: Hellespontiaci,



Priapos. 51

in Priapos, gab man ihm eine Ortsnymphe zur Mutter '°).
Daher kommt ihm auch der Epheukranz zu, wie ihn Theo-
krit (epigr. 3,3) schildert
6 oy zgoxcevro Ilginmog
xLoGoy 3q’ iuegrq) rootl xadanTouevog,

und eine Miinze von Lampsakos 16) zeigt das mit einer brei-
ten Binde und einem Epheukranz geschmiickte Haupt des
einheimischen Gottes. Eigenthiimlich und von der gewdhn-
lichen Bildung des birtigen Dionysos wohl unterschieden ist
auch das Gesicht desselben; es hat nicht den ernsten, tief
sinnenden oder schwirmerischen Ausdruck, Mund und Auge
zeigen etwas Starres, wie es wohl als Folge starker siun-
licher Geniisse hervortritt. Der Bart ist dhnlich wie bei der
kleinen Bronzefigur in einzelnen Locken gedreht, auch die
Haare die auf dem Scheitel struppig gebildet sind, fallen in
Flechten auf die Schultern herab.

quoniam in Lampsaco, civitate Hellesponti, nutritus est [ Priapus J.
Hunc Liberi et Veneris filium hortis et wvineis custodem datum
aiunt. Diod. Sic. 1V, 6: uvdoloyovory ovy of nedawoi Ilgiamoy
Beoy elvar AroyVoov xei "Agoolitns, miderds Ty yévésw tav-
tny €nyovusvor. Daran Kkniipfte sich spiiter eine wunder'iche
Legende, welche die Missgestalt des Priapos rechtfertigen sollte
(vgl Schol. Apoll. Rh. 1, 982. Steph. Byz. " 48covos. Etym. M p.2,
’ABeovide Sch. Lucian. d. d.23,1); deren spiiteste Berichterstatter
(Suid. ITpiemos. Nonn. narr. ad Greg. inv. I, 28 p. 170. Eudocia
p.345) Zeus oder Adonis (Tzetz. Luc. 831) statt Dionysos, wohl
nur aus Missverstindniss, nennen. Vgl. Mehler Mnas. frr. p. 99 ff.

15) Strabo XIII p.387: ¢ire 1¢) Aéycoder Aovicov zai viugns tov
$eov. Schol. Theocr. 1,21 : 70y ITpinnov viuqns Naidos 3 Xebvns
zai Avovidoov gaoiv vidy, Oy xai xiloee mepi Adwlaxoy Sud-
vvpor aitg ndlw geol. Hesych. IToupnidos 16+ 15 mo Bo-
ogpdoov nérews Frlnonoviraxis, nv oy Ioiamwoy 1oy Aioyycov
xei Héporoitns gagiv olzicas.

16) Millingen anc. coins 5, 9. Pellerin 11, pl. 53, 13. Panofka vom
Einfluss der Gotth. auf d. Ortsnamen II Taf. 2,
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Die Vereinigung der stark ausgesprochenen Mannlichkeit
mit dem weiblichen Gewand ist eben jener eigenthiimliche
Zug, der in den vorderasiatischen Religionen so vielfach her-
vortritt, welche die schaffende Kraft der Natur dadurch vell-
stindig auszudriicken suchten, dass sie das zeugende und
das empfangende Element, das minnliche und weibliche in
einem Wesen vereinigt annahmen. Dies geschieht theils durch
die Bildung mannweiblicher Gestalten — wie das Bild einer
biartigen Aphrodite in Kypros bei den Altemn erwihnt wird,
die man deshalb auch *Aggddiros nannte'”) —, welche durch
die griechische Kunst unter dem Einfluss ganz anderer An-
schauungen zu Hermaphroditen umgeschaffen wurden. So wie
man dann jene kyprische Gottheit als ‘Eouagoddizos glaubte
erkliren zu konnen, lag es nahe genug — so auffallend es
auch zuerst erscheint — auch den in der erwahnten Weise
gebildeten Priapos als ‘Egpagoddirog zu bezeichnen, was selbst
unsere kleine Bronze einigermassen rechtfertigen wiirde '2).

17) Macrob. sat. 111, 8, 3: Nam et apud Calvum Aterianus adfirmai
legendum ‘pollentemque deum Venerem®’ non “deam’.  Signum
etiam eius est Cypri barbatum corpore et veste muliebri cum
sceptro ac natura virili, et putant eandem marem ac feminam
esse. Aristophanes eam ‘Aqgodditoy appellat. Diese Notizen sind
aus Commentarien zu Vergil (Aen. 1I, 632) entlehnt, und finden
sich theilweise noch bei Servius. Vgl. Panofka arch. Ztg. L. p. 84 ff.
R. Rochette choix de peint. p. 135 ff.

18) Hesych. Aqoddiros. Gedypeotos utv 1oy ‘Eouagoddirdy @now,
6 0t 16 7egi Auadoivie yeyoepos Hatwy &l Gvdoa 19y Feov
doyquatiodar év Kimpp Aéyer. Bekker anecdd. I, p. 472, 24:
Agodditos § Eouaqpdduos. ITaganlijoior Jé 100t dalos dal-
woves “009dyns, Ioiamos. Schol. Luc. d. d. 23, 1. lup. trag. 6¢
Myaoéag 0t 6 ITatagevs ‘Eouagoddiroy 10y IMoianoy Aéye, WO
Mehler (Mnas. frr. p. 40) ohne Noth wie mir scheint Eouov zai
*dpoodirys lesen will. Ob Hygins Bericht, der (fab. 106) Priapus
unter den Sohnen des Mercur nennt, auf einer Verwechselung
mit Pan beruht, der in jener Aufziihlung fehlt, oder eine sonst
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Sodann fand diese Vorstellung ihren Ausdruck in dem Klei-
derwechsel, nach welchem Minner weibliche, Frauen méinn-
liche Gewinder anlegten, was ebensowohl bei Gotterbildern
als im Cultus bei Priestern und Anderen an der Kestfeier
sich Betheiligenden Statt fand. Manche Ziige dieser Art sind
in die Sage verwebt worden, wie wir sie meist in griechi-
scher Umgestaltung kennen gelernt haben ; so — um nur wenige
beriihmte Beispiele anzufiihren — die Sage des Herakles und
Omphale ), Sardanapal *°), Semiramis *!). Die Griechen ha-
ben in der Sage wie in der bildenden Kunst diese Elemente
durchaus frei behandeit und jene urspriinglichen speculativen
Vorstellungen nicht sonderlich beriicksichtigt. Wahrend im
Hermaphrodit eine iippige, theilweise verderbte Sinnlichkeit
ihren Ausdruck gefunden hat, wird dagegen die Bildung des
Priapos mit einem derben Humor behandeit, der sich in ver-
schiedenen Motiven Hussert, welche sich meistens entweder
aus dem iiberraschenden Gegensatz des Weibischen und Mann-
_ haften in seiner Erscheinung oder aus dem Bemiihen ergeben,
seinen ithyphallischen Charakter scheinbar zu verstecken um
ihn dadurch nur um so mehr hervorzuheben.

nicht iiberlieferte Notiz dabei zu Grunde lag, mag ich nicht
entscheiden.

19) Berichte d. séichs. Ges. d. Wiss. 1855 p. 217 ff.

20) R. Rochette mém. d’ arch. comp. I, p. 243 ff. Sogar im Namen
Sardanapalus fand man eine obscéne Bedeutung, wie Ciceros
Worte lehren (Schol. luv. X, 862): Sardanapalus ille vitiis multo
quam nomine deformior. Zur Erliuterung kann die Glosse die-
nen (p. 217 H. St.) Trepallus, ITpienos, welche Scaliger (Virg,
App. p. 175) durch Toupdiys erklirt (was von Aristophanes he-
kanntlich zum Titel einer Komadie, wie von Varro Tripallus oder
Trifallus zum Titel einer Satire Menippea gebraucht ist) , und
dadurch die Anrede o Tripalle (Priap.83,9) bestitigt hat; vgl.
Gesner zu Lucian. fugit. 32, Heinrich zu luven. VIIJ, 190.

21) Movers Phéniz. T,”p. 231 ff.
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Wenn gleich von den zahlreichen antiken Priaposbil-
dern ??) schwerlich irgend eins das urspriingliche lampsake-
nische Gotterbild unverindert wiedergiebt 2%), so lassen sich
doch die wesentlichsten charasteristischen Merkmale zerstreut
in einzelnen derselben nachweisen, namentlich auch deutliche
Spuren des orientalischen Charakters. Die in Bonn gefundene
Bronze gehort in mehr als einer Beziehung zu den bezeich-
nendsten Figuren der Art.

Einer der bedeutsamen Ziige ist das Aufheben des Ge-
wandes, wodurch der Phallus sichtbar wird, welches weit
entfernt von jeder Petulanz urspriinglich die symbolische Be-
deutung hatte, dass die Gottheit dadurch ihr eigentliches
Wesen enthiille, ihre Kraft offenbare ). Es finden sich noch
Darstellungen des Priapos, in welchen diese Geberde als eine
rein symbolische erscheint, die nur die Gottheit als solche
charakterisiren soli?%); gewohnlich aber wird dies so ge-
22) Eine iibersichtliche Zusammenstellung der hierher gehorigen Monu-

mente habe ich a. a. 0. p. 236 ff. gegeben und beschriinke mich
hier darauf die wichtigsten herauszuheben.

23) Die Vorstellung eines langbekleideten Priapos auf Miinzen von
Lampsakos (cab. d’Allier de Hauteroche pl. 12, 11) .ist zu klein
um das Detail bestimmen su lassen.

24) Man kann die bekannte Inschrift der Gottin von Sais vergleichen:
gyd lur nd@y 16 yeyovos xai Oy xei 206uEvoy zai TOY Euow
néndoy oldels nw Yvyros dnexdluper, wie sie bei Plutarch (de
Is. et Osir. 9 p. 354 B) oder wie sie bei Proclus (zu Plat. Tim.
p. 30 D) lautet: 7e dr1e zai 1@ odueve xai @ ysyovite &y
slur 10y Luby yurdve ovdsis dasxdluvipey - 0y eyw xapndy éie-
2oy, fhtos Eyéveto.

25) Dahin gehort ein Marmorrelief in Berlin bei Gerhard (iiber den
Gott Eros Taf. 4,2), welches Aphrodite neben einer Felsenhihle
vorstellt, in welcher Priapos in der angegebenen Stellung steht,
wiihrend auf derselben Eros stand. FEine Gruppe im Miinzcabinet
in Paris, deren Zeichnung mir Gerhard mitgetheilt hat, stellt
Aphrodite zwischen Eros und einem bértigen Priapos in gleicher
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wendet, dass durch das Aufheben des Gewandes der Schurz
gebildet wird, in welchem der Gott den Fruchtsegen halt
welchen er bescheert, und der ithyphallische Zustand des-
seiben nur wie zufillig zugleich offenbar wird, sodass also
beide eigentlich gleich bedeutende Symbole des Gottes mit
einander verbunden sind. Sehr einfach und bescheiden ist
dies in der Marmorstatue des vaticanischen NMuseums 2°) dar-
gestellt, mit welcher die Minzen von Nikopolis ?7) im Wesent-
lichen iibereinstimmen. Ausser dem Fruchtschurz ist er durch
bakchische Bekrinzung und die Stiefel charakterisirt, welche
ebenfalls dem Dionysos zukommen. Die rechte Hand mit dem
Vorderam ist an der Statue abgebrochen und ibre urspriing-
liche Haltung daher nicht sicher erkennbar; denn auf den
Miinzen wechselt sie, bald ist sie ausgestreckt, bald hilt sie
einen Kranz, bald hebt sie den schweren Fruchtschurz mit
in die Hohe, Dies letztere ist bei weitem das Gewohnlichere 28);

Haltung dar. Auf einem der in Bernay gefundenen Silbergefisse
(Prévost mém. pl. 13) ist eine Priaposherme in derselben Attitude
vorgestellt. — Nicht selten sind die Statuen von Hermaphroditen,
welche in dieser Art das Gewand aufheben (Clarac mus. de sc.
667, 1549 A. 668, 155¢ A. 670, 1519), allein hier ist meistens ein
gewisses Erstaunen tiber den iberraschenden Anblick ausgedriickt,
was diese Darstellnngen’schon in ein anderes Gebiet hiniiber-
leitet; und wie das Aufdecken eines Hermaphroditen zu lasciven
Scenen ausgebildet wurde ist bekannt.

26) Museo Pio Clem. I, 50. Clarac mus. de sc. 734, 1773.

27) Cab. d’Allier de Hauteroche pl. 2, 19; Mionnet suppl. IT; pl. 3, 5.
Panofka vom Einfluss der Gottheiten auf die Ortsnamen 1I, Taf.
2, 9; Kohne fanfzig ant. Minzen der v. Rauchschen Sanim]g. p. 111F,

28) Eine in Klausenburg gefundene Statue beschreibt Neigebaur (Dacien
p- 227,27; vgl.Bull. 1848 p. 181): ,,Eine 6 Fuss hohe miénnliche
Gestalt, mit heiden Hinden den vorderen Theil seines Gewandes
aufhebend und darin Weintrauben und Gartenohst tragend , wo-
durch colossale Geschlechtstheile sichtbar werden. Auf dem Kopfe
ist die Spur eines Gefisses zu bemerken, welches, sowie die
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auf die einfachste Weise ist dies Motiv benutzt in einer kleinen
Bronzefigur 2%), bei welcher der Fruchtschurz nicht einmal
einen Theil des langen, vorne offencn Gewandes zu bilden
scheint, dem die Schuhe entsprechen. Das Haupt ist mit einer
Binde, deren Zipfel lang herabflattern, und an welcher Obst
verschiedener Art befestigt ist *°), geschmiickt; das Gesicht
hat einen ernsten Ausdruck, der an die Kopfe des birtigen
Dionysos erinnert, dazu passt es auch, dass das Glied zwar
sichthar, aber von gewdohnlicher Bildung ist. Dagegen dient
dasselbe in der Bonner Statuette als Triger des Frucht-
schurzes, wihrend es an einem dritten Bronzebildchen?'), ob-
gleich von enormer Grisse, unter der Last der Friichte sich
senkt, womit der einigermassen betriibte Ausdruck des Ge-
sichts in komischer Weise iibereinstimmt. Uebrigens ist hier
die schon bemerkte Bildung des Bartes, sowie die eigenthiim-
liche turbanartige Kopfbedeckung nicht zu iibersehen, welche
auch an einigen andern Priaposbildern auffillt 32).

Anstatt der Friichte trigt ein in der bereits bekannten

Hinde und Fisse verstimmelt ist; rechts steht ein Adler und am
linken Fusse eine Art Keule, auf welcher die Donnerkeile stehen,
die bis zum linken Oberarm reichen (dem Priap von Thorda gleich).<
Hier ist Priapos, mit den Symbolen des Serapis — denn ein Modius
ist es, den er auf dem Haupt trug —, Juppifer und Hercules aus-
geriistet , zu einem Signum pantheum gemacht, wie das spite
Heidenthum sie liebte. Eine Inschrift bei Neigebaur (Daéien
p. 135,229. Or.2117) ist PRIEPO PANTHEO errichtet.

29) Taf. 11, 3 nach mus. Odescalch. 11, 37.

80) Vgl. Philetas (Sch. Theocr. 1I, 120):

1a of note Kumois éloioe
wike Aiwovioov ddzey dno zgordpuy.

31) Taf. 11, 4 nach Payne Knight on the worship of Priapus p. 19,
Vign. V.

32) Gerhard Neapels an(. Bildw. p. 40, 115; 125. ant, Bildw. 102, 6.
Clarac mus. de sc. 874 A, 2223 B.
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Weise aufgefasstes Bronzebild im Besitz des General Ramsay
vier Knaben in dem Schooss des aufgehobenen langen Ge-
wandes, von denen zwei durch die Falten des Kleides halb
versteckt sind, wihrend einer die Hand ausstreckt, um den
Bart des Gottes liebkosend zu streicheln, der vierte mit naiver
Neugier mach dem unter dem Gewand hervorragenden Phallus
sieht. Mit Recht hat man in diesen Knaben die Jahreszeiten
erkannt?®), welche nicht selten als Knaben gebildet auch neben
der Erde erscheinen, und nicht minder am Platz sind als
Begleiter des Gottes der Fruchtbarkeit, xad’ 0v mgdeiow eig
s mdvie, wie Cornutus (27) sagt, 7oV dgyalwy detotdat-
uovos xal Gdods dia TotTwy & Eqodvovy megl Tig ToT xdowov
gioews nagiotdvrwy. Dieser Vorstellung ist eine etwas andere
Wendung gegeben in einer Marmorstatue, welche nur aus
einer alten Abbildung bekannt ist und daher Zweifeln Raum
lasst, wie weit moderne Restauration sich daran betheiligt
hat 3*). Bemerkenswerth ist das in ungewohnlicher Weise
gebundene Kopftuch, welches sich ganz dhunlich an einer
Statue der Matteischen Sammlung ?°) findet, die auch nach dem
Charakter des Gesichts zu schliessen, urspriinglich wohl eben-
falls einen Priapos vorstellte, sowie der lange, wie gespaltene
Bart, der auch sonst als eine Andeutung orientalischer Weich-
lichkeit, wie sie dem Priap ja vor allem zukommt, sich findet *0).
In dem mit beiden Hinden aufgehobenen Schurz des langen
Aermelchiton hilt er hier zwei Knaben, von denen der eine
ruhig daliegt, der andere neugierig das Kopfchen iiber den

33) Braun Bull. 1846 p. 52. Brunn Bull. 1849 p. 76. Wieseler ann.
XXIV p. 229 f,

34) Taf. 1II, 1 nach Antiquarum statuarwm urbis Romae icones typ.
Laur. Vaccari (1584) tab. 4 und {typ. Gothofr. de Scaichis
(1621) tab. 66.

35) Mon. Matt. 1, 42. Clarac mus. de sc. 738, 1770.

36) Montfaucon ant. expl. Suppl. I, 66, 1. Clarac mus. de sc. 804 B,
2013 D.
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Saum des Schoosses streckt und nach unten sieht. Die beiden
anderen Knaben stehen zu den Fiissen des Gottes halb ver-
steckt unter den Falten des Gewandes; sie driicken kindische
Neugier und Erstaunen iiber den Anblick aus der ihnen zu
Theil wird.

Von einer éhnlichen Statue ist nur ein Bruchstiick vor-
handen, das nach einer von Gerhard mir mitgetheilten Zeich-
nung Taf, 1II, 2 abgebildet ist. ~ Auch hier liegen in dem
Schurz des langen Gewandes zwei Knaben, die beide den
einen Arm emporrecken, offenbar um den Bart des Gottes
zu streicheln. Es lisst sich kaum bezweifeln, dass auch zu
den Kiissen dieser Statue zwei Knaben angebracht waren;
in welcher Haltung das lisst sich freilich nicht mehr angeben.

Wir finden sie niamlich in einer sehr bizarren Weise be-
schiftigt an einer im Jahre 1839 bei Aix gefundenen Priapos-
statue in Lebensgrosse, welche aus einem weichen Stein nicht
ohne Sorgfalt uud Geschick gearbeitet ist und leider erheb-
liche Verstimmelungen erlitten hat?37). Der Gott, dessen
Kopf fehlt, ist mit einem unter der Brust gegiirteten langen
Chiton von diinnem Stoffe bekieidet, iiber welchen ein falten-
reicher Mantel geworfen ist, der auch den linken Arm be-
deckt; mit dieser ausgesprochenen weiblichen Tracht harmo-
niren die zierlichen Schuhe. Die Beine sind dadurch entblisst,
dass das Untergewand zu dem mit Friichten reich gefiillten
Schurz aufgenommen ist, ihre Formen sind weich und véllig,
fast weiblich, womit das aufgerichtete Glied, dass den Frucht-
schurz unterstiitzt in starkem Contrast steht. An der rechten
Schulter — der Arm ist abgebrochen — ist noch der Fliigel eines
Knaben sichtbar, der sich gegen das Gesicht des Priapos zu

37) Eine kurze Notiz ist Zeitschr. f. Alt. Wiss. 1839 p. 608 und von
Stark Kunst und Alterth. in Siudfrankreich p. 588, ausfibrlicher
Bericht von Rouard in Claracs mus. de sculpt. 1V p.288 gegeben;
eine Abbildung bei Clarac 734 B, 1775 und danach Taf. III, 3.
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erhob, ohne Zweifel um den Bart desselben zu streicheln;
die Zerstorungen an der linken Brust und Schulter lassen
vermuthen, dass auch dort ein dhnlicher Knabe vorhanden
war. Neben dem rechten Fuss liegt ein Tiger oder Panther,
das gewdohnliche bakchische Thier, ausgestreckt; auf demsel-
ben kniet ein gefliigelter Knabe, links steht cin zweiter, jeder
hilt ein Band in den Hinden, das sich an den Schenkeln des
Priap in die Hohe zieht und von beiden Seiten am Phallus
befestigt war. Sicherlich hat man auch hier an die Jahres-
zeiten zu denken, die bald als gefliigelte, bald als ungeflii-
gelte Knaben vorgestellt werden, wie denn dieser Wechsel
bei -allen verwandten Darstellungen bemerkbar wird; und die
ganze wunderliche Vorstellung erklirt sich aus dem Gedan-
ken, dass der Wechsel der Jahreszeiten es ist, welcher die
Productionskraft der Natur erregt und absterben lisst. Hatte
fir diese das Symbol des Phallus einmal Geltung erlangt %),
so war eine solche Anwendung desselben, so bizarr sie uns
erscheint , fiir den an diese Vorstellungen gewdhnten Sinn
nicht fremdartig, wie sie denn bei den Phallagogien auch durch
die vevgoomaora zur Anschauung gebracht wurde ).

38) Diod. Sic. 11, 88 : z¢ddnép rai /l(:p& 70is “EAAnor TéTLuy 69 hé-
yovor 1oy IMolenoy dve 10 yevwyiuxty udgov: — 10 J& wogtoy
100 0duetog 1qs yevécEws aiTioy Tiudodar mQOCNXIYTWS W &Y
vndoyoy Qoyéyovoy 1is 16y Loy giosws. xzaddloy & 10 aldoioy
ovx Alyvmilovs uovoy dike xai 1@v &Alwv ovx GAiyovs xzudie-
owxévar z.arrg 1a¢ Teédstas ¢ aitioy TiS TWY lpwy yevéoems.

39) Her. 1L, 48: 1y d¢ ¢hhyy dvdyover Souqy 19 dioviap of Aiyin-
wor wlyy yopdv xate tedre oyedoy mavie “Ednou. dvii di
pallgy &hlie og@i éo1e Efevonuéve ooy 18 Anyuaic eydiucic
VEVOOOTIaGTe, TG MEQUPOQEIVGY xaTd xduas yuveizes, vevor 10
aldoiov oV moily 1€p Eadgoy ov 100 dhhov oduatos. Lucian de
Syria dea 16: qailovs “Ellyves Jiovien Eysipovor 2ni 16y zai
10i0vd¢ 1 plgovor, dvdoas wizgovg &x Ejhov memotjuévovs, ue-
ydha «idoia Eyovies: xaléovias d& 1dde vevpdonaore.
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Die natiirliche Scheu die Geschlechtstheile zu entbléssen
musste dazu veranlassen, Priapos auch so zu bilden, dass
unter dem langen Gewande der ithyphallische Zustand zwar
angedeutet wurde, aber doch verhiillt blieb. Birtige Priapos-
gestalten der Art finden sich in der bekanuten Gruppe in
Dresden *°), wo sie einer bekleideten Frau zur Stiitze dient,
sowie auf dem Relief eines Altars in Corneto*'), wo ein Opfer
gebracht wird vor dem Bilde eines langbekleideten, aber un-
zweideutig charakterisirten Priapos, der mit Epheu bekrinzt
ist, mit der Rechten einen Thyrsos aufstiitzt und mit der
Linken den mit Obst gefiillten Schooss seiner Nebris hilt.
Unbirtige Priaposbilder dieser Art machen sogar bei fliich-
tiger Betrachtung eine Verwechslung mit Pomona oder ver-
wandten weiblichen Gottheiten moglich, so sehr tritt vor
der weiblichen Kleidung und Bildung die Andeutung des ménn-
lichen Geschlechts zuriick 4?).

In eigenthiimlicher Weise ist diese Priaposbildung mit
bereits bekannten Motiven in Verbindung gesetzt in einer
Marmorstatue der Wiener Sammlung *). Die durch reichen
und langen Haar- und Bartwuchs ausgezeichnete Gestalt des
Gottes ist mit einem langen, auf den Schultern zusammen-
gehefteten Chiton bekleidet, iiber welchen noch ein faltenreicher
Mantel geworfen ist, dessen mit Friichten gefiillten Bausch er
mit beiden Handen gefasst hilt. In demselben gewahrt man

s

40) N. 122. Le Plat 46. Augusteum 66. Clarac mus. de sc. 734, 1774.

41) Arch. Ztg. IX Taf. 35.

42) Eine Statue der Art ist schon von Pignorius (mensae Isiacae ex-
positio p. 12 f.) abgebildet und erklirt, eine dhnliche hat Braun
(Bull. 1843 p.51) beschrieben.

43) N. 211 c. Clarac mus. de sc. 734, 1772, danach Taf. 111, 4. Eine
ganz ihnliche Statue ist bereits bei J. B. de Cavaleriis antt. statl.
wrbis Romae (1586) tab. 6 mit der Angabe ,in museo Garimbarti¢
abgebildet; ob sie identisch mit der jetzt in Wien befindlichen
sei kann ich nicht entscheiden.
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wiederum zwei Knaben, von denen der eine hingekauert nach
den Friichten greift, der andere sich aufgerichtet hat und mit
beiden Hindchen dem Gott liebkosend den Bart streichelt.
Die beiden anderen Knaben zu den Fiissen desselben fehlen
aueh hier nicht; neugierig haben sie das Gewand desselben
geliiftet und stecken ihren Kopf unter dasselbe; was ihnen
dort fiir ein Anblick zu Theil wird, ist trotz des verhiillen-
den Gewandes deutlich genug hervorgehoben. Hier sehen
wir zwei urspriinglich bedeutsame Motive, das Aufdecken des
Phallus und die Verbindung des Priapos mit den personifi-
cirten Jahreszeiten, in einer durchaus spielenden Weise ange-
wendet und umgebildet.

Wie frei aber die alte Kunst auch mit den aus bestimmten
religiosen Vorstellungen hervorgegangenen Motiven schaltete,
lehrt in unserm Fall das im Jahr 1847 in Pompeji entdeckte
grosse Wandgemiilde, welches Herakles bei Omphale vorstellt**).
Der jugendkriftigen, stolzen Herrscherin, die mit der Lowenhaut
und Keule ausgeriistet und von ihrem Gefolge umgeben ist,
gegeniiber steht der Heros, um die gewaltigen Glieder einen
Purpurmantel geworfen, mit zierlichen Schuhen bekleidet,
einen Eupheukranz im Haar, eine wulstige Binde um den Hals.
Mit dem Ausdruck einer schmerzlichen Ermiidung wendet er
sein Haupt weg von den Tonen der Doppelflote, mit welcher
Eros ihm ins Ohr blist, wihrend auf der andern Seite eine
Bakchantin das Tympanon schligt, um ihn aufzuregen. Sein
Kocher liegt vor seinen Fiissen, wie sein grosser Becher, den ein
Eros mit aller Anstrengung zu bemeistern sucht. Mit dem
rechten Arm hiilt Herakles den Nacken eines Begleiters um-
schlungen, der seinen wankenden Schritt unterstiitzt, und
dieser ist der uns jetzt wohlbekannte Priapos, dessen Ge-

44) Abgebildet bei Zahn 111,84 (vgl. 61.62), Le case e monumenti di
Pompei tav.8, ausfihrlich von mir besprochen Berichte d. séchs.
Ges. d. Wiss. 18355 p. 215 ff.
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sichtsbildung schon den orientalischen Typus zeigt. Sein Haar
ist mit einem Kopftuch bedeckt, er trigt den weibischen Putz
der Ohrringe, ein langes Gewand und Schuhe vollenden das
Frauencostum; im Schurz seiner Nebris hilt er die Friichte.
Und neben ihm steht Eros, der neugierig das Gewand desselben
liipft und hochst naiv sein Erstaunen iiber einen Anblick dussert,
den der Faltenwurf des Kleides errathen lisst. Ganz im
Sinne der Komédie sind hier die urspriinglich Cultusvorstel-
lungen dienenden Motive frei zu einer Scene vom derbsten
Humor verwendet worden.

Bonn. Otto Jahn.



