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tion prihistorischer Siedlungsmuster. Landschaftsge-
nese vom Ende des Neolithikums bis zur Eisenzeit im
Gebiet des siidlichen Oberrheins. Freiburger Archio-
logische Studien, Band 5. Verlag Marie Leidorf, Rahden
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Rund hundert Jahre nachdem der Geograph Robert
Gradmann mit seiner Steppenheidetheorie die Dis-
kussion um das Verhiltnis von Offenland und Wald in
prahistorischer Zeit eroffnete, unternimmt die vorliegen-
de Studie den Versuch, dieselbe Problematik mit dem
heutigen Wissen und unter Verwendung der technischen
Mittel des einundzwanzigsten Jahrhunderts anzugehen.
Dabei wird deudlich, wie sehr sich die Perspektiven
inzwischen verschoben haben.

Gradmann geht noch von der Vorstellung aus, dass
im mitteleuropiischen Neolithikum dem Menschen
groflere waldfreie, nur mit sogenannter Steppenheide
bedeckte Flichen zur Verfiigung standen. Diese Flichen
habe der neolithische Bauer ohne miihselige Rodetitig-
keit in Gebrauch nehmen kénnen, und diese einmal
in landwirtschaftliche Nutzung genommenen Flichen
seien in ihrem Umfang bis zum grof8en mittelalterlichen
Landesausbau im Wesentlichen konstant geblieben.
Demgegeniiber hat sich schon seit lingerer Zeit die Ein-
sicht durchgesetzt, dass die Etablierung der neolithischen
Wirtschaftsweise in Mitteleuropa eine intensive Waldro-
dung voraussetzte und dass auch in der Folge nicht von
einer Konstanz der Siedlungsgebiete ausgegangen werden
kann. Vielmehr ist es iiber die Jahrtausende zu einem
»mehrfachen grundsitzlichen Wandel des Siedlungs-
gebietes gekommen, wobei die Inbesitznahme neuer
Riume immer wieder mit Rodungen verbunden war«
(H.Jankuhn in: P. Fried [Hrsg.], Probleme und Metho-
den der Landesgeschichte [Darmstadt 1978] 382).

Heute ist es iiberdies schon ein Gemeinplatz zu sagen,
der Mensch habe massiven Einfluss auf die Entwicklung
des Naturraumes genommen, in dem er lebte, und diesen

schon frith zu einer Kulturlandschaft umgestaltet, und
zwar lange Zeit, ohne sich der Folgen seines Handelns
bewusst zu sein (dazu etwa H. Kiister, Geschichte der
Landschaft in Mitteleuropa. Von der Eiszeit bis zur
Gegenwart [Miinchen 1995]). Im Detail jedoch sind
Ausmafd und zeitlicher Verlauf dieses Einflusses vielfach
noch unzureichend bekannt. Hier setzt die vorliegende
Studie ein, deren Ziel es ist, die frithe Entwicklung des
Verhiltnisses von Wald und Offenland fiir das Gebiet
des stidlichen Oberrheins exemplarisch zu untersuchen.
Dies geschieht primir auf der Grundlage des archiologi-
schen Fundniederschlags, der vor dem Hintergrund des
mit Mitteln der Archiobotanik, der Geomorphologie
sowie der Sedimentologie charakterisierten Naturraums
analysiert wird.

Die Studie entstand im Rahmen des Graduiertenkol-
legs 692/1 »Gegenwartsbezogene Landschaftsgenese« der
Deutschen Forschungsgemeinschaft an der Albert-Lud-
wigs-Universitit Freiburg im Breisgau unter Betreuung
von Christian Strahm als eine von drei prihistorisch-
archiologischen Arbeiten und wurde dort im Jahre 2004
als Dissertation angenommen.

Neben dem behandelten Gegenstand selbst hat die
Arbeit einen ausgeprigt methodischen Fokus, wobei Fra-
gen der archiologischen Quellenkritik im Mittelpunkt
des Interesses stehen. Ziel der Verfasserin ist es, Metho-
den zu entwickeln, die es erlauben, auf der Basis der
liickenhaften archiologischen Uberlieferung quantitative
Aussagen zur chemaligen Siedlungsdichte zu machen.
Dazu wird der Einsatz statistischer Verfahrensweisen und
geographischer Informationssysteme erprobt.

Die Basis der Studie bildet neben den Ortsakten der
lokalen Denkmalpflege in erster Linie der publizierte
Quellenbestand. Dabei zahlt es sich aus, dass im Ar-
beitsgebiet prihistorisch-archiologische Forschungen
eine lange Tradition haben. Siedlungsarchiologische
Untersuchungen im weiteren Sinne wurden hier seit
Ende des neunzehnten Jahrhunderts unter anderem
durch Ernst Wagner, Karl Schumacher, Ernst Wahle
und Georg Kraft durchgefiihr.
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Die Arbeit besteht aus einem Text- und einem
Katalogteil. Der Textteil umfasst 281 Seiten und be-
steht aus insgesamt elf Kapiteln (einschliefllich einer
kurzen Einfiihrung sowie einer Zusammenfassung).
Diese sind nacheinander dem Untersuchungsraum (S.
171F.), der Forschungsgeschichte im Arbeitsgebiet (S.
271f.), der Datenaufnahme und dem Fundstoff (S.
371L.), den Geofaktoren und der Besiedlung (S. 73 ff.),
den »Archiologischen Einheiten« (gemeint sind die
verschiedenen urgeschichtlichen Perioden und Kulturen,
S. 151.), »Quellenfiltern und Besiedlung« (S. 225f),
»Quellenkarte und Modellvorstellung« (S. 237 ff.) sowie
»Modellen zur kontemporiren Landnutzunge (S. 251 f1.)
gewidmet. Den Abschluss bildet ein kurzer »Abrif§ der
Besiedlungsgeschichte« (S. 273 ff.).

Neben der Literaturliste enthilt der staatliche Band
eine englische und eine franzosische Zusammenfassung
sowie einen ausfiihrlichen Katalog, der aus dem Untersu-
chungszeitraum (Spitneolithikum bis Eisenzeit) fiir das
insgesamt 2526 Quadratkilometer umfassende Arbeits-
gebiet 694 Fundstellen samt zugehérigen Geofaktoren
auflistet (S. 323-391).

Positiv hervorzuheben ist der konsequente Aufbau
der Studie und die aufwendige Erginzung des Textes
durch Karten, andere Abbildungen und Tabellen. Die
grofStenteils mehrfarbig gestalteten Karten vermitteln
einen guten Eindruck vom jeweils dargestellten Sach-
verhalt. Storend wirke allerdings bei der fiir die Argu-
mentation zentralen Abbildung 89.3 die viel zu kleine
Schrift in der Legende.

Der Text ist insgesamt gut verstindlich, auch wenn
einzelne Sachverhalte etwas umstindlich formuliert
werden. Auch lisst sich eine gewisse Redundanz be-
obachten. Diese resultiert unter anderem daraus, dass
Mischka nicht nur die Ergebnisse ihrer Analysen prisen-
tiert, sondern auch den eigenen Arbeitsgang detailliert
nachzeichnet.

Wesentliches Ziel der Studie ist, wie bereits angedeu-
tet, die Erstellung prihistorischer Landnutzungskarten
fir den Untersuchungsraum. Dies setzt voraus, dass
Aussagen zum Verhilenis der bereits bekannten zu noch
nicht entdeckten oder bereits zerstérten Fundstellen
gemacht werden kénnen. Bevor dieses Problem ange-
gangen wird, ist aber zunichst der heterogene Bestand
an archiologischen Informationen systematisch zu er-
schliefSen, in diesem Fall Siedlungsnachweise aller Art
im Verhilenis zu ihrer Lage in der Landschaft. Diesem
Problem widmet sich die Autorin im ersten Teil der
Arbeit, in dem es um die Methode der Datenaufnahme
und um die Gliederung des Fundstoffs geht (S. 37 ff.).

Um die in den verfiigbaren archiologischen Quellen
enthaltenen Geoinformationen zur Siedlungsgeschichte
moglichst vollstindig nutzen zu kdnnen, speziell um
auch nicht periodengenau zu datierende Fundstellen
in die Auswertung einbezichen zu kénnen, schligt die
Verfasserin die Verwendung der aus der Kriminalistik
stammenden Methodik der aoristischen Analyse vor (S.
621f.). Dabei werden ungenau bestimmte Fundpunkte
zu gleichen Teilen auf zuvor definierte Zeiteinheiten

verteilt. Abbildung 4.10 zeigt das Ergebnis einer solchen
Prozedur. Insgesamt erhéht sich damit die Funddichte,
Minima und Maxima bleiben indes weitgehend unverin-
dert. Verstirkt werden sie demgegeniiber, wenn man die
unsicheren Funde proportional zur Verteilung der besser
datierten Fundstellen verteilt (Abb. 4.11). Eine dritte
Maglichkeit bietet eine liickenfiillende Verteilung, bei
der weniger prizise datierte Fundkomplexe dazu verwen-
detwerden, die bestehenden Datierungsliicken zu fiillen
(Abb. 4.12). Weitere Differenzierungen dieses Modells
sind moglich, allerdings bleibt der Erkenntnisgewinn der
Prozedur schon in der hier vorgefiihrten Form beschei-
den. Das Ergebnis ist jeweils von der Primisse abhingig,
die man zugrundelegt. Mischka selbst plidiert fiir die
gleichmifige Verteilung und leitet aus dem Ergebnis die
Existenz von jeweils etwa zehn gleichzeitigen Fundstellen
pro Generation ab.

In einem weiteren Arbeitsschritt wird systematisch
der Frage des Einflusses von Geofaktoren auf die prihi-
storische Besiedlung des Arbeitsgebiets nachgegangen (S.
73ff.). Im Einzelnen werden Gelindeformen, Gewisser-
bezug, Hohenlage, Exposition und Hangneigung, Béden
und Klima als mégliche Faktoren bei der Auswahl des
Siedlungsplatzes genannt. Grundlage zur Bewertung der
Lage der einzelnen Fundstellen bilden die verftigbaren
digitalen Gelindemodelle der Landesvermessung.

Die Ergebnisse sind auch hier leider durchwegs
wenig konkret. So kann etwa eine bevorzugte Auswahl
von Héhenlagen fiir Griber oder Siedlungen oder fiir
bestimmte Zeitperioden nicht nachgewiesen werden.
Eine mitunter behauptete Bevorzugung von Hohen-
siedlungen lisst sich nicht bestitigen (S. 87). Auch weist
das Arbeitsgebiet eine sehr hohe Gewisserdichte auf,
das heif3t, es gibt kaum Landfldchen, die mehr als einen
halben Kilometer von einem Gewisser entfernt sind.
Signifikante Lageunterschiede der Fundorte in Bezug
auf die Distanz zum nichstgelegenen Wasservorkommen
lassen sich somit nicht ausmachen. Wasserversorgung
scheidet demnach als limitierender Faktor bei der Aus-
wahl von Siedlungsstellen aus (S. 123 £).

Uber zwei Drittel der prihistorischen Fundstellen
liegen in Gebieten mit einer hohen bis sehr hohen
Fruchtbarkeit. Grofere Flichenanteile auf weniger er-
giebigen Boden sind nur fiir die Glockenbecherkultur
und die Mittellatenezeit belegt (S. 143). Insgesamt gelte:
»Die Béden des oberrheinischen Tieflandes inklusive der
Vorberge waren insgesamt so fruchtbar und giinstig zu
bearbeiten, dass im diachronen Vergleich kaum Unter-
schiede zwischen den einzelnen Zeitstufen beobachtet
werden konnten« (S. 145).

Die Verfasserin belisst es bei der Feststellung, dass das
Arbeitsgebiet einen klimatischen Gunstraum mit hoher
Temperatur und guten Niederschlagswerten darstelle,
und verzichtet auf eine ausfiihrliche Untersuchung
zum Klima.

Die Naturraumanalyse miindet in der Erstellung einer
sogenannten Naturraumpotentialkarte (Abb. 5.62). Sie
dient dazu, das relative Niveau des Naturraumpotentials
fir die einzelnen Bereiche des Untersuchungsgebietes
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detailliert auszuweisen. Die Wertigkeit eines bestimmten
Naturraums ergibt sich dabei aus dem prozentualen
Anteil der Fundstellen, die aus diesem Raum vorliegen.
So bekommen zum Beispiel alle Lossvorkommen den
Wert 0,69 gutgeschrieben, da 69 Prozent aller Funde
auf Lossflichen liegen. Entsprechend wird auch mit den
anderen Bodenformen und in der Folge mit den weiteren
oben genannten Faktoren verfahren. Die Autorin ist sich
dabei dariiber im Klaren, dass die prisentierte Karte
vom aktuellen Quellenstand abhingig ist und tiberholt
wire, sollte zukiinftig etwa in einem sehr ungiinstigen
Naturraum eine groffere Anzahl von Fundstellen ent-
deckt werden (S.147). Eine Alternative wire es gewesen,
die Qualifizierung des Naturraums unabhingig von der
archiologischen Quellensituation und nur mit Bezug auf
Geodaten durchzufiihren. Dies hitte insbesondere einer
gewissen Zirkularitit der Argumentation beim spiteren
Vergleich der Naturraumkarte mit der Funddichtekarte
(siche unten) vorgebeugt.

Werden im ersten Teil der Studie die prihistorischen
spitneolithisch-metallzeitlichen Fundstellen des Arbeits-
gebietes als Gesamtheit behandelt, so wird im Kapitel
»Archiologische Einheiten« (S. 151ff.) chronologisch
differenziert und »zu jeder Kultur [...] eine Kartierung
mit zeitlicher Differenzierung vorgelegt«. Auf Grund
der sehr kleinen Stichprobe bekannter Fundorte falle
es Mischka aber meist »schwer, statistisch signifikante
Aussagen zu treffen. [...] Dennoch lassen sich Aussagen
zur Lagesituation prihistorischer Fundplitze treffen und
interpretieren, sie gelten allerdings immer nur unter
Vorbehalt der kleinen Zahl« (S.151). Dariiber hinaus
wird in diesem Teil der Arbeit unter Bezug auf die jiin-
geren monographischen Regionalstudien zu einzelnen
Epochen (etwa von B. Grimmer-Dehn, Die Urnenfel-
derkultur im siidéstlichen Oberrheingraben. Materialh.
Vor- u. Frithgesch. Baden-Wiirttemberg 15 [Stuttgart
1991]; J. Klug-Treppe, Hallstatezeidliche Hohensied-
lungen im Breisgau. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch.
Baden-Wiirttemberg 73 [Stuttgart 2003]; und B. Réber,
Frithlatenekeramik aus dem Breisgau — ethoarchiolo-
gisch und naturwissenschaftlich analysiert. Materialh.
Arch. Baden-Wiirttemberg 30 [Stuttgart 1995]) sowie
auf wichtige Fundortbearbeitungen auch die konkrete
Befundlage im Arbeitsgebiet zu den einzelnen Epochen
dargelegt. Die Darstellung ist iiberwiegend referierend,
wesentliche neue Gesichtspunkte werden nicht in Dis-
kussion eingebracht.

Ein weiterer Abschnitt ist der Frage nach den bei
der Entstehung der heute sichtbaren Fundverbreitung
wirksamen Quellenfiltern gewidmet (S. 225 ff.). Die Er-
haltungsbedingungen seien in diesem Rahmen weniger
relevant als Auffindungsbedingungen, die positiven und
negativen Einfliissen unterliegen kdnnen.

Grundsitzlich werden verschiedene Klassen von
Faktoren unterschieden, die Einfluss auf die Funddichte
in einem Gebiet nehmen: einerseits moderne Einfliisse
durch Landnutzung, Sammleraktivititen, Forschungs-
interesse oder besondere Baumafinahmen, andererseits
prihistorische Groflen wie Befundtiefe, Befundanzahl

und Fundmenge — besser gesagt der Umfang der materi-
ellen Produktion — sowie drittens natiirliche oder quasi-
natiirliche Wirkungen wie Abtragung und Uberdeckung,
zum Beispiel durch Kolluvien. Am Ende steht auch hier
die Erstellung einer Karte, der sogenannten Quellen-
filter-Situationskarte (Abb. 7.1), die darauf abzielt, die
relative Auffindungswahrscheinlichkeit fiir jeden Punkt
des Arbeitsgebietes darzustellen.

Als Hauptfaktor geht hier die moderne Landnutzung
in die Berechung ein. Die Bewertung der Landnutzung
als Quellenfilter erfolgte analog zur Bewertung der
Boden bei der Naturraumpotentialkarte. Das heifit,
die prozentuelle Hiufigkeit, mit der die Fundstellen
in den einzelnen Landnutzungsklassen belegt sind,
diente als Grundlage fiir eine Ubertragung auf die ge-
samte Landschaft (S.229). Daneben gehen sogenannte
»Sammlerterritorien« (gewonnen aus einer Bewertung
der Intensitit der Begehung und der Effektiviit der
jeweiligen Sammler) tiber eine komplexe Formel in die
Berechnung der Karte ein (S. 230ff.). Uberdeckung
hingegen wurde nur gering beriicksichtigt, Abtragung
tiberhaupt nicht.

Die Entscheidungen iiber Beriicksichtigung oder
Nichtberiicksichtung eines Faktors sind generell vor-
nehmlich pragmatischer Art. Die starke Gewichtung
der Landnutzung, die direkt an die schon in der Natur-
raumpotentialkarte beriicksichtigte Bodenbewertung
gebunden ist, ldsst tiberdies Zweifel aufkommen, dass
mit dieser neuen Karte etwas grundsitzlich Neues erfasst
wird. Auffallende Unterschiede der Kartenbilder ergeben
sich allenfalls mit Hinblick auf die neu integrierten
sogenannten »Sammlerterritorien«.

Doch damit nicht genug der Karten. Neben die
Naturraumpotentialkarte und die Quellenfilter-Situati-
onskarte tritt als Drittes noch die sogenannte Funddich-
tekarte (S. 237 ff., Abb. 8.2.). Es handelt sich dabei um
eine Isolinienkarte, erzeugt mit Hilfe der Knotenpunkte
der Thiessenpolygone. Sie zeigt Konzentrationen der
Siedlungsaktivititen in verschiedenen, vor allem tiefer
gelegenen Bereichen des Arbeitsgebiets. Diese Konzen-
trationen geben sich allerdings ebenso deutlich bereits auf
der einfachen Punktkartierung in Abb. 4.1 zu erkennen,
weshalb man sich fragt, ob sich der zu ihrer Erstellung
nétige Rechenaufwand wirklich gelohnt hat.

Im nichsten Arbeitsschritt jedenfalls versucht die
Verfasserin, die Informationen dieser drei Einzelkarten
zu einer »Quellenkarte des Arbeitsgebiets« zusammen-
zufassen (Abb. 8.3 — lesbar nur in Verbindung mit dem
»Modell zur Reprisentativitit von Verbreitungskarten«
in Abb. 8.1). Die Darstellung wirkt gerade an dieser Stelle
recht umstindlich, die Argumentationsstruktur ist je-
doch einfach. Unterschieden werden drei Hauptfaktoren
mit jeweils zwei bis drei Alternativen: Ein Naturraum
kann giinstig oder ungiinstig sein, die Funddichte dort
grof§ (»viele Fundplitze«) oder klein (vkaum Fundplit-
ze«), die Uberlieferungsbedingungen (»Quellenfilter«)
»sehr gute, »neutral« oder »schlecht.

In den letzten beiden Fillen, also bei neutralen
oder schlechten Ubetlieferungsbedingungen ist es er-
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forderlich, den Bestand entsprechend der Verhiltnisse
bei guten Uberlieferungsbedingungen hochzurechnen.
In giinstigen wie ungiinstigen Naturriumen mit nur
wenigen Fundstellen sei dies jedoch nicht méglich.
Sie gelten der Autorin als Terra incognita. Bei guten
Uberlieferungsbedingungen hingegen, das heifft ohne
Verzerrungen (»sicher kein Quelleneinfluss«; hier »wird
jede Beobachtung als real gewertet.« S.239) ergeben
sich Mischka zufolge vier Mdglichkeiten: (1) Ist der
Naturraum giinstig und es gibt viele Funde, ist von
der Erhaltung einer auswertbaren Anzahl der ehemals
vorhandenen Fundstellen auszugehen. (2) Liegen kaum
Funde trotz glinstigen Naturraums vor, so ist auf eine
Liicke in der Uberlieferung zu schlieSen. (3) Bei geringer
Fundzahl in ungiinstigem Naturraum bedingt dieser
die Liicke in der Besiedlungsdichte. (4) Gibt es trotz
ungiinstigen Naturraumes viele Funde, also eine hohe
Besiedlungsdichte, bedarf dies der Erklirung.

Das Ergebnis dieser umfassenden systematischen
Erérterungen und Rechenoperationen ist etwas zweifel-
haft. Durch die recht willkiirliche Gewichtung einzelner
Faktoren ist der konkrete Aussagewert der generierten
Quellenkarte unklar. Uberdies versagt das von der
Verfasserin entwickelte Prognosemodell gerade fiir die
Fille, in denen es wichtig wire. In den anderen Fillen
hingegen sind nur geringe Anpassungen nétig, die den
immensen Aufwand, der getrieben wurde, letztlich kaum
rechtfertigen.

Relativiert werden die Ergebnisse iiberdies durch
das Eingestindnis Mischkas, dass auch in Bereichen
mit bester Quellenlage mindestens neun Zehntel der
Fundstellen fehlen (S. 250). Dies ergibt sich aus linearen
Projekten (S. 2471f.), die Einblicke in den tatsichli-
chen Fundstellenbestand geben, weil hier auch Funde
erkennbar werden, die an der Erdoberfliche normaler-
weise unsichtbar sind. Fiir das Arbeitsgebiet kann hier
allerdings nur ein 4,3 Kilometer langer Panzergraben
aus dem Jahre 1944 quer iiber den Léssriicken der
Mengener Briicke angefiihrt werden. Trotz des cher
siedlungsungiinstigen Gelindes, durch das der Graben
gefithre wurde, gelang es Georg Kraft in seinem Bereich,
97 Fundplitze bezichungsweise 108 Fundstellen zu
dokumentierten (S.248). Dies bedeutet hochgerechnet
eine Dichte von 565 Fundstellen pro Quadratkilometer.
Damit aber reprisentierten die im Arbeitsgebiet heute
bekannten Funde gerade einmal 0,81 bis 1,66 Prozent
des gesamten moglichen Fundbestandes, je nachdem,
ob man von einem Kerngebiet oder Randgebiet der
Besiedlung ausgeht. Selbst bei einer von der Verfasserin
fiir plausibel erachteten Reduktion der Grabenbefunde
auf ein Drittel wiren es nur 2,4 und 6,7 Prozent.

Ungeachtet dieser Einschrinkungen versucht Misch-
ka in der Folge, »Modelle zur kontemporiren Landnut-
zung«zu entwickeln (S. 251ff.). Uber die Bestimmung der
Zahl gleichzeitiger Siedlungen und der demographischen
Dichte hinaus steht dabei die Frage nach dem Umfang
der Offenflichen in der Landschaft im Mittelpunke. Hier
zu belastbaren Ergebnissen zu kommen, ist auf Grund
der Quellenlage im Arbeitsgebiet, die insbesondere durch

das Fehlen groflerer Flichengrabungen charakeerisiert
ist, allerdings nicht moglich. Deshalb werden erginzend
Daten aus anderen Riumen sowie indirekt auch aus der
Ethnographie herangezogen, deren Zuverlissigkeit indes
nur schwer zu beurteilen ist.

Am Ende stechen Anniherungswerte fiir das regionale
und lokale Verhiltnis zwischen Wald und Offenland. Der
Anteil von Offenland schwankte danach im Arbeitsgebiet
(ohne den Schwarzwald) zwischen Null in der frithen
und mittleren Bronzezeit und etwa einem Viertel in
der Stufe Hallstatct C/D1. Lokal ligen die héchsten
beobachteten Offenlandanteile bei iiber neun Zehnteln
in der spiten Bronzezeit und frithen Eisenzeit in der
Offenburger Rheinebene.

In diachroner Betrachtung werden drei »Spriinge«
ausgemacht: »Von der mittleren Bronzezeit zur frithen
Urnenfelderkultur, Stufel, zeigt sich eine Zunahme des
Offenlandanteils, von der spiten Stufe Hallstatt C/Dr
zu Ha D2/3 kommt es zu einem sichtbaren Riickgang
und schliefllich wieder zu einem Anstieg in der spiten
Latenezeit. Die mittlere Laténezeit zeigt zwar einen ge-
ringen Offenlandanteil, jedoch liegt hier kein so starker
Bruch vor. Als Deutung dieser Phinomene werden hier
Schwankungen in der Bevélkerungsdichte vorgeschla-
gen« (S.264). »In den einzelnen Naturraumeinheiten
variiert das Bild stirker, doch konnten auch hier die drei
gerade beschriebenen Abschnitte beobachtet werdenc
(S.271).

Den Abschluss der Studie bildet ein kurzer, wiederum
stirker die Spezialliteratur referierender Abriss der Be-
siedlungsgeschichte des siidlichen Oberrheins (S. 273 f1.)
sowie eine Zusammenfassung mit Ausblick (S. 277 ff.).

Der Gesamteindruck der Arbeit ist ambivalent.
Positiv zu werten sind der systematische Ansatz und
der konsequente Aufbau der Studie, die breite Samm-
lung und kritische Sichtung von Geodaten sowie das
hohe Problembewusstsein im Hinblick auf Fragen der
archiologischen Quellenkritik. Die Umsetzung des
anspruchsvollen Ziels st6fSt andererseits aber im Quellen-
stand schnell an ihre Grenzen und die vorgenommenen
Schritte zur Operationalisierung der erhobenen Daten
iiberzeugen nur bedingt. Kritisch zu betrachten ist
insbesondere eine Zirkularitit der Argumentation, wo
es um die Bestimmung der Naturraumfaktoren geht.
Deren Bedeutung misst sich an den Fundstellenzahlen,
die ihrerseits jedoch von den Uberlieferungs— und Ent-
deckungsbedingungen abhingig sind. Und durch die
zahlreichen Transformationsprozesse bei der Erstellung
der Karten ist das kartographische Ergebnis in seiner
Aussagekraft letztlich nur schwer zu beurteilen.

In den Ausfiihrungen zum archiologischen Sach-
stand in den einzelnen Perioden dagegen wird primir
der Forschungsstand referiert. Anstelle differenzierter
Modelle kulturellen Wandels finden sich lediglich Mut-
maflungen tiber Ursachen der beobachteten zeitlichen
Verinderungen. Insofern liegt der Wert der vorliegenden
Studie letztlich weniger in der Prisentation eines neuen
und genaueren Bildes der Landschaftsgeschichte des
siidlichen Oberrheingebietes, sondern eher darin, den
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verfligbaren, vielfach gefilterten Quellenbestand in sei-
ner Genese und seinen Begrenzungen durchschaubarer
gemacht zu haben.

Tiibingen Ulrich Veit
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