7. Numismatisches aus der Rheinprovinz.
Von

F. van Vleuten.

i, Niimzen Albero’s voi T eler,

Im Sommer 1896 wurde in der Eifel ein Miinzfund zu Tage gefordert,
der schon deshalb, weil er uns zwei ganz neue Miinztypen liefert, werth ist,
hier kuwrz besprochen zu werden. Man fand beim Ausschachten ein an der
Oeffnung etwa 5—06 c¢m im Durchmesser zeigendes bauchiges Gefiiss von gelb
braunem Thon, mit dunkelroth-braunen Strichverzierungen versehen, welches an
dem oberen Theile zwar den Gebrauch der Drehscheibe zeigte, aber in den
unteren Theilen, wie aus den Unebenheiten ersichtlich, frei aus der Hand ge-
formt war. Dieses enthielt 348 Miinzen, von welchen mir 336 vorgelegen haben.

Merkwiirdigerweise sind diese 336 Stiick alle dem Trierer Erzbischofe
Albero von Montreuil (Monsterol) zuzuschreihen. Nach Dannenberg?) 1130
—1152: Bohl?) giebt als Anfangsjahr 1131 an.. Es ist nur ein bis jetzt un-
edirter Denar in 334 Exemplaren zu verzeichnen, wiihrend die letzten zwei
Exemplare mir unedirte Obole von unter sich gleichem Gepriige zu sein scheinen.

Es ist mir niemals ein Fund vorgekommen, in welchem nur ein Minzherr
vertreten war, es ist mir aber auch nie ein Fund vorgekommen, welcher so
viele mangelhafte Stiicke aufzuweisen hatte; ja von welchem man sagen kann,
dass er nur aus mangelhaften Stiicken besteht. Vergleicht man indessen die
Litteratur, so hat dieser Umstand kaum etwas befremdendes; sagt doeh Dan-
nenberg a. a. 0. S. 194, indem er von dem besser erhaltenen der beiden von
ihm gebrachten Denare Albero’s spricht: ,Die Auspriigung dieses Denars ist
so mangelhaft, dass es mehrerer Exemplare bedarf, um die richtige Lesung
Adelbero archiepiscopus herzustellen u. s. w.*, wihrend Bohl, der a.a. 0. S.23
auch 2 verschiedene Denare Albero’s anfiihrt, bei dem zweiten sagt: ,Nur ein
gut erhaltenes Exemplar oder mehrere sich einander ergiinzende miissen Ge-
wissheit geben, ob dieser Denar Alberon bestimmt zugehort.

Auch Engel-Serrure?) sagt S.614: ,mais on posséde quelques deniers

1) Die deutschen Miinzen der sichsischen und frinkischen Kaiserzeit. Berlin 1876.
2) Die Trierischen Miinzen. Coblenz 1823.
3) Trait¢ de numismatique du moyen-age, I1I. Band. Paris 1894.
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d’Adalbéron de Montreuil (1131—1152). Leur frappe est trés négligée et 'em-
preinte souvent mal venue“.

Angesichts dieser Urtheile verliert der Zustand des besprochenen Fundes
das Auffallende, und man darf sich freuen, dass er wenigstens Anhaltspunkte
genug liefert, um Bild und Umschrift des nemen Denars unzweifelhaft fest-
zustellen.

V.-S. ALBERO ACH. Brusthild des Erzbischofs n. I, den Bischofsstab,
mit der oberen Rundung nach auswiirts, vor sich. Bei den Haaren sind fiinf
Locken oder dgl. als 5 dicke Punkte stark hervortretend.

R.-S. CLAVES PETRI. Zwei Hiénde halten zwei Schliissel, deren Biirte
durch die neben ecinander stehenden Anfangs- und Endbuchstaben C und | ge-
bildet werden.

Auf unserer Miinze heisst es also unzweifelhaft Albero, nicht Adelbero
oder Adalbero. Das Fehlen des S vor Petri kommt auch sonst noch vor, wie
Dannenberg S. 30 No. 4 mittheilt; gerade fiir Trier mochte ich aunf die
Riickseite bei Bruno: pax Petri hinweisen; Dannenberg 489.

Die beiden Ohole haben eine #dhnliche Darstellung, wie der Denar, doch
scheint auf der R.-S. keine Umschrift vorhanden zu sein, zusammen ergeben sie:

V.-S. :LB-ROARCH. Dieselbe Darstellung wie der Denar, nur in etwas
kleineren Verhiltnissen; ergiinzt giebt es dieselbe Umsehrift, wie diejenige des
Denars.

R.-S. Eine Hand (nur eine ist sichtbar), welche 2 Schliissel hilt, deren
Birte P E (?) bilden. Im Felde 4 kleine Kreise.

Um das Gewicht im Durchschnitt zu finden, haben ich dreimal je 12 De-
nare gewogen; dieselben ergaben 10,38, 10,45 und 10,59 gr; hiervon das
Mittel, witirde pro Stiick 0,87 gr ergeben. Der eine Obol wiegt 0,54, der
andere 0,41 gr.

Obgleich der Zustand der Miinzen kein mustergiiltiger ist, so lassen sich
innerhalb desselben Bildes und derselben Umschrift doch einige kleine Priige-
verschiedenheiten nachweisen: zuweilen endet der Krummstab unter diesem,
bald unter jenem Buchstaben: bald ist das Auge so, bald anders gebildet; auch
die Behandlung des Gewandes zeigte kleine Verschiedenheiten. Die Zahl der
einzelnen Typen und die Vertheilung ist aber bei dem mangelhaften Zustande
der Miinzen schwer zu bestimmen.
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Die V.-S. des Denars habe ich nach mehreren Stiicken zusammenstellen
miissen, dagegen war eine R.-S. auf einem Stiick besser gepriigt und gab Bild
wie Umschrift unzweifelhaft; allerdings schen die Hinde oft Polypen und
Kéimimen :'ihl"llichcr, als Hiinden.

Die Seltenheit der Miinzen Alberos mag zum Theil darin ihren Grund
haben, dass viele der Stiicke bei vercinzeltem Vorkommen schwer zu bestimmen
wiiren, withrend bei dem zahlreichen Vorkommen in dem Funde dies eine
leichte Sache war und ohne allen Zweifel richtige Resultate ergab.

2. Miinzen von Rees.

Cappe sagt in seinen Colnischen Miimzen S. 76 unter Sigewin: ,Er

schenkte dem Probste des Stiftes zu Rees das Miinzrecht daselbst“. Er fiahrt
dann fort: ,Wahrscheinlich bestand dies Reeht in der Befugniss zum Ein-
weehseln fremder und abgewiirdigter einheimischer Miinzen®. Wie so oft giebt
Cappe fiir diese Nachricht keine Quelle an. Ich finde nun in Lacomblet’s
Urkundenbuch I. Band S. 156 No. 242 die besprochene Urkunde. Jedoch ist
hier von der Einschriinkung, die Cappe der Verleihung giebt, nicht die Rede:
sie sagt: ,scilicet monetam eiusdem loci“. A. d. o. S. 275 No. 397 wird dies
Miinzrecht vom Papst Adrian IV mit den Worten bestiitigt: ,monetam etiam*.
Rees gehorte bis 1392 zum Erzbisthum Cdln und kam dann zu Cleve. Knapp
IT. Band S.114%). Wenn ein Minzrecht verlichen wird, ist anzunchmen, dass
der Belichene oder doch derjenige, der das Recht verlichen hat, es auch ausiibt;
somit waren die rheinischen Numismatiker wohl berechtigt auf Reeser Miinzen
zu fahmden.

Ich glaube nun eine soleche gefunden zu haben; allerdings aus etwas
spéterer Zeit.

Aus den Restbestinden einer in Bonn im Sommer 1896 versteigerten
niederrheinischen Sammlung erwarb ich eine kleine Silbermiinze, deren Be-
schreibung ich hier folgen lasse:

Brustbild eines geistlichen Wiirdentriigers, in der R. den Bischofsstab, in
der L. eine Kirchenfahne haltend, das Haupt mit der Mitra bedeckt; mit einer
nicht zu entziffernden Umschrift; der erste Buchstabe ist N, der letzte und
vorletzte wahrscheinlich NDj die anderen lassen sich durch die uns zu Gebote
stehenden Schriftzeichen kaum ganz richtig wiedergeben. Dergleichen Zeichen
nennen die Franzosen pseudolégendes; Dannenberg nennt sie Trugsehriften.

R.-S. ein doppeltes Fadenkreuz, dessen einzelne Linien in Punkten enden;
in den 4 Ecken: RE€S A, als Umschrift SAL-VIBENTI; zwischen Sal und

1) Regenten- und Volks-Geschichte der Linder Cleve, Mark, Jiilich, Berg und
Ravensberg. Crefeld 1836. : \



Numismatisches aus der Rheinprovinz. 139

vibenti ein undeutlicher Buchstabe. Fir die Pseudolegende der Vorderseite
und fiir das Sal-vibenti der Riickseite weiss ich vorlidufig keine Erklirung; da-
gegen mochte ich RESA = Resae lesen und auf Rees bezichen. Unterstiizt wird
diese Ansicht durch das Aussehen der Miinze, deren eine Seite das Bischofsbild
nach dem Kolner Typus zeigt, etwa wie bei den kleinen Stiicken von Engel-
bert I. 1216—25 oder von Heinrich I. 1225—35, wiihrend die Riickseite mit
vielen niederlindischen Miinzen grosse Aehnlichkeit aufweist. Dass die Schreib-
weise fiir den Namen Rees in alter Zeit oft eine andere ist, dass Ressensis
und Reyssensis vorkommt, ist allerdings bedenklich, aber nicht durchschlagend,
da die Schreibweise in jener Epoche ja hiufig wechselt. Mehr Bedenken ver-
ursachten die Zweifel, ob R der richtige Buchstabe ist, um das Lesen der Le-
gende zu beginnen, man konnte auch z. B. s. Afre lesen; aber da mehren sich
die Schwierigkeiten. Bei der Uebereinstimmung des Aussehens der Miinze mit
der gefundenen Erklirung, meine ich, man konnte sich dabei beruhigen, bis
eine -bessere gefunden und nachgewiesen ist.

Tch schwelgte also in dem stolzen Gefiihl, der einzige Besitzer einer Miinze
von Rees zu sein, bis ich durch ecine Nachfrage bei der Kgl. Mimzsammlung
in Berlin eines Besseren belehrt wurde. Die dortige Sammlung hat nimlich
seit lingerer Zeit eine aus der Dannenberg’schen Sammlung stammende
Miinze im Besitz, welche Rees unzweifelbaft zuzutheilen ist, den Namen des
Bischofs klar zeigt, aber einer etwas spiteren Zeit angehort. Dieselbe ist noch
nicht publicirt; die Herren, denen die Pflege der dortigen Sammlung anvertraut
ist, haben mir in bekannter Liebenswiirdigkeit die Miinze zum Zwecke dieser
Besprechung zur Verfigung gestellt, und lasse ich die Beschreibung und Ab-
bildung folgen:

SH|Etg e DVS A (Sifridus A), Brustbild des Erzbischofs von vorne mit der
Mitra, in der R. ein Buch, in der L. den Krummstab.

R.-S. Das Kreuz in dhnlicher Ausfiihrung wie auf meinem Exemplar, in
den Winkeln R € S €; ohne Umschrift.

Siegfried von Westerburg regierte von 1275—1291.

Vergleicht man die beiden Miinzen, so fillt (trotz der kleinen Verschieden-
heiten) die grosse Achnlichkeit der Priige alshald in die Augen, und dirfte
der Schluss, dass beide der Stadt Rees zuzutheilen sind, nicht allzugewagt er-
scheinen.

Nachtrag.

Nachdem ich die Correctur meiner vorstehenden Arbeit iiber die Miinzen
von Rees schon abgeschlossen hatte, aber bevor der Druck erfolgt war, brachte
Herr Professor Menadier in A. Weyl’s ,Berliner Minzblitter No. 197 vom
Januar 1897 auf Seite 2167 und 68 mehrere weitere Miinzen von Rees, welche
dem Kolner Erzbischofe Hermann 11T 1089—1099 zugeschrieben werden. Dies
zum Verstindniss des Wortlautes meiner Arbeit. -




