6. Die korperliche Beschaffenheit der Andernacher Bevilkerung
zur Zeit der Karlinger.

Von

Prof. Kruse in Bonn.

Die Ausgrabungen Koenens auf dem karlingischen Griberfelde bei
Andernach haben auch ein recht wertvolles anthropologisches Material zu Tage
gefordert. Die genauere Beschreibung desselben beabsichtige ich zugleich mit
weiteren Beitriigen zur historischen und modernen Anthropologie des Rheinlandes
an anderer Stelle zu geben. Hier mogen nur die wichtigsten, allgemein inter-
essierenden Resultate erwihnt sein.

Was zuniichst den Korperbau der damaligen Andernacher betrifft, so sind
allerdings nur wenige Skelettknochen bei de Ausgrabung aufgehoben worden,
und aus diesen erhaltenen Stiicken lasst sich um so weniger etwas folgern, weil
sie natiirlich als die schonsten und grossten ausgewiihlt worden sind. Je-
doch bilden die sorgfiltigen Messungen, die Herr Koenen an allen gut er-
haltenen Skeletten in den Gribern selbst gemacht und mir freundlichst zur
Verfiigung gestellt hat, einen Ersatz fir das nicht mehr vorhandene Ur-
material. Danach kann man nicht zweifeln, dass der Wuchs der Ander-
nacher seit mehr als 1000 Jahren im Wesentlichen der gleiche ge-
blieben ist. Durch die Giite des Herrn Biirgermeister Kerkhoff, dem ich
auch an dieser Stelle fiir die mir bereitwilligst gewiihrte Unterstiitzung lebhaft
danken mochte, habe ich die bei der Musterung festgestellten Zahlen fiir die
Korpergriosse von ca. 300 stellungspflichtigen jungen Andernachern erhalten :
sie betrigt im Mittel 1,666 m. FKine ganz dhnliche Zahl ergiebt sich fiir die
ménnliche Bevolkerung des karlingischen Gréberfeldes. Ich will nicht unter-
lassen, hinzuzufiigen, dass auch die Messungen, die in den letzten Jahren ander-
wiirts, in einwandfreier Weise und in ziemlich grossem Umfange vorgenommen
sind, zu dem gleichen Ergebnis gefithrt haben: dig Germanen der mero-
vingischen und karlingischen Zeit unterscheiden sich in
Korpergrosse und Knochenbau keineswegs vonder heutigen
Bevilkerung Deutschlands. Ob die Germanen des Caesar und Tacitus
wirklich die Riesen gewesen sind, fiir die sie vielfach!) gehalten werden,
das zu beurteilen haben wir leider keine geniigenden Skelettfunde aus jener

1) z. B. auch von Schaaffhausen (Dieses Jahrb. Heft 44/45).
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Zeit. Wahrscheinlich ist es gerade nicht. Aus den Schilderungen der alten
Schriftsteller diirfen wir nur schliessen, dass die Germanen den Italienern durch
ihre Korpergrosse, Kraft und Wildheit imponierten. Stellen wir uns die heu-
tigen Rheinlinder oder Westfalen in dem Haarschmuck, der Tracht und der
Haltung der alten Germanen vor, so wiirden die heutigen Italiener wohl ein
dhnliches Urteil iiber sie fillen, wie ihre Vorviter tiber unsere Ahnen. Die
Grossenunterschiede sind auch jetzt noch sehr bedeutend. Giebt es doch in
ganz Italien nach der Rekrutierungsstatistik keine einzige Provinz — selbst
nicht in Oberitalien — die so grosse Leute liefert, wie Andernach. Die Romer
messen heutzntage im Mittel 5—4 cm, die Siiditaliener gar 5—7 cm weniger!
Ein #@hnliches Bild erbilt man, wenn man nicht das Durehschnittsmaass, sondern
die Zahl der ,Grossen“ d. h. die itber 170 em messenden Leute vergleicht.
Wibrend in Andernach 27°/; zu dieser Kategorie gehoren, sind es nur 139/,
in Rom und weniger Prozente in Siiditalien. Das bedingt fiir das Auge schon
einen gewaltigen Unterschied! Dabei zeichnen sich die Andernacher nicht
etwa bei uns durch ihre Grosse aus, ich ecitiere sie nur, weil ich tiber keine
Zahlen aus anderen Gegenden des Rheinlandes verfiige.

Wihrend beziiglich des allgemeinen Knochenbaues keine wesentlichen Ver-
dnderungen in der Bevolkerung Platz gegriffen haben, sind solche hervorge-
treten in der Schiadelbildung. Ich habe 26 Schidel der karlingischien Zeit
mit 20 modernen Andernachern vergleichen konnen. Die ersteren idhneln vollig
den Schideln, die auch sonst allenthalben in Deutschland ') aus den sog.
Reihengriabern desb.—8. Jahrhunderts v. Chr. bekannt geworden und auch schon
in den romischen und besonders den spatromischen Ansiedlungen Deutschlands
reichlich vertreten sind. Der T'ypus dieser altgermanisechen Schadel ist
langkopfig, d. h. der Schédel ist lang und schmal, wihrend die modernen
Andernacher mehr kurz und breit sind. Der sog. Schidelindex, d. h. das Ver-
héltnis der Schidel-Breite zur -Linge betriigt 74,6 gegen 81,2°/,. Das ist ein
fundamentaler Unterschied, der sich schon beim ersten Blick bemerkbar macht.

Auch anderwirts hat man — iibrigens nicht bloss in germanischen, sondern
auch in slavischen und gallischen Lindern — édhnliche Erfahrungen gemacht, be-
sonders gross sind die Unterschiede in Siiddeutschland. Wie ist diese merk-
wiirdige Thatsache zu deuten? Man hat wohl gemeint, die Kulturentwicke-
lung bedinge das Kiirzer- und Breiterwerden des Schidels. Warum hat man aber
in England nichts derartiges beobachtet? Dort haben sich die Schiidel an-
nihernd so langkopfig erhalten, wie sie zur Reihengriiberzeit gewesen. Mehrere
Autoren sind der Ansicht, die alten Deutschen wiren allerdings langkopfig
gewesen, hitten aber bei ihrer Einwanderung eine numerisch zahlreichere
kurzkopfige Urbevolkerung — hier miissen Kelten, Ligurer u. a. herhalten —
angetroffen und unterjocht. Diese letzteren wiiren nicht auf den gewdhnlichen
Friedhofen, sondern abseits begraben worden und deswegen in den Reihengribern

1) Ausser im Rheinland in Westfalen, Bremen Hannover, Sachsen, Thiiringen,
Hessen, Rheinpfalz, Baden, Wiirtemberg und Bayern.
Jahrb. d. Ver. v. Altertsfr. im Rheinl. 105, 10
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nicht zu finden. Ungliicklicherweise sind nun aber auch Kelten und Ligurer,
soviel wir jetzt wissen, langkopfiz gewesen. Ferner kennen wir aus der Zeit
der Reihengriiber nur wenig Griber, die Kurzkopfe enthalten. Ausserdem
stosst die Annahme einer getrennten Beerdigung der kurzkipfigen Sklaven in
der doch schon stark unter dem Einfluss des Christentums stehenden karlin-
gischen Epoche, geschweige denn spéter, auf uniiberwindliche Schwierigkeiten.
Schliesslich ist die Bevolkerung in der unmittelbar der genannten Einwanderung
vorhergehenden romischen Zeit schon so arm an kurzkopfigen Elementen (z. B.
in Andernach, Trier, Koln, Regenshurg), dass man sich vergebens fragt, wo die
Kurzkopfe in der ganzen Zeit eigentlich gesteckt haben konnten.

Eine dritte Hypothese bestinde darin, dass man den wenigen Kurzkiopfen
die sich unzweifelhaft zur Reihengriiberzeit zwischen den Langkopfen vorfanden,

das Vermogen zuschriebe, in der Kreuzung mit den letzteren — wenigstens
soweit die Vererbung der Schidelform in Betracht kiime — allmiihlich die Ober-

hand zu gewinnen.

Offenbar ist das Problem ein schwieriges, es ist aber auch fiir den Natur-
forscher besonders interessant, weil wir bisher iiber die Art und Weise, wie
Veriinderungen des physischen Typus vor sich gehen, noch sehr, sehr wenig
wissen.  Die Schwierigkeit wird dadurch erhoht, dass unser anthropologisches
Material ein recht liickenhaftes ist. Aus der Rheinprovinz sind mir z. B. blos
5 Plitze mit griosseren Schidel- resp. Skelettfunden aus der merovingischen
oder karlingischen Zeit bekannt (Andernach, Meckenheim, Trier). Sicher datierte
Funde aus der spiiteren Zeit des Mittelalters sind spiirlich. Die romische Epoche
hat verhiiltnismiissig die reichste Ausbeute geliefert, vorromische Reste sind
wieder ausserordentlich selten.

Ieh mochte deswegen die Gelegenheit wahrnehmen, die Altertumsfreunde,
deren ja im Rheinland eine besonders stattliche Zahl an der Arbeit sind, auf
die grosse Wichtigkeit, die alle korperlichen Reste der vergangenen
Zieit fir die Wissensehaft besitzen, hinzuweisen. Iiir Schiidel pflegt man ja
jetzt schon hiufiger eine gewisse Pietiit zu haben, aber auch die anderen
Skelettknochen sind uns unumgiénglich nitig.!)

) Wo es sich um viele Griitber handelt, wird sich ja freilich die Konser-
vierung simtlicher Skelette nicht immer ermdglichen lassen, aber sie ist doch ge-
wohnlich eine Zeit lang angiingig, bis sie nidmlich von sachverstindiger Hand unter-
sucht worden sind. In jedem Falle diirfte es in den Grenzen der Moglichkeit liegen,
von den Skeletten ausser dem Schiidel einen der Oberschenkelknochen, die ja auch
regelmiissig am besten konserviert sind, zu erhalten.



