Ein galloromischer Wagen aus Frenz an der Inde im Kreis Diiren.

Von
Hans Lehner.

Hierzu Taf. II—V.

Abb. 1. Zwei Fundamente romischer Grabdenkmiiler bei Frenz.

Wenn man auf der Bahnstrecke Koln-Aachen an der ersten Station jen-
seits Diiren, Langerwehe, die Baln verlisst und den Ort Langerwehe durch-
schritten hat, so steigt man von einer sanften Anhdhe hinab in das Tal der
Inde, welche in den nordlichen Ausldufern der Eifel unweit Eupen und Raeren
entspringend in vielfach gewundenem Lauf nach Norden fliesst und sich siid-
lich von Jiilich mit der Roer vereinigt. Das ganze Indetal und besonders die
fruchtbare Niederung, die sie nach ihrem Austritt aus den Bergen durchfliesst,
ist durch zahlreiche Kulturfunde aus romischer und auch vorromischer Zeit
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hekannt. Wichtige romische Strassenziige durchquerten die Gegend in niichster
Nihe, vor allem die Strasse von Koln nach Westen tiber Maastricht nach Ton-
gern, die bei Jiilich das Tal der Roer und Inde kreuzt, und die Strasse, die
von Koln iiber Maviaweiler bei Diiren nach Aachen und Liittich fiihrte. Ein
Verbindungsweg fithrte zweifellos von Jillich das Tal der Inde entlang auf-
wirts tiber Altdorf, Inden, Lamersdorf, Frenz nach Gressenich und von da
weiter ins hohe Venn. Die ausserordentlich starke Besiedlung ist wiederholt
von den verdienstvollen Erforschern der dortigen Gegend, Prof. Schoop?!)
und Prov.-Schulrat Franz Cramer ?) hervorgehoben worden. An Gressenich
kniipft sich bekanntlich die sehr bestechende Vermutung von Willers?), dass
dort die Zentrale der romischen Galmeigewinnung und der Ausgangspunkt
jener blithenden Messingindustrie in romischer Zeit zu suchen sei, welche ihre
Produkte, vor allem Eimer mit einer eigentiimlich barbarisierenden Randver-
zierung weithin ins rechtsrheinische Germanien und die nordischen Linder aus-
gefiihrt hat. Es ist altes Eburonenland, die Heimat des Volksstammes, den
Caesar 53 v. Chr. vernichtete, und spiter, jedenfalls spitestens schon in der
zweiten Hilfte des 1. nachchristlichen Jahrhunderts, der Wohnsitz des Volks-
stammes der Sunici oder Sunuci*), welche vielleicht schon bei der Ansiedlung
der Ubier auf dem linken Rheinufer durch Agrippa dorthin gekommen sind.
Die Nationalitit der Sunuci, ob Germanen oder Kelten, ist unsicher, aber kul-
turell betrachtet auch gleichgiiltig, die Funde zeigen, dass sie sich in nichts
von den benachbarten keltischen Stdmmen unterscheiden. Zahlreiche kostbare
Funde beweisen den Wohlstand der fruchtbaren Gegend in romischer Zeit; es
darf hier mit Bezug auf diese dlteren Funde im Allgemeinen der Kiirze halber
auf die bereits angefiihrten Veroffentlichungen verwiesen werden. KEinzelnes
wird noch erw#ahnt werden.

I. Die Ausgrabung.

Anfang April 1921 wurde das Bonner Provinzialmuseum ungetfihr gleich-
zeitig von Herrn Stadtarchivar Prof. Dr. Schoop in Diiren und von Hermn
Gemeindevorsteher Notthoff in Erenz benachrichtigt, dass bei Frenz ein

1) A. Schoop, Die romische Besiedlung des Kreises Diiren in: Zeitschrift des
Aachener Geschichtsvereins XXVII, 1905, S. 129 ff.

2) F. Cramer: Frenz Brigantium, ebenda S. 113ff. Beitrdge zur Geschichte
Eschweilers etc. Programm von Eschweiler 1905, S, 34 ff. und: Das Indegebiet vor
1800 Jahren in: Aus Aachens Vorzeit 20, 1907, S. 1ff. Vgl. auch F. Cramer, Ro-
misch-germanische Studien. 1914, S. 107 ff., wo mehrere der genannten Aufsitze wieder
abgedruckt sind.

3) H. Willers, Neue Untersuchungen iber die romische Bronzeindustrie von
Capua und Niedergermanien 1907, S. 37 ff.

4) Sie wohnten zwischen Ubiern und Tungrern. Plinius n. h. [V, 106, Tacitus
hist. IV, 66. Die besonders hiufig gerade in dortiger Gegend auftretenden Denk-
miler der Gottin Sunuxal, die man wohl mit gutem Grund als die Stammesgéttin der
Sunuci ansieht, bestidtigen diesen Ansatz. Vgl.Drexzel XIV Rericht der R. G. K. S. 39,
dagegen jetzt Keune bei Pauly-Wissowa R. E. s. v. Sunucsal.
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romischer Quaderbau gefunden worden sei. Bei einer sofort ausgefiihrten Be-
sichtigung, bei welcher mich Herr Notthoff fiithrte, stellte ich fest, dass nahe
dem Stidwestausgang des Dorfes Frenz auf dem linken Ufer der Inde in der
Boschung eines alten Hohlweges, die bei einer Wegeregulierung abgetragen
wurde, 185 Meter von der Chaussee Eschweiler-Weissweiler-Jiilich, der soge-
nannten Praemienstrasse, die Fundamentreste von zwel romischen Grab-
denkmiéalern aufgedeckt worden waren. Ausserdem zeigte man mir die Stelle
eines Skelettgrabes, welches wenige Meter davon gelegen hatte und von dem
noch die Bettung und ecinzelne Reste zu sehen waren, und erzihlte von allerlei
anderen Resten, welche auf ein grosseres romisches Griaberfeld schliessen
liessen, aber bei der Wegearbeit bereits beseitigt waren. Was ich noch an
Ort und Stelle zu sehen bekam, habe ich sofort aufgenommen. (Abb. 2.)

Die beiden Fundamentreste wurden
nun unter meiner Leitung durch den
Museumsdiener Schiiller unter
eifrigster aktiver Beteiligung der
Herren Gemeindevorsteher Notthoff
und Gutsbesitzer Havertz in Frenz
und P. Beyer sen. aus Eschweiler
vollig freigelegt. Herr Stadtarchivar
Prof. Sechoop in Diiren und Herr
Prof. Dr. Capitaine in Pier wid-
meten der Ausgrabung ebenfalls ihr
forderndes Interesse. Die Vermes-
sungen fiihrte ich selbst aus, die photo-
graphischen Aufnahmen stammen von
Herrn Photograph Ophoven in
Diiren 1).

Das Ergebnis der Ausgrabung ist
in Abb. 2 geometrisch und in Abb. 1 photographisch dargestellt. Zunichst
handelt es sich um einen grossen massiven Fundamentklotz A von unregel-
missig viereckigem Grundriss mit 4,75 bzw. 4,40 m Langseiten und 3,70 bzw.
2,85 m Breitseiten. Er bestand im Kern aus Gusswerk mit viel Mortel ohne
Ziegelzusatz, war aussen mit Handquadern aus Grauwackenbruchstein in zwolf
erhaltenen Schichten verkleidet und nochb 1,60 m hoch iiber der Fundament-
unterkante aufwiirts erhalten. Seine Oberkante lag nur 15 em unter der heutigen
Oberfliche.  Sein natiirliches Aussehen zeigt Abb. 1 im Hintergrund; die
genannten Ausgriber stehen auf ihm. ;

Nur etwas iiber zwei Meter davon entfernt lag nun die sorgfiltiz ge-
gemauerte rechteckige Kammer B, von der das Skelettgrab C wieder etwa
8—9 m entfernt war (Abb. 2), auf welches hier nicht weiter eingegangen
werden soll, da es keine Beigaben enthielt. Die genaue Aufnahme der Kammer

Abb. 2. Romische Griber bei Frenz.

1) V;. den kurzen vorlidufigen Bericht B. J. 127, S. 280, 8 und S. 289 d mit Taf. VII
whoel W7I00E Il
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zeigt Abb. 3, ihr Aussehen in der Wirklichkeit Taf. IT, a. Das Bauwerk be-
steht aus grossen Tuffsteinquadern von den aus der Abb. 3 ersichtlichen Ab-
messungen. Seine lichten Masse sind 2,75 : 1,95 m. Auch der Fussboden ist aus
miichtigen Tuffsteinquadern gefugt, die Winde sind noch teilweise 1,20 m = 2
Quadern hoch erhalten. Die Quader sind ohne Mortel aufeinandergesetzt, von
Eisenklammern hat sich auch keine Spur gefunden, das in der Zeichnung auf
der Oberfliche eines Quaders sichtbare Loch ist offenbar ein Wolfsloch. Im
Innern befinden sich in den beiden Ecken der einen Schmalseite zwei kleine bank-
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Abb. 3. Romische Grabkammer_ bei Frenz 1 :40.

oder stufenartige Quader aus demselben Material (s. den Grundriss und den
Querschnitt ¢e—d Abb. 3). Sonst enthielt die Kammer nichts als etwas Asche
auf dem Fussboden und mit Schutt vermischte Erde. Das Gelass hat, jeden-
falls in der erhaltenen Hohe, keinen Eingang oder eine Spur eines solchen
gehabt, daraus ist im Verein mit seinen verhiltnismiissig geringen Abmessungen
zu schliessen, dass es sich nicht um eine zugiingliche Grabkammer in der Art
der bekannten Grabgewdlbe von Weiden und Efferen bei Koln handelt, sondern
um die vermutlich ehemals iiberwélbte Substruktion eines Grabdenkmals, wel-
ches in dem Hohlraum das Begribnis enthalten haben wird.

In dem Schutt in, tiber und neben den heiden Fundamenten fanden sich
viele kleingeschlagene Stiicke grosser Skulpturdenkméler aus Kalkstein und
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Sandsteiu, die offenbar von dem Grabmalschmuck herrithrten und unten aufge-
zahlt werden sollen. Sie diirften die ausgesprochene Deutung der beiden Fun-
damente als richtig erweisen. Dicht an der Aussenseite der einen Langwand
(ungefihr bei dem Buchstaben d auf Abb. 3) wurde ein michtiger zwei
Zentner schwerer Klunipen aus mit Erde zusammengebackenen und -gerosteten
Eisen- und Bronzeresten ausgegraben, der unverkennbar zum Teil durch
starke Feuereinwirkung zusammengeschmolzen war. Er lag so dicht an der
Mauer, dass Rostspuren davon an dieser noch jetzt zu sehen sind. Er wurde
vorsichtig heraasgenommen und im Provinzialmuseum durch den Museumsdiener
Schiiller in langer miihsamer Arbeit in seine Bestandteile aufgelost. Das
Ergebnis wird uns nachher eingehend beschiftigen.

Gleich hier aber mag erwihnt werden, dass das Provinzialmuseum schon
seit langer Zeit ein Sandsteinrelief bheherbergt, welches vielleicht von derselben
Fundstelle, ja moglicherweise sogar von einem der beiden Grabdenkmiler
stammt, deren Unterbauten jetzt gefunden sind. Es wurde 1811 bei ,Frenz-
Lamersdorf in der Inde“ gefunden und stellt in Form eines Giebelfeldes eine
mythologische Szene dar: Iphigenie in Begleitung von Orestes und Pylades
triigt das Artemishild aus dem taurischen Tempel zum Schiff; links ein Opfer-
altar und ein Opfertier, vermutlich eine Hirschkuh!). Das Denkmal besteht
aus demselben graurdtlichen Sandstein, wie verschiedene der neugefundenen
Skulpturreste, und kann nur von einem grossen Grabdenkmal von der Art der
Igeler S#ule oder gewisser Neumagener Denkmiler stammen. Dasselbe muss
man auch von unseren neugefundenen Substruktionen annehmen und die Mog-
lichkeit, dass alles zusammen zu ein und demselben Graberfeld gehort, das
seinerseits auf eine bedeutende Ansiedlung  sehliessen lésst, liegt mindestens
nahe?), :

II. Die Skulpturreste (Taf. V).

Es sind durchweg nur sehr kleine Trimmer, welche iber die ganze
Flache verstreut in der Fillerde, auf und zwischen den eben beschriebenen
Fundamenten lagen. Sie bestehen teils aus dem bekannten weissen Muschel-
kalk von der Obermosel, dem Material aller unserer besseren Skulpturen aus
frither und mittlerer Kaiserzeit, zum Teil aus graurdtlichem Sandstein, der
vermutlich irgendwo aus der Eifel stammt. An Ort und Stelle steht das
Material jedenfalls nicht an. Sie mogen hier kurz beschrieben werden. Die
wichtigsten ‘sind auf Tat. V abgebildet.

a) Kalksteinreste.

1. Bruchstiick von einer menschlichen Figur in Hochrelief. Aermel, aus
welchem ein Teil des Unterarmes heraussieht. Gut geglittet, nicht verwittert,

1) Urlichs, B. J. 1. S. 61, Taf. III/IV. 3. Willers, Neue Untersuchungen usw.
S. 43f. und Abb. 25. Lehner, Steindenkmiler 915 und Skulpturen I Taf. XXXIII, 2.

2) Auf die Vermutung von Willers a. a. O., dass das Relief von dem Graber-
feld des ziemlich weitentfernten Jilich stamme, braucht jetzt angesichts der neuen
Funde nicht mehr eingegangen zu werden.
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die Meisselschlige noch sichtbar. Hinten Reste des Reliefgrundes bzw. der
iibrigen Figur, abgebrochen (Abb. 1.) 13 em 1. (30298.)

2. DBruchstiick eines kleinen rechten Unterarms mit Handwurzel, iiber
die sich eine Gewandfalte legt, die vermutlich von der Hand gefasst war.
Hinten vernachlissigt, also von einem Relief. (Abb. 2.) 85 em 1. (30298.)

3. Rest einer nackten menschlichen Wade. Rundplastisch, etwas ver-
mttert st CAbh =8 S emih: = (30:2930)

4. Hinterteil eines kleinen Tieres mit kurzem Schwanzstummel. Der
Ansatz der Schenkel noch erhalten. Meisselschlige noch sichtbar. (Abb. 4.)
Sien1Es (80 2985)

5. Verschiedene kleine Bruchstiicke von Tierkérpern mit glatter Ober-
fliche, meist vom Bauch stammend, aber nicht mehr genau zu identifizieren.
Die Oberfliche ist fast durchweg scharf erhalten, nicht verwittert. (30298.)

6. Bruchstiick eines ornamentierten Quaders, auf allen Sciten und hinten

abgebrochen. Vorn ist oben eine von einem Kniipfhand eingerahmte Ecke,
die ein Blattornament und einen Rankenrest enthilt. Darunter ein Miander-
band mit gerauhtem Hintergrund. Scharf erhalten. (Abb. 6.) 20 em h. und
breit. (30299.)
7. Rest der unteren rechten Ecke eines Quaders mit Midanderverzierung
mit gerauhtem Hintergrund. Die beiden anstossenden Flichen sind glatt ohne
Verzierung. Oben, links und hinten abgebrochen. {Abb. 7.) 20 em br., 18 h.,
10 d. (30300.)

8. DBruchstiick einer Basis (oder eines Gesimses?) mit Blattpflanzen-
schmuck. Eckstiick, oben links und hinten abgebrochen. Scharf erhaltene
Oberfliache. (Abb. 8.) 13 cm br.,, 10 h., 7 d. (30303.)

9. Bruchstiick eines dhnlichen Ziergliedes wie 8, mit Blattsehmuek.,
Anscheinend Eckstiick, sehr verwittert.  (Abb. 9.) 11 em br.,, 12 h., 8 d.
(30 304.)

10. DBruechstiick eines dhnlichen Ziergliedes wie 8 und 9, mit Pflanzen-
ornament. Linke Ecke. Ziemlich scharf erhalten. (Abb. 10.) 13 br., 9 h.,
7d. (30304.)

11. Zwei ganz gleiche konsolenformige Steinstiicke, mit geringen Be-
stossungen vollstindig erhalten, auf allen Seiten geglittet, also ohne Bruch-
fliche. Ihre Bedeutung und Verwendung ist unklar. (Abb. 11.) 10 em I,
1A (S0 S 01

12. Konsolenartiges Zierstiick, oben und unten anscheinend vollstindig,
an den Seiten abgebrocben. Unklare Bedeutung. (Abb. 12.) 11 em 1., 8 h.,
jetzt T br: (30302). :

b) Sandsteinreste.
13. Bruchstiick von der linken vorderen (?) Tatze einer kolossalen Lo-
wenstatue mit Rest der Basis, oben, rechts und hinten abgebrochen. Drei
Zehen mit den Klauen und dem anschliessenden Teil des Fusses sind erhalten.

Sie stehen vorn etwas iiber die Basis vor, woraus zu schliessen ist, dass sie
Jahrb, d. Ver. v. Altertumsfr. im Rheinl. 128. 3
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zum Vorderfuss gehoren. An der vorderen Seite der Basis ein rundes, 1 ciu
weites Bohrloch. Ungefdhr doppelte Lebensgrisse. Etwas verwittert. (Abb.
180 408cmEl sl GEhi s dE G295

14. Bruchstiick von der Schnauze derselben Lowenstatue. Erhalten ist
der Nasenriicken, die Nasenspitze mit beiden Nasenlochern und der links an-
schliessende Teil, der die Schnurrhaare zu tragen pflegt. Die Zihne des
Oberkiefers sind nur durch einen leichten Zahnschnitt in der Unterfliiche des
Oberkiefers angedeutet. Hinten und unten abgebrochen, rechte Seite bestossen,
im ganzen etwas verwittert. (Abb. 14.) 23 h., 20 1., 16 d. (30293.)

15. Rechte menschliche Hand zur Faust geballt, einen Gritf oder Ge-
wandzipfel umfassend, der unter dem kleinen Finger noch undeutlich erscheint,
zwischen Daumen uud Zeigefinger abgebrochen ist. Der Handriicken ist
stirker verwittert als die Innenfliche, welche nur flichtig angedeutet ist; also
war die dussere Handfliche sichtbar. Wenig iiber Lebensgrosse. (Abb. 15 und
15a.) Ganze Linge 12 em (30294).

16. Eckstiick einer profilierten Basis mit Verzierung des Absatzes durch
flache Kreisbogen. Links und hinten abgebrochen. (Abb. 16 von oben, 16 im
Pioiil) aldk @ fon, 120 16 6l (BO26E9)

17. Kleines Bruchstiick einer Gewandfalte, tiberall abgehrochen, 10 em L
(30295).

Was sich iiber diese kiimmerlichen Reste, zu denen noch einige ganz
formlose Brocken gehoren, sagen liasst, ist folgendes. Sie gehoren windestens
u zwel Denkmiilern, deren eines aus weissem Muschelkalkstein, das andere
aus graurdtlichem Sandstein bestand. Es ist aber natiirlich nicht ausge-
schiossen, dass sie von noch mehreren Denkmélern stammen, die dort in der
Nihe gewesen sein mogen.

Was die Kalksteinbruchsticke angeht, so spricht alles dafir, dass
sic von Reliefs, nicht von Freistatuen stammen, wie schon bei der Einzel-
beschreibung angedeutet ist. Und zwar wiirde ich glauben, dass die Bruch-
stiicke 1, 3, 4, 5 am ehesten von irgendwelchen Szenen des tiglichen Lebens
stammen, wie sie.uns von der Igeler Saule und den Neumagenern und verwandten
Denkmiilern des Rheinlands, Belgiens und Frankreichs gelduafig sind. Nr. 2
konnte zu einer tanzenden Mianade gehoren, wie sie auf den Seitenflichen dieser
Denkmiler hiufig sind, wihrend 6 und 7 vielleicht von der nur ornamental
behandelten Riickseite des Denkmals stammen und die gesims- oder basisartigen
Stiicke 8—10 zu der Basis oder auch den Quergliederungen des Denkmals ge-
hort haben konnen. Dies wiirde also mit Wahrscheinlichkeit auf einen der
Grabtiirme von der Form der Igeler Saule fithren, der aus weissem Metzer
Muschelkalk aufgebaut war. :

Die Sandsteinbruchsticke dagegen deuten der Hauptsache nach auf
eine der grossen Freigruppen eines kolossalen Lo wen, der vermutlich tber
einem anderen Tier, vielleicht einem Eber steht, den er zu zerreissen im
Begriffe ist, jene bekannte symbolische Grabbekronungsgruppe, die im Rhein-



Ein galloromischer Wagen aus Frenz an der Inde im Kreis Diiren. 35

land ofter nachgewiesen ist!). Die geballte Menschenhand Nr. 15 kann natiir-
lich zu einem anderen Grabdenkmal gehoren, doch muss wenigstens die Mog-
lichkeit in Betracht gezogen werden, dass auch der Mensch zu derselben
Lowengruppe gehort hat, so wie es einmal bei einem bei Bonn gefundenen
Denkmal dieser Art der Fall ist, wo auf dem Lowen, der den Eber zerreisst,
ein Jiingling kniet?). Dass die Hand auf kleinere Dimensionen des Menschen
deutet als die Reste des Liowen, wiirde keine Schwieriglkeit machen, denn das
ist bei dem Bonner Denkmal auch der Fall. Leider ist das letztere zu schlecht
erhalten, als dass es moglich wire, die Bedeutung der menschlichen Figur an
ihm ganz sicher zu ermitteln.

Wir wiirden also zwei grosse Skulpturdenkmiiler erhalten, eines aus
Kalkstein, eines aus Sandstein, welche sich unschwer auf die beiden gefun-
denen Grabdenkmalfundamente verteilen lassen, wobei natiirlich die Frage,
weleches zu dem einen und welches zu dem anderen gehorte, offen bleiben
muss. Ebensowenig sicher ist auch zu sagen, ob die beiden Grabdenkmiler
gleichzeitig errichtet wurden und neben einander bestanden, oder ob das eine
bereits abgetragen oder verfallen war, als das andere crrichtet wurde. Im
allgemeinen wird ja wohl mit Recht angenommen, dass die Kalksteindenkméler
die friiheren, die Sandsteindenkmiiler die spiteren sind, und diese Annahme
trifftt auch bei verschiedenen datierbaren Monumenten zu, ohne dass deshalb
behauptet werden konnte, dass der zeitliche Unterschied fiir alle gelten miisste.

III. Die Wagen- und Geschirreste.
Beschreibung und Erkldarung der Fundstiicke.

Uber die Art und den Zustand ihrer Auffindung s. ohen S. 32.
a) Eisenteile.

1. Zwei Radreifen (Inv.-Nr. 30285), der eine fast ganz, der andere zu
zweidrittel erhalten. Sie hatten einen lichten Durchmesser von 84 cm, sind 3,5 em
breit und 1,8 em stark und auf ihrer Aussenseite flach gewdlbt. Sie zeigen
keinerlei Spuren von Négeln oder Nagellschern zur Befestigung auf den Felgen.
Nur an zwei Stellen sind auf der Innenseite kleine nicht durchgehende Ver-
tiefungen, welche vielleicht von Haltestiften, die durch die Felgen von innen
her getriechen waren, herriihren konnten. Die Reifen miissen also heiss auf
die Felgen gebracht worden sein und durch Zusammenziehen im wesentlichen
von selbst gehalten haben. Eine Abbildung der sehr einfachen Reifen ist
iiberfliissig, wir begniigen uns mit einem Querschnitt, Abb. 4, 1 auf S. 43.

2. Eiu zangen- oder scherenformiges llisengerat (30284), (Taf. 1V, 1),
bestehend aus zwei darch einen Eisenstift verbundenen Teilen, welcher um diesen

1) Vgl. Leh ner, Steindenkméiler des Provinzialmuseums in Bonn, 875. Fiihrer I,
S, 152 F Sknlptiren LRt S IRaTL =1 2;
2) Lehner, Steindenkmdler 812. Fihrer S. 152. Skulpturen I, Taf XIV, 1.
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Stift drehbar war. Der besser erhaltene Teil hat noch zwei gebogene, durch ein
kurzes grades Mittelstiick verbundene Schenkel, an deren einem unten nahe
dem Ende eine Querleiste ansetzt, die noch 10 cm lang crhalten ist; ganz am
Ende biegt der Schenkel rechtwinkelig um. Der andere Schenkel ist nicht ganz
erhalten. Von dem andern Teil ist nur noch der grosste Teil des einen Schen-
kels und des graden Mittelstiicks erhalten, der andere Schenkel fehlt ganz.
Doch sind von demselben Gerit noch einige kleinere, nirgends unmittelbar
anpassende Bruchstiicke erhalten. Die Dicke der Eisenstange betriigt im Mittel
1,6 em. Die iibrigen Masse sind aus der Abb, ersichtlich. Es handelt sich,
wie Dr. Oelmann gesehen hat, um die Reste vom eisernen Gestell eines Klapp-
stuhls, von der Art wie solche sich verschiedentlich auf antiken Darstellungen
finden'). Die Verwendung solcher Klappstihle auf antiken Wagen ist durch
andere Funde bezeugt. So sind z. B. Klappstuhlgestelle hei Wagen in Ungarn
gefunden worden ?) und die Verwendung von Stiithlen verschiedenster Form auf
Wagen ist durch zahlreiche antike Darstellungen auf Reliefs %), Miinzen, Gemmen
and prihistorische Funde*) usw. bezeugt. Wir konnen danach unser Eisen-
gestell mit Sicherheit so rekonstruieren, wie es auf Abb. 6¢ S. 58 geschehen ist.

3. Ein eiserner Ring (30290) von 5em Dm., 5mm Dicke, dessen
spezielle Verwendung nicht zu bestimmen ist. Solche Ringe konnen am Pferde-
gebiss oder auch irgendwo am Wagen verwendet gewesen sein.

4. Zwei Nigel von 3 und 6 em Lénge, nicht mehr ganz: erhalten.

5. Keilformiges Eisengerat (30 289), oben abgebrochen, vierkantig, mit
abgenutzter Schneide, am abgebrochenen Ende ragt aus dem vierkantigen
Mantel ein Kern- von ovalem Durchschnitt heraus. T ecm lang, offenbar von
einem Werkzeug stammend.

6. Schmaler Eisenkeil (30290), vierkantig, am dicken Ende abgebrochen.
Schirfe abgenutzt. 5 cem lang, von einem Werkzeug.

7. Eine grosse Menge ganz verrosteter Brocken von stangen- oder
rohrenartigen Eisengeriten, deren Bedeutung nicht mehr erkennbar ist.
Die Rohre hat einen Durchmesser von 1 e¢m und im Inneren sind scheinbar
Holzspuren an den Wandungen erhalten. Um Reste der Wagenspeichen kann
es sich nicht wobl handeln. Es werden irgendwelche Gestinge vom Wagen-
kasten sein.

b) Bronzeteile (zum Teil mit Eisenbestandteilen).
Wagenbestandteile.

1. Zwei Achsenbiichsen (30270), Taf. 1V,2—4, karze Zylinder von 7 ¢m
lichtem Durchmesser. Sie bestehen im Kern offenbar aus Eisen, sind aber
aussen und innen mit Bronzeblech verkleidet. Die vordere kreisformige An-

1) Brunn-Koerte, Bassirilievi delle urne etrusche I, Taf. 24, 15 und 16, Taf.
34, 18. III, Taf. 54, 19.

2) Archiologiai Ertosito X, 1890, S. 101, 10 und 121, 1, wonach die Abb. 6, a, b,
entlehnt sind.

o7 B Biunin=REoert e e an O ST s Sl 0

4) Vgl. Forrer, Un char de culte & Ohnenheim. Strassburg 1921, S. 35 ff.
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sichtsfliche ist mit 4 konzentrischen Kreislinien verziert und hat in der Mitte
eine viereckige, biigelfirmig aufgesetzte Ose zum Durchziehen eines Riemens
(Abb. 4). Der kurze Zylinder hat einen geschweiften Rand, der sich auf der
oberen Seite zungenartig verldngert, aber bei beiden Biichsen nur ein Stiick
weit erhalten ist. In diesem Vorsprung ist das viereckige Loch zum Durch-
stecken des Lohnnagels?).

2. Zwei Reste der Lohnnigel (30273), Taf. IV, 5—1. Zwei mondsichel-
formige Bronzestiicke, im Innern mit Eisen gefiittert. An dem einen besser
erhaltenen Stiick ist in der Mitte der innern Biegung noch die Ansatzspur
eines eisernen vierkantigen Stiftes erhalten, dessen Umfang genau dem Nagel-
loch der Biichse entspricht. Hier hat also der eiserne Lohnnagel gesessen.
Die beiden Halbmoude passen auch genau auf die Biichsen und sind also so
darauf anzubringen, wie es Taf. IV, 8 zeigt. Auf der vorderen Aunsichtsfliche
der Sicheln ist wieder eine viereckige, senkrecht gestellte Riemendse ange-
bracht, augenscheinlich zu dem Zweck, Biichse und Nagel der grosseren Sicher-
heit halber mittelst eines Riemens zusammenzukniipfen, eine Vorsichtsmassregel,
welche heute noch zuweilen angewendet wird. Die obere Ansichtsfliche des
Nagels ist mit einem wagrechtstelienden, epheublattarticen Schmuck verziert,
der mit dem Ganzen zusammengegossen ist. (Taf. IV, 17.)

3. Vier zylindrische Bronzebdnder (30 271) Taf. IV, 9 eines ganz er-
halten, die iibrigen beschidigt, aber gleichartig, von 12,5 em lichtem Durch-
messer, 8,3 cm Breite und etwa 1 mm Wandstirke. Sie gehoren, wie mir
Herr Wagenfabrikant Miesen in Bonn, welchem ich iiberhaupt fir manche
technischen Angaben und sachverstindige Aufschliisse zu Dank verpflichtet
bin, freundlichst mitteilt, zu je zweien zu einer Radnabe, welche sie vorn und
hinten abschlossen. Nietlocher sind nicht an ihnen vorhanden, dagegen ent-
halten sie im Innern Holz- und Eisenspuren. '

Aus diesen bisher aufgeziihiten Bestandteilen lidsst sich nun das Rad mit
ziemlicher Sicherheit rekonstruieren. Ich gebe S. 60 Abb. 7, 1, eine Rekon-
struktion der Nabe und anschliessenden Achsenteile, wie sie mit Hilfe von
Herrn Miesen zustande kam, wobei die nur vermutungsweise angenommenen
Teile unschattiert gelassen sind. In der Mitte die hilzerne Nabe, auf welcher
wenigstens die Breite des Rades nach dem Mass des erhaltenen Reifens ein-
getragen ist. Zu beiden Seiten die bronzenen Zylinder. Hindurchpunktiert ist
der Teil der Achse, der darin steckt, amn dusseren Ende mit der Achsenbiichse
bedeckt, die mit dem Lohnnagel daran befestigt ist. Der oben beschriebene
eiserne zungenartige Vorsprung an der Bichse muss nach Ansicht von
Herrn Miesen noch ein ziemliches Stiick ldnger gewesen und mit Négeln auf
der Achse befestigt gewesen sein?). Am anderen Ende, dicht am Ende des

1) Ganz dhnlich s. Ertosito X, 1890, S. 99, 3 a. Dort ist nicht nur der Lohn-
nagel erhalten, sondern es steckt in der zungenartigen Verlingerung noch ein kleiner
Nagel, mit dem die Zunge auf der Holzachse befestigt war. '

2) Dies wird auch durch die schon Anm. 1 erwihnte Biichse in den Ertosito
X, 1890, S. 99, Abb. 3 a bestitigs.
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inneren Bronzezylinders, ging dann die Achse wahrscheinlich in einen dickeren
Teil tiber, der vermutlich einen quadratischen Querschnitt hatte, und auf
welchem der Wagenkasten aufsass.

4. Reste von Zierplatten (30274), Taf. 1V, 10—17 und Taf. 111, a, 1,4,5,6,
aus getriebenem Bronzeblech, welche mittelst Nieten, deren Lécher noch zum
Teil sichtbar sind, auf einer jedenfalls holzernen Unterlage befestigt gewesen sind.
Zu erkennen sind zunichst Reste von zwei kreisformigen Scheiben von
16 em Dm. Von der einen sind nur zwei kleine Bruchstiicke yorhanden, von der
anderen aber soviel, dass das ganze Muster sich wiederherstellen liisst. In der Abb.
Taf. 1V, 10 sind die erhaltenen Teile ausgezogen und schattiert, die ergénzten nur
in Umrisslinien punktiert. Um einen mittleren Kreis ist ein kreuzformiges Muster mit
geschweiften Armen konstruiert; die Zwischenriume zwischen je zwei Kreuz-
armen fillt je ein peltaformiges Muster mit stark eingeroliten Endvoluten aus.
An den Enden der beiden erhaltenen Kreuzarme befindet sich je ein Nietloch,
vermutlich waren ebensolche Nietlocher an den beiden nicht erhaltenen Enden.
Das Relief ist stark emporgetrieben, die Rippen an den hochsten Stellen des
Reliefs sind alle scharfkantig.

Ferner sind Reste verschieden breiter, oblonger Zierstreifen vorhanden
mit den aus Taf. IV, 11—15 ersichtlichen Ranken- oder Trompetenmustern. Die
eine Streifensorte ist 8 em breit und aufihr sind die Trompetenmuster durch offenbar
mehrfach wiederkehrende Kreise von 4,5 em Dm. unterbrochen bzw. um diese
Kreise herumgefiihrt. Auch kehrt hier offenbar das Peltamuster wieder (s. Abb. 11
am #dussersten linken Ende). Die schmiileren Streifen sind 5em breit und
scheinen ein einfaches Rankenmuster enthalten zu haben, aber auch in dem
eigentiimlichen Trompetenstil, iber den nachher zu handeln sein wird. Auch
diese Streifen weisen verschiedentlich am Rande Nietlocher von der Befestigung
auf einer holzernen Unterlage auf.

Diese sémtlichen Bronzezierbeschliige konnen nicht gut anderswo an-
gebracht gewesen sein, als am Wagenkasten. Wir werden nachher sehen,
wie eine reiche Verzierung des Wagenkastens mit reliefgeschmiickten Metall-
platten und Beschligen zu den verschiedensten Zeiten des Altertums tiblich war.

Ausser diesen ebenen Platten sind noch zwei Bruchstiicke von Bronze-
verkleid ungen vongeschweifter Form gefunden worden (30 272), Taf. IV, 16, 17,
welche offenbar die geschweiften Rinder irgendwelcher Holzteile, Gelinder,
Lehnen oder Biigel verkleidet haben. Nietlocher auf der oberen Biegung und
an den unteren Endigungen zeigen diese Verwendung an. Der verkleidete
Gegenstand muss etwa 2 em dick gewesen sein. Auch diese Bleche werden
wir dem Wagenkasten zuweisen miissen und nachher sehen, in welcher Weise
sie verwendet gewesen sein werden.

5. Zierbeschlag des Deichselkopfes (30240), Taf. ILb, 5 und
Taf. IV, 19 in Gestalt einer kurzen Bronzetiille von rundem, etwas elliptischem
Grundriss mit plastischem Lowenkopf. Hinten vollsténdig hohl, am Rande mit einem
glatten Rahmen von 6:7 innerem und 9: 10 (ungefihr!) dusserem Durchmesser. Am
oberen Rand ist der Rahmen etwas beschiidigt, am unteren ist ein Stiick Eisen
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festgerostet, welches natiirlich nicht zugehort. Nach zahlreichen Analogien
war dieses nur einmal vorkommende Zierstick auf dem Deichselende: be-
festigt 1).

6. Zwei Ziigelringe (30246/7), Taf. IT b, 3 und Taf. IV 20, der eine
vollstindig, von dem andern nur die Bekronung erhalten. Sie bestehen aus einem
vierkantigen, 6,0 cm langen, dicken Nagel mit etwas verziertem Kopf, auf dem
ein einfacher Ring von 2,4 cm Dm. festsitzt; dieser ist oben mit dem aus den
Abbildungen zu ersehenden Zierrat bekront, der wieder zwei Ringe bildet und oben
in ein durchbrochen gearbeitetes Pelta- und Trompetenmuster ausliduft, wihrend
sich an seinem unteren Teil noch zwei blattihnliche Zierrate befinden. Der obere
Zierrat steht im rechten Winkel zu dem Ring. Das Ganze ist 18 cm lang.
Offenbar war der Gegenstand mit dem kriftigen Nagel in einer Holzunterlage
befestigt. Welcher Art diese Unterlage und die Verwendung des Ganzen war,
wird nachher besprochen werden.

7. Ziwel bronzene Tillen (80241/2), Tat T b, 1, 2 und Taf. IV 22, die
eine vollstindig erhalten, die andere besonders auf der Vorderseite stark durch
Feuereinwirkung beschidigt, aber offenbar ganz identisch mit der anderen. Sie
haben die Gestalt von vierseitigen hohlen Pilastern, die sich nach oben etwas
verjiingen, von quadratischer Grundflidche, unten und oben mit einem kleinen
Vorsprung, der mit eingeritzten Schriglinien verziert ist. Oben wilchst aus
einem flachen Blumenkeleh mit 7 Blattern ein weiblicher Kopf heraus, olne
Hals, den Blick aufwiirts gerichtet, das Gesicht von welligem Haar umrahmt,
im @ibrigen mit glattgescheitelter Frisur, die im Nacken in einen kleinen Schopf
endigt. Die Ohren sind von den Haaren vollstindig bedeckt. Am unteren
Rande des Pfeilers gehen zu beiden Seiten zwei nach oben gekriimmte Haken
aus, welche die Gestalt und Grosse menschlicher Finger haben. Die Finger-
nigel sind deutlich und scharf durch eingeschnittene Umrisslinien gekenn-
zeichnet. An dem beschiddigten Exemplar ist der eine Finger halb abge-
brochen, der andere jetzt durch ein Stiick angeschmolzener Bronze scheinbar
mit dem Kopf verbunden, welches nattirlich erst im Leichenbrand an diese
Stelle geriet und dort nicht hingehért. Die beiden Tiillen sind bis in aie
Kopfe hinein hohl, aber sehr dickwandig und plump gegossen. Die Ilinger
scheinen massiv zu sein. Das Gewicht des ganz crhaltenen Exemplars betrigt
genau 1 Kilogramm. Diese Tiillen haben offenbar auf viereckigen Holz- oder
Metallzapfen aufgesessen. Ihr Zweck ergibt sich aus zahlreichen Parallel-
funden abnlicher Gerite, von welchen zuerst Cumont in den Annales de la
société d’archéologie de Bruxelles XXI 1907, S. 293 ff., acht Stiick zusammen-
gestellt und behandelt hat. Héron de Villefosse hat dann in den Mémoires
des antiquaires de France 67. 1908, S. 268 ff., die Zusammenstellung auf 18
Stiick vermehrt. Aus dieser Zusammenstellung geht folgendes hervor. Von

1) Vgl. #hnliche Deichselzierrate: Bull. de corr. hell. XXVIII, 1904, S. 210 ff,,
N, 10. (Sitzende Gottin); Revue arch. 1904, Taf. VII (Tierkopf). Bulletino commu-
nale IX 1881, Taf. 6, 7, (Adlerkopf). Nachod: Rennwagen bei den Italikern, N. 149,
S. 96 f. (Widderkopf). usw.
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den bisher bekannten 18 Stiick stammen 6 teils sicher, teils wahrscheinlich
von -belgischen und franzosischen Fundorten, 2 aus Afrika, 2 aus Spanien, 2
vielleicht aus Italien, davon eines angeblich aus Mailand, 1 aus Griechen]and
(Athen), 1 aus Macedonien, | aus Bithynien, 1 wahrscheinlich aus Syrien, 2
sind unbekannter Herkunft. Uberall ist die Tiille teils pfeilerformig mit
schwacher Verjiingung nach oben, teils mehr von der Form einer abgestumptten
Pyramide mit starker Verjingung. Immer sind die Tillen an der Spitze ver-
ziert. Die einfachsten Verzierungen sind runde oder polyedrische Kndufe, dann
kommen Tierképfe vor, ein Panther, ein Adler; Menschen- bzw. Gotterkopfe
oder Biisten (Minerva, eine Maske, Silenskopf), endlich freigearbeitete Gruppen:
die Wolfin mit den Zwillingen, drei lesende Minner, ein Reiter, ein Amazonen-
kampf. Einmal ist die mit kugligem Knauf bekronte Tiille auf der Vorderseite
mit einer freiplastischen Victoriastatuette geziert und verdeckt. Aus diesen
Zierraten geht zweifellos hervor, dass diese Tiillen nicht etwa an einer wag-
rechten oder schrigen Stange, etwa der Deichsel, angebracht gewesen sein
konnen, sondern dass sie senkrecht aufgestellt gewesen sein miissen. Sehr
mannigfaltig sind die Haken an den Seiten der Tiillen gestaltet. Sie zerfallen
in zwei Hauptgruppen: solche, welche ganz ringférmig geschlossen sind, und
solche, die, wie bei unseren aus Frenz, hakenformig gedffnet sind. Die ge-
schlossenen sind entweder einfache henkelformige Halbkreise oder Finger,
zwischen deren Spitze und der Tillenwand noch ein Kiigelchen eingeschoben
ist, oder schwanenhalsartig gebogene Gebilde, die in einen Vogel-, Panther-
oder Greifenkopf auslaufen. Die offenen sind entweder Finger, wie bei un-
seren, oder Schwanenhilse mit entsprechenden Kopfen, an deren Stelle viel-
leicht einmal ein Delphinpaar tritt. Immer aber sind es deutlich Oesen,
durch welche etwas gezogen, oder Haken, auf welche etwas gelegt oder ge-
hiingt werden sollte. Der Umstand, dass die meisten bis jetzt bekannten
Exemplare Einzelfunde waren, ohne Zusammenhang mit dem Gegenstand, zu
dem sie gehorten, hat verschiedentlich die Erklarer auf Irrwege gefiihrt, die
man in den erwihnten beiden Abhandlungen nachlesen mag, auf die aber hier
nicht mehr eingegangen zu werden braucht. Als Wagenteile haben andere
Forscher sie bereits richtig erkannt, aber die Deutung als Zierraten des
Deichselendes scheitert daran, dass sie eine senkrechte Aufstellung erfordern
und nachweislich zu mehreren an ein und demselben Wagen auftreten. Seure,
welcher im DBulletin hellenique XXVIIL., 1904, S. 210 ff. einen thrakischen
Wagen beschreibt, zu dem vier solcher mit Victoriastatuetten geschmiickte
Tiillen gehorten, hielt sie fir Griffe an den Seiten des Wagenkastens zum
Festhalten fiir den Lenker und seinen Begleiter. Aber gerade die Ausstattung
mit den Victorien macht sie dafiir vollig ungeeignet, man hielt sich doch
besser am Wagenrand selbst oder am Antyx, einem Gelinderbiigel, fest. Das
Richtige hat schon Cumont erkannt, dem Villefosse folgt, dass es Ziigel
oder Riemenfiihrer sind. Es friagt sich nur, wo sie apgebracht waren.
Cumont denkt an den Wagen selbst, Villefosse mochte eher an das Joch
denken, raumt aber die Moglichkeit ein, dass die offenen Haken sich aut dem
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vorderen Wagenrand befunden haben, um die Ziigel festzubinden, wenn der
Wagenlenker abstieg. Ich halte diese Deutung, welche ich iibrigens selbst
schon gleich bei der Auffindung der Frenzer Funde ausgesprochen habe!), fiir
die richtige, und seitdem ich die verschiedenen Formen dieser Gegenstinde
kenne, mochte ich glauben, dass sie je nachdem an beiden Stellen ange-
bracht gewesen sein konnen. Die geschlossenen Ringe diirften sich mehr fiir
das Joch auf dem Pferdenacken eignen, die offenen Haken eignen sich weniger
tir das Joch, weil die Ziigel dort infolge der Bewegung des Pferdekorpers
zu leicht aus offenen Haken herausfielen, sie werden auf dem vorderen Wagen-
rand gesessen haben, wo der Wagenlenker seine Ziigel leicht um sie herum-
schlingen bzw. an ihnen festbinden konnte. Wir werden also unsere Tiillen,
die auf 4 em dicken Zapfen gesessen haben miissen, auf dem Wagenrand
anbringen und fiir das Pferdejoch die beiden Nigel mit den geschlossenen
Ringen vorbehalten diirfen, welche unter 6 beschrieben und Taf. II, b, 3 und
Taf. 1V, 20 dargestellt sind. Die 6,5 cm langen Stifte,.in welchen letztere aus-
laufen, setzten ja ebenfalls eine kriiftige Holzunterlage voraus, in welche sie
hineingetrieben waren, und diese: kann dann eben nur das Joch gewesen sein.

Damit sind -die gesicherten Bestandteile des Wagens selbst aufgeziihlt.
Die Rekonstruktion des Wagens wird uns weiter unten beschiiftigen.

Teile des Pferdegeschirrs und solehe von unsicherer
Bestimmung.

8. Die Durchbrucharbeiten. (Taf. IIL,b.) Von diesen ausserordent-
lich schonen Arbeiten sind zahlreiche Stiicke gefunden worden, teils ganz er-
balten, teils so, dass sie sich gegenseitig sicher ergéinzen. Sie zerfallen in
drei verschiedene Sorten: Beschlagstiicke, Riemeneinigungen (phalerae) und
Knopfe bzw. Zierplatten mit Durchstecknieten. Sie mdgen hier zunichst kurz
aufgezéhit werden, iiber die Ziermuster wird nachher S. 47 ff. zu handeln sein.

a) Die Beschlagstiicke, die also mit Nieten auf einer festen Unter-
lage befestigt waren, sind nur durch ein grosseres Stick 30266 vertreten,
welches auf Taf. 111, b, 19 photographisch abgebildet ist. Das Stiick muss auf
einem ziemlich stark gewolbtem Gegenstand befestigt gewesen sein, denn sein
mittlerer Querschnitt bildet, trotz seiner Schmalheit, eine stark gebogene
Kurve, withrend der Lingsschnitt gradlinig verliuft. Man konnte am ehesten
an ein dickes zylindrisches Holz, eine dicke Stange denken, also entweder an
die Deichsel oder das Joch. Der Holzeylinder wiirde nach tunlichst genauer
Berechnung einen Dm, von 6,5 bis 7 em haben. Dies wiirde gut zu der oben
S. 38 f. ermittelten Dicke der Deichsel stimmen, aber auch fiir das Joch moglich
sein, dessen Dicke nach der Linge des unter 6 beschriebenen Nagels der Ziigel-
ringe von 6,5 em ebenfalls eine Mindestdicke von etwa 7 em gehabt haben
muss. Die Nietlgcher befinden sich in den beiden kreisférmigen Endigungen
des Gegenstandes.
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Drei einander entsprechende kleine Beschlige (30267) von S-formiger
Gestalt mit einer kleinen Verdickung in der Mitte und mit Nietlochern an den
beiden Enden sind Taf. III, b, 6 abgebildet.

Ein epheublattférmiger Beschlag (30264) mit Oesen an Blattstiel und
Blattspitze s.. Taf. III, b, 5.

B) Phalerae oder Riemenverbindungsstiicke (30253/4). Kreis-
formige Scheiben von 8 bzw. 84 c¢cm Dm. in durchbrochener Arbeit ein aus
4 grosseren und 4 kleineren Peltae um einen Kreis komponiertes Muster
zeigend, von zweierlei Sorten. Die einen (Taf. 1II, b, 15) haben drei recht-
eckige Riemendsen am Rand, davon sind 3 vollstindig erhaltene Exemplare
vorhanden; die anderen (Taf. III, b, 14) mit einer rechteckigen und einer dieser
gegeniiberstehenden kieisformigen Oese versehen, in zwei nicht ganz erhaltenen
Exemplaren vorhanden. Wihrend die breiten rechteckigen Oesen deutlich fiir
Zaumzeugriemen bestimmt sind, ist dies bei der runden Oese von 6 mm
innerem Dm. wohl ausgeschlossen; sie konnte fiir einen Strick oder eher einen
Haken bestimmt gewesen sein. Dass diese Gegenstinde am Geschirr der
Wagenbespannung verwendet waren, ist klar, wenn ich auch nicht sagen
kann, an welchen Stellen man sie sich im einzelnen zu denken hat.

y) Die durchbrochenen Zierkndépfe und Riemenzierbesdtze mit
Durebsteckknopfen sind in grosser Anzahl erbalten. Die verschiedenen Formen
sind aus Taf. III, b, 16/17, 18, 20, 21, 22 zu ersehen. Die beiden unvoll-
stindig erhaltenen Stiicke 16 und 17 geben dieselbe Form wieder und ergénzen
sich gegenseitig. Das Muster besteht aus 4 um einen Kreis gestellten Pelten
und 4 Eckwinkeln, die 4 Durchsteckkniopfe sitzen je unter der Scheibe einer
Pelte. 2 Exemplare sind erhalten (30259). Die mehr langgestreckten
Stiicke Abb. 18 bilden ein Kreuz, dessen diinne Arme in 4 Pelten ausgehen,
wieder mit 4 Eckwinkeln, unter welchen die 4 Knipfe sitzen. Es sind b ganz
oder fast ganz erhaltene Exemplare und Bruchstiicke von mindestens zwei
weiteren erhalten (30 257). Eine andere Form zeigt Fig. 20: ecin Kreuz mit
nur 3 Peltaarmen, der vierte Arm lduft gegen ein Zackenmotiv an. Zwei Eck-
winkel, die Knopte in den vier Ecken. Ein ganzes und 2 heschidigte Exemplare
erhalten (30258). Abb. 21 zeigt eine Wiederholung des Musters 18 in kleinerem
Masstab mit nur 2 Durchsteckknopfen unter den beiden grisseren Pelten. 5 Stiick
erhalten (30269). Ausserdem noch einige Bruchstiicke #hnlicher Stiicke, von denen
noch in 22 eines abgebildet ist (30 260). Ohne Zweifel Riemenzierraten vom Pferde-
geschirr,

d) Grosse kreisformige Kn 6 pfe (30248), Taf. III, b, 9, sind in zwei voll-
stindigen Exemplaren vorhanden. Die plump und schwer gegossenen Stiicke
zeigen ein Durchbruchmuster, welches aus zwei miteinander verwachsenen
Peltae besteht. Auf der Riickseite(Taf. [V, 18) eine viereckige Riemendse, welcher
ein ebenfalls viereckiger Durchsteckknopf entspricht. Danach ist anzunehmen,
dass diese Stiicke entweder am Ende eines Riemens gehangen haben als blosse
Zieranhiingsel, oder dass sie zur Verbindung zweier Riemen dienten, deren
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einer mit einem Endhaken in die Ose eingehakt, wihrend der andere mittelst
eines Loches anf dem Durchsteckknopf befestigt wurde. 6,8 em Dm.

¢) Kleine runde durchbrochene Scheiben (30255), Taf. 111, b, &, haben
genau dasselbe Muster wie die vorigen, aber auf der Riickseite keine Spur
einer Ose oder eines Knopfes oder einer anderen Befestigung. Es scheint auch
hinten nichts abgebrochen zu sein. Die Art ihrer Befestigung ist daher un-
lelars =28 Stiick von 8,9 em D

¢) Kleine kreisformigeScheibe (30256), Taf. ITI, b, 10, mit Durch-
bruchmuster in Gestalt von 4 mondsiclielfsrmigen Lochern und Reliefmuster in
Gestalt zweier kaffeebohnenformiger Buckel; zwischen diesen ist in der Mitte
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Abb. 4. Metallteile aus Frenz (1/; nat. Grosse).

noch ein kleiner eingeritzter Kreis mit vertieftem Mittelpunkt. Vielleicht war
hier noch ein kleiner Zierrat aufgesetzt. Auf der Riickseite zwei Durchsteck-
knopfe grade uunter den Buckeln. (Abb. 4,4.) 1 Stick von 3 em Dm.

9. Ovale Durchsteckkndpfe ohne Durchbruchszierrat (30268/9),
Taf. III, b, 11 und 12, von sonderbarer Gestalt, die an einen Kifer erinunert.
Ein ovales Mittelstick mit gewolbtem Riicken, der der Linge nach durch
2 Lingsfurchen geteilt ist, liuft an den beiden Enden in je 2 hornerartige
Zipfel aus. Auf der Riickseite ist entweder ein runder Durchsteckknopf in
der Mitte oder zwei nahe den beiden Enden (Abb. 4, 2 und 3). Es sind 29 Stiick
mit einem und 26 Stick mit zwei Knopfen gefunden worden. 3,3 cm lang.

10. Rollenformige Durchsteckknopfe (30275), Taf. I1I, b, 3, von
der Form eines modernen Garnrollchens, also mit 2 durch eine diinnere
zylindrische Stange verbundenen runden Scheiben (Abb. 4, 5 im Profil). 2 Stiick,
15 mm ho¢h, 18 mm Dm.

11. Ahnliche Durchsteckknopfe, (302176) Taf. IIL b, 1, aber mit pilz-
artig gewolbter oberer und flacher kleinerer unterer Scheibe (Abb. 4, 6). 2 Stiick,
18 mm Dm.



44 Hans Lehner:

12. Léanglich ovale Durchsteckknopfe (30263), Taf: 111, a, 8, mit
rinnenartigem Oberteil mit 4 Querrippen, unten je 2 Knopfe (Abb. 4,7). 2 und
ein halbes Stiick. 3 cm L

13. Herzformige Anhdngsel (30250), Taf. ITL, a, 9, plumpgegossene
Sticke mit einem Knopfchen am unteren spitzen Ende und einer senkrecht
gestellten Ose auf der Riickeite. Vier Stiick, 6,3 cm lang.

14. Rundes, flach gewdlbtes Scheibchen (30287), ‘Taf. I1I, a, 3, mit
einem Befestigungsloch in der Mitte und zwei konzentrisch eingeritzten Kreisen
auf der konvexen Seite. 1 Stiick. 4,5 cm Dm,

15. Bronzene Tiille mit Vorderkorper eines Schweines (30245), Taf.
I, b, 4 und Taf. 1V, 23, 24. Die Tiille hat einen dreieckigen Querschnitt und
ist im ganzen etwas gebogen (nicht zuféllig verbogen!). Sie liduft an ihrem ge-
schlossenen Knde in den Vorderkorper eines Ebers aus, dessen im Lauf ge-
streckte Vorderbeine zwischen den Hufen mit einer Querleiste verbunden sind,
so dass hier eine Ose entsteht. Auf der linken Seite des Schweines setzt an
die Tille ein kriftiger rechtwinklig zuriickgebogener Haken an, dessen vier-
kantiger Stift fast 6 cm lang ist. Die Ubergangsstelle zum Eberkorper ist
kriftig profiliert. Am offenen Ende ist die Tille auf der Vorderseite noch
durch ein herzformiges Blatt geschmiickt, welches etwas beschiddigt ist. Sonst
ganz erhalten. 1 Stiick 12 em 1. Die Art der Verwendung dieses Zierstiickes
ist mir bisher unverstindlich. Ieh kann ibm weder am Wagen noch an dem
Pferdegeschirr eine einleuchtende Stelle geben.

16. Zierstiick in Form einer Maultierbtiste (30243), Taf. 11, b, 6.
An den nach links profilierten Maultierkopf setzt ein Teil der Brust an mit
Andeutung des Zaumzeugs in Relief. Von den Schultern laufen Riemen zu-
sammen, die sich in der Mitte in einem Zierstiick kreuzen, von dem noch eine
Andeutung eines Riemens senkrecht zum Hals hinauf lduft. Unten geht das
Ziersttick in 2 mit Endknopfen verzierte Zipfel aus. Auf der Riickseite ist
es offen und hohl, wie eine Applike. Auf der rechten Seite des Kopfes be-
findet sich der Rest eines Bronzeringes, der aber vielleicht nur festgerostet ist,
nicht dahin gehért. (Taf.1V,25) Ein anscheinend ganz erhaltenes Exemplar
und von einem zweiten ein Rest des Unterteils (30244) mit andern Metall-
resten zusammengeschmolzen. Auch fiir diese Zierstiicke fehlt mir eine sichere
Erklarung, sie liessen sich am ehesten am Wagen angebracht denken.

17. Grosse kreisformigeBronzescheiben (30286), Taf. III, a, 2,
mit einem Befestigungsloch von ca. 22 mm Dm. in der Mitte, um welches die
Fliche auf beiden Seiten mit eingeritzten konzentrischen Kreisen verziert ist.
Die Scheiben sind in der Mitte am dicksten (11—12 mm) und werden nach
dem Rand zu immer diimner (Randdicke 2 mm). Der Durchmesser der Scheiben
betragt 13,5 cm. Sie sind alle zerbrochen, keine liess sich ganz zusammen-
setzen und die Reste sind besonders stark durch Feuer verbogen und zum
Teil zerfressen. Es miissen aber mindestens 6 Stiick gewesen sein. Diese
schweren und plumpen Scheiben lassen sich konstruktiv am Wagen nicht an-:
bringen. Die Osen in der Mitte konnen nur zum Aufhingen gedient haben.
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Die gleichmiissige Verzierung beider Seiten mit Kreisen zeigt, dass man sie
von beiden Seiten sehen konnte. Zum Pferdezierrat sind sie zu schwer und
plump. Ich halte sie fiir Klangbleche, welche am Wagen befestigt waren?).
Vgl. dazu unten S. 61.

18. Schellen (30249). Taf. IV,21. Von konischer Form mit einem Knick
in der Mitte, mit einem Aufhiingering und einem eisernen Kloppel, der mittelst
des umgebogenen Endes seines Stiftes in einem kleinen Bronzering im Innern
bangt. Sechs Stiick, teils ganz, teils in Bruchstiicken erhalten. 5,2 em hoch.
Sie werden am Pferdegeschirr #hnlich unseren Schlittenschellen angebracht
gewesen sein.

19.Rin g e (30280), Taf. III, b, 2 und 4, mit vierkantigem Querschnitt in zwei
verschiedenen Grossen, je 5 Stick mit 5 em bzw. 3 em dusseremn Dm. und
mit rundlichem Quersehnitt (30218/9). Taf. I11, b, 7. 4 Stiick von 3,5 cm Husserem
Dm., jedenfalls zum Zaumzeug gehorig.

20. Haken mit linglichem Ring am anderen Ende (30252) Taf. IIl a, 7
6 em lang.

21. Kleine Schnalle? (30266), Taf. IIT, b, 13, bestehend aus zwei recht-
eckigen Rahmen, die durch zwei Parallelleisten miteinander verbunden sind,
zwischen den Verbindungsleisten noch eine kleine Querverbindung. 4 em lang.

22. Zwei Stiicke eines Trensengestelles (30281), Taf. IV, 26, 27,
mit beweglichen Dorn, der an dem einen erhalten, an dem andern verloren ist.
Sie haben winklig abstehende Ansitze in Gestalt von kantigen Leisten, die aber
an beiden Exemplaren nur teilweise erhalten sind. Das lingsterhaltene Stiick
ist 14 cm lang. Zwei #dhnlich gestaltete vierkantige Bronzestiicke (30 285 und
30281T) gehoren vielleicht dazu, passen aber nicht direkt an. Vgl. zu diesem
Trensengestell: Kastell Zugmantel, ORL. XXXII, Taf. XII, 106, XXI, 56
(hiernach Abb. 6d) und S. 65, B 1, und Archaeologiai Ertosits X, 1890,
Sed03,- Fio 08 0. b und "S- 117 Fiow 24 wnd-b. - Ferner: "Rfalzisches
Museum 1922, S. 129, Abb. 11 und 18.

23. Eine Anzahl bandartige Beschlagstiicke (30287) von 3—3,4 em
Breite und unbestimmter Linge, da keines ganz erhalten ist, mit Nietlochern
von 1 cem Dm., mit gradlinigen Kanten, vermutlich auch Beschlige des
Wagenkastens.

24. Ebensolche Beschlaghbidnder (30287) von 3 ecm Breite, aber mit
bogenférmigen Kanten. Sie gehoren zu einem Kreis, der ungefihr 50 em Dm.
hat. Sie konnen daher nicht zur Verkleidung der Radfelgen gedient haben,
da diese, wic aus dem Dm. der Radreifen hervorgeht, grosser waren. Sie
konnten wohl an den geschweiften Wagenteilen angebracht gewesen sein.

25. Reste von zwei sehr diinnwandigen Beschlagblechen (30 247),
‘Abb.4, 9, in Form kreisformiger flachgewolbter Buckel von 6,5 cm Dm., die mit
ganz feinen konzentrischen Kreislinien verziert sind.

1) An dem Ikeltischen Wagen von Ohnenheim im Elsass befanden sich Klang-
ringe, vgl. Forrer: Un char de culte & quatre roues et trone & Ohnenheim. Strass-
burg et Paris 1921, S. 28, wo weitere Beispiele angefiihrt sind.
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26.Riemenzungenbeschlige? (30 287), Abb. 4, 10, zwei Endstiicke von
Blechstreifen, welche 3,7 em breit und an einem Ende abgerundet sind. Das
Blech ist am Rand etwas umgebogen, um auf einer 2 mm dicken Unterlage
befestigt zu werden. Das besser erhaltene Stiick ist noch 7 cm lang.

27. Dickwandiger Beschlag eines Knaufes oder dhnlichen rundlichen
Gegenstandes (30287). Nur ein verbogener Rest einer Calotte von 5,5 em
grosstem Dm. ist erhalten.

28. Schmaler Bronzebesatzstreifen (30282), Abb. 4,12, an beiden
Enden abgebrochen, 24,4 cm 1. und 9 mm breit, mit 14 erhaltenen runden, zam
Teil mit kleinen Bronzescheibchen ausgefiillten Lochern versehen.

29. Bronzestift (30251), Abb. 4, 11, an beiden Enden abgebrochen, in
der Mitte mit einer walzenformigen Verdickung. Ein Stiick formlose Bronze
scheint nur angeschmolzen zu sein. 10 cm lang.

30. Tellerférmiger Zierknopt (30277), Abb. 4,5, unten mit einem vier-
eckigen Ansatz. Erinnert an die petschaftformigen Endigungen gewisser La-
Téne-Ringe.

31. Beschlagstiick eines Bronzekistchens mit Schliisselloch (30287).
Vermutlich gehort zu demselben Kiistchen ein Bronzestreifen von 3,7 em Breite
mit 2 Scharnierésen an einem Ende, das andere abgebrochene Ende ist mit
ein paar eingrayvierten graden Linien verziert (9 em lang), und ein kleines Stiick
von einem Kassettenhenkelchen, sowie vier winklige Eckbeschlige mit Niet-
lochern (30287).

32. Eine Anzahl schmaler, rinnenférmig gebogener Bronzestreifen-
sticke. 8 mm breit und verschieden lang, mit Nietlochern, offenbar die Kanten-
beschlige eines diinnen Gegenstandes.

35. Bruchstiick eines vierkantigen Stiftes (30287) mit runder Ose an
einem Ende, am andern abgebrochen. 3,5 cm I

Miinzen u. dgl.

34. Mittelerz des Agrippa (30291), Av.: Kopf 1. [M. Agrlippa L. f.
cos I1I. Rv. S-C Neptun stehend mit Mantel, Dreizack in der L., Delphin in
der R. Cohen? 3, barbarische Prigung, stark abgegriffen. Gef. ohne unsere
Beobachtung im Schutt.

35. Mittelerz des Antoninus Pius (30292), Av.: Kopt mit Lorbeer
r. Rv. Stehende Felicitas mit Capricorn und Caduceus. Vgl. Cob. 362. Gef.
wie 34.

36. FEinige ungestempelte Ziegelbrocken (30305). Gef. wie 34.

IV. Datierung des Fundes, Herkunft seiner verzierten Metallteile.

Schon die Steindenkmilerreste der Grabmiler, die oben II. be-
schrieben sind, weisen mit Sicherheit in die rémische Kaiserzeit und, wenig-
stens die Stiicke der Lowengruppe aus Sandstein, wird man nicht vor der
Mitte des 2. Jahrhunderts n. Chr. ansetzen wollen. Ueber die Zusammenge-
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horigkeit dieser Steinreste mit den unter I. beschriebenen Fundamenten diirfte
wohl kein Zweifel sein. Ob aber die unter [II. beschriebenen metallenen
Wagen- und Pferdegeschirrreste auch mit den tibrigen Funden zusammenge-
horen, ist nicht ohne weiteres gesichert. Sie lagen, wie S. 32 beschrieben,
zu einem grossen schweren Klumpen zusammengeschmolzen und zusammenge-
rostet, dicht an der Aussenseite der Grabkammer. Wie sind sie dorthin ge-
kommen? Nimmt man einmal von vornherein die Zusammengehorigkeit an,
so liesse sich denken, dass der im Leichenbrand vernichtete Wagen bei der
Bestattung des Verstorbenen mit den anderen Resten des Scheiterhaufens dort
vergraben worden, also gar nicht mit in das Begribnis aufgenommen wére.
Dann wiirde man aber vermutlich noch weitere Reste von Leichenbrand in
seiner niachsten Umgebung gefunden haben, wilrend der anstehende Boden
dort sonst ganz rein war. Es ist daher wahrscheinlicher, dass der Wagen
urspriinglich mit den Leichenresten und den iibrigen Grabbeigaben in dem
Grabgewdolbe beigesetzt war und erst spiter, als dieses abgebrochen und das
Grab seines iibrigen Inhaltes beraubt wurde, als wertlose Triimmer herausge-
worfen wurde und so neben der Grabkammer in die Erde kam. Aber die
Fundumstinde lassen immer noch die Maglichkeit offen, dass der Metall-
klumpen schon friher da gelegen hat, als die Grabkammer gebaut wurde,
also alter ist als diese oder umgekehrt, dass er spiter dort vergraben wurde,
also jinger ist als die Grabkammer. Es muss daher versucht werden, die
Metallreste aus sich selbst zu datieren. Hierzu verhelfen die ornamental be-
handelten Beschlagplatten des Wagenkastens und die schonen zierlichen
Durchbruchsarbeiten des Pferdegeschirrs, welche oben S. 38 unter 4 und S. 41 ff.
unter 8 beschrieben und Taf. IIl sowie Taf TV 10 tf. abgebildet sind. Die deko-
rativen Elemente dieser Verzierungen sind: die Pelta in den verschiedensten
Zusammenstellungen und das sogenannte Trompetenmuster (an den Beschlag-
platten). Diese Ziermotive finden sich bekanntlich an einer grossen Anzahl
von provinzialromischen Metallgeriten und Schmuckgegenstinden wieder,
weleche mehrfach behandelt worden sind. Schon Lindenschmit hatte in
der Altertimern u. h. V. im I. Band Heft X Taf. 6, im II. Band Heft VIII
Taf. 5 und im III. Band Heft VII, Taf. 5 diese Art Denkmiler als etwas
besonderes aus der Masse provinzialromischer Metallarbeiten herausgehoben
und in der Beilage zum 1. Heft des III. Bandes S. 29 die namentlich von
englischer Seite behauptete einheimisch-keltische Entstehung dieser Orna-
mente und Ornamentmotive, namentlich des Trompetenmusters, in schroffer
Weise abgelehnt. Er neigte dazu, ,jene allerdings einigermassen fremdartige
Ornamentbildung als eine Ueberlieferung der orientalischen Provinzen zu be-
trachten, welche im 3. Jahrhundert nach Chr. mit so vielem anderen nach
dem Westen gelangen konnte®.

Dann hat A. Riegl in dem Werk iiber ,die spitromische Kunstindustrie
in Oesterreich-Ungarn“ S. 140 ff. den ,darchbrochenen Arbeiten® ein beson-
deres Kapitel gewidmet, in welchem er das Trompetenmuster zwar auf die
griechische Ranke mit zwickelfillender Halbpalmette zuriickfiilirt, aber richtig
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getihlt hat, dass das Rankenmotiv ,eine besondere (nichtklassische) Be-
handlung dahin erfahren hat, dass die einzelnen Kurven sich nicht, wie m den
Wellenranken in ununterbrochener Verbindung auseinander entwickeln, sondern
in ihrem Flusse jah abbrechen, so dass die darauffolgende Kurve ganz unver-
mittelt womdglich nach der entgegengesetzten Richtung ausspringt.“ Das
Motiv der sog. Pelta erklart er S. 141 daraus, dass die Rankenkurve ,sich
in sich selbst wieder einrollt und damit ein isoliertes Motiv schafft, das man
wegen seiner dusseren Verwandtschaft mit dem Amazonenschild als Pelte be-
zeichnet hat, und das sich durch beliebige Vervielfiltigung zu beliebigen
Massenmotiven komponieren lasst“. Riegl datiert dann diese Arbeiten auf
Grund ihres Vorkommens in den romischen Legionsstationen in Siebenbiirgen
in die Zeit zwischen Traian und Aurelian.

Wenn man unsere verzierten Arbeiten von Frenz Taf. IIT und IV 10 ff. mit
den bei Riegl Taf. XIII ff. abgebildeten vergleicht, so ist ohne weiteres ersichtlich,
dass Taf. IV, 11 ff. zu der Klasse der Trompetenmuster gehort, wie sie Riegl ge-
kennzeichnet hat. Dagegen weichen unsere Peltenmuster von den bei Riegl
abgebildeten grosstenteils ab, insofern die Entwicklung der Pelta aus der
Rankenkurve nicht mehr erkennbar ist, sondern die Pelta als selbstindiges
fertiges Einzelmotiv in den verschiedensten Zusammenstellungen, meist in Form
von peltengeschmiickten Kreuzen verwendet wird. Insofern sind unsere Pelten-
muster noch am ehesten mit Riegl Taf. XV, 6 verwandt, wo auch die Pelta
als selbstindiges Massenmotiv zu einem ein inneres Rund umgebenden Kranz
verwendet wird, aber nicht mehr mit einer Kurve oder Ranke zusammenhéngt.
Nur bei den sonderbaren ,Pseudopelten, wie man sie nennen konnte, welche
bei unseren grossen Durchsteckknopfen Taf. I11, b, 8 u. 9 erscheinen, kionnte man
noch von einer Entwicklung aus der Ranke oder Kurve sprechen.

Hatte Lindenschmit den keltischen Ursprung zugunsten eines orienta-
lischen abgelehnt, so hat Riegl ihn zunichst iberhaupt nicht in Erwigung
gezogen, sondern das Trompetenmuster unmittelbar aus griechischen Tradi-
tionen abzuleiten versucht. Erst an einer spiteren Stelle seines Werkes, bel
der Behandlung des romischen Emails S. 186 ff., betont er den Zusammen-
hang der den Durchbruchsarbeiten nahe verwandten emaillierten Arbeiten mit
analogen Erzeugnissen der Spit-La-Tenekultur, wie sie besonders aus England
in so glanzenden Vertretern bekannt sind.

Inzwisehen hat man iiber die eigene stilbildende Kraft der keltischen
Kultur und Kunst giinstiger zu urteilen gelernt, als es frither geschah.

P. Reinecke hat in dem Aufsatz ,Zur Kenntnis der La Téne-Denk-
maler der Zone nordwirts der Alpen“!) S, 93 auf den Zusammenhang zwischen
diesen provinzialromischen Durchbruchsarbeiten mit Trompetenmustern und
Pelten einerseits und gewissen Spit-La-T¢nearbeiten andererseits hingewiesen,
welch letztere wohl als eine Art Vorstufe der ersteren gelten konnen, wobei
er das Zuriickgehen der betreffenden La-Teénearbeiten auf hellenistische Vor-
bilder ausdriicklich betont. (Vgl. auch ebenda S. 75).

1) Festschrift des Rom.-germ. Museums zu Mainz 1902, S. 53 ff.
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W. Barthel ist dann in seiner Behandlung der Einzelfunde vom Limes-
kastell Zugmantel!) auf die dort besonders zahlreich gefundenen durch-
brochenen Arbeiten, Dolchscheidenbeschlige, Schwertscheidenbiigel, Fibeln,
Zierbeschlige, Giirtelschliessen u. dgl. kurz zu sprechen gekommen und hat
zandchst (S. 63 f.) als ihre Blitezeit die zweite Hilfte des 2. und den Anfang
des 3. Jahrhunderts erwiesen. Das Fibelmaterial und die analogen Funde aus
zahlreichen anderen Limeskastellen und sonstigen datierbaren Aunsiedlungen
sichern diese Zeithestimmung, die ja mit der von Riegl gegebenen iiberein-
stimmt, indem sie nur noch etwas prizisere Zeitgrenzen zieht. Er hat dann
darauf aufmerksam gemacht, dass wir von drei Meistern dieser Arbeiten die
Namen aus ihren Arbeiten selbst kennen, niamlich Gemellianus, Billice[do] und
Carnus (CILXIIL. 10027, 204—206), von denen der erste uns sogar verrit,
dass er in Aquae Helveticae, also in Baden in der Schweiz gearbeitet hat?).
Auf S. 84 f. vermutet auch Barthel keltischen Ursprung der Motive der Pelta
und des Trompetenmusters und weist auf Analogien auf keltischen Miinzen hin.

Die Vorstufen zu Trompeten- und Peltamuster liegen tatsdchlich schon in
der Metallkunst der frithen La-Ténezeit, und dort ist auch die Entwickelung
aus der griechischen Ranke woll zu beobachten. Sehr schone Beispiele bieten
einige Gold- und Bronzeschmucksachen des Waldalgesheimer Grabfundes. Die
Abwickelung der Ornamente der Endstollen des grossen goldenen Halsreifes
Abb. 5, a?) lasst deutlich erkennen, wie die trompetenartigen Verbreiterungen an
der untersten Ranke aus der griechischen Palmette vereinfacht sind und wie
aus der Verbindung von je zwei solchen Quasipalmetten, die sich begegnen,
cin der Pelta tduschend #hnliches Muster entsteht. Trompetenartige Verbrei-
terungen zeigt auch die dariiberstehende Ranke desselben Endstollens. Ferner
die Ranken auf der Brust der menschlichen Figur auf den beiden bronzenen
Schmuckplatten desselben Fundes (B. J. 102, Taf. II. 2, 4a.)*). Peltaformige
Muster sind an den Durchbruchsarbeiten des Waldalgesheimer Fundes verwendet
(aus’'m Weerth, Bonner Winckelmannsprogramm 1870, Taf. V/VI, Fig. d),
ferner an den heiden Armreifen aus verzierten Bronzeperlen (ebda. Taf. II,
3. 4).- Neue bessere Abbildungen davon geben wir in Abb. 5, b, ¢, d, e.

Auch die Endstollen des goldenen Halsbandes Guide ete. S. 137, Fig. 126
zeigen das sog. Peltamuster, Abb. 5f., ebenso auch der Helm von Berru
(Marne) (Congres arch. de France. XLVIL. 1881, Arras, S. 385, Déchelette
Manuell L8 5. 11657 Bio 2490 98 und: Reinecke ‘al 025, 10 iz b)),

Im Mittel-La-Téne sind dem Trompetenmuster sehr nahe verwandte
Ranken verwendet, z. B. an den Schwertseheiden aus England bei Déchelette

RO R il XXOUIIG09 S =63 funds S =84 f.

2) Vgl auch: Anzeiger fiir Schweiz. Altertumskunde 1908, S. 222 und Drexel,
Kastell Stockstadt O. R. L. XXXIII, S. 51 zu 35.

3) Vgl. auch Read, Guide to the antiquities of the early Iron Age. British Museum
1905 %5 o1 Mol ORn nd A S I S VES TGS efosISi e e

4) Vgl. auch Germania V, S. 14, Abb. 3, wo Knorr auch auf diese Zusammen-
hiéinge hinweist.

Jahrb. d. Ver. v. Altertumsfr. im Rheinl. 128. 4
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)
Abb. 5. Ziermotive der La-Ténekunst. a—e aus Waldalgesheim; f, g, h, i, k nach
Guide of the British Museum, S. 137, Fig. 126, S. 131, Fig. 111/112; 1 nach mémoires des
antiquaires de France XLVI, S. 104; m nach Alt. uns. heidn. Vorz. III, III. Taf. 3, I e.
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I1. 3, S. 1122, Fig. 464, 3 u. 4= Gu1de of the brit. Museum S. 105 und S. 148
und A. u. h. V I11, o Paf. 3, 1a u. ¢, wonach hier Abb.-5; m:

Fir das Spat-La Téne bietet bekanntlich besonders England so zahl-
reiches Material, dass sich eine Hervorhebung von Beispielen fast eriibrigt.
Das Werk von Kemble, Horae ferales, welches nach den Zitaten in andern
Biichern zahlreiches sehr schones Material enthalten muss, ist mir leider gegen-
artig nicht zuganglich, aber sehr vieles findet sich in dem Guide of the
British Museum von Read 1905 und in den Proceedings of the society of
antiquaries of Scotland, z. B. 11T 8. 237. IV S, 294, VII S. 349, Taf. XLIV f.
VEEE ol XV e XVeS 31 6 it 5 XX S09253 1 o XX Alats VI 4 XXX VLT
S.465. LVI S. 21 f. und in andern englischen Veloffeuthchuu;:en z. B. in der
Archaeologia.

Es mag nur nochmals besonders auf die reiche Verwendung von Durch-
bruchsarbeiten, ganz besonders auch an Wagen- und Pferdegeschirrteilen
der vorromischen Zeit hingewiesen werden. Sie finden sich schon an dem
Spat-Hallstattwagen von Ohnenheim (Forrer a.a. O. Taf. 1 unten), dann aber
sehr reichlich im La Téne. So z B. an der durchbrochen gearbeiteten Deichsel-
verzierung aus La Bouvandau (Marne) bei Déchelette 11 3, Big 505, S 1191
nach Mémoires des antiquaires de Krance XLVI 1885, S. 99 ff., wonach hier
ein Teil (ebd. S. 104) verkleinert wiedergegeben werden mag, Abb.5,[; die
schonen Schmuckscheiben (phalerae) von Somme-Bionne (Déch. a.a.0. S. 1191,
Fig. 506, 1. 2 und Guide of the British Museum Taf. 1II zu S. 50, wonach
hier ‘Abb. 5, 1 und k), die von Ville sur Retourne bei Déchelette a. a. O. Fig. 506,
3 und 4 und S. 1524; die Zierplatten aus Stanwick (Guide ete., S. 131
Fig. 111 und ‘112, wonach hier Abb. 5, ¢ und h) u. a. m.

Auch der Grabfund von Waldalgesheim weist verschiedene, vielleicht zum
Pterdegeschirr gehorige Durchbrachsarbeiten  auf, von denen schon oben die
Rede war (Abb. 5, d, e)

Die Beispiele sind so héufig, dass man sich mit einigen wenigen begnﬁgea
kann. Auch die keltischen Emailarbeiten gehoren natirlich in diesen Zu-
sammenhang, denn ihre kiinstlerische Wirkung ist schliesslich dieselbe wie bei
den Durchibruchgarbeiten, sobald diese auf eine lebhaft (rot oder blau) gefiirbte
Unterlage aus Leder, Stoff, Holz oder dgl. befestigt werden. Und so wird man
sich auch die Durchbruchsarbeiten grossenteils verwendet denken miissen; erst
durch den Koutrast mit dem anders gefarbten Hintergrund kommen sie in
ibrem vollen Reiz zur Geltung.

Das Angefiihrte mag geniigen, um zu beweisen, dass Peltamuster und
Trompetenmuster tatséichlich in der La-Ténekunst vorgebildet ist und dass
die durchbrochenen Arbeiten mit diesen und #hnlichen Mustern in dieser Kunst
haufig und besonders gern auch gerade bei Wagen- und Pferdegeschirrschmuck
verwendet worden sind. Wenn wir ihnen also an unseren provinzial-romischen
entsprechenden Schmucksachen wieder begegnen, so wird man hier sicher ein
Wiederaufleben oder Fortleben einheimisch-~ keltischer Kunstibung und Ge-
schmacksrichtung erkennen diirfen, welche im 1. Jhd. wohl durch den siid-
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lichen Tmport etwas zuriickgedringt, wenn auch nie ganz verdridngt, gerade
in derselben Zeit wiedererstarkt, wo wir auch sonst ein starkes Wiederaufleben
einheimischer Gepflogenheiten in unserer Kultur beobachten kiénnen. Es ist
die Zeit, wo allerorts die einheimische Religion sich in den Denkmilern gel-
tend macht, weil die wirtschaftliche und kulturelle Hebung der einheimischen
Bevolkerung diese jetzt instandsetzte, Denkmiler nach romischer Art zu er-
richten!). Es ist dann die Zeit, wo an Stelle des siidlichen Importes einlei-
mische Betriebe in der Sigillatafahrikation allerorts in Ostgallien und im Rhein-
land blihen und wo, um nur einiges anzufiihren, die Fabrikation der sog.
Hemmoorer Eimer ihre hochste Bliite erreicht 2).  Und in diesem Zusammen-
hang muss nun eine interessante Beobachtung iiber unsere Frenzer Metallfunde
mitgeteilt und betrachtet werden. Wie schon eingangs dieses Berichtes kurz
erwihnt wurde, hat Willers die Fabrikationsstiitte der Hemmoorer Eimer in
der Gegend von Gressenich vermutet, wo alte und réiche Galmeigraben das
notige Zink fir die Messingindustrie lieferten. Gressenich ist von Frenz nur
8 Kilometer entfernt. Die Frage lag also nahe, ob nicht die Metallzierate
unseres Wagens, die ja zweifellos cinheimisches Fabrikat sind, vielleicht auch
den Messingwerken des benachbarten Gressenich entstammen konnten. Willers
hat bekanntlich zwei Hemmoorer Eimer beziiglich ibres Materials analysieren
lassen 3) und folgende Ergebnisse erhalten:

it 1T
94,709 77,4 %, Kupfer
17.9%, SO Zink

L A Zinn
04 , 0.5, Blei
(0350 0,4 Eisen

Herr Prof. Benrath in Boun hat sich nun auf meine Bitte liebenswiirdiger
Weise der Analyse zweier Metallstiicke unseres Fundes aus Frenz angenommen
und folgendes ermittelt:
I1T 1v
83,140, 84189,  Kupfer
[348 -7 1988 ° -\ Zink

095 0,92 Zinn
A8 06 Blei
AR 0T 53 Eisen

Die Zusammensetzung unserer Frenzer Metallteile ist also denen der Hem-
moorer Eimer sehr #dhnlich. Charakteristisch ist bei allen vier Analysen der
sehr starke Zink- und der ganz minimale Zinngehalt der Legierung, der ja
bei den Frenzer Stiicken noch schiirfer ausgepriagt ist als bei den Hemmoorer
Eimern. Unsere Frenzer Proben enthalten ja geradezu so gut wie iberhaupt

1) Vgl. Koepp, XIII. Ber. der Rom.-Germ. Kommission. 1921, S. 38,1 und jetzt ”
Drexel, Dic Gotterverehrung im réom. Germanien im XIV. Bericht der Rom.-Germ.
Kommission 1923, S. 67.

2) Willers, Die rom. Bronzeeimer von Hemmoor 1901 und ,Neue Unter-
suchungen iiber die rom. Bronzeindustrie von Capua und von Niedergermanien 1907.

3) A.a. 0. S. 45 und Hemmoor S. 32, Anm. 1 und 40, Anm. 3.
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kein Zinn, sondern bestehen eigentlich aus Kupfer und Zink; die kleinen an-
deren Beimischungen sind offenbar mehr zufilliger Art.

Das Ergebnis scheint mir fir die Beurteilung unseres Fundes wie fiir
die Willerssche Vermutung gleich wichtig. Unsere Metallteile bestehen tat-
sachlich aus Messing, nicht aus Bronze. Sie sind in nichster Nahe der Galmei-
gruben von Gressenich-Stollwerk gefunden, und sind sicher einheimisches Fa-
brikat der mittleren Kaiserzeit, ebenso wie die Hemmoorer Eimer ja auch.
Damit diirfte eine starke Stiitze fiir die Vermutung von Willers gewonnen sein,
dass tatsichlich die niedergermanische Messingfabrikation in dortiger Gegend
stattgefunden hat. Es wire jedenfalls lohnend, nunmehr auch Proben der
zahlreichen Funde von provinzial-romischen Durchhruchsarbeiten mit Pelta- und
Trompetenmuster, die am Limes und sonst gefunden worden sind, auf ihre
Substanz hin zu untersuchen. Sollten sie zum Teil auch aus Messing, nicht
aus Bronze bestehen, so wiirde man vielleicht zu weiteren gesicherten Ergeb-
nissen iiber die Art der Fabrikate und die Ausdehnung des Exportes dieser
Gressenicher romischen Messingindustrie gelangen konnen. Auch Willers ver-
mutet ja schon, dass sich die Gressenicher Industrie nicht auf die Eimer allein
beschriankt hat?).

Y. Die Sitte des Wagenbegribnisses.

Man wird nach dem bisher Gesagten kaum mehr zweifeln diirfen, dass
der der mittleren Kaiserzeit angehorige Wagen im Begrabnisritus verwendet
war und zu dem zerstorten Grab gehorte, neben dem er unmittelbar gefunden
worden ist. Wie steht es nun sonst mit der Sitte der Verwendung von Wagen
beim Begrabnis und der Beigabe solcher im Grabe? Bei den Griechen und
Romern ist diese Sitte, soviel ich sehe, unbekannt. Zwar ist auf einer Dipy-
lonvase?) bekanntlich ein Leichenzug dargestellt, wo der Verstorbene auf
einem vierrddrigen Wagen aufgebahrt gefahren wird. Aber weder hei Homer?)
noch sonst in der Literatur ist mir irgend ein Hinweis auf Mitbestattung eines
Kriegs- oder anderen Wagens bekannt und auch von Funden aus klagsisch-
griechischem und romischen Gebiet kenne ich keine. Der Gebrauch eines
Leichenwagens war in Rom unbekannt, der Leichnam wurde getragen.

In Etrurien dagegen ist die Sitte des Wagenbegriibnisses, d. h. der Bei-
gabe eines oder sogar mehrerer Wagen im Grabe, von der Zeit der Schacht-
griaber (tombe a pozzo) an hiufig4). Fiir die Skythen ist das feierliche
Wagenbegrahnis fir frithe Zeit bezeugt durch die Beschreibung bei Herodot

1) A. a. O. S. 45, 63f.

2) Mon. dell’ Inst. IX. 39/40; Baum eister, Denkmiler. III, S. 1943, Abb. 2071;
Springer-Michaelis-Wolters, Kunst des Altertums 1915, S. 139, Fig. 283.

3) Wenn Seure, Bull. de corr. hell. XXV. 1901, S. 202 behauptet, in der Odyssee
XXIV. 80f. sei geschildert, dass der Wagen des Achill mit ihm zusammen verbrannt
worden sei, so ist dies ein Irrtum.

4) Nachod, Der Rennwagen etc. S. 5 ff.
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IV. 71 ff. ~ Ganz ausserordentlich bidufig sind Wagenbegribnisse bekanntlich
im keltischen Gebiet. In Frankreich, der Schweiz, Stiddeutschiand, Osterreich
kommen sie schon in der jiingeren Hallstattzeit vor uvnd zwar neben zwei-
radrigen Wagen, die man wohl fir Kriegswagen halten darf, auch vier-
ridrige, die wohl eher als Reise- oder Luxuswagen, wenn nicht gar als be-
sonders fiir den Griberkult bereitgestellte Wagen anzusehen sind. Beispiele
sind bei Déchelette, Manuel IT. 2, S. 747 ff. aufgezihlt 1),

Ganz besonders stark iblich ist die Sitte des Wagenbegribnisses dann
in der La-Tenezeit, und zwar finden sich in dieser Zeit anscheinend nur
rweirdidrige Wagen in den Griabern, also vermutlich Streitwagen; denn es
handelt sich um Kriegergriber, wie die Waffenbeigaben regelmissig lehren ?).
Die Sitte herrscht in der frithen und mittleren La -Ténezeit und kommt nur
noch vereinzelt in der spiiten La-Ténezeit vor?). In der Champagne allein
sind iiber 50 Wagenbegriibnisse bekannt geworden. Auch im Rheinland sind
Wagenbestattungen aus diesen Zeiten nicht seltent). Viele Wagenbegrabnisse
sind auch aus Britannien (York) bezeugt®), auch in Ungarn kommen sie vor®).

Aber aus der Kaiserzeit ist mir bisher aus unserer Gegend kein Wagen-
begribnis bekannt geworden. Ob der reiche rémische Bronzefund von Geins-
heim-Boebingen in der Pfalz, den Sprater im Pfilzischen Museum 1922
S. 125 ff. behandelt, und welcher eine Anzahl unzweifelhafter Wagenteile
enthilt, ein Grabfund ist, ist leider unsicher. Doch mochte ich es fiir wahr-
scheinlicher halten als die dort gegebene Deutung als Depotfund. Ob die
oben 8. 39 f. behandelten Wagenteile mit den fingerartizen Haken, welche sich
als Zitigelhalter oder Ziigelfithrer herausgesteilt haben und fast ausschliesslich
aus nicht italischen, meist franzosischen Fundorten stammen, alle zu Grabern
gehort haben, ist ebenfalls zweifelhaft. FEiner ist in einem Dolium gefunden
worden, also wohl in einem Grabe, aber dann offenbar ohne die iibrigen Wagen-
teile, beweist also nichts fiir ein Wagenbegribnis. Sicher mit dem Wagen
zusammen gefunden sind nur die vier zusammengehorigen Stiicke mit Victoria-
statuetten, welche im Kunsthandel in Saloniki erworben worden sind und an-
geblich in einem Hiigel gefunden worden sein sollen, der durch eine Uber-
schwemmung des Vardar geoffnet worden sei”). Hier ist also ein Wagen-
begribnis wenigstens wahrscheinlich und ieh mochte auch annehmen, dass

1) Weiteres bei Forrer a. a. O, der einen vierriiderigen reich mit Metall be-
schlagenen Wagen mit Thronsessel aus einem Spithallstatt-Grabhiigel bei Ohnenheim
im Elsass veroffentlicht und ihn nach demmn Wagen von Dejbjerg in Kogrenhagen re-
konstruiert. :

2) Déchelette, Manuel 1I, 3. 1180 ff.

3) Reinecke, Zur Kenntnis der La-Ténedenkméiler, Mainzer Festschrift. 1902,
S. 66 mit Anm. 45, wo die Funde der Spit-La-Ténezeit aufgezihlt sind.

4) Schaaffhausen, B. J. LXXXIX. 1890, S. 241 ff. uhd Koenen, B. J. 114/,
S. 330 £.

b) Diéchelette-a.a. 0. S, KO3 =

6) Déchelette a. a. 0. S. 1082.
7) Seure, Bulletin de corr. hell. XXVIII, 1904, S. 210 ff.
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dieser Wagen eher der romischen Kaiserzeit, als wie Seure glaubt, dem 1. Jahr-
hundert v. Chr, angehort. Aber vollig gesichert ist hier eben auch weder
Fundort noch Zeit.

Sicher einem Begribnis entstammt der Wagen, welchen Seure in Bull.
de corr. bell. XXV. 1901, S. 156 ff. beschreibt. Er ist bei der Ausgrabung
bei dem Grabhiigel Doukhova Moghila auf dem Hussersten Auslaufer des
Rhodopegebirges gegen das Kritschmatal unweit Philippopel gefunden worden.
Es ist ein zweirddriger’ Wagen fiir ein Zweigespaun, den Seure ungefiibr
in der Form eines Streit- oder Rennwagens, erginzt (S. 197 u. 199). Aber
leider steht seine ‘Zeit nicht fest, die Datierung Seures ins 4. Jahrhundert n.
Chr. scheint mir jedenfalls ungentigend begriindet. Es ist das am so mebr
zu bedauern, als aus dem Bericht hervorgeht, dass dort eine ganze Anzabl
Wagenbegribnisse bei dem Hiigel gefunden worden sind. Auch sonst sind
bulgarische Wagenfunde, die teils sicher, teils wahrscheinlich aus Grabern der
Kaiserzeit stammen, nicht selten?).

Héaufig sind aunch kaiserzeitliche Wagenfunde in Ungarn. In den
Archéologiai Ertosito 1889 IX S. 193 ff.?) ist eine Rekonstruktion eines
vierradrigen Wagens auf Grund des Grabfundes von Somodor versucht.
Die eisernen und bronzenen Stiicke sind dort bei Erweiterung eines Tunnels
gefunden. Die Siitze: ,Es ist wahrscheinlich, dass man die Deichsel bei
der Unterbringung im Grabe herumgedreht hat® usw. -—- und ,Die Tatsache,
dass dieser Wagen wahrscheinlich zur Bestattung seines Besitzers diente usw.
zeigen, dass es sich nach Ansicht des Berichterstatters K. Gaul um Grabtunde
handelt. In derselben Zeitschrift X 1890, S. 97 ff. versucht K. Gaul die Rekon-
struktion antiker Wagen auf Grund der Funde von Tétény, Nagylook und
Sarszent-Miklos und teilt wenigstens bei den ersteren den Iund eines Pferde-
skelettes und verschiedener Ausriistungssticke mit, die den Schluss auf ein
Begribnis zulassen, Die Wagen sind nach den Abbildungen zu urteilen, zwei-
radrig gewesen. Im XVIII. Band der Ertosito von 1898 S. 281 ff. ist von
figiirlichen Bronzezieraten eines romischen Wagens die Rede, die in Slayonien
swahrscheinlich aus einem Grabe stammen, wie wir sie von vielen pannonischen
Fundorten kennen, wo man den Gestorbenen mit seinem Wagen und seinen
Pferden begraben hat“. Zusammenfassend hat iiber die Friithkulturfunde der
dortigen Gegend?) Hampel in einem Aufsatz: Das Volk der Eravisker und
seine Denkmiler in , Budapest Régiségei 1V, 1892, S. 31 ff. gehandelt. Er zeigt
dmt an den Funden aus vorromischer Zeit deren keltischen La Ténecharakter

1} Vegl. Arch. Anzeiger 1910, S. 401 und Bulletin de linstitut archéologique
bulgare I, 1 (1921/2) S. 14 ff. Dr. Drexel teilt mir mit, dass er sich’ im Museum in
Sofia 1911 bronzene Wagenbeschlige notiert habe.

2) Ich verdanke das Verstindnis dieser Publikationen den Herren Dr. Drexel
in Frankfurt a. M. und Stud: M. Lukase in Bonn.

3) In dem in Betracht kommenden Gebiet wohnte der illyrisch- l\emsche Stamm
der Eravisci oder Aravisei, welche bis in spite Kaiserzeit, ,treu ihrer ererbten Eigenart
in der Tracht, in der Namengebung, in den Kulten und im Wirtschaftsbetriebe blieben®
(Patsch in Pauly-Wissowas Reallexicon s. v. wo auch die Belege dafiir angetiihrt sind).
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(S. 641.), handelt mit zahlreichen Abbildungen iiber die obengenannten Wagen-
begribnisse, von welchen namentlich die von Somodor und Sarszent-Miklés
wieder eine ganze Menge Zieraten mit Trompetenmuster enthalten (S. 55, 51,
63), die er aber anscheinend in das 2. Jahrhundert v. Chr. datiert (S. 56),
withrend sie, wie wir jetzt wissen, der mittleren Kaiserzeit angehoren miissen.
Er teilt mit, dass das Nationalmuseum fiinf ,Wagen keltischen Ursprungs“
besitzt, mit denen eben die oben erwiihnten gemeint sind.

Die Beispiele, die sich natiirlich leicht vermehren lassen, mégen geniigen,
um zu zeigen, dass das Wagenbegribnis auch in der rémischen Kaiserzeit in
den barbarischen, namentlich ehemals keltischen!) Provinzen des romischen
Reiches geiibt worden ist, wiihrend das klassische Altertum es nicht zu kennen
scheint. Man wird daher wohl berechtigt sein, wo es in der Kaiserzeit auftritt,
es als ein Uberbleibsel vorromisch barbarischen Sepulkralgebrauches anzusehen.

YI. Die Rekonstruktion des Wagens.

Fassen wir das bisherige Ergebnis zusammen: Wir haben es mit einem
zweirddrigen Wagen zu tun mit verhéltnismiissig leicht gebauten Ridern, wie
aus der Schmalheit der eisernen Radreifen hervorgeht. Der holzerne Wagen-
kasten hatte einen geschweiften Rand und war auf seinen Ansichtsflichen mit
ornamentierten Messingplatten belegt, der geschweifte Rand mit einer Messing-
verkleidung versehen. Auch die Radnaben und die Deichsel zeigten Metall-
zierat, die letztere endete in einem plastischen gut gearbeiteten Liwenkopfe.
Joch und eventuell Wagenrand waren mit reichgeschmiickten Ziigelhaltern und
Ziigelfihrern besetzt, das ganze Pferdegeschirr glinzte in Metallschmuck von
zierlichster Durchbruchsarbeit, Klangbleche und Glockchen am Wagen und
Pferdegeschirr sorgten fiir ein lustiges Klingen und Gelidute. - Auf dem Wagen
hat ein Klappstuhl gestanden.

Die Zeit des Wagens, bestimmt durch die Ornamente, die mittlere Kaiser-
zeit, ist zwischen 150 und 250 n. Chr. anzusetzen; der Stil der Ornamente
erweist sie als rheinische Arbeit in Anlehnung an vorromische keltische Kunst-
ibung, das Material macht seine Herstellung sogar in der nichsten Umgebung
der Fundstelle selbst wahrscheinlich. Endlich ist der Wagen sicher verbrannt
worden, und es kann nach dem Gesagten kein Zweifel mehr sein, dass diese
Verbrennung im Zusammenhang mit einem Begriihnis stattgefunden hat.

Welcher Art war nun dieser Wagen und wie hat er ausgesehen?

Von den verschiedenen Wagenarten, die wir teils aus der Literatur, teils
aus Bildwerken aus dem klassischen Altertum kennen, also Kriegswagen, Renn-
wagen, Triumphwagen, Reisewagen und Lastwagen, scheiden einige fiir die in
Betracht kommende Zeit und Gegend von vornherein aus. Der Kriegswagen,
den die Romer ja iiberhaupt nicht kannten, ist auch bei den Galliern schon

1) Uber die Verhiltnisse in Bulgarien handelt ausfiihrlich Seure im Bull. de
corr. hell. XXV, 1901, S. 199 ff., welcher dort die Wagenbegribnisse skythischen Kin-

fliissen zuschreibt.
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zu Caesars Zeit nicht mehr im Gebrauch gewesen, wihrend die Britannier ihn
damals noch besassen und gegen Caesar verwendeten!). Einen Triumphwagen
darf man in dieser Gegend natiirlich auch nicht voraussetzen, und auch der
rein wirtschaftlichen Zwecken dienende Lastwagen, der ja mehrfach literarisch
und monumental bezeugt ist, scheidet aus, denn man wird ibn nicht so leicht
gebaut, nicht so reich mit Zieraten geschmiickt und vor allem nicht im Grab-
ritus verwendet haben. Es bleiben also die beiden Typen des Rennwagens
und des Reisewagens iibrig, beide bei den Roémern und den romanisierten
Kelten bekanntlich so stark im Gebrauch, dass es fast tiberflissig ist, dafiir
besondere Belege anzufithren. Fir die Beliebtheit der Wagenrennen im Rhein-
land mag auf die Darstellungen auf Grabdenkmiilern aus Neumagen, Mosaik-
boden in Trier, Glidsern in Trier und Diicffental und auf die Tatsache ver-
wiesen werden, dass ein Zirkus in Trier fir die spétromische Zeit literarisch
bezeugt ist. KEs liesse sich daher an sich wohl denken, dass einem Gross-
grundbesitzer, der im Leben dem Rennsport huldigte oder auch eine Renn-
pferdezucht betrieb, wir wiirden sagen, einen Rennstall hielt, ein Rennwagen
mit in das Grab gegeben worden wiire; das wiirde nicht auffallender sein,
als wenn einem anderen Rennpferde und Wagenlenker auf seinem Neumagener
Grabdenkmal dargestellt worden sind?). Jedenfalls lohnt es sich, sich klar-
zumachen, wie in diesem Falle unser Wagen wohl ausgesehen haben konnte?).
Wir miissen dabei den alten Streitwagen, aus dem der Rennwageu augen-
scheinlich entstanden ist, zum Vergleich heranziehen und besonders Bedacht
nehmen auf solche Wagenformen, die uns aus keltischen Kulturkreisen iiber-
liefert sind. Der hinten zum Aufsteigen offene, vorn und seitlich durch eine
méssig  hohe Briistung geschlossene Wagenkasten des Streit- und Renn-
wagens erhilt in hellenistischer Zeit eine Form, die deshalb hier besondere
Beachtung verdient, weil sie gerade fiir Gallierdarstellungen gewihlt wird.
Ein Relief aus dem Fund architektonischer Terrakotten in Civit® Alba, nahe
dem alten Sentinum, wo die Gallierniederlage 295 v. Chr. stattfand, bei Sasso-
ferato gefunden*), zeigt einen gallischen Krieger auf einem Wagen, dessen
Kasten vorn und seitlich ganz geschlossen mit deutlich abgesetzten Rand-
leisten der Briistungen versehen ist, und dessen oberer Rand aus bogenférmigen
Schweifungen besteht, die in der Mitte gesenkt und an ihren Enden durch
Kndufe miteinander verbunden sind. (Abb. 6, e.) Dieser Typus wird dann hiufig
auf etruskischen Urnen und romischen Sarkophagen, die Fiillungen der Wagen-
winde sind aber dann stets reich mit Reliefschmuck versehen®). Dieselbe

1) Caesar, De bello Gallico IV. 33.

2) Hettner, Illustr. Fithrer durch das Provinzialmuseum in Trier 1903, S. 13 f.
Espérandieu Recueil, VI. 5175 S. 375 und 377. :

3) Uber die Entwicklung des italischen Rennwagens unterrichtet Nachod, Der
Rennwagen bei den Italikern und ihren Nachbaren, Leipzig 1909, dem ich hier im
Wesentlichen folge.

4) v.Bienk owski, Die Darstellungen der Gallier in der hellenistischen Kunst,
S. 94, Fig. 107. Déchelette II..3, S. 1184, Fig. 501. Nachod a. a. O. Taf. 4. 101.

5) Niaehod: 2. a. OFiBaf-4..109.7129;
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Wagenform kann dann auch gelegentlich einen kleinen freistehenden Biigel-
griff bekommen, der aus der alten griechischen Antyx entstanden und iibrig
geblieben ist'). Und cine nahe verwandte Form ist auch als romischer Renn-
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Abb. 6. a, b Klappstuhlgestelle nach Arch. Ertosito X. ¢ Klappstuhl von Frenz.
d Trensengestell von Kastell Zugmantel. e Relief aas Civit’ Alba. f Miinze der Remer.
g Gallischer Wagen nach Sarkophag in Chiusi. h Reisewagen nach einem

: Grabrelief aus Toll.

wagen bezeugt durch das Grabmal des Wagenlenkers P. Aelius Gutta Calpur-
nianus aus der zweiten Hilfte des zweiten Jahrhunderts (Bullet. Communale V,
S. 200, IX 8. 176, Taf. 6,7), wo die Griffose wieder als selbstindiger Seitenbiigel
dhnlich wie Dbei griechischen Wagen, auftritt. Legt man die hier kwz ange-

- 1) Robert, Sarkophagreliefs I1I. Taf. 12, 40. Nachod 186 und die Biga im
Vatican Mus. Pio Clementino V. Taf. 44 f. (Nachod 137).
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deutete Entwicklung des spiteren italischen Streit- und Rennwagens der Re-
konstruktion unseres Wagens zugrunde, so konnte man ihn wohl so wieder-
herstellen, wie die Abb. 7, 2 andeutet, also hinten offen, vorn und seitlich ge-
schlossen mit Briistungswiinden, welche mit den Metallblechscheiben und streifen,
geziert sind, und deren oberer Rand so ausgeschweift ist, dass teils an ihm,
teils an den Gritfbiigeln die beiden geschweiften Verkleidungsbleche S. 38
angebracht gewesen sein konnten, also als Rennwagen, auf dessen vorderem
Rand dann die Tillen mit den Fingerhaken Platz finden konnen.

Aber ein schwerwiegendes Bedenken besteht dagegen, das ist der Fund
der Klappstuhlreste mit den Wagenresten zusammen, wonach man sich den
Klappstuhl jedenfalls als zu dem Wagen gehorig, urspringlich auf ihm stehend
zu denken hat!). Solche Stiihle gab es natiirlich weder bei den alten Streit-
wagen, noch bei den aus ihnen entstandenen romischen Rennwagen, auf wel-
chen Fihrer und Begleitmann nach Ausweis aller Darstellungen gestanden
haben. Sitze kommen vermutlich nur bei Reisewagen vor, die auf lingere
Dauer der Fahrt eingerichtet sein mussten. Wir miissen also. unter den ver-
schiedenen hezeugten Formen antiker zweiriidriger Reisewagen?) eine solche
aussuchen, an der es moglich ist, die geschweiften Randleisten- oder Biigel-
beschlige anzubringen, welche oben S.3& unter Nr. 4 beschrieben und Taf. 1V,
16,17 abgebildet sind, gleichzeitig eine solche, welche im rheinischen Gebiet iiblich -
gewesen sein kann. Die z B. auf der Igeler Sidule dargestellten Bauern-
wagen geniigen der ersten Anforderung nicht. ~Aber wir diirfen uns wohl einer
alteinheimisch-keltischen Wagenart erinnern, die, urspriinglich als keltischer
Streitwagen benutzt, von den Romern tibernommen znd als leichter Reise- und
Luxuswagen benutzt wurde, das sogenannte essedum. Die Gallier bedienten
sich seiner z. B. in der Schlacht bei Sentinum: 295 v. Chr. (Livius X. 28,
30)%) und in der von Telamon 225 (Polybius II. 23, 28). In der Schlacht
von Clastidium 222 (Plutarch, Mareellus VI 5, VII. 2 u. 4) und in den
Kimpfen des Brennus bei. Delphi 279 werden keine Streitwagen erwéihnt
(Diodor XXII. 9, Pausauias X. 19. 9), aber Posidonins findet noch um 100
v. Chr. im siidlichen Gallien Wagenkdmpfertrappen (Diodor V. 29) und
Bituitus - kdmpft 121 v. Chr. zu Wagen (Florus I. 37). Caesar fand sie in
Gallien nicht mehr, wohl aber in Britannien (b. G. IV. 33) und dort waren
sie auch noch Ende des 1. Jahrhunderts n. Chr. tiblich (Tacitus, Agricola
L2 3h;

1) Vgl. oben S. 36, wo Beispiele dieser Verwendung angefithrt sind.

2) Z. B. auf etruskischen Graburnen, wo auf ihnen die Reise ins Jenseits aus-
gefiibrt wird, sind zahlreiche vier- und zweiriderige Reisewagen dargestellt. Vgl
Brunn-Koerte, Bassirilieri delle urne Etrusche III. Taf. 79 {f. und im allgemeinen
Daremberg-Saglio, Dictionnaire, s. v. carpentum und carruca.

8) Arbois de Jubainville hat in einem Aufsatz: Le char de guerre des Celtes
dans quelques textes historiques in der Revue archéol. 1888. XI, 5. 194 ff. die Schrift-
stellerstellen zusammengestellt. Vgl. Jullian, Histoire de la Gaule I1. 186. Déchelette,
Manuel d’archéologie I1. 3, S, 1180 ff. und Holder, Altkeltischer Sprachschatz sowie
Daremberg-Saglio s. v. essedum.
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Abb. 7. 1 Rekonstruktion der Wagenachse von Frenz.
2 und 3 zwei Rekonstruktionsversuche des Wagens von Frenz.
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Uber das Aussehen und die Ausriistung des gallischen essedum erfahren
wir aus diesen Stellen, dass die gallischen Streitwagen und ihre Pferde bei Sen-
tinum einen solchen Lirm verursachten, dass die romische Reiterei dadurch
in Verwirrung geriet. Dieser Lirm wurde durch besondere Klang- und
Klapperinstrumen ten erzeugt, die an den Wagen und am Pferdegeschirr
hingen. Die Wagenkasten miissen vorne offen gewesen sein, denn nur so
ist das Kunstfahrerstiickchen moglich, welches Caesar von den britannischen
essedarii tiberliefert (a. a. O. 1V. 33), dass die Wagenkdmpfer auf der Deichsel
nach vorn laufen, auf dem Joch stehen und sich von da ebenso rasch wieder
in den Wagen zuriickziehen konnten.

Und diese Bauart wird auch der Grund gewesen sein, weshalb dieser ur-
spriinglich gallische Streitwagen ebensogut als leichter Reisewagen und
Luxuswagen benutzt werden konnte und tatsichlich schon zu Ende der Re-
publik von den Romern als solcher iibernommen wurde. Cicero macht dem
Antonius zum Vorwurf, dass er als hoher Beamter Italien im essedum bereiste
(Philipp. II. 24), und in seinen Briefen ist mehrfach vom essedum als tiblichem
Reisewagen die Rede!). Und schon im Anfang der Kaiserzeit bedienen sich
seiner die Kaiser und andere Vornehme; von Octavian, Caligula, Claudius,
Galba bezeugt es Sueton?). Das reich mit kostharen Metallbeschligen ver-
zierte essedum war der elegante Reisewagen der vornehmen Lebewelt in Bajae,
Seneca klagt iiber den unaufhorlichen Léirm der voriiberrasselnden esseda
(Epist. 56, 4). Auch Horaz und Martial erwihnen die esseda wiederholt?),
Vergil bezeichnet sie als belgisch*).

Also ein urspriinglich gallischer Streitwagen, zweirdderig, zweispéinnig,
vorn offen, mit Metallzieraten versehen, spiter als Reisewagen benutzt, das
wiirde alles gut zu dem Wagen von Frenz passen. Wenn nicht alles tiuscht,
so ist diese Wagenform auf einem Sarkophag des Museo civico in Chiusi®)
(Abb. 6, g) dargestellt. Der mit dem torques geschmiickte Krieger kniet an-
scheinend, mit Schild und Lanze bewaffnet, auf seinem zweispinnigen Wagen,
von dessen Kasten man wenigstens soviel erkennen kann, dass die geschweiften
Briistungen nur die Seiten einfassen, dagegen der Wagen vorn und hinten
offen ist, wie es fiir das Manover, das Caesar beschreibt, notwendig ist. Die
Seitenwangen sind so zum Rand geschweift, dass sie in der Mitte am hdochsten,
nach vorn wie nach hinten zu niedriger werden.

Eine andere Darstellung erkennt man wohl richtig auf einer Miinze der
Remer®) (Abb. 6, f), auf welcher der zweiridrige, zweispinnige Wagen wieder

1) Ad familiares VII, 7, ad Atticum VI, 1, 25.

2) Sueton, Octavianus 76, Caligula 19, 51, Claudius 16 und 33, Galba 6 und 18.

9) Hioraz ‘Hpist. LI 19258 Martial V. 64 19X 104, 7. X1 24,

4) Vergil Georg. I1I 204 und dazu Servius. Vgl. auch Lucan, Phars. I. 426.

5) v. Bienkowski, Die Darstellungen der Gallier in der hellenistischen Kunst
S. 116, danach unsere Abbildung.

6) Déchelettea a.0.S 1190, Abb. 504, wonach unsere Abbildung hergestellt ist.
Vgl. iibrigens auch den romischen Denar bei Déchelette a. a. O. S. 1591, Abb. 735,
mit einem auf der Deichsel sitzenden Wagenlenker.
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vorn und hinten offen, auf der Seite von zwei halbkreisformigen und an-
" scheinend gitterartig durchbrochenen Briistungen eingefasst ist.. An solchen
geschwungenen oder geschweiften Seitenbriistungen lassen sich natiirlich solche
geschweiften Beschldge, wie wir sie gefunden und Taf. 1V, 16, 17 abgebildet
haben leicht anbringen, und ich habe daher in Anlehnung an diese Darstellungen in
Abb. 7,3 eine zweite Rekonstruktion unseres Wagens entwerfen lassen.. Auf
diesem Wagen, der sich sehr gut auch als Reisewagen verwenden ldsst, kann
natiirlich ohne Schwierigkeit auch ein Klappstuhl gestanden haben. Die beiden
Tillen mit den fingerférmigen Haken, welche sich als Ziigelhalter erwiesen
haben, lassen sich allerdings nicht an diesem Wagenkasten anbringen, da er
keine vordere Briistung hat. Sie miissten also in diesem Fall dem Joch oder
dem Pferdegeschirr vorbehalten bleiben. Natiirlich gibt es noch andere Mog-
lichkeiten, den Wagenkasten zu rekonstruieren. So mochte ich zum Schluss
noch auf den Reisewagen auf einem pannonischen Grabrelief aus Toll hin-
weisen, welches schon Hampel zur Rekonstruktion eines ungarischen Wagen-
fundes herangezogen hat!) (Abb. 6, h). Der Kasten ist hinten geschlossen, vorne
offen, die Seitenwangen sind geschweift und lassen unschwer die Anbringung
der mehrerwithnten geschweiften Randbeschlige zu. Im Innern sitzen zwei Per-
sonen vermutlich auf Klappstiihlen von der Art des von uns gefundenen. Man
hat also die Aﬁswahl zwischen verschiedenen Formen der Wiederherstellung,
Einigung daritber wird sich wohl kaum erzielen lassen. '

Die grossen: dicken Metallscheiben, die oben S. 44f. Nr. 17 beschrieben
und dort schon als Klangbleche gedeutet sind, wiirden ebenfalls noch eine
Erinnerung an altkeltische Sitte sein, sie gehoren, wie die Schellen Nr. 18,
zu den Lérminstrumenten, weleche schon die romische Reiterei bei Sentinum
geschreckt und noch zu Neros Zeit die Nerven Senecas angegriffen haben.
Und wenn wir in der Beisetzung eines solchen Wagens im Grabe eine bar-
barische, speziell keltische Sitte erkannt haben, so wiirde man auch in der Ver-
wendung des Frenzer Wagens im Grabritus und seiner Verbrennung mit der
Leiche auf dem Scheiterhaufen, d. L. seiner Unbrauchbarmachung fiiv profane
Zwecke, nachdem er beim Begribuis gedient hat, und endlich seiner Bei-
setzung in der Grabkammer ecin Festhalten an einer alteinheimischen Sitte
erkennen diirfen, welche sich nur der verdnderten Begribnisweise im zweiten
nachehristlichen Jahrhundert angepasst hat; eine Erscheinung, welche sich dem
Bilde von dem religidsen Konservativismus, den wir auch sonst im Rheinland
in romischer Zeit antreffen, zwanglos einfiigt.

1) Budapest Régiségei 1V, S. 38.




