6. Romische Broncereliefs aus Kalin.
Von

H. L. Urlichs.

Hierzu Taft. III.

Beim Ausschachten eines Fundaments in der Agrippastrasse
in Koln wurden 1892 Bruchstiicke romischer Broneereliefs gefunden,
die in den Besitz des Bonner Provinzialmuseums iibergingen. KEs
sind Reste von fiinf oblongen Blechen erhalten, die urspriinglich in
Grosse, Form und Decoration einander vollstindig glichen. Reste
von Nigeln und Nagellscher beweisen, dass die papierdiinnen Bleche
einst auf einer festeren Unterlage aufsassen und es ist die natiir-
lichste Annahme, dass es ein wenigstens fiinfseitiges Késtchen war,
das diese Zierbleche bekleideten. Taf. III 1 giebt uns diese Bleche
in natiirlicher Grosse wieder; nicht wie sie erhalten sind (denn kein -
Exemplar ist vollstindig), sondern wie alle einst waren. Mittels
Stempel war jedes Blech in sechs oblonge Felder getheilt und jedes
mit einer figiirlichen Darstellung gefiillt. Diese sind auf den ver-
schiedenen Exemplaren verschieden gut erhalten und waren wohl
von Anfang an bald flauer, bald schirfer ausgeprigt. Aus diesen
Griinden musste ein vollstindiger und gewissermassen stempel-
frischer* Abdruck in der Zeichnung reconstruirt werden.

Die Sitte, Beschlagbleche mit oblongen Bildern zu verzieren, ist
alt und weit verbreitet. Wir begegnen ihr bereits unter alter-
thiimlichen griechischen Broncen aus Olympia, Boeotien und Athen?)
und finden sie noch auf dem Bonner Kistchen mit altchristlichen
Darstellungen, das B. Jahrb. XIII Taf. V, VI abgebildet ist. Auch

1) Bull. de Corresp. Hell. XVI, 387,
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inhaltlich bieten die meisten Darstellungen nichts Ueberraschendes
und bediirfen keiner Erkldrung.

In den beiden untersten Feldern sehen wir zwei Amoretten
mit Traube und Schale, wie sie idhnlich auf den Pilasterreliefs
romischer Grabmiler im Typus der Igeler Siule vorkommen, als
deren Vorbilder G. Loescheke (vgl. den Bericht iiber die Winckel-
mannsfeier 1892 in diesem Jahrbuch) auch Metallbeschlige ver-
muthet. In der obersten Reihe finden wir Mars von Vietoria be-
krénzt, die im 1. Arm die Palme hiilt, und Mercur mit Beutel und
Heroldsstab, neben sich den Hahn, im Feld eine Strigilis aufgehingt.
In der zweiten Reihe fiillt Diana sogleich ins Auge, im kurzen
Jagdgewand, die Brust entblosst. Sie hiilt in der Linken den Bogen
und holt mit der anderen Hand einen Pfeil aus dem Kocher; neben
ihr erscheinen ihr Jagdhund und ein Reh, im Hintergrund Baume.
Die hier zur Darstellung der Gotter gewithlten Typen sind die auf
Denkmiélern der romischen Provinzialkunst in Gallien und Germanien
gelidufigen, mehr oder weniger iibereinstimmend kehren sie z. B.
simmtlich auf den ‘Viergotteraltiren® wieder 2). Einzig das dritte
Bild fordert eine ausfiihrlichere Erliuterung und rechtfertigt die
Publication des ganzen Denkmals.

Nach rechts schreitet ein kriftiger Jingling, die Keule hoch
erhoben zum Schlage gegen ein Schlangenweib. Dieses hat mensch-
lichen Kopf und windet das Ende des Korpers um das linke Bein
des Gegners. Neun Schlangen, die die Stelle des Haars vertreten,
umgeben das Gesicht; mit fester Hand greift der Held in dieselben
hinein. Der starre Ausdruck des Gesichtes, die Stellung in Vorder-
ansicht deuten ebenso auf spite Zeit hin, wie die Figur des Her-
kules selbst. Denn so diirften wir, auch wenn der mit Pfeilen ge-
fiillte Kocher, der im Hintergrund aufgehingt erscheint, nicht schon die
dussere Bestitigung bote, den Gegner benennen, da die Scene auf Sar-
kophagen und Mosaiken, welche den Kyklus der Heraklesthaten dar-
stellen, an der zweiten Stelle, wo sonst die Hydra mit vielen Schlangen-
kopfen in tiblicher Bildung erscheint, in einem mit unserer Relief-
darstellung gleichen Typus vorkommt3). Der Handwerker hat aus

2) Vgl. Westd. Zeitschr. X (1891) 12 ff. (Hau g), z. B. Mars a. a. O. Nr. 125,
128, Vietoria Nr. 58, Mercur sehr hiufig z. B. Nr. 3, 41, 42, 52, 131; Diana
Nr. 109, 148, 167.

3) Verhandlungen der Gorlitzer Philologenversammlung, Leipzig
1890, 312 ff.; Sonderabdruck 1—19, nach dem im Folgenden citirt wird,
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dem ihm geliufigen Vorrath von Typen statt des ruhig stehenden
Helden das jedem Beschauer bekannte Kampfschema gewihltt). Das
Ungethiim ist so gebildet, wie Hesiod und Herodot %) die Echidna¢)
beschreiben, nur setzt sich die Schlange unmittelbar am menschlichen
Kopfe an, ein Anzeichen mehr dafiir, dass das Relief in recht spiite
Zeit gehort 7). Wichtig ist vor allem die Thatsache, dass erst in
der romischen Kaiserzeit der neue Typus der Hydra sich nachweisen
lisst, withrend die gewohnliche Darstellung, die seit alter Zeit iib-
lich ist, auch in der spiteren Zeit in tiberwiegendem Masse beibe-
balten wird. Das Kolner Relief gibt die erwiinschte Veranlassung,
das gesammelte Material zu berichtigen und zu erginzen.

Auszuscheiden ist die Gemme in den Uffizien zu Florenz (S. 19
der Gorlitzer Verhandlungen); eine Untersuchung des Originals, das
jetzt mit rother Nummer 53 bezeichnet ist, lehrt, dass die Abbildung
im Museum Florentinum, Gemmae Taf. XXXVII, VI ungenau
ist. Hydra ist nicht wie Echidna dargestellt. Dagegen sind fol-
gende Bildwerke einzureihen: 1. die vierseitige Basis im alten Ka-
pitolinischen Museum zu Rom, frither in Albano (Helbig, Fiihrer
durch die offentlichen Sammlungen I, Nr. 417). Auf den Seiten

4) So auch auf den Viergottersteinen, Westdeutsche Zeitschrift X
(1891) Nr. 198, 204, vgl. das Verzeichniss S. 306 f.
5) Hesiod Theogonie 295 ff.:

“H (Kallirrhoe) &' &rex’ dAdo wéhwoov, duiyovov, 0bdsy gotxos
dvnrols avdodmors ovd’ ddavdroror Jeoiot,
omiji i ylaguo@, ety noareodpoor’ "E yidvav
futov wéy voueny Elixdmido, xnallimdonor
i ¢ ) onov,

o

fiueov 9 adre mélwpov Spuy dewdy e pwéyav ve

Herodot 4, 9: &vdadra (in Hylaia im Skythenlande) adzdy edpéewr (wird
von Herakles erzihlt) & dvrop piéomdpdevdy viva Egedvar dupuéa, vijs o
wév dvw aGwo Ty ylovréwy eivar yvvaixds, ta 8¢ Evepde dgrog.

6) Ueber Echidna, die Mutter der Hydra, im Kreise der Herakles-
sage, vgl. was in den Gorlitzer Verhandlungen 17 f. bemerkt ist. Uebrigens
ist bei Vergil Aeneis 8, 298 kein neues Zeugniss fiir den Echidna-
kampf zu suchen, wie Wernicke, Gorlitzer Verhandlungen 284 Anm. 3
meint. Die Erwdhnung des Kampfes mit Typhoeus bezieht M. Mayer,
Giganten und Titanen 297 f. auf den Gigantenkampf, Ladewig z. d.
Stelle des Vergil auf die Begegnung in der Unterwelt bei der Herauf-
holung des Kerberos.

7) So beispielsweise auch auf der Terracottaform des Berliner
Antiquariums, abgebildet Gorlitzer Verhandlungen 14.
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sind die Arbeiten des Herakles in einem archaisirenden Stile dar-
gestellt.

2. Der Vergessenheit entzogen und durch baldige Verdffent-
lichung der Forschung zugénglich gemacht zu werden verdient ein
hochst merkwiirdiges, leider sehr zerstortes Stiick in Athen, jetzt
im Polytechnion; frither war es lange in der Sammlung des Kultus-
ministeriums aufbewahrt, Fundort und Herkunft liessen sich nicht
ermitteln. Es trigt die Inventarnummer 2624 o« und die Auf-
schrift: dloxos yalxo®s xardmrgov uerd meordwpiov doyveod xai xal-
Muparos dpyveot, @éoortos yoveoxollitove mapactdoes Ty &dlwy
‘Hooxléovs®). Es hat das Ganze einen runden gewdlbten Deckel
im Durchmesser von 0,11 m gebildet und baut sich in drei jetzt
nicht mehr verbundenen Lagen auf: Zunéchst aussen ein schmaler,
nur theilweise erhaltener Silberring, an diesen schliesst sich nach
Innen ein zweiter Silberring an, auf dem die Darstellung des Dode-
kathlos in der einen Hiilfte zu sehen ist; in der anderen ist eine
jetzt grosstentheils unkenntliche, vielleicht bacchische Scene dar-
gestellt. Den grossten Theil der Wolbung nimmt eine reich
ornamentirte Fliche ein, in deren Mitte das Loch zur Anbringung
eines Knopfes erhalten ist. Der flache iussere Silberring hat auf
Bronce geruht, die zum Theil noch erhalten ist. Ob diese
aber selbst einen Ring oder eine Platte gebildet hat, ist nicht zu
entscheiden, erstere Annahme wahrscheinlicher. Das Ganze wird
wohl der Deckel eines dosenartigen Gefiisses gewesen sein. Lei-
der haben auch erfahrene Kunstkenner eine Zeitbestimmung nicht
gewagt. Die Ornamente scheinen nicht griechisch zu sein, die Fi-
guren, eingeritzt und mit Gold ausgelegt, fiir spite Arbeit zu sprechen.
Eine niéhere Festsetzung der Zeit ist nicht moglich. Trotzdem
verdient das Stiick ungerer Untersuchung eingereiht zu werden. Denn
der zweite Kampf scheint einen neuen Beitrag zu dem zu erdrternden
Typus der Hydra zu geben. Es liess sich aus dem sehr zerstirten
Original und der Photographie der jugendliche Held en face er-
kennen; er scheint das Schlangenweib am Hinterkopfe mit der linken
Hand 7zu fassen, mit dem erhobenen rechten Arme holt er zum Schlage
mit der Keule aus. Seine Gegnerin hat menschlichen Oberkérper

8) Eine Photographie liegt vor; sie wird der giitigen Vermittlung
von Herrn Preger verdankt. Darnach ist Taf. ITI 2 in doppelter Grosse
die Gruppe des Herakles mit der Hydra abgebildet.
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und vielleicht Arme, die emporgehalten sind, der Kopf in Seitenan-
sicht, ist nach links etwas gesenkt. Am Kopfe liessen sich keine
Schlangen erkennen. Der Unterkorper war, soweit ersichtlich, ein
Schlangenleib, der sich wohl um das linke Bein des Herakles ge-
wunden hat.

3. Wohl eine Miinze ist in Ligorios Papieren, Neapel Band VI,
413 mit Feder gezeichnet, ohne Legende, auch ohne handsechriftliche
Erlduterung. Auf der folgenden Seite des Bandes befindet sich eine
Miinze Col. Tul. Alexandria. Daraus wird man wohl schliessen diirfen,
dass auch die erwihnte dahin gehort. Sie zeigt (Taf. III 3) den
Helden nach rechts ausschreitend, die Keule hoch erhoben, das Liowen-
fell iiber den Hinterkopf gezogen und im Riicken herabhiingend; er
fagst mit der linken Hand eine der neun anscheinend aus dem Ober-
korper des Weibes sich hervorwindenden Schlangen. Menschlicher
Kopf und Brust, der Unterkérper um das linke Bein des Herakles
gewickelt. Unten ist cin Krebs gezeichnet. Es wiirde die ,Miinze
kaum einer Erwihnung werth sein, da erst eine systematische Durch-
sicht des numismatischen Materials, das in den Manuseripten des
Ligorio aufgehiuft ist, dariiber wird entscheiden konnen, ob iiber-
haupt ichte Stiicke darin gezeichnet sind ?). Aber Beachtung ver-
dient sie deshalb, weil Ligorio unter allen Umstéinden in Erinnerung
an ein oder mehrere antike Monumente die Zeichnung entworfen hat
und weil gerade auf Miinzen von Alexandria die Thaten des Helden
besonders hiufig erscheinen. Aus Sarkophagen konnte iibrigens Li-
gorio sein Muster bereits entnehmen (vgl. zum Beispiel die Gorlitzer
Verhandlungen S. 10 unter III. IV. angefiihrten Denkmiiler).

Wenn wir die wenigen Monumente, die wir dem bereits ge-
sammelten Materiale beifiigen konnten, im Zusammenhange mit
diesem betrachten, so lernen wir wenigstens etwas Neues: Die Neun-
zahl der Schlangen im Haare ist durch das Kolner Relief aufs Neue
gesichert und zeigt wieder, wie der Typus des Schlangenweibes
fir Hydra kein urspriinglicher war, sondern nur iibertragen wurde:
Die Schlangen, die sonst aus einem Korper hervorwachsen, sind
in derselben Anzahl an das Haar des weiblichen Kopfes angefiigt°).
Ferner gleicht das Athenische Monument dem Relief in Villa Albani
(Gorlitzer Verhandlungen 10, IV)'!) darin, dass es auch mensch-

9) Vgl. Dessau, Berliner Akademieberichte 1883 (1I) 1078 Anm. 3.
10) Vgl. auch, was Gorlitzer Verhandlungen 16 angefiihrt ist.
11) Heydemann, Mittheilungen aus den Antikensammlungen in
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liche Arme zeigt, freilich aber, wie es scheint, nur ein Schlangen-
ende als Unterkorper hat. Nunmehr darf als feststehend gelten :
Im Dodekathlos erscheint Hydra wie Echidna, meist Schlangen im
Haare, der obere Theil des Korpers menschlich, der untere eine
Schlange. Auf Grund dieser Feststellung ist auch die Deutung des
Wiirzburger Torsos (in Gorlitzer Verhandlungen auf Doppeltafel ab-
gebildet) und der Kapitolinischen Gruppe (Helbig Fiihrer I, Nr. 403,
404) iiber allen Zweifel erhaben, da sie vollstindig mit den ge-
sicherten Bildwerken iiber emstlmmen ).

Von besonderer Wichtigkeit ist eine Beobadltung von Wie-
seler, Nachrichten d. Gesellsech. der Wissenschaften zu Gottingen
1888, Nr. 16, 423 ff.: Er hat auf Miinzen der spiteren Kaiserzeit %)
hingewiesen, auf denen der Kaiser mit Kreuz und der auf einer
Kugel stehenden Victoria in den Hénden, den rechten Fuss auf
eine Schlange mit menschlichem Kopf stellt, und vermuthet, dass
dieses Schlangenweib Hydra ) als Symbol des besiegten Feindes
sei. Schon die Umsechrift Victoria Augg. gibt eine Bestitigung, die
noch bekriftigt wird durch den IHinweis auf eine Kupfermiinze
Mark Aurels bei David, Museum de Florence V pl. LII Nr. 1: Der

Ober- und Mittelitalien, Hallens. W inckelmannprogramm 1879, 17 bemerkt
bei der Erwihnung der in Venedig an der Vorderseite von San Marco hoch
oben eingemauerten Reliefs, Herakles den Eber tragend mit Eurystheus
im Fass und Herakles und der Hirsch: ,sie gehorten urspriinglich — als
Nebenseiten vielleicht eines Sarkophags sind sie zu hoch — als Gegen-
stiicke zusammen und gewiss zu einer Reihe von Heraklesthaten, fiir deren
Verwendung als Wandschmuck etwa auf die Reliefs im Palazzo Spada
verwiesen werden konnte“ u. Anm. 30: ,Dazu gehort vielleicht auch das
einstige Original des Reliefs der Villa Albani ... vgl. Matz, Monats-
berichte der Berliner Akad. 1871, 464, 24 [im Cod. Coburg. gezeichnet]. Form
und Composition ermdiglichen die Annahme“. Aber siehe was Diitschke,
Antike Bildwerke in Oberitalien V 157 f. zu Nr. 398 f. bemerkt.

12) Sworonos’ Bedenken Ephemeris archaiologike 1889, 106 erledigt
sich dadurch.

13) Cohen? VIII, 212 Nr. 19 Valentinian III. — VIII, 220 Nr. 1
Petronius Maximus — VIII 223 Nr. 1 mit Abbildung Maiorianus — VIII
227 f. Nr. 8 Severus III. Die Grossbronce, die Wieseler 424 Anm. 1 be-
schreibt, scheint nieht sicher hierher zu gehoren. FEin dhnlicher Typus
auch bei Cohen? VII 381 Nr. 139 Constantin II. d. Jingere; er setzt den
Fugs auf einen hilfeflehenden Sarmaten, u. a. m.

14) Die Schlangen fehlen im Haar, wie in dem verschollenen, aber
im Codex Pighianus erhaltenen Sarkophagfragment (Gorlitzer Verhand-
lungen 10, III). -
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Kaiser mit seinem Sohne Kommodus im Triumphwagen, an dessen
einer Seite Herakles im Kampf mit der vielkipfigen Hydra zu sehen
ist. Es wird der Triumph, der nach glinzenden Siegen 176 n. Chr.
gefeiert wurde %), verherrlicht und Herakles bekimpft das Un-
gethiim, ebenso wie der Kaiser die feindlichen Volker iiberwiiltigt
hat. So findet auch die Darstellung auf einer in Mailand geschla-
genen Goldmiinze Constantius II.1%) eine befriedigende Erkldrung:
Der Kaiser zu Pferde sprengt nach rechts, um eine Schlange zu
bekampfen. Die Aufschrift lautet Debellator Hostium, &hnlich wie
eine Miinze des Maximianus Herkules im Kampfe mit der viel-
kopfigen Hydra zeigt '?); hier liest man Herculi Debellatori. Diese
Beispiele geniigen, um die Gleichsetzung des Kaisers mit dem Ver-
treter der siegreichen Kraft, Herkules '), darzuthun. Mehr findet

15) Auf der Vorderseite Biiste des Kaisers und die Inschrift M. An-
tonius Aug. Germ. Sarm.; vgl. David a. a. O. und siehe auch Schiller,
Rom. Kaisergeschichte I. 2 (1883) 649 Anm. 2.

16) Frohner, Medaillons de I’Empire Romain 309; Cohen? VII,
443 Nr. 23. Hydra wird zuweilen wie eine einfache Schlange gebildet,
vgl. Furtwingler, Roschers Lexikon I. 2224 und meine Schrift 18.

17) Frohner 255.

18) Dies Verhiiltniss scheint auch wichtig fiir die vielumstrittene Deu-
tung der Gigantensiulen zu sein (vgl. zuletzt Hau g, Westdeutsche Zeitschrift
a. a. 0. 325 ff. und die Recension von Ihm in diesen Jahrbiichern 82
(1892) 255 f. Neuer Fund in Trier publicirt von Hettner Korrespondenz-
blatt X (1890) 71 ff.). Wie auf unserer Miinze der Kaiser, geriistet,
im geldufigen Typus zu Pferd anstatt des Herkules die Schlange be-
kimpft, so erscheint er auf jenen Siulen gegen den Giganten los-
stiirmend an Stelle eines Gottes. — Uebrigens bediirfen einer erneuten
Priifung diejenigen Stiicke, welche weibliche Gegner zeigen. Hettner
hat das Verdienst, diese Gruppe zuerst herausgehoben zu haben (West-
deutsche Zeitschrift IV (1885) 879; vgl. Haug a. a. O. 331). Jedenfalls
leuchtet ein, dass die weiblichen Gegner demselben mythologischen Kreise
angehdren miissen wie die weitaus zahlreicheren ménnlichen. Wenn wirk-
lich, wie Haug a. a. O. annimmt, das Mainzer Exemplar (Donner-
von Richter und Riese Heddernheimer Ausgrabungen Taf. V, 1—3)
Mann und Weib zusammen zeigen, so ist der monumentale Beleg gegeben.
Die angeblichen ,Flossen“, die mehrfach bei der Beschreibung der Fi-
guren erwihnt werden, scheinen nicht vorhanden zu sein. Von den
Speyerer Exemplaren hat Herr Har st e r dies mir ausdriicklich versichert.
Stark hat in diesen Jahrbiichern 44 (1868) 29 an Typhon und Echidna ge-
dacht, die wohl bereits am Amykldischen Throne gemeinsam gebildet waren
(Paus.3,18,7, M. Mayer, Giganten und Titanen 215 ff.). So liesse sich das Auf-
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man bei R. Peter, Roschers Lexikon I, 2980 ff. der diese Beziehung
- zum Gegenstande einer lehrreichen Untersuchung gemacht hat.

So konnen diese Miinzen unbedenklich zu dem behandelten
Typus gerechnet werden, aber auch sie gewihren keinen Anhalts-
punkt fiir ein fritheres Auftreten desselben. Vielmehr fiihrt kaum ein
Denkmal hoher hinauf als in das zweite nachehristliche Jahrhundert
und die Stellen, die aus der Litteratur zu einer Zeitbestimmung
herangezogen worden sind, sind nicht beweisend. Preller, grie-
chische Mythologie® I, 216 verweist auf Ovid, Metamorphosen 9, 69.
Dort liest man freilich: Pars quota Lernaeae serpens eris unus
echidnae, ebenso wie Fasten 5, 405: Sanguine Centauri Ler-
naeaec sanguis echidnae | mixtus, dber es ist klar, dass der Dichter
das Wort echidna nur deshalb gewihlt hat, weil es einen bequemen
Versschluss bildet. Auch Diodor 4, 38 hat fiir Hydra das Wort
&yedva, aber nicht als Eigenname; denn 4, 11, 9 steht Aepvaia §doa,
fs 8 &v0s ouaros Exardy adyéves Eyovrese nepalas dpéwy diervmotvro.
Wahrscheinlich aber bleibt auch ohne #usseres Zeugniss die Ent-
stehung des Typus in fritherer Zeit schon deshalb, weil auch die
anderen Kampfschemen im Wesentlichen aus Griechenland heriiber-
genommen sind%). Geringe Spuren fithren vielleicht auch aus den
Monumenten darauf: Der Wiirzburger Torso ist eine gute romische
Kopistenarbeit. Die Korperformen gleichen in auffilliger Weise
denen der Stephanosfigur in Villa Albani, worauf Herr Arndt mich
aufmerksam gemacht hat. Dies kann freilich wohl auf Rechnung
eines archaisirenden Handwerkers oder Kiinstlers gesetzt werden, um
so mehr, als in den Werken der archaischen Zeit die gewdhnliche
vielkopfige Schlange erscheint, doch die sorgfiltic gearbeitete
Lowenhaut, die edlen Ziige der todten Hydra werden am besten
eine Erklirung dadurch finden, dass die erste Entstehung dieses
Werkes in gut griechische oder mindestens gut romische Zeit
gehort. Von anderer Seite scheint diese Ansetzung eine DBe-

treten des Paars wohl erklidren, wenn auch moglich ist, dass in spiterer
Zeit dem Giganten eine Genossin beigesellt wurde. Die bedeutsame, aus
den Monumenten sich ergebende Thatsache verdient gebiihrend hervor-
gehoben zu werden und erhoht das Interesse, das jener merkwiirdigen
Denkmilerklasse entgegengebracht wird.

19) Vgl im Allgemeinen Preller-Jordan, Romische Mytho-
logie3 1T, 298.

Jahrb. d. Ver. v. Alterthsfr. im Rheinl. XCV. 7
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stitigung zu finden: Die Gruppe des Kapitolinischen Museums,
vor allem auch der iltliche weibliche Kopf, ,der von Schmerz ver-
zerrt und dessen Mund zum Schreien geoffnet ist“, fithrt auf die
Richtung der Kunst, die in der Zeit nach Alexander ihre hdochste
Ausbildung erreicht hat. Aber diese Aligemeinheiten geniigen nicht.
Es bleibt ein Ritsel, wie die Hydra in Kunstdarstellungen mit
der Echidna vermengt wurde, und es kann nicht entschieden werden,
wann diese Vermischung stattgefunden hat, auch nicht, ob die Kunst
selbst Vorbild gewesen ist oder neue Sagenbildung etwa in ale-
xandrinischer Zeit entweder durch das Lied oder durch mythologische
Forschung gewirkt hat. Um so mehr ist es zu bedauern, dass das
von Robert in den ,Homerischen Bechern“ (50. Berliner Winckel-
mannsprogramm) 86 f. abgebildete Fragment gerade vom Hydrakampf
nur wenige Reste bietet. In der romischen Litteratur ist die ur-
spriingliche Vorstellung von der vielkopfigen Schlange beibehalten
und die neue in dieselbe nicht iibergegangen.

Augser Acht gelassen wurden bisher einige Miinzen romischer
Kaiser, die mehrfach beigezogen 2°) und theils auf Echidna,. theils
auf Hydra, jiingst sogar auf einen Gigantenkampf bezogen wurden.
Da sie in der letzten Zeit wiederholt gelegentlich erwiihnt worden
sind, das Material aber zerstreut ist, so wird eine Zusammenfassung
erwiinscht sein.

a. Antoninus Pius. Alexandria. Zoéga, Numi Aegyptii 192,
Nr. 246 (mit Abbildung). Imhoof-Blumer, Monnaies grecques
1883, 458 Nr. 14 und 15. Eckhel, doctrina num. IV, 67. Im-
hoof-Blumer und Keller, Thier- und Pflanzenbilder auf Miinzen
ete. 1889, Taf. XI Nr. 8, vel. 8. b65. ‘Catalogue of Greekicoins
of the British Museum. 16. Catalogue of Alexandria by
Reynald Stuart Poole London, 1892, 123 Nr. 1052 pl. VI.

b. Septimius Severus. Perinth in Thracien (Kolonie von Argos).
Pellerin, mélanges de diverses médailles pour servir de supplem.
de tom. I. S. 75 R., darnach Raffei, Osservazioni sopra un Basso-
rilievo della Villa Albani 47 ff. Vgl. Eckhel II, 41. Zoéga,
Bassirilievi II. 96 Anm. 3. Abgebildet neuerdings von Sworonos,
Ephemeris archaiologike 1889, Taf. 2, 18, vgl. S. 105 f., daraus
hier Taf. III 4 etwas vergrissert wiedergegeben.

c. Caracalla. Argos. Der Giite von Herrn Imhoof-Blumer

20) Vgl. Garlitzer Verhandlungen 13, a und b.
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wird der Nachweis und ein Abdruck aus der Sammlung Loebecke
in Magdeburg verdankt.

Der Typus der Darstellung ist scharf von dem bisherigen zu
scheiden; er ist abgesehen von kleinen Verschiedenheiten feststehend
und macht durchaus den Eindruck der Urspriinglichkeit, nicht einer
Uebertragung: Herakles, bértig, mit Lowenfell @iber Hinterkopf und
Riicken, schreitet mit der erhobenen Keule auf die Gegnerin
los und fasst mit der einen Hand deren emporgehaltenen Arm.
Das Schlangenweib hat menschlichen Oberkorper, im Haare keine
Schlangen, der untere Theil des Korpers endigt in zwei Schlangen
dhnlich wie bei den Giganten, die eine Hand ist an die Brust
gehalten, der andere Arm, mit einer Schlange umwunden #t), bedroht
den Helden ebenso wie jene Thiere, die den Unterkorper bilden,
feindlich ihm sich nidhern. Der Blick des Weibes ist auf den Gegner
gerichtet. Die sichere Grundlage fiir die Deutung fehlt, da der
Typus nicht an zweiter Stelle in den Schemen des Dodekathlos
vorkommt. Auch stimmt er weder mit sonstigen Bildwerken noch
mit Hesiods und Herodots Beschreibung der Echidna tiberein. Die
Bartigkeit des Helden wiirde nicht gegen den Hydrakampf ent-
scheiden; denn so erscheint er auch auf den andern Miinzen
Alexandriens, sogar in diesem Kampfe selbst (Zoéga, Numi Aegyptii
Taf. XI, 12). Aber eben auf alexandrinischen Miinzen des An-
toninus Pius ist derselbe Kampf gegen die mehrkopfige Schlange
nachgewiesen (Zoéga, Numi Taf. XI, 12), auch auf denen von
Argos zur Zeit des Hadrian (Imhoof-Blumer und Gardner, Nu-
mismat. Comment. on Pausanias Taf, M. Lerna 1); dieses gleich-
zeitige Auftreten der beiden Typen scheint einer Gleichsetzung nicht

21) Fiir Giganten vgl. M. Mayer Giganten und Titanen 227. — Leider
ist die Bronce, ehemals im Besitze Raimund Fuggers, abgebildet bei
Apianus und Amantius, Inscriptiones ... Ingolstadt 1534 im An-
hange S. 5, wie es scheint, verloren: Sie gleicht den eben behandelten
Miinzen im Typus. Bursian hat das Verdienst, auf die Abbildung
aufmerksam gemacht zu haben; er hat fiir den Fall, dass die weiblichen
Briiste der Zeichnung wirklich vorhanden waren, an Echidna gedacht
(Berichte der Miinchener Akademie, phil.-hist. Classe 1874, 2, 144 f.). Die
Benennung des Amantius, Imago filii Laoccoontis wird wohl durch die
Schlangen in den Hinden veranlasst sein. Den die Schlangen wiirgenden
Herakles hat er ebenso getauft (Bursian:142). Die Beschreibung von
Bursianist, wie eine Vergleichung der Inscriptiones gelehrt hat, richtig.
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gerade giinstig zu sein. Die Entscheidung diirfte das Relief in Villa
Albani geben, wenn dessen urspriingliche Verwendung sich ermitteln
liesse; denn mit ihm und an zweiter Stelle vielleicht auch mit dem
Athenischen Monument 2?) haben die Miinztypen die grosste Ver-
wandtschaft. Auf Echidna ist man bei den Deutungsversuchen
mehrfach zuriickgekommen, aber abgesehen davon, dass die Dar-
stellung nicht mit Hesiod und Herodot iibereinstimmt, der Zeitunter-
schied zwischen dem archaischen Porosrelief der Akropolis zu
Athen??) und den Kaisermiinzen ist ein so grosser, dass sichere Schliisse
unmdiglich sind. Endlich an eine ,Gigantin“ ¢) zu denken, wie Poole
a. a. 0. thut, ist seit der Feststellung der weiblichen Gegner auf
den Gigantensiulen nicht ausgeschlossen, aber bis jetzt ist diese
Erscheinung eine so vereinzelte, dass es gewagt ist, daraus Schliisse
zu ziehen. Mit diesen Andeutungen muss man sich zur Zeit begniigen,
doch wesentlich fiir *kiinftige Forschung ist die Ausscheidung der
Gruppe aus den sicher als Hydrakampf zu deutenden Bildwerken 3).
Wiinschenswerth ist es vor allem, dass im Zusammenhange mit
anderen Heraklesthaten auch der einer sicheren Erklirung entbehrende
Kampf erscheint. Der Boden des Rheingebietes hat wie zu vielen
andern Sagen auch zu der des Herkules manchen schonen Beitrag
gespendet. Darum darf man der frohen Hoffnung Ausdruck ver-
leihen, dass bald ein gliicklicher Fund Licht verbreiten moge, wie
der des Kolner Reliefs Veranlassung gegeben hat, bekannte Bild-

22) Siehe S. 94 f. und 93 f.

23) Briickner, Athenische Mittheilungen, 1889, 67 ff.

24) Ueber Herkules im Gigantenkampfe vgl. M. Mayer a. a. O.
403, Furtwidngler, Roschers Lexikon I, 2246, Haug Westdeutsche
Zeitschrift a. a. O. 307.

25) Es sei erwiihnt, dass moglicherweise auch die Besiegung eines
anderen Schlangenweibes zu erkennen ist; so ist in der 5. Rede des Dio
Chrysostomos, im Aifvxos uvdos berichtet, dass Herakles ein der Echidna
und Hydra sehr dhnliches wildes Thier in Libyen iiberwiltigt hat. Vgl
dazu Ernst Weber, de Dione Chrysostomo Cynicorum sectatore, Leip-
ziger Studien zur Philologie 10, 1887; 236—257 handelt de Antisthenis
Hercule, vgl. inbesondere was 253 Anmerkung 1 zusammengestellt ist.
Seltene Darstellungen sind auf Miinzen von Alexandrien 6fters zu finden.
Das Abenteuer bei Syleus (Miinz-Katalog des British Museum
pl. VI, Nr. 1056); die Aufnahme beim Kentauren Pholos (Z o&ga Numi
Aegypt. Taf. XI, S. 176 Nr. 117 und Miinz-Katalog d. Brit. Mus.
plei VI Nree 1057
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werke im Zusammenhange mit demselben nochmals zu priifen und
zu ordnen. Vielleicht ist noch manches Stick, das hierher gehort,
besonders aus der Kleinkunst, unter den zahlreichen, nicht immer ge-
niigend katalogisierten Thonreliefs und Terracottalampen u. s. w. in den
Sammlungen oder im Privathesitze verborgen. Mogen die anspruchs-
losen Bemerkungen, die der Veroffentlichung beigegeben sind, zu
eifriger Nachforschung anregen !
Miinehen. Heinrich Lindwig Urlichs.



