Beitrdge zur Kenntnis der Urnenfelderkultur in Siiddeutschland
(,,Hallstatt A“).

Von
Georg Kraft.

Hierzu Tafel V-XV.

Vorwort.

Die Hallstattzeit?) bildet fiir Siidwestdeutschland eine Epoche glinzendster
Entfaltung bodenstindiger Kultur; manche Gebiete, z. B. die Schwibische
Alb, haben nie wieder eine so grosse Bedeutung erlangt wie damals. Der Ent-
stehung dieser Kultur habe | ich lingere Studien gewidmet, deren erstes Er-
gebnis die vorliegende Arbeit darstellt. Eine Voruntersuchung behandelte ,die
Stellung der Sehweiz innerhalb der bronzezeitlichen Kulturgruppen Mitteleuropas® :
sie erscheint im ,Anzeiger fiir Schweizer Altertumskunde“. Spiter werden
die Zeitfolge, die Metallgeriite sowie die Siedlungsweise der frithen Hallstattzeit
behandelt werden. Der Umfang der Untersuchung ergibt sich aus dem Ver-
zeichnis der besuchten Altertumssammlungen, die ich in der Reihenfolge von
Ost nach West unter Beisetzung des Besuchjahres aufziihle:

Osterreich?): . Niederisterreichisehes Landesmuseum
Wien: Naturhistorisches Staatsmuseum (1921)
(1924) Graz (1924)

1), Im Gebrauch der Bezeichnungen ,,Hallstattzeit, bes. ,friilhe Hallstattzeit* bin
ich ‘aus dusseren Griinden dem Vorgange von P, Reinecke (Altert. u. heidn. Vorzeit
Band V mehrfach, s. u.} gefolgt, ohne damit ein Urteil iiber deren innere Berechtigung
. abgeben zu wollen. Unter ,Hallstattkultur® im eigentlichen Sinn ist an die ,,mittlere*
Hallstattzeit (C),” bes. an die Alb-Salemgruppe gedacht. In meiner Dissertation habe
ich angenommen, dass die Kultur der mitfleren Hallstattzeit aus derjenigen der Friih-
stufe ohne bis an die Wurzel reichende Einwirkungen von aussen hervorgeht: fiir
das Maifeld bei Mayen (Eifel) z B, das allerdings einer etwas anderen Kulturgruppe
als Siidwestdeutschland angehiirt, bhelegen die Funde eine zusammenhiingende, ein-
heimische Entwickluog von der fritheren in die mittlere Hallstattzeit. — Wenn im
Folgenden von ,unserer* Periode o. §. die Rede ist, so wird damit der Ubergang von
der reinen Bronzezeit B, C, D), und zwar ihver jiingsten Stufe (D, ,jiingere' Bronze-
zeit) zur frithen Hallstattzeit (A) verstanden.

2) Das bohmische Fundmaterial ist bei Pi¢ gut verdffentlicht; auch verdanke
ich Dr. J. Schranil mehrfache wertvolle Auskiinfte. Ungarische bronzezeitliche Ke-
ramik steht in grosser Anzahl im Staatsmuseum Berlinj bzgl. der Bronzen s. d. Li-
teratur (Hampel, Reinecke, ferner v. Miske).
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Stillfried (1924)
Salzburg (1924)
Innsbroek (1924, 1926)

Oberitalien:

Bologna (1924)
Parma (1924)
Este (1924)
Verona (1924)
Mailand (1924)
Como (1924)

Sehweiz:

Chur (1924)
St. Gallen (1924, 1926)
Ziirich (1924, 1925)
Aarau (1926)
Solothurn (1924)
Seengen (1924)
Luzern (1924)
Bern (1924)
Biel (1924)
Nenenburg (1924)
Freiburg (1924)
Vevey (1924)
Lausanne (1924)
Genf (1924)
Bayern:
Reichenhall (1924)
Miinchen (1924, 1926)
Landshut (1924)
Regensburg (1924)
Aungsburg (1924)
Giinzburg (1924, 1926)
Neu-Ulm (1921)
Niordlingen (1921)
Bayreuth- (1925)
Niirnberg, Luitpoldhaus (1425)
> , German Museum (1925)
Forehheim (1925)
Bamberg (1925)
Wiirzburg (1925)
Gunzenhausen (1925)

Baden:

Konstanz (1921, 1926)
Donaueschingen (1921)
Villingen (1921)
Freiburg (1924)
Karlsruhe (1922, 1925)
Bruchsal (1925)
Heidelberg (1922, 1925;
Mannheim (1922, 1925)

Elsass:

Miilhausen (1925)
Kolmar (1925)

Strassburg (1925)
Hagenau (1925)
Rheinpfalz:
Speyer (1922, 1925)
Rheinlande:
Koblenz (1925)
Mayen (1925)
Bonn (1925)
Kiln (1925)
Mitteldeutschland:
Weimar (1922, 1926)
Dermbach-Rhén (1922)
Jena (1922)
Halle (1922, 1925, 1426)
Leipzig (1925)
Berlin,’ Staatsmuseum (1922, 1926)
Berlin, Miirkisches Museum (1926)
Wiirttemberg-Hohenzollern:
Stuttgart (1920 - 1926)
Sigmaringen (1920—1925)
Tiibingen
Biberach (1920)
Buchan (1921 —1925)
Ehingen (1921, 1926)
Gmiind (1921)
Hall (1921)
Hechingen-Hohenzollern (1921)
Heidenheim (1921)
Heilbronn (1921, 1926)
Mengen (1921)
Neckarsulm (1921, 1925)
Ravensburg (1921)
Reutlingen (1921—1925)
Riedlingen (1921)
Rottenburg (1921)
Rottweil (1921)
Schwenningen (1921)
Ulm (1921, 1923) 3
Urach (1921)
Hessen:
Darmstadt (1922, 1925)
Worms (1925)
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(1925)

Mainz, Rim.-germ. Zentralmuseum (1922,
Mainz, Stiddt. Altertumssammiung (1922,

1925)
Friedberg (1925)
Giessen (1922, 1925)
Hessen-Nassau:
Hanaun (1925, 1926)
Frankfurt (1923)
Wieshaden (1922, 1925)
Fulda (1922, 1925)
Kassel (1925)
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Hierzu kommen noch mehrere Privatsammlungen. Die Funde einiger
kleinerer Lokalsammlungen erfubridch dureh Umfrage. '

Die Fachgenossen und Beamten dieser Museen haben mich bei meinen
Arbeiten aunfs beste unterstiitzt, wobei das Romisch-Germanische Zentralmuseum
in Mainz in erster Linie zu nennen ist; es ist mir eine angenehme Pflicht, auch
hier meinen wirmsten Dank zum Ausdruck zu bringen, chenso der Redaktion
dieser Zeitschrift fiir Aufnahme und Herausgabe dieses Aufsatzes. Die statt-
liche Ausriistung mit Abbildungen wurde ermoglicht dureh die bereitwillige
Uberlassung von Druckstocken und Vorlagen und zwar durch das Landes-
musenm Ziirich (Drucksticke, Photographien), Landesmuseum Karlsruhe (Druck-
sticke), Landesamt fiir Denkmalpflege Stuttgart (Druckstocke), Historisches
Museum Speyer (Druckstocke), Staatsmusenm Berlin (Photographien), Herrn F.
A. Schaeffer (Zeichnungen). Erlaubnis zur Veroffentlichung unbekannter Funde
erhielt ieh vom Staatsmuseum DBerlin, Landesmuseum Ziirich und Historischem
Museum Aaran (Prof. Gessuner). Zeichnungen fiir diesen Aufsatz fertigten
H. Jessen-Tiibingen, S. Federle-Bruchsal, H. Birkner-Hanau, P. T. Kessler-
Mainz, I". Wagner-Miinchen. Die Bibliothek des Tiibinger Urgeschichtlichen
Forschungsinstitutes war mir bei der Ausarbeitung und Drucklegung sehr
forderlich. Ratsehlige von W. Deecke und O. Menghin habe ich gerne benutat.

Im Unterschied zu meiner Dissertation, die eine rdumlich begrenzte Kultur-
gruppe umfassend darstellen konnte, behandelt die Arbeit eine Frage, die noch
villig im Fluss ist. Fast jeder Tag bringt neue, zum Teil nenartige Funde;
das vorhandene Material ist ausserordentlich gross, aber lickenhaft, und die
Kulturbeziehungen erstrecken sich iiber weite Gebiete, die grossenteils wenig
durchgearbeitet und noch nicht systematisch behandelt worden sind.

Unter diesen Verhiiltnissen versuchte die Darstellung vor allem die Fest-
punkte herauszuarbeiten, die als Grundlage der weiteren Forschung dienen -
konnen, und gruppierte hierum die tibrigen Fragen. Je erfreulicher die Auf-
findung solcher Festpunkte war, um so deutlicher ergab sich, dass eine Reibe
von Fragen nur gefordert, aber nicht gelost werden konnten; wieder andere
Fragen wurden — und auch hierin sehe ich einen Erfolg — neu anfgeworfen,
besonders hinsichtlich der Nachbarlinder. Ich weise noch darauf hin, dass im
Folgenden jeweils nur die idltesten Funde aus rheinischen?) Urnenfeldern genannt
sind, withrend die Hauptmasse in der zweiten Abhandlung besprochen wird.

1) Liings des Rheines finden sich die entsprechenden Funde vom Bodensee bis
in die Gegend von Koln. Beziiglich der Einteilung des Rheinlaufes folge ich, wie
Deecke (Geologie von Baden) und Krebs (Landeskunde von Deutschland I Siiddeutsch-
land), R. Lauterborn, Die geogr. u. biol. Gliederung des Rheinstroms (Sitz.-Ber. der
Heidelb. Akad. 1916/1918): Alpenrhein, Seerhein (bis Stein), Hochrhein (bis Basel), Ober-
rhein (bis Bingen), Mittelrhein (bis Bonn), Niederrhein.
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I. Die Herkunft der rheinischen Urnenfelder und ihr Verhiiltnis zu
den rheinischen Kulturen der reinen Bronzezeit.

Einleitung.

Unter siiddentschen Urnenfeldern versteht man eine grosse Kultur-
gruppe, die am Ubergang der Bronze- zur Ersteisenzeit auftritt und von den
vorhergehenden wie nachfolgenden Kulturen scharf unterschieden ist Haupt-
kennzeichen sind Leichenbrand in Flachgriiberfeldern, zahlreiche, dunkel bis
schwarzgetiirbte, scharf profilierte Irdenware, zierliche Bronzen, Siedelungen
in Télern oder auf befestigten Anhohen. Ausserhalb Siiddeutschlands sind
Urnenfelder dieser Art in Oberdsterreich und Tirol, in der Nordschweiz und
in Ostfrankreich, am Niederrhein bis Koln und in Oberhessen vertreten. Am
zahlreichsten sind die bisherigen Funde in Tirol einerseits, im Rheintal (ein-
schliesslich der Wetterau und des Untermaintals) andererseits. Da die Ti-
roler Kunde von anderer Scite bearbeitet werden, wurde hier nicht daraunf
eingegangen; doch beriicksichtigen die folgenden Ausfiihrungen stillschwei-
gend die Tiroler Verhiltnisse, soweit sie mir durch das liebenswiirdige Ent-
gegenkommen von G. Kyrle und G. v. Merhart bekannt geworden sind!).

In dieselbe Zeit und dasselbe Gebiet wie die Urnenfelder fallen sehr
viele Verwahrfunde, die spiter im Zusammenhang mit den Bronzen vorge-
legt werden sollen und éhnliche Verhiltnisse wie die vorliegende Untersuchung
anfzeigen.

In grosserem Zusammenhange wurden die Urnenfelder des Rheintals
zuerst beobachtet und verdffentlicht von Faudel und Bleicher im Elsass®)
und Wagner in Baden®) und fanden in O. Tischler 1886 den erstén systema-
tischen Bearbeitert). Tischler erkannte die innere Zusammengehorigkeit und
die Bedeutung der Gruppe, verfolgt sie rheinabwiirts bis Frankfurt und von
Ostfrankreich bis Bayern, geht Formihnlichkeiten der Irdenware bis Schlesien
nach und bestimmt die Zeitstellung als jiingere Bronzezeit (,erster Anfang der
Hallstattkultur“). Hiermit schiebt sich die Kultur zwischen die éltere Hiigel-
grilberbronzezeit einerseits und die ilteren Hallstatthiigelgriber (Giindlingen)
bezw. die mit letzteren gleichzeitigen ,bronzezeitlichen* Pfahlbauten der West-
schweiz andererseits.

Einmal erkannt hiunfte sich in der Folge das Fundmaterial, besonders

1) Fundberichte iiber die Tiroler Urnenfelder finden sich besonders in der ,,Zeit-
schrift des Museums Ferdinandeum® Innsbruck 1882; 1904 S.360; 1905 S.451; 1909
5. 195, ferner in den Mitt. d. Anthrop. Ges. Wien 1884. Ein Aufsatz mit Abbildungen
von David Schonherr im Archiv f. Gesch. und Altertumskunde Tirols I 1864 (z. T.
frdl. Angaben von G v. Merhart). Neuerdings G. Kyrle in Ebert, Reallexikon , Hot-
tinger Kultur®,

2) Matériaux pour une étude préhistor. de I'Alsace IV 3 in Bullet. Soc. d’Hist.
Natnr. de Colmar XXIV/XXVI 1885 S. 233 1f.

3) E. Wagner, Urnenfriedhife u. Hiigelgriber in Baden, Karlsruhe 1885.

4) Westdeutsche Zeitschritt Bd. V 1886 S. 169 ff.
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im Rheintal rasch, sodass ihm P. Reinecke 1905 eine glinzende Monographie
widmen konnte, die hier ebenso als bekannt vorausgesetzt wird wie seine
Chronologie der anderen Stufen der Bronze- und Hallstattzeit!), Nach Um-
reissung des Kulturbesitzes, dessen Beziehungen er besonders in die Plahlbauten
und nach Oberitalien verfolgt, wird die Zeitstellung als Anfang der Hallstatt-
kultur (Stufe A) bezeichnet und damit der jiingeren Bronzezeit aus Hiigel-
griberfunden (Bronzezeit D) wie auch einem Teil der Tiroler Urnenfelder, der
in Bronze D Fillt, nachgesetzt. Die gesamte Urnenfeldergruppe wie auch
die Pfahlbaukultur entwickeln sich weiter zur zweiten Hallstattstufe (,Giind-
lingen“, B). Die absolute Zeitansetzung wird von ihm in fritheren wie spiiteren
Arbeiten (1925) behandelt. Aunf Einzelheiten seiner Arbeiten wird laufend ein-
gegangen werden.

K. Sehumaecher behandelt unsere Gruppe wiederholt, besonders unter
siedlungsgeschichtlichen Gesichtspunkten?). Er unterscheidet einheimische
Elemente (zum Teil mit Grabhiigelbestattung); Pfahlbauer in der Nordschweiz
und im Rhein, mit Bliite gegen Ende der Bronzezeit; Urnenfelder, mit ilteren
Formen in der Bronzezeit (B 5), jingere in der Hallstattzeit (H 1), die nach
Siidwestdeutsehland von Siidosten kamen und Siedlungsbeziehungen zu der
Bandkeramik sowie keramische Ahnlichkeiten mit der Villanovakultur Ober-
italiens haben. Alle drei Gruppen werden zum Teil abgelost durch das neue
Hallstattvolk (Giindlingen; Alb-Salem; Koberstadt; Mehren). In der Umge-
bung von Giessen sind Beziehungen zu Nordbayern bezw. Bohmen in den
Etagenurnen vorhanden.

G. Behrens umschreibt den Kulturbesitz sebr sorgfiltig; auch diese
Arbeit wird hier als bekannt vorausgesetzt®). Nach neueren miindlichen
Ausserungen vermutet er Einflisse der Lausitzer Kultur auf die rheinischen
Urnenfelder; diese lassen sich in eiue iiltere und in eine jiingere Stufe trennen
und setzen sich in die verschiedenen Hallstattkulturen fort; die ,bronzezeit-
lichen* Pfahlbauten scheinen jiinger als die élteren Urnenfelder.

Im besonderen wurde die Herleitung der Urnenfelder in drei Rich-

tungen versucht:
1. Wolff4) schliesst aus siedlungsgeographischen Ubereinstimmungen aunf

1) Anthrop. Korr-BlL 1902 8.17ff.; Bronze C Alt. h. Vorzeit V. Tf, 62 S.3591f.;
Bronze D Alt, h. Vorzeit V TF. 38, 39 8 205ff.; Hallstatt A Alt. h. Vorzeit V Tf. 43, 44
S. 231 ff.; Hallstatt B Alt. h. Vorzeit V. Tf. 55 8.315ff.; ferner Germania I S, 126ff.;
Gitze-Festschrift 1925.

2) Besonders in ,,Siedelungs- und Kulturgeschichte d. Rheinlande® I Mainz 1921;
frither Prih. Zeitschr XI,XII 1919/1920 8. 213ff,; X. Bericht d. Rém.-germ. Komm. 1917
(1918).

3) Kataloge d. Rom.-germ. Zentralmus. Mainz Nr. 6. G. Behrens, Bronzezeit
Stiddeutsehlands, Mainz 1921.

4) Die Bodenformation der Wetterau. Arch. f. hess. Gesch. u. Altertumskunde
N. F. XII1 1920 S. 1{f.
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Kontinnitit der steinzeitlichen Bandkeramiker (vgl. Kutsch')), die Wolcke?)
und zum Teil Kunkel®) unter Hinweis auf die Ornamentik (Spirale, Girlande)
zum Teil nach Ungarn verlegen; Schumacher s. o.

2. Sechliz*) schliesst aus den Kulturzusammenhingen, besonders mit den
Schweizer Pfahlbauten, anf Einwanderung einer alpinen, langschiidligen Rasse;
die Urpenfelder verbreiten sich von der Nordsechweiz und vom Oberrhein aus
itber Siiddeutschland. Abunlich Schumacher (zum Teil), Wahle®), Gossler®)
und E. Rademacher 7).

3. Im Hinweis aof die Lausitz und Bohmen folgten Tischler (aber un-
abhingig) Schumacher (zum Teil), Hornes, Menghin®), Sprater?), G.v.Merhart'?),
Kyrle!'t), Sehuchhardt®®), ferner Voss'®) und Lechler') (letstere vermuten Ein-
flisse der Urnenfelder auf Mitteldeutschland).

In ihrer Arbeit iiber die (untere) Siedlung auf dem Lochenstein (Alb)
unterschieden Gossler-Bersa!?) eine grobe Ware mit Beziehungen zu Funden
des unteren Neckarlandes und eine feinere Ware, die an die Hiigelgriberbronze-
zeit der Alb, an die spitbronzezeitlichen Pfahlbauten und an die reine Urnen-
felderkeramik (mit strenger Profilierung) ankniipft. — Formbezichungen zur
Ersteisenzeit Oberitaliens (Villanovakultur) werden betont, ja vollige kulturelle
Abhangigkeit von dort angenommen (2. B. Holwerda'®)). Alle Autoren be-
schrinken sich auf kurze Andeuntungen unter besonderem Hinweis auf die
Keramik. Ich habe 1922'7) die Urnenfelder als Fremdeinwanderung nach

1) Katalog Hanau (Kataloge west- und siiddeutscher Altertumssammlungen V)
1923 S, 14,

2) Germania VI S.97ff

3) Mitt. oberhess Gesch-Ver. N.F. XXV 1923 5.75 (vgl. aber Anm. 14).

4) Zuletzt Prih. Ztschr. 1913 8. 112ff. (ferner in Hoops Reallex. , Rassenfrageun’s
S.455: Arch. f. Anthrop. IX 1900 S. 237).

5) Vorgeschichte des deutschen Volkes S.90; ebenso in Scheidt, Rassenkunde.

6) Urmensch in Mittelenropa S. 64.

7) Mannus, IV. Ergiinzungsband 1925 S. 112ff.

%) Hornes: Urgeschichte der Kunst 2. u. 3. Aufl. S.419 oben (und Jahrb. f, Alter-
tumskunde V 1{f.). Menghin ebenda, 3. Aufl, S.828 bzgl. Tirol; Korr.-Bl. d. Gesamt-
vereins d. deutschen Geschichts- u. Altertumsvereine 1926 Nr. 1—3 Sp. 18{f,, bes Sp. 24f,

9) Urgeschichte der Pfalz S.47.

10) Miindlich, bzgl. der Tiroler Urnenfelder.

11) Ebert, Reallexikon ,Héttinger Kultur®,

12) Schuchhardt, Alteuropa 2, Aufl. 8. 254

13) Zisehr. f. Ethnol. 1903 8.161ff , Die keramischen Stilarten der Prov. Branden-
burg",

14) Mannus XVI 1924 8. 385ff. — Wie ich aus Kunkel, Oberhesseus vorgeschicht-
liche Altertiimer (S. 108 Anmn.4) entnehme, hat G. Dieffenbach schon 1879 anliisslich
der Entdeckung des Grabes von Nauheim von ,Lausitzer” Funden geschrieben; auch
Kunkel rdumt dem innere Berechtigung ein. Ebenso Mehlis im Archiv f. Anthrop.
1880 S. 11 anlisslich des Grabes von Erpolzheim.

15) Fundber. a. Schwaben 1924 S 101ff; S. 11.

16) Die ,Perioden der Hallstattkultur und ihre Datierung®,

17) Dissertation Tiibingen.
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Siiddeutschland, die mit dem Ende der postglazialen Trockenperiode zusammen-
fillt, aufgefasst. Ursprungsgebiete seien die Schweiz mit ihren dstlichen
Nachbarlindern (1922) und Béhmen-Lausitz (1924)%); dazn treten einheimische
Elemente im Rheintal. Fiir die ostlichen Gebiete habe ich den Namen ,Ost-
mittelenropa“ vorgeschlagen?). Die Einordnung der Gesamtgruppe in die
Hallstattzeit (Reinecke) wird hiinfig bestritten (zuletzt Gossler-Bersu) und
+Jingste“ oder ,spite“ Bronzezeit vorgezogen.

Die Irdenware bildet den Hauptbestandteil des Materials, besonders fiir
die jingeren Stufen; sie steht demnach im Vordergrund der Untersuchung,
doeh fehlt sie bedauerlicherweise bei gewissen frithen Funden fast durchweg.
Nach den bisherigen Darstellungen (besonders Reinecke in den ,Altertiimern)
kennzeichnen in der Irdenware folgende Haupttypen?).

-

Abbildung 1. Schema einiger keramischer Verzierungsarten.
(1: Strieh; 2: Kammstrich; 8: Schmalrille: 4: Rundrille; 5: Riefe: 6: Kante;
7: Kantenriefe).

. Die grosse Zyvlinderhalsurne mit Rand AhV.V S.238 Abb.4e (Abb. 24d).

. Tonfdsser, ohne Rand, AhV. V 8,236 Abb.2: S. 238 Abb. 4, b—d.

. Bimer; Schumacher PZ. XI/XII 1919/20 S. 142,

. Kleinere Tiépfe, urnenartig, mit Zylinderhals (a) oder Kegelhals und abgetreppter
Schulter (Villanovaform, b). AnV.V Taf 44 Fig. 733, 735, 758, 760, 763 u. a ;
S.234 Abb.3; 8.235 Abb. la, i. Manchmal sitzt der Rand unmittelbar auf dem
doppelkonischen Gefiassrumpf (e).

. Zweihenklige Kriige AhV.V Taf. 44 Abb. 7561, 762; S. 233, Abb. 1 (Taf. XII 1).

. Flaschen AhV,V Taf. 44 Abb. 736, 741,

. Spitzbecher AhV. V Taf. 44 Abb. 743, 7567, T6l.

. pSaugkiinnchen® AhV.V Taf. 44 Abb. 748 (Taf. XII, 7).

1) Wiener Prih. Ztschr, XII 1925 S. 39.

2) Mannus V. Erg.-Band 1927,

3) Zur Begriindung der Benennuag vgl. Kraft, Die Funde aus der Wasserburg
Buchau (erscheint voraussichtlich 1927; Manuskript abgeschlossen). Als Verzierungs-
arten sind dort u. a. unterschieden Strich (Linie), Schmalrille, Rundrille, Riefe (s. u.
S.183f.), Kantenriefe; Rillenverzierung ist der zusammenfassende Ausdruck fiir Fur-
chen, Rundrillen, Riefen usw. und entspricht dem von Reinecke u. a., z. T. auch hier
angewandten ,,Kanneluren* (s. v. Richthofen, ,Die iltere Bronzezeit in Schlesien® =
Vorgesch, Forschungen 13 1926 S, 31 Anm.5). In dieser Arbeit wird ein lilteres, in
Buchau nicht mehr vertretenes Stadium der Stufe D der Bronzezeit mit ,leichten*
bezw. ,seichten Rillen* bezeichnet (A 4). Abb. 1.

e D0 LD =
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Ferner sind zu nennen Pokale, Doppelkonusse und weniger charakteristische
Formen wie Becher, Tassen, Schalen (z. T. gehenkelt, z. I breitrandig, hutférmig)
und Teller.

Unter den Verzierungen kennzeichnen die scharfen, wagerechten, z. T.
girlandenférmigen Riefen (Tafel 44 Abb. 758, 760, 762, 763) und ebensolche
Strichbénder, z. T. in Kammtechnik (Tafel 44 Abb. 733, 735; s. auch Abb. 1).

Noch wichtiger als Form und Verzierung ist die scharfe Profilierung und
die mit Sehwarzfiirbung verbundene Politar der Gefiisse (,Metallstil“).

Ziel und Gang der Untersuchung ergab sich aus meiner Arbeit iiber
die Bronzezeit (s. 0.); da die Urnenfelder eine in Siiddeutschland fremde Kultur
darstellen, so war die niichste Aufgabe, ihre Wurzeln aufzuzeigen. Das haupt-
siichlichste Fundmaterial befindet sich, wie schon aus obigen geschichtlichen
Notizen hervorgeht, in den Museen des Rheintals, besonders in Rheinhessen und
in der Rheinpfalz. Da sich gewisse Verschiedenheiten dieser rheinischen Urnen-
felder von dem iibrigen Siiddeutschland ergeben, von hier aber nur wenig
Material vorliegt, so riickten die rheinischen Urnenfelder in den Mittelpunkt
der Untersuchung; weil dies auch bei den fritheren Autoren der Fall war,
liegen gerade von rheinischen Urnenfeldern zahlreiche, gute, leicht erreichbare
Abbildungen vor. Was oben als Kennzeichen der Urnenfelder im allgemeinen
angegeben wurde, haben Reinecke und andere an Hand der rheinischen Funde
gefolgert. Die Abweichungen von diesem Typus werden sich im Laufe der
Untersuchung ergeben. Die Urnenfelder habe ich zuniichst als zeitlich einheit-
liche Masse angefasst, etwa im Sinne von Schumachers B5 4 H 1. Der Gesamt-
eindruck des Kulturbestandes ist aunch ausserordentlich gleichférmig. FEine
Durchsicht im einzelnen evgibt aber Besonderheiten am siidlichen Oberrhein
(Elsass, Oberbaden, Nordschweiz) einerseits, am TUntermain (einschliesslich
Wetterau, Rheinhessen, Rheinpfalz, Unterbaden) andererseits. Hier kniipft die
Untersuchung an, um dann die Beziehungen zu den vorhergehenden einheimisch-
rheinischen Kulturen, zu Frankreich und der Westschweiz sowie zu Italien zu
schildern ').  Die Klarlegung der wesentlichen Grundbestandteile der rheinischen
Urnenfelder ermoglichte eine feinere zeitliche Gliederung. Diese Arbeit, die
Fortsetzung und Anwendung der vorliegenden auf die grosse Masse der hier
nicht erwiihnten Funde, liegt in den Umrissen vor und wird demnmiichst fertig-
gestellt werden kiénnen 2).

1) Im voraus sei bemerkt, dass von den im Folgenden erwihnten Gruppen nur
Al, A2 Bl (4-2?) und B3 selbstiindige Zuwanderungen sind; unter diesen ist A2
(Zylinderhalsurne) die Hauptquelle der rheinischen Urnenfelder vom Normaltyp; fiir
deren Weiterentwicklung ist B3 (Riefenkeramik) von besonderer Wichtigkeit. — Die
anderen Gruppen sind Vorliufer, Beimengungen, einheimische Elemente, die aber
alle in der Folgezeit deutliche Spuren hinterlassen. — Die Aufzihlung erfolgt hier in
riumlicher, in zweiter Linie in zeitlicher Anordnung.

2) Bei dieser Gelegenheit méchte ich in Ergdnzung ven Behrens’ Katalog ein
Verzeichnis der wichtigsten Urnenfelder mit Angabe der Museen, Literatur usw. geben.

Tahrb. d. Ver. v. Altertumsfr, im Rheinl. 131, 11
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A. Die siidostlichen Sonderformen der rheinischen Urnenfelder
(am Hochrhein und siidlichen Oberrhein).

In der Nordschweiz und im Oberelsass sind einige, wenig bekannte Urnen-
griber vorhanden, die von dem geschilderten Normaltypus durch altertiimliche
FPunde (,altertiimlich* im Sione der Reinecke’schen Chronologie) abweichen.
Ihte Bronzeformen habe ich eingehender in einem Aufsatz im ,Anzeiger fiir
Schweizer Altertumskunde“ (ASA) 1927 besprochen und erwihne hier unter
A1 tind A 2 nur die fiir die Fortentwicklung im Rheintal wichtigsten Funde;
dagegen wird die Keramik von A 2 eingehend behandelt. Unter A 3, A 4 und
A b folgen einige Erscheinungen, besonders der Irdenware, die mit A 1 und A 2
bezw. A 1 oder A 2 zusammenhiingen.

1. Urnengraber mit Mohnkopfnadeln (z. B. Bennweier; s. Tafel V 1, 2).

[Faudel und Bleicher haben vom Oberelsass, Keller ans der Nordschweiz
eine Anzahl von Gribern mit gleichartigem Inventar beschrieben (Mohnkopf-
nadeln, schwer gerippte Armreife, iltere Messer), die nach den Berichten
Urnengriiber waren. Leider ist die Keramik nicht erhalten, ausgenommen die
Urne von Mels (miftelgross, gedrungen, Hals leicht geschweift; Rand abge-
brochen; anf der Schulter wagerechte Linien, darunter strichgefiillte Rauten)!) und
Scherben einer grossen Urne aus Wolfganzen, die etwas unterhalb des Schriig-
randes eine Tupfenleiste triigt (Taf. V 3). Darnach zu schliessen gehoren einige
Gefiisse des Urnenfeldes Rentlingen {(?) sowie die neugefundene, junghronze-
zeitliche Irdenware von Heilbronn (Taf, VI 2) zu dieser Gruppe 2).

Im Anzeiger fiir Schweizer Altertumskunde 1927 habe ich die betreffenden
Funde aufgezidhlt und zu diesen Frauengribern als zugehirige Minuergriber
solche mit Schwertern vom Typus Rixheim (kurze dreieckige Griffplatte mit
drei Nieten Taf, II 1a) gestellt®). Der nérdlichste, geschlossene Fund ist
Hagenau-Kwrzgeldnd 5 ITL (Taf. V 2). Die Wurzeln dieser Gruppe liegen
teils in Oberitalien (Nadeln, Messer)*), teils in Oberbayern (Armreife Abb. 2a).
Rheinab sind zn erwiihnen die Armreife von (Forst Taf. XI 2, Hagenan®) und)
Edingen (Taf. V 4) und das Schwert von Wiesloch Grab 1. FEine Mohnkopf-

1) Heierli, Urgeschichte d. Schweiz S.2562 Abb. 236, 13 (ungeniigend!), Kraft ASA
1927, Zur Form s. Hétting (A 2), auch Montel., civilis. primit. en Italie Bd.1 Taf.42
(Moncucco), Taf. 43—45 (Golasecca).

2) Faudel-Bleicher Tf. XI 7, vgl. Reutlingen in Fundber a. Schwaben XVIII
1910 Tf. 11, 6 (jiinger); neue Funde von Heilbronn, Fundber. a. Schwaben 1926. Die
hier versuchte Zuweisung dieser Keramik griindet sich auf die Gleichzeitigkeit, die
Unwahrscheinlichkeit einer anderen Zugehirigkeit, das entsprechende Vorkommen am
Niederrhein (s. Kraft, Mannus V. Erg.-Bd. u. ASA. 1927).

3) Werner, L. G., Elsiiss. Bronzezeitfunde in Jahresber. d. Industr. Gesellschaft
1915, Miilhausen 1917]S. 43ff., Abb. 44; Tf.V Nr. 175.

4) Vielleicht Keramik, s. Anm. 1.

b) Schaeffer Fig, 72, x, v.
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nadel im Museum Hanau, eine Nadel von Eschborn und das Messer mit ge-
lapptem Schalengriff vom Bopparder Wald ') lassen auch am nordlichen Ober-
rhein und am Mittelrhein weitere Funde erwarten?). Geschlossene Funde
dieser Gruppe fehlen aber bis jetzt in diesem Gebiet. Am Niederrhein, von
Wesel abwiirts, treten wieder typische Mohnkopfnadeln spiiter Form, vergesell-
schaftet mit ebenso typischen Messern auf, die Pleyte z. T. veroffentlicht hat?).
Leider fehlt die hierzu gehirige Keramik. Dagegen kommen in Urnenfeldern
(z. T. mit niedrigen Grabhiigeln) derselben Gegend plotzlich und in grosser Zahl
Tongefiisse vor, die durchaus der Ware von Heilbronn gleichen. Der Kerb-
schnitt auf einem Teil dieser niederrheinischen Gefiisse scheint eine spiitere
Abart des siiddeutschen Kerbschnittes zu sein4).
: Zeitlich steht diese Gruppe am Ende von Bronzezeit Stufe D.

Der Bestattungsritus ist nicht in allen Einzelheiten bekannt. Brand-
bestattung herrscht fast ausschliesslich; Knochen und Beigaben scheinen hiufig
in einer Urne gesammelt worden zu sein, Beigefisse fehlen.

2. Urnengrédber mit Zylinderhalsurnen und Nadeln vom Typus
Binningen (z. B. Oberendingen Taf. VII).

Von Oberendingen Kanton Aargau, nahe dem Einfluss der Aare in den
Rhein, wird im historischen Museum Aarau der Inhalt eines Urnengrabes von
seltener Reichhaltigkeit und Vollstindigkeit aufbewahrt (Taf. VII): die grosse
Urne, in der sich neben den Resten des Leichenbrandes noch drei kleine
Beigetisse, Nadeln, Armreife und ein Messer befanden. Durch seine Voll-
stiindigkeit ist dieser Fund geeignet, als Ausgangspunkt fiir die Betrachtung
einer grosseren Gruppe von Griibern zu dienen, von denen wie bei A 1 teils
nur die Bronzen, teils nur die Tongefiisse erhalten sind. Diese Gruppe stellt den
Typus der rheinischen Urnenfelder in einer etwas ilteren Ausprigung dar.

a) Die Bronzebeigaben.

A. a. 0. habe ich eine Anzahl von Parallelffunden aus der Nordschweiz
aufgefiibrt (z. B, Taf. VIII 19; — leider simtlich ohne erhaltene Irdenware, wes-

1) Museum Hanau G 199 (Kat. S.51; Taf. 7); stark feuerbeschidigt, Kopf ohne
senkrechte Rillen, Hals glatt, aber Typus durch die breitgedriickte Kugelform und
die zwei wagerechten Rillen gesichert. Eschborn: Sammlung Wiesbaden; Mischung
mit Nadel Binningen s. u. Boppard Grabhiigel 2: Mainzer Zeitschrift N.F. I 1906
S. 78 Abb. 13 (geschlossener Fund?).

2) Die Nadel von Nierstein Alt. h. Vzt. Tf. 43, TIT erinnert in ihrer Halsbildung
ebenfalls an Mohnkopfnadeln und an gewisse Nadeln Binningen; ebenso Lich (Kunkel,
Oberhessens vorgesch. Altertiimer S.129 Abb, 118, 1).

3) Pleyte, Nederlandsche Oudheden van de vroegste tijden 1885 Overijsel Tf.
1V 2; Drente XXXIII 2, 3; West-Friesland VII 2, 8; ferner ein unverdiffentlichter Fund
von Wesel (Mohnkopfnadel wie Basadingen [Keller-Rheinerth, Urgesch. d. Thurgaus
S. 193 Abb. 85], Messer), frdl. Mitteilung von R, Stampfuss.

4) Mannus 1V, Erg-Bd. Tf. X A2, B3, 6, E. Rademacher; vgl. Kraft, Mannus V.
Erg.-Bd.
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halb die Bronzen hier zuerst besprochen seien!). Zu diesen Frauengribern
treten Ménnergriber mit Griffzungenschwertern (z. B. Nenzingen Taf. VIII 2).

Zeitlich schliessen diese Griaber unmittelbar an diejenigen mit Mohnkopf-
nadeln an, sind aber deutlich von ihmen geschieden und eher mit der nach-
folgenden Hauptmasse der Urnenfelder verkniipft, vor allem im Gesamtstil; sie
stehen also am Beginn von Hallstatt A. Das Grab von Oberendingen selbst
ist innerhalb seiner Schweizer Parallelen spit anzusetzen,

Ahb. 2a,

Abb. 2e. Abb. 2d.
Abbildung 2. a) Riegsee. b) Riegsee: Budenheim—Kreuzer Ort; Mainz—Lauben-
heimer Grund; Weinheim. ¢) Milawec. d) Reutlingen XII.

Leitform der Gruppe ist die Nadel mit grossem, glattem Kugelkopf,
an den sich unmittelbar mehrere Halsrippen anschliessen (s. Abb. 2b). Nach
der Zahl der Rippen und der Entwicklung des Kopfes sind vier Ausbildungs-

1) Dagegen haben sich in den Pfahlbauten typische Zylinderhalsurnen erhaiten,
8. Kraft ASA 1927,
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stufen zu unterscheiden: I mehr als fiinf Rippen (Oberbayern; ,Riegsee“"),
Tirol); II finf Rippen (besonders die Schweizer Gruppe: ,Binningen*),
Il weniger als fiinf Rippen (,Wollmesheim I*); bei [—III ist der Kopf an-
nibernd gleich, mittelgross, massiv; bei 1V ist der Kopf sehr gross und hohl,
hiehstens vier (oder weniger) kleine Rippen (,Weinheim®), Beziiglich der
Gliederung in Abarten und der Parallelen im Osten s, ASA. 1927.

Diese Nadel, besonders die Stufe IIT und IV ist die Nadel der Urnen-
felder, weshalb der Name ,siiddeutsche Urnenfeldernadel® nicht unberechtigt
wiire. Die Vorformen finden sich in Oberbayern und Tirol (I), das zweite
Stadium in den Schweizer Gribern. In den Rheinlanden kommt dieser Typ Il
nur in Einzelfunden vor, die vielleicht auf zerstorte Griiber zuriickgehen und
nach Norden bis Mainz reichen. Eine Sonderform mit fiinf rundlichen, dicht
gereihten Rippen ist besonders am Untermain nicht selten. Der normale Urnen-
feldertyp ist die dritte Stufe mit 4—1 Rippen, die meist rundlich, seltencr
gekantet sind. Der Kopf vergrossert sich verhiiltnismissig und wird in der
vierten Stufe sehr gross und hohl, wihrend die Rippen immer mehr zusammen-
schrumpfen *). In Bayern und in Tirol fehlen die Formen II ff., umgekehrt in
der Nordschweiz und im Rheintal die Form I (!)%). Mit Nadeln ,Binningen“
kommen teils Messer mit nmlappter Griffzunge und Ringgriff vor (Binningen
Taf. VIII 1, vgl. St. llgen, Bopparder Wald), die éhnlich, aber doch fortgebildeter
sind als die unter A 1 erwihnten Typen; noch hiufiger aber erscheinen die
fortan in Urnenfeldern iiblich werdenden Messer mit Griffdorn (Taf. VIII 2) oder
cinfacher Griffzunge (letzteres in Oberendingen). Die Schweizer Griaber mit
Nadeln ,Binningen“ bringen regelmiissig jene geschlossen gegossenen Ringe und
Ringketten, die in Urnenfeldern und Pfahlbauten wie in Verwahrfunden so
hiinfig werden (Taf. VIII 1). Die Armreife von Oberendingen sind schlichte,
massive Formen. Schliesslich ist aus einem gleich zu nennenden Fund von
Ihringen (Taf. IX 1) ein Doleh mit versehmiilerter, flacher Griffzunge, auf der
sich zwei Nieten nebeneinander befinden, anzufiihren. Er kehrt fast in der-
selben Form in Tiroler Urnenfeldern und dem Grab D von Unterdwisheim
(Taf. XI 1) wieder. Er ist von &hnlichen, iilteren, rheinischen Formen zn
unterscheiden ¢).

b) Die Urne?).
Typologie; Das Ossuar von Oberendingen ist ein Vertreter der grossen

1) z. B. Naue, Oberbayern Tf XXX 4 ff.

2) z. B. Weinheim, Behrens S.252 Abb,46 = Alt. h. Vzt. V Taf, 43, 695,

3) Die Bronzen des Inngebietes weisen zwar auch eine zeitliche Abfolge auf,
aber die Variationsbreite aller Formen ist auffaliend gering. Darum scheint auch im
vorliegenden Falle die Entwicklung der Form wesentlich durch deren Verpflanzung
auf anderen Boden bedingt zu sein.

4) z. B. Schaeffer, F. A, Les tertres funéraires préhistoriques dans la forét de
Haguenau I les tumulus de I'ige du brouze Fig.36f; Geispolsheim, Anz. f. els. Altkde.
IS. 87

5) Bei den folgenden Vergleichen von Irdenware ist im wesentlichen die Grah-



166 Georg Kraft:

Gruppe von Zylinderhalsgefiissen; es ist weit ausgebaucht, geschweift, mit
scharf abgesetztem Hals und kurzem Schrigrand; auf der Schulter ein kleiner
Wulst; Farbe hellrétlich; Hohe rd, 54 em. Diese Hauptform des Aschengefisses
in der Urnenfelderkultur bezeichne ich im folgenden schlechthin als Urne.
Sie ist allgemein gekennzeichnet durch einen rundbauchigen Korper mit grosster
Ausladung oberhalb der Mitte, einen senkrechten (,Zylinder-“)Hals und einen
meist scharf profilierten Rand (Lippe). Der Ton ist geschmaucht, die Ober-
fliche sorgfiltiz geglittet und zumeist geschwirzt; haufig fehlt jede Ver-
zierung. Dasselbe Profil findet sich auch bei mittleren und kleinen Gefissen,
besonders in einem spiteren Entwicklungsabschnitt.

Die Urne tritt in zwei oder drei urspriinglichen, etwas gleichzeitigen
Haupttypen .anf, die so nah verwandt sind, dass eine gemeinsame Behandlung
angebracht erscheint. Es handelt sich um folgende Typen:

I. Typ Milaweé¢ (Oberendingen; Abb. 2 c und d)?'). Straff, hochgezogen,
Oberfliche leicht gerauht, Schulter im Profil deuntlich heraustretend, z. T. abge-
kantet, darauf eine (oder zwei) Leisten, z. T. mit Fingertupfen oder Knubben;
zwischen zwei Leisten konnen Osen oder Stege angebracht sein.

II. Typ Hoétting *). Rumpf breit, rundlich, glatt, nicht so gross wie
Milawed; nicht selten Rillenverzierung. In Tirel hiufig.

III. Typ Ihringen (Taf. IX 1) — Schifferstadt (Taf. X 1)8), dhnlich 1I,
aber durch kiirzeren Hals und Rand und durch leichte, senkrechte Rillen
(Kannelierung) unterschieden. !

Zeitliche Stellung und verwandte Funde: Die éltesten
Vertreter von Typ I sind Milawe¢ (auf der Schulter Wulst mit Knubben), die
oben beschriebene Urne von Oberendingen (etwas glatter, mit niederem Schulter-
wulst, ohne Knubben) und Reutlingen (XII; Abb. 2 d*), mit zwei Tupfenleisten,
die durch vier henkelartige Stege, offenbar Rudimente von vier Henkeln, ver-
bunden sind). Ferner ist ein Gefiss von Nettschiitz %) in Schlesien mit Buckeln
und Henkelosen auf der Schulter hierher zu stellen. Nach freundlicher Mit-
teilung von J. Schranil-Prag ist die Urne von Milawe¢ gleich alt wie der
Kesselwagen von dort, gehort also in Bronzezeit D.

Typ II ist ebenso in Bronzezeit D datiert durch Tiroler Urnengriber und
durch den Fund von Paudorf (Urne mit vier Buckelchen, dabei grosse Vasen-

keramik zu Grunde gelegt, da amns der reinen Bronzezeit Siiddeutschlands wie aus
der Bronzezeit Ostmitteleuropas kein nennenswertes Material an Siedlungskeramik
vorliegt.

1) Pi¢, StaroZitnosti (C)ech}r Piedhistorické) I, IT 8.62 Abb. 14. Die Oberendinger
Urne ist breiter, ,hallstiittischer® als der normale Typ I (s. unten Reutlingen), also
wohl eine Mischform aus I und II (Dm. 57 em, s. Iber. Schw, Ges. f. Urg. XII 1919 S. 71.

2) Hérnes, Kunst 2, ® S,417 oben,

3) Ihringen: Alemannia IX = Ztschr. d. Ges. f. Gesehkde. “zu Freiburg i. Br.
XXIV, 1908 8.278ff. Schifferstadt: Pfilz. Museum 1925 S. 184 ff,

4) Grab XII, Fundber, a. Schwaben XVIII 1910 Tf. IT 9.

B) Schlesiens Vorzeit N.F. VIII 1924 Seger, Abb. 1 = v. Richthofen, Die #ltere
Bronzezeit in Schlesien (Vorgesch. Forschungen 1 3) 1926 TF. 6 1.
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kopfnadel u. a.)'); von gleicher Form ist die Urne von Neudorf mit vier
Henkelchen iiber dem Halsknick und Wolfszahnverzierung auf der_Schulter.
Paudorf und Neudorf liegen in Niederosterreich; die Funde sind im Staats-
museum Wien aufbewahrt. In dieselbe Gruppe gehort die glatte Zylinderhals-
urne von Velem St. Veit, wo sich auch Beigefiisse desselben Typus fanden 2).

Typ III stammt aus einem geschlossenen Grabfund Oberbadens. Eugen
Fischer hat in Ihringen Grabhiigel R an der Sohle des Hiigels als zweites Grab
eine geschlossene, reiche Brandbestattung ansgegraben. Zu den bereits angefiihrten
allgemeinen Kennzeichen dieses Urnentyps ist fiir das Ihringer Gefiss noch nach-
zutragen, dass die senkrechte Kannelierung der Urne nach oben durch wagrechte
Systeme abgeschlossen ist, in die eine Griffknubbe sich einschaltet; der Hals
erweitert sich etwas nach oben, ist also leicht trichterférmig. In der Urne
befand sich eine Schale mit eingezogenem Oberteil und reicher, an die nordischen
Goldgefiisse, z. T. auch an Hallstattgiirtelbleche erinnernden Verzierung. Neben
der Urne standen zwei geschweifte Beigefisse, eine Henkeltasse und eine
Scbale mit Griffknubbe (unter dieser gestrichelte Hingedreiecke), beide mit
wagrechten Linienbandern verziert. Schliesslich fand sich noch ein Dolch mit
verschmiilerter, glatter Griffzunge, darin zwei Nieten.

Unmittelbar verwandt ist die Gruppe von Schifferstadt, deren sorgfiltige
Klarlegung F. Sprater verdankt wird. Die Haupturne hat stirkere Gléittung
und hoheren Glanz, keine Knubbe, hoheren senkrechten Hals, sonst gleiche
Formen wie Ihringen RII. Die geschweiften Beigefisse von Ihringen sind durch
andere, einheimische Typen, z. B. durch den Henkelkrug ersetzt, die aber dieselbe
scharfe Profilierung und abgeglittete Kannelierung zeigen wie die Haupturne,

Dieser Urnentyp Ihringen entspricht im ganzen wie in seinen Einzelheiten
durchaus den Formen, die Reinecke in Germania I, 125 von Burgweinting,
Kopfham u. a. Fundorten als einen Hallstatt A vorangehenden Typ beschrieben
hat. Dabei scheint Ihringen R II ein fritheres Stadium zu zeigen, das in Bayern
noch nicht gefunden ist®). Alle drei Urnentypen erscheinen also vor Hallstatt A,
und zwar in Ostmitteleuropa.

Die Urne vom Urnenfeld Griinwald bei Miinchen, Grab I, steht zwischen
der Form Hotting und der Form Ihringen R II; wichtig ist die hiingende
Schulter, die im Profil gegen unten scharf abgekantet ist; darauf seichte
Horizontalrillen, von denen Biindel ebensolcher senkrechter Rillen bis zum
Gefissumbruch herabreichen 4).

1) s. Reinecke in den Alt. h. Vorzt. V 8.211 Anm.1 Schluss.

2) Kalman Frhr. v. Miske, Die prihistor. Ansiedlung Velem St. Vid Bd. I Tf.
66, 8; vgl. Tf. 62, 2 u. a.

3) Auf die Rillung der Gefiisse wird unter A4 und C1b noch eingegangen.
Es erscheint mir nicht wahrscheinlich, dass die Urne Thringen eine im Rheintal ein-
heimische Form sei, die unter dem Einfluss der Urnen Milawe¢ bzw. Hétiing ent-
standen oder umgebildet worden wiire (vgl. aber Schaeffer, Hagenaun TE V F, H, J;
Knubbe vgl. Henkel; s. u. C.1 b).

4) Griinwald: Beitrige z. Anthrop. u. Urgesch. Bayerns XIX 1915 S, 13ff.; vgl,
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Herleitung: Die Heimat dieser Urnen kann weder das Rheintal sein,
wo nur Uberlebsel der schnurkeramischen und der Michelsberger Amphore eine
dhnliche, aber seltene Form_sind (s. u.), noch das unten zu besprechende mittel-
deutsch-ostdeutsche Gebiet (Lausitzer Kultur), wo dieser Typ in der entwickelten
Bronzezeit fehlt, ebensowenig Frankreich, die Schweiz und Oberitalien. Da-
gegen konnten wir sie im Stdosten Mitteleuropas (Osterreich, Tirol, Bayern)
schon in Stufe D nachweisen; aus diesen Gebieten allein kann der Typ ins
Rheintal gekommen sein.

Typologisch kann die Zylinderhalsurne hergeleitet werden aus der friih-
bronzezeitlichen Aunjetitzer Kultur, Diese weist hiufig eine grosse Urne mit
deutlich ausgebildetem, geschweiftem Hals auf, der geglittet ist, wihrend der
Korper gerauht wird, Ahnliche Formen sind auch noch in der ilteren und
mittleren Bronzezeit Siidbayerns vorhanden z. B. in Asenkofen!); an einer
Halsleiste entspringen hier zwei oder vier Henkel, einmal vyerbinden vier
Henkelchen zwei Leisten miteinander. Noch aus der jiingeren oberbayerischen
Bronzezeit stammt von Riegsee Grabhiigel 23 eine ganz dhnliche ,urspriingliche“
Form *); der glatte Hals ist durch eine Tupfenleiste von dem stark gerauhten
Bauch getrennt; die Lippe ist durch Fingereindriicke verziert.

Auch in Siedlungen und Gribern der entwickelten Urnenfelderkultur sind
Urnen bezw. Urnenbruchstiicke mit geschweiftem, geglittetem Hals vorhanden,
die man als Einzelfunde gerne der ilteren oder gar fritheren Bronzezeit zuteilen
wiirde: Reisensburg bei Giinzburg®); in Sammlung Reutlingen, Fundort unbe-
kannt, aber wohl aus dem Urnenfeld, mit vier Henkelchen an einer Tupfen-
leiste; Guntersblum Sammlung Worms; Buchau.

Im Gebiet der Aunjetitzer Kultur lésst sich nun rein formkundlich eine
Entwicklung dieser Urform dahin verfolgen, dass der urspriinglich nur durch
Glittung abgesonderte Hals bald auch im Profil gegen den Gefisskirper ein-
geknickt und senkrecht aufgerichtet wird (z. B. an Funden im Staatsmuseum
in Wien). Im Stammgebiet der Aunjetitzer Kultur, in Mittel- und Ostdeutschland
scheint diese Entwicklong sich nicht durchgesetzt zu haben; wenigstens steht
die Urne von Nettschiitz vereinzelt da. V. Richthofen leitete sie unabhingig
von mir ebenso ab?). Dagegen erhielt sich diese Form in Bohmen und
Osterreich bis in Stufe D. In der rheinischen Hallstatt A-Stufe rudimentieren
die Henkel zu Osen, Knubben, zumeist aber fehlen sie ganz.

Die ungarische Provinz der Aunjetitzer Kultur konnte ich im Staatsmuseum

Helmsdorf, Mannus 1924 S.404 Abb.59; S.415 Abb. 125, 126; S.424 Abb.182; S, 428
Abb. 194, 208, Lampertshofen (Oberpfalz), Staatsmus, Berlin, s. u. 8.37 Anm. 9; Peis-
sen, Kr. Bernburg (Anhalt), Staatsmus. Berlin I 3941.

1) Beitr, z. Anthrop. u. Urgesch. Bayerns XVI Tf. 36, 37.

2) Naue, Oberbayern XXXIX, 2. Naue bildet mehrfach Urnen in Umrisszeich-
nung ab, doch fehlen die Unterlagen, auch fiir das angefiihrte Stiick.

3) Jahrb. histor. Ver, Dillingen 1914 Abb. 10.

4) Kraft, Tagungsber. Deutsche Anthrop. Ges. 1925 S.29 linke Spalte Anm. 2;
v. Richthofen a, a. O.
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Berlin an einer stattlichen Auswahl der Irdenware kennen lernen; eine um-
fassende Verdffentlichung und Durcharbeitung der bronzezeitlichen Keramik
Ungarns fehlt leider. In diesem Zusammenbang weise ich zuniichst darauf hin,
dass besonders von Lovasberény Kom, Fejer zahlreiche Urnen mit Zylinderhals
vorliegen, die aber zumeist einen, zwei oder vier stattliche Henkel oder Schnur-
osen aufweisen. Ein zweiter Typ von ausgepriigt doppelkonischer Gestalt mit
aufgelegten Tupfenleisten leitet einmal in den Typ der Urnen von Maria Rast
fiber, er entwickelt aber auch unmittelbare Parallelen zu der Urne Milawed-
Reutlingen!) (zwei Tupfenleisten auf der Schulter, dazwischen vier Schnurisen).
Schliesslich sind Bruchstiicke ganz grosser Tonbehiilter zu nennen, mit Zylinder-
hals und vier breiten Henkeln unmittelbar unter dem Rand. Gewisse Unter-
schiede von den oben behandelten IPormen sind aber nicht zu verkennen,
z. B. befinden sich neben den Schnurisen der Parallele zu Reutlingen Durch-
bohrungen, was mir ausserhalb Ungarns unbekannt ist. Noch grosser werden
die Abweichungen bei Heranziehung der Beigefisse, z. B. fehlen die ungarischen
Deckelschalen in Tirol und in Milawe¢-Oberendingen. Weitere ungarische
Parallelen s. A 5. Eine zeitliche und rdumliche Gliederung der ungarischen
Irdenware ist die Voraussetzung fir alle weiteren Schiussfolgerungen, sowohl
beziiglich Mitteleuropas als Italiens?®).

Ob die Urne Hotting auf demselben Wege entstand, ist schwer zu sagen.
Die Buckelchen, die vier Henkel und die Halsbildung sprechen dafiir, Glittung
und Strichverzierung dagegen. Die Siulchenhenkel der Tiroler Urnenfelder
gind sehon immer?®) mit den in Bronze getriehenen Kesselwagen zusammen-
gebracht worden, die rdumlich und zeitlich mit dem ersten Urnentyp nichst
benachbart sind (s. Milawe¢; Siulchenhenkel aber nur in Peccatel und in
Skallerup erhalten). Ausser der Henkelform kinnte anch die Glittung von
den Metallgefissen fibernommen sein. Andererseits ist eine Topfform heran-
zuziehen, die #bnlich gebaut, nur weitmiindiger und meist kleiner ist als die
Hottinger Urne; sie ist in der Lausitzer Kultur (Buckel- und Riefenstil) ver-
breitet*) und trigt z. 'T. am Halsansatz kleine, manchmal gerillte Henkel?)

1) XII; Abb. 24d.

2) Im einzelnen sei erwiihnt, dass das Urnenfeld Reutlingen am meisten Bezie-
hungen zu Ungarn erkennen lisst: a) die abgebildete Urne mit vier Schnurtsen zwi-
schen zwei Tupfenleisten; b) die oben als ,aunjetitzisch* erwiihnte Urne mit vier Hen-
kelchen und geschweiftem Hals entspricht nahezu dem Gefiiss von Lovasberény, Berlin.
Staatsmuseum IVd 8295; c¢) Bruchstiick eines grossen Tongefiisses mit vier breiten
Henkeln unter dem Rand, s, Berlin IVd 3830 Rackeve, — Die Urne von Hagenau,
Schaeffer VIE entspricht in der Formgebung des Rumpfes Lovasberény, Berlin 1V d
3362 a. Schliesslich sei (vgl. A5) auf das Bruchstiick einer Zylinderhalsurne aus Ja-
blanica (Serbien) aufmerksam gemacht, Arch. f. Anthr, XXVII 1902 Vassits.

3) Hornes, Jahrb, fiiv Altertumskunde V 11f.; Reinecke, Alt. h. Vzt. V' S.213 Apm. 2.

4) Grossere Stiicke aus Mitteldeutschland, z. B. in den Berliner Sammlungen,
z B. die ,Grossmutter aller Urnen“ von Wulffen, Kr. Cithen (Leop. v. Ledebur, Das
kgl. Mus. vaterlind, Altertiimer im Schloss Monbijou zu Berlin, 1838 Taf, III 1, 2;
ferner Freiwalde, Kr. Luckau; bes. auch neue Ausgrabungen des Museums).

5) Hierzu michte ich eine Reihe von Gefiissen der oberpfilzisch-westbhmischen
reinen Bronzezeit als Verwandte stellen, z. B. Behrens XII 1, auch VIII 4.
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und Rillen auf dem wagrechten, breiten Rand. Aus Grabhiigeln bei Windshach
in Mittelfranken stammen Gefiisse !), die teils die Lausitzer, teils die Hottinger
Form haben; die Verzierung besteht in senkrechten Kanneluren, in Wolfszahn-,
Winkel-, Girlanden- und anderen Strichmustern (vgl. Oberpfalz!). Zwei Gefiisse
haben (einen oder mehrere) Henkel, die vom Gefissrand bis zur Schulter herab-
reichen; hier ist der Henkelansatz von Halbkreisen umgeben. Zu Henkeln dieser
Art wie zu den Halbkreisen vergleiche man Hotting! Leider sind mir die
Gefisse nur aus der Abbildung bekannt. Schliesslich ist an die Urne von Mels
(s. 0. A1), beziiglich Form und Verzierung zu erinuern.

Aus diesen Darlegungen ergibt sich:

1. Der Urnentyp Milawe¢ ist eine direkte Fortbildung der Aunjetitzer Urne.

2. Der Urnentyp Hotting ist wohl gleicher Herkunft, aber beeinflusst durch
Metallgefisse und (bezw. oder) gewisse Topfformen der lausitzischen und durch
Ziermuster der oberpfilzischen Kultur.

3. Der Urnentyp Ihringen ist ebenso abzuleiten. Die Kannelierung, die
ibn besonders auszeichnet, ist nur eine kunstvollere Art der Gefidssrauhung, die
auf der Aunjetitzer Urne iiblich ist (s. A 4).

Parallelfunde im Rheintal: Unter den zahlreichen Urnen des
Rheintals finden sich nur wenige Stiicke, die mit den hier aufgezihlten Vor-
formen direkt vergleichbar sind. Aus dem Elsass stammen einige Urnen vom
Typus Milawe¢, aber mit einfacher Tupfenleiste *). Eine Urne von Rhens triigt
gestrichelte Dreiecke; sie ist breiter als die iiblichen Urnen. Eine Urne von
Giessen-Lindener Mark ) ist relativ breit, aber rauh; an gekerbter Schulterleiste
entspringen vier kriftige, nach abwirts gerichtete Henkel. Schliesslich ein
Neufund bei Hanau.

Dagegen findet sich im obern Neckarland, bei Reutlingen ein Urnenfeld
wit ilteren Gefissen und Bronzen (s. o. und Zeitfolge). Es ist wohl moglich,
dass zu dem Ostwestweg durch die Schweiz entlang des Rheins noch derjenige
entlang der Donau-Neckarlinie kommt.

Mit dem in Anmerkung 4 S, 169 genannten Lausitzer Gefiss ist in Form
und Buckelverzierung das Gefiiss von Gross-Krotzenburg?) zu vergleichen.

¢) Die Beigefisse von Oberendingen.

Die drei Beigefdsse sind: eine Schale mit schriigem Kragen und Rand,
ein Napf mit geschweiftem, ausladendem, bhingendem Rumpf — beide mit
Bodendelle — und ein Kkleiner Zylinderhalstopf. Auf die beiden ersteren Ge-
fisse wird bei der Zeitfolge zuriickzukommen sein. Der breite Rumpf des
Zylinderhalstopfes trigt auf der Banchmitte vier hohle, flache Buckel, da-
zwischen Gruppen von senkrechten, seichten Rillen (bis zu zehn). Senkrechte

1) Préh. Blitter XII Tf 1I, IV, V.

2) Algolsheim, Neubreisach, Kronenburg, Hionheim,

3) Kunkel, Oberhessens vorgesch. Alt. S. 127 Abb. 116, 2.
4) Kat. Hanau XI 1. i
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seichte Rillen wurden oben (s. Urne Ihringen) als Zeichen fiir Bronzezeit D
angesprochen; die von Oberendingen sind auffallend seicht und deshalb wie
nach den Begleitfunden spidt anzusetzen. Breite Vollbuckel auf der Bauch-
mitte von Zylinderbalstopfen werden uns noch in der ndchsten Gruppe be-
gegnen.

d) Der Bestattungsritus.

In Oberendingen herrscht derselbe Bestattungsbrauch wie in den Tiroler
Urnenfeldern; die Leiche wird verbrannt, die Asche nebst allen Beigaben in
der grossen Urne geborgen und diese in die Erde eingegraben. In Tirol hat
Wieser die Entstehung dieser Bestattungsform verfolgt!). Im Rheintal kommen
schon vor den Urnenfeldern, wiihrend der ganzen Bronzezeit, vereinzelte Fille
von Brandbestattungen vor, nie aber dieser ganz bestimmte, kennzeichnende
Ritus der Urnenbestattung. Er ist aber der Ritus der eigentlich rheinischen
Urnenfelder (A 2).

Zusammenfassend kann itber den Fund von Oberendingen gesagt
werden :

1. Die Typen, besonders Ritus, Urne und Nadel gehoren durchaus in den
Formenkreis der rheinischen Urnenfelder.

2. Der Fund zeigt deuntlich etwas éltere Ziige als die rheinischen Urnen-
felder (Urne: Wulst; Nadel: 5 Rippen; Topf: Rillen und Buckel).

3. Die Vorformen sind eindeutig im siidostlichen Mitteleuropa (Vorland
der Ostalpen, Bshmen, Oberbayern, Tirol) zu suchen?).

Dieser Fund sichert die Zugehdrigkeit der Urnengriber der Nordschweiz,
deren Keramik nicht erhalten ist, zu dieser Gruppe (A 2) und deren Herleitung
aus Ostmitteleuropa, ebenso stellt er diese Griber der Nordschweiz an die
Wurzel der rheinischen Urnenfelder vom Normaltyp®). —

Die beiden bisher behandelten Gruppen A 1 und A 2 sind gerade in der
Nordschweiz nach ihrem Kulturbestand wie nach ihrer Zeitstellung leicht aus-
einanderzuhalten und festzulegen. Im Folgenden werden wir nunmehr einige

1) Ztschr, Ferd. Innsbruck 1909 S.195.

2) Hausformen dieser Zeit sind zu wenig bekannt, um Schliisse ziehen zu kénnen.
Immerhin fiigt sich das Verbreitungsgebiet der Blockhiitte mit etwa quadratischem
Grundriss und Traggeriist durchaus in den hier bezeichneten Rahmen (Hallstatt;
Roseninsel im Starnberger See; Riesi bei Hallwyl [Schweiz]; Buchau).

3) Nach Abschluss dieser Arbeit erschien v. Richthofen, die iltere Bronzezeit
in Schlesien (Vorgesch. Forschungen I 3) 1926. In unserem Zusammenhang inter-
essieren folgende Punkte: Leisten auf der Gefiisschulter sind in der idlteren Bronze-
zeit Schlesiens und der Nachbarlinder hiufig (S. 32 ff.), vgl. Ihringen R. Die Urne
von Obrath (Tf. 3 i, k) kann bezgl. der Gliederung der Verzierung und der Leiste
mit Ihringen verglichen werden. — Das Seelenloch auf ostlichen Urnen (S. 34 a) hat
in Hagenau ein Gegenstiick (Oberfeld 57, Schaeffer Abb. 27 B; Taf. X 4). — Eine Fort-
bildung der Tasse Tf. 13g (Gr. Tschansch) erscheint — henkellos — in Tiroler Urnen-
feldern und in Buchau, — Zu der Spirale auf einem Tellerboden von Urmitz (Alt. h.
Vzt. S. 238 Abb. 3d = Behrens XXII B d) vgl. die Spiralen auf Nadelkiopfen, z. B.
Richthofen Tf. 20f,
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weitere, kleinere Formengruppen untersuchen, die in der gleichen Periode am
siidlichen Oberrhein auftreten. Die beiden ersten (A 3, A 4) erscheinen in
geschlossenen Funden, gehen aber schliesslich in (A 1 und) A 2 iiber. Bei AD
scheint es sich nur um vereinzelte, von weither stammende Elemente zu han-
deln, die in die Urnenfelder eindringen. Ihre Eigenart kennzeichnet sie deut-
lich als Fremdlinge auf unserm Boden und ihre ostliche Herkunft. Die Ver-
kniipfung mit den Urnenfeldern ist sowohl fiir deren kulturelle Stellung wie
fiir die geschichtlichen Vorginge in dieser Zeit sehr charakteristisch.

3. Einfliisse der oberbayerischen Hiigelgrdber in oberrheinischen
Urnenfeldern (z. B. Haltingen).

Fundstellen: In Haltingen, Amt Lorrach (Taf. IX 3)!) wurden beim
Baun des Badischen Bahnhofes Basel einige Urnengriiber geiffnet, deren Gefisse
gewisse Besonderheiten zeigen. Vergleichbare Ware findet sich im Rheintal
noch an folgenden Fundorten:

Herlisheim bei Kolmar?) (Flachgriber; Leichenbrand in Henkelkriigen
(Tafel IX 2).

Untergwisheim, Amt Bruchsal, Grabhiigel B?®) (Henkeltopf, Ringchen,
Dolch —- dieser wie Ihringen RII, s. o.; der Befund ist unklar: anscheinend
Leichenbestattung, 1,20 m in den gewachsenen Boden eingetieft; Taf. XI 1).

Forst, Amt Bruchsal, Grabhiigel I*) (Urnenartiger Topf, Henkeltopf,
Deckelschliissel; wohl Brandbestattung; Taf. XI 2).

Die Hagenauer Parallelen s. u. C 1 b.

Beschreibung: Als Gefissformen erscheinen in diesen Funden

1. Die Zylinderhalsurne (Haltingen)®) und eine #hnliche Topfform (Forst).

2. Der Henkeltopf, gedriickt, weitmiindig, Hals zylinderformig, deutlich
vom Rumpf abgesetzt, mit breit ausladender, wagrechter Lippe (Unterdwisheim,
Forst)®).

3. Ein dhnliches Beigefiiss mit geschweiftem Hals (Haltingen),

1) Wagner, Fundst. n, Fd. I 253.

2) A. W. Naue, Denkmiiler der vorrdom. Metallzeit im Elsass, Strassburg 1905,
S. 371 f.: VI 40. Die Vorlagen zu unserer Abb. verdanke ich der Giite von F. A
Schaeffer.

3) Wagner, Fundst. u, Fd. II, 175.

4) Wagner a. a. 0. II, 157.

5) Diese beiden Zylinderhalsurnen von Haltingen sind zweifellos Glieder der
Gruppe A 2; es konnen auch keine Parallelen aus Hiigelgribern namhaft gemacht
werden wie zu den iibrigen Stiicken. Wesentlich ist vielmehr, dass die Verzierung
der Haltinger Urnen von dem in A 2 iiblichen villig abweicht und so die besonderen
Kriifte unserer Gruppe A 3 aufzeigt (ganz rein sind diese wohl in Forst | und Unter-
owisheim B vertreten).

6) Vgl. Reutlingen (Urnenfeld), Fundber. a. Schwaben XVIII Tf. II, 10 = Kraft,
Brouzezeit S. 68 Abb. 8, 6; ilnliches Ornament auch in savoyischen [Pfahlbauten
(Chantre, dge du bronze; s, Kraft ASA. 1927),
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4, Ein Henkelkrng mit Trichterhals (Herlisheim; Henkel in der Mitte
stiark eingeschniirt) ).

5. Eine Deckelschiissel mit senkrechtem Kragen (Forst).

6. Eine Bronzeschale (Haltingen).

Bei den Gefissen 1—4 ist zwischen Halsansatz und Schulter ein unver-
ziertes Halsfeld ausgespart®), bei dem Topf von Unterdwisheim ist dieses Hals-
feld gegen die Schulter noch leicht eingetieft. Die Verzierung der Schulter
beginnt mit einem niedrigen, schrig gekerbten, z. T. mit Linien eingefassten
Waulst (Haltingen b; Forst; Herlisheim) oder mit wagrechten Linien (Haltingen a,
Unterdwisheim). Manchmal ist die Schulter auch nach unten durch wagrechte
Linien (Haltingen a) und durch einen Knick (Unterdwisheim) abgegrenst.

Von Bedeutung sind die Ziermuster (Zickzacklinien, Vollbuckel, hiingende,
strichgefiillte Dreiecke). Zickzacklinien, die wagrecht das Gefiiss um-
ziehen, finden sich auf dem Beigefiss von Haltingen (c¢), etwas schematisiert
in Forst und Herlisheim: ferner verbinden solche Zickzacklinien die Buckel
der Haltinger Urne a%). Vollbueckel iiberraschen auf den Haltinger Urnen
(breit, flach, oval), ferner sind sie auf dem Bronzegefiiss von dort (e) und den
Henkeltopfen von Forst und Unteréwisheim vorhanden, hier inmitten gerad-
liniger Ziersysteme. Lange, strichgefiilllle Hingedreiecke erscheinen in
Unteréwisheim. Strichgefiillte Rauten trigt ein Scherben von Haltingen (f).
Schliesslich ist noch darauf hinzuweisen, dass das Beigefiiss von Haltingen (¢)
ebenso wie der Henkelkrug von Herlisheim rotbraan gefiirbt sind und dass sich
an dem Schulterwulst des erwiihnten Haltinger Gefisses ¢ eine Griffknubbe
befindet.

Zeitstellung: Von leitender Bedeutung sind die Zierelemente, vor allem
die wagrechten, durchgehenden Zickzacklinien nund die Vollbuckel. Sie sind
im Vergleich mit Reinecke’s Stufe Hallstatt A altertiimlich, noech rein bronze-
zeitlich, ebenso die Form des Henkeltopfes und des Henkelkruges, das Hals-
feld und die rotbraune Farbe. Alle diese Bestandteile sprechen ebenso wie
die Hiigelbestattung von Forst und Unterdwisheim fiir Herkunft aus einer
bronzezeitlichen Kultur, die ihre Toten in Hiigelgribern beisetzte.

Andererseits sind die engen Verbindungen dieser Gruppe mit den Urnen-
feldern deutlich: in Haltingen erscheinen die besprochenen Elemente auf Zy-
linderhalsurnen und in Urnenflachgriibern; in Forst ist ein Topf mitgefunden,
der einer Zylinderhalsurne sehr nahe steht, und eine Deckelschiissel, die sicher
anch in diese Gruppe gehort. Der Doleh von Unterdwisheim kehrt wieder
in der Urnenbestattung Ihringen R IT und in den Tiroler Urnenfeldern; auch
der Bestattungsritus von Herlisheim entspricht durchaus demjenigen der Urnen-

1) Hiervon leite ich die Flasche ab, s. Altert. u, heidn. Vorzt, V. Tf. 44 Abbh.
736, T41; Wagner I S. 192 Fg. 129 4, a.

2) Wie in der Bronzezeit der Alb, Kraft S. 42

3) Ferner Unterdwisheim A, Wiesloch, Heidesheim, aber auf etwas spiiteren
Geflissen; 8. ,Zeitfolge“.
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felder, nicht der Hiigelgriaber. Ferner tritt eine Topfform édhnlich Forst, eben-
falls mit mittengestellten Vollbuckeln in Oberendingen auf (s. o.).
Herleitung: Diese Mischung von Elementen der Grabhiigel- und Urnen-
felderkultur suchte ich zuniichst aus einer Vereinigung einwandernder Urnen-
felder- mit ansiissigen Grabhiigelleuten zu erkliren. Dies scheitert aber daran,
dass die iltere und jingere Bronzezeit der Rheinlande zu den wesentlichen,
hier behandelten Elementen (Zickzacklinien, Vollbuckel) keine Gegenstiicke
zeigt; auch die neuerliche Verdffentlichung von Hagenau (s. u. C 1) hat dies
von neuem und eindeutig erwiesen. Andere Stiicke erscheinen zwar im Rhein-
tal, z. B. Henkelkrug, Halsfeld, rotbraune Farbe, sind aber Gemeingut der
ganzen siidmitteleuropdischen Bronzezeit. Also sind Parallelen in anderen
Gruppen der Hiigelgriberkultur zu suchen. Die schwiibische Alb kann nar
fiir den Henkelkrug von Herlisheim Parallelen beibringen?). Dagegen weisen
die von Naue ausgegrabenen jungbronzezeitlichen Grabhiigel von Oberbayern
Gegenstiicke auf, die nur hier vorkommen, weiter im Osten. dagegen fehlen.
Die Zickzacklinien finden sich in Leibersherg Grabhiigel 18 (Taf. XI 4)
und in Riegsee Grabhiigel 282); gestrichelte Hiingedreiecke in Riegsee Grab-
hiigel 28 (Taf. XI 3)?); mittengestellte Vollbuckel (zwischen senkrechten Kan-
neluren) in Riegsee Grabhiigel 23 (Taf, XI 5)%). Der Henkeltopf von Unter-

1) Bremelau, Kraft Tf. 49.

2) Leibersberg: Naue, Oberbayern Tf. 43, 2. Riegsee 28: Naue, Oberbayern,
Ti. 44,1; 43, 3. Vgl. auch Montelius, Italische Chronologie Tf. XXI, 2 (Buckel zwischen
Zickzackband); doch ist die Geflissform anders. Das Zickzackband erscheint spiiter in
der Golaseccagruppe wieder (Montel. civilis. primit. en Italie Taf. 43—45), — Die ge-
strichelten Hiingedreiecke finden sich in Golasecca wie in Moncucco (Montel. civ. prim.
Taf. 42), aber nicht so langgezogen. — Auch die Rauten von Haltingen (f) sind schiirfer
ausgefiihrf als die oberbayerischen Hingedreiecke; sie sind mit denen auf der Urne
von Mels (Gruppe A 1) vergleichbar, ebenso die wagerechten Linien auf der Schulter
der Urne Haltingen a mit den entsprechenden in Mels, Auf S, 162 Anm.1 wurde darauf
hingewiesen, dass die Form der Urne von Mels auch nach Oberitalien fiihrt, noch
mehr die oben angefiihrten Eigentiimlichkeiten der Verzierung, die Mohnkopfnadeln
und gewisse Messer der Gruppe A 1. — Schliesslich sind strichgefiillte Sanduhrmuster
aufzufiihren, die unter C1 b S. 195 Anm. 3 genannt sind. — Hieraus ergibt sich, dass
die oberitalischen Komponenten der Gruppe A 1 von den hier behandelten oberbaye-
rischen Einfliissen trotz gewisser Ahnlichkeiten unterschieden werden kinnen. Eine
Bearbeitung der oberitalischen Bronzezeit ist dringend zu wiinschen (s. Reinecke, Gitze-
festschrift S.126 Anm. 1 Ende).

3) Naue, Oberbayern Tf. 44, 2. Breite Vollbuckel auf Rumpfmitte sind hiiufiger
in (Ober- und Nieder-)Osterreich, wo sie im Zusammenhang mit den Buckeln der
Lausitzer Kultur stehen, vgl. St. Peter bei Nifing, Pr. Bl. IX Tf. IV (= Theurer, Ur-
geschichte Oberosterreichs), ferner Buchtela, Jahrb. k. k. Zentralkomm. Wien IV 1906
Tf. I q. u. a. Diese Buckel sind von den absolut und relativ kleineren Buckeln der
siiddeutschen Hiigelgrabgefisse leicht zu unterscheiden. Es handelt sich also bei
Riegsee 23 nicht um eine urspriinglich oberbayerische Form, sondern um einen Ost-
lichen Einfluss. Dasselbe gilt fiir die senkrechten Kanneluren des Gefdsses, die auch
sonst in Oberbayern auftreten, vgl. Behrens S. 98 Abb. 23 von Uffing 4 und Rieg-
see 26. Hierzu vgl. unten S. 27. Das erwiibute Gefiiss Riegsee 23 ist in Form und
Verzierung dem Topf von Oberendingen (s. 0.) sehr ihnlich. Ausser Vollbuckeln und
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Owisheim-Forst liegt vor aus Leibersberg 18 und aus Riegsee 28, wiihrend
Riegsee 23 sich dem Beispiel von Haltingen nihert. Henkel, die in der
Mitte stark eingeschniirt sind, kommen ebenfalls in Oberbayern vor, z. B.
Riegsee Grabhiigel 26!). Eine Knubbe am Schulterrand hat Asenkofen?).
Wo Kerbschnitt in Urnenfeldern und Pfahlbauten auftritt, ist er wesentlich
kriiftiger und grossziigiger als in der Albbronzezeit; dagegen zeigt ein Grab-
hiigelgefiss ans Feldmoching I (Staatssammlung Miinchen) dieselbe Art von
Kerbschnitt wie die Urnenfelder; hierzu ist auch der Kerbschnitt von Hagenan
zu vergleichen. Auf dem wagrechten Rand von Tellern findet sich Kerbschnitt
ilterbronzezeitlich in St. Andrii®), hiiufig in Urnenfeldern und in Grabhiigeln
der entwickelten Ersteisenzeit, aber nicht in der Bronzezeit der Alb oder in
Hagenau.

Die Lausitzer Kultur besitzt einen #hnlichen Topf wie Unterdwisheim und
Forst*); aber an den Lausitzer Stiicken ist kein Halsfeld ausgebildet und da-
raus folgt eine vollig andere Ziergliederung des Gefisskorpers. Die Aehnlich-
keit der Topftypen in der Lausitz und in unserer Gruppe A3 kann daher
nicht auf Entlehnung, sondern nur auf einer urspriinglichen Verwandtschaft,
d. h. avf der Herkunft dieses Gefisses aus der Aunjetitzer Kultur beruhen. —
In der Nordschweiz sind nach den vorliegenden Anzeichen weitere bronzezeit-
liche Funde aus Hiigelgribern zu erwarten, vgl. besonders Bronzefunde von
Jolimont am Bielersee und ein Gefiiss von Zurzach (Aargau), mit Buckeln
zwischen langen, hingenden, gestrichelten Dreiecken®). Hier kénnten Vorstufen
oder Parallelen der Gruppe A 3 noch gefunden werden.

Verhiltnis zu A1, A 2: Das Verhiiltnis der Gruppe A3 zu den Urnen-

Kanneluren spricht der Grabritus fiir einen Einfluss aus Osten. Das Nebeneinander
von Leichenbrand und Skelettbestattung in der reinen Bronzezeit wird in den ge-
nannten Gribern abgeldst durch fast ausschliesslichen Leichenbrand; das Grab wird
in den Boden eingetieft (Grabhiigel ganz niedrig); einmal — in Unter-Eberfing, Grab-
hiigel 14 — waren die verbrannten Knochen mit den Beigaben in einer grossen,
leider nicht erhaltbaren Urne geborgen. Vielleicht handelt es sich hier zuniichst um
Kulturbeeinflussung durch die Gruppe A 2, die schliesslich Teile der Gruppe A 3 zur
Auswanderung nach Westen, vor den Urnenfeldern her, veranlasste. Ahnliche Be-
einflussung der rheinischen Kulturen 8. u. € I b, — Fiir die oben erwiihnten Linien-
muster der oberbayerischen Gefidsse ist als letzter Ausgangsort, in der idlteren Bronze-
zeit, die Oberpfalz und Biohmen anzusehen, z. B. Behrens Tf. XI, XII; ferner Pic,,
StaroZitnosti, mehrfach. — Ohne Autopsie wage ich nicht zu sagen, ob die ovalen
Buckel (oder Griffleisten? vgl. S.171 Anm. 3) von Lovasberény, die Miske Kalman in
Arch. Ertes. 1898 8.321 Taf.1 Abb.1V so ihnlich den Haltinger Buckeln gezeichnet
hat, in der Tat vergleichbar sind.

1) Naue, Oberbayern Tf. 45 — Bebrens 8. 98 Abb. 23.

2) Beitr. z. Anthr, u. Urg. Bayerns XVI Tf. 37, 1. Vgl. ausserdem Gefiisse der
Oberpfalz und der Alb (Kraft Tf. 42, 6).

3) Behrens Tf. VII, 25.

4) Z. B. 5. 0. S. 169. Seger a. a. 0. TL I, 3; 11, 8,

5) Kraft, ASA. 1927, S. Unterdwisheim B, Ferner Essingen, Kraft, Bronzezeit
Abb. 8, 3.
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feldergruppen A 1 und A 2 ist mangels geniigend zahlreicher, sicherer Funde
noch nicht eindeutig festzulegen. Zusammen mit den oben verglichenen Ge-
fissen aus oberbayerischen Grabhiigeln finden sich Nadeln ,Riegsee“ und
schwergerippte, ,oberbayerische* Armreife. Jener Nadeltyp kommt im Rhein-
tal nicht vor, dagegen seine Folgeformen (II, III, IV) und zwar bei Zylinder-
halsurnen (A 2). Dagegen sind die erwihnten oberbayerischen Armreife Be-
standteile der rheinischen Urnenfelder A 1 (s. 0.); m. E. sind deshalb auch in
der Keramik der Gruppe A 1 oberbayerische Elemente, d. h. die unter A 3 be-
sprochene Formengruppe, zu erwarten'). Wiihrend diese Erwiigungen den Be-
ginn der oberbayerischen Einfliisse in A 1 datieren, sprechen besonders die
IPunde von Haltingen und Forst (s. 0.) dafiir, dass A 3 auch noch die Gruppe
A 2 erlebt hat und in Wechselwirkung mit ihr trat. Das Zusammentreffen von
A2 mnd A 3 muss im Rheintal nirdlich Basel erfolgt sein, denn die Keramik
von Oberendingen in der Nordschweiz weist noch keine spezifisch oberbayeri-
schen Elemente auf, lisst sich vielmehr. rein aus bghmischen Vorbildern er-
kléren.

4. Die leicht gerillte Irdenware.

In den oben angefiihrten Hiigelgribern der oberbayerischen jiingeren
Bronzezeit erscheint aunch leicht gerillte Irdenware®), ferner in Bohmen?3). In
der oberrheinischen Gruppe A 2 ist leichte Kannelierung in Oberendingen (Topf)
und in Ihringen-Schifferstadt (Abart der Zylinderhalsurne) vertreten (8. 0.). Ge-
schlossene Grabfunde mit solchen Gefiissen, aber ohne Zylinderhalsurne bietet
Hagenaut); weitere Funde ohne Beobachtung der Fundumstinde sind ferner
in grisserer Anzahl aus der Rheinpfalz und Rheinhessen bekannt®). Geschlossene
Grabfunde in stattlicher Zahl weist Ostfrankreich auf (s. u. D.).

Keramik mit seichten, senkrechten Kanneluren hat Reinecke ofters als
typisch fiir Bronzezeit D angesprochen®). Im ostlichen Mitteleuropa treten Rillen
schon in der ilteren Brouzezeit (Buckelstil) auf und gehen in die Riefenverzie-
rung (s. u. B.) iiber?). Die hier zu besprechende Abart hat sich in Stufe D

1) Finer Gleichsetzung von A1 und A 3, zu der man sich versucht fiihlt, wider-
spricht: 1. in A1 so gut wie ausschliesslich Flachgriber. 2. in A 1 die Mohnkopf-
nadel, die in den oberbayerischen Hiigelgribern fehlt, und keine Nadel der Form
Riegsee-Binningen.

2) Uffing 4, Riegsee 26, s. 0.

3) Z. B, Milawe¢ — Grab mit Kesselwagen und einigen kannelierten Scherben.
Vgl. ferner die seichten Rillen der idlteren Tiroler Urnenfelder.

4) Oberfeld 57 Schaeffer Abb, 26, 27; hier Tafl. XIV; Urne mit Kegel-, nicht Zy-
linderhals! Kurzgeliind 94 II Abb. 42 (alles in dem grisseren Gefiisse geborgen)
Taf. XV, 1; Kirchlach 94 IT Abb. 50; ferner einzeln gefundene Gefiisse.

5) Schifferstadt a (ausser dem Grab mit Zylinderhalsurne) Taf. X; Knittelsheim
Taf. VI; ferner Sprater, Urgeszh, d. Pfalz S 51. Stadecken Behrens S.185 Abb. 36
(noch zur jungen ,Hiigelgriberzeit® gerechnet), ferner Funde in der Altertiimer-
samml. Mainz,

6) Anthrop. Korr. Bl. 1902 8. 17 ff.; Alt. h. Vzt. V. 8. 214,

7) v. Richthofen, die iiltere Bronzezeit in Schlesien S. 81 ff Auch auf der Alb.
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von dem ostlichen Hauptstamm abgezweigt und selbstiindig entwickelt (s. u.
S. 203 Anm. e).

Der Grabritus ist bei den bayerisch-hohmischen Funden Leichenverbren-
nung, aber Asche und Beigahen sind nicht in einer Urne geborgen, diein den
Boden eingegraben wird, sondern nebeneinander beigesetzt, hiunfig nicht ein-
getieft nund immer von einem Grabhiigel bedeckt. Bei den Hagenauer Griibern
ist zwar das Ganze in einem Gefiiss geborgen, aber dieses ist keine Zylinder-
halsurne und nicht eingegraben, sondern durch einen Grabhiigel geschiitzt. In
Ihringen handelt es sich wobl nm eine Zylinderhalsurne, aber die Beigefiisse
stehen z T. neben der Urne, die Bestattung ist nicht eingetieft, sondern auf
den gewachsenen Boden gesetzt und von einem Grabhiigel iiberwélbt; dasselbe
diirfte in Schifferstadt der Fall gewesen sein. Der Ritus dhnelt also wohl
dem von Gruppe A 2, am meisten in Hagenaun, unterscheidet sich aber auch
ebenso deutlich, besonders unter Beriicksichtigung der Geschlossenheit des
Ritus der Gruppe A 2 in Tirol. Auch die Gefassformen der leichtgerillten
Gruppe sind anders als bei der Gruppe A 2. Durch Bronzebeigaben ist Stadecken
(Taf. XI6) in Bronze D, also neben A 1 gestellt. In dem Grab Hagenau-
Kurzgelind 21 T (Taf. XV 2) kommt ein Messer der Gruppe A 1 zusammen mit
einem Deckeleimer vor, der in Oberfeld 57 (Taf. XV 4) und in Kirehlach 94 I1
zu kannelierter Ware gehirt.

Aus diesen Verhiiltnissen ergibt sich, dass die leicht kannelierte Ware .
eine mit der Zylirderhalsurne verwandte, aber selbstiindige, von Bihmen aus
sich verbreitende Gruppe ist, die fiber Oberbayern nach Westen vordringt;
hiufig mag das Auftreten von Kanneluren nur auf Kulturbeeinflussung beruhien.
A4 ist im Wesentlichen gleichzeitig mit A 1 und A 3. Andererseits tritt diese
Art Kannelierung am Oberrhein in Beziehung zu A 2 (Oberendingen, Ihringen,
Schifferstadt), also muss die Kannclierung die Gruppe A 2 noch erlebt haben
und teilweise in sie iibergegangen sein (ebenso wie A 3). Die kannelierten
Zylinderhalsurnen gehioren daher zun den iltesten Vertretern ihrer Gruppe im
Rheintal. Weitere Klirung durch neue Funde ist dringend zu wiinschen.

5. Einflisse aus Stdosteuropa.

Im Gefolge der Urnenfelder treten eine Reihe von Besonderbeiten der
Irdenware erstmals in Siiddeutschland auf, die Ausblicke nach Siidosten er-

erscheint Rillenverzierung in derselben Art (Kraft Tf, 39, 2, 3; Behrens Tf, XIII 8);
Zeitstufe (C?) unsicher. Bei dem starken Aunjetitzer Einschlag in der Bronzezeit der
Alb iiberrascht diese Parallele, die ich als Konvergenzbildung auffasse, nicht. Ieh
sehe keine Miglichkeit, die leichtgerillte Irdenware von solchen siidwestdeutschen
dlteren Rillen in einheimischer Fortbildung abzuleiten. — Wenn die Quantitdt der Funde
iitber die Herkunft entscheiden wiirde, so miisste die seichte Rillung aus Ostfraukreich
bezw. dem Rheintal stammen; sie wiire hier anzukniipfen an friihbronzezeitliche Aun-
jetitzer Elemente (Schaeffer S. 117 Fig. 50 D). Aber es fehlen alle Zwischenstadien.
~ Eine Konvergenzerscheinung ist wohl denkbar, aber in diesem Umfang unwahr-
scheinlich,
Jalb, d: Ver. v. Altertumsfe. im Rheinl. 131 12
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moglichen und sich iiber die Bronzezeit Ungarns und des Nordbalkans bis in
die jungsteinzeitliche bemalte Keramik und bis zum ostlichen Mittelmeer ver-
folgen lassen. Von Ungarn dringen diese Einfliisse wie nach Westen so nach
Norden in die ,Lausitzer* Bronzezeit ein?), Ihr allgemeines Kennzeichen ist
die grossere Formenfiille der Tongebilde, die sich nicht vur aunf Gefdsse (und
allenfalls Wirtel) beschriinken.

Plastiken in Ton, menschliche und tierische Gestalten kennzeichnen die
siidosteuropiische Neolithik im Unterschied vom Westen und Norden. In
(Ungarn und) Urnenfeldersiedlungen®) kommen menschliche und tierische Ton-
gestalten immer reichlicher zum Vorschein?®). Eine besondere Abart stellt die
tiergestaltige Vase dar (Taf XII 7, 8), die zuerst im nahen Orient nachweis-
bar ist*). ¥ Ein Stiick von Buchau besitzt in halber Hohe des Gefisses eine
zweite, sehr kleine Offnung, ebenso die bekannten Sangkinnchen dieser
Epoche?) (Taf., XII T, 8). .

Farbstempel (Pintaderas) sind in Siedlungen der Urnenfelderkultur und
in Pfahlbauten nicht selten®). Fimmen hat die Vorkommnuisse aus Siidosteuropa
und dem Ostmittelmeer zusammengestellt, wozu die mihrischen Funde (Stein-
zeit) und Pilin (ungarische Bronzezeit) hinzuzufiigen sind7).

Aus Russe in Bulgarien stammen Ridchen mit Nabe, aus Knochen ge-
fertigt®), wozu Nachbildungen in Ton aus Urnenfeldern, in Ton und Bronze
aus Terramaren heranzuziehen sind®). Auch ein Feuerbock scheint aus Russe
abgebildet zu sein; die Hauptverbreitung dieses Geriites liegt in der Umgebung
des Ostmittelmeeres'?). Tonklappern treten in diesem kulturellen und zeitlichen
Zusammenhang in Mitteleuropa auf und sind vorher in Ungarn und Laibach nach-

1) Manche der im Folgenden aufgeziihlten Stiicke mégen auch auf dem Umwege
iiber die Lausitz nach Siidwestdeutschland gekommen sein.

2) Eine ungliickliche Wortbildung!

3) Kreuznach; ein Neufund aus Thiiringen; Pilin, Hampel Bronzezeit 2. Auifl,
Tat. 70; Hérnes, Kunst 2, 8 8, 2851, (Steinzeit), S. b3 (Bronzezeit). Koszylowee in Ha-
daczek, la colonie industr. de K., auch in Ebert, Reallexikon Bd. VII, Taf. 26b. Laibach.

4) Siefersheim (Behrens, Rheinhessen S. 36f [Rassel]); Buchau; in Pfahlbauten;
in der Lausitz; s 0. Koszylowce; Francfort, Mesopotamia, Syria and Egypt and
their earliest relations 1924 Taf, 8 u. 9; hierzu S R. K. Glanville, Theromorphic Vessels
in the British Museum, Journal of egyptian Archiol. XII.

5) In Urnenfeldern und in der Lausitzer Kultur; Jablanica (Serbien) s. Vassits
Arch. f. Anthrop. XXVII 1902. Zu unterscheiden von den Gefdssen mit weiterer Aus-
gussdffuung, die zeitlich wie rdumlich grissere Verbreitung besitzen.

6) Karlstein, Buchau, Kriegsheim; 6. Pfahlbaubericht Taf. 8.

7) Fimmen, Die kret. myken. Kultur S. 164 ff; Pravek 1911 Taf. XI 4; Hampel,
Bronzezeit in Ungarn, 2. Aufl. Taf. 70, 11

8) Ebert, Reallex. Bd. II Taf 92.

9) z. T. nur die Speichen (Tirol); Montel. civil. primit. z. B. Taf. XVI 26, XVII 11.

10) a. a. O. Taf 97d; #ltere Feuerbicke im allgemeinen und besonders griechische
(d. h. thessalische) s. Tschumi Jahresber. Hist. Mus. Bern 1911 u. Urgeschichte d.Schweiz
1926 S, 90f; 183f. Spanien: Schuchhardt, Alteuropa? S.52 Abb, 18b.
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weisbar')., Auf den Boden einfacher, zumeist unverzierter und urspriinglich
wohl als Deckel beniitzter Schalen, seltener anf Tépfen aus Urnenfeldern wer-
den Kreuze, auch Schachbrettmuster u. a. angebracht; hierzu vgl. die ,pikto-
grafischen® Zeichen der bemalten Keramik, die gleichartig angebracht werden
und offenbar die reicheren Vorformen sind, ferner die einfacheren Parallelen
in der ungarischen und ,Lausitzer® Bronzezeit?).

Aus Lengyel bringt Wosinsky einen spitzbodigen Becher und den zu-
gehorigen Tonring, vgl. z. B. Buchan?®),

Auch mykenisches Gut scheint mitgewandert zu sein; so erkldrt sich
das unvermittelte Auftreten der Parierstange an Friihhallstattschwerternt). Auch
das Goldblech von Binningen kann hier genannt werden (Taf. VIII 1 b)%)%).

Funde vom Montlinger Berg (St. Gallen) legen fiir einen spiteren Ab-
schnitt der Stufe Hallstatt A direkte Beziehungen zu Ungarn nahe?).

1) Szeremle Staatsmus. Berlin IVd 3036 v (Bronzezeit); Laibacher Moor (End-
neolith,): Forrer, Urgeschichte d. Europ. Taf. 60 Fig. 5.

2) Urnenfelder z. B. Buchau mehrfach, ferner Alt. h. Vzt. V. 8. 235 Abb. 1la =
Behrens Taf. XXII A. a. ,Pikt. Zeichen® Hub. Schmidt Zeitschr, f. Ethnol. 1903 S. 457t
Ungarische Bzt Szeremle Staatsmus, Berlin IV d 3027 q, r; 30421, m; 3068. In der Lausitz
z.B. Mannus III. Erg. Bd. Taf. T 14 Oswitz, — Auch in der reinen Bronzezeit Siiddeutsch-
lands kommen Verzierungen von Gefiissboden vor, besonders auf Schalen, weniger bei
Kriigen, z. B. Behrens X1V 8: XV 6; XVI8—12; XX 3; ferner Kraft, Bronzezeit 8. 80 u. a ;
in diesem Aufsatz Taf. X12. Diese Muster sind von den oben angefiihrten durchaus
verschieden, a) sie befinden sich auf verzierten Gefiissen und sind in das Ornament
einbezogen, b) zumeist strahlen sie von einer Bodendelle aus und werden hiufig von
.einem Kreis eingefasst oder greifen auf den Gefissrnmpf herauf, ¢) kennzeichnende
Muster der Urnenfelder, z. B. Schachbrettstrichgruppen fehlen. Endneolith. Vorstufe
hierzu s. Ebert, Reallexikon ,Frankreich® Taf. 17 ¢, f.

3) Lengyel Taf. XVI 14,

4) Moriger- und jiingere Antennenschwerter; jungbronzezeitlich in Hammer bei
Niirnberg, Alt. h. Vat. V. Taf 62 Nr. 1132

5) Monteliusfestschrift S.137 Viollier, vgl. Paseka, Ebert, Reallex. Bd. IT Taf. 35
Cervinka. Zur Form vgl. Ebert, Reallex. Bd. IT Taf. 1C9, 1, 2 und das Golddiadem von
Mykenii (z. B. Hérnes, Kunst 2 S. 356 oben), ferner jiingerbronzezeitliche norddeutsche
Bronzebleche (Wurchow u. a.). Das Goldblech von Binningen erinnert in seiner Ver-
zierung an die oben genaunte Schale von Ihringen R II, an gewisse nordische Gold-
geféisse und an siiddeutsche Hallstattgiirtelbleche. Mit dem Auftreten der Urnenfelder
wird Goldschmuck in Siiddeutschland h#ufiger, vgl. die Scheiben von Petterweil bei
Kunkel, Oberhessen”S. 124 Abb 112,

6) Schliesslich erinnere ich an das Aufireten eherner Kesselwagen von Palistina
bis Skandinavien in dieser Zeit, s. Mitefindt in Ebert, Reallexikon ,Kesselwagen®.
Trotz aller Unterschiede ist dies zeitliche Zusammenfailen bemerkenswert. Nordsiid-
verkehr ist durch die bekannten Griffzungenschwerter in Agypten erwiesen; anderer-
seits gleicht, um nur eines noch zu nennen, die Bekleidung der weiblichen Gestalt an
dem Messer von Itzehoe (Holstein) (Hornes, Kunst 2 8 S, 198 Abb. 5; Girke, Tracht
Taf. 20b = Mannus X 8. 162; besonders Hiiftgiirtel, Halsschmuck) gewissen Darstel-
lungen des idgyptischen Neuen Reiches (z. B Wreszinski, Atlas zur altigypt. Kultur-
geschichte Taf. 7, 28; 43 91a),

7) Jahresber. Schw. Ges. f. Urgesch. XIII 1921 Taf. IV 3; vgl. Wosinsky, In-
krust. Keramik Taf. 97. Bronzen, die in dieser Zeit von Ungarn ins Wallis und in die
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Die bronzezeitliche Kerawik Ungarns und des Nordbalkans ist noch nicht
durchgearbeitet, eine abschliessende Auswertung der oben aufgezeigten Be-
ziehungen ist daher heute noch nicht moglicht)?).

B. Die nordistlichen Sonderformen der rheinischen Urnenfelder
(besonders am unteren Main).

In den Urnenfeldern des unteren Main- und nordlichen Oberrheintals treten
gewisse Besonderheiten auf, die z T. zu den iiblichen Kennzeichen der Stufe
Hallstatt A gercchnet werden, aber nur in diesemn Bezirk vertreten sind. Vor
allem sind hier einige ,metallische Formen (z. B. Riefenverziernng) zu nennen.
Im Gegensatz zu den Gribern des siidlichen Oberrheins gibt es ferner Urnen
und Beigefisse mit leicht konischem Hals, ohne Rand. Henkeltassen aus
Bronzeblech, doppelschneidige Rasiermesser und anderes mehr sind héufig;
schliesslich tritt ein bestimmter Grabritus auf. Alle diese Elemente erkliren
sich formkundlich wie rinmlich zwanglos aus den benachbarten mittel- und
ostdeutschen und bohmischen Kulturen (Lausitzer Kultur einschliesslich ihrer
Abarten und Ausstrablungen)®), denen andererseits die Merkmale der Gruppe A,

Pfahlbauten gekommen sind, babe ich ASA. 1927 zusammengestellt {,tordierter® Osen-
halsreif, Nadel wmit Kopf aus zwei gegeneinander gekehrten Spiralen, ? Vasenkopf-
nadel u. a.).

1) Die unter A 5 erwihnten ungarischen Erscheinungen sind nicht bei Zylinder-
halsurnen (s. 0.) gefunden, sondern bei ,pannonischen' Urnen mit hohem, 6fters aus-
gebauchtem Kegelhals, die aus der Altheimer Amphore entsteht und die Vorform der
* Villanovaurne wie der ostalpinen und Billendorfer Hallstatiurne® ist Die Vorform
der pannonischen Urne kommt auch in Lovasberény, einem Hauptsitz der Zylinder-
halsurnen, vor. In Szeremle soll bei einem Grab mit pannonischer Keramik eine
glatte gedriickte Zylinderhalsurne gefunden sein, was aber auch der Berliner Ka-
talog mit Fragezeicheu versieht. — Vassits scheint a. a. O, ein Stiick einer Zylinderhals-
urne abzubilden. — Ttalien, das in dieser Zeit ebenfalls zweifellos orientalische Ein-
fliisse erfihrt (z. B. Hornes, Kunst? S.61), scheint fiir Mitteleuropa ein weniger wich-
tiges Vermittlungsland als Ungarn gewesen zu sein, s. Kraft, Mannus V Erg -Bd. 1927.
Die bemalte Keramik erreicht zwar auch Oberitalien (Menghin in Hirnes-Menghin,
Kunst 3 S. 787, s. auch die Farbstempel in (Istrien und) Ligurien), doch sind nennens-
werte Fortwirkungen in der reinen Bronzezeit bisher nicht zu erfassen. Ebensowenig
in Siiddeutschland; auf Grund der Ahnlichkeit keramischer Ziermuster in Butmir und
in der Oberpfalz (Hornes, Kunst 2 ® S 283, 1; Montelius, Chronol. d. ilt. Bronzezeit,
Arch. f. Anthrop. XXV, XXVI, S. A. 85.175 Abb. 424, Behrens, Bronzezeit Taf. XI, XII,
ferner Bihmen) ist hier aber auf solche Funde zu rechnen. So erklire ich mir auch
das Auftreten der Vogelfigur in der oberbayerischen jiingeren Bronzezeit (s. Kraft,
Mannus V. Erg.-Bd, Abb. 5).

2) Von Tisza-Sas riihrt ein vielgenanntes, verschieden beurteilites Tonge-
fass mit hohem Zylinderbals und gegenstindigen Osenhenkeln am Halsansatz her,
dessen rundlicher Kérper Spiralen triigt, die zu Buckeln hochwachsen. Das Gefiiss
ist mit dem unter B 1 erwihnten Gefiss beziiglich Form und Buckelverzierung zu
vergleichen (Hérnes, Kunst 2, 3 S,415 Abh.2 = Ebert, Reallex. Bd.II Taf. 84a =
Mannus IV 1912 S. 178 Abb.5 = Mannusbibl. I S.15 = Mannusbibl. IX Abb.9 Vgl
Hadaczek, Koszylowece Taf. VII 49 und Funde im Staatsmus. Berlin)

8) Vgl Virchow, R. ZfE. 1869 S.411; Berl. Verhandl. 1871 S. 105, 1872 S. 226ff. ;
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besonders die Zylinderhalsurne, fehlen. Die Lausitzer Kultur zeigt vier zeitliche
Stufen. Nach eiver noch wenig erforschten Vorstufe folgen sich Buckelstil (1),
Riefenstil (2), grafitierter (3) und (in Schlesien) bemalter (4) Stil. (1) fallt in
die reine Bronzezeit, (2) in unsere Periode; (I) und (2) bilden die eigentliche
Lausitzer Kultur; (3) gehort in die frithe, z. T. mittlere, (4) in die jungere
Hallstattzeit. Untergruppen sind u. a. der Auritherstil von (2) und (3), der
Goritzer Stil von (3) und (4) und der Billendorfer Stil von (4). In die Zeit
der Riefenkeramik fillt die stirkste Ausdehnung der Lausitzer Kultur; sie
riickt z. B. auf germanisches Gebiet vor und beeinflusst die Keramik auch des
germanisch bleibenden Gebietes!).

Im folgenden sind zuniichst die formkundlich wichtigsten, dltesten Funde
aufgezithlt (1—3), woran sich ein fraglicher Fund (4) und die Besprechung
einiger Bronzen und wichtiger Grab- und Siedlungsformen anschliesst. Das
Heimatgebiet dieser Kulturstrome hat noeh keine zusammenfassende Durch-
arbeitung und Darstellung erfahren; es Konnte nicht meine Aufgabe sein, diese
Liicke auszufiillen. Aus diesem Grunde war die Herkunft der in Siiddeuntsch-
land auftretenden Stiicke nicht jedesmal mit Sicberheit zu bestimmen. Drei ge-
sonderte Ursprungsgebiete scheinen sich herauszuheben, deren Ausstrahlungen
am unteren Main zusammentreffen:

1. Bohmen (Fuchsstadt);

2. Lausitz (Hanan, — Riefenverzierung; wohl auch zweiteilige Fibel.);

3. Mitteldeutschland westlich des Lausitzer Kulturgebietes i. e. S.
(Steinkisten),

Bei diesem Stand der Forschung musste auch in der Darstellung eine
lockerere Form als in Abschnitt A statthaben, so dass B 1, 2ff. nicht gleich-
wertig mit A 1, 2ff. sind. Auch die zeitliche Unterscheidung der Gruppen,
wenn iiberhaupt eine grossere Zeitspanne sich trennend einschiebt, stosst aus
diesem Grunde auf Schwierigkeiten, nicht minder die Zuteilung der Bronzen
zu den verschiedenen keramischen Gruppen.

1874 S. 114, Behla, Die Urnenfriedhife mit Tongefiissen des Lausitzer Typus. Luckan
1882, Undsef, Das erste Auftreten des Eisens in Nordeuropa. Hamburg 1882. Wei-
gel, Der sogen. Lansitzer Typus. Niederlaus. Mitt. I S.387. Jentsch, Die Tongefisse
der Niederlausitzer  Griiberfelder. Niederlaus. Mitt. I1 S.1. Voss, Die keramischen
Stilarten der Prov. Brandenburg u. Nachbarschaft ZfE. 35, 1903, S.161. Schuchhardt,
Das techn. Ornament in den Anfingen der Kunst IT Buckelkeramik. PZ.1 S. 35l
Alteuropa. Blume, Mannus IV, S.75. Gitze, Vor- und friihgeschichtl. Denkmiler
der Kreise Lebus und Stadt Frankfurt a. 0. Berlin 1920. Buchtela, Die Lausitzer
und schlesischen Brandgriber in Bohmen. Jahrbuch K.K. Zentralkomm. N.F.1V,
Wien 1906. Pi¢, Die Urnengriiber Béhmens. Leipzig 1907. Jahn, Zur Chronologie
der . Lausitzer Kultur®. Maunus III. Erg-Band 1923 S.28. Seger, Die Stilentwick-
lang d. Keramik d. schles. Urnenfriedhofe. Sehles. Vorzeit, N, F. VIII, 1924. Lechler,
Das Griiberfeld auf dem Sehringberge bei Helmsdorf. Mannus XVI 1924 8.385;
Seger in Ebert, Reallexikon ,,Lausitzer Kultur*; miindlich: Kozlowski.

1) Vgl Kraft, Tagungsber. DAG. 1925 S. 28f; Manuus, V. Erg. Bd.
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1. Der zweihenklige Krug von Fuchsstadt (Taf. XII, 1)1).

Aus einem flachen Grabhiigel bei Fuchsstadt Bezirksamt Ochsenfurt a. M.,
der das vollstindige Inventar einer Brandbestattung geliefert hat, stammt
u. a. ein kleines Gefiss (Hohe 17 em), auf dessen doppelkonischem Karper ein
leicht geschweifter, nach oben etwas verengter, relativ grosser Hals obne Rand
sitzt; der Halsansatz wird von zwei gegenstiindigen, kleinen Henkeltsen iiber-
briickt. An dem deutlichen Bauchknick sitzen vier Halbbuckel, tiberwilbt von
Sichelrillen, die in Hohe der unteren Henkelansitze von wagerechten, unscharfen
Riefen iiberdeckt sind. Zweihenklige Gefisse mit konischem oder Zylinderhals
bilden eine #usserst mannigfaltige, in Ostmitteleuropa und seinen Grenszgebieten
weit verbreitete, langlebende Gruppe der Jungstein , Bronze- und Ersteisenzeit®);
sie geht letzten Endes durch die Aunjetitzer Kultur hindurch auf steinzeitliche
Vorfahren (Zylinderhalsflaschen der norddeutsch-skandinavischen Keramik)
zuriick. In der rheinischen Bronzezeit fehlt diese Form. Zu Fuchsstadt liegen
unmittelbare Gegenstiicke nur aus Boéhmen vor (Taf. XII 5)%). In Mittel-
und Ostdeutschland *) ist bei gleichem Aufbau der Hals enger, der Rumpf
lidt weiter aus, oder handelt es sich um kleine, unverzierte Gefiisse?).

1) Alt. h. Vzt. V. S. 233 Abb. 1 = Behrens S. 230 Abb. 40. Bei der Wichtigkeit
des Fundes gebe ich hier das Fundprotokoll, das ich der Freundlichkeit von Fr. Wagner-
Miinchen verdanke, mit kleinen Abkiirzungen wieder. Ein Bauer war in der Be-
arbeitung des Ackers durch einen hervorragend grossen Stein behindert. Beim Ver-
such, diesen zu eutfernen, stiess er auf einen gewdlbeidhnlichen Raum, der mit grossen
Steinblocken eingedeckt war. Unter fremder Mithilfe gelang die teilweise Aushebung
der die Decke und Umfassung bildenden, fest ineinandergefiigten Steinblécke. Der
Boden des Raumes war mit ziegelartigen Steinen belegt und z. T. von einer schwiirz-
lichen, von dem Lehmboden verschiedenen Erde bedeckt. Der Grabrawm diirfte etwa
2 m lang und 1,50 m breit gewesen sein. Die drei Gefisse waren an der westlichen
Schmalseite in einer Reihe gestanden und von eingefallenem Boden teilweise gefiillt
und umschlossen. Die Knochenreste belanden sich nicht in den Urnen, sondern waren
mit kleinen Kohlenteilchen vermiseht in einem Hiufchen auf dem Boden des Grabes
gelegen; es waren angeblich griossere Knochen, welche beim Luftzutritt zerfielen. Das
Grab war friither in Miinchen anfgebaut; die ungefihr quadratischen Steinplatten waren
dachférmig zusammengestellt. Aus dem Grab stammen drei Tongefisse (nicht vier),
die beiden abgebildeten und der Rest einer grisseren, schwarzen Urne, eine Bronze-
henkeltasse, ein Rasiermesser, -ein Messer, eine Nadel, ein aus einem Nadelschaft zu-
sammengebogener Ring (?) und ein geschlossener Ring (Abb. 3).

2) z. B. oberplilz, Bronzezeit Behrens Taf, XII 8 w. a ; Knowizer Doppelgefisse
wie Alt. h. Vzt. V. S. 244 Abb. 5.

3) Pi¢, Die Urnengriber Bohmens (Leipzig 1907) Taf, I18 Pecky; Taf. IV 6 Wes-
seln u. a. Nach der Literatur zu schliessen treten diese Gegenstiicke zu Fuchsstadt
in den nordost-bohmischen Urnengribern auf und dringen von hier in die nordwest-
bohmischen Hiigelgriber (Milaweé — Knowiz) ein, wo die bekannten Doppelgefisse ent-
stehen. Vgl Buchtela, ferner Cervinka in Ebert, Reallex. ,Béhmen® S. 86 § 48: vgl.
die Zylinderhalsurne ebenda Taf. 34, 10).

4) z. B. Seger a.a. 0. Taf. I 11.

5) z. B. Rehberg, Kr. Jerichow . Staatsmuseum Berlin I g 3342 (darin lagen
Fibel, Armreil, goldene Fingerspirale).
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2. Der Doppelkonus von Weisenheim (Abb. S. 212).

Sprater bildet aus Weisenheim a. S.-Bruch (Pfalz)!) eine doppelkonische
Urne ab, die iiber dem scharfen Bauehknick mit schrigen Kerbstrichen und
Horizontalrillen verziert ist und maecht auf die Abnlichkeit mit Lausitzer
Gefiissen aufmerksam. In der Lausitz ist dieser Doppelkonus eine typische,
allgemein verbreitete Form der spiiten Buckel- und der Riefenkeramik. Parallelen
zu Weisenheim bringt die Literatur aus Mitteldeutschland und aus Béhmen
(Abb. 8. 212) #). Verbliiffend ist die Gleichheit der Tonart und des Tonbrandes
bei Weisenheim und bei der iiblichen Lausitzer Irdenware: ritlich-gelblich
mit dunkler geschmanchten Partien, wiihrend doch die rheinische Urnenfelder-
keramik sonst dunkelfarbig bis schwarz und einige oberrheinische Sonderformen
rothbraun sind #).

3. Die Riefenkeramik von Hanau ).

Dieselben Beziehungen in Form und Herstellungsart zeigt das doppel-
henklige, geriefte Gefidss von Langendiebach in der Sammlung Hanan
(Taf. XII 4)9). Es gehort derselben Grundform an wie Fuchsstadt, nur ist
der Hals etwas kiirzer und die Verzierung besteht ausschliesslich in wagrechten,
sehr scharfen Riefen. Vergleichbare mitteldeutsche Stiicke stammen z. B. von
Zuchau, Bebitz, Radewitz, Trebbus (Taf. XII 3)6).

1) Sprater, Urgeschichte der Pfalz S. 62 Abb, 66

2) JSTh. (Jahresschrift fiir die Vorgeschichte der sichsisch-thiiringischen Linder,
Halle) I Taf. 18 Erdeborn 2; Mitt. Halle 1894 S. 45 f Abb. 51, 33. Mitt. Halle 1900 Taf. 11 8.
Behla Taf. I 2. Pi¢, Urnengriiber Taf. 125 Vbréany; Taf. VI 7; Taf, VII 9; ferner z. B.
Gross-Thienig, Samml. Dresden.

3) Auch in den Urnenfeldern des Inngebietes (Tirol, Oberbayern) ist der Doppel-
konus h#ufig, aber die Stilcke sind unverziert, haben neben scharfem aunch abge-
rundeten Bauchknick und sind dunkelfarbig; Abb. z. B. Englschalking Grab I Rom.
Germ. Korr.-BL IX 1916 S. 87 Abb. 28a; Griinwald Grab V Beitr. z. Anthr. u. Urg.
Bayerns XIX 1915 Abb. 2, 10.

4) F. Kutsch, Katalog Hanau (Kataloge west- und siiddeutscher Altertums-
sammlungen V 1923/1926).

5) Langendiebach, Acker Baer am Hasenkippel. Katalog S. 49 Nr. 3  Hiigélgrab“;
Gefiisse ,simtlich aus bronzefarbenem Ton® (Kutsch); Taf. XII 10.

6) JSTh III Taf.5; VI Taf. 10; Sammlung Dresden. Das Langendiebacher Gefiiss
geht in der Form am nichsten mit dem Fuchsstadter und seinen bohmischen Ver-
wandten, in der Tonfarbe und in der Verzierung mil der Lausitzer Riefenkeramik
zusammen. Da nach der Literatur (Buchtela, Pi¢) genaue Euntsprechungen zu letz-
terer in Bohmen fehlen, muss es sich bei der Hanauer Gruppe um einen direkten
Einfluss aus der Lausitz handeln. Bei allen Erwiigungen solcher Art ist zm beriick-
sichtigen, dass wir nur selten den ersten Vertreter der neuen Keramik vorliegen haben,
sondern oft schon ein zweites und drittes Stadinm. So ist zu erwarten, dass um Hanau
noch ein Gefiiss gefunden wird, das bis in die letzten Einzelheiten der Lausitz ent-
spricht. Bei dem vorliegenden Stiick von Langendiebach handelt es sich wohl um
eine Beeinflussung der Fuchsstadter Form durch die Riefenkeramik, ohne dass wir
sagen konnen, wo diese erfolgte. Der Gesamtcharakter der Hanauer Gruppe spricht
deutlich fiir stirkste Einwirkung der Lausitzer Riefenkeramik. — In Mitteldeutschland
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Aber auch ahgesehen von diesem einzelnen Gefiss und seinen direkten
Verwandten bietet die Hanauner Sammlung als (Ganzes ein iiberraschendes,
eigenartiges, fast vollig einheitliches Bild. Die Mehrzahl der grisseren Gefiisse
besitzt den Hals des zweihenkligen Kruges (Fuchsstadt, zylindriseh-konisch,
ohne Rand), nicht der Zylinderhalsurne und verweist in der IFormgebung
deutlich auf jene Krugform als ihren Ursprung. Kutseh bildet 13 Exemplare
ab! Als Verzierung dominiert die wagrechte Riefe, die nur selten girlanden-
artig aufgerafft ist. Linienverzierung, wie sie sonst in den Urnenfeldern des
Rheintals so hiinfig ist, fehlt. Die Farbe der Gefisse ist tfters hellgelblich-rotlich.

Die Verzierungsart der Hanauer Gruppe bestimmt weithin die Eigenart
der Stufe Hallstatt A. Es sind breite, wagrechte Riefen, tief in den Ton ein-
geschnitten, mit scharfen Graten aneinanderstossend. Von den #lteren Kanne-
luren (s, 0.) sind diese Riefen durch ,metallische“, besser jmarmorne Schiirfe
und durch die fast ansschliesslich wagrechte Richtung unterschieden. In lheiden
Merkmalen entsprechen sie vollig dem Lausitzer Riefenstil Mitteldeutschlands
(nicht sa sehr Ostdeutschlands). Als Name schlage ich deshalb in Ubernahme
der Lausitzer Bezeichnung Riefen vor'). Riefen in wagrechten Systemen,
ohne hegleitende Linienverzierung und in extremer Schirfe sind im Rheintal
nur um Hapan vertreten und auf Gelissen, die in Form und z T. auch in
Farbe ,lausitzisch“ sind. Dadureh ist nahegelegt, dass die Hanauer Riefen-
keramik direkt mit der Lausitz zusammenhingl. In der Lausitz 16st die typische
Ricfenverzierung die Buckelverzierung abj; darnach erscheint der Krng von
Langendiebach (Riefen) jiinger als der von Fuchsstadt (Buckel). Im einzelnen
wird hierauf bei Betrachtung der Zeitfolge einzugehen sein.

4. Nirnberg-Racknitzgarten.

In der Niirnberger Festschrift von 1901 sind auf Tafel 32 unten einige
kleine Gefiisse von Niirnberg-Racknitzgarten beschrieben, die mit der Lausitzer
Riefenkeramik in Form und Farbe ebenso gleichartig sind wie Weisenheim (B 2)
(und Langendiebach, B 3). Die Fundumstinde sind aber nicht zweifelsfrei;
die spiitere Besiedlung spricht nicht gegen eine Einwanderung aus der Lausitz.

5. Weitere Gefdssformen.

Ausser dem zweihenkligen Krug und dem Doppelkonus sind noch folgende
Gefiissformen zn nennen, deren Form z. T. weniger kennzeichnend_und deren
Verbreitung in Ostmifteleuropa weiter ausgedehnt ist:

rundet sich die oben zitierte Form in der Folgezeit, die Riefen werden an den Hen-
keln z T. bochgezogen, girlandenartig, aber nur in Mitteldeutschland, sonst fehlt die
Girlande im Lausitzer Gebiet; s. Voss, Abb.28 von Rietz; Schuchhardt, Alteuropa
Taf. XXVIII 7. Die Riefen werden z T. durch Kanten ersetzt, flachen ab und ver-
schwinden, so dass eine glatte Form entsteht.

1) Zwischen Kanneluren der Stufe D und Riefen besteht in Rheintal, soviel
ich sehe, kein stilistischer Zusammenhang. Die Kanneluren werden, soweit eine Ent-
wicklung wahrnehmbar ist, immer mehr abgeglittet, nicht zu Riefen vertieft. Dagegen
besteht in Ostmitteleuropa ein Zusammenhang (s. A 4).
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a) Der Henkelbecher, der in Fuchsstadt (Taf. XII 1) und Langendiebach
den Krug begleitete. Hierzn z. B. Helmsdorf, Riesa, Goritz (Taf, XIT 2)1).

b) Die einfache Henkeltasse mit konischem oder leicht ansgebauchtem
Korper 2).

¢) Die Deckelschiissel mif Schrigrand, zumeist mit Henkel, ist in der
ungarischen und Lausitzer Bronzezeit hiufig (Taf. XII 6), wo sie in der
Riefenkeramik einen kurzen, senkrechten oder schrigen Hals erhilt. In den
dlteren Gribern Hanaus®), in Tirol und in den Pfahlbauten (ausgenommen
Wollishofen) fehlt sie, ist als kleine Schale in Oberendingen und Forst ver-
treten und wird in den ,normalen“ Urnenfeldern hiiufig gefunden (Taf. VIII 3).

d) Der Topf mit doppelkonischem Korper und Schrigrand (s. S. 160
Typus 4 c) ist moglicherweise beeinflusst durch eine dhnliche, nicht seltene Form
der Riefenkeramik.

¢) Unter den Schalen haben anch diejenigen mit breitem Rand (,hutformig®)
und diejenigen mit getreppter Innenwand ebenfalls Parallelen in der Lausitz*).

Schliesslich nenne ieh noch Henkelbecher mit Knubbenkranz um die
Schulter, zylindrische Becher mit Deckel und Osen; auch die Lausitzer Teller-
schiissel mit schriig gerilltem Rand ist in Erpolzheim vertreten?®). Tiergestaltige
Vasen, Saugkdnnchen (Taf, XII 7, 8), Tonklappern, anch Feuerbicke sind schon
unter A 5 erwihnt; wie es sich bei diesen Stiicken nicht um eine Entlehnung
Siiddeutschlands aus der Lausitz handeln wird, sondern um Konvergenz infolge
gemeinsamer Urverwandtschaft bezw. gleichmiissiger Beeinflussung (aus Ungarn),
so kann dies auch bei dem einen oder andern der hier aufgezihlten Stiicke
der Fall sein oder bei Kleinigkeiten, die, techniseh bedingt, iiberall entstehen
kinnen z B. 2 Locher am Tellerrand, die zum Durchziehen der Aufhiingeschnur
gedient haben. ]

In der ,Zeitfolge* wird uns die Erscheinung hiufiger beschiftigen, dass
die Entwicklung einer Form z B. des zweihenkligen Kruges im Rheintal und
in der Lausitz weithin in den gleichen Bahnen verliuft und so zu dbnlichen
Formen fiihrt, obne dass jeweils eine neue Entlehnung notwendig wiire. Anderer-
seits scheint lingere Zeit der Nordosten unseres Gebietes, besonders Oberhessen

1) Mannus 1924, S. 428 Abb. 206; Staatsmuseum Berlin I £5660; Staatsmuseum
Berlin If. 4893 und andere.

2) Buchtela Taf. 1 12; Mannus 1924 S. 428 Abb. 207; JSTh. 1X Taf. III 1, 6.
Andererseits Heilbronn Taf, VI 2,

3) Dagegen erscheint sie in unmittelbar folgenden Griibern, z. B. Kat. Hanau
Beilage 6, 1: Beispiele aus dem Lausitzer Gebiet: Bebitz, JSTh ITTaf. XX; Helms-
dorf, Manuus 1924 8. 415 Abb. 127; Oswitz, Jahn I, 8§; Wallnau, Mitt. Halle 1894, 81 ;
ferner Voss Abb, 30. Nach diesen Parallelen und dem Feblen in Tirol machte ich
Herkunft aus der Lausitz annehmen. Einfache Form, aber mit Riefen: Essfeld s. u.
Mit Henkeln und senkrechtemn Hals: Giessen-Lindner Mark (Kunkel Abb. 116, 1). Hier
eine Wurzel der breiten Schiissel, z. B Kat. Hanaun Beil. 5, T.

4) S. auch Zeitfolge. Behrvens Taf. XXIT A b, d. In der Lausitz z. B. Voss a. a. 0.
Abb, 29, 48,

5) Arch. f. Anthrop. 1880 S. 1ff.; vgl. Seger II, 11.
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in direkter Kulturgemeinschaft mit Mitteldeutschland gestanden zu haben, wobei
auch siiddeutsche Einflisse nach Nordosten gingen. Hierzu rechne ich etwa
die intensive Schwarzfirbung gewisser Gefisse der westlichen Gebiete der
Lausitzer Kultur, wie auch die Helmsdorfer Grappe im Ganzen dunkler gefirbt
ist. Dagegen sind die von Voss angefiihrten Gefisse nach Ton und Form rein
lausitzisch, wenngleich eine seltenere Bildung ').

6. Die mitgefundenen Bronzegegenstiande.
In dem Fuchsstadter Grab fand sich eine stattliche Zahl kennzeichnender
Bronzen (Abb. 3): schlichte Henkeltasse aus Bronzeblech, Rasiermesser, Messer,
Nadel, geschlossener Ring *).

Abb. 3. Fuchsstadt.

Die Bronzehenkeltassen?® sind stehende Beigaben der Urnen-
graber am Main, am nérdlichen Oberrbein und am Neckar, sonst sind sie
selten. Auf einem flachen, oben eingebogenen Korper sitzt der Rand, der tiber
eine oder zwei Kanten nach aussen und ohen ansteigt. Am Boden befindet
sich ein Standring. Der bandférmige Henkel sitzt innen an und wird mit
verbreitertem Ende aussen festgenietet. Kleine Abweichungen (z. B. dusseres
Henkelende nicht verbreitert) und Schwankungen in der Grisse verwischen das
typische Bild des Schemas nicht. In der Buckelkeramik Ostdeuntschlands findet
sich ein einfacherer Tonprototyp*). In Einzel- und Verwahrfunden, auch in
Gribern ist die Tasse in ganz Mitteleuropa verbreitet, in Italien und anf dem
Balkan fehlen bisher alle. Funde.

Das Fuchsstadter Rasiermesser gehort der entwickelten Form mit kreis-

1) Voss ZfE. 1903 Abb. 28, 30, 31.

2) Alt. h. Vzt. V, Taf. 43, 721 —1726.

3) Genaueres s. Kraft, Mannus V. Erg. Bd.

4) Taf. XII 6; Seger I 12; vgl. auch Essfeld (Unferfranken), ,Frankenland® 1
1914 Heft 6 Taf. 1I, 18 (gerillt),
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rund ausgeschnittener Schneide und durchbrochenem Griff an. 0. Montelius?')
hat die Aunfeinanderfolge der italischen zweischneidigen Rasiermesser klar-
gelegt. Parallel geht eine dhnliche Entwicklungsreihe in Nordwesteuropa, deren
Auslanfer bis ins Rheintal und in die Oberpfalz reichen?®). Reinecke?) hat
einige primitive Formen Béhmens der Bronzezeit D zugeteilt (breite Klinge
mit kleinem oder nur angedeutetem vorderen Ausschnitt; Spangengriffe mit
Ring). Aus Siidwestdentschland ist ein édhnliches Messer mit fast voll ausge-
bildetem, ovalem Klingenblatt und Stielgriff mit Ring zu nennen®). Vielleicht
ist die bohmische Form der Stufe D das Ergebnis einer Einwirkung der erst-
genannten italischen bezw. franzosischen zweischneidigen Rasiermesser aul die
siiddeutsche Form. In Siiddeutschland scheint jedenfalls am Anfang der Fund-
reihe das ovale, nur vorn abgestutzte Blatt mit Stiel und Endring zu stehen;
hierauf folgt unter italischem bezw. franzosischem Einfluss der halbkreisférmige,
sodann erst der fast kreisformige  Ausschnitt (z. B. Fuchsstadt), der eine ein-
heimische Sonderform darstellt. Der oben angefiihrte béhmische Prototyp
kommt in Siidostdeutschland nicht selten vor, dringt aber nur in wenigen
Exemplaren bis ins Rheintal ) vor.

Die Nadel von Fuchsstadt ®) hat grissere Vorformen in Tiroler Urnen-
feldern.

Einfache, geschlossen gegossene Bronzeringe feblen in der entwickelten
Bronzezeit Stiddeutschlands, um in Hallstatt A um so héufiger zu sein. In Ost-
mitteleuropa kennt bereits die Aunjetitzer Kultur Ringketten; die Lausitzer
Kultur scheint grisseren Wert auf Reife und Ringe zu legen als ihre westlichen
Nachbarn. Auch die gedoppelten Ringe der Urnenfelder michte ich von dort
herleiten.

Von anderen Fundorten ausser Fuchsstadt sind in erster Linie Fibeln
zu erwithnen. Mit den Urnenfeldern erscheinen zum erstenmal Fibeln in Sid-
deutschland und zwar von der ostdeutsch-mitteldentschen Art (zweiteilig, mit
gewelltem oder spitzovalem Biigel)?). Nur in Tirol tritt die Peschiera-Fibel,
in den Pfahlbauten eine eigenartig primitive Bogenfibel, in der Nordschweiz
(Egg) vielleicht eine Raupenfibel auf. Die eingliedrigen [Fibeln aus rheinischen
Urnenfeldern ®), scheinen eine Fortbildung der zweigliedrigen Fibeln, vielleicht

1) Montelius, Vorklass. Chron. Italiens S. 190 ff. ;

2) Montelius a, a. 0. Fig. 558; 529—531; Endform 532 wvgl. Wiesloch (Wagner,
Fdst. u. Fd. 1T 3 320 Abb. 264 d, am Original deutlicher zu sehen) und Wiesenacker,
BA. Parsberg, Oberpfalz (Staatsmuseum Berlin Il ¢ 3428 m).

8) Alt. h. Vzt. S. 180, vgl. Behrens 8. 181 Abb. 31.

4) Kraft, Bronzezeit Abb. 3, 1; Eschollbriicken, Samml. Darmstadt (Urnengrab);
Keller-Reinerth, Urgeseh. d. Thurgaus 1925 Abb. 13, 21 Pfyn. Auch in Bihmen z. B.
Netowitz, Pam. arch. 18 = Kossinna, Vorgesch. 2. Aufl. Taf. XIV Abb. 129, 4.

5) Giessen; Stadecken; Worms-Adlerberg; Eppstein; auf die Geschichte der
Rasiermesser werde ich spiiter niher eingehen, vgl. auch Behrens S. 214

6) S, auch Sprater, Pfalz S. 62 Abb. 64.

7) Vgl. Behrens S. 273; Wagner in der Gotzefestschrift.

8) Rodenbach, Kreuznach; hierzu wohl noch ostfranzésische Stiicke.
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unter dem Einfluss eingliedriger Formen zu sein. Nach Zahl und Verbreitung
herrscht aber die zweigliedrige Form unbestritten vor. Ferner nenue ich gewisse
Halsreife !), Messer mit gewundener Griffzunge ?) und eine Nadel von Reut-
lingen (Scheibenkopf mit gleichmittigen Rippen und mehrfach geripptem Hals)®),
Die Bronzelanze scheint die ortseigene Waffe in Mitteldentschland (Helmsdorf)
und am Main gewesen zu sein,

Eine zusammenfassende Bebandlung der ostmitteleuropiischen Bronzen
diirfte fir manche hier aufgezihlte Stiicke @hnlich geschlossene Ableitungsreiben

Abb. 4a. Jagstfeld, nach Schumacher, Rheinlande I 8. 73 Abb. 24

AT A T T T I A7 57,07 7 < 2

ﬁ*—ﬁ;:_::;ﬁ‘??._
ey e e

2. 38

Abb. 4b. Helmsdorf, Grab 6, nach Mannus XVI 1924 S. 402 Abb. 43, 45.

wie fiir die Nadeln A 2 ergeben und den genauen Herkunftsort festlegen. Anderes,
wie manche Stiicke von Fuchsstadt, mag in der Berilhrungszone zwischen
Lausitz und Siiddeutschland entstanden sein.

1) Osthofen, Samml Worms; Aub, B. A, Ochsenfurt, Alt. h. Vzt. Taf, 43, 702 ff.;
hiufig in ostbayerischen Urnenfeldern z. B. Grundfeld, Ber. hist. Ver. Bamberg T0
(1912); Gundelsheim Hirschknock a. a. 0. 68 (1910); Taimering; Vorformen und Parallelen
im Lausitzer Gebiet.

2) Geiging, Staatssamml. Miinchen; Hanau (Neufund),

3) Reutlingen: Fundber. a. Sehw. XVIII Taf. IT 11, 12, 15. Zum Hals vgl. Alt.
h. Vzt. V. 617, 650; Parallelen zum Kopf: Cattabrega (Prov. Mailand) Mont. civ, prim.
Taf. 40; Hagenau-Kurzgelind Schaeffer Fig. 38 m; Hanau Kat. IX A 206; Bohmen:
Buchtela Taf, VI 9; Richly, Bronzezeit in Biohmen Taf. XVI 17; Mitteldeutschland:
Voss-Stimming, Vorgesch. Alt. der Mark Brandenburg Radeweg V.,
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7. Grabformen.

Wiihrend bei der siidostlichen Gruppe Grabhiigel selten sind (fast nur
A 3, A 4), treten sie bei den gut beobachteten iltesten Griabern von B auf,
was mit den mitteldentschen Verhiiltnissen fibereinstimmt.

Einige Griber am anteren Main und am unteren Neckar '), deren Keramik
sicher in die Kuliur der Urnenfelder gehort, sind ansgezeichnet durch Stein-
setzungen von der Linge eines Erwachsenen (oder noch linger), die manchmal
Kisten- oder Gewdlbeform erkennen lassen (Abb. 4 a). Ahnliche Griber finden
sich in dem westlichen Randgebiet der Lausitzer Kultur in Mitteldentschland;
besonders bekannt ist in letzter Zeit Helmsdorf geworden (Abb. 4 b)*). Ein
Aschengefiss ist nicht vorhanden und war auch hier nicht notig; Gefiisse
sind selten, meist sind es kleinere Topfe. Wiihrend in den Tiroler Urnen-
feldern nur Leichenbrand geiibt wurde, treten in diesen Gribern Mitteldeutsch-
lands und auch in den angrenzenden des nirdlichen Siiddeutschland vereinzelte
Leichenbestattungen auf %),

8. Ringwaélle.

Die siiddentschen Ring- und Abschnittswiille beginnen mit der hier be-
sprochenen Periode); sie sind nach Ausweis der Funde von den eindringenden
Urnenfelderlenten gegen die einheimischen, vielleicht aber auch gegen andere
Gruppen der Eindringenden selbst angelegt worden. Ihnen sind Hohensiedlungen
gleichzusetzen, die keine oder fast keine kiinstliche Befestigung nofwendig
hatten?®). Als die Lausitzer Bevolkerung am Ende der Hallstattzeit von den
Germanen bedriingt wird, wehrt sie sich in zahlreichen Ringwillen. Ieh glaube
nicht, dass es sich hier nur um Konvergenzerscheinungen handelt, Die Ring-
wille setzen eine gewisse geschlossene Organisation der Bevilkerung vorans
— ebenso die Bestatiung in grossen Friedhdfen —, die bei den bronzezeitlichen
Bewohnern Siiddeuntsehlands offenbar nicht vorhanden war, dagegen bei den
Urnenfelderlenten und den Lausitzern®). Je nach den Gelindeverhiltnissen
werden die Wallanlagen durch Palissaden (Buchau) oder andere Abwehrmittel,
die sich nicht erhalten haben oder noch nicht nachgewiesen sind, ersetst
worden sein. Jedenfalls sprechen diese grossen, zahlreichen Verteidigungs-
anlagen fiir kriegerische Verwicklungen in dieser Periode, ebenso die Depot-

1) Abgebildet: Goldbach (ein Grab, Frankenland 1 1914 8. 17ff.); Jagstfeld FB.
XX S. 14ff. und Schneider, Bilderatlas zur Wiirtt, Geschichte 1915 = Schumacher,
Rheinlande I S, 73 Abb. 24; vgl. unten Heldenbergen.

2) Mannus 1924 8. 385 ff.

8) Behrens, Germania I 1917 S, 147 ff. zu Heldenbergen.

4) Hiohensiedlungen, z. T. befestigt, schon endneolithisch, vielleicht auch friih-
bronzezeitlich.

B) Z. B. Lochenstein, Fundber. a. Schwaben N. F.T 1924,

6) Vgl. Kraft, Bronzezeit S. 97, Bronzezeitliche Grabhiigel liegen nie in ge-
schlossenen Feldern (am ehesten noch in Hagenau); dagegen die Urneng,felder* des
Rheintals, Tirols und der Lausitz!
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funde, — s. Reinecke Alt. u. heidn. Vorzeit V S. 397, ,dusserst unruhige Zeiten*,
nZeiten von Not und Bedringnis zufolge lebhafter, gewaltsamer Vélkerver-
schiebungen“.

(\. Das Verhiiltnis der Urnenfelder zu den rheinischen Kulturen
der reinen Bronzezeit.

In meiner Arbeit iiber die Bronzezeit Siiddeutsehlands habe ich zu zeigen
versucht, dass die Kultur der bronzezeitlichen Hiigelgriber zwar derjenigen
der Urnenfelder im wesentlichen vorausgeht, aber nicht deren Ursprung ist.
Was das Rheintal im besonderen betrifft, so sei nur daran erinnert, dass in
der reinen Bronzezeit hier weder Zylinderbalsurnen (oder deren kleinere Nach-
ahmangen) noch Kriige wie Fuchsstadt, Doppelkonusse oder Riefenverzierung,
weder Nadeln Riegsee noch einschneidige Messer oder gerippte massive
Armreife vorkommen, — auch nicht in Vorstufen. Seit der Drucklegung jener
Arbeit ist durch F, A. Schaeffer das #usserst zahlreiche Material aus den gut
ausgegrabenen Hagenauer Grabhiigeln in schlechthin mustergiiltiger Weise ver-
offentlicht worden. Schaeffer kann eine Reihe von Erscheinungen der jiingeren
Bronzezeit nur durch Annahme von Einflissen aus dem Osten erklidren, denen
er im Rahmen seiner Arbeit nicht weiter nachgeht!). Unsere Untersuchung
muss daher diese Einfliisse im einzelnen aufzeigen, falls unsere bisherigen Dar-
legungen zutreffen. Die Zahl der sicheren, verwertbaren Funde ist leider
_ ausserhalb Hagenaus noch sehr gering, und so musste mancher Zug des Bildes

durch Analogie erschlossen werden.

In Stidbaden und im Oberelsass sind nur wenige geschlossene Funde
und fast ohne Keramik bekannt geworden, die fiir gleichartige Verhéltnisse
wie in Hagenau sprechen?).

Am Niederrhein (abwiirts Kéln) haben die Arbeiten von C. und E.
Rademacher das Vorhandensein einer nicht geringen Bevilkerung wihrend der
Bronzezeit erwiesen. Leider sind die Bestattungen so gut wie beigabenlos?).
Auch Einzelfunde sind vorhanden, welche die Kkulturelle Selbstiindigkeit dieser
Bevolkerung bezeugen, z. B. schin gegitterte Radnadeln. In solchen Einzel-
funden ist eine Gefidssform nicht selten, die nur nordlich Koblenz auftritt und
z. T. durch die Urnenfelder beeinflusst wird. Das Gefiss gleicht am ehesten
der italischen élteren Villanovanrne: ein hoher, konischer, leicht geschwungener
Hals mit kleinem Rand sitzt auf einem hochgebauten, doppelkonischen Kérper.

Im nordlichen Teil der oberrheinischen Ebene von Hagenau bis
in die Wetterau*) kennen wir zahlreiche gute Fuande einer blihenden Kultur

1) S. 261 1.
2) Z. B. Bad. Fundber. Heft 4 Bischoffingen. Bezgl. der Nordschweiz s. Kraft

a. a. 0,

3) Mannus 1V, Erg.-Bd. S. 121 ff.

4) Im Folgenden ist unter ,Rheintal® schlechthin immer dieser Teil, der einzig
stark besiedelte, verstanden.
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mannigfacher Zusammensetzung und Ausbreitung, die uns in folgendem niher
beschiftigt.

1. Irdenware.

a) Einheimische Formen.

In der Frithbronzezeit!) sind folgende Kulturgruppen festzustellen:

I. Glockenbecherkultur?). Auch die Henkelkriige der Adlerbergkultur
gehoren nach ihrer Verzierung hierher (Tafel XIII 1)3).

II. Aus der Aunjetitzer Kultur stammen zahlreiche Bronzen*); meist sind
es Einzelfunde, aber einmal ist ein geschlossenes Grabinventar geborgen wor-
den®). Auch in der Irdenware sind Friihaunjetitzer Formen festzustellen; hier-
her rechne ich die frithesten Hagenauer Henkelkriige ¢), Tassen?), Fusschalen®)
und eine Amphore von dort?). — Von ,endneolithischen“ Kulturen sind noch zu
nennen :

III. Die Schnurkeramik, deren Ausliufer gleichalt mit der Adlerberg-
gruppe sind!?) und

IV. Die Michelsberger Kultur!!). — Henkelkriige erscheinen in I, IT und IV.

1) Schaeffer unterscheidet 4 Stufen, die den in Siiddeutschland iiblichen wie
folgt entsprechen: Ubergang von der Jungstein- zur Bronzezeit = z. T. Jungstein-,
z"T. friithe Bronzezeit. Beginn der Bronzezeit = A, B. Mitte der Bronzezeit = C,
D z T. Ende der Bronzezeit = D z. T., Hallstatt A z. T. Die Stufen A und B der
Bronzezeit sind in Hagenau ebenso scharf getrennt wie im iibrigen Siiddeutschland.

2) Heidesheimm Behrens S. 81 Abb. 21 — Ausliufer. — Im Folgenden beschriinke
ich mich auf Nennung der Hauptformen.

3) Ebenfalls die grossen Dreieckdolche z. B. Gaubickelheim Behrens S. 9 Abb. 2,
vel. Kraft, Tagungsber. DAG. 1925 S. 50 {.

4) Osenkopfnadel, Schleifennadel mit T-formigem Kopf, Nadel mit kugligem,
durchbohrtem Kopf, Behrens S. 89; Osenhalsreife.

5) Hagenau-Donauberg 121 Schaeffer S, 67 Fig. 31 LL—0O; nur der Dreieckdoleh
kinnte rheinisch sein,

6) Schaeffer Taf. XI A, B, C, G. Der Hals ist gegen den Rumpf etwas eingetiett;
an dieser Stelle entspringt der untere Henkelansatz. Vgl. Winckler in Maunusbibl.
Nr. 22 Taf. X  Friihaunjetitz* bes. 11 19; ferner Kraft, Bronzezeit S. 47 ff. und Taf. 45, 5;
46, 1; 47, 3. Dieses Merkmal fehlt m. W. bei den #hnlichen Stiicken der Glocken-
becherkultur, die aber wohl urspriinglich nicht zu dieser gehirten. (Vgl. Bosch-Gimpera,
Glockenbecher in Ebert. Reallex.)

T) Schaeffer XIV 2.

8) Schaeffer VII E (zusammen mit Henkelkrug XI A gefunden). Fusschalen sind
endneolithisch verbreitet. S. auch Winckler a. a. O.

9) Schaeffer S. 117 Fig. 50 D. Vgl. Kraft, Bronzezeit S. 48, Fig. 7, 4; im Text S. 49.

10) Kraft, Bronzezeit 8. 52f. Vgl. Deckelbiichse von Mundenheimn bei Behrens
S. 73 Abb. 18, 1; Becher: Schaeffer V A. Auch die Amphore der Schnurkeramik lebt fort
(Baierseich Behrens XVII 12 hier XIIT 7; Wiesbaden-Melonenberg Samml. Wiesbaden),
5. Behrens S. 219. Ferner Knittelsheim Taf. X 2,

11) Amphore mit engem Trichterhals, 2 Osen auf der Schulter, darunter senk-
rechte Stichbiinder z. B. Schaeffer V C—D; B ist eine Sonderform dieser Kultur. Vgl.
Kraft, Bronzezeit S. 51; i Elsass noch Déppigheim. Ferner ist an die Fusschale und
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In der édlteren Bronzezeit (B, C) ist aus Hagenan wenig datierbare
Keramik bekannt!), da die meisten, besonders die reichen Griaber nur Bronze-
beigaben anfweisen. Wohl aber hat Baierseich eine stattliche Reihe von Henkel-
kriigen geliefert, die Abkémmlinge der Adlerbergkriige sind (Taf, XIII 2)2), In
dieselbe Formenrcihe gehiren Bauschheim, Kelsterbach®) und die jungbronze-
zeitlichen Funde von Nierstein-Dautzklauer ), Adlerberg (Taf. XI1I 3) und Wolfers-
heim?). Eine zweite Formenreihe der Henkelkriige setzt den Hals deutlich
vom Rumpf ab; am frithesten ist dies bei Trebur®) zu beobachten (s. Taf. XIII 5
Adlerberg). Der Henkelkrug von Nauheim (Taf XIII 4)7) schliesslich fithrt die
oben erwihnten Aunjetitzer Formen weiter; auch im Ornament weicht er von
Typ 1 und 2 ab®. Wihrend Typ 1 und 3 des Henkelkrugs auf frithbronze-
zeitliche Formen rickfiihrbar sind, ist dies bei Typ 2 mnicht ohne weiteres
moglich?).

by Die Umformungen am Ende der reinen Bronzezeit.

Soweit die Hagenauer Irdenware durch Bronzen datierbar ist, fillt sie
mit Ausnahme der wenigen, oben angefiilirten Stiicke in die jiingere und jiingste
Bronzezeit (D, E{ s. u)%). Auch die Einheitlichkeit der Formen spricht fiir
einen kurzen Zeitraum der Entwicklung!?). Innerbalb dieses Zeitraums lassen

den Henkelkrug zu erinnern. — Die Strichbinder mogen Einfluss der Schussenried-
gruppe sein, die Gefiissform, bes. der Hals, ist  Michelsherg®,

1) Stufe B: Deielsberg 4 (Henkeltasse); Harthausen 8 111 (Henkelschale); Schelmen-
hofstadt 7 IIT (Henkelschale); wohl auch Kénigsbriick 5 | (Seherben mit Kerbschnitt)
Stufe C: Wolfswinkel 29 Fussschale; Konigsbriick b 1I Henkeltasse; Kirehlach 29 Henkel-
schale mit Kerbschnitt; Kurzgelind & II Henkelkrug mit Trichterhals; Kirehlach 21
Henkelnapf; Donauberg 13 I Henkelschale (evtl. D); Weitbruch 2 I (D?) Kénigsbriick
11 (D?).

2) Behrens Taf. 175 18, Die Form ist geschweifter, das Ornament — vollends
gegeniiber den Glockenbechern — weiter reduziert.

3) Behrens Taf. XIX 1, 7. Bei Kelsterbach lidt der Rumpf breit aus und triigt
reichen Kerbschnitt.

4) Behrens Taf XIX 2—6.

b) Behrens Taf. XX. Bei Grab C fillt das Fortleben scheinbar frithbronzezeit-
licher Gefdsstypen auf — vgl. Dauntenheim.

6) Behrens S, 197 Abb. 38, 11. Vgl unten Hagenau. Auf dem Adlerberg selbst
kommt Typ 1 und 2 vor (Behrens S. 181 f. Abb. 32—34). In Hagenau ist Typ 1 ein-
mal nachgewiesen, Schaeffer Taf. X F = Behrens Taf. XVI 4.

7) Behrens Taf, XIX 9.

8) Am ehesten noch mit oberpfiilzischen Stiicken vergleichbar, z B. Behrens
Taf. VIII 5; XII 12, 16. Schulterabsatz!

9) Trebur konnte ein Ubergang von Typ 1 her sein. Auch die dhnlichen Henkel-
kriige der Michelsberger Kultur kénnen mitgewirkt haben (vgl. das Fortleben der
Michelsberger Amphoren, s 0.).

10) Ein Henkelkrug, der typologisch dlter zu sein scheint (Schaeffer XI D), wurde
mit einer sicher jungen Fussherge zusammen gefunden.

11) Die geringen Abweichungen sind bei handwerklicher Herstellung, ohne Tépfer-
scheibe, nicht zu vermeiden. Einzig der grosse Trichterhals des Henkelkruges Schaeffer
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sich an Hand des zahlreichen Materials Untergruppen bilden, die zeitlichen
Stufen, ndmlich Stadien des Einflusses der Urnenfelder A entsprechen!). Zur
Untersuchung sind die Henkelkriige durch ihre Héufigkeit geeignet; die urnen-
artigen Gefisse werden am Schlusse zusammenfassend behandelt. Wir unter-
scheiden drei Stufen:

I. Reiche Linienverzierung, besonders hingende gestrichelte Dreiecke,
ferner hohe Zickzackbinder?). Form hiufig straff (Taf. XIV 1,2). In Hattener-
stangen 6°%) bedeckt ein Tonecimer (Situla) zwei andere Tongefiisse dieser Stufe.
Der Eimer erscheint in Hagenau von nun an hdufiger und dient als Deckel?);
in Heilbronn (A 1) ist er in weicherer Form vorhanden; er ist also wohl aus
A 1 nach Hagenau gekommen?®). Die spiitere Art des Kerbschnitts fillt in diese
Zeit®), ebenso die Buckelverzierung (Taf. XIV 3). Der Kerbschnitt ist eine Fort-
bildung heimischer Elemente”). Buckelverzierung fehlt dagegen in friiheren
Formen des Rheintals®). Die Buckel, aueh auf Henkelkriigen, sind gross und
werden von Kreislinien umgeben?). In beidem unterscheiden sie sich von den
Buckeln der Alb und gleichen denjenigen der Gruppe A 3 (z. B. Unterdwis-
heim). Auch fiir die Linienverzierung fehlen Vorstufen im Rheintal, sind aber
in der Gruppe A 3 vorhanden. Die Muster werden in Hagenau abgeéndert1?);
demnach handelt es sich in Hagenau um Kultureinfluss auf ein selbstiindiges
Handwerk ). Man kann noch einen Schritt weiter gehen. Neben dem ein-
heimischen Kerbschuitt?) treten Stempelmuster aunf'®), die in Hagenau fremd

XII M steht abseits: er hat Parallelen in jungbronzezeitlichen Funden der Alb, Kralt
Taf, 44, 4.

1) Mit Ausnahme von A2. AT ist von A3 und A4 schwer abzusondern, weil
Grabkeramik von A1 fehlt. A3 und A4 heben sich deutlich von einander ab (A3
=1, A4d=1I), A3 ist demnach friiher ins Rheintal eingedrungen als A 4.

2} Auf Fusschalen etwas niederer, aber nie in der oberbayerischen Form s. 0. A 3.
Beispiele s. Schaeffer Taf. XI und XII mehrfach, z B. XI J, N, O (Dreiecke); XI L, P
(Zickzack ; vgl. VIII D).

3) Schaeffer, Fig. 16 A—C,

4) Oberfeld 57 Fig. 26, 27 A ff. (Taf. XIV, 4); Kurzgelind 21 I Fig. 41 M (Taf.
XV, 2): Kirchlach 94 IT Fig. 50 G, 8. auch Hanau G 114 (Kat. S. 45).

5) Andererseits ist darauf aufmerksam zu machen, dass sich in Mitteldeutsch-
land aus der Deckelschiissel #hnliche eimerartige Schiisseln entwickeln (Déllingen,
Reinsdorf in Sammlung Halle).

6) Vgl. die durch Bronzen datierbaren Funde von Oberfeld 53 IV Fig, 24 a—f
(und Kénigsbriick 5 VII Fig. 36 A, B).

7) Schaeffer; entsprechend Kraft fiir den Kerbschnitt der Alb S. 50, 55.

8) Auch Schaeffer sieht (S. 251, 184) in der Buckelverzierung Zeugen eines Ein-
flusses von Osten (Donau, Lausitz) am Ende seiner ,mittleren® Bronzezeit (= D).

9) Z. B. Schaeffer XII C (Taf. XIV, 3).

10) Trennung von Buckel- und Btrichverzierung (ausgenommen Schaeffer XII B);
Zickzackmuster hoher und straffer; andere Gefiissformen.

11) Fiir den Hochstand des Hagenauer Handwerks spricht z. B. die Fussschale
von Beckenmatt 256 IV (Taf. XIV 2).

12) Z. B. Schaeffer Taf. X H, J.

13) Z. B. Schaeffer Taf. X P, Q.

Jahrb, d. Ver, v. Alteriumsfir. im Rheinl, 131, 13
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sind, aber in (Ungarn und) Bayern!) Parallelen haben. Schliesslich ist der
Wechsel im Grabritus zu beachten. Bisher wurden fast nar Bronzen, jetzt auch
Tongefiisse mitgegeben; der Leichenbrand tiberwiegt nunmehr, um zuletzt zu
herrschen 2).

II. Steigerung der straffen Formgebung zu scharfkantiger Profilierung,
verbunden mit Diinnwandigkeit und Abglittung. Die am Gefisse schon vor-
handenen Knicke werden betont, z. T. werden bisher gerundete Partien (wie
der Umbruch des Gefisskiorpers) geknickt (Taf. XIV 4, XV 1).  Auf solechen Ge-
tiassen tritt haufig die Kannelierung in der oben besprochenen Art (A 4) anf?).
Es ist sehr bezeichnend, dass sie sich zuniichst anf kleine Tassen beschriinkt;
nur spit und nur einmal wird der Henkelkrug betroffen (Taf. XIV 4)4). Ein
weiteres Kennzeichen ist die Ersetzung des Henkels durch eine Knubbe (Taf,
XIV 4)%). Ahnliche Bildungen erscheinen schon frither in Stiddeutsehland ), aber
nicht in diesem Formzusammenhang und nicht so hiufig?).

III. Vollige Durchfithrung der scharfkantigen Profilierung unter Zuriick-
dringung alles Ornaments (sowohl der Linienverzierung wie der Kannelierung).
Diese Stufe ist vor allem durch das reiche Grab von Kurzgelind 21 I belegt
(Taf. XV 2)2)2)

1) Behrens Taf. VIII 1, 5; S. 108 Abb. 24, 4; 8. 117 Abb. 25: Gittermuster,
Kreisstempel.

2) Andererseits ist darauf aufmerksam zu machen, dass auch die Strichmuster
der Gruppe A 3 letzten Endes aus der oberpfiilzisch-westbdhmischen Gruppe herriithren
diirften. Ein direkter Weg von der Oberpfalz nach Westen ist durch die nordwiirttem-
bergischen Funde von Niederstetten und Mergentheim (Fundber. a. Schwaben XXI
Taf. 11, hier Taf. VIII 3) bezeichnet. Eine Auswirkung bis ins Rheintal ist aber unwahr-
scheinlich, weil entsprechende Funde ndrdlich Hagenau fehlen, auch bisher keine An-
zeichen fiir eine Bewegung aus dieser Richtung vorhanden sind.

3) 8. S. 176 f. 2

4) Oberfeld 57, Schaeffer Fig. 26, 27, Taf. XIII K; vgl. den Henkelkrug von
Schifferstadt (s. 0. A 2).

5) s. 0. IThringen, Haltingen.

6) z B. Heroldingen Behrens S. 68 Abb. 16, 4.

7) Schaeffer stellt eines dieser Gefiisse — Hattenerstangen 8 III — auf Grund
des Manschettenarmbandes in die zweite Hiilfte seiner frithen Bronzezeit (= B), S. 157.
Dieser Hinweis ist nicht zwingend, da der neue Fund von Bischoffingen (K. Gutmann
in ,Bad. Fundberichte* Heft 4, 1926) dasselbe Armband zusammen mit spiiter Nadel
und Fussherge (,spit* auch im Sinne Schaeffers) aufweist. Gleichzeitig sind die
Hagenauer Fusschalen mit wagrecht wulstverziertem Rand (IX A, B).

8) Schaeffer Abb.41 D —N; Taf. XV 2. Urne leider zerstort; spit nach Ritus (Urnen-
bestattung) und Formen. Nadeln und Reife sind rheinisch (s. u.), das Messer entspricht
demjenigen der Urnenfelder A 1 (Oberbayern). Der Deckeleimer ist so frith nur in
Hagenau, hier aber mehrfach belegt. Die Tasse mit Spitzboden und spiirlicher Linien-
verzierung ist die folgerichtige Endform der oben besprochenen Umwandlung, indem
zum Halsknick die Knickung des Gefiissumbruches und die Zuspitzung des Bodens
tritt. Bei den iiblichen Spitzbechern aus Urnenfeldern verschwindet auch dieser Rest
von Linienverzierung. — Der (Ab) erwihnte Spitzbecher von Lengyel ist zu unsicher
und zu weit entfernt. — Die Konvergenz der Spitzbecher und der sich darin Hussern-
den Formgebung mit der Argarkeramik iiberrascht, vgl. Schuchhardt, Alteuropa Taf. 10,
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Funde von Urnen und Amphoren?) sind nicht sehr zahlreich, aber
deswegen von besonderer Bedeutung, weil nachgepriift werden muss, ob nicht
die Zylinderbalsurne (A 2) im Rheintal entstanden sein kénnte. Zunichst ver-
folgen wir die Michelsberger Amphore. Ihr Hals wird aufgerichtet und erhilt
einen kleinen Rand; hierzu kommen die typischen Hingedreiecke und die
Buckel (s. 0. 1)%). — Unmittelbar in den Formenkreis von Haltingen (A 3) gehort
die Urne von Kuwrzgelind 10 VII®), — Einer dritten Gruppe gehort die Urne
mit Kegelhals von Oberfeld 57 an (Taf. XIV 4)%); die gesamten Beigefiisse sind
rheinischen Ursprungs; auch die Verbreitung der Parallelfunde spricht fiir Ent-
stehung des Kegelhalses im Rheintal®). Dagegen spricht die Rillung der Ge-
fasse wie die Gliederung des Rumpfes der Urne fiir dstlichen Einfluss (A 4;5) ©).
Am néichsten kommen dem Typus der Zylinderhalsurne (A 2) die Hagenauer
Stiicke V H, 17). Von diesen gehort die erstere nach dem Profil und der mit-
gefundenen Tasse in Gruppe II, fillt also an den Schluss der Hagenauer Ent-
wieklang, der schon unter fremdem Einfluss stand. Die zweite Urne wurde
bei einer Skelettbestattung gefunden, kann also deswegen nicht Vorldufer der
rheinischen Urnenfelder mit Brandbestattung sein®), Die Urnen und Amphoren

Vgl. noch Schaeffer XII G, XIIT G und Knittelsheim (Taf. X 2). — Kurzgelidnd 5 III ist .
ein vollstindiges Grabinventar der Gruppe A 1 mit durchweg dem Rheintal fremden
Formen: ungliickseligerweise ist seine Tonware nicht erhalten; vgl. Kraft, Schweiz;
hier A1 und Taf I2.

9) Henkeltépfe in der Art von Forst und Unterdwisheim fehlen in Hagenau;
die Ziermotive von A 3 sind auf Hagenauer Formen iibertragen worden.

1) Beide Reihen konvergieren.

2) Schaeffer V F; V G.

3) Schaeffer VI B. Mittengestellte Vollbuckel vgl. Haltingen; dazwischen statt
der Zickzacklinien sanduhrférmig strichverziertes Band vgl. Urnenfeld Aislingen (Nieder-
bayern) und Gutenburg, Amt Bonndorf (Wagner, Fdst. u. Fd. I 8. 120 Fig. 75). Nach
dem Original kann am Hals ein Rand erginzt werden. — Danach sehr spiit, vielleicht
das spiiteste Grab in Hagenau; auch die beiden andern Gefisse sprechen nicht dagegen.
Steinbeile finden sich auch in der Urnenfeldersiedlung Buchau. — Dem Sanduhrmotiv
dhnlich sind die Rauten von Mels; auch die Form der Urne von Mels kann mit der
von Kurzgelind 10 VII verglichen werden.

4) Schaeffer VI E; Fig. 26, 27 A—F.

9) Ausgangspunkt ist die ,schnurkeramische“ Amphore von Baierseich (Taf. XIIIT)
s. 0. Deren Einfluss sehe ich schon in den weitbauchigen Henkelkriigen von Traisa
(Taf, XII16): Schrigrand, leicht abgesetzter Kegelhals, fast wagrechte Schulter. Die
oben zitierte Hagenauer Urne ist schiirfer profiliert, ohne Kerbschnitt; ihr entspricht
Worms-Adlerberg (V1L Ber. Rom.-Germ. Komm. 1912 S, 175 Abb. 86). Interessant ist die
Weiterbildung, z. B. Friedberg Grab 2 (Behrens S.26% Abb. 50 links), Reichenau-Hegne
(Rom.-Germ, Korr, Bl. VI 1913 S. 6ff.) mit Wiederkehr des Kerbschnitts. Vielleicht liegt
hier eire Wurzel der Hallstatt-C-Urne. — Die Urne von H.-Oberfeld 57 hat unterhalb
des Umbruchs Zapfen und Kanneluren (s. 0. Ungarn). Der Ritus ist der einer Urnen-
bestattung, nur ist die Urne auf den ebenen Boden gestellt und mit einem offenbar
kleinen Grabhiigel iiberdeckt.

6) S.169 Anm. 2.

T) Abgesehen von dem atypischen Stiick V1 A, das eine Parallele in Buchau hat.

8) Im Einzelnen ist noch anzufiihren: Bei V J fehlt der wagerechte Rand der
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von Hagenau sind demnach (ebenso wie die Henkelkriige) mit vereinzelten
Ausnahmen junghronzezeitliche Fortbildungen einheimischer Vorformen und
zeigen dieselben Stufen des Einflusses von A 1 (und A 3) wie die Henkelkriige ).
Dasselbe Bild gewiihren die Kleingefisse. Einwirkungen der Gruppe A 2 sind
weder in der Irdenware noch in den Bronzen direkt nachweisbar?). Villig
fehlen Einfliisse der Gruppe B (Lausitz).

Auf Grund der Irdenware ersteht daher folgendes Bild von den Vorgéingen
in der jiingeren Bronzezeit des Rheintals, das zunéchst nur ecine Arbeitshypo-
these sein will. Im Gefolge der Urnenfeldergruppe A 1°) dringen Elemente der
oberbayerischen Grabhiigelkultur (A 3) ins Rheintal ein; da die elsiissische
Rheinseite stark besetzt ist, schieben sich die neuen Gruppen anf der badischen
Seite nordwiirts (mindestens bis Bruchsal). Von dort her beeinflussen sie u. a.
auch Hagenau in der Beigabe von Irdenware ins Grab, in der Ubernahme von
Strichverzierungen, von Buckeln und gewissen Stempelmustern. In einem zweiten
Stadium wird die Rillung und scharfe Profilierung iibertragen (A 4); schliess-
lich dringen die Leute der Gruppe A 1 selbst in Hagenau ein?). Bis dahin hatte
sich die Hagenauer Kultur, auch bei der Ubernahme fremder Motive, selbstiindig
erhalten. Der ganze Vorgang hat sich in verbiltnismissig kurzer Zeit ab-
gespielt (Stufe D)®). Schon Schumacher hat die Umwandlung der jungbronze-
zeitlichen rheinischen Kultur mit den Urnenfeldern in Zusammenhang gebracht®).
In der Tat finden sich im Osten Mitteleuropas alle Neunerungen der jiingeren
rheinischen Bronzezeit (reichliche Mitgabe von Tongefiissen ins Grab, Brand-
bestattung, scharfe Profilierung, z. T. Kannelierung der Tonware), und zwar
schon in der Mitte der reinen Bromzezeit (III; C).

In den kleineren Fundgruppen nordlich Hagenaus ist der oberbaye-
rische Einfluss (A 3) nicht nachweisbar, nur die Rillung (A 4), was durch die
Lage erklirt wird?). Die Dautenheimer Siedlungskeramik fihrt z. T. friih-

Zylinderhalsurne véllig, bei VH ist er kaum angedeutet. Beide Stiicke sind im Ver-
hiltnis zu den Urnen von A 2 klein (24—28 em). Bei VH befanden sich zwar zwei
kleinere Gefiisse im Innern der Urne, aber keine Knochenreste, so dass Feuerbestat-
tung zum mindesten unwahrscheinlich ist. Ich nehme an, dass es letzte Ausliufer
der Formenreihe Schaeffer V B, E unter dem Einfluss von A1 (Mels!) sind.

1) Strichverzierung V F, VI B; Kannelierung VI E; Abkantung V H.

2) Eine reine Zylinderhalsurne mit dem zugehdrigen Ritus allenfalls in Migstub
(noch nicht verdffentlicht). Einfluss der Haltinger Mischgruppe: Kurzgelind 10 VII.

3) Vielleicht sind die oberbayerischen Elemente der Gruppe A 1 (s. Armreife)
und die Gruppe A 3 von den von Osten vordringenden Urnenfeldern A 2 unter Be-
einflussung ihrer Kultur nach Westen, vor A 2 her, gedriingt worden.

4) Kurzgelind 5 III Taf. V2,

§) Fiir Stadium 1: Weissensee 42 III mit Fussberge C — friihes Stadium, Schaeffer
“Abb.22 A—E (Taf.XIV 1); Stadium IIIl: Kurzgeliind 21 I mit Fussberge (' — spiitesSta-
dium, Abb.41 D—N (Taf. XV 2). Stadium II ist durch das Auftreten der Kannelierung
datierbar.

6) Rheinlande I S. 70.

7) A1 und A 3 dringen zuniichst nicht iiber Hagenau-Bruchsal nordwirts,
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bronzezeitliche Formen in schirferer Profilierung und tiefschwarzer Fiirbung?).
Stadecken (Taf. XI 6) hat dieselben Gefiissformen wie z. B. Hagenau-Kurz-
geliind 94 I12). Jiingerbronzezeitliche Gefisse der Rheinpfalz und Rheinhessens
entsprechen der kannelierten Ware in Hagenau; sie sind sehr zahlreich (Taf. X).
Die Gruppe von Knittelsheim (Taf. X 2)*) hat daneben ganz glatte Amphoren
und Henkelkriigehen. Aufschlussreich ist das Gefiss von Worms-Rheingewann
(Taf. XIII 8): die Amphore ist eine Umformung der Schnurkeramik, das Zick-
zackornament verweist nach Haltingen, zum Rumpf vgl. die Lausitzer doppel-
konischen Urnen (s. o. Weisenheim B 2), der Gefidssdeckel — ein neuartiger
Ritus — ist kanneliert, mit Bodenkreuz.

2. Brongzen.
a) Nadeln.

In der éalteren Bronzezeit wird am Mittelrhein besonders die Radnadel
mit Oese hergestellt und exportiert (Taf. XV 3)*). Auch die Nadel mit ge-
schwollenem, durchlochtem Hals ist am Rbein durch reiche Strichverzierung
und das Vorwiegen keulen- und kegelférmiger Kiopfe zu einer Sonderform aus-
gebildet worden (Taf. XV 4)%) Von bier aus hat Schaeffer die Nadel mit
zylindrisch-verdicktem, gerieftem Kopf, die in Hagenau zallreich vorhanden ist,
abgeleitet (Taf. XV 7)¢). Neben dieser Form tritt in der jingeren Bronzezeit
eine Nadel hervor, die offenbar von den friihbronzezeitlichen Nadeln mit kuge-
ligem, durchbohrten Kopf abzuleiten ist. Die wagerechte Riefelung von (Kopt
und) Hals bei der Vorform?) wird nach Wegfall der Durchbohrung beibehalten
(Taf. XV 6) und z. T. durch schridg oder wagrecht gestrichelte Zonen unter-
brochen®). In der Folge wird die Kopfrundung abgekantet®); dann wird die
Form, z T. in Verfolgung der zonalen Muster, durch Rillen gegliedert'?) und
anfgelost (Taf. XV 2)!). Bei den letzteren Stiicken wird auch die Umformung

1) VII. Ber. Rom.-Germ. Komm. 1912 S. 148.

2) Taf. XV 1.

3) Sprater, Urgeschichte der Pfalz 8. 51 Abb. 48, 49; Kuittelsheim Pfilz. Mus.
1919 S. 69; Schifferstadt Pfilz. Museum 1925 8, 184 ff. Altertiimersammlung Mainz.

4) Ztschr. f. Ethn. 1904 Typenkarte der Dtsch. Anthrop. Ges., Lissauer; Behrens
XVII 9; Schaeffer S. 175 Fig. 69 U—a.

5) Z. B. Behrens Taf. XVII 4; Schaeffer S. 174 Fig.68 D —0. In Wiirttemberg
und Bayern einfachere Verzierung, gerne Scheibenkopf.

6) Behrens Taf. XVII 15, XVIII 18; Schaeffer S. 1756 Fig. 69 A—H. Vgl. aber
das frithe Auftreten der unverzierten Nadel dieses Typs (s. 0. Baierseich Stufe C;
Kraft, Bronzezeit Taf. 26, 2) und die andere Fortbildung der Nadel mit geschwollenem
Hals, z B. Schacffer Fig. 68 Rff; f.; Fig. 69 Q. Es wird sich bei dem genannten Typ
mit zylindrischem Kopf um eine selbstindige Urform handeln.

7) Z. B. Langquaid Behrens S. 13 Abb. 4, 8.

8) Altertumssamml. Mainz Inv.-Nr. 2022, 2014, 2015.

9) Z. B. Behrens XXIV 11 Bodensee; Traisa Behrens XIX 13; Wélfersheim
Streufund.

10) Z. B. Wolfersheim B. Behrens XX 6.

11) Alt. Samml. Mainz Inv.-Nr. 2249; Stadecken Behrens S. 185 Abb. 36, 2;
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des Nadelhalses dentlich, die von den Nadeln mit geschwollenem® Hals iiber-
nommen wird'): mehrfache Anschwellung, gerieft oder gerippt?®). Die form-
kundlich jiingsten Stiicke finden sich zusammen mit einem ftypischen Messer der
Urnenfelder A 1 und jiingsten einheimischen Bronzen und Tongefissen®). Die
Hirtenstabnadel mit wagerechtem oberen Abschluss tritt zusammen mit der spiten
Kerbschnittware auf?).

b) Die Reife.

Auch die Bronzereife entwickeln in der rheinischen Bronzezeit eine Fiille
von Formen und reichen in die Urnenfelderkultur hinein. Armspiralen sind
zahlreich vertreten (Taf. XV 5)7). Die stabférmigen einfachen Armreife zeigen
zuniichst gemein siiddeutsche Formen, bis unvermittelt ein Verzierungsmuster
aus schrigen Linien mit senkrecht dazn gestellter Strichfiilllung auftritt (Taf.
XV 7). Schaeffer teilt diese Reife dem Ende der mittleren und der End-Bronze-
zeit zu%). In Nord- und Ost-Deutschland gehort dieses Muster in Periode I1I,
ist also dlter und lisst sich in der Oberpfalz in der Nachbarschaft einer Urne
vom Typus Helmsdorf-Griinwald nachweisen”). Schliesslich sind einige ,ober-
bayerische* Armreife gefunden®).

Die Fussbergen sind ein sehr abwandlungsfihiger, beliebter Schmuck,
Es handelt sich um ein in Siiddeutschland fast ausschliesslich am Fuss ge-
tragenes Zierstiick, dessen stab- oder bandférmiger Kérper jeden Endes in eine
Spirale ausgeht. Schaeffer und Kraft baben die Entwicklung unabhéngig nach-
gewiesen®), Ich greife hier die Hauptstadien heraus:

Bopparder Wald Mainzer Ztschr. I 1906 S. 78 Abb, 13; Pfaffenhofen Henving, Denk-
méler Strassburg VII 5, 4; Hagenau-Kurzgelind Schaeffer Abb.41 H (Taf, XI 2). Noch
iippiger, wohl unter Einfluss der Mohnkopfnadel, eine Form der Donau z B. Ehingen,
Fundb, a. Schwaben XVII 1909 Taf. I 2.

1) Kraft, Bronzezeit Taf. 25, 11, 12.

2) Beginn bei Wolfersheim s. o.

3) Hagenau-Kurzgelind 21 I (Taf. XV 2); Pfaffenhofen s. o.

4) Nierstein Behrens Taf. XIX §: nach v. Richthofen ist sie in Ostmitteleuropa
entstanden, s. Kraft ASA 1927

5) Z.B. Schaeffer S.179 Fig. T1; Rappenau Wagner Fdst. u.Fd, 11 8.347(Taf. XV b);
Huttenheim (Urnenfeld) ebenda II 168; Kraft Taf. 28, 4.

6) Schaeffer Fig. 72 R—U (ferner Pfaffenhofen).

7) Nach frdl. Mitteilung von G. Kossinna in Il ¢ in Borum —Eshti. Hiufig anf
spiteren Armbergen, z. B. Stanowitz Kr. Czarnikau, Staatsmuseum Berlin I 10. 577
schwere Armberge mit je 41/, Spiralwindungen, mit noch senkrecht-wagerechten Strich-
mustern (vgl. v. Richthofen a. a. O, Taf. 24 g); dagegen Wredenhagen (ebenda Il a
66/67) Armberge mit bandférmigem Kérper, je 11 Spiralwindungen und schriggestelltem
Muster. Aus Lampertshofen BA. Parsberg (Oberpfalz) liegen im Staatsmuseum Berlin
(ITec 3571) als zu ,Hiigelgrab 1“ ,mit spirlichen Knochen® gehdrig 2 Armreife (davon
b verziert mit schriigen Strichgruppen), eine Nadel mit Kugelkopf und strichverziertem,
geschwollenem Hals, ein Rasiermesser und eine Urne wie Griinwald I (s. 0.). Ab-
gesehen von dem Rasiermesser kinnen diese jungbronzezeitlichen Formen zu einem
einzigen Grab gehéren

8) Schaeffer Abb. 72 x, y.

9) Schaeffer S. 1811.; Kraft, Bronzezeit 8. 41, 76.
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Typ A') mit stabformigem Korper; Querschnitt meist rundlich (1), spiter
auch spitzoval (2).

Typ B2?) mit bandférmigem Korper

1. miissig breit (bis 4 em, Taf. XV 5),
2, sehr breit (bis 13 cm, Essfeld).

Typ C?%: zwischen den bandférmigen Korper und die Endspiralen wird

je ein Drahtstiick in der Liinge des Umfangs eingeschoben.
1. miissig breit (ca. 7T—8 em, Taf. XIV 1),
2. sehr breit (bis 14,7 em; Wollmesheim; vgl. Taf. XV 2).

A1 fillt in Stufe B, ¢; A2 in C, Dy B1 iu C; C1 in D Anfang.
B 2 und C 2 halten sich bis in Hallstatt A.

Die Fussbergen B und C sind fir die Rheintalkulturen ebenso typiseh
wie vorber die Radnadel; die idlteren Fussbergen sind weiter verbreitet. Die
Ausbreitung der Fussbergen B und C erfolgt besonders nach Osten (bis Ober-
franken) und in den spiitesten Formen nach Ostfrankreich. Hierzu sind nach
Form wie nach Fundvergesellschaftung im nordlichen Siiddentsehland die Bril-
lenspiralen zu vechuen; ihre Entwicklung geht derjenigen der Fussbergen
parallel. Die Fussbergen und Brillenspiralen aus den Verwahrfunden von Stock-
heim, Merkendorf-Diirrenhof*), Saaserberg?) und aus den Gribern von Essfeld
und Champigny?) stellen meines Wissens das Vollendetste an Technik und
Geschmack in Form und Verzierung dar, was die Bronzearbeiter Siidmittel-
europas hervorgebracht haben7).

An sonstivem Schmuck nenne ich die Blechrillechen von Trebur®) sowie
die flachen Tutuli von Trebur und Schwanheim, die an die Friihbronzezeit
ankniipfen. Parallel den Radnadeln werden besonders in Baierseich bestimmte
Hivgescheiben mit Mittelstachel entwickelt. — Bis jetzt ist es nicht moglich, in
dlinlicher Weise auch fiir Werkzeuge und Waffen Sonderformen heranszustellen.

Die Bronzen sind demnach im wesentlichen einheimisch rheinisch; gegen
Ende der Bronzezeit beweisen Hirtenstabnadel und gewisse Armreife -istlichen
Einfluss. Der Einfluss der Gruppe A 1 scheint sich — mit Ausnahme von
Messer und Armreif Kurzgelind 21 I — auf die Irdenware beschrinkt zu haben.

1) z. B. Kraft Taf. 28, 8; Schaeffer S. 181 Abb. 713 B, C.

2) Kraft Taf, 28, 10—12; Schaeffer S. 181 Abb. 73 D—G. B 2 s. Anm. 4.

3) Kraft Taf. 28, 13, 14; Schaeffer S. 181 Abb. 73 H—L. Sprater, Urgeschichte
der Pfalz S 64 Abb. 69 Wollmesheim.

4) Priih. BL. XV 1903 Taf. II, 1I1; XI 1899 Taf 1V.

5) Sammlung Bayreuth.

6) A. Nicaise, La sépulture de Champlgny = Matériaux pour Ihistoire ... de
I'homme (Paris) 1881 S. 113.

7) Entsprechende Stiicke aus Urnengribern (z. B. Wollmesheim) sind durch die
Eindscherung sehr zerstort; gut erhalten dagegen in den Skelettgribern.

8) Behrens S. 197 Abb. 38, 4, 5; 7.
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3. Bestattung; Verbreitung.

Bestattung: Die Hiigelgriber von Oberhessen (ausgenommen die Wet-
terau), von Baierseich und Hagenau stehen den Flachgribern des frachtbaren
Teiles der Rheinebene gegenilber. Skelettgriiber iiberwiegen. Soweit Berichte
vorliegen, sind einige der Griber mit spitem Kerbschnitt und alle mit scharf
profilierter Irdenware Brandbestattungen; dasselbe stellt Schaeffer in Ha-
genau fest.

Verbreitung: Ahunliche Unterschiede wie in der Grabanlage treten auch
in der Verbreitung der oben angefiihrten Bronzen zu Tage, ebenso bei der
Irdenware. Stark gebauchte, weiche Henkelkriige mit reichem Kerbsehnitt,
Rad- und Kugelkopfnadeln gehen mit den Flachgribern zusammen, die offen-
bar die Adlerberghevilkerung direkt fortsetzen, wiihrend in den Hiigelgribern
Mischungen der Adlerberggruppe mit Schnurkeramik, Aunjetitz und Michelsberg
vorliegen. Das friedliche Bild, das die Funde bieten — die Unterschiede
bleiben im ganzen gering und gehen nicht tief — wird verstirkt durch die
gleichmiissige Aunsbreitung der Fussbergen im ganzen Gebiet. Die geringe Aus-
dehnung nach Siiden (Ober-Elsass, Siidbaden) ist hemerkenswert.

4, Fortleben in der Urnenfelderkultur.

In Hagenau fillt das Ende der bodenstindigen Kultur mit dem Einmarsch
der Urnenfelderlente A 1 zusammen. Trotzdem gehen manche Einzelstiicke in
die neue Zeit hiniiber (vgl. die Besprechung der Zeitfolge). Hier begniige ich
mich mit einer kurzen Aufziiblung. In erster Linie sind die Spitzbecher zu
nennen, sowie die Neigung zu glatten, scharfkantigen, diinnwandigen Formen,
die am reinsten in jenen Bechern hervortritt'). Ferner nenne ich die Kegel-
halsurne, den Pokal, den Eimer (?); an Bronzen Armspirale, Fussberge und die
Nadel mit einfachem oder profiliertem Kugelkopf.

Das Verhiltnis zur Bandkeramik: In den Urnenfeldern des
unteren Mains und des nirdlichen Oberrheins treten in einer bestimmten Ent-
wicklungsstufe girlandenformige Riefen auf, die den Gedanken an Fortwirkung
der neolithischen Bandkeramik nahelegen. Mit der Fortdauer einer solchen
Unterschicht ist zu rechnen, wenn auch die Dezimierung durch Kriege und
durch Seuchen, die vor allem im Gefolge des Krieges auftreten und stiirkere
Verheerungen als dieser selbst anrichten, beriicksichtigt werden muss. Auch
archiologische Anzeichen deuten auf das Fortbesteben sonst nicht greifbarer
Gruppen, z. B. die ,Friibstiickskirbchen* des Kolner Museums, die nach Form
und Verzierung Verrohungen von Rossener Lappenschalen sind 2), In der

1) Gewisse Grabfunde der rheinischen Urnenfelder bestehen nur aus derartig
geformten Bechern, Tpfen usw. Die Urnenfelder des Rheintals sind von denjenigen
Wiirttembergs und Bayerns u. a. durch das Vorwiegen dieser Neigung gekennzeichnet.

2) Mannus IV. Erg.-Bd. 1925 Taf. X A 7; Urform in der Rossener Keramik,
z B. Friedberg-Pfingstbriinnchen Germania I1II 1919 S. 114ff = Kunkel, Oberhessen
S.41 Abb.26. Eine Ubergangsform steht in der Sammlung Heilbronn.
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entwickelten rheinischen Bronzezeit ist eine girlandenartige Verzierung nur
einmal vorhanden'), Dagegen entsprechen den obenerwihnten Urnenfelder-
girlanden zeitlich die geritzten Girlanden in den Urnenfeldern Tirols, Bayerns
und in der — spiiteren — Aurither Kultur (s. u.). Ich mochte daher in einer
bestimmten Zeitstufe der Friibhallstattkultur eine allgemeine kiinstlerische
Richtung zur Girlande, weg von der geradlinigen Verzierung annehmen.

Anthropologische Beobachtungen sind durch die Leichenverbrennung so
gut wie unmdglich gemacht,

D. Beziehungen zu Frankreich ).

Ostfrankreich bildet einen Teil des siidmitteleuropiischen Kulturgebietes
der Bronzezeit; die spiteren Fussbergen und die Nadeln mit Kugelkopf ver-
breiten sich dorthin, ebenso die spiteren Nadeln Binningen. FEinige Gefiisse
von Pougues und Dompierre-sur-Besle entsprechen ebenso wie die Bronzen
etwa Stadecken (seichte Rillen), die Funde von Garennes der Stufe Hallstatt A3),
Das diirftige Material reicht eben aus, in diesem Zeitabschnitt fiir Ostfrankreich
dhnliche Verhiiltnisse wie fiir das Rheintal anzunehmen. Andere Gefissformen
von Pougues — doppelkonisch mit Schriagrand, kantig — stimmen wie der
Bestattungsritus — Flachgriiber mit Skelett- und Brandbestattung — mit den
Friedhtfen der westschweizer Pfahlbauten iiberein®), Diese Stiicke diirften
einer westischen Kulturgruppe, die bis ins Rheintal hereinreicht, zugehoren.
Eine weitere Urnenform von Pougues — mit senkrechtem Hals, ohne Rand —
erinnert an Heilbronh. Weitere Beziehungen der rheinischen Urnenfelder zur
westalpinen Bronzekultur®) und zu den bronzezeitlichen Pfahlbauten habe
ich in dem erwihnten Schweizer Aufsatz besprochen. Neben grosser Uber-
einstimmung bestehen ebenso grosse Unterschiede, die m. E. eine volkliche
Beziehung, d. h. eine Einwanderung aus der Westschweiz oder Ostfrankreich
in der frithen Hallstattzeit ins Rheintal unwahrscheinlich erscheinen lassen.
Industriell dagegen war das Rheintal ebenso wie fast ganz Deutschland Export-
gebiet der Pfahlbauten.

1) Hagenau-Kirchlach Schaeffer X D — Behrens XVI 1.

2) 8. E. Rademacher in Ebert, Reallexikon ,Frankreich* C; Kraft, Schweiz,

3) Pougues-les Kaux: Matériaux pour l'histoire ... de I'nomme 1879 S. 385ff.;
Dompierre sur-Besle: s. Déchelette, manuel 1I S. 155 (Heilbronn!), S. 383. Garennes:
Bericht iiber die Prihistorikerversammlung Koln 1907 (Kéln 1908) Beaupré V 1. Der
Freundlichkeit F. A, Schaeffers verdanke ich den Hinweis auf Gefisse wie Hagenau-
Oberfeld Fig. 27 C—F (Henkelkrug, Tasse, beide mit senkrechten Kanneluren) von
Guerchy (Auxerre) A. Corot, Bull, Soc. Sciences de I'Yonne 78¢ vol. 1924 S. 1771f.

4) s. Kraft, ASA. 1927.

b) bes, lineares Ornament,
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E.  Beziehungen zu Oberitalien.

Der Einfluss der Metallgefiisse,

A. a. O, sind die oberitalischen Beziehungen zur mitteleuropiischen jiingeren
Bronzezeit besprochen und Bewegungen aus Oberitalien nach Norden wahr-
scheinlich gemacht!). Zur oberitalischen Ersteisenzeit sind dagegen fast gar
keine Beziehungen greifbar. Die westliche Lombardei war nur diinn und von
einer #rmlichen Bevolkerung besetzt 2), die dstliche Lombardei weist erst in
der cntwickelten Ersteisenzeit reiche, nordwiirts wirkende Kulturen aunf
(Este II) %).

Reinecke hat die Nachahmung von Metallgefissen als auslésendes
Moment fiir die Formgebung der gesamten Urnenfelderkeramik nachdriicklich
betont *). Diec Technik des Metalltreibens sei zwar schon in der Friithbronzezeit
Mitteleuropas bekannt, aber die Herstellung ganzer Metallgefisse in Treibarbeit
sei in Italien zweifellos frither erfolgt, da Italien dem Ostmittelmeer und seinen
ilteren Metallgefiissen soviel niher liegt: wohl aber seien in Mittelenropa
(plumpere) Nachbildungen zu erwarten®). Auch zur Zeit noch bestehende
Liicken in der Fundstatistik ) vermochten hieran niehts zu dndern. Eine
direkte Nachahmung eines Metallgefisses in Ton sei ibm nicht bekannt?)
(ebensowenig sei bei der Bezeichnung ,Villanovaform* fiir die Gefiisse mit
Schulterkante an direkte Kopierung einer oberitalischen Tonform gedacht):
dagegen sei sowohl der Aufban des ganzen Gefiisses (z. B. Zylinderhals) wie
noch mehr die Formgebung, besonders die Dinnwandigkeit, die glinzende
Farbe und das scharfe Profil villig durch die Eigentiimlichkeiten des Metalls
beherrscht (,Metallstil*). Auch die Abwandlung der Formen im Laufe der
Zeit, z. B. der Zylinderhalsurne von Stufe A in die Kegelhalsurne der Stufe C,
sei 8o zu denken, dass sich der Wandel zuerst in der Reihe der Metallgefiisse

1) Schwert Rixheim, Mohnkopfnadeln, #ltere Messer, ? Urne Mels. Inwieweit die
tiefschwarze Rillenkeramik aus Terramaren, z B. in der Sammlung Parma, heranzu-
ziehen ist, kann ich nicht sagen.

2) v. Duhn in Eberf, Reallex. ,Alpenpasse S. 103 linke Spalte.

3) Die zeitliche Parallelisierung und die kulturellen Wechselbeziehungen zwischen
Oberitalien und Siidmitteleuropa in der Ersteisenzeit sind noch nicht im einzelnen be-
handelt. Vielleicht ist der direkte siidndrdliche Einfluss gering und spit (Este III)
und nordsiidliches vorhanden (Griffdornmesser Este IT; ? Gefiissfirbung).

4) s, auch Hérnes, Die Formentwicklung der priihistor. Tongefisse und die Be-
ziehungen der Keramik zur Arbeit in andern Stoffen. Jahrb. f. Altertumskunde V 11f.

5) Mehrfach; z. B. Alt. h, Vzt. im Text zu Taf. 44, bes. S. 213 Aum, 1, Bei der
Bedeutung der Frage und der Verschiedenheit der Ansichten hatte ich Herrn Prof.
Reinecke um eine miindliche Unterredung gebeten, so dass ich hoffe, im Folgenden
seine Anschauungen richtig wiederzugeben.

6) 8. o. schlichte Bronzehenkeltassen (s Kraft, Mannus V. Erg.-Bd.), Kesselwagen,
beides nur nordlich der Alpen gefunden.

7) Ich fasse einen Neufund von Buchau als solche auf; hiervon ev. abzuleiten
Alt. h. Vzt. V. Taf. 44, 754.
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in Italien vollzog, dann die neuen Metallgefisse iiber die Alpen transportiert
wurden und nun hier die Umbildung der Tongefisse im selben Sinne ver-
anlassten. ,Dass weiter manches Gefiss freilich einc Ubertreibung, Weiter-
fithrung von Metalltypen bedeuntet, ist ja nur selbstverstindlich ).

1) Reinecke, Alt. h. Vzt. V. S. 246,

Anm.: U. a. ist zu beachten a) Nachahmung von Metallgefiissen in Ton fiihrt
nicht immer zu ,Terrasigillata-Formen* z. B. Ebert, Reallexikon I Aunjetitz Taf. 53 a,
cin sehr plumpes Gefiiss, vollends verglichen mit der gleichzeitigen Keramik; ferner
ist die von Reinecke ziticrte Bronzevase von Vils offenbar nachgealhimt in einem Ton-
gefiiss des benachbarten Matrei, — neben der iibrigen dortigen Tonware eine Miss-
bildung. Auch die Buchauer Schale fillt gegeniiber ihrer Umgebung durch eine ge.
wisse sprode Eckigkeit, fast Sehwerfilligkeit, besonders des Randes, und durch das Miss-
verhiiltnis zwischen Rand und Kérper auf. In Bologna-Arnoaldi, wo — wie hiiufig
im Mittelmeergebiet — dieselbe Form (Situla) in Ton und Bronze vorkommt, erscheinen
die Tongefiisse eleganter (z. B. schmiilerer Standfuss) als die Bronzegefisse (die kera-
mischen Villanovaformen in Bologna zeigen im allgemeinen eine gewisse Neigung zur
Stagnation, also keinen helebenden Einfluss der Toreutik). In der entwickelten Erst-
eisenzeit Mitteleuropas, z. B. in Schlesien (Seger III 7, 9) sind die Metallimitationen
mehr Kuriosititen als fithrende und repriisentative Typen ihrer Kultur. Auch die un-
geliigen Kupfernachgiisse eleganter schnurkeramischer Steinstreitiixte sind hier anzu-
fithren, z. B. Hornes, Kunst 2 Aufl. S.321; Jahrb. K. K. Centralkommission IIT 1905
S. 103 ff. -

b) Ton ist Husserst bildsam, bildsamer als Metall (s.o0. Reinecke ,,Uebertreibung
von Metalltypen®), dazu reichlicher vorhanden und billigst. So erkliren sich die ,Me-
tallformen der Walternienburger, wohl auch der Aunjetitzer und Argar Keramik (zur
Walternienburger Amphore vgl. die oben zitierte Bronzevase von Vils) dadureh, dass
bis zu einem gewissen Grade die im Metall liegenden Formmiglichkeiten nur einen
Sonderfall der allgemeinen im Ton vorhandenen bilden. Rein zeitlich gehen Gefisse
in Ton (und anderen Stoffen) solchen in Metall voraus. In Troja 11 scheinen die
zahlreichen Gold- und Silbergefiisse Tonformen nachzuahmen; die Bronzegefiisse —
aus schwerer bearbeitbarem Material — sind dagegen ,metallisch” geformt! Auch
Feuerstein ist unter der Hand materialvertrauter Arbeiter sehr bildsam, vgl. die
Pfeilspitzen mit Fliigeln, Zacken u. dgl. Fiir die Frage der Metallvorbilder kinnen
die dgyptischen Verhiiltnisse herangezogen werden, wo nach frdl. Mitteilung von
Kustos Scharff-Berlin sehr kunstvolle Feuersteinmesser erst spiter in Metall umge-
setzt werden,

¢) Die vorgeschichtlichen Tipfer, nicht befruchtet und niecht gehemmt von der
Tradition, schaffen im Verein mit dem Metall- bezw. Steinbildner ihrer Zeit den Aus-
druck des lebendigen Stilgefiihls (Ausnahme beziiglich der Toépferei: ? Germanische
Bronzezeit). Fiir ein so selbstiindiges, im Gegensatz zu den provinzialen Terrasigil-
latafabriken schopferisches Kunstgewerbe ist die Beherrschung durch eine anders-
artige Technik und deren Assimilation nur schwer vorstellbar. Inwiefern die scharfen
Riefen der Lausitzer Riefenkeramik und die schon in der Buckelkeramik dort herr-
schenden scharfen Geféissprofile toneigen sind, miisste an dortigem Material ent-
schieden werden.

d) Alle bisher gefundenen Metallgefiisse aus siiddeutschen Urnengribern und
Depots zeigen durchweg gerundeten Korper. In dieser Richtung ist nicht die scharf-
gekantete Keramik, sondern der rundliche Tonbecher ,metallbeeinflusst’, der sich
auch durch besondere diinne Wandung, Abglittung, z T. Stufenprofil auszeichnet.
Vgl. die sprechende Zusammenstellung Mainzer Zeitschrift I 1906 S. 87 = Behrens
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Anhang.

1. Uberblick iiber die gleichaltrigen Funde in Bayern.

Fiir die Frage der Herleitung der rheinischen Urnenfelder ist sehllessllch
die Kenntnis der siidostdeutschen Verhiltnisse notwendig.

Nordbayern: In der reinen Bronzezeit ist die Kultur beiderseits des
Bohmerwaldes gleich und reicht z. T. bis Oberbayern. Im Niirnberger Gebiet
sind’ ausser Hiigelgribern auch einige Flachgriber mit Skelett- und Brand-
bestattung besonders aus der jiingeren Bronzezeit, ausgegraben (Henfenfeld).
Nadeln mit rundlichem, wagrecht gestricheltem Kopf begegneten uns am Rhein,
andere mit Kopfplatte und mehrfacher Kropfung?) reichen nach Norden wie
nach Siiden. Messer und Rasiermesser entsprechen den ilteren, auch in Bohmen
bekannten Typen. Die Keramik weist z T. in derselben Richtung, z. T. sind

S. 62 Abb. 15; ferner Neustadt-Konigsberg hei Sprater S, 58 Abb. 59; Wollmesheim 111
Sprater S. 66 Abb. 71, iiber der Bronzetasse.

e) Getriebene, grissere Bronzegefisse treten nirdlich der Alpen in Bronze D
und zwar im ostlichen und noérdlichen Mitteleuropa auf (bes. schlichte Bronzehenkel-
tassen, Kesselwagen; s. Kraft, Mannus V. Erg. Bd. 1927). Im selben Gebiet ist die
unter A 4 besprochene leichte Kannelierung zu Hause, ja in Milawed vereinigt ein
Grabfund einen Kesselwagen und leicht gerillfe Scherben. Damit ist die Auffassung
gestiitzt, dass diese Art Kannelierung von der Technik der getriebenen Metallgefiisse
heeinflusst ist. Ich sehe diesen Einfluss darin, dass die ilteren, tieferen Rillen ab-
geflacht, das ganze Gefiiss abgeglittet und die Kanten und Knicke herausgearbeitet
werden. Wahrscheinlich ist diese Gruppe die eigentliche Veranlassung des ,Metall-
stils“ der Friihhallstattzeit. Rillenversierung an sich ist dlter als diese Metallgefisse
(vgl‘ den Buckelstil der Lausitz), die Riefenverzierung der Lausitz (s. 0. B 8) ist eine
direkte Fortsetzung der &dlteren Technik. Der Metalleinfluss besteht also nicht in der
Schaffung von Kanneluren, sondern in deren Abglittung. Die folgerichtige Fort-
setzung ist, dass die Gefiissoberfliche bald ganz glatt wird und nun — in Ubertreibung
des ,Metallischen® — auch die Gefdssrundungen (Gefiissumbruch) gekantet werden
(s.0.C1b III). Ferner erwihne ich die Abkantung des Randprofils, die m. W. zuerst
auf den Metallgefissen auftritt und in Hallstatt A auch die Tongefiisse beherrschi.
Wenn ostmittelmeerisch-orientalische Metallgefiisse das Vorbild zu den ostmitteleuro-
pdischen Kesselwagen und Tassen — trotz der nordischen dltern Bronzetasse von
Ostermarie, Bornholm (Kossinna, Vorgeschichte # Abb. 179 auf Taf. XX) — gegeben
haben, so kénnen diese dem Donauweg gefolgt sein wie A 5.

f) Schliesslich nenne ich einige beiderseitige Ahnlichkeiten, die in diesem Zu-
sammenhang aufgezihlt werden konnen. Die schriggekerbten Randwiilstchen, die
in Haltingen auf Ton- wie Bronzegefiissen aufireten, finden sich auch auf nordischen
Bronzegiirtelplatten der #lteren Bronzezeit (auch Axten), bes. aber der mittleren und
jiingeren Bronzezeit (auch Randlinien), 5. auch Binningen. Auf die Beziehungen der
Verzierung des Giirtelblechs Binningen, gewisser Hallstattgiirtelbleche und Goldgefisse
einerseits, oberrheinischer Tonschalen (Ihringen R II; ferner Riedisheim, L. G. Werner,
Bullet, archéol. 1920 8. 81 Fig. 3, 4) andererseits ist schon hingewiesen. — Feine Kamm-
strichverzierung auf spiten Fussbergen (bes. Samml. Gunzenhausen) und auf Ton-
gefissen der rhein, Urnenfelder (z. B. Behrens Taf. XXI), doch deckt sich das Ver-
breitungsgzebiet nicht.

1) Vgl. Alt. h, Vzt. V 617, 650,
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es die gedriickten, weitmiindigen T6pfe mit hiingendem Bauch, die in Helmsdorf
wie in Griinwald erscheinen!), aber in #hunlichen Formen bis Mecklenburg
und wohl auch bis nach Tirol reichen und von spitaunjetitzer Gefiissen her-
geleitet werden konnen. Am Ubergang der Bronze- zur Hallstattzeit folgen
ostlich einer Linie Bamberg-Niirnberg einige Friedhofe ?), welche die Formen
der jiingeren Lausitzer und der Knowizer Stufe Buchtelas bringen, besonders
verwaschene, geschweifte Abformen der doppelkonischen Urne, ferner Doppel-
gefiisse, die Abkémmlinge des Fuchsstadter Kruges, und Spitzbecher. Der Ver-
gleich der Fundumstiinde gewiihrt nur wenig zeitlichen Spielraum fiir diese
Entwicklung, welche die Bronzeblechtassen (s. 0.) kaum ilberdauert bat?3),
Andererseits erscheinen Abkommlinge der jungbronzezeitlichen oberbayerischen
Vasenkopfnadeln. Die eigentliche Riefenverzierung fehlt hier wie in West-
béhmen. An ihre Stelle treten die dem Aurither Stil verwandten, von Kerb-
reihen eingesdumten Strichbinder (z. B. Sandsbach in Niederbayern). Diese
Muster reichen von Brandenburg bis Tirol*). Auch die Henkeltasse mit
Rillen am Rand und am Fuss findet sich in Mitteldeutschland wie in Nieder-
bayern?). Daneben gehen rein bronzezeitliche Muster bis in die entwickelte
Hallstattzeit dureh (Beilngries); vielleicht ist der” oben geschilderte Sandsbach-
Auritherstil eine letzte Auswirkung des reichen Linienornaments der ober-
pfilzischen Bronzezeit. Anders liegen die Verhiiltnisse im frinkischen Keuper-
land. Nur vereinzelte Funde aus Gribern sind bekannt, dagegen einige
Siedlungen auf Bergen und Verwahrfunde. Windsbach s. 0. Die Verwahrfunde
sind zumeist einheimische, nicht Pfahlbautypen; parallele Strichbinder mit
schriiggekerbten Sidumen (s. o. Aurith-Sandsbach) sind nicht selten. Die fiir
die rheinische Hallstatt A typischen Gefiisse gehen bis dicht an die erwiihnte
Linie Bamberg-Niirnberg, also bis an den Fuss des Frankenjura heran.
Oberbayern: Im Alpenvorland wird in der jingeren Bronzezeit
Leichenbrand, Beisetzung in Gruben mit minimalem, dariiber gewdlbtem Hiigel,
7. T. in Ossnaren allgemein®). Im Bereich des Inn sind einige Urnenfriedhife
bekannt, deren Bronzen unmittelbar mit Tirol zusammenhiingen; doch zeigt die

1) Mannus 1924 S. 428 Abb, 194, 208, wozu S. 432 Abb. 222 vielleicht Vorbild ist;
Beitr. z. Anthr. u. Urgesch. Bayerns XIX 1915 8. 16 Abb. 1; 8. 17 Abb. 4 b. Reinecke
Anthr, Korr.-BlL, 1902 S. 28 ff. S. o. Lampertshofen (Oberpfalz) Staatsmuseum Berlin
" (Urne; Armreif mit schrigen Strichgruppen). In diesem Gebiet (Nordostbayern, Boh-
men) diirfte auch das bronzezeitliche Messer Mitteleuropas erfunden worden sein (s.
Kraft ASA, 1927). — Bei A 8 wurde bemerkt, dass die Ziermuster der jungbronzezeit-
lichen Hiigelgriber Oberbayerns bezw. der Gruppe A 3 letzten Endes auf dasselbe
Gebiet, die Oberpfalz, zuriickgehen.

9) Z.B. Grundfeld-Reundorf (s.o0.), Altensittenbach Samml. Luitpoldhaus Niirnberg.

8) Fibel mit spitzovaler Biigelplatte bei Doppelgefiss in Altensittenbach.

4) Im Rheintal ist am nichsten verwandt die Verzierung der Flasche von Ober-
ingelheim (Alt. h. Vzt. Taf. 44, 741). Bzgl. des Aurither Stils s. Ebert, Reallexikon
Bd, T Taf, 564, f.

5) Sierslebén, Sandsbach.

6) s. 0, 8.174 Anm. 3.
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Keramik auch Verbindungen nach Norden (s. o. Griinwald I). Unter den Bronzen
von Griinwald, dem einzigen gut bekannten Grabfeld treten neben den Tiroler
Formen auch typisch friihhallstittische Ringe mit Vogeldoppelprotomen und
Vasenkopfnadeln wie in den Grabhiigeln auf. Die Depotfunde bestehen ehenfalls
7. T. aus rein fribhallstittischen, z. T. ostalpinen bezw. ungarischen Formen.
Hieraus ergibt sich, dass Nordost- und Niederbayern ein Gebiet fiir sich dar-
stellen, das als Ursprung der Urnenfelder nicht in Frage kommt. Die ober-
bayerischen Urnenfriedhife haben noch zu wenig Material geliefert.

2. Formen unsicherer Herkunft.

Die grossen eiférmigen Tonfiisser mit kurzem randlosen Hals freten in
Knittelsheim (s. 0.), aber ohne gesicherte Beifunde auf'!). Andererseits legt
das Hanauer Material es nahe, diesen Typ aus dem zweilenkeligen Krug zn
entwickeln, wozu auch in der Lausitz Parallelen vorliegen; vgl. ,Zeitfolge*.
Zum. mindesten sind diese Kriige, vielleicht in Nachahmung cines einheimischen
Vorbildes, am untern Main zu derselben Grisse wie die Tonfisser empor-
gewachsen; die Hiufigkeit entsprechender Stiicke in Hanau und Wiirzburg
und ihre Form beweist eindéutig diesen Hergang.

Der Henkeltopf mit ausladender, furchenverzierter Schulter, senkrechtem,
oben leicht ausladendem Hals und einem weit geschwungenem, etwas iiber den
Rand emporgezogenem Henkel ist besonders in Mitteldeutschland (Helmsdorfer
Gruppe) hiufig ?).

Die Vasenkopfnadel tritt in massigeren Formen besonders in der jlingern
Bronzezeit Oberbayerns auf, ferner in Tiroler Urnenfeldern. Spiiter verkleinert
sich der Kopf, — diese Form ist hiunfig in Pfahlbauten vertreten —, bis
Miniaturformen entstehen. Letztere erscheinen in rheinischen Urnenfeldern.
In den Plahlbauten finden sich Ubergangsformen zu den oberbayerischen
Stiicken. Dagegen fehlen diese iilteren Typen im Rlieintal, es finden sich
nur junge Formen, die in der Schweiz ausgebildet worden sind. Eine Unter-
form triigt iiber kleinerem Kopfwulst eine breite, gleichmittiz gerippte Kopf-
scheibe; sie hat direkte Vorstufen in Ostdeutschland und Béhmen?®),

Zusammenfassung.

Die Hauptformen und Hauptverzierungen der rheinischen Urnenfelder
kénnen formkundlich und =zeitlich zuriickgefithrt werden auf Kulturstréme,

1) Die Ahulichkeit von Knittelsheimer Gefiissen mit den kleinen ,kugligen Ge-
fissen mit senkrechtem Randteil® der siidosteuropiischen Neolithik diirfte auf Zufall
beruhen (5. Wilke, Spiralmianderkeramik, Mannusbibl. 1 S. 52 Abb. 68).

2) Pohlsberg JSTh VI, 7f X. Helmsdorf Mannus 1924 S. 436 Abh. 240. Oswitz
Mannus III. Erg.-Bd. Taf. IV 2 usw. Hanau Katalog XII 4. Schifferstadt. Pfahlbau
Wollishofen. 'Tirol. Casaroldo Mus. Parma. Bologna.

3) Z. B. Buchtela a. a. 0. Taf. V1 9. Vgl. S. 188 Anm. 3.
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die von Siidosten und von Nordosten kommen und die starken einheimischen
Elemente aufsangen.

A. In der siidastlichen, im siidlichen Oberrheintal auftretenden, wichtigsten
Gruppe sind zu frennen:

1. Eine ilteste Gruppe mit Mohnkopfnadeln (Bennweier, Bronzezeit D).
Diese Gruppe vereinigt oberitalische und oberhayerische Bestandteile.

2. Eine unmittelbar folgende Gruppe (Oberendingen) mit der Zylinder-
halsurne und der iiblichen Nadel der Urnenfelder. Diese Gruppe bildet den
Typus der Uruenfelderkultur (Hallstatt A). Die Urne tritt noch in zwei Neben-
formen auf (Hétting, Ihringen). Die Heimat der Urne wie der Nadel ist im
ostlichen Mitteleuropa zu suchen. Auch der Grabritus stammt dort her (aus-
schliessliche Brandbestattung, ein grosses Aschengefiiss und kleine Beigefiisse,
geschlossene Friedhife), so dass eine Einwanderung anzunehmen ist.

3 Gewisse Zierelemente und kleinere Gefiisse, besonders des Urnenfriedhofs
Haltingen, stehen in engem Zusammenhang mit den oberbayerischen jungbronze-
zeitlichen Hiigelgrihern.

4. Leicht gerillte Irdenware tritt zusammen oder gleichzeitig mit A 1,
A 2, A3 auf; sie stammt ebenfalls aus Ostmitteleuro.

5. Einige Sonderformen zeigen Beziehungen zur ungarischen Bronzezeit (und
zur Kultur der bemalten Keramik Siidosteuropas bezw. zum Ostmittelmeer).

Aufschlisse iiber die wechselseitigen Beziehungen dieser Gruppen sind
nur in bescheidenem Masse vorhanden; doch scheint A 3 wie A 4 mit A 1
einzusetzen und bis A 2 zu reichen. Fiir die Entwicklung im Rheintal werden
besonders wichtig die Zylinderhalsurne (A 2), Linien- und Buckelverzierung (A 3),
Messer (A 1, A 2), gewisse Nadeln (A 2) und der Grahritus (A 2).

B. Die nordliche, vom Untermain ausgehende Gruppe ist einheitlicher.
Die Formen, die ebenso wie Gruppe A keine Vorstufen im Rheintal haben,
besitzen in Bohmen und Mitteldeutschland unmittelbare Gegenstiicke (Krug
Fuchsstadt — Bohmen; Hanauer Riefengruppe — Lausitz; Doppelkonus Weisen-
heim — Biohmen oder Lausitz; Steinkistengriiber — Mitteldeutschland). Auch
gewisse Bronzen scheinen teils von Nordosten eingefiihrt (Fibeln), teils am Main
oder in seiner Nachbarschaft entstanden zu sein. Das ganze ostliche Mittel-
europa, also sowohl Osterreich — Bohmen (A 2) wie Béhmen — Lausitz (B)
waren in der frithen Bronzezeit von der Aunjetitzer Kultur erfiillt, sodass die
erwillnten Hauptgruppen letzten Endes nahe verwandt sind: die Verbrennung
der Leiche ist beiden gemeinsam.

Die Formen der Gruppe B, besonders auch die Fertigung der Irdenware
sind etwas andersartiz als in den typischen Urnenfeldern, aber wesentliche
Elemente der Urnenfelderware, besonders die Riefenverzierung, gehen sicher
auf diese Gruppe zuriick. Unter Beriicksichtigung der Herstellungsart (Ton,
Brand) der Tonware und des Grabritus ist auch diese Gruppe als eine Ein-
wanderung, und zwar aus Bohmen bezw. Mitteldeutschland, zu deuten. Im
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Verlauf dieser Wanderungen werden von den Eindringlingen Ringwille er-
richtet?).

C. Die stattlichen Kulturgruppen der rheinischen Bronzezeit werden zunichst
von den Gruppen A 3, A4 und A 1 beeinflusst, nmgeformt (Rillung) und schliess-
lich aufgesogen. Einzelne Ton- und Bronzeformen leben weiter, besonders wichtig
werden die diinnwandigen, scharfkantigen Gefisse, z. T. mit Spitzboden. Mit dem
Auftreten der Gruppe A 2 horen geschlossene einheimische Grabfunde auf. —
Die ostfranzosisch-westschweizer Kultur erleidet teilweise dasselbe Schicksal

1) Der spiteren Betrachtung vorausgreifend sei noch bemerkt: Die Urnen-
felder A 2 haben bereits das ganze Rheintal bis Koblenz besetzt, als die Riefengruppe
einriickt; diese wirkt sich mehr in einem nordsiidlich gerichteten Streifen (Untermain-
Wiirttemberg) aus als im Rheintal selbst (Zylinderhalsurne A 2 mit Riefen aus B 3,
8. Mergentheim Taf. VIII 3). Die Vorginge in Ostmitteleuropa selbst diirften sich etwa
folgendermassen abgespielt haben: Aus der Aunjetitzer Kultur entwickelt sich in der
Nordhiilfte ihres Gebietes die Buckel, dann die Riefenkeramik, siidlich davon die
kannelierte Ware und die Zylinderhalsurne. — Am Ende der reinen Bronzezeit (D)
dringt eine durch Zylinderhalsurnen gekennzeichnete Volksgruppe in Tirol ein und
die kannelierte Ware — z T. Volksgruppe, z. T. Kultureinfluss — durch Oberbayern
nach Westen. — Die oberbayerischen Hiigelgriber werden bes. hinsichtlich des Be-
stattungsritus beeinflusst, — Wie die kannelierte Gruppe riicken oberbayerische Ele-
mente nach Westen ab. Sie treffen in der Schweiz verwandte, oberitalische Gruppen:
infolge des Klimawechsels waren die dortigen Pfahlbauten aufgegeben worden
(Peschiera). Ein Teil der oberbayerischen und oberitalischen Elemente vereinigt sich
zu der geschlossenen Gruppe A 1. Im Rheintal scheinen sich zu folgen A 3, A 4, A1, zu-
letzt A 2. Diese Gruppen dringen ins Rheintal und nach Ostfrankreich ein. Schliesslich
setzen die durch Zylinderhalsurnen gekennzeichneten Stimme ihren Weg nach Westen
fort, teils durch die Nordschweiz, teils durch Siiddeutschland (Neckar). Gewisse in
Ungarn iiberlieferte Kulturelemente sind angeschlossen. Mitteldeutschland (westlich
des Lausitzer Kulturgebietes) und Bayerisch-Franken haben in der jiingern Bronzezeit
Kultureinfliisse iibermittelt, vielleicht auch selbstiindig ausgestrahlt, s. o, Helmsdor([-
Lampertshofen Griinwald, Nunmehr wird dies Gebiet durchzogen von dstlich (Béhmen)
und norddstlich (l.ausitz) wohnenden Gruppen, wobei mitteldeutsche Elemenfe mit-
gerissen werden. Ihr Weg durch ‘Thiiringen und Franken ldsst sich heute noeh nicht
festlegen. Gerade die thiivingische Vorgeschichte ist wegen der zahlreichen Lokal-
und Privatmuseen sehr uniibersichtlich. Gétze spricht vom Einstrémen einer neuen —
lausitzischen — Bevilkerung in Thiiringen (Die vor- u. frithgeschichtl. Altert. Thiiringens
S. XXX). Kustos Méller in Weimar verdanke ich den Einblick in die Funde erst
begonnener Grabungen, die gerade fiir unsere Frage erwiinschte Beitriige liefern. —
Vorgeschichtliche Wanderungen diirften sich nur in den wenigsten Fiillen wie eine
,Dampfwalze* geschlossen fortbewegt haben, alles andere vernichtend oder bei Seite
schiebend, sondern in lockeren, kleineren oder grosseren Gruppen, die bei der
damaligen geringen Bevilkerungsdichte sich zwischen die sechon vorhandenen Be-
wohner hinein- bezw, hindurchschieben konnten. Aus friihgeschichtlicher Zeit ist als
Beispiel fiir die erstere Art das Einriicken der Alemannen in Siidwestdeutschiand
mach 260 n. Chr. zu nennen (vielleicht ist A 2 damit vergleichbar), withrend das erste
Auftreten der Germanen am Rhein im 1. vorchristl. Jahrhundert das Bild gibt, unter
dem ich mir die Einwanderung unserer Leute, insbesondere der Gruppen A 1, A 3,
A 4, B vorstelle. Auch die neuzeitliche Einwanderung der ,Europier® in Amerika
kann zum Vergleich herausgezogen werden: um gewisse, geschlossene, fithrende
Gruppen scharen sich kleinere, fremde, irgendwo losgerissene Bestandteile.
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wie die rheinische Bronzezeit, erhiilt sich aber selbstindiger !). — Oberitalien
stellt Komponenten zur Gruppe A 1; nach Reinecke liefert es durch Vermitt-
lung von Metallgefiissen wesentliche Vorbilder des Stils.

Fiir die in der Einleitung aufgefiihrten Leitformen der Urnenfelderkeramik
haben sich folgende Ableitungsmiglichkeiten ergeben:

1. Aus der siidistlichen Gruppe: Zylinderhalsurne (A 2), Topf, Flasche
(A 3), Saugkinnchen (A 5), Linienverzierung (A 3); ferner an Bronzen: Nadel
Binningen (A 2) und Messer (A1, A 2).

2. Aus der nordostlichen Gruppe: zweihenkliger Krug, Doppelkonus,
Riefenverzierung; an Bronzen: Henkeltasse, Fibel, gewisse Rasiermesser.

3. Aus rheinischen Kulturen: Eimer (,Schiissel*), Pokal, Spitzbecher;
an Bronzen: Armspirale, Fussberge, Kugelkopfnadel.

Die Herkunft der Tonfisser, Schalen und Teller kann noch nicht ein-
deutig festgelegt werden. Anderes stammt allgemein auns Ostmitteleuropa
(z. B. Deckelschalen). Vorstufen des Metallstils bietet besonders die leicht
gerillte Ware, ferner die Lausitzer Gruppe?®). Diese Herleitungen sind ein-
deutig, d. h. die Vorformen sind jeweils nur in dem betreffenden Gebiete vor-
handen; im Siidosten fehlen die Riefen, in der Lausitz fehlt die Zylinderhals-
urne, jeweils einschliesslich der Begleitformen. Die Geschlossenheit der fremden
Formengruppen unterscheidet unsere Periode von der reinen Bronzezeit, in der
nur einzelne Stiicke wandern.

Hieraus folgt eine grosse Volks- und Kulturbewegung von Osten nach
Westen, die aus verschiedenen Quellen gespeist ist und in verschiedenen Stufen
vor sich geht. Ein Keramikexport ist, wenn tiberhaupt, so doch nicht in solchem
Umfang denkbar; ferner sprechen der Grabritus, die Herstellungsart der Ton-
gefisse (B) und das Entstehen von Ringwillen fir Volkswanderung. Uber
Einzelbeiten fehlen insbesondere aus Mitteldeutschland, Bayern, Béhmen und
am siidlichen Oberrhein aufschlussreiche Funde. Riickstréme, z. B. nach Mittel-
deutschland, sind nachweisbar; die Grenzen bleiben lingere Zeit fliessend.

Als Volkstum kommt das illyrische in Betracht3). Historisch gehen

1) Diese Gruppe — ,,Pfahlbaukultur® — beeinflusst spiiter (Ende von Hallstatt A)
das Rheintal; sie steht in dieser Zeit technisch iiber der rheinischen Bronzeindustrie,
vielleicht am héchsten in ganz Mitteleuropa (Kraft ASA. 1927),

2) Bei dieser Mannigfaltigkeit der Grundlagen fiillt die mehrfach betonte Ein-
heitlichkeit der Kultur auf. Aber a) es ist schon darauf hingewiesen worden und
wird sich im folgenden noch deutlicher herausstellen, dass auch in der Stufe A eine
Reihe von Untergruppen sich aufzeigen lassen, die durch die Art und Stirke der ein-
heimischen Bevilkerung und der Zuwanderungen bedingt sind. b) Die Zuwandernden
. sind unter sich stammverwandt; sie durchziehen das ganze Gebiet; nach den Funden
war infolge der Zuwanderungen die Volksdichte betrichtlich, wohl grosser als je zu-
vor; der Zeitraum war kurz; die Besiedlung ist gleichmiissig, gleichmissiger als z B.
die der Bandkeramiker der Jungsteinzeit. Unter diesen Umstinden ist eine Vermi-
schung der Faktoren, eine Vereinheitlichung der Kultur natiirlich, bes. wenn die eine
Gruppe — A 2 — nach Zahl und Geschlossenheit iiberwiegt. '

3) Nach Kossinna und Menghin; s, Menghin im Korr.-Bl. d. Gesamtvereins 1926

Jahrb, d. Ver. v. Altertumsfr. im Rheinl, 131, 14
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hinsichtlich der Zeit und des Ausstrahlungszentrums (Ostmitteleuropa, Nord-
balkan) parallel die Einwanderung der Thraker, Phryger und Armenier iiber
die Meerengen nach Kleinasien (1180 v. Chr. — E. Meyer); die dorische
Wanderung; die Einwanderungen vom Balkan nach Italien (Veneter, Japyger,
Messaper — v. Duhbn); die Westausbreitung der Lausitzer Kultur'). TUm die-
selbe Zeit hat die postglaziale Trockenperiode ihren Hohepunkt iiberschritten ¥).

Inhaltsiibersicht.
Yorwort, Seite
I. Die Herkunft der rheinischen Urnenfelder und ihr Verhiltnis zu den rhei-
nischen Kulturen der reinen Bronzezeit . . . " e R IR Ty
Einleitung (Definition — Geschichte der Forsuhung — Lextfmmen — Ziel und
Gang der Untersuchung) . . . . . s o e SR LR Y,
A. Die siidostlichen Sonderformen der 1he1nlschen Urnenfeldel R el B w0y

1. Urnengriiber mit Mohnkopfnadeln (Bennweier) .
2. Urnengriber mit Zylinderhalsurnen und Nadeln anm«ren LObprendmgen)

a) Bronzebeigaben . . . . . 5 163
b) Die Urne (Typologie, zeitl. Stellung unl:i verwandte Funde Hmleitung,
Parallelfunde dm Bhaintalls « & o o o mise ml e @6 s w w e e AEN
o) Die Balgeliase L ol n o e s bl m e e e e bl R S )
d) Der Bestattungsritus . . . . . . : S b i 171
3. Einfliisse der oberbayerischen Hugelgrﬁhel (Haltmoen, Fundstellen Ba-
schreibung, Zeitstellung, Herleitung, Verhiltnis zu A1, A2). ., . . . ., 172
4: Die leicht gerillte TEAGRWATE .« o v o0 o v 00 o a on e Jmi cm) e vey aente e 16
5. Einfliisse aus Siidosteuropa . . . o e e L e R {1
B. Die nordéstlichen Sonderformen (am untem Mam] el S (5 BEELE S o A R )
1. Der zweihenklige Krug von Fuchsstadt . . . . . . . . . . . . . 182
2, Der Doppelkonus wvon Weisenheim: + .. . & « & & & w % = « 5 « = 183
3. Die Riefenkeramik um Hanan ... - & & & o & & % 4 w5 s & & « 183
4 Niirnberg-Ruckuilzoation o & & i G a0 ot ST R e e 8

Sp. 181f.; ferner Kraft, Bronzezeit S.99; ASA. 1927, Aus letzterem Aufsatz erwiihne
ich hier: nach Pokorny (Ebert, Reallexikon, ,Kelten* 8. 296/297) sind Kelten und Tta-
liker niichstverwandt; mit Beginn der Eisenzeit tritt eine Trennnng ein, da die Kelten
ein illyrisches Wort fiir Eisen haben, die Italiker nicht. Arch#ologisch bedeutet das
einen Kulturstrom zu Beginn der Eisenzeit bzw. kurz vorher, der von Osten nach
Westen ging, aber Italien nicht beriihrte. Das ist unsere Gruppe A2 (Zylinderhals-
urnen). Ob nun die rheinischen Urnenfelder Illyrern oder Mischlingen aus diesen und
Kelten oder andern Stimmen zuzuschreiben sind, lohnt sich erst zu diskutieren, wenn
die vorgeschichtliche Archiologie Westeuropas, der Schweiz und Westdeutschlands
der Bronze- und Eisenzeit wenigstens in den Grundziigen der Gruppenbildung ge-
klidrt sein wird.

1) Ferner ist an die grossen Vilkerbewegungen im Mittelmeer in dieser Zeit
(,Nordvolker®, Etrusker) zu erinnern. 8. auch Bosch-Gimpera Rev. arch. 1925.

2) Kraft, Bronzezeit S.93; Tagungsber. DAG. 1925 S. 28f.; jetzt auch Schaeffer
S, 234 ff,



Beitrige z- Kenntnis d. Urnenfelderkulfur in Siiddeutschland (,,Hallstatt A®). 211

Seite
RN CIOE PO e T AN OT IR el e B it o) i b A0 et G ah ha v b or ot e 0%y ar 184
6. Mitgefundene Bronzegegenstinde . . . . « . . + « & ¢ + o & o 186
R e R O LN S SR M . -
8. Ringwille . . . e 1 e e e e e i)
(. Das Verhiiltnis der Umenfe]del zu den rheinischen Kulturen der reinen
SO L ST B A R R S e S S R i e W |
Imlotelirdensrara B el ool S Ngh cl s e B Gana s :
a) Einheimische Formen. . . LT T = R R S T T ]
b) Die Umformungen am Ende der reinen Bronzezelt e Rl Ol
S PHerBrongen i e i bS b Fa sl s s e i f g e I Y
R ORI A ol R e T B a e S e o e o e R e s L
b) Raifas o e s B D A A e o) i e B o B e
3. Bestattung; Velbreltung = s . 200
4 Fortleben in der Urnenfelderkultar — Das Verhallms Zur Bandkeramlk w 200
DiaBezichungen Zu-Erankreich  oh o 6 50 e e nie s seae e w e s e e 201
E. Beziehungen zu Oberitalien. Der Einfluss der Metallgefisse . . . . . . 202
Anhang:
1. Uberblick iiber die gleichaltrigen Funde in Bayern . . . . . . . . . 204
¢ /Formen ungicherer Herkunft = & o ¢ & & 0 % a b G 5 s s o0 5 e ow 1206
ENSRMEERERGENBEA (T e iG aa e S e e e . 206

Bemerkungen zu den Abbildungen.

Textabbildungen.

1. S. 160.

2, 8. 164; b) 2—3 nach Originalen in der Altertiimersammlung Mainz; d) Hihe
40 cm.

3. 8. 186. Zeichnung von Fr. Wagner-Miinchen, 1/2.

4, S. 188,

5. S. 212. Weisenheim: Hohe 23,5 em; Vbréany 1/5

Tafeln.

V. S. 162f. 1. Egg Kt. Ziirich Monteliusfestschrift S. 188 Fig. 17; aus mehreren
Griibern 1/3. 2, Hagenau-Kurzgeliind 5 IIT nach Schaeffer rd. 2/5. 8. Wolfganzen
bei Kolmar, bei einer Mohnkopfnadel, nach Faudel-Bleicher XI 7. 4. Edingen,
A. Schwetzingen, Wagner II 8. 194 Fig. 167; mehrere Brandgriber, alle Beigaben
etwas spiter als die Gruppe A 1, aber Armreif von oberbayerischen Vorbildern
abstammend, doch hohl.

VI. S. 1621, 1. Derendingen Kt. Solothurn. Beide Schwerter vielleicht zusammen
gefunden, Linge 62 hzw. 55,6 cm. 2. Heilbronn, Fundber. a. Schwaben N. F. IIT
1926 (nicht alle Gefiisse abgebildet; u., a. fehlt das Wolfganzen entsprechende),
ASA. 1927,

VII. S. 163 ff. Oberendingen Kt. Aargau, nach Fotografieen von D. Viollier-Ziirich.
1:1/8; 2—4:1/4; 5—11:1/3.
VIIL. 1 u. 2 S. 163f. 1. Binningen Kt. Basel nach Monteliusfestschrift S. 187 Fig. 15a

(1/3), b. 2. Nenzingen A. Stockach nach Wagner I 8. 62 Fig. 40; aus mehreren
Griibern, Schwert etwa gleichalt mit Binningen. 3. Mergentheim, FB. a. Schw.
XXI 1913 Taf. II; die 3 Henkelkriige zu A 8 bezw. C1b S. 194, iibrige Funde
8. ,Zeitfolge* (Kreuzung Zylinderhalsurne A 2 mit Riefenverzierung B 3)
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1X.

XI.

XIIL

XIIT.

X1V,

Georg Kraft:

1. Ihringen s. S. 166 f. Urnenhohe 24 em, Dolchldnge 14 cm. 2. u. 3. zu 8. 172 {f.
2. Herlisheim bei Kolmar 1/4. 3. Haltingen A. Lérrach.

. 8. 166, 176 f., 191 ff. 1. Schifferstadt Pfdlz. Museum 1925 5. 186; aus Grabhiigel,

nach Sprater 2 Gruppen, a) die 3 Henkeltassen oben links, b) die iibrigen Ge-
fisse, Brandknochen in dem Henkelkrug. Hohe 19 cm. 2. Knittelsheim Ba,
Germersheim Pfiilz, Mus. 1919 S. 69. Urnenhthe 23,5 cm.

1—5 zu S. 172 ff. 1. Unterdowisheim A. Bruchsal GH. B. 1/4. 2. Forst A. Bruchsal
nach Wagner GH. T Best. A: f, g, h, i, k, 1. 1,40 m entfernt a, b, ¢, e; Best. B: d.
GH. II: m. GH. III: n. 3. Riegsee GH. 28, nach Naue. 4. Leibersberg GH. 18.
5. Riegsee GH. 23 nach Naue. 6. zu S. 176f. Stadecken nach Behrens.

S. 182 ff. 1. Fuchsstadt nach Alf. h. Vzt. 2. Goritz, Kr. Weststernberg. 3. Treb-
bus, Kr. Luckau. 4. Langendiebach, Slg. Hanau (Zeichnung von F, Birkner,
Hanau). 5. Pecky nach Pi¢. 6. Deutsch-Wartenberg Kr. Griinberg, Staatsmnuseum
Berlin Te 1025. 7. Buchau. 8. Mikolajew Kr. Czarnikau, Staatsmus. Berlin Id
1718; 1716. 2, 3, 6, 8 nach Fotografien des Staatsmus. Berlin. 1/4.

S. 191 ff. 1. Rheinhessen. 2. Baierseich. 3. Adlerberg. 4. Nauheim. 5. Adler-
berg. 6, Traisa. 7. Baierseich. 8 Worms-Rheingewann. Nach Behrens.

S. 192 ff. 1. Hagenau-Weissensee 42 ITI (Bronzen rd. 2/5!). 2. H.-Beckenmatt 25
IV. 3. H.-Kirchlach 81 II. 4. H.-Oberfeld 57. Nach Schaeffer.

. 8. 192ff. 1. Hagenau-Kurzgelind 94 II. 2. H-Kurzgeliind 21 1. 3. 4. Baierseich,

5. Rappenau nach Wagner. 6. Wilfersheim C. 7. H.-Kurzgeliind 55. 1, 2, T nach
Schaeffer, 3, 4, 6 nach Behrens 3, 4, 6: 1/2,

5. Weisenheim (Rheinpfalz); Vbréany (Bohmen)



