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Zur Produktion glasierter Keramik
wihrend der mittleren Kaiserzeit
in der Provinz Germania inferior

Zeugnisse aus Koln, Bonn und Soller

Die glasierte Ware, eine Erfindung Vorderasiens?, gehérte auch in den nérdlichen Provinzen des
Rémischen Reiches schon frith zum Produktspektrum zahlreicher Topfereien?. Allerdings ist sie
hiufig und speziell im Rheinland nicht ohne Weiteres von neuzeitlicher Ware zu unterscheiden
und wurde daher in der Vergangenheit oft nicht als romerzeitliche Keramik erkannt®. Durch die
inzwischen meist kontextbezogene Bergung und Vorlage réomischer Keramik ist heute offensicht-
lich, dass glasierte Ware in romischer Zeit — wenn auch in geringer Stiickzahl — insbesondere im
zweiten Jahrhundert zum Warenrepertoire der Topfereien in den Nordwestprovinzen gehérte.
Generell wurden, wie es scheint, kleine Serien glasierter Keramik produziert; viele GefifSe haben
daher Einzelstiickcharakter4.

Das Formenspektrum der mittleren Kaiserzeit orientiert sich meist am allgemein verbreite-
ten Repertoire> — auffillig zahlreich sind mediterrane Keramiktypen®. Unter den oft aufwendig

Fiir die Erlaubnis, hier unverdffentlichte Funde vorstel-
len zu kénnen, danken wir Susanne Jenter, Hansgerd
Hellenkemper, Rudolf Nehren, Marcus Trier und Cornelius
Ulbert herzlich. Susanne Willer gab die Erlaubnis, die
Funde aus Soller neu zu sichten, die uns Hans-Hoyer
von Prittwitz und Gaffron zuginglich machte. Markus
Helfert fithrte kurzfristig eine chemische Analyse durch,
fiir die wir recht herzlich danken. Die Fotos der Sollerer
Amphore im Archiologischen Institut der Universitit zu
Kséln fertigte freundlicherweise Philip Grof fiir uns an.

IM.S. Tite u.a., Lead glazes in antiquity. Methods of pro-
duction and reasons for use. Archaeometry 40, 1998, 242;
A.Hochuli-Gysel, Kleinasiatische glasierte Reliefkeramik
und ihre oberitalischen Nachahmungen. Acta Bernensia 7
(Bern 1977) 107; allgemein zur Erfindung und Verbreitung
frither glasierter Ware s. K. Greene, Am. Journal Arch. 111,
2007, 653—671.

2 Soz.B. in Vichy, St. Rémy-en-Rollat und Gannat in Gallien
sowie Haltern in Niedergermanien. Vgl. J. Déchelette, Les
vases céramiques ornés de la Gaule romaine I (Paris 1904)
41-60; J.Corrocher, La céramique a vernis plombifere

gallo-romaine. Dossiers d’Arch. 215. Les potiers gaulois et
la vaisselle gallo-romaine (Dijon 1996) 34—37; B. Rudnick,
Die romischen Tépfereien von Haltern. Bodenaltertiimer
Westfalens 36 (Mainz 2001) 159.
Allerdings geht schon Ernst aus'm Weerth davon aus, dass
romische glasierte Ware im Rheinland hergestellt wurde,
s. ausm Weerth, Topferwaaren 147.
Bereits Josef Poppelreuter beschreibt das Spektrum der gla-
sierten Ware als »eine grof3e, fast typenlose Mannigfaltigkeit«
(Bonner Jahrb. 114/115, 1906, 357). Marion Mathea-Fértsch
gibtan, dass Teller den grofiten Anteil der Formen stellen.
Hier sind Teller unterschiedlicher Funktion, teils mit
unbeabsichtigter Glasierung sowie Brennhilfen mit ein-
gerechnet (Mathea-Fortsch, griinglasierte Keramik 771).
Spétromische glasierte Keramik gehérte zum normalen
Repertoire v.a. in den Donauprovinzen, vgl. W.Czysz
u.a., Bayer. Vorgeschbl. 49, 1984, 228-236.
Eine Ubersicht findet sich beispielsweise bei L. Linden-
schmit, Die Alterthiimer unserer heidnischen Vorzeit V'
(Mainz 1911) Taf. 52; hinzu kommen glasierte Lampen.
6 Mathea-Fértsch, griinglasierte Keramik 772 Abb.3—4
(bei Abb. 4 sind unter dem Mikroskop gelbe Glasurreste
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gearbeiteten dekorierten Gefiflen findet sich auch eindeutiges Kultgeschirr. Hierzu zihlen
insbesondere mit Schlangen oder Gétterdarstellungen verzierte Kratere und Kriige sowie das in
Kéln gefundene Fragment eines Vakuumschopfers” (Abb. 2). Viele dieser Formen sind auch in
Metall bekannt; in einigen Fillen sollte glasierte Ware wohl MetallgefifSe nachahmen?. Dies gilt
speziell fur Teller und Platten, vielleicht auch fiir Stiicke mit Dekor in Barbotinetechnik, die
Trinkgefiflen mit getriebener Verzierung dhneln. Neben den vollstindig innen und auflen gla-
sierten Exemplaren gibt es solche mit partiellem Glasurauftrag, beispielsweise rauwandige Teller
mit einer Innenglasur und tongrundig-
glattwandige Riucherkelche, die einen
glasierten Rand aufweisen.

Die Produktion glasierter Keramik
unterscheidet sich von der Herstellung
beispielsweise engobierter Ware, und
spitestens seit dem Mittelalter wurden
glasierte Gefifle zweimal gebrannt®.
Sollten aber die romischen Topfer Gla-
suren auf Grund ihrer Seltenheit wie
Engoben verstanden und verarbeitet haben, stellt sich die Frage, ob schon in dieser Zeit zweifach
gebrannt wurde, wovon in der Forschung allgemein ausgegangen wird!°. Die Notwendigkeit,
vor dem Glasurauftrag einen Schrithbrand durchzufiihren, ist fiir Bleiglasuren, wie sie von den
Rémern in den Nordwestprovinzen benutzt wurden, nicht gegeben. Das Ergebnis allerdings wire
durch einen Schrithbrand optimiert und die Gefahr von Glasurfehlern herabgesetzt worden.

Versehentlich auf unglasierte Gefif3e getropfte Ablaufspuren!! weisen darauf hin, dass glasierte
und unglasierte Keramik zusammen in einem Ofen gebrannt wurden. Unklar ist aber, ob die
glasierten Gefif$e vorher geschriiht waren.

Die Griinde, glasiertes und unglasiertes Geschirr in einer Ofenbeschickung zu brennen, obwohl
die Stiicke Schaden nehmen konnten, mégen im unzureichenden Kenntnisstand oder mangelnder
Wirtschaftlichkeit gelegen haben, da ein eigener Brennvorgang fiir die wenigen glasierten Stiicke
nicht lohnte. Gegen die vollstindige Beschickung eines stehenden Ofens allein mit glasierter
Ware sprechen zudem mindestens zwei Aspekte: Bleiglasierte Ware reagiert auf direkten Kontakt
mit der heiffen Flamme sehr empfindlich; die Folge sind unregelmifige, raue und aufgebrannte
Oberflichen!?. Die Flammenfiithrung in einfachen, stehenden Brennofen, beispielsweise in Koln,
wurde durch die Stapeltechnik gesteuert: Gefifle unmittelbar auf der Lochtenne waren soge-
nannte Flammenfinger, die das Prallfeuer ablenkten und die Flamme teilten. Dafiir ist glasierte
Ware denkbar ungeeignet. Ebenso sollte eine linger anhaltende reduzierende Brennatmosphire

erkennbar); S.Loeschcke / H. Willers, Beschreibung rs-
mischer Altertiimer, gesammelt von Carl Anton Niessen
(*Kéln 1911) Taf.76 Nr.1716-1717, vgl. Dura-Europos
V1,1, 41-48.

Klein, Thongefifle Taf. 4; Klinkenberg, Kéln 297; J. Poppel-
reuter, Bonner Jahrb. 114/115, 1906, 358 Abb. 4; Fremersdorf,
Neuerwerbungen 25 Taf. 80; C. Ulbert / J.-C. Wulfmeier,
Arch. Rheinland 2001, 54—56; Fiedler/Hépken 2006. Vgl.
auch Monaghan, York 882-884 und J.Rageth, Zeitschr.
Schweizer. Arch. u. Kunstgesch. s1, 1994, 164 Abb. 36.
Atik, Perge 20.

Zweifacher Brand ist vielleicht erst im Zusammenhang
mit der Sgraffitoware im Vorderen Orient im Mittelalter
entstanden, s. B. Bohlendorf-Arslan, Istanbuler Mitt. 58,
2008, 383—38s.
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10 Eine Bewertung der Vor- und Nachteile siche Tite u.a.,
Lead glazes (Anm. 1) 249.

11 So z. B. Hopken, Keramikproduktion Nr. 33-132, 35118,
35—120 und 37-003.

12 D. Rhodes / R. Hopper, Ton und Glasur (Koblenz 2006)
246f.

13 Ebd.

14 C.Hopken, Die Produktion glasierter Keramik im ro-
mischen Koéln. Acta rei cretariae romanae fautores 38,
2003, 365f.

15 RGM Inv. N 1725. Weitere Beispiele siche Hopken,
Keramikproduktion Nr.33-132, 35-118, 35-120 und
37-003.

16 Atik, Perge XIX.
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? 1 (Buchseite gegeniiber) Kélner Lampe mit
pa unbeabsichtigten Glasurspuren, ohne Mafistab.

r/" 2 Glasierter Vakuumschépfer, aus Kéln,
' Mafstab 1:3.

vermieden werden, da Bleiglasuren sich farblich verindern und zur Blasenbildung neigen!3. Der
zweite Aspeke betrifft die Stapeltechnik des Brennguts: Fiir das Einsetzen in den Ofen bedarf
es moglichst einheitlicher Brenn- und Stapelhilfen (in Abstimmung auf das Formenspektrum),
doch individuell konstruierte Brennhilfen, wie sie fiir die glasierten Gefifle verwandt wurden,
sind zu fragil, um einem hohen Stapeldruck standzuhalten.

Im Unterschied zu unglasierten Waren brauchte man beim Brennen glasierter Keramik nimlich
spezielle Vorkehrungen: Die Glasur verfliissigte sich im Brennprozess und lief an den glasierten
Gefiflen herab. Oft klebten sie dann an der Unterlage fest und mussten davon abgeschlagen
werden. Glasierte Keramik konnte demzufolge nicht ohne Weiteres platzsparend auf- und inein-
ander gestapelt werden, wie dies bei anderer Keramik tiblich war, weil sie an den Kontakestellen
verklebt. Im Ofen wurden die Gefifle mittels individuell abgestimmter Brennhilfen von anderen
Werkstiicken separiert!4. Dennoch konnte es vorkommen, dass Glasur auf andere Objekte im
Ofen tropfte und floss, wie eine Lampe in Kéln vor Augen fithrt!> (Abb. 1).

Im Orient wurden zur Separierung glasierter Waren im Ofen spezielle Stand- beziehungsweise
Hingevorrichtungen entwickelt, die das Verbacken des Brennguts verhindern sollten. Solche
Brennhilfen sind in verschiedenen Formen bekannt, beispielsweise aus Perge!® (Abb. 3). Es sind
tur diesen Zweck aus Ton hergestellte Untersitze und Dreiftifle oder Standringe verschieden-
artiger Form, die miteinander kombiniert werden konnten und zum mehrmaligen Gebrauch
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hergestellt wurden. Dieses Verfahren ist auch an den
GefifSen selbst sichtbar: Die unter Hitze verfliissigte
Glasur im Bereich zwischen Gefiff und Brennhilfe
verbindet nach dem Abkiihlen beides miteinander.
Deswegen entstehen durch das Losen der Brennhilfe
am Gefif$ punktuelle, deutlich sichtbare Verletzungen
der glasierten Oberfliche.

In Niedergermanien wurde im zweiten Jahrhun-
dert fiir die glasierte Ware eine vereinfachte Methode
angewandt, die vermutlich dem vergleichsweise ge-
ringen Produktionsumfang, verkniipft mit fehlender
Erfahrung, geschuldet warl”. Es wurden drei Stiitzen
— Metallstifte oder spitzdreieckige Keramikscherben
— in frischem Ton befestigt. Auf diesen wurde das
glasierte Gefifs platziert und in den Ofen gesetzt!8 (Abb. 4). Als Basis fiir diese Stiitzkonstruktion
nutzte man rauwandige oder engobierte Teller, wohl aus der eigenen Produktion, méglicherweise
Fehlbrinde. Sie dienten einerseits als Behilter bezichungsweise Unterlage fiir den frischen Ton,
andererseits wurde zugleich das Brenngut vor direkter Flammeneinwirkung geschiitzt und die
im heiflen Ofen herabtropfende Glasur aufgefangen!®. Die Konstruktion konnte jedem Gefif$
individuell angepasst werden.

Bei einigen Brennhilfen mit Stiitczkonstruktion sind eingelagerte Glasurschichten oder Reste
verschiedenfarbiger Glasuren zu erkennen, die méglicherweise mehrfachen Gebrauch anzeigen??
(Abb. ). Auch bei diesem Verfahren verbuken Gefif und Stiitzen an den Kontaktpunkten. Das
Trennen dieser unbeabsichtigten Verbindungen fiihrte zu leicht erkennbaren Verletzungen der
glasierten Oberfliche. Da die Kontaktfliche recht klein war, wurde die Verletzung der Oberfliche
auf ein Minimum reduziert.

Durch die Position der Kontaktpunkte am Gefiff und der meist erkennbaren FliefSrichtung
der Glasur kann oft rekonstruiert werden, in welcher Aufstellung glasierte Gefif3e gebrannt wur-
den. Dass die Brennposition nicht von der Gefif$form, sondern vom verfiigbaren Platz im Ofen
und von der Flammenfithrung abhingig war, zeigen zwei Kriige aus K6ln: Am einen sind die
Glasurtropfen nach unten geflossen, denn er wurde offenbar aufrecht gebrannt, bei dem anderen
ist die Glasur unter dem Bauch zusammengeflossen, da er liegend positioniert war.

Die Brennhilfen und die zugehorigen glasierten Gefifle wurden im Rheinland aus dem glei-
chen Ton hergestellt. Es ist der eisen- und kalkarme, also weif$ brennende, tertidire Rohstoff der

N

3 Rekonstruktion eines Brennhilfesystems
aus Perge.

17 In Haltern hingegen finden sich Stiitzkonstruktionen, die
sich eng am orientalischen Vorbild orientieren, s. Rudnick
(Anm. 2) 97 Taf. 51 Ofen 10/3514.

Ein ihnliches Verfahren, bei dem frischer Ton zur
Fixierung von vorgefertigten Stiitzen benutzt wurde,
schligt David Peacock in einer Rekonstruktion vor. Sein
Vorschlag, glasierte Keramik in Kapseln zu brennen,
findet anhand der Kélner Funde keine Bestitigung, s.
D.PS. Peacock, Pottery in the Roman world. An eth-
noarcheological approach (London und New York 1982)
64 Abb.27.

Ebenfalls relativ einfache Brennhilfen sind aus Tarsus
bekannt. Hier wurden drei Tonrippen auf bzw. in einem
Gefifl als Abstandhalter fiir das glasierte Gefif§ genutzt,
vgl. J. Follin Jones in: H. Goldmann, Excavations at Gézlii
Kule, Tarsus I (Princeton 1950) 194.
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20 Sieche Anm. 35. Glasureinlagerungen konnten aber auch
durch das EinfliefSen der diinnfliissigen Glasur in kleinste
Hohlriume entstanden sein. Freundliche Mitteilung Petra
Goepen-Mihlan (Kéln).

21 Hopken, Keramikproduktion 15-17.

22 S, Biegert / B.Liesen / G.Schneider, Berliner Beitr.
Archiometrie 19, 2002, 5—29.

23 Die Gelbfirbung griiner Glasur kann durch Zugabe von
Eisen erreicht werden. Dies zeigen Stiicke, bei denen
griine Glasur auf eine eisenhaltige Engobe trifft. An der
Kontaktstelle verfirbe sich die Glasur gelblich.

24 Dariiber hinaus ist in Jilich die Herstellung glasier-
ter Ware durch chemische Analysen nachgewiesen;
Produktionsabfille fehlen bislang, vgl. K.H. Lenz /
H.Mommsen / M. Perse, Arch. Rheinland 2006, 122.



Zur Produktion glasierter Keramik wihrend der mittleren Kaiserzeit in der Provinz Germania inferior 133

4 Rekonstruktion eines Brennhilfesystems aus dem Rheinland.

niederrheinischen Bucht?!. Seine ausgedehnten Lagerstitten dienten zahlreichen Werkstitten in
Niedergermanien als Rohstoffquelle?2, daher ist der Scherben vieler im Rheinland produzierter
glasierter Gefif$e weif oder cremefarben. Sie wurden grofitenteils mit einer griinen Glasur ver-
sehen; einige Scherben und Brennhilfen zeigen gelbe Glasur?3.

Der Fund von Brennhilfen mit Glasurresten ist also selbst in einem Werkstattbefund ohne
Fehlprodukte glasierter Ware immer ein eindeutiger Hinweis auf die Fertigung glasierter Ge-
file oder zumindest einen Herstellungsversuch. Aber auch unbeabsichtigte Glasurspuren auf
unglasierten Gefiflen oder Brennhilfen, die am Produktionsort verblieben, sind ein eindeutiger
Nachweis, so in Kéln, Bonn und Soller bei Diiren24.

Die Funde aus Kéln

Die Produktion glasierter Keramik im rémischen Koln?25 setzte méglicherweise schon im ersten
nachchristlichen Jahrhundert ein, allerdings fehlt dafiir bislang ein eindeutiger Nachweis2®. Noch
im spiten ersten Jahrhundert entstand ein ausgedehntes Topfereizentrum westlich der Stadt,
das im zweiten Jahrhundert seine grofite Ausdehnung erreichte. Das Angebot der Werkstitten
umfasste Modelware, engobierte, tongrundig-glattwandige und rauwandige GefifSe sowie Schwer-
keramik?”. Uberregional bekannt sind insbesondere die engobierten Jagdbecher sowie im Model
gefertigte Terrakottafiguren und Masken?8, die zusammen mit anderen Produkten der Kélner
Topfereien weit verhandelt und zum Beispiel bis nach Britannien verschifft wurden?®.

25 Zusammenstellung der glasierten Ware in Kéln s. Mathea-
Fortsch, griinglasierte Keramik. Das ausfiihrliche, von
Constanze Hopken zum Druck fiir die Documents
d’Archéologie Régionale 5, 2003 (Collection d’Archéologie
Joseph Mertens, XIV), Université catholique de Louvain,
Centre de Recherches d’Archéologie Nationale einge-
reichte Manuskript zur Produktion glasierter Ware in Kéln
ist nie erschienen (vgl. Hopken, Keramikproduktion 62
Anm. 20).

26 H. Gabelmann, Jahrb. DAI 89,1974, 265; P. LaBaume, Kéln
I1. Fithrer zu Vor- und Friihgeschichtlichen Denkmilern
37,1 (1980) 90-93; M.Riedel, Kéln. Ein rémisches
Wirtschaftszentrum (Kéln 1982) 46. — Mathea-Fortsch,
griinglasierte Keramik 775 erwihnt zudem eine weitere

»Brennprobe«aus dem frithen 1. Jh. (Inv. 74,6693.10). Bei
diesem Fund handelt es sich jedoch um ein Stiickchen ver-
ziegelten Lehms, das vermutlich in einem Schadensbrand
mit fliissigem Glas o.4. in Kontakt kam.

27 W. Lung, Kélner Jahrb. Vor- und Frithgesch. 4, 1959, 54;
W. Binsfeld, Kélner Jahrb. Vor- u. Frithgesch. 7, 1964,
19-31.

28 . Oenbrink, Kélner Jahrb. 31, 1998, 71—252; H. Lange,
Kélner Jahrb. 27, 1994, 117-309; H. Rose, Kélner Jahrb.
32,1999, 747-757-

29 G. Schauerte, Der romische Tpfereibezirk am Rudolfplatz
in Kéln. Kélner Jahrb. Vor- und Frithgesch. 20, 1987,
23-82; Hopken, Keramikproduktion s2.f.
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5 Brennhilfe mit gelben und griinen
Glasurresten in Koéln. MafSstab 1:3.

Nach derzeitigem Forschungsstand wurde griin und gelb glasierte Keramik in mehreren Werk-
stitten in Koln hergestellt3?. Bis auf eine Ausnahme3! lagen die Fundstellen westlich vor den
Mauern der romischen Stadt im Bereich des heutigen Rudolfplatzes. Meist sind es Fundstellen
mit Topfereischutt; an zwei Stellen wurden auch Topferofen entdeckt??, die sich nicht von Ofen
in anderen Tépfereien Kolns im zweiten Jahrhundert unterscheiden. Sie sind von ovaler Form,
besitzen einen Mittelsteg unter der Lochtenne und wurden aus luftgetrockneten Lehmziegeln
erbaut, die in Lehm gesetzt waren. Die Sohle war ebenfalls mit luftgetrockneten Lehmziegeln
oder mit Bruchstiicken gebrannter Ziegel ausgelegt.

Unter den heute aus Topfereikontexten erhaltenen Funden mit Glasurspuren lassen sich
drei Gruppen unterscheiden: Erstens Scherben von intentionell glasierten Gefiflen aus dem
Produktionsspektrum der Topfereien, zweitens Fragmente von Gefiflen mit unregelmifSigen
oder singuliren zufilligen Glasurspuren33 sowie drittens die zuvor beschriebenen Brennhilfen,
die als »Brennproben« in die Literatur eingegangen sind. Eine Variante der Brennhilfen stellt
ein kleiner Tonring dar, in den drei Scherben gesetzt waren34 (Abb. 6,12). Hierauf muss ein
sehr kleines Gefif§ oder Objekt gebrannt worden sein. Dieser Tonring konnte auf einen belie-
bigen Untersatz gestellt werden. Bei einer anderen Brennhilfe lisst sich anhand teils farblich
unterschiedlicher, tibereinanderliegender Glasurschichten ein mindestens viermaliger Gebrauch
vermuten3> (Abb. ).

Die Lage der Kontaktpunkte und die FlieSrichtung der Glasur zeigen, dass GefifSe liegend,
stehend und kopfiiber gebrannt wurden. Die im Orient iibliche Methode, Gefifle mit der Offnung

31 Mauritiuswall 20 (FB. 29.19) s. E Fremersdorf, Neue
Beitrige zur Topographie des romischen Kéln. Rém.-

30 Hopken, Keramikproduktion, Topferei 21, 24, 26, 31,
33, 35, 37 und 38. In Werkstatt 24, vielleicht auch in

weiteren Topfereien, wurde zudem eine gelbe Glasur
verwandt (siehe dazu RGM Inv. N 7971; 29,897; 29,898).
Auflerdem erschliefSt sich aufgrund von Eintragungen
in den Inventarbiichern die Herstellung aufwendig mit
Barbotinedekor verzierter Becher und vielleicht Kannen
in Topferei 31. Auch kénnte in einer 1883 entdeckten
Topferei (Hopken, Keramikproduktion 4ro—425) gla-
sierte Ware hergestellt worden sein: Eine in Tongeren
gefundene Terrakottafigur mit einem Glasurfleck stammt
moglicherweise aus der Produktion dieser Tépferei, siche
J. de Beenhouwer, Terrakotten aus Kélner Werkstitten.
Kslner Jahrb. Vor- u. Frithgesch 24, 1991, 404 (Serie 32)
im Vergleich zu Lange (vorletzte Anm.) 282 (Serie 224)
und 134-136 (Fundstelle 1).

Germ. Forsch. 18 (Berlin 1950) 62f. bzw. Hopken,
Keramikproduktion 388-393.

32 Habsburgerring 2-12 (FB. 52.04) s. auch Schauerte,
Topfereibezirtk (Anm.28) 65—67 Fst. 21 bzw. Hopken,
Keramikproduktion 388-393 Nr. 24; Mauritiuswall 20 (FB.
29.19) siche Fremersdorf, Topographie (vorige Anm.) 62 f.
bzw. Hopken, Keramikproduktion 460—472 Nr.3s.

33 Schauerte, Topfereibezirk (Anm. 28) 45; De Beenhouwer,
Terrakotten (Anm. 29) 404; Mathea-Fértsch, griinglasierte
Keramik 77s.

34 Hopken, Keramikproduktion Nr. 26-026.

35 Romisch-Germanisches Museum Kéln, Inv. N 7971.
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6 In Koln hergestellte glasierte Keramikformen (1-8) und Brennhilfen beziehungsweise Fehlprodukte (9-17)
aus Topfereikontext. Maf3stab 1:3.

17
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nach unten zu brennen3%, konnte in
Koéln vereinzelt an Bechern beobach-
tet werden. Bei einer der Brennhilfen
zeigt sich ein relativ hoher Tonaufbau,
an dessen oberem Ende sich Rost-
spuren befinden (Abb.s). Vorstell-
bar wire eine in den Ton eingesetzte
Stiitze aus Metall, auf der ein Gefifs
kopfiiber hingend gebrannt worden
sein kénnte3”. Einige Stiicke wurden
aber auch ohne Stiitzen auf Teller oder
Tellerfragmente gestellt und gebrannt.
Dies zeigen Glasurspuren, in denen
sich der Standring der glasierten Ge-
fifle abgedriickt hat.

Bislang ist in Koln anhand der
tiberlieferten Funde aus Topfereikon-
texten die Produktion von teilglasier-
ten Riucherkelchen38, Tellern und
Kragenschiisseln sowie vollstindig
glasierten Schilchen, Kelchen und
Bechern nachgewiesen3® (Abb. 6, 1—
8). Bei weiteren GefifSen mit weiflem

ld/

7 Fragmente glasierter GefifSe, vom Marsplatz in Kéln. (1) Scherben und entsprechender Glasur,
Kantharosfragment mit Tier- bezichungsweise Jagdszene; (2) deren Form sich mehrfach in Kéln
Gladiator auf bauchigem Gefif3; (3) Jagdbecherfragment. findet, ist dies zu vermuten. Hierzu
— Zeichnungen links Maf3stab 1:3, Fotos rechts 1:2. gehéren Unguentaria und kleine Krii-

ge (vgl. Abb. 4), deren Vorbilder aus
dem Vorderen Orient stammen*?, aber auch glasierte, aufwendig mit Barbotinedekor verzierte
Becher und Kannen, die Gegenstiicke im Produktionsspektrum der engobierten Ware haben,
beispielsweise unter den Jagdbechern4! (Abb. 7). Auch Gladiatoren und andere figiirliche Dar-
stellungen sind ein beliebtes Bildthema auf glasierter Keramik. Hierzu zihlt ein Kélner Neu-
fund, ein Becherfragment mit figiirlicher Darstellung und floralem Dekor (Abb. 7, 2), bei dem
die sorgfiltige und detaillierte Ausfiihrung zwischen Fuff, Waden und Knie jeweils modellierte
Einschnitte zeigt, die als Beinschienen zu deuten sind42. Zu den herausragenden in Kéln gefun-

36 Atik, Perge 23 Abb. 11A. 41 Vom Marsplatz in Kéln. FB 2004.035 Fund-Nr. 2-117;
37 Eine weitere Brennhilfe zeigt vergleichbare Rostspuren, Fundnr. 2-151 vgl. W. Oenbrink, Kélner Jahrb. 31, 1998,
die von einer solchen Metallstiitze herrithren kénnten 90; H. Borger, Das Rémisch-Germanische Museum Kéln
(RGM Inv. 29,895). (Miinchen 1977) 125 Abb.106; M. Riedel, KéIn. Ein ro-
38 Hopken, Keramikproduktion 35-115, 36-193. misches Wirtschaftszentrum (Kéln 1982) 57 Abb. 22; H.
39 AufAbb. 6 sind folgende aus Hopken, Keramikproduktion v. Petrikovits, Das rémische Rheinland. Archiologische
entnommene Zeichnungen in dieser Reihenfolge dar- Forschungen seit 1945. Bonner Jahrb. Beih. 8 (KéIn und
gestellt: 36-193, 33-035, 35114, 35-115, 35-116, 26—0I0, Opladen 1960) 118 Taf. 9; H. G. Horn in: Das romische
24—007, 24—008, 33—216, 33217, 33218, 26—026, 24—009, Neuss (Stuttgart 1984) 112 f. Abb. 76.
26-027, 35121, 26—011 und 33—215 42 FB 2004.035, s. die vorherige Anm. Vergleichbar sind
.40S0 haben z.B. die kleinen Zweihenkelkriige (RGM Inv. Fragmente mit Gladiatorendarstellung in Rankenwerk
N1716 und Ton 3597, vgl. Abb.4) oder das Schilchen von der Grabung Dombhof in Kéln der 1980er Jahre
Parallelen in Dura Europos, s. Dura-Europos IV 1,1, 42 (Inv. 81,179), erwihnt bei Mathea-Fortsch, griinglasierte

Abb. 23. bzw. 63 Abb. 28. K-45. Keramik 772. Weitere solcher Becher sind bekannt aus
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8 Glasierter Kantharos mit Gétterdarstellungen, vom Marsplatz in Kéln. (a) Maf$stab 1:3, (b) 1:2, (c) 1:1.
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denen Stiicken gehéren ein Kantharos mit Tierhatzdarstellung3 und Fragmente einer Kanne#4,
die offenbar einen Thiasos zeigt, aber auch ein glasierter, mit Schlangen verzierter Ring, der zu
einem Vakuumschépfer gehdrte®> (Abb. 1).

Ein weiterer Kélner Neufund, wahrscheinlich ebenfalls ein Klner Produke46 (Abb. 8), erweitert
nun das Spektrum der reich verzierten glasierten Gefif$e um ein Stiick in Applikentechnik. Es
handelt sich um einen griin glasierten Kantharos mit figiirlicher Verzierung.

Das Gefify mit Pokalfufy wurde am Marsplatz gefunden und kann aus insgesamt siebzehn
Bruchstiicken rekonstruiert werden®’. Die umlaufend verzierte Wandung ist etwa zu zwei
Dritteln erhalten, der Gefiflboden fehlt, vom Fufl ist ein isoliertes Bruchstiick vorhanden48.
An den erhaltenen Fragmenten sind keine Verletzungen von Brennhilfen zu erkennen, daher
bleibt unklar, wie das Gefif§ gebrannt wurde. Die Hohe diirfte ehemals tiber zwanzig Zentimeter
betragen haben®. Mehrere aus einer Matrize ausgeformte Appliken, die auf zwei dreirippige
Henkel Riicksicht nehmen, waren auf dem urspriinglich glatten GefiSkorper aufgesetzt. Die
Rinder der hochrechteckigen Appliken wurden mit einem Holzstibchen an die Gefifiwandung
gedriickt, wodurch ein rahmendes Kerbmuster entstand. Abschlieffend wurde die Dekorzone
oberhalb und unterhalb mit einem umlaufenden Wellenband eingefasst>°.

Erhalten sind sechs der vermutlich ehemals zehn figiirlichen Appliken. Hiervon sind vier in
ihrer Darstellung vollstindig, eine weitere etwa zur Hilfe und eine nur in der unteren Zone
erhalten. Verschiedene Gétter konnen identifiziert werden: erstens ein nach rechts gewandter
nackter Jupiter, der in der rechten Hand das dreistrahlige Blitzbiindel, in der erhobenen Linken
einen Stab trigt, vor seinen Fiiffen ist der Adler auf einer Kugel zu sehen; zweitens eine nach
links gerichtete weibliche Figur, mutmafllich Diana, in langem Gewand, wahrscheinlich mit
einem Bogen in der Rechten; drittens ein nach rechts gewandter, unbekleideter Merkur, der in
der rechten Hand den Miinzbeutel hilt und mit dem linken Arm den Merkurstab umgreift. Bei
einem weiteren Applikenausschnitt ist das Bild nicht zu identifizieren. Zwei der Ausformungen,
Jupiter und Merkur, sind doppelt erhalten und jeweils auf beiden Seiten angebracht, jedoch nicht
in der gleichen Reihenfolge beziehungsweise Position.

Der Kantharos findet unter der bisher bekannten glasierten Kolner Keramik keine Parallele,
und ohnehin bilden kantharosartige GefifSe im romischen Gefifspektrum eine Ausnahme3!.
Glasierte Ausfithrungen sind duflerst selten32.

Unter den Funden vom Marsplatz ist ein zweiter griin glasierter Kantharos vertreten, von dem
zwei Bruchstiicke iiberliefert sind>3 (Abb. 7,1). Die Henkelzone ziert eine in Barbotinetechnik
aufgetragene Tier- beziehungsweise Jagdszene, von der Hinterldufe eines ersten und der vordere
Teil mit Kopf und Korperansatz eines zweiten Vierftiflers erkennbar sind. Der untere Gefifiteil
war mit Riefen dekoriert. Dem Scherben nach ein Kélner Produkt, lisst sich das Stiick an einen

Nimwegen (M. A. Evelein, Gids van het Rijksmuseum
G. M. Kam te Nijmegen [Den Haag 1930] 46 Taf. 5) und
aus Camulodunum (M. Junkelmann, Gladiatoren. Das
Spiel mit dem Tod [Mainz 2008] 20f. Abb.22). Auch
andere Einzelstiicke tragen figiirliche Darstellungen, die
aber bacchische Szenen oder Jagddarstellungen zeigen,
z.B. ein griin glasierter Kantharos aus York (Monaghan,
York 882f. Abb.325) sowie ein schlanker Becher mit
bacchischer Szene und vergleichbarem floralen Dekor aus
Neuss (Petrikovits [vorige Anm.] 118 Taf. 9; Horn [vorige
Anm.] 12 f. Abb.76).

43 Klein, ThongefifSe 117119 Taf. 4; Klinkenberg, Koln 297
Abb. 134.

44 Fremersdorf, Neuerwerbungen 25 Taf. 9o.

45 RGM Inv. Ton 3781. C. Hopken / M. Fiedler, 100 Jahre
unerkannt. Ein Kélner Nimbus? Kélner Mus.-Bull. Ber.
u. Forsch. Mus. Stadt Kéln 2006, H. 3, 4—7.

46 Dies hat eine erste chemische Analyse ergeben. Freundliche
Mitteilung Markus Helfert (Frankfurt).

47 FB 2004.035, Fundnr. 2-117. Aus diesem Horizont stammt
zahlreiche Keramik des 2. und frithen 3. Jhs.

48 Obwohl der Fuf§ im Vergleich zum Gefiffkérper recht
klein wirke, zeigen Vergleichsstiicke z. B. aus Tienen, dass
eine Zusammengehdorigkeit nicht angezweifelt werden
kann, s. M. Martens in: Martens / De Boe, Mithraism
34 Abb. 9,3.

49 Randdm. 18,6 cm.

50 Vergleichbar sind Gefifie in Dura Europos mit applizierten
Flachreliefs, die wie bei dem Kélner Exemplar mit hori-
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Kélner Kantharos mit (sorgloserem) Glasschliff- und Riefendekor>4 sowie einen Grabfund von
der Luxemburger Strafle mit vergleichbarer Tierdarstellung anschlieflen55.

Ein den beschriebenen Kantharoi verwandtes Stiick diirfte aus dem Mithrium in Bornheim-
Sechtem stammen. Dort waren drei glasierte Gefif3fragmente mit Appliken in einem Depot
niedergelegt, die, umrahmt von einem Kerbband, Symbole des Mithraskultes tragen (Cautes
und Léwe)>6. Das Sechtemer Stiick wurde der archiometrischen Analyse zufolge ebenfalls im
Rheinland hergestellt.

Damit ist festzuhalten, dass in Kéln fiir neun oder zehn Werkstitten die Produktion glasierter
Ware nachgewiesen oder zu vermuten ist. Das Gefiflspektrum umfasst neben den nachgewie-
senen Formen (siche Abb. 6, 1-8) wahrscheinlich auch Trinkgeschirr mit Barbotinedekor und
insbesondere auch Kultgefif3e.

Die Funde aus Bonn

Im Vergleich zu Kéln ist die rémische Keramikproduktion in Bonn bislang unzureichend erforscht.
Mit mehr als fiinfundzwanzig bisher bekannten Topferofen diirfte die Ansiedlung einen nicht zu
unterschitzenden Ausstof gehabt haben. Produziert wurden vom ersten bis dritten Jahrhundert
alle gingigen Warenarten — Belgische, engobierte, glattwandige und rauwandige tongrundige
Ware und Schwerkeramik — sowie vermutlich auch sogenannte Legionsware. Und schon 1882
vermutet Ernst ausm Weerth auch die Produktion glasierter Ware in Bonn>7.

Handwerkerviertel mit Streifenhdusern, darunter mehrere Topfereien, lagen im Bereich der
Gronau®8. Hier wurden auch zwei Brennhilfen entdeckt, die zur Herstellung glasierter Ware
dienten. Die Objekte sind von unterschiedlicher Form, wurden aber nach dem gleichen Prinzip
angewandt.

Das eine Stiick, gefunden im Areal zwischen Dahlmannstrafe und Stresemannufer>?, bedient
sich eines gedrehten Tonrings mit einem Durchmesser von zirka achtzehn Zentimetern, der in
einen rauwandigen Teller von etwa zweiundzwanzig Zentimetern Durchmesser eingesetzt war. In
den etwa zu einem Viertel erhaltenen Ring waren vermutlich Eisenstifte als Stiitzen eingesetzt; zu
sehen sind geringe Korrosionsspuren (Abb. 9). Die Oberfliche ist grofitenteils mit griiner Glasur
bedeckt; zwischen Tonlagen eingebettete Glasurschichten geben wiederum einen Hinweis darauf,
dass die Brennhilfe mehrfach in Gebrauch gewesen sein kénnte. Die Konstruktion war offenbar
fur relativ grofle Gefifle konzipiert, deren maximaler Durchmesser etwa im Bereich dessen der
Brennhilfe gelegen haben diirfte.

zontalen Wellenbindern und Kerbbandrahmen versehen 54 Mathea-Fortsch, griinglasierte Keramik 773 Abb. 7; Borger
sind, s. Dura-Europos IV 1, 1, 33 f. Abb.18 Taf. 13. (vorletzte Anm.) 142 Abb.143.
51 E. Schallmayer / M. Porzenheim in: Festschrift fiir Giinter 55 Klein, Thongefif3e 117-119 Taf. 4; Klinkenberg, Koln 297
Smolla (Wiesbaden 1999) 579, mit wenigen Beispielen Abb. 134.
meist aus Heiligtiimern. 56 Ulbert/Wulfmeier 2001, 55 Abb. 38; C. Ulbert u. a., Journal
52 Zwei Kolner Exemplare (schlankerer Form): Mathea- Roman Arch. 17, 2004, 359—364; J.-C. Wulfmeier in:
Fortsch, griinglasierte Keramik 773 Abb. 7 bzw. H. Borger, Martens / De Boe, Mithraism 91-93 Abb. 4—s.
Das Rémisch-Germanische Museum Koln (Miinchen 57 Zu dieser Vermutung kam er auf Grund von Sandsteinen
1977) 142 Abb.143 und Klein, Thongefifle 117-119 mit griinlichen Glasuranhaftungen, die in der Nihe einer
Taf. 4 bzw. Klinkenberg, Kéln 297 Abb. 134; ferner z. B. Topferei gefunden wurden, s. ausm Weerth, Tépferwaaren
Monaghan, York 882f. Abb.325 (in York, vermutlich 152. — Die Sandsteine mit Glasuriiberzug kénnten auch
Import aus dem Rheinland); aus dem Mithrium in von einer Glashiitte stammen.
Tienen, s. M. Martens in: Martens / De Boe, Mithraism 58 Zum Bonner Vicuss. J.-N. Andrikopoulou-Strack, Bonner
34 Abb. 9,3; dies., Journal Roman Arch. 17, 2004, 339f. Jahrb. 196, 1996, 421—468.
Abb. 3. 59 Zur Fundstelle siche C. Ulbert, Arch. Rheinland 2007,

53 FB 2004.035, Fundnr. 2-117. 85—87; zum Fund s. P Henrich, ebd. 89.
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9-10 Brennhilfen mit Glasurresten, aus Bonn. MafSstab 1:3.

Die zweite Brennbhilfe, die ungefihr zweihundertfiinfzig Meter westlich der ersten gefunden
wurde®?, besteht aus einem runden Tonkuchen, in den man wiederum Eisenstifte eingesetzt hat
(Abb. 10). Das Stiick, das einen Durchmesser von etwa zehn Zentimetern aufweist, ist bis auf die
drei fragmentarisch erhaltenen Eisenstifte vollstindig intakt. Die Oberfliche ist fast ginzlich mit
griiner Glasur bedeckt. Auf der Unterseite befindet sich dorthin geflossene Glasur; das Objekt
war — vermutlich in einem Teller oder einer Schale — ehemals fest angebacken.

Ob die Funde auf eine oder mehrere Werkstitten zuriickgehen, ist nicht bekannt; das Pro-
duktionsprogramm der Werkstatt oder Werkstitten erschliefit sich nicht. Hinweise auf mogliche
Produkte ergeben sich aber durch Funde aus der niheren Umgebung.

Von besonderer Bedeutung ist ein aufwendig mit figiirlichem Barbotinedekor verzierter Be-
cher®® (Abb.11). Es handelt sich um ein einst etwa zweiundzwanzig Zentimeter hohes Gefifs.
Dargestellt waren mindestens zwei Figuren, die eine nach links und die andere nach rechts
gewandt. Erhalten sind jeweils die Beine. Auf den Oberschenkeln sind bei beiden drei vertikale
schnurihnliche Rippen eines Bekleidungsstiicks erkennbar. Die nach links gewandte Figur scheint
an den Unterschenkeln Beinschienen zu tragen. Ein anderes Fragment, das einen frontal abge-
bildeten nackten Oberkdorper zeigt, der sich nach rechts zu wenden scheint®?, kann keinem der
Unterkdrperfragmente sicher zugeordnet werden. Auch hier zeigen sich drei vertikale schnurihn-
liche Leisten. Die Gesamtkomposition wird erginzt durch Darstellungen von Eicheln, Blittern
und Weintrauben. Da der Becher aufrecht auf eine Brennhilfe gesetzt worden war — dies ist an
den Kontaktpunkten zu erkennen — lief die griine Glasur einerseits innen am Boden zusammen,
andererseits rann sie aufSen am Gefif§ herab und tropfte auf eine Unterlage. Im Inneren befindet
sich eine dicke, wie aufgekocht wirkende Glasurschicht, auflen unter dem Boden hingt ein nicht
herabgefallener erstarrter Glasurtropfen. Da der Becher hierdurch nicht sicher steht und in der
Gebrauchsfihigkeit deutlich eingeschrinke ist, muss das Stiick ein Fehlbrand sein. Ein Transport
tiber weite Strecken wird damit unwahrscheinlich, und mit dem Nachweis der Produktion gla-

60 Andrikopoulou-Strack (vorletzte Anm.) 430 Abb. 6. 460 gestellt ist, s. W. Oenbrink, Berufsathleten im rémischen
OA-Nr. 580-107 (Haus der Geschichte der Bundesrepublik Kéln. Kélner Mus.-Bull. 1, 2009, 79-81 Abb. 1—4.
Deutschland). 63 Siehe aus'm Weerth, Topferwaaren 150 Taf. 7, 1-1a.

61 Andrikopoulou-Strack (Anm. 57) 444 Abb.13. 467 OA- 64 D.Haupt, Romischer Tépfereibezirk bei Soller, Kr.
Nr. 580-164 (FDP-Zentrale), Grabungsleitung Susanne Diiren. Bericht iiber eine alte Ausgrabung. Beitrige zur
Jenter, 1991. Archiologie des Romischen Rheinlandes 4, Rhein. Ausgr.

62 Ganz dhnlich ist der Oberkorper eines Athleten gestaltet, 23 (K6ln 1984) 391—476.
der auf einem engobierten Becherfragmentaus Kéln dar- 65 Gefunden vermutlich zwischen Ofen 4 und s, s. ebd. 465,

vgl. 397 Abb. 3.
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sierter Ware in Bonn muss in Erwigung gezogen werden, dass es sich um ein Bonner Produkt
handelt. Ein weiterer Becher mit Barbotinedekor aus Bonn, der eine Tierkampfszene und zwei
Gladiatoren zeigt®3, unterstiitzt diese These.

Die Funde aus Soller

Im frithen dritten Jahrhundert brach die Keramikproduktion in Kéln ab, und im Hinterland, in
Soller, entstand ein neues Keramikzentrum. Die Produkte wurden wohl iiber die Maas anstatt
tiber den Rhein bis nach England verhandelt — die Handelskontakte kénnten von den Kélnern
tibernommen worden sein. Produziert wurde engobierte Ware sowie glattwandige und rauwandige
tongrundige Ware und Schwerkeramik, insbesondere Amphoren und gestempelte Reibschiisseln®4.
Unter den Funden waren auch einige Keramikfragmente mit griinen und gelben Glasurspuren
(Abb. 12 unten). Wie die Kélner Brennhilfen wurden sie als »Brennproben« publiziert®>.

\ii

11 Glasierter Becher mit figiirlichem
Barbotinedekor, aus Bonn. Maf3stab 1:3.
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12 Brennhilfen aus Soller. Das Fragment
links und der Schnitt darunter im
Mafistab 1:3.

Wiederum handelt es sich allerdings um Stiitzkonstruktionen, die aus einem Teller mit Ton-
batzen und darin eingesetzten Scherben als Stiitzen bestehen (Abb. 12). Offenbar wurde aber zum
Brennen glasierter GefifSe nicht immer auf Brennhilfen mit Auffangschale zurtickgegriffen. Dies
zeigen Glasurreste unter dem Boden einer Amphore (Abb. 13-14), die auf der Offnung stehend
gebrannt worden war. Im Ofen hatte der Tépfer ein glasiertes Gefif8 auf der Bodenplatte der
Amphore platziert, und die herablaufende Glasur wurde vom Amphorenboden aufgefangen.
Reste hiervon blieben haften, als das Gefif8 von der Amphore gelost wurde.

66 Siche C.Ulbert / J.-C. Wulfmeier, Arch. Rheinland 67 Kanne mit tanzenden Satyrn aus Kln-Marienburg RGM

2001, 55 Abb. 38. Vgl. auch Funde in der Krypta Balbi in Inv. 76,468, s. Fremersdorf, Neuerwerbungen 25 Taf. 9o.
Rom (L. Sagui in: Martens / De Boe, Mithraism 169173 — Kantharos bzw. Schlangengefif3, Grabfund Weyertor,
Abb. 7-14, mit weiteren Vergleichen in Italien) und der s. Klinkenberg, Kéln 297; Klein, Thongefifle 108-119
Kulthshle bei Zillis in der Schweiz (J. Rageth, Ein spitrs- bes. S.117-118. — Kantharos mit dionysischen Szenen, s.
mischer Kultplatz in einer Héhle bei Zillis GR. Zeitschr. Monaghan, York 882-884 Nr.3148.

Schweizer. Arch. u. Kunstgesch. s1, 1994, 141-171). 68 C.Hopken in: Martens / De Boe, Mithraism 250 Abb.

18.96; 19.
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Das Formenspektrum der glasierten
Produkte ist indes anhand der vorlie-
genden Funde nicht zu rekonstruie-
ren.

Ausblick

Die vorgestellten Funde aus Kéln, Bonn
und Soller zeigen, dass glasierte Ware
im zweiten und dritten Jahrhundert in
zahlreichen Werkstitten Niedergerma-
niens zum Produktionsprogramm ge-
hérte und im Warenspektrum verankert
war. Die Technik, glasierte Gefifle mit
Hilfe von Konstruktionen zu bren-
nen, die einerseits das Brennergebnis
optimierten und andererseits das {ib-
rige Brenngut vor Beeintrichtigungen
schiitzten, wurde aus dem Vorderen
Orient ibernommen und in Niederger-
manien auf den Bedarf abgestimmt.

Im Formenrepertoire sind auffillig
viele italisch-mediterrane und ostmedi-
terrane Formen vertreten, die wiederum
eine Briicke in den Mittelmeerraum
schlagen. Dennoch gehérte die glasierte
Ware nicht zu den Massenprodukten,
und viele Gefifle haben folglich Ein-
zelstiickcharakter. Einige zeigen zudem
eine Verzierung, die auf eine spezielle
Verwendung hindeutet. Daher mag
auch die Produktion auf spezielle Auf-
trige zuriickgehen und nicht Teil des
tiblichen Verkaufsprogramms gewesen
sein.

Bei vielen Gefiflen wird ein ritueller
Bezug deutlich. Dies zeigt sich einerseits
durch den jeweiligen Fundkontext, wie

13-14 Amphore mit Glasurresten am Boden, aus Soller

(Unteransicht vergrofert).

im Fall eines glasierten GefifSes aus dem Mithraum von Bornheim-Sechtem®®. Andererseits
sprechen eindeutige Dekorationen von Schlangen, Gottern und dionysischen Szenen fiir einen
Gebrauch glasierter Ware in rituellen Zusammenhingen. Verwiesen sei hier insbesondere auf
Kélner Funde wie den Vakuumschopfer mit Schlangen und den Gétterkantharos (Abb. 2 und
8), andererseits die Kanne aus Kéln-Marienburg und den Kantharos aus York®”. Hinzu kommt
eine Vorliebe fiir Gefif$formen, die generell oft im Kult zu finden sind.

Dariiber hinaus sind auch Gladiatorendarstellungen, die ebenfalls ein beliebtes Motiv auf
glasierten Bechern sind, in kultischen Kontexten belegt®®.

Bei diesen Bechern stellt sich aber sogleich eine weitere Frage: Sollte es sich bei den in Bonn
gefundenen glasierten Bechern mit Gladiatorendarstellung tatsichlich um Bonner Produkte
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handeln, muss man generell mit der Produktion aufwendig mit Barbotine verzierter Ware in
Bonn rechnen. Andererseits sind auch in Koln mehrere glasierte Gefiffe mit figiirlichem Bar-
botineauftrag gefunden worden, beispielsweise die schon erwihnten Fragmente einer Kanne
aus den Canabae des Flottenlagers und ein Kantharos im stdlichen Griberfeld der Stadt. Und
die Produktion der engobierten Becher mit Tierhatzszenen, die als Exportschlager der Kélner
Werkstitten gelten, ist bislang nur in Kéln nachweisbar.

Vielleicht sollte man daher einen Barbotinehandwerker in Erwigung zichen, der sowohl in
Bonn als auch in Koln gegebenenfalls fiir verschiedene Werkstitten titig war. Hierfur spricht
ein Vergleich der Darstellungen, die auf den Exemplaren in Koln und Bonn recht dhnlich aus-
fallen®®.

Nach der Aufgabe vieler Topfereien in K6ln und Bonn an der Wende vom zweiten zum dritten
Jahrhundert wurde vermutlich nur noch kurze Zeit in Soller glasierte Keramik hergestellt, bis
auch dort die Produktion zum Erliegen kam. Erst im zweiten Viertel des vierten Jahrhunderts
wurde erneut glasierte Ware in Niedergermanien hergestellt, nun aber von aus Oberitalien oder
Pannonien eingewanderten Topfern in Krefeld-Gellep.

Glasierte Ware nahm nun keine Sonderstellung mehr ein, sondern gehérte insbesondere in
den Donauprovinzen zum alltiglichen Gebrauchsgeschirr”?

Dr. Constanze Hopken, Archiologisches Institut der Universitit zu Kéln, Albertus-Magnus-
Platz, 50923 Koln, hoepkenc@uni-koeln.de. — Gregor Dohner M. A., archaeofakt, Bizetstrafle
104, 13088 Berlin. mail@archacofakt.de. — Dr. des. Manuel Fiedler, Wilhelm-Waldeyer-Straf3e
2, 50937 Kéln, mfiedlerrg99@yahoo.com.

Bildrechte. Abb. 2 Manuel Fiedler und Constanze Hépken (Photographie), Silke Haase (Zeich-
nung). — Abb. 3 Constanze Hopken nach Atik, Perge 23 Abb. 11. — Abb. 7 und 8. Rudolf Nehren,
Firma Artemus, Frechen. — Abb. 9a Inga Laurinat, Kéln, Rémisch-Germanisches Museum. — Abb.
13 und 14 Philipp Grofi, K6ln, Archiologisches Institut. — Das Ubrige Constanze Hopken.

69 Vgl. Oenbrink, Berufsathleten (Anm. 61) 79-83. 70 Czysz u.a. (Anm. 4).



Zur Produktion glasierter Keramik wihrend der mittleren Kaiserzeit in der Provinz Germania inferior 145

Abkiirzungen
RGM Romisch-Germanisches Museum Koln
Atik, Perge N. Atik, Die Keramik aus den Stidthermen von Perge. Istan-
buler Mitt., Beih. 40 (Ttibingen 1995).
Dura-Europos IV 1,1 N.Toll, The green glazed pottery. The excavation at Dura-

Europos. Final Report IV 1, 1 (London 1943).

Fremersdorf, Neuerwerbungen  E Fremersdorf, Neuerwerbungen des Wallraf-Richartz-Mu-
seums wihrend der Jahre 1923-1927. Die Denkmiiler des
romischen Koéln ((Koln 1964).

Hopken, Keramikproduktion ~ C.Hopken, Die romische Keramikproduktion in Kéln.
Kélner Forsch. 8 (Mainz 2005).

Klein, Thongefif3e J. Klein, Verzierte Thongefifle aus dem Rheinland. Bonner
Jahrb. 84, 1887, 108—119.
Klinkenberg, Kéln J. Klinkenberg, Das romische Kéln. Die Kunstdenkmaler der

Rheinprovinz V12 (Diisseldorf 1906).

Martens / De Boe, Mithraism M. Martens / G. De Boe (Hrsg.), Roman Mithraism. The
evidence of the small finds. Papers of the international con-
ference Tienen. 7—8 November 2001. Arch. in Vlaanderen 4
(Briissel 2004).

Mathea-Fortsch, M. Mathea-Fértsch, Die griinglasierte Keramik Kélns.
griinglasierte Keramik Kolner Jahrbuch 32, 1999, 771-776.
Monaghan, York J. Monaghan, Roman pottery from York. In: P.V. Addyman

(Hrsg.), The Archaeology of York 16. The pottery 8 (Halifax
Yorkshire 1997) 882-884.

ausm Weerth, Topferwaaren E. ausm Weerth, Griinglasierte romische Topferwaaren,
Bonner Jahrb. 74, 1882, 147-152.

Ergebnis. Die in Vorderasien erfundene glasierte Ware gehérte im zweiten Jahrhundert zur Pro-
dukepalette vieler romischer Topfereien in den nérdlichen Provinzen. Hergestellt wurden kleine
GefifSserien, oft nach mediterranem Vorbild. Viele Exemplare haben Einzelstiickcharakter, und
auffillig zahlreich ist Kultgeschirr. Ein zweifacher Brand, wie er spitestens seit dem Mittelalter
tiblich wurde, ist fiir die Romische Zeit zu hinterfragen: Wenn die romischen Topfer Glasur
wie Engobe verstanden und verarbeiteten, diirften sie ihre Ware nur einmal gebrannt haben. In
der Tat belegen auf unglasierte Gefif3e geflossene Glasurspuren, dass glasierte und unglasierte
Gefife zusammen im Ofen gestanden haben. Zumeist wurden spezielle Brennhilfen eingesetzt,
welche die im Ofen fliissige Glasur auffingen. Solche Brennhilfen sind in Kéln, Bonn und Soller
nachgewiesen und belegen dort die Produktion glasierter Ware. Das Gefiflspektrum lésst sich
jedoch nur im Einzelfall erschlief3en. Bei vielen im Rheinland gefundenen glasierten Gefifien ist
auf Grund der Ubereinstimmung des Scherbens mit eindeutig rheinischen Produkten eine lokale
Herstellung wahrscheinlich, teilweise ist sie durch chemische Analysen bestitigt. Zur Kolner
Produktion zihlen demnach aufwendig mit Barbotinedekor verzierte Becher und Kannen, die
insbesondere den Kélner Jagdbechern dhneln, sowie ein Kantharos mit Gotterdarstellungen. Ein
Fehlbrand aus Bonn, ein ebenfalls reich mit Barbotinedekor verzierter Becher, legt die Fertigung
entsprechender Becher auch in Bonn nahe.
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Conclusion. In the second century, glazed pottery (invented in Asia Minor) was produced in the
Roman potteries of the Northern provinces. This pottery was fashioned in fairly minor quantities,
and often follows mediterranean types. Many pieces seem to be unique specimens, and cultic
ware is found with particular frequency. Double firing — something common from the middle
Ages onwards — is dubious in the Roman period: Roman potters possibly processed glazing like
engobe, and fired their earthenware in one step alone. Indeed, the trickles of glaze on unglazed
pottery suggest that both glazed and unglazed ware were fired together. In order to catch the
molten glaze in the burning kiln, special supports were generally used: samples of these have
been found, and they provide evidence for the production of glazed ware in Cologne, Bonn and
Soller. Only in single cases can the range of products be ascertained. Many glazed vessels found
in the Rhineland show the same fabric as definite Rhenish ware. This has been partly proved
by chemical analyses, and the materials presumably originate from Rhenish plants. Production
lines in Cologne comprise cups and jugs richly decorated in barbotine, resembling in particular
the Cologne hunt beakers, as well as a kantharos with a scenography depicting gods. A waster
cup from Bonn, also richly decorated in barbotine, suggests the production of the same items
in Bonn.

Résultat. La céramique a glacure plombifiere a fait partie de la production des poteries dans les
provinces romaines du Nord. On a produit des séries de récipients en petits nombres d’apres
des modeles méditerranéens. Beaucoup d’exemplaires sont des objets singuliers et la quantité de
vaisselle pour le culte est remarquable. Une deuxi¢me cuisson, comme elle était normalement
pratiquée au plus tard depuis 'époque médiévale, est 2 mettre en doute pour 'époque Romaine:
quand les potiers romains travaillaient le glacure comme I'engobe, ils devraient cuire une fois
seulement leur céramique. En fait des traces de glacure plombifiere coulé sur les céramiques
non-vernies témoignent du fait que des récipients vernis et non-vernis étaient mit ensemble dans
le four. Souvent des supports spécifiques étaient mit dans le four pour recueillir le glacure. La
présence de ces supports est prouvée a Cologne, Bonn et Soller, ce qui démontre la production
de céramique a glacure plombifiere. Mais on ne peut distinguer la palette de formes de récipients
que dans des cas particuliers. Beaucoup de récipients a glacure, qu'on a trouvés en Rhénanie
furent probablement fabriqués 13, parce que la texture de la céramique est la méme que celle des
produits rhénans. Les analyses chimiques confirment en partie cette concordance. La production
de Cologne comprit donc des gobelets et des pots, largement décorés avec de la barbotine, qui
ressemblent aux gobelets du chasse de Cologne aussi qu'un cantharos avec des représentations des
dieux. Une cuisson ratée 2 Bonn, un gobelet richement décoré de barbotine, laisse aussi supposer
la production a Bonn de gobelets correspondants.





