
Verzeichnis der Ringwalle in der ehemaligen Rheinprovinz.

Von

Rafael von Uslar.

Hierzu Tafel 14.

In dem folgenden Verzeichnis werden die vorgeschichtlichen, romischen 

und friihmittelalterlichen Ringwalle im Gebiet der ehemaligen Rheinprovinz 

von Siiden nach Norden fortschreitend, nach Kreisen geordnet, aufgefuhrt1). 

Es werden nacheinander der Kreis, die Gemeinde, gegebenenfalls auch der 

Ortsteil, in dessen Niihe die Anlage liegt, sowie der Name der Anlage genannt. 

Der Form nach werden unterschieden Ringwalle im engeren Sinn, Ringab- 

schnittswalle in der von P. Steiner2) vorgeschlagenen Redeutung und Ab- 

schnittswalle. Resondere Formen werden als solche gekennzeichnet. Er- 

weiterungen, Vorwalle sowie bedeutsam erscheinende Einzelheiten werden 

genannt. Nach Mbglichkeit ist das Material der Walle angegeben. SchlieBlich 

wird vermerkt, ob Ausgrabungen stattgefunden haben — Schiirfungen ohne 

wesentliches Ergebnis bleiben unerwahnt — und ob zeitbestimmende Funde 

oder sonstige datierende Anhaltspunkte vorliegen. An Literatur3) werden ge­

nannt einzige Erwahnungen, die letzten Erwahnungen, vor allem, wenn sie 

das altere Schrifttum auffiihren, sowie ausfiihrliche Beschreibungen und Be- 

richte uber Ausgrabungen.

1. Kr. Kreuznach, Kreuznach, Gans: Ringwall aus Steinen mit Vorwall. Dehn, 

Kreuznach II, 81.

2. Kr. Kreuznach, Kreuznach, Haidberg: Dreifache Abschnittswalle, Erde mit 

Steinen. Dehn, Kreuznach II, 83.

3. Kr. Kreuznach, Kreuznach, Rotenfels-Hardt: Langer Abschnittswall aus Steinen. 

Dehn, Kreuznach II, 83.

4. Kr. Kreuznach, Medard, Marialskopf: Nach teilweiser Zerstdrung noch als Ab­

schnittswall erhalten, vielleicht einst Ringwall. Grabung: Trockenmauer mit

*) Herr Professor W. Dehn (Marburg) und Herr Museumsdirektor Dr. Eiden (Trier) ge- 

statteten dankenswerterweise die Benutzung der Ringwallkartei fur den Reg.-Bez. Trier im 

Rhein. Landesmuseum Trier.

2) P. Steiner, Vorzeitburgen 13 (vgl. unsere Anm. 3).

’) Abgekiirzt zitierte Literatur: Baldes-Behrens, Birkenfeld = H. Baldes und G. Behrens, 

Birkenfeld. Kataloge west- und siiddeutscher Altertumssammlungen Bd. HI (1914). — Dehn, 

Kreuznach = W. Dehn, Kreuznach. Kataloge west- und siiddeutscher Altertumssammlungen 

Bd. VII, Teil 1—2 (1941). — Hagen, RomerstraBen = J. Hagen, RomerstraBen der Rhein­

provinz2 (1931). — Steiner, Vorzeitburgen = P. Steiner, Vorzeitburgen des Hochwalds 

(1932). — Steinhausen, Trier-Mettendorf = J. Steinhausen, Ortskunde Trier-Mettendorf. 

Archaologische Karte der Rheinprovinz Bd. I, 1. Halbblatt (1932).
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senkrechten Balkenschlitzen. Vielleicht latenezeitliche und romische Funde. 

Dehn, Kreuznach II, 85.

5. Kr. Kreuznach, Pferdsfeld, Alteburg: Viereckige kleine Umwallung. Dehn, 

Kreuznach II, 80.

6. Kr. Kreuznach, Waldlaubersheim, Schanzhubel: Doppelter Abschnittswall, Erde. 

Dehn, Kreuznach II, 86.

7. Kr. Kreuznach, Weiler, Damianskopf: Abschnittswall, Erde mit Steinen. Dehn, 

Kreuznach II, 79.

8. Kr. Kreuznach, Weiler, Ohligsberg: Abschnittswall aus Steinen. Dehn, Kreuz­

nach II, 79.

9. Kr. Birkenfeld, Borfink, Vorkastell: Ringabschnittswall aus Steinen. Steiner, 

Vorzeitburgen 67.

10. Kr. Birkenfeld, Bundenbach, Altburg: Ringabschnittswall mit Mauern. Grabung. 

Eher mittelalterlich als rbmisch. Steiner, Vorzeitburgen 55; Trierer Zeitschr. 19, 

1950 Beiheft 41.

11. Kr. Birkenfeld, Fischbach, Auf der Ringmauer: Befestigung. Baldes-Behrens, 

Birkenfeld 101.

12. Kr. Birkenfeld, Kirschweiler, Silberich: Ringwall. Steinmauer. Mittelalterliche 

Funde. Trierer Zeitschr. 19, 1950 Beiheft 40.

13. Kr. Birkenfeld, Hoppstadten (auch unter Bleiderdingen und Weiersbach auf- 

gefiihrt), Altburg: Ringabschnittswall aus Steinen. Baldes-Behrens, Birkenfeld 

113; Trierer Zeitschr. 13, 1938, 239.

14. Kr. Birkenfeld, Hoppstadten, Kastelskopf: Abschnittswall. Baldes-Behrens, 

Birkenfeld 103.

15. Kr. Birkenfeld, Kirnsulzbach, Ringmauer (Glasburg): Abschnittswall, Trocken- 

mauer, verschlackt. Baldes-Behrens, Birkenfeld 14, 113; Trierer Zeitschr. 19, 

1950 Beiheft 43.

16. Kr. Birkenfeld, Nohfelden, Elsenfels: Ringabschnittswall aus Steinen. Trierer 

Zeitschr. 16/17, 1941/42, 221; ebd. 19, 1950 Beiheft 41.

17. Kr. Birkenfeld, Oberkirchen, Weiselberg: Ringwall, Trockenmauer, Vorwalle. 

Romische Funde. Trierer Zeitschr. 14, 1939, 231.

18. Kr. Saarburg, Borg, Hunnenschanz: Viereckige wohl mittelalterliche Umwallung. 

Trierer Zeitschr. 16/17, 1941/42, 244.

18A. Kr. Saarburg, Freudenburg, Kollesleuken, Alte Burg: Abschnittswall, wohl friih- 

mittelalterlich. Die Kunstdenkmaler der Rheinprovinz XV, 3: E. Wackenroder, 

Der Kreis Saarburg (1939) 130.

19. Kr. Saarburg, Greimerath: Steinwalle. Trierer Zeitschr. 1, 1926, 181.

20. Kr. Saarburg, Kastel: Machtiger Abschnittswall, Steinmauer. Vielleicht rbmisch. 

Kunstdenkmaler Kr. Saarburg a. a. O. 104; Trierer Zeitschr. 14, 1939, 231.

21. Kr. Saarburg, Wehr, Sperre: Abschnittswall. Bonn. Jahrb. 130, 1925, 349; 

Kunstdenkmaler Kr. Saarburg a. a. O. 277.

22. Kr. Trier, Budlich, Ringkopf: Abschnittsgraben. Mittelalterlich? Die Kunstdenk­

maler der Rheinprovinz XV, 2: E. Wackenroder, Der Landkreis Trier (1936) 52.

23. Kr. Trier, Eisenach: Viereckschanze. Steinhausen, Trier-Mettendorf 92; Steiner, 

Vorzeitburgen 33.

24. Kr. Trier, Hermeskeil: Viereckige Umwallung. Steiner, Vorzeitburgen 88; Kunst­

denkmaler Kr. Trier a. a. O. 158.

25. Kr. Trier, Hinzenburg, Rotkopf: Kraftiger Abschnittswall. Darin romische Ge- 

baudereste. Trierer Zeitschr. 14, 1939, 230.

26. Kr. Trier, Kordel, Burgberg: Ringwall mit Erweiterung. Grabung: Trocken-

Bonner Jahrbuch 153. 9



130 Rafael von Uslar:

mauerfront mit Balkenschlitzen. Wohl Hunsriick-Eifel-Kultur, vielleicht 

romische Wiederbenutzung. Trierer Zeitschr. 16/17, 1941/42, 220; Rhein. Vor- 

zeit in Wort u. Bild 4, 1941, 14.

27. Kr. Trier, Kordel, Hochburg: Kraftiger Abschnittswall, Erde mit Steinen. Im 

hbchsten Teil friihmittelalterliche Burg mit Wohnturm. Steinhausen, Trier- 

Mettendorf 164; Rhein. Vorzeit in Wort u. Bild 4, 1941, 19.

28. Kr. Trier, Kordel, Korpesley: Abschnittswall aus Erde. Steinhausen, Trier-Met­

tendorf 162; Rhein. Vorzeit in Wort u. Bild 4, 1941, 18.

29. Kr. Trier, Otzenhausen, Der Ring: Machtiger Ringwall mit Erweiterung aus 

Steinen. Grabung: Spatlatenezeit, Tor, rbmisches Heiligtum. Steiner, Vorzeit- 

burgen 69; Germania 21, 1937, 78, 229; Trierer Zeitschr. 19, 1950 Beiheft 34.

30. Kr. Trier, Schleidweiler, Schanzenkopf: Kleiner doppelter Abschnittswall, 

Trockenmauer. Steinhausen, Trier-Mettendorf 284; Rhein. Vorzeit in Wort u. 

Bild 4, 1941, 12.

31. Kr. Bernkastel, Allenbach, Ringskopf: Ringwall. Grabung: Trockenmauer mit 

Pfostenschlitzen, Tor. Jiingere Hunsriick-Eifelkultur. Trierer Zeitschr. 12, 

1937, 1.

32. Kr. Bernkastel, Erden, Burgberg: Ringabschnittswall. Trierer Zeitschr. 16/17, 

1941/42, 220.

33. Kr. Bernkastel, Hilscheid, Hunnenring: Ringabschnittswall aus Steinen, stark 

gestort. Steiner, Vorzeitburgen 86; Die Kunstdenkmaler der Rheinprovinz XV, 

1: H. Vogts, Der Kreis Bernkastel (o. J.) 442.

34. Kr. Bernkastel, Horath, Harpelstein: Abschnittswall. Germania 18, 1934, 223.

35. Kr. Bernkastel, Kempfeld, Wildenburg: Ringwall auf Berggrat aus Steinen durch 

mittelalterliche Burg gestort. Steiner, Vorzeitburgen 49; Trierer Zeitschr. 19, 

1950 Beiheft 40.

36. Kr. Bernkastel, Langweiler, Schmidtberg: Abschnittsgraben. Steiner, Vorzeit­

burgen 41.

37. Kr. Bernkastel, Langweiler, Aites SchloB: Kleiner Abschnittswall aus Erde. 

Steiner, Vorzeitburgen 42.

38. Kr. Bernkastel, Langweiler, Franzosenlager: Ringabschnittswall aus Erde. 

Steiner, Vorzeitburgen 43.

39. Kr. Bernkastel, Neumagen, Tempelberg: Abschnittsgraben. Romisch? Trierer 

Zeitschr. 3, 1928, 16.

40. Kr. Bernkastel, Wintrich, Burgberg: Abschnittsgraben, romische Funde. Trierer 

Zeitschr. 8, 1933, 138.

41. Kr. Zell, Kaimt: Kleiner Abschnittswall, Steinmauer. Spatrbmische Scherben. 

Bonn. Jahrb. 148, 1948, 390.

42. Kr. Simmern, Gehlweiler: Zwei Querwalle aus Stein.

43. Kr. Koblenz, Kobern, Coloring: Ringwall aus Erde, Henge-Denkmal. Grabung- 

jiingere Urnenfelderkultur. Bonn. Jahrb. 148, 1948, 81.

44. Kr. Koblenz, Kobern: Kleiner Abschnittswall.

45. Koblenz, Dommelsberg: Ringwall mit Erweiterungen. Grabung: Trockenmauer 

mit Holzeinbauten, Tor. Urnenfelder- und Hunsriick-Eifel-Kultur. Westd. 

Zeitschr. 19, 1900, 47; Germania 21, 1937, 68; Bonn. Jahrb. 143/144, 1939, 374.

46. Kr. Mayen, Berenbach und Horperath, Kastelberg: Ringwall aus Steinen. Die 

Kunstdenkmaler der Rheinprovinz XVII, 2, 1. Halbbd.: J. Busley u. H. Neu, Der 

Kreis Mayen (1941) 201.

47. Kr. Mayen, Bermel, Hochbermel: Kleiner Rundwall aus Steinen. Bonn. Jahrb. 

140/141, 1936, 487.
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48. Kr. Mayen, Bongard, Barsberg: Ringwall aus Steinen. Hagen, RbmerstraBen 274; 

Kunstdenkmaler Kr. Mayen a. a. O. 202.

49. Kr. Mayen, Kottelbach, Hochkelberg: Kleiner Ringwall. Rbmische Funde. 

Bonn. Jahrb. 142, 1937, 242.

50. Kr. Kochem, Ediger, Hochkessel: Ringwall mit Vorwall aus Steinen.

51. Kr. Kochem, Greimersburg, Burgberg: Kleiner Abschnittswall.

52. Kr. Kochem, Kochem, Sarburg: Kleiner Abschnittswall.

53. Kr. Kochem, Klotten, Schwedenschanze: Mittellanger Abschnittswall aus Erde 

und Steinen.

54. Kr. Kochem, Weiler, Burgberg: Abschnittswall aus Erde und Steinen. Mauer- 

reste und rbmische Scherben. Bonn. Jahrb. 142, 1937, 247.

55. Kr. Wittlich, Burg bei Landscheid, Burgeck: Abschnittsgraben, Mauerreste. 

Pingsdorfer Scherben. Steinhausen, Trier-Mettendorf 68.

56. Kr. Wittlich, Dreis, Burgberg: Abschnittswall, Trockenmauer aus Steinblocken. 

Steinhausen, Trier-Mettendorf 77.

57. Kr. Wittlich, Karl, Hunnenkopf: Wohl Ringwall aus Steinen, stark zerstbrt. 

Trierer Zeitschr. 14, 1939, 230.

58. Kr. Wittlich, Landscheid, Burgscheider Mauer: Ringabschnittswall und Vorwall 

aus Steinen. Steinhausen, Trier-Mettendorf 172.

59. Kr. Wittlich, Wittlich, Burgberg: Doppelter Abschnittswall aus Steinen. Die 

Kunstdenkmaler der Rheinprovinz XII, 4: E. Wackenroder, Der Kreis Wittlich 

(o. J.) 321.

60. Kr. Bitburg, Beifels, Ritschberg: MittelgroBer Abschnittswall. Trierer Zeitschr. 

11, 1936, 215.

61. Kr. Bitburg, Birtlingen, Burg: Abschnittsgraben, anscheinend dahinter Wall aus 

Steinen abgetragen. Steinhausen, Trier-Mettendorf 25.

62. Kr. Bitburg, Bollendorf (Ferschweiler Plateau), Niederburg: Ringabschnittswall 

und Vorwall aus Steinblocken. P. Steiner in: Schumacherfestschr. (1930) 173; 

Steinhausen, Trier-Mettendorf 44.

63. Kr. Bitburg, Holsthum, Katzenkbpfchen: Kraftiger Abschnittswall aus Stein­

blocken. Steinhausen, Trier-Mettendorf 129.

64. Kr. Bitburg, Nusbaum (Ferschweiler Plateau), Wikingerburg: Ringabschnitts­

wall aus Steinblocken und Sperrwalle. Vorgeschichtliche Funde. P. Steiner in: 

Schumacherfestschr. (1930) 172; Steinhausen, Trier-Mettendorf 233.

65. Kr. Bitburg, Oberweis, Burg: Unsicherer Abschnittswall. Steinhausen, Trier- 

Mettendorf 237.

66. Kr. Bitburg, Philippsheim, Leikbppchen: Abschnittswall aus Steinblocken. Im 

Innern rbmische Reste. Steinhausen, Trier-Mettendorf 298; Rhein. Vorzeit in 

Wort u. Bild 4, 1941, 4.

67. Kr. Bitburg, Preist, Ringmauer: Ringabschnittswall, durch Steinbriiche gestbrt. 

Grabung: Trockenmauer mit Holzeinbauten, jiingere Hunsriick-Eifel-Kultur. 

Germania 23, 1939, 23; Trierer Zeitschr. 14, 1939, 228; Rhein. Vorzeit in Wort u. 

Bild 4, 1941, 7.

68. Kr. Bitburg, Sulm, Burgkopf: Abschnittswall aus Steinblocken. Steinhausen 

Trier-Mettendorf 312; Rhein. Vorzeit in Wort u. Bild 4, 1941, 5.

69. Kr. Bitburg, Wallendorf, Kasselt: Zwei kleine Abschnittsgraben vor groBem 

Plateau. Steinhausen, Trier-Mettendorf 359.

70. Kr. Prum, Lambertsberg, Hihcastel: Abschnittswall. Germania 19, 1935, 68.

71. Kr. Prum, Prum, Auf dem Burgring: Ringwall aus Steinen und Erde. Versuchs- 

schnitt. Trierer Zeitschr. 12, 1937, 276.

9’
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72. Kr. Priirn, Seiwerath, Burgberg: Doppelter Abschnittswall. Mittelalterlich? 

Trierer Zeitschr. 16/17, 1941/42, 219.

73. Kr. Priirn, Weinsheim, Burgring: Ringwall aus Steinen. Die Kunstdenkmaler der 

Rheinprovinz XII, 2: E. Wackenroder, Der Kreis Priirn (1927) 201.

74. Kr. Daun, Gerolstein, Dietzenley: Ringwall aus Steinen um den FuB der Berg- 

kuppe. Die Kunstdenkmaler der Rheinprovinz XII, 3: E. Wackenroder, Der 

Kreis Daun (1928) 70.

75. Kr. Daun, Horschhausen, Kastelberg: Konzentrische Steinwalle. Bonn. Jahrb. 

130, 1925, 349.

76. Kr. Daun, Kerpen, Weinberg: Abschnittswalle fiber langschmalen Berggrat aus 

Bruchsteinen bzw. Erde und Steinen. Mittelalterlicher Turm. Teilweise zerstort. 

Grabung: vorgeschichtliche Scherben und friihmittelalterliche Keramik. Trierer 

Heimatbuch (1925) 261; Kunstdenkmaler Kr. Daun a. a. O. 123; Trierer Zeitschr. 

14, 1939, 227, 270.

77. Kr. Daun, Mehren, Steinerberg: Ringwall mit Vorwallen aus Steinen. Kunst­

denkmaler Kr. Daun a. a. O. 167.

78. Kr. Ahrweiler, Brohl, Dicktberg: Zwei Abschnittswalle aus Erde uber Berg- 

riicken. Die Kunstdenkmaler der Rheinprovinz XVII, 1: J. Gerhardt, H. Neu, 

E. Renard (f), A. Verbeek, Der Kreis Ahrweiler (1938) 211.

79. Kr. Ahrweiler, Insul, Burgberg: Kleiner Ringabschnittswall. Anscheinend Stein- 

mauer. Romische Scherben. Kunstdenkmaler Kr. Ahrweiler a. a. O. 317.

80. Kr. Ahrweiler, Remagen, Scheidskopf: Halb zerstorte viereckige Umwallung aus 

Steinen. Hagen, RomerstraBen 186; Kunstdenkmaler Kr. Ahrweiler a. a. O. 526.

81. Kr. Ahrweiler, Rheineck, Reutersley: Ringabschnittswall mit Vorwall aus Erde 

und Steinen. Kunstdenkmaler Kr. Ahrweiler a. a. O. 571; Rhein. Vorzeit in Wort 

u. Bild 1, 1938, 36.

82. Kr. Neuwied, Anhausen: Dreifacher kleiner Abschnittswall. Die Kunstdenkmaler 

der Rheinprovinz XVI, 2: H. Neu u. H. Weigert, Der Kreis Neuwied (1940) 53.

83. Kr. Neuwied, Bonefeld, Alteburg: Viereckige Umwallung aus Erde. Bonn. Jahrb. 

126, 1921, Jahresber. 1918/20, 9.

84. Kr. Neuwied, Diirrholz: Abschnittswall. Bonn. Jahrb. 140/141, 1936, 488.

85. Kr. Neuwied, Heimbach, Alte Burg: Ringwall, angeblich Trockenmauer. ORL. 

A Strecke 1,97.

86. Kr. Neuwied, Krautscheid, Burghardt: Kleiner runder Ringwall aus Erde. Bonn. 

Jahrb. 131, 1926, 363.

87. Kr. Neuwied, Linz, Hummelsberg: GroBtenteils zerstorter Ringwall. Grabung: 

Trockenmauer mit Holzeinbauten, Tor, altere Hunsriick-Eifel-Kultur. Bonn. 

Jahrb. 145, 1940, 267.

88. Kr. Neuwied, Schoneberg, Altenburg: ’Curtisartiger' Ringabschnittswall mit Vor­

wall wohl aus Erde. Bonn. Jahrb. 148, 1948, 414.

89. Kr. Neuwied, Unkel, Asberg: Halb zerstorte viereckige Umwallung. Grabung: 

Trockenmauer, wenige vorgeschichtliche Scherben. Bonn. Jahrb. 143/144, 

1938/39, 449.

90. Kr. Altenkirchen, Alsdorf, Die Burg: Abschnittswall, anscheinend aus Erde mit 

Steinen. Bonn. Jahrb. 140/141, 1936, 486.

91. Kr. Altenkirchen, Elkenroth, Hildburg: Abschnittswall aus Erde. Bonn. Jahrb. 

140/141, 1936, 488.

92. Kr. Altenkirchen, Friesenhagen, Keltenburg: 'Curtisartiger' doppelter Ringwall, 

der auBere aus Erde mit Steinen, der innere Mortehnauer. Bonn. Jahrb. 136/137,
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1932, 333; Die Kunstdenkmaler der Rheinprovinz XVI, 1: M. Bitterauf-Remy, 

J. Busley, H. Neu, Der Kreis Altenkirchen (1935) 106.

93. Kr. Altenkirchen, Friesenhagen, Hiinengraben: Langer Abschnittswall aus Erde. 

Bonn. Jahrb. 136/137, 1932, 333.

94. Kr. Altenkirchen, Wallmenroth, Miihlburg: Zwei Abschnittswalle aus Erde.

95. Kr. Schleiden, Weyer, Kartstein: Abschnittswall aus Steinen. Prahist. Zeitschr. 

3, 1911, 206.

96. Kr. Aachen, Gressenich, Burgberg: Abschnittswall mit Vorwall anscheinend aus 

Stein. Versuchsschnitt. Zeitschr. Aachener Gesch. Ver. 56, 1935, 207.

97. Kr. Aachen, Herzogenrath, Fuchsberg: Kleiner Abschnittswall, eingeebnet. Bonn. 

Jahrb. 150, 1950, 165.

98. Kr. Duren, Abenden: Doppelter kleiner Abschnittswall. Bonn. Jahrb. 145, 1940, 

362.

99. Kr. Duren, Bergstein, Burgberg: Ringwall anscheinend aus Erde. Wohl mittel- 

alterlich. Bonn. Jahrb. 139, 1934, 197.

100. Kr. Duren, Winden, Hochkuppe: Langer Abschnittswall. Grabung: Trocken- 

mauer mit Holzeinbauten. Bonn. Jahrb. 145, 1940, 298.

100A. Kr. Diiren, Wollersheim: Im Badewald um den FuB des Rodelberges groBe Um­

wallung als Gelandekante und niedrige Trockenmauer aus Steinblocken. 

Romische Funde. Bonn. Jahrb. 138, 1932, 172.

101. Kr. Euskirchen, Houverath, Hochthiirmen: Kleiner Ringwall aus Steinblocken. 

Romische Funde. Korrespondenzbl. d. Deutsch. Ges. f. Anthr., Ethn. u. Urgesch. 

1878, 152; Bonn. Jahrb. 130, 1925, 326.

102. Kr. Euskirchen, Kreuzweingarten, Alteburg: Ringwall mit Vorwall. Grabung: 

Trockenmauerfronten mit Holzeinbauten, jiingere Latenezeit. Bonn. Jahrb. 127, 

1922, 279; 129, 1924, 259; 132, 1927, 269.

103. Kr. Euskirchen, Miinstereifel, Alteburg im Quecken: Ringwall mit Einbauten, 

gemortelte Mauern, Turm, (frillies) Mittelalter. Bonn. Jahrb. 104, 1899, 65; 

Hagen, RomerstraBen 172.

104. Kr. Euskirchen, Palmersheim, Alte Burg: Kleine viereckige Umwallung. Rb- 

mische Funde. Bonn. Jahrb. 142, 1937, 246.

105. Kr. Bonn, Alfter, Alte Burg: Kreisrunder kleiner Ringwall aus Erde. Bonn. 

Jahrb. 139, 1934, 209.

106. Kr. Bonn, Walberberg, Aldeburg: ’Gurtisartiger4 Ringwall mit Vorwall aus Erde. 

Briihler Heimatbl. 4, 1923 Nr. 9; 6, 1925 Nr. 3; Hagen, RomerstraBen 174.

107. Siegkr. Herchen, Stromberg: Ringwall mit doppeltem Vorwall aus Erde. Rome- 

rike Berge 2, 1951/52, 145.

108. Siegkr., Herchen, Neuburg: Abschnittswall mit Vorwallen. Romerike Berge 2, 

1951/52, 146.

109. Siegkr., Kbnigswinter, Petersberg: Teilweise zerstorter Ringwall mit Vorwall. 

Grabung: Trockenmauer aus Steinen und Steinblocken, Spatlatenezeit. Bonn. 

Jahrb. 142, 1937, 305; 143/144, 1938/39, 384; Germania 21, 1937, 71; Nach- 

richtenbl. f. Deutsche Vorzeit 13, 1937, 114; 14, 1938, 221.

110. Siegkr., Seelscheid, Alteburg: ’Curtisartiger4 Ringabschnittswall mit Vorwall aus 

Erde. Romerike Berge 2, 1951/52, 147.

111. Siegkr., Sieglar, Giildenberg: Ringabschnittswall mit Vorwall. Grabung: Holz- 

erdemauer, wohl eisenzeitliche Scherben. Bonn. Jahrb. 142, 1937, 292; Rome­

rike Berge 2, 1951/52, 145.

112. Siegkr., Uckerath: Viereckige Umwallung.
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113. Siegkr., Winterscheid, Rennenburg: ’Curtisartiger4 Ringwall mit Vorwall, z. T. 

Erde und Steine, z. T. Trockenmauer. Romerike Berge 2, 1951/52, 146.

114. Oberbergischer Kr., Drabenderhbhe, Bielstein, Burg: Ringabschnittswall mit 

Vorwall, anscheinend aus Erde. Romerike Berge 2, 1951/52, 148.

115. Oberbergischer Kr., Gummersbach, Kleiner Borrberg: Ringwall anscheinend aus 

Erde. Romerike Berge 2, 1951/52, 150.

116. Oberbergischer Kr., Lieberhausen, Burg oder Romerlager: ’Curtisartiger4 Ring­

wall mit Vorwall aus Erde. Bei Versuchsgrabung angeblich karolingische Scher- 

ben. Romerike Berge 2, 1951/52, 150.

117. Oberbergischer Kr., Morsbach: Abschnittswall?

118. Rheinisch-Bergischer Kr., Bensberg, Erdenburg: Dreifacher Ringwall. Grabung: 

Holzerdemauern, Tor, spatlatenezeitliche Funde. Prahist. Zeitschr. 28/29, 1939, 

184.

119. Rheinisch-Bergischer Kr., Engelskirchen, Heidenburg: Ringwall mit innerem 

Bering, letzterer anscheinend Steinmauer. Romerike Berge 2, 1951/52, 150.

120. Rheinisch-Bergischer Kr., Hohkeppel, Burg: Ringabschnittswall, wohl aus Erde. 

Romerike Berge 2, 1951/52, 150.

121. Rheinisch-Bergischer Kr., Kurten, Unterborsch, Burgberg: Ringwall mit Vor- 

wallen. Grabung: Holzerde- und Trockenmauer, friihmittelalterliche Keramik. 

Bonn. Jahrb. 142, 1937, 256.

122. Rheinisch-Bergischer Kr., Odenthal bei Erberich: Fiinf Abschnittswalle fiber 

Bergriicken. Romerike Berge 2, 1951/52, 152.

123. Rheinisch-Bergischer Kr., Olpe, Siirth, Burgring: ’Curtisartiger4 Ringabschnitts­

wall mit Vorwall, groBtenteils eingeebnet. Romerike Berge 2, 1951/52, 151.

124. Rheinisch-Bergischer Kr., Overath, Liiderich: Flacher Ringwall. Romerike Berge 

2, 1951/52, 148.

125. Rheinisch-Bergischer Kr., Overath, Burg: Kleiner Abschnittswall. Romerike 

Berge 2, 1951/52, 148.

126. Rheinisch-Bergischer Kr., Overath, Burgberg: Ringwall mit gemortelter Mauer. 

Romerike Berge 2, 1951/52, 148.

127. Rhein-Wupper Kr., Burg a. d. W., Galapa: ’Curtisartiger4 Ringwall aus Erde, an­

scheinend teilweise aufgesetzte Trockenmauer und Vorwall. Romerike Berge 2, 

1951/52, 153.

128. Rhein-Wupper Kr., Burscheid, Eifgenburg: Ringwall. Grabung: Mortelmauer 

und Holzerdekonstruktion, Tor, Turm, friihmittelalterliche Scherben. Bonn. 

Jahrb. 146, 1941, 403.

129. Rhein-Wupper Kr., Huckeswagen, Burgberg: Ringabschnittswall mit zwei Vor- 

wallen aus Erde. Romerike Berge 2, 1951/52, 152.

130. Rhein-Wupper Kr., Huckeswagen, Bilstein: Kleiner Abschnittswall anscheinend 

aus Erde. Romerike Berge 2, 1951/52, 152.

131. Kr. Dusseldorf-Mettmann, Hilden, Heidenburg: Doppelter Ringwall anscheinend 

aus Erde, gestort. Romerike Berge 2, 1951/52, 153.

132. Kr. Dusseldorf-Mettmann, Mettmann, Butterberg: Ringabschnittswall. Ver­

suchsgrabung: Mortelmauer, angeblich karolingische Scherben. Romerike Berge 

2, 1951/52, 153.

133. Wuppertal-Kronenberg, Burggraben: Terrassenartiger Absatz und Hiigel mit 

kellerartiger Eintiefung. Die Kunstdenkmaler der Rheinprorinz HI, 2: P. Clemen, 

Barmen, Elberfeld, Remscheid, Lennep, Mettmann, Solingen (1894) 21.

134. Essen-Werden, Alteburg: Stark gestorter Ringwall. Grabung: Mortelmauer, teil­

weise mit Erdhinterschiittung, und Holzerdemauer, mehrere Tore, (gleich-
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zeitige?) Hausreste, frankisch-karolingische Scherben. E. Kahrs, Aus Essens 

Vor- und Friihgeschichte (o. J.) 37; Romerike Berge 2, 1951/52, 155.

135. Essen-Werden, Pastoratsberg: Stark gestbrter Ringwall. Grabung: Mbrtelmauer, 

teilweise mit Erdhinterschiittung, Tor, karolingische (?) Scherben. E. Kahrs 

a. a. O. 48; Romerike Berge 2, 1951/52, 155.

136. Essen-Steele, Vryburg: ’Curtisartiges‘ doppeltes Grabenviereck mit aus Stein ge- 

bautem Tor. Grabung. E. Kahrs a. a. O. 63; Romerike Berge 2, 1951/52, 156.

137. Krefeld, Hiilserberg: Abschnittswall: Grabung: Holzerdemauer, wohl eisenzeit- 

liche Scherben. Bonn. Jahrb. 119, 1910, Ber. 77; 121, 1914; Ber. 61; 122, 1912, 

Ber. 65.

138. Duisburg, Kaiserberg: Abschnittswall.

139. Kr. Dinslaken, Hunxe, Katterbergskiippel: Abschnittswall aus Erde. Die Kunst- 

denkmaler dec Rheinprovinz I, 2: P. Clemen, Duisburg, Miilheim a. d. Ruhr, 

Ruhrort (1893) 71.

140. Kr. Koln, Briihl, Villenhaus: Etwa quadratische rbmische Strafienbefestigung, 

durch Abbaggerung zerstbrt, vorher Grabung. Hagen, RomerstraBen 139.

141. Kr. Bergheim, Hiichelhoven, Heidenburg: Etwa quadratische rbmische StraBen­

befestigung. Grabung: Holzerdemauer mit zwei Perioden, Innenbauten. Bonn. 

Jahrb. 135, 1930, 174; Hagen, RomerstraBen 200.

Das vorstehende Verzeichnis erstrebt eine sicher nicht erreichte Vollstan- 

digkeit. Nur durch Wall oder Graben oder durch beides oberirdisch sichtbare 

Anlagen, also oberirdische Bodendenkmaler wurden aufgenommen. Die Liste 

enthalt nicht die groBen und kleinen jungsteinzeitlichen Befestigungen, die in 

der ehemaligen Rheinprovinz erst durch Bodenaufschliisse oder durch Aus- 

grabungen bekannt geworden sind* * * 4), wahrend sie anderswo, z. B. in Mittel- 

deutschland5) und in England6), teilweise als Ringwalle erhalten geblieben 

sind.

Bis auf die beiden StraBenstationen Villenhaus und Heidenburg (Nrn. 140 

und 141) sind hierzulande, wiederum im Gegensatz etwa zu England7) auch 

bei romischen Lagern und sonstigen Befestigungsanlagen keine Reste von Wall 

und Graben mehr zu sehen8 *). Einige wohl spatromische Befestigungen geben 

sich durch Abarbeitungen und Terrassierungen im Gelande, in den anstehen- 

den Fels eingehauene Pfostenlocher und dgl. zu erkennen. Wenn sie auch

b Von Siiden nach Norden: Die vielleicht befestigte bandkeramische Siedlung von Sarms- 

heim, Kr. Kreuznach (H. Lehner, Bonn. Jahrb. 124, 1917, 124 ff. — Dehn, Kreuznach II, 9),

das Erdwerk Urmitz, Kr. Koblenz (zuletzt J. Roder, Germania 29, 1951, 187 ff.), das eben- 

falls der Michelsberger Kultur angehbrende Erdwerk Mayen (H. Lehner, Bonn. Jahrb. 119,

1910, 206 ff. — Ders., Prahist. Zeitschr. 2, 1910, 2 ff.), die befestigte bandkeramische Siedlung 

von Plaidt, Kr. Mayen (H. Lehner, Bonn. Jahrb. 122, 1912, 271 ff.), das befestigte Gehbft der

Michelsberger Kultur von Miel, Kr. Bonn (H. Lehner, Bonn. Jahrb. 127, 1922, 112 ff.) und

das befestigte bandkeramische Dorf von Koln-Lindenthal (W. Buttler und W. Haberey, Die 

bandkeramische Ansiedlung bei Koln-Lindenthal [1936]).

6) Z. B. die Beusterburg bei Hildesheim (K. Tackenberg, Die Beusterburg [1951]) und der 

Hutberg bei Wallendorf, Kr. Merseburg (F. Benesch, Die Festung Hutberg. Veroff. d. Landes- 

anstalt fiir Volkheitkunde zu Halle, H. 12, 1941).

6) E. C. Curwen, Antiquity 4, 1930, 22 ff.

’) Vgl. z. B. J. Collingwood Bruce, Handbook to the Roman wall10 (1951) passim und 

J. Hawkes, A guide to the prehistoric and roman monuments in England and Wales (1951) 

passim u. Taf. gegeniiber S. 225 oben.

8) Spuren eines umwallten Gutshofes scheinen in Berg-Thuir, Kr. Duren, vorzuliegen

(Bonn. Jahrb. 139, 1934, 197).
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nicht eigentlich unter den Begriff des Ringwalls in dem hier gebrauchten Sinne 

fallen, so sollen die dem Verf. bekannt gewordenen Anlagen, namlich der 

Burgberg bei Hambuch, Kr. Kochem9), der Katzenberg bei Mayen10) und der 

Burgberg bei Ruitsch, Gem. Polch, Kr. Mayen11) wenigstens erwahnt werden. 

Ebenfalls gehbren nicht zu den Ringwallen noch aufrecht stehende rbmische 

Mauerreste, Tore usw., wie sie im Rheinland z. B. in Kbln, Trier und an an- 

deren Orten als mehr oder minder eindrucksvolle Denkmaler erhalten sind12). 

DaB dabei Schwierigkeiten in der Definition auftreten konnen, zeigt das spat- 

rbmische Kastell Junkerath: die Mauern und Turme wurden Ende des 18. Jahr- 

hunderts stark zerstort, so daB seitdem die Befestigung nur noch als ein etwa 

halbkreisfbrmiger Erdwall erscheint13). Es hieBe aber ein Prinzip uberspitzen, 

wenn man Junkerath in das Verzeichnis der Ringwalle aufnahme.

Bei einer Gruppe von Umwallungen ist es nach ihrer Lage, Form und wohl 

auch Funktion zweifelhaft, oh sie zu den Ringwallen in dem hier gebrauchten 

Sinne zu rechnen sind. Es handelt sich um kleine bis mittelgroBe Anlagen mit 

oft deutlich ausgepragten Ecken und verhaltnismaBig niedrigen Wallen mit 

und ohne Graben. Sie liegen auf einem Berg, aber auch am Hang oder in 

flachem Gelande; jedenfalls haben sie nach ihrer Lage kaum einen fortifika- 

torischen Wert. Es sind die Nrn. 5, 24(?), 80, 83, 89 und 112 (?), dazu einige 

Anlagen, die sich noch mehr von dem entfernen, was hier unter Ringwall ver- 

standen wird; sie blieben unberucksichtigt14). Ausgrabungen, die in den Nrn. 

80, 83 und 89 vorgenommen wurden und bei denen auch vorgeschichtliche 

Scherben zutage kamen, ergaben keine sicheren Aufschliisse fiber Zeitstellung 

und Verwendung. Ahnliche Umwallungen wurden auch anderswo beob- 

achtet15). Einige mbgen als Viehpferche zu deuten sein.

Von friihmittelalterlichen Ringwallen sind nach kennzeichnenden Eigen- 

heiten ihres Erscheinungsbildes klar abgrenzbar die Motten sowie Schanzen 

und ahnliche Erdwerke, die gern mit mittelalterlichen Landwehren in Zu- 

sammenhang stehen16). Nicht immer gelingt eine Abgrenzung gegeniiber den 

mittelalterlichen Hbhenburgen. W. Kersten17), dem diese Schwierigkeit offen- 

bar nicht entgangen ist, bezeichnet daher eine bestimmte Form fruhmittel- 

alterlicher Ringwalle als ’friihdeutsche Dynastenburgen‘; dazu diirften die 

Nrn. 76 und 128 gehoren. SchlieBlich lassen sich die vor allem in der siid- 

lichen Rheinprovinz noch zahlreich erhaltenen neuzeitlichen Schanzen usw.18) 

einwandfrei ausscheiden.

Betrachtet man die Verbreitung der Ringwalle (Taf. 74) in dem natiirlich

9) Bonn. Jahrb. 128, 1923, 140.

10) H. Lehner, Germania 5, 1921, 25 ff. — Hagen, RomerstraBen 295 f.

n) W. Haberey, Bonn. Jahrb. 148, 1948, 441 f.

12) E. Anthes, Ber. RGK. 10, 1917, 86 ff.

18) H. Koethe, Trierer Zeitschr. 11, 1936 Beiheft 51 f.

14) Bei Langenfeld, bei Leverkusen (Bonn. Jahrb. 150, 1950, 188) und bei Remscheid

(ebd. 166).

16) F. Geschwendt, Northeimer Heimatbl. 1952, 1 ff.; ders., Die ur- u. friihgesch. Funde 

d. Kr. Einbeck (1954) 64 ff.

16) A. Steeger, Die Heimat (Krefeld) 19, 1940, 134 ff., 148, 150.

17) W. Kersten, Bonn. Jahrb. 146, 1941, 404.

18) Vgl. z. B. Bonn. Jahrb. 133, 1928, 265.
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willkiirlichen Ausschnitt eines Verwaltungsbezirkes, so ergeben sich dock 

einige Anhaltspunkte dafiir, daB die Gunst oder Ungunst des Gelandes von 

Bedeutung sein konnte. Es fall! auf, daB im bstlichen Teil des Hunsriicks, der 

nach Ausweis der zahlreich dort erhaltenen Grabhiigel spatestens seit der 

Hallstattzeit besiedelt war19), Ringwalle fehlen. Das Gelande bietet bier wenig 

geeignete Kuppen, Bergzungen mid dgl. Ahnliches gilt wohl fur die westliche 

Eifel, doch scheint sie bis in die romische Zeit wenig oder garnicht besiedelt 

gewesen zu sein. Im ganzen niederrheinischen Tieflandgebiet sind nur noch 

einige wenige Ringwalle dort nachweisbar, wo, wie etwa auf der Stauch- 

morane des Hiilserberges (Nr. 137), sich brauchbare Stellen fmden. Waren 

Ringwalle sonst nie vorhanden oder sind sie nicht erhalten geblieben? Ersteres 

ist wahrscheinlicher, wenn man bedenkt, daB z. B. die sog. Lausitzer Burgen 

nicht nur im Mittelgebirge, sondern auch in der norddeutschen Tiefebene in 

nicht geringer Zahl vorkommen20). — Die Zeitstellung zahlreicher Anlagen, 

vor allem der kleinen Abschnittswalle, bleibt mangels auBerer Kennzeichen, 

Funde oder Ausgrabungsergebnisse ungewiB.

Durch Steinbruche, Einebnungen, Abbaggerungen mid dgl. ist eine Reihe 

von Anlagen (Nrn. 4, 33, 57, 61, 67, 76, 80, 87, 89, 97, 109, 123, 131, 134, 135 

mid 140) teilweise oder vollig zerstort; die hier vorgenommenen Ausgra- 

bungen sind daher Notgrabungen vor weiter fortschreitender Zerstdrung 

(Nrn. 4, 67, 76, 80, 87, 89, 134, 135, 140). Ausgrabungen groBeren oder 

kleineren Umfanges haben in 28 der bekannt gewordenen Ringwalle statt- 

gefunden; geringfugige Schurfungen sind dabei nicht berucksichtigt. In 5 

Anlagen, den Nrn. 71, 96 und den schon erwahnten (S. 136) Nrn. 80, 83 und 89 

haben sich keine Anhaltspunkte fur ihre Zeitstellung und keine wesentlichen 

Aufschliisse uber die Bauart gewinnen lassen. Es wurde bereits erwahnt, daB 

jungsteinzeitliche Befestigungen nicht oberirdisch sichtbar erhalten sind. Die 

altesten durch Ausgrabung erschlossenen Ringwalle gehdren in die Urnen- 

felderzeit: Der Goloring bei Kobern (Nr. 43) ist das einzige bisher bekannte 

Hengedenkmal auf deutschem Boden. Der Dommelsberg bei Koblenz (Nr. 45) 

ist der bislang einzige Ringwall in der ehemaligen Rheinprovinz, der zwei 

Bauperioden aus nicht unmittelbar aufeinanderfolgenden Zeitstufen enthalt. 

Ohne die Moglichkeit genauerer Bestimmung sind im nordlichen Teil der 

Rheinprovinz der Giildenberg bei Sieglar (Nr. Ill) und der Hiilserberg bei 

Krefeld (Nr. 137) der vorromischen Eisenzeit zuzuweisen. Aus der Zeit der 

Hunsruck-Eifel-Kultur sind bekannt: vermutlich der Marialskopf bei Medard 

(Nr. 4), der Burgberg bei Kordel (Nr. 26), der Ringskopf bei Allenbach (Nr. 31), 

die jungere Periode des Dommelsberges bei Koblenz (Nr. 45), die Ringmauer 

bei Preist (Nr. 67) und der Hummelsberg bei Linz (Nr. 87). In die Spatlatene- 

zeit gehdren der Ring von Otzenhausen (Nr. 29), vermutlich die Hochkuppe 

bei Winden (Nr. 100), die Alteburg bei Kreuzweingarten (Nr. 102), der Peters­

berg bei Konigswinter (Nr. 109) und die Erdenburg bei Bensberg (Nr. 118). 

Der Form nach eine Viereckschanze und daher am ehesten spatlatenezeitlich 

ist die nicht ausgegrabene Schanze bei Eisenach, Kr. Trier (Nr. 23). Uber-

19) Vgl. J. Roder, Trierer Zeitschr. 18, 1949, 1 ff.

20) Zuletzt K. Tackenberg, Prahist. Zeitschr. 34/35, 1949/50, 2. Halfte 18 IT.
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legungen nach typischen, regional oder zeitlich bedingten Eigenheiten dieser 

Ringwalle, etwa hinsichtlich ihrer GroBe, ihrer Form, ihrer Lage im Gelande, 

ihrer Mauertechnik, der Grabenformen, der Arten der Tore, der Innenbesied- 

lung usw. gehoren nicht in den Rahmen dieser Zusammenstellung und lassen 

sich mit Aussicht auf Erfolg nicht in den willkiirlich begrenzten, verhaltnis- 

maBig kleinen Raum einer Provinz stellen. Gegenuber friiher gern geauBerten 

Annahmen ergeben sich keine Hinweise darauf, daB in bestimmten Gebieten, 

z. B. in dem Hochwald21), eine Kette von Ringwallen gleichzeitig errichtet 

wurde und damit Ausdruck einer politischen Absicht ist. Auch die beiden spat- 

latenezeitlichen Ringwalle auf der rechten Rheinseite (Nrn. 109 und 118) wird 

man nicht in diesem Shine deuten wollen. Ubrigens ist man auch anderswo 

gegenuber solchen Sperrketten erheblich vorsichtiger geworden22). Nach den 

Vergleichsmbglichkeiten, die die Ausgrabungen gegeben haben23), nach dem 

Erscheinungsbild, nach Fun den oder sonstigen Merkmalen diirften vorge- 

schichtlich oder jiinger sein die Nrn. 1—4, 6—9, 13, 15, 16, 17(?), 21, 23, 26, 

27, 29, 31, 32, 35, 43, 45, 46, 48, 50, 58, 62, 64, 67, 68, 71, 73, 76, 77, 85, 87, 

95, 96, 100, 102, 109, 111, 118, 124 und 137.

Aus romischer Zeit wurden nur zwei StraBenstationen ausgegraben (Nrn. 

140 und 141). Nach Funden und Bauresten sowie Steinmauern, die mehrfach 

in den Wallen zu beobachten sind, diirften die Nrn. 20, 25(?), 39(?), 40, 41, 

49, 54, 79, 100A, 101 und 104 romisch sein. Wenigstens in romischer Zeit 

benutzt sein diirften die Nrn. 4(?), 17 (?), 26(?), 29, 30(?), 35(?) und 66. Ein 

kurzer Blick auf diese Anlagen zeigt eine auffallend groBe Mannigfaltigkeit 

der Erscheinungsformen. Neben mittelgroBen Ringwallen wie der Burg bei 

Insul (Nr. 79) stehen kleine Ringwalle wie der Hochkelberg bei Kottelbach 

(Nr. 49) und der Hochthiirmen bei Houverath (Nr. 101)24 25) sowie teilweise 

kleine Abschnittswalle (Nrn. 25, 41, 54) und Abschnittsgraben (Nrn. 39 und 

40). So mag ein Teil der unbestimmbaren Abschnittswalle in romische Zeit 

gehoren. Das kleine Heiligtum im Ring von Otzenhausen (Nr. 29) laBt zwar 

nicht auf Weiterbenutzung der Wehranlage, wohl aber dieses hervorragenden 

Platzes schliefien. Im flachen Gelande liegt die kleine viereckige Umwallung 

der Alten Burg bei Palmersheim (Nr. 104). Am ehesten romisch ist die 

streckenweise nur als Gelandekante sichtbare, streckenweise als niedrige 

Trockenmauer erhaltene Umwallung, die im Badewald den FuB des Rodel- 

berges umzieht (Nr. 1OOA)20). Uber die genaue Zeitstellung und die sicher

21) Steiner, Vorzeitburgen 21 ff.

22) Fur die Taunusringwalle vgl. zuletzt H. Schonberger, Saalburg-Jahrb. 11, 1952, 37 f. 

— Fiir Thiiringen mbchte W. A. v. Brunn, Germania 27, 1943, 133 eine solche Moglichkeit 

nicht ganz ausschlieBen.

23) Wir erinnern uns dabei an die beherzigenswerten Worte P. Goesslers, Zeitschr. f. 

wiirtlemberg. Landesgesch. 8, 1944/48, 12, daB mehrfach durch Ausgrabung gewonnene und 

immer wieder erprobte Feststellungen mit einer Art GesetzmaBigkeit auch auf Anlagen, die 

der Spaten noch nicht in Angriff genommen hat, angewendet werden durfen.

24) Vielleicht gehort auch der Hochbermel bei Bermel, Kr. Mayen (Nr. 47) zu diesem Typ.

25) Ahnliche Trockenmauern fmden sich in Lothringen, die dort als romerzeitliche Ein- 

friedigungen von Gehoften oder als Viehpferche angesehen werden (E. Linckenheld, Ber. 

RGK. 17, 1927, 134 Abb. 9, 136). Nur 3 km nordlich des Rodelberges befmden sich Wallreste, 

die vielleicht auf einen befestigten Gutshof schlieBen lassen (vgl. Anm. 8). Pfarrer A. Pohl
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verschiedenartigen Funktionen dieser Anlagen laBt sich noch kaum etwas aus- 

sagen. Einige (z. B. Nr. 41) sind nach ihren Funden spatromisch. Wir erinnern 

uns dabei an die kleinen spatromischen Befestigungen (S. 135), denen die for- 

malen Eigenschaften eines Ringwalls fehlen. Spatromisch ist vermutlich auch 

der machtige Abschnittswall von Kastel a. d. Saar (Nr. 20); er ware dann der 

einzige, der sich in etwa mit den spatromischen Hohenbefestigungen in der 

Pfalz vergleichen lieBe* * 26).

Etwas besser sind wir fiber die friihmittelalterlichen Ringwalle unter- 

richtet: sieben von ihnen sind durch Ausgrabungen untersucht worden. Sechs 

davon liegen im Bergischen Land: der Burgberg bei Kurten-Unterbbrsch 

(Nr. 121), die Eifgenburg bei Burscheid (Nr. 128), der Butterberg bei Mett­

mann (Nr. 132) sowie die Alteburg, der Pastoratsberg und die Vryburg bei 

Essen (Nrn. 134—136); die siebente Anlage ist der Weinberg bei Kerpen, 

Kr. Dann (Nr. 76). Die Ausgrabungen haben manche Aufschliisse fiber die 

Bauart von Mauern und Toren erbracht; auBerdem lassen sich mehrere Typen 

ausscheiden, vor allem grofie Befestigungen in der Art der ’Volksburgen‘27) 

(Nrn. 132 und 134) und die schon erwahnten kleinen ’frfihdeutschen Dynasten- 

burgeiT (Nr. 76 und 128). Zum Erkennen nicht untersuchter frfihmittelalter- 

licher Ringwalle konnen auch gewisse Eigentfimlichkeiten dienen, z. B. 

schlecht gemortelte Mauern, die in den Wallen sleeken, machtige Schildwalle 

mit breiten, tiefen Graben sowie eine gewisse Eckigkeit der Wallffihrung28). 

Fur die Datierung der im Bergischen Land zahlreich erhaltenen Ringwalle 

kann geltend gemacht werden, daB dieses Gebiet offenbar erst im friihen 

Mittelalter der Besiedlung erschlossen wurde29); daher diirften hier auch 

einige hohe, kurze Abschnittswalle (Nrn. 108 und 125) am ehesten frfihmittel- 

alterlich sein. Kreisrunde Ringwalle kommen mehrfach vor, im nordlichen 

Westerwald bei Krautscheid (Nr. 86), am Rand des Vorgebirges bei Alfter 

(Nr. 105) und in der Ebene bei Hilden (Nr. 131). Nach diesen Anhaltspunkten 

diirften friihmittelalterlich sein die Nrn. 10, 12 (?), 18, 18A, 22, 28, 38, 55, 72, 

76, 81, 86, 88, 92, 99, 103, 105—108, 110, 113, 114—116, 119—121, 123, 

125—135.

Die Ringwallgrabungen sind zu mehr als der Halfte in den Jahren 1935 

bis 1942 durchgeffihrt worden. Spater wurden keine derartigen Untersuchun- 

gen mehr vorgenommen, und es besteht wenig Aussicht, daB sie in absehbarer 

Zeit wieder aufgenommen werden. Das ist deswegen bedauerlich, weil die 

begonnenen Grabungen mehrfach — z.B. in der Hochburg bei Kordel (Nr. 26), 

im Ring von Otzenhausen (Nr. 29), im Dommelsberg bei Koblenz (Nr. 45), auf 

der Hochkuppe bei Winden (Nr. 100) und in der Eifgenburg bei Burscheid 

(Nr. 128)— der Vervollstandigung bediirfen. Auch in einigen, schon frfiher 

ausgegrabenen bezw. angegrabenen Ringwallen, dem Marialskopf bei Medard

hat in zahlreichen Zeitungsaufsatzen die Umwallung um den Rodelberg mit dem Aduatuca

der Eburonen (Caesar, R.G. VI, 32 und 35) identifizieren wollen.

26) F. Sprater, Die Pfalz unter den Romern I (1929) 58 ff. — W. Schleiermacher, Rer. 

RGK. 33, 1951, 167 f., 176 f.

27) C. Schuchhardt, Die Burg im Wandel der Weltgeschichte (1931) 181.

28) R. v. Uslar, Romerike Berge, 1, 1950, 16 f.

29) R. v. Uslar, Rhein. Vierteljahrsbl. 15/16, 1950/51, 18.
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(Nr. 4), dem Butterberg bei Mettmann (Nr. 132) und dem Hfilserberg bei 

Krefeld (Nr. 137), sind weitere Untersuchungen wiinschenswert. Dasselbe gilt 

fur die Essener Ringwalle (Nrn. 134—136), deren Grabungsunterlagen vor der 

endgiiltigen Publikation durch Kriegseinwirkungen verloren gegangen sind50). 

Die Bilanz des bisher erreichten mag so etwas mager erscheinen, haben sich 

doch, abgesehen von Aufschlussen fiber die Zeitstellung und von Details der 

Bauweise, nur die Feststellungen ergeben, daB die vorgeschichtlichen Ring­

walle schwerlich Glieder von Sperrketten sind und daB die friihgeschichtlichen 

Ringwalle des Bergischen Landes dem Landesausbau gedient haben. Es darf 

aber nicht vergessen werden, daB wir es nur mit Anfangsergebnissen zu tun 

haben. Nirgends ist es in der ehemaligen Rheinprovinz bisher zu den unent- 

behrlichen ausgedehnten Aufdeckungen des Innenraums eines Ringwalles ge- 

kommen. Daher ist ein Urteil fiber Wert oder Unwert dieser allerdings lang- 

wierigen und kostspieligen Unternehmungen noch kaum moglich. DaB bei 

gfinstigen Voraussetzungen umfassende Aussagen auch fiber die Funktion, die 

die Ringwalle in den vor- und friihgeschichtlichen Perioden gehabt haben, 

erreicht werden konnen, erhellt aus der rasch bekannt gewordenen sfid- 

deutschen Ausgrabung der Heuneburg a. d. Donau* 31). Sie zeigt auch, daB 

intensive Untersuchung weniger, ausgesuchter Platze den Versuchsgrabungen 

an vielen Stellen, soweit sie nicht nur als Test dienen sollen, vorzuziehen ist. 

Und schlieBlich bestarkt uns die Grabung auf der Heuneburg in dem Ver- 

trauen, daB die Ringwalle nicht nur zu den vornehmsten Objekten konser- 

vierender Denkmalpflege gehoren, sondern auch hervorragend geeignet sind, 

die wissenschaftliche Erkenntnis zu vermehren.

80) Romerike Berge 2, 1951/52, 156.

31) Zuletzt W. Dehn, Germania 30, 1952, 325 ff; 32, 1954, 22 ff.




