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Eduard Norden, Alt-Germanien., Vélker- und namensgeschichtliche Unter-
suchungen. Leipzig und Berlin (B. G. Teubner) 1934. 8°. X1 und 325 Seiten mit 3 Ab-
bildungen im Text, 17 Abbildungen auf 6 Tafeln und I Obersichtskarte. RM. 14.—.

Der erste Abschnitt (S. 1—84} beschaftigt sich eingehend mit einem Satz des Aromisnus
Mareellinus, der in Buch 18, 2, 16 in einer Darstellung des 3. Zuges des Caesar Julianus uber den
Rhein (i. J. 359) schreibt: cum ventum fuisset ad regionem, cui Capellatii vel Palas nomen est,
ubi terminales lapides Alamannorum et Burgundierum confinia distingucbant, castra sunt
posita . . . Hier wird die alte Konjektur des Be2tus Rhenanua, der statt des i:berlieferten
Romanorum sein Alemannorwmn einsetzte, mit Recht zuriickgewiesen und dann in weitausgreifen-
den Untersuchungen die historische Deutung und Wertung der Nachricht ausgefihrt. Norden
sieht in dem Vorgang ‘den ersten Pakt zwischen Rémern und einem Germanenvoike, bei dessen
AbschluB jene nicht als die Gebietenden auftreten, sondern eine territoriale Vereinbarung mit
diesem in ré#mischen Rechtstormen trafen’. Das beruht letzten Endes auf der Tatsache, daB in
allen inschriftlich bekannten Fallen einer ['ermination es sich um Siedler handelt, die als Unter-
tanen dem romischen Reich eingegliedert waren. Das waren aber die Burgunder nicht. Ein glick-
licher Fund kénnte iibrigens diesen SchiuB ex silentio erschizttern. Uber die Bedeutung des Fines
Altars vom Vinxtbach (CIL. XIII 7732) ist das letzte Wort noch nicht gesprochen. Jedenfalls
erscheint die Deutung, die £. K ornemann in einer Anzeige des Nordenschen Buches { Gnomon
9, 1935, 294) den terminales lapides gibt, sie seien nicht ‘wortlich im Sinne von Grenzsteinen,
sondern der alten noch erhaltenen Grenzsteinbauten’ gemeint, schon aus sprachlichen Griinden
nicht snnehmbear.

Der zweite Abschnitt gilt nach der historischen Ausdeutung des Ammianussatzes den beiden
Ortsnamen Palas und Capellatii. Wiederum holt und schwingt die Untersuchung weit aus; das
ErgeWnis ist fir Palgs, du dieser Name ‘der vorkeltischen Periode zuzuweisen sei und zumn slt-
europaischen Sprachgebiet gehsre’. Vorsichtigerweise wird kein bestimmter Volks- oder Stammes-
namefiir jene vorkeltische Zeait angenomren, sondernmit den Prahistorikern an die éltere Eisen-
zeit, die Hallstattperiode des 8./7. Jahrhunderts gedacht, die der Lkeltischen Latdnekultur voran-
ging. Die iibliche Meinung, dafl Palas mit der Limespalisade zusamrmenhinge, hatte als einziger
schon Mommsen (R. G. V, 141) bezweifelt. Norden erkennt zwar an, daf3 lat. pel- ‘Pfahl’ be-
deutet, aber die Annahme, dal} Pai- als Ortsbezeichnung davon den Namen trage, ist ihm eine
mit groB3ter Vorsicht zu prisfende Hypothese. Sie hilt, wie angegeben, dieser Priifung nicht. stand.
Schon zu Beginn der Untersuchung (S. 86) gesteht N. freimutig, da# die Frege nach dem der ‘Be-
deutung’ oder dem Sinn der Namen keine sichere Antwort finden werde.

Auch Capellatii, das N. als Nom. pl., nicht Gen. sing. faBt, erweist sish ihm als unlateinisch.
Es wird ‘als lokal-gentilicisches nomen einer gallo.rémischen gens, die sich dort ansiedelte, an-
gesehen werden dirfen’. Wir werden such dahinter das von Norden S. 87 50 warm empfohlene
Fragezeichen setzen diirfen. Bestimmte Suffixe scheinen ja bestimmten Landstrichen eigentumlich
zu sein. Ich habe vor Jahren einen der equites singulares in Rom mit Namen Candidinius als
Bataver bezeichnet unter Zustimmung Schulzes. {/brigens — warum 50]l denn auf diesem Feld
der Vermutungen die capelia gariz aus dem Spie} bleiben ! Wenn Italia das Kalberland ist, wenn
die Hirpiri die Bocksleute sind, Bevianum die Stierstadt ist, die Cherusci von cheruz=Hirsch ihren
Namen haben sollen (Norden 236), so kénnten die Capellutii die Ziegenmémmer sein. Ich glaube
kaum, daB die Linguisten die Gegeniiberstellung der Boier aly ‘Kuhleute’ mitmachen werden.

Der 3. Abschnitt (S. 137—190) ist den Decumaies agri in Tacitus Germania (¢. 29) gewidmet.
Norden sieht, wie andere, in Decumates eine keltische Wortbildung und tibersetzt . 185 ‘Zehn-
schaftslande, noch lieber Zehnschaftsmarken’. Er hatte sich dabei auf die preuBischen Verwal-
tungsbegriffe, wie ‘Land schaft, Ritterschaft', neuerdings auch ‘Stadtschaft’, wirksamer als
auf das allgemeinere ‘Gemeinschaft’, berufen kX6nnen. Darnach ist die verbreitete Auffassungder
BDecumates agri als ‘Zehntland, gezehntetes Liand’ nicht mehr zu kalten. Dariiber hinaus bleibt
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freilich Unklarheit, besser Nichtwissen. Wer bildete diese Ackerzehnschaft, dieses Zehnfeld, Zehn-
land ¢ N.s Ausdrucksweise: ‘kdnnte es sich doch bei den populi der decumates agri um einen
Stammmesverband mit agrargenossenscbaftlicher Gliederung gehandelt haben’ zeigt, daB er selbst
diesen Gedanken héchstens als eine Arbeitshypothese ansieht. — Unterbaut wird die Auffassung
der Decumatgs durch eine interesssnte und dankenswerte Sammlung von antiken Orts- und Land-
strichsnpamen, in denen der Zablbegriff als solcher sprachlichen Ausdruck gefunden hat (S. 161ff.);
man denke an fibus, twtp&noli, Decempag, Novempopuli, Siebenh&user, Siebenbiirgen. ‘Be-
zeichnenderweise fehlen, soweit ich mich auf mein Material verlassen kann, Belege fir die Zwei-
zahl, nicht etwa bloB fir die Benennung nach ihr, sondern fiir das Gliederungsprinzip iiberhaupt’
(S. 161). Das ist nicht richtig. Wohlbekannt sind N. die wichtigen Inschriften der sicher ger-
manischen G&ttinnen, der duae Alaisiagae, die zweimal in Paarform erscheinen und verehrt
werden von Germani, cives Tuthanti cunei Frisiorum. Den duae Alatsiatae entspricht der
Stammname T uthantt, der mit #vi = zwei gebildet ist und im heutigen Tswenthe in der nl. Provinz
Overijssel fortlebt. Es liegt dicht neben der Drenthe, alt Thrianta, das mit der Dreizahl gebildet
ist. Icb verweise auf meine Bemerkungen im Bonn. Jahrb. 138, S. 105, Ich sehe nicht, wie N.
(S. 163) dazu kommt, zu sagen: ‘die beiden Landschaften scheinen einen Fiinferverband ge-
bildet zu haben: also die 2 nur eine Komponente der 5°. S. 165 heift es schon bestimmt : “T'wenthe
~+ Drenthe. Fiinferverband der Frisii’. Demgegeniiber ist festzustellen, daB auch die Zweizahl in
die Nordensche Liste gehort.

Auch der 4. Abschnitt ‘der Toutonenstein — ein epigraphisches Ratsel’ vermag das
Ritsel nicht zu lésen. Er hat das Verdienst, die Erorterung auf das Ergebnis einer grindlichen
Nachprifung des Denkmals an Ort und Stelle aufgebaut und die Lesung mit allen Mitteln epi-
graphischer Technik versucht zu haben, Die nach dem Beginn Inter Toutonos je einzeilig folgenden
drei Buchstaben C A H werden zu C{imbros) A(mbrones) H{arudes) aufgelost; erst nachtraglich
hat N. erfahren, daB3 der gleiche Vorschlag schon von dem ersten Herausgeber, dem verdienten
Lokalforscher Kreisrichter W. Conrady, gemacht worden war. Der letzte Buchstabe ist in der
Lesung strittig. N. sagt, weder F noch N, sondern allem Anschein nach ein 1 und denkt an tfussu).
Da die Inschrift ein ‘Fragment von jeher gewesen’ ist, so kénnte noch der Name des ‘befehlenden’
Beamten geplant gewesen sein, wofiir Raum da ware. Resigniert schlieBt N. den Abschnitt mit
G. Hermanns bekanntem Wort: Est quaedam etiam nesciendi ars et scientia. S. 208/209 wird die
Séule der domitianischen oder trajanischen Zeit zugewiesen ‘nach dem Ausweis der Buchstaben-
formen’. Als ich im Beginn meiner epigraphischen Studien einmal das gleiche Argument verwandte,
schrieb Biicbeler, dema das Manuskript zur Berichterstattung vorlag, ein kraftiges ‘Cave’ an den
Rand. Ich habe in der Folge oft vor den Denkmilern gesehen, wie angebracht das war.

Der 5. Abschnitt ist iberschrieben: ‘Zur Vor- und Frihgeschichte européischer
Stamme und Vélker. Italisches — Illyriscbes — Germanisches’. Die Fiille des hier ge-
sammelten Materials aus Sprachwissenschaft, Ethnologie und Archéologie ist staunenswert,
macht aber einen kurzen Bericht unmoéglich. DaB vieles zundchst hypothetisch bleibt, weiff N.
selbst am besten ; ihm ist daran gelegen, andere zur Mit- und Nacharbeit zu gewinnen. Mit Dank
werden manche, wie ich, die Tafeln I—IV begriien, auf denen die bekannten Felszeichnungen
aus Schweden mit den Stelen aus Picenum (Novilara-Fano) zusammengestellt werden. Diese
geben neben eingeritzten Bildern, eingemeiBelt in altgriechischer Schrift, einen langeren Text in
einer Sprache, die N. selbst als ‘undeutbar’ bezeichnet. Nachtraglich ist diese Skepsis verstérkt
worden durch den Zweifel, ob wir es hier nicht mit einer Falschung zu tun haben.

Ich verweise im Hinblick auf das Arbeitsgebiet, dem unsere Jahrbiicher besonders dienen, noch
auf die Behandlung der Namensstamme Ger me und Teus- hin. Jener bleibt ‘etymologisch’ unklar,
ein ‘Preisritsel’, wie es S. 302 heiBt; aber N. halt ihn jetzt fir deutsch, wie schon in der 2. Aufl.
der Germ. Urgeschichte 1921, 511 ; nicht mehr keltisch soll er sein, sondern ‘irgendwie in illyrische
Sphare geriickt’ (S. 296). Der zweite ist in den Teutenes, den ‘Volksgenossen’, und in der lingua
theodisca, der ‘deutschen’, d.h. volkemafBigen Sprache uns noch bis heute versténdlich geblieben.

Diesen fiinf umfangreichen Untersuchungen hat N. den Gesamtnamen ‘Alt-Germanien’
gegeben, in bewuter Anlehnung an das bedeutsame Buch des alten Philipp Cluver, der 1616
seine G ermania Antiqua herausgab. Wer infolgedessen eine das G anze des historischen Lebens
im ‘alten Deutschland’ umfassende Schilderung erwartete, ist naturgeméaB enttduscht. GewiB,
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gerade der gewissenhafte ¥orscher wird sich immerwieder sagen, da8 wir noch nicht so weit seien.
Noch tut Einzelforschung, von weitem Blick geleitet, not. Und zweifelsohne ist auch die von N.
geiibte streng philolegische Namensferschung unentbohrlich, Man kann nicht sagen, da# das se
gelehrte Buch N.¢ einen gro8en Fortsehritt der Forschung bedeute. Wiederholt belennt dexr Veri.
selbst, da8 such er Giber ein ignoramus nicht hinausgekommen sei. Was wir brauchen, sind Ur-
kundenwerke, die vor allem das epigraphische und archaslogische Material in zuverlassiger, mog-
lichst umfassender Form bieten. E& war kein Ebrentitel fir uns, daB z. B. die Neumagener Denk-
miler von einem Franzosen frither als in Deutschland gesammelt vorgelegt wurden. — Belbst-
verstandlich ist es, dal man von einem Manne wie N. im Einzelnen viel lernen kann und angeregt
wird. Die Darstellung sel®st mit ihrer zielbewuBten methodischen Fiihrung ist trotz ihrer Breite
mit Genuf zu lesen.

Godesberg. Max Siebourg T





