TILMANN BECHERT

Romische Lagertore und ihre Bauinschriften

Ein Beitrag zur Entwicklung und Datierung kaiserzeitlicher Lagertorgrundrisse
von Claudius bis Severus Alexander

Einleitung

Wahrend die baugeschichtliche Entwicklung des romischen Stadttores wiederholt
Gegenstand eingehender Betrachtungen gewesen ist, hat man der Entwicklung des
romischen Lagertores bisher nur wenig Beachtung geschenkt®. Die verhiltnismifig
geringe Zahl verwendeter Bautypen veranlafite manchen Forscher, ihren Aussage-
wert in chronologischen Fragen nicht sehr hoch einzuschatzen und den Besonder-
heiten, die der Entwicklung des romischen Lagertorgrundrisses zugrundeliegen,
einen nur unbedeutenden Wert beizumessen. Kennzeichnend fiir eine weitgehend
negative Einstellung zu der Frage einer selbstindigen Entwicklung im militirischen
Bereich sind die Ausfiihrungen R. Schultzes, der zwischen Stadt- und Lagertor
’einen unverkennbaren Gegensatz® sehen wollte, der jedoch, wenn tiberhaupt, nur
fiir die Zeit Geltung haben kann, als romische Militarlager ausschlieflich noch in
Holz-Erde-Bauweise errichtet wurden2. Zwar unterscheidet auch R. Schultze
einen typischen Lagertorgrundrifi mit quadratischen oder rechteckigen Flankie-
rungstiirmen, und ebenso weist er auch auf mehrere Sondertypen hin, doch rechnet
er beispielsweise einem Bautypus mit stark vorspringenden Tortiirmen keinerlei
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Bedeutung zu oder vergleicht die apsisartige Ausbildung des Torhofes in einigen
Limeskastellen ihrer architektonischen Bedeutung nach mit *Portalen der Barock-
zeit*3. Ahnlich urteilt auch G. Wolff, wenn er keine Moglichkeit sieht, einen vor-
handenen Torgrundrif} seinem Typus nach zeitlich einordnen zu konnen®.

Im Gegensatz zu dieser Einstellung ist trotz Fehlens einer zusammenfassenden
Darstellung immer wieder der Versuch unternommen worden, Toranlagen oder
auch nur einzelne Festungstiirme ihrem Grundrifl nach zu datieren. Allen diesen
Versuchen ist gemeinsam, dafl eine derartige Betrachtungsweise, auf der Basis
des typologischen Vergleiches mit sicheren datierbaren Beispielen, immer erst dann
angewendet wurde, wenn alle anderen Datierungsmoglichkeiten zu versagen schie-
nen’. Der methodische Ansatz, mit dem hier gearbeitet wurde, ist sicher richtig.
Die Schwiche der jeweiligen Argumentation liegt jedoch vor allem darin, dafl
einmal zu wenige Grundrisse gemeinsam betrachtet wurden und daff zum anderen
die Vergleichsbeispiele in ithren Datierungen selbst zu umstritten waren, um als
Grundlage einer typologischen Betrachtung dienen zu konnen.

Der erste und bisher einzige Versuch, mit einer Reihe von datierten Torgrund-
rissen aus dem Bereich der kaiserzeitlichen Lager- und Stadttorarchitektur so etwas
wie eine “Typologie des romischen Festungstorbaues im Rheinland® nachzuzeich-
nen, stammt von H. Lehner® Er konstatierte das erstmalige Auftreten eines
typischen Lagertorgrundrisses in flavischer Zeit, dessen Hauptmerkmal darin
besteht, dafl die quadratischen oder rechteckigen Flankierungstiirme entweder gar
nicht oder nur minimal aus der Mauerflucht hervortreten. Demgegeniiber unter-
schied H. Lehner fiir die Folgezeit einen Grundrif, dessen entscheidende Merk-
male darin zu sehen sind, dafl einmal der Raum zwischen den Tiirmen als ver-
teidigungsfahiger Binnenhof genutzt wird, zum anderen der zunichst nur gering-
fiigige Turmvorsprung mit der Zeit eine starkere Betonung erfahrt. Die Einwiénde,
die bereits fiir die Versuche anderer Autoren galten, betreffen auch die Ausfih-
rungen H. Lehners. Zwar hat er als erster die Entwicklung aufgezeigt, die der
Grundtyp des romischen Lagertores wahrend der Kaiserzeit durchlauft, doch sind
vier Vergleichsbeispiele fiir eine Betrachtung dieser Art keine Grundlage. Das hat
dazu gefiihrt, dafl H. Lehner die Entwicklung im Bereich des romischen Rhein-
landes zu stark isoliert betrachtete und beispielsweise den Einflufl der frithkaiser-
zeitlichen Stadttorarchitektur unberiicksichtigt gelassen hat?. Entscheidend ist je-

3 Schultze (Anm. 1) 322 ff. (bes. 324).

4 G. Wolff, Das romische Lager zu Kesselstadt bei Hanau (1890) 46 Anm. 1: ... iberhaupt weisen
gerade die Tortiirme auch bei sonst gleichartigen und gleichzeitigen Anlagen so verschiedene For-
men auf, dafl daraus an sich schwerlich Schliisse auf frithere oder spitere Entstehung zu ziehen
sind.‘

Vgl. z. B. E. Nowotny, Anz. Akad. Wiss. Wien, phil.-hist. KI. 51 (1914) 136 f. — E. Swoboda,
Osterr. Jahresh. 29, 1934, Beibl. 47 ff. — R. Laur-Belart, Vindonissa. Lager und Vicus (R6m.-
Germ. Forsch. 10 [1935]) 32 ff. — J. Alfs, Germania 26, 1942, 138. — A. Neumann, Die romischen
Baureste Am Hof 9 (1958) 28. — D. Baatz, Mogontiacum. Das romische Legionslager in Mainz
(Limesforschungen 4 [1962]) 62 f. - H.-R. Wiedemer, Jahresber. Pro Vindonissa 1967, 33 f.

5 H. Lehner, Westdt. Zeitschr. 1904, Korr.-Bl. 46 ff.

Damit 148t sich sein Fehlurteil erkliren, verteidigungsfihige Binnenhofe seien eine Errungen-
schaft des spatromischen Festungsbaues im Rheinland, wenn man auch auf der Suche nach
dlteren Beispielen nicht bis zu den Toranlagen des homerischen Troja zuriickgehen mufl. Vgl.
Schultze (Anm. 1) 282.
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doch, dafl H. Lehner die Datierungen, die er seiner Typologie zugrundegelegt hat,
keiner besonderen Prifung unterzogen, sondern diese als gegeben angesehen hat.
Seine chronologischen Ansitze sind jedoch entweder zu unbestimmt oder nach
neueren Grabungen und Erkenntnissen heute nicht mehr aufrechtzuerhalten.

Der methodische Weg, der in der vorliegenden Arbeit beschritten werden soll, ist
bereits angedeutet worden. Es kann keinen Zweifel geben, dafl die zeitliche Ein-
ordnung eines Torgrundrisses grundsatzlich allein iiber die Baugeschichte des be-
treffenden Lagers moglich ist. Erst damit wird jene Basis geschaffen, auf der tber-
haupt ein typologischer Vergleich vertretbar ist. Diese Methode stiitzt sich in erster
Linie auf vorhandene Bauinschriften, die sowohl an den Toren des Lagers als auch
tiber den Eingidngen der Principia angebracht waren. Wahrscheinlich ist der Ver-
such, Lagertorgrundrisse und Bauinschriften in einer gemeinsamen Betrachtung mit-
einander zu verbinden, bisher deshalb unterblieben, weil sich keine der erhaltenen
Torinschriften heute noch an ihrem urspriinglichen Platz befindet. Diese Tatsache
erschwert die jeweilige Identifizierung einer Bauinschrift mit einer bestimmten
Bauphase, zumal die Inschriften nur selten das eigentliche Bauobjekt nennen, das
durch die Anbringung einer Inschrift als solches hinreichend gekennzeichnet war.
Die Zusammenstellung des weit zerstreuten Inschriftenmaterials zeigt jedoch, dafl
sich in den meisten Fallen aus den Grabungsbefunden die jeweilige Beziehung einer
Inschrift zu einem bestimmten Lagerbau erschlief$en laf3t.

Fehlen dagegen Bauinschriften, so ist die sichere Zuweisung einer bestimmten Bau-
phase nur dann moglich, wenn das betreffende Lager lediglich eine Bauperiode
aufweist und sich diese aufgrund datierender Funde wie Miinzen und Keramik in
ithrer Entstehung zeitlich festlegen lafit. Schlieflich sind auch solche Befunde ver-
wertbar, die aus gut beobachteten Grabungen neuerer Zeit stammen, in deren Ver-
lauf es moglich war, einzelne Bauphasen stratigraphisch voneinander zu trennen.
Den Vorrang gegentiber dieser letzten Datierungsweise haben jedoch die beiden
erstgenannten Moglichkeiten.

Das Thema bedarf in dieser Form bestimmter Eingrenzungen. Es kann im Rahmen
dieser Arbeit nicht angestrebt werden, das gesamte Material an bekannten Lager-
torgrundrissen zusammenzutragen. Grundsatzlich sind nur solche Befunde bertick-
sichtigt, deren zeitliche Zuordnung mit Hilfe einer der drei genannten Datierungs-
moglichkeiten gesichert erscheint. Diesen sicher datierbaren Beispielen ist eine
Reihe von Torgrundrissen angeschlossen, deren Datierung bisher umstritten war,
fur deren zeitliche Entstehung sich jedoch neue Anhaltspunkte gewinnen lassen. In
diesen Fallen soll versucht werden, die Grundrisse von einer gesicherten Basis aus
teilweise neu zu datieren.

Da die Entwicklung des romischen Lagertorgrundrisses wihrend der Holz-Erde-
Periode an anderer Stelle behandelt worden ist, kann sie hier weitgehend unbe-
riicksichtigt bleiben ®. Die vorliegende Untersuchung setzt deshalb mit jener Phase
in der romischen Lagerarchitektur ein, die durch die ausschlieffliche Verwendung
von Steinmaterial gekennzeichnet ist. Da die ersten Toranlagen in dieser Bauweise
unter Claudius (41-54) entstanden sind, ist die zeitliche Begrenzung des Themas
8 H. Schonberger, Saalburg-Jahrb. 19, 1961, 37 ff.; ders. Bonner Jahrb. 164, 1964, 39 ff. — Vgl.

auch S. C. Stanford, Transact. Woolhope Naturalists’ Field Club 39, 1968, 222 ff., bes. 257 mit
Abb. 19.
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nach oben hin ausreichend begriindet. Dagegen ist die zeitliche Grenze nach unten
hin schwerer zu ziehen. Es war jedoch nicht beabsichtigt, auch die spatromische
Entwicklung in die Betrachtung einzubeziehen. Andererseits lafit die Entwicklung
deutlich werden, daf§ bald nach dem Beginn des 3. Jahrhunderts fiir den folgenden
Zeitabschnitt typische Lagerbauten und Torgrundrisse bis zur Zeit Diokletians
vollkommen fehlen?. Da hingegen aus der Zeit der severischen Kaiser eine Reihe
gut datierter und typischer Torgrundrisse bekannt ist, wird man am ehesten das
Ende dieser Dynastie (235) als Einschnitt in der Entwicklung des romischen Lager-
torgrundrisses ansehen duirfen.

Die Entwicklung innerhalb dieses Zeitraumes verdeutlicht, dafy zu Beginn dieser
Epoche ein selbstandiger militdrischer Tortypus entsteht, der zumindest bis M.
Aurelius fast ausschliefllich im militarischen Bereich gebaut wird, ehe er gegen Ende
des 2. Jahrhunderts auch beim Bau von Stadttoren angewendet wird. Es scheint
deshalb vertretbar, diese Entwicklung gesondert zu betrachten und sie aus der all-
gemeinen baugeschichtlichen Entwicklung antiker Toranlagen herauszuldsen.

Die Kailgerlichen 18auinselnielisenm

Die Betrachtung romischer Lagertorgrundrisse sowie die Darstellung ihrer Ent-
wicklung bediirfen einiger grundsdtzlicher Vorbemerkungen. Sie betreffen einmal
Charakter und Aussage kaiserlicher Bauinschriften im militarischen Bereich. Zum
anderen geht es um die Frage, in welcher Weise der romische Kaiser als verant-
wortlicher Bauherr anzusprechen ist, d. h. vor allem, ob die Entwicklung innerhalb
der romischen Militararchitektur zentral gesteuert wurde, wie der Entwicklungs-
vorgang zu denken ist und ob sich aufgrund epigraphischer Zeugnisse dartber
etwas aussagen lafit, wer im einzelnen fiir die Verwirklichung von Bauprogram-
men in den Provinzen verantwortlich war.

Bauinschriften, die dem kaiserzeitlichen Inschrifttypus entsprechen, sind bereits in
republikanischer Zeit, vor allem aus dem Bereich Italiens, bekannt . Sie enthalten
die Namen lokaler Magistrate, die als ausfiihrende Organe des Ordo oder Senates
eines bestimmten stidtischen Gemeinwesens auftreten und fiir die Durchfihrung
der Bauarbeiten verantwortlich waren. Das kommt jeweils darin zum Ausdruck,
daf§ ihre Namen stets im Nominativ gegeben sind. Folgt daraus, daff der Bau von
Mauern und offentlichen Gebauden in republikanischer Zeit noch vollkommen in
den Hinden der einzelnen Gemeinwesen lag, so scheint sich, zumindest nach der
Formulierung bekannter Bauinschriften, in augustischer Zeit eine grundlegende
Anderung abzuzeichnen'. In diesen Inschriften tritt der im Nominativ gegebene
Name des Kaisers an die Stelle der bisherigen Kommunalbeamten.

9 A. Mécsy, RE Suppl. 9 (1962) 636.

10 Vgl. z. B. CIL IX 1140 (Aeclanum); X 6105 (Formiae); X 6238. 6239 (Fundi). — K. Gast, Die
zensorischen Bauberichte bei Livius und die romischen Bauinschriften. Versuch eines Zuganges
zu livianischen Quellen iiber Formen der Inschriftensprache (Diss. Gottingen 1965) 73 ff.

11 CIL XII 3151 (Nimes): Imp(erator) ... Augu[s]tus ... portas muros[q(ue)] col(oniae) dat. —
CIL XTI 6218. 6219 (Fano): Imp(erator) ... Augustus . .. murum dedit. — CIL III 2907 (Iader):
Imp(erator) ... Aug(ustus) parens coloniae murum et turris dedit . . .
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Wahrscheinlich ist in diesem Bereich ein dhnlicher Vorgang anzunehmen, wie im
Bereich des Straflenbauwesens. Dort erhilt Augustus 20 v. Chr. die cura viarum
tibertragen, die sich fortan darin ausspricht, daff auf samtlichen romischen Meilen-
steinen der Name des Kaisers erscheint. Daraus wird deutlich, daff der Kaiser als
der oberste Bauherr im Straflenbauwesen gilt 2. Ahnlich verhilt es sich wahrschein-
lich auch im Bereich der Militararchitektur. Seit augustischer Zeit fallen Planung
und Ausfiihrung neuer stadtischer Umwehrungen, die in dieser Zeit namentlich in
Norditalien und im stdlichen Gallien vorwiegend als Veteranensiedlungen ent-
standen, nicht mehr in den Zustindigkeitsbereich der einzelnen stidtischen Ge-
meinwesen und ihrer Beamten, sondern werden wahrscheinlich Aufgabe einer
zentralen Baukommission, die der kaiserlichen Kanzlei in Rom angegliedert war.
Aus dem Briefwechsel des jiingeren Plinius mit Trajan scheint hervorzugehen, dafl
Bauvorhaben grofieren Stils die Billigung des Kaisers haben muf3ten. Plinius be-
richtet von einem geplanten Kanalbau und bittet den Kaiser, ihm aus Rom einen
Nivelleur (librator) oder einen Wasserbautechniker (architectus) nach Bithynien zu
schicken. Der Kaiser verweist seinen Statthalter an P. Calpurnius Macer Caulius
Rufus, um 112 Statthalter der Provinz Moesia inferior, der in seinem Offizium
wohl {iber einen Nivelleur verfiigte, und verspricht, speziell fiir Fragen der Was-
serbautechnik, aus Rom einen Fachmann zu senden!3. Offenbar verfiigte der
Kaiser tiber die notwendigen Fachleute, die nach Bedarf in die Provinzen entsandt
wurden. Wir haben uns dieses *kaiserliche Bau- und Planungsbiiro® sicher nicht als
festgefiigte Behorde zu denken, von deren Existenz sich in den zahlreichen Lauf-
bahnen kaiserlicher Prokuratoren ein Niederschlag finden lassen miifite. Es gab
jedoch offenbar, das scheint der Briefwechsel des Plinius mit Trajan zu verdeut-
lichen, einen Beraterstab bei der kaiserlichen Kanzlei in Rom, eine Kommission von
Fachleuten, tber die der Kaiser verfiigen konnte. Der Vorgang wird so zu denken
sein, dafy groflere Bauvorhaben bei der kaiserlichen Kanzlei zur Beurteilung vor-
gelegt werden mufiten, das jeweilige Projekt an eine Fachkommission weitergeleitet
wurde und der Kaiser schliefSlich ein solches Unternehmen aufgrund des erarbei-
teten Gutachtens mit seiner Unterschrift entweder billigte oder ablehnte. Folge-
richtig tritt der romische Kaiser als der eigentliche Bauherr auf, entsprechend
erscheint sein Name in den dazugehdrigen Bauinschriften.

In der Militararchitektur wird es nicht anders gewesen sein. Militdrische Bau-
inschriften enthalten im allgemeinen den vollstindigen Namen und die Titulatur
des jeweiligen Kaisers, dazu die Bezeichnung des Truppenteils, der den Bau aus-
fiihrte, sowie Namen und Titel des Provinzstatthalters, dem in den Bauinschriften
der Legionen auch Name und Titel des Legionslegaten hinzugefiigt sein konnen.
Dieses Inschriftschema wurde jedoch verschieden gehandhabt. Wahrend Name und
Titel des Statthalters bzw. des Legionslegaten fast ohne Ausnahme im Ablativ er-
scheinen, wobei ihre Funktion in weniger knapp gehaltenen Inschriften mit sub
cura naher umschrieben sein kann, wird fiir den Namen und Titel des Kaisers der
Dativ oder Ablativ ebenso verwendet wie der Nominativ. Man ist versucht, anzu-
nehmen, dafl die Wahl einer bestimmten Abfassungsform nicht dem Zufall tiber-

12 Vgl. T. Pekéry, Untersuchungen zu den rémischen Reichsstraflen (Antiquitas I 17 [1968]) 71 ff.
13 Plin., ep. 41. 42. 61. 62. — Den Hinweis auf diese Textstellen verdanke ich J. Réder (Koblenz).
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lassen blieb, sondern besondere Griinde gehabt hat. Die Verwendung des Dativs
wiirde in diesem Fall inhaltlich soviel bedeuten, dafy die betreffende Truppen-
einheit den von ihr erstellten Bau dem Kaiser tibergab und ihre Bauinschriften,
ahnlich wie auf den Basen der Kaiserstatuen oder auf Meilensteinen, in die Form
der Dedikation kleidete. Demgegeniiber konnte der Gebrauch des Nominativs zum
Ausdruck bringen, daf$ der Kaiser als der eigentliche Initiator und Bauherr anzu-
sprechen ist!4. Dafd hier ein Unterschied bestehen konnte, zeigt eine Bauinschrift
vom Beginn des 3. Jahrhunderts aus dem britannischen Kastell Risingham, aus der
hervorgeht, daff der Neubau der dortigen Lagerumwehrung nicht auf die Initiative
des Kaisers Septimius Severus und seiner Sohne zuriickgeht, fiir deren Nomen-
klatur die Form des Dativs gewahlt worden ist, sondern iussu legati Augustorum
pro praetore vor sich gegangen ist'”. Da die Nominativform tberwiegend gerade
in Bauinschriften aus Legionslagern erscheint, mochte man meinen, daff der Bau
dieser Lager in seiner Planung direkt von Rom ausging und den Provinzstatthal-
tern in der Regel nur der Bau von Auxiliarkastellen oblag, deren Bauinschriften
vorzugsweise den Kaisernamen im Dativ fiihren 6. Die Formulierung der Inschrift
aus Risingham erweist eine solche Trennung der jeweiligen Zustandigkeit zumin-
dest fiir den Beginn des 3. Jahrhunderts als sicher.

Die Funktion des romischen Kaisers als Bauherr im Bereich der Militararchitektur
kommt deutlicher noch in der Verwendung der Ablativform zum Ausdruck. Diese
Abfassungsform, die sich am ehesten mit dem Begriff ex awuctoritate imperatoris
umschreiben 1d8t, beinhaltet, dafl der Bau des betreffenden Lagers auf personliche
Veranlassung des Kaisers erfolgte. Zwar it der oftmals fragmentarische Erhal-
tungszustand einer Reihe von Bauinschriften nicht immer eine Entscheidung dar-
iiber zu, ob fiir die Nomenklatur des Kaisers die Form des Dativs oder Ablativs
gewdhlt worden ist. Es 143t sich jedoch aufgrund der Inschriften, in denen sich der
Ablativ nachweisen 1d8t, die Feststellung treffen, dafl diese Abfassungsform fiir
die erste Zeit des steinernen Lagerbaues, d. h. fiir den Zeitraum von Claudius bis
zu den Flaviern, charakteristisch ist und ithr Vorkommen allein auf diese Zeit be-
schrankt bleibt!?. Damit scheint zumindest fiir diesen Zeitraum wahrscheinlich,
dafl der Bau von steinernen Lagern unter Claudius und den Flaviern direkt auf
eine Bauverfligung des jeweiligen Kaisers zurlickging und daf§ Provinzstatthalter

14 Vgl. O. Hirschfeld, Sitz.-Ber. Akad. Berlin 1907, 177 f. — G. Walser, Die romischen Straflen in
der Schweiz, I. Die Meilensteine (1967) 49. Dazu G. Alféldy, Bonner Jahrb. 168, 1968, 546. —
R. G. Collingwood — I. Richmond, The Archaeology of Roman Britain (21969) 199 f.

15 RIB 1234.

16 Legionslager: Vindonissa (CIL XIII 11513), Burnum (CIL III 149871), Carnuntum (CIL III
11198), Vindobona (CIL III 4566), Eburacum (RIB 665), Brigetio (Arch. Ert. 1944/45, 173),
Lambaesis (CIL VIII 2548), Regensburg (CIL III 11965).

17 In folgenden Inschriften ist die Verwendung des Ablativs gesichert: 1. Gospodjin Vir (Moesia):

Klio 35, 1942, 177 f. — 2. Vindonissa: CIL XIII 11514-11515; vgl. T. Bechert, Epigr. Stud. 8
(1969) 63. — 3. Giinzburg: Vollmer, Inscr. Baivariae Rom. (1915) Nr. 196. — 4. Eining: Vollmer
a. O. Nr. 331/332. — 5. Kosching: Vollmer a. O. Nr. 257. — 6. Lambaesis: AE 1954, 137. —
7. Aquincum: CIL IIT 143572.
Zur gleichen Gruppe gehoren wahrscheinlich auch die folgenden Inschriften: 1. Bonna: 27. Ber.
RGK 1937, Nr. 213; CIL XIII 8046. — 2. Novaesium: H. Lehner, Steindenkmiler Bonn (1918)
Nr. 28; vgl. T. Bechert, Epigr. Stud. 8 (1969) 58. — 3. Qescus: AE 1957, 286. — 4. Burnum:
M. Abramic, Strena Buliciana (1924) 222. — 5. Carnuntum: CIL III 1119411196 u. a.
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und Legionslegaten zu diesem Zeitpunkt im romischen Lagerbau noch keine selb-
stindige Funktion austibten, sondern lediglich ausfithrende Organe waren.
Bauinschriften waren stets an der Feldseite des betreffenden Torbaues angebracht.
Das lehren die wenigen Beispiele, in denen sich nichtmilitarische Inschriften heute
noch in situ befinden'8. Sie scheinen aber dariiberhinaus zu implizieren, daf eine
steinerne Bauinschrift nur denkbar war im Zusammenhang mit einem steinernen
Bauwerk. Diese Voraussetzung ist deshalb so wichtig, weil die Verhiltnisse in der
romischen Militararchitektur in dieser Beziehung nicht so eindeutige Schlisse zu-
lassen, da keine der vorhandenen Bauinschriften in situ aufgefunden wurde. Thre
urspriingliche Anbringung an der Auflenfront der Toranlagen 1d3t sich deshalb nur
aufgrund der Analogie aus der Stadttorarchitektur und aus der Fundlage der In-
schriften zwischen oder vor den Tortiirmen erschliefen®. Ein Teil militdrischer
Bauinschriften ist jedoch auf uns gekommen, ohne daf} sich prazise Aussagen tiber
die urspriingliche Anbringung und damit auch tiber den urspriinglichen Bauzu-
sammenhang machen lieflen, da auch nur in den seltensten Fillen das Bauobjekt
genannt wird. Es ist deshalb in der romischen Militararchitektur viel schwerer
nachzuweisen, dafl auch hier einer steinernen Bauinschrift ein Steinbau entspricht.
Eine derartige Annahme wiirde freilich nicht bedeuten, dafl in der romischen Mili-
tararchitektur mit der Verwendung von Steinmaterial fiir Lagerbauten iiberhaupt
erstmalig Bauinschriften angefertigt wurden. Die Annahme mufy vielmehr lauten,
dafl Bauinschriften erst mit dem Beginn des steinernen Lagerbaues fafibar werden,
weil sie seit diesem Zeitpunkt aus dauerhafterem Material bestanden. Denn Bau-
inschriften auf Holz hat es bereits in der Holz-Erde-Periode des romischen Lager-
baues gegeben; infolge der Verginglichkeit dieses Materials hat sich jedoch bis
heute lediglich ein Fragment einer ehemaligen Bauinschrift aus Holz gefunden. In
dem 1934 untersuchten Meilenkastell 50 TW, das knapp 200 m hinter der hadria-
nischen Mauer am sog. Turf-Wall liegt, fand sich der Rest einer holzernen Bau-
inschrift mit Buchstaben der Namen Hadrians und des Statthalters A. Platorius
Nepos2?. Es ist fur die Frage, ob das Vorhandensein einer steinernen Bau-
inschrift die Existenz eines steinernen Bauwerkes einschliefit, von entscheidender
Bedeutung, aus welchen Materialien das Meilenkastell 50 TW errichtet war. Ent-
spricht eine derartige Beziehung den tatsichlichen Gegebenheiten, konnte eine
holzerne Bauinschrift analog dazu nur aus einem Holz-Erde-Kastell stammen.
Diese Forderung wird in dem einzigen bekannten Fall erfiillt, da das Meilenkastell
50 TW ein reiner Holz-Erde-Bau gewesen ist. Hinzu kommt die rein praktische
Uberlegung, daf§ eine Inschrifttafel aus Stein, die in der Regel mehrere Zentner
wog, allein schon aus statischen Griinden schwerlich an einem Pfostenbau befestigt
werden konnte. Es scheint deshalb moglich, das erstmalige Auftreten steinerner

18 Vigl. CIL XII 3151 (Nimes); X1 6218. 6219 (Fano).

19 Selten ist die Zugehorigkeit der Bauinschriften zu dem jeweiligen Torbau so eindeutig gesichert
wie in Porolissum am norddakischen Limes, wo sich die Inschriften an drei Toren in Sturzlage
fanden. Vgl. L. Barkéczi, Intercisa II (1957) 518 f. mit Anm. 188. — Zu den Inschriften: M.
Macrea, Stud. si Cerc. de Ist. Veche 8, 1957, 222 ff. mit Abb. 2 u. 3; C. Daicoviciu, Dacia 7/8,
1937/40, 326 (= AE 1944, 51).

20 RIB 1935. — Vgl. Transact. Cumberland and Westmorland Ant. and Arch. Soc.o 35, 1935,
220 ff.; Handbook to the Roman Wall (ed. I. A. Richmond) (121966) 171 f.; D. Baatz, Saalburg-
Jahrb. 25, 1968, 191 mit Anm. 14.
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Bauinschriften mit dem Beginn des steinernen Lagerbaues iiberhaupt in Parallele
zu setzen. Damit kann andererseits die Feststellung getroffen werden, daf} auch im
militdrischen Bereich eine steinerne Bauinschrift die Existenz eines Bauwerkes aus
Stein voraussetzt.

Die Entscheidungen tiber Bauvorhaben grofleren Stils, soviel 1dfit die schriftliche
Uberlieferung erkennen, fielen in Rom. Wer aber war im einzelnen fiir die Durch-
fihrung derartiger Bauvorhaben auflerhalb Italiens zustindig? In diesem Zusam-
menhang sind alle epigraphischen Zeugnisse von besonderem Interesse, in denen
die Charge eines architectus militaris genannt ist. Aus der Zusammenstellung dieser
Inschriften geht hervor, dafy Militarbaumeister sowohl fiir die Garde des Kaisers,
die Pratorianerkohorten, sowie fiir die Flotte in Misenum oder einzelne Legionen
bezeugtsind?'. Wihrend die architecti der Pratorianerkohortenam Armamentarium,
der zentralen Waffenfabrik in den Castra Praetoria, eingesetzt waren und auch als
architecti ordinati oder architecti armamentarii imperatoris bzw. architecti Augusti
bezeichnet werden 22, sind die Militirarchitekten bei den Flotten und in den Le-
gionen allein fiir Bauarbeiten verantwortlich gewesen, da beispielsweise fiir die
Bewaffnung in den Legionen die custodes armorum zustindig waren. Jedoch lafit
sich den Inschriften nicht entnehmen, inwieweit die architecti legionis von Bau-
anweisungen und -vorschriften, die aus Rom kamen, abhingig waren, oder ob
ihnen bei einzelnen Bauunternehmen freie Hand gelassen wurde. Thre Existenz in
den Lagern der Legionen legt jedoch die Vermutung nahe, dafl die Entwicklung im
romischen Lagerbau von den Legionslagern ausgegangen ist und einzelne Bau-
typen, die erstmalig im Hauptlager verwendet wurden, von den Militdrarchitek-
ten der Legionen innerhalb der Provinz nachgebaut wurden. Demgegentiber ist
eine derartige Charge fiir Auxiliareinheiten nicht bezeugt. Diese Feststellung
ist von besonderem Gewicht fiir die Frage, ob die Bauten eines Legionslagers
gegeniiber denen der Auxiliarkastelle im gleichen Provinzbereich die zeitliche
Prioritdt beanspruchen diirfen, wenn der gleiche Bautypus vorliegt.

Architecti militares waren dem Provinzstatthalter oder dem Legionslegaten unter-
stellt. Von ihnen erhielten sie Anweisungen und Auftrige und nur ihnen waren sie
fur die Durchfiihrung eines Bauvorhabens verantwortlich. Ungeklart scheint jedoch
bis heute, wo das Verbindungsglied zwischen Kaiser und Statthalter zu suchen ist.
Wenn wir davon ausgehen diirfen, daf§ die Entscheidung tiber Bauvorhaben gro-
feren Ausmafles in Rom getroffen wurde, fragt sich, wer dem Statthalter die
kaiserlichen Beschliisse iibermittelte und an Ort und Stelle deren Durchfithrung
tiberwachte. Die Frage, ob es eine Charge gegeben hat, der man die Funktion eines

21 Equites singulares: CIL VI 3182; A. v. Domaszewski, Die Rangordnung des romischen Heeres
(2. Aufl. bearb. von B. Dobson) (Beihefte der Bonner Jahrbiicher Bd. 14 [1967]) 52. — Cohortes
praetoriae: CIL VI 2725; VI 30715; XI 20. 630; A. v. Domaszewski a. O. 25. — Classis prae-
toriae Misenensis: CIL X 3392. — Legiones: CIL III 14492 (Oescus: legio V Macedonica).
6178 (Troesmis: legio V Macedonica); VIII 2850 (Lambaesis: legio III Augusta); XIII 6680
(Mogontiacum: legio XXII Primigenia); A. v. Domaszewski a. O. 46. — Vgl. auch die Inschrif-
ten aus Iversheim, in denen architecti der legio I Minervia genannt werden: G. Alfsldy, Epigr.
Stud. 5 (1968) 17 ff. Nr. 3 u. 4.

22 A. v. Domaszewski (Anm. 21) 25. — CIL VI 30715; XI 20 (architectus ordinatus). — CIL VI
2725 (architectus armamentarii imperatoris). — CIL VI 8724; X 1757; XI 630 (architectus
Augusti).
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kaiserlichen Bauaufsichtsbeamten zusprechen konnte, ist wahrscheinlich bisher des-
halb nicht gestellt worden, weil ihre Beantwortung nicht moglich erschien. Es exi-
stiert jedoch eine Reihe von Inschriften, die eindeutig nachweisen, dafl die in den
Castra Peregrina in Rom zusammengefaften centuriones frumentarii im 2. und
3. Jahrhundert in erster Linie als kaiserliche Boten gedient haben. Das zeigen
Nachrichten, in welchen die frumentarii mit den veredarii, der kaiserlichen Post,
in einem Atemzug genannt werden; ebenso die griechischen Bezeichnungen ihrer
Tatigkeit durch Dio wie youuuatopoooc und éyyelidpoooc sowie Textstellen aus
den SHA oder in den Briefen des jiingeren Plinius?3. Offenbar versahen die fru-
mentarii einen kaiserlichen Depeschendienst, durch den der Kaiser mit seinen
Statthaltern in dauerndem Kontakt stand. Unter den verschiedenen Aufgaben eines
frumentarius, die P. K. Baillie-Reynolds auffiihrt, scheint jedoch eine Funktion
unberticksichtigt geblieben zu sein. Einige Inschriften sprechen namlich eindeutig
davon, daff die frumentarii nicht nur Botschaften iiberbrachten, sondern offenbar
auch an Ort und Stelle als kaiserliche Bauaufsichtsbeamte fungiert haben. So ist
fiir die Zeit Hadrians in Delphi ein C. Tulius Pudens in der Stellung eines qoovuev-
Thotog heyibvng momtng Tralwniic bezeugt, der von Hadrian beauftragt war, Bau-
arbeiten in Delphi zu beaufsichtigen, und sicher aus den Castra Peregrina dorthin
abgeordnet worden ist?*. Ein weiteres eindeutiges Zeugnis liefert eine Bauinschrift
des M. Aurelius von 170 aus Salona, in welcher der Neubau der Stadtmauer sub
cura eines P. Aelius Amyntianus stand, der als centurio frumentarius der legio II
Traiana aus Alexandria nicht fiir die in Salona anlegenden nordafrikanischen Ge-
treideschiffe zustandig war, sondern wahrscheinlich als Beauftragter des Kaisers
die Bauaufsicht fiithrte?®. Eine dritte Inschrift, die von Bauarbeiten einer Vexilla-
tion der legio XXII Primigenia am obergermanischen Limes bei Obernburg be-
richtet und in das Jahr 206 datiert ist, gehort wahrscheinlich zu der gleichen Grup-
pe26. Clodius Caerellius, der bei diesen Arbeiten die Aufsicht fiihrte, wird zwar
nicht als centurio frumentarius bezeichnet, doch ist auffallend, daff die Mainzer
Vexillation nicht unter dem Befehl eines centurio der eigenen Legion steht, sondern
von einem centurio der legio I Parthica befehligt wird, deren Heimatlager sich in
Singara (Mesopotamia) befand. Die Vermutung H. Nesselhaufs hat deshalb viel
fiir sich, dafl es sich um einen centurio frumentarius handelt, der als kaiserlicher
Abgesandter Bauarbeiten am obergermanischen Limes beaufsichtigte.

Wabhrscheinlich gehoren in einen dhnlichen Zusammenhang auch verschiedene In-
schriften vom kaiserlichen Marmoremporium unterhalb des Aventin sowie aus
den Marmorbriichen in Luna (Carrara), vom Mons Claudianus und dem Porphy-
rites in Agypten, von Synnada oder den Cippolinbriichen auf Euboea??. Lediglich

23 Vgl. zusammenfassend: P. K. Baillie-Reynolds, Journ. Roman Stud. 13, 1923, 180 ff.; ergin-
endiRlin S e p 778 755

24 TS 9473.

25 CIIL, L9800 = LS 2987,

26 H. Nesselhauf — H. Lieb, 40. Ber. RGK 1959, 179 Nr. 151; R. Saxer, Untersuchungen zu den
Vexillationen des rémischen Kaiserheeres von Augustus bis Diokletian (Epigr. Stud. 1 [1967])
Sl INfe, 222),

27 Rom: ILS 8716 a. b. (von Synnada); 8717 (von Euboea). — Luna: CIL XI 1322 = ILS 2371. —
Mons Claudianus: CIL III 25 = ILS 2612. — Porphyrites: D. Meredith, Chron. d’Egypte 55,
11953, 1133), — 1Euisereag €100 1000 12286,
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in den Inschriften aus Luna und vom Porphyrberg sind die genannten Centurionen
als frumentarii bezeichnet. Da es sich jedoch in den tibrigen Inschriften jeweils um
Centurionen handelt, die weit entfernt von ihren Heimatlagern zum Einsatz ka-
men, scheint es moglich, auch in ithnen Frumentarier zu sehen. Auf eine derartige
Identitdt scheint auch eine frihchristliche Inschrift aus den Marmorbriichen von
Shémtu (Numidia) hinzudeuten, in welcher ein agens in rebus als Aufsichtsfithren-
der genannt ist28. Nach tibereinstimmenden Nachrichten antiker Autoren war
diese Bezeichnung lediglich das spatromische Synonym fiir frumentarius 2.

Die firtihesiten steinernen Lagertore unter Glaudius
(41-54)

Wihrend unter Tiberius (14-37) und Caligula (37-41) die Lager der Legionen
noch fast ausschlieflich in Holz-Erde-Bauweise errichtet wurden und steinerne
Bauinschriften in diesem Zeitraum nur ganz selten vorkommen, scheint die Hau-
fung derartiger Inschriften in der zweiten Hilfte der Regierungszeit des Claudius
(41-54), namentlich in den letzten Jahren seiner Regierung, darauf hinzudeuten,
dafl wir zu diesem Zeitpunkt mit dem Beginn des steinernen Lagerbaues zu rech-
nen haben?. Gleichzeitig setzt damit in den romischen Legionslagern auch die
Entwicklung und Gestaltung eines fiir die Folgezeit charakteristischen Lagertor-
typs ein. Wir beobachten jedoch, dafy zu diesem Zeitpunkt das Prinzip noch nicht
allgemein herrschte, Legionslager, und damit auch ihre Tore und Wehranlagen,
grundsitzlich schon in Stein zu errichten. Vielmehr ist fiir die claudisch-neronische
Zeit ein Baustil charakteristisch, der die Steinbauweise mit der bisher praktizierten
Holz-Erde-Bauweise verband. Wihrend die Umwehrungen und Tore grofitenteils
noch in der dlteren Technik erbaut waren (z. B. Vetera I, Bonna, Mogontiacum,
Carnuntum), wurden zunachst nur Innenbauten in Steinbauweise errichtet. Es kann
deshalb auch nicht verwundern, daff es bei den wenigen Beispielen aus spatclaudi-
scher Zeit einen einheitlichen Lagertortyp noch nicht gegeben hat, sondern dafl
man fiir die Grundrifigestaltung der friihesten steinernen Lagertore in Novaesium
und Vindonissa auf Vorbilder zuriickgreifen mufite, deren Ursprung einmal in der
Stadttorarchitektur augustischer Veteranenkolonien, zum anderen in den Lagertor-
bauten der Holz-Erde-Periode zu suchen ist, die den steinernen Lagertoren clau-
discher und vespasianischer Zeit unmittelbar vorausgehen.

28 CIL VIII 14600 = ILS 8724.

20 Vgl. Aur. Vict., de Caes. 39, 44. — Zusammenfassend: P. K. Baillie-Reynolds (Anm. 23) 181.
Vgl. jetzt: W. Blum, Curiosi und Regendarii. Untersuchungen zur Geheimen Staatspolizei der
Spatantike (Diss. Miinchen 1969) bes. 49 ff.

30 Tiberius — Caligula: Vgl. CIL XIII 11513 (Vindonissa). — Die bislang in die Zeit des Tiberius
datierte Bauinschrift aus Aquincum gehért wahrscheinlich in flavische Zeit (Mitteilung A. Rad-
néti). Vgl. zur Inschrift: J. Szildgyi, Laur. Aquinc. I (Diss. Pann. IT 10 [1938]) 287 ff. (mit
dt. Res. 309 ff.); M. Kaba, Budapest Rég. 20, 1963, 296 ff.; E. Swoboda, Carnuntum (41964)
36. 238 f. Anm. 4.

Claudius: Vgl. die Beispiele: AE 1957, 286 (Oescus); CIL XIIT 11514. 11515 (Vindonissa);
H. Lehner, Steindenkmiler Bonn (1918) Nr. 28 (Novaesium); 27. Ber. RGK 1937, Nr. 213
(Bonna); CIL III 4591 (Carnuntum); CIL III 149871 (Burnum).
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Neovaecsium (Neuss)

Der Ausgrabungsbefund C. Koenens ergibt fiir die erste Steinbauphase der Tor-
anlagen des Neusser Legionslagers am SW-Tor wie an den beiden Prinzipaltoren
(NW- bzw. SO-Tor) nur ein unzureichendes Bild; allein am NO-Tor kann der
Befund als gesichert gelten (Bild 1,2)3!. Charakteristisch fiir den dortigen Grund-
riff ist ein Torhof, der von einer halbkreisformigen, nach innen gezogenen Mauer
gebildet wird. In seinem Scheitelpunkt liegt ein doppelter Tordurchgang, der jedoch
seitlich nicht von Turmen flankiert wird?2. Stattdessen sind nach dem Vorbild
augustischer Stadttore aus der Narbonensis in Fréjus (Bild 1,1), Arles (Bild 1,3)
und Aix-en-Provence Turmbauten in Novaesium an der Stelle zu ergdnzen, an
der die beiden Torarme an die Lagermauer ansetzen *>. Zwar bleibt die Zeichnung
C. Koenens in dieser Hinsicht unklar, doch a3t sie soviel an Fundamenten erken-
nen, dafy man R. Laur-Belart zustimmen kann, der an dieser Stelle polygonale
Turmbauten erganzt 4.

Ein Vergleich der Neusser Toranlagen mit den gut bekannten Toren der augusti-
schen Veteranenkolonie Forum Iulii (Fréjus) scheint geeignet, die Gemeinsam-
keiten, aber auch die Unterschiede beider Anlagen zu verdeutlichen. Die beiden
bekannten Tore in Fréjus, die das Ost- bzw. Westtor der augustischen Stadtbe-
festigung bildeten, bestehen ihrem Grundrify nach aus zwei Elementen: Einmal
dem eigentlichen Torgebdude, das einen dreifachen Durchgang mit Binnenhof auf-
weist und von zwei abgerundeten, nach auflen vorspringenden Tirmen flankiert
wird, zum anderen aus einem 55 m breiten Torhof, dessen Arme halbkreisformig
nach innen geschwungen sind. Dabei wird die Stelle, an der die Stadtmauer endet
und die Begrenzungsmauer des Torhofes beginnt, von zwei Rundtlirmen einge-
nommen. Diese sind nur zu einem Viertel in die Mauer eingebunden, ragen dagegen
mit dem grofiten Teil ihrer Flichenausdehnung in den Torhof hinein. Damit ent-
steht ein doppelter Schutz fiir die eigentliche Toranlage. Einmal konnten die in den
Torhof vorgedrungenen Angreifer gleichzeitig von vier Ttrmen und der Mauer
des Torhofes aus wirksam bekampft werden, zum anderen aber bot der verteidi-
gungsfihige Binnenhof im Innern des eigentlichen Torgebaudes eine zusatzliche
Sicherung fiir die gesamte Anlage.

Von diesen beiden Verteidigungsprinzipien ist nur das erste beim Bau der Neusser
Lagertore angewendet worden. Gemeinsam mit den Toren in Fréjus ist der Torhof,
dessen Weite allerdings bei den Neusser Toren entsprechend den Dimensionen des
Lagers etwa um die Halfte verringert worden ist; gemeinsam sind auch die Tiirme

31 SW-Tor: Novaesium (Bonner Jahrb. 111/112, 1904) 208 u. Taf. 17 (Bau 158). — NW-Tor:
Novaesium 209 u. Taf. 17 (Bau 70). — SO-Tor: Novaesium 208 f. u. Taf. 17 (Bau 71). — NO-
Tor: Novaesium 207 f. u. Taf. 17 (Bau 4) u. R. Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) Taf. 12.

32 Die Bezeichnung dieser Grundrifiform als clavicula, wie sie C. Koenen (Novaesium [Anm. 31]
207 f.) und R. Laur-Belart (Vindonissa [Anm. 5] 32) vornehmen, ist unzutreffend. Als clavi-
cula bezeichnet Hyginus (de mun. castr. 55) nicht eine halbkreisférmige, sondern lediglich
viertelkreisformige Einbiegung der Lagermauer am Tordurchgang, durch die der Angreifer ge-
zwungen war, den Verteidigern die nicht vom Schild gedeckte Seite zuzuwenden. Vgl. G. Web-
ster, The Roman Imperial Army (1969) 171 f. mit Abb. 28 u. Taf. 24 b.

33 Arles und Aix-en-Provence: R. E. M. Wheeler, Journ. Roman Stud. 16, 1926, 180 Abb. 59. —
Fréjus: R. Lantier, 20. Ber. RGK 1930, 124 Abb. 24; A. Grenier, Manuel ITI 1 : L’architecture
(1958) 99 ff. u. Fig. 24; P. A. Fevrier, Gallia 14, 1956, 36.

34 R. Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) 32 u. Taf. 12.
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2 Die ersten steinernen Lagertore unter Claudius.
1. Vindonissa — Windisch, Nordtor (frithtiberisch). — 2. Vindonissa — Windisch, Nordtor (53/54
n. Chr.). — 3. Vindonissa — Windisch, Siidtor (53/54 n. Chr.). — 4. Renieblas, Lager III, NW-Tor
(wohl 153 v. Chr.). — 5. Oberaden, Siidtor (11 v. Chr.). — Maf}stab 1 : 600.

am Schnittpunkt von Torarm und Stadt- bzw. Lagermauer, wenn sie auch in
Neuss nicht rund, sondern polygonal gewesen sind; verzichtet hat man jedoch in
Neuss auf die Ausbildung eines Torgebaudes, das sich dort als Durchlaf} in Form
eines Doppeltores prasentiert.

Obwohl seit den Ausgrabungen C. Koenens gegen Ende des 19. Jahrhunderts
feststand, dafl Novaesium bereits in vorvespasianischer Zeit von einer Steinmauer
umgeben war, blieb bislang unsicher, ob Novaesium unter Claudius oder Nero in
Stein ausgebaut wurde35. Die Interpretation zweier Inschriftfragmente, die 1895
am NW-Tor des Neusser Lagers aufgefunden wurden, als Reste der Bauinschrift
dieses Tores und ihre Beziehung auf Claudius legen nunmehr den Schlufl nahe,
dafl Novaesium unter diesem Kaiser, wahrscheinlich gegen Ende seiner Regierung,
in Stein umgebaut worden ist36. Die Beispiele aus Fréjus, Arles und Aix-en-
Provence verdeutlichen, dafl wir in dem ersten Steinbau des Neusser NO-Tores,
der in claudische Zeit gehort, den Nachbau eines Stadttores augustischer Zeit zu

35 Vgl. Novaesium (Anm. 31) 205 f. u. Abb. 10. — H. v. Petrikovits, Novaesium. Das romische
Neufl (1957) 18; ders., Das romische Rheinland (1960) 42.

36 Zur Inschrift ausfiihrlich: T. Bechert, Epigr. Stud. 8 (1969) 39 ff. mit Abb. 1 u. Taf. 1,2. — Das
Steinmaterial, das fiir den claudischen Bau des Neusser Lagers bendtigt wurde, stammt gréfiten-
teils aus den Tuffsteinbriichen des Brohltales. Im Gegensatz zur Zeit Vespasians, in der alle vier
niedergermanischen Legionen Vexillationen in die Brohler Steinbriiche entsandt hatten, besitzen
wir aus claudisch-neronischer Zeit lediglich Zeugnisse der legio XV Primigenia aus Xanten (CIL
XIII 7700. 7701) und der legio X VI (CIL XIII 7720). Dabei ldfit sich die Inschrift der Neusser
Legion ohne Schwierigkeit auf den Steinumbau des Neusser Lagers in claudischer Zeit beziehen.

So auch R. Saxer (Vexillationen [Anm. 26] 76 Nr. 196), jedoch mit der Datierung ’claudisch-
neronisch®,



214 Tilmann Bechert

sehen haben. Am SW-Tor des Neusser Legionslagers deutet sich der Grundrif3
dieser claudischen Steinbauphase nur an, wihrend der Ausgrabungbefund am
NW-Tor, dem Fundort der Bauinschrift, wenigstens den siidwestlichen Torarm
anndhernd wiedergibt, wenn auch der Plan der gesamten Toranlage unklar bleibt.
Er geniigt jedoch, um die claudische Steinbauphase auch an diesem Tor nachzu-
welsen.

Vincdonilgsa (Winciseln)

In der zweiten Hailfte der Regierungszeit des Claudius wurde auch das Lager in
Vindonissa in mehrjahriger Bauzeit in Stein ausgebaut. Bereits im Jahre 47, nur
kurze Zeit, nachdem die legio XXI rapax in Vindonissa an die Stelle der legio XTIT
gemina getreten war, hatte die Truppe den Baukomplex der Principia als Steinbau
fertiggestellt?”. In den folgenden Jahren enstanden feste Bauten im Innern des
Lagers. Ebenso erfolgte ein Neubau der Lagerumwehrung, die seit claudischer
Zeit aus zwel parallel verlaufenden Futtermauern bestand, deren Zwischenraum
mit Bauschutt und Erde ausgefiillt war. Auch die vier Tore des Lagers erhielten
damals ihre endgiiltige Gestalt. Jedoch entsprechen nur das Nord- und das Sidror
in ihren Grundrissen den Bauten der claudischen Zeit. Das Osttor konnte nicht
gefunden werden, da es in einem heute stark iiberbauten Gebiet liegt. Ebenso-
wenig ist der claudische Grundrif§ des Westtores bekannt. R. Laur-Belart hat
nachgewiesen, dafy es sich bei dem Westtor von Vindonissa in seiner heutigen
Gestalt um eine Anlage handelt, die erst der zweiten Halfte des 3. Jahrhunderts
zuzuweisen ist (Bild 37,1)38. Man darf annehmen, daff unter dieser Torkonstruk-
tion die Reste des claudischen Torbaues zu suchen sind, den man sich nach den
bekannten Grundrissen des Nord- und des Stidtores vorzustellen hat.

Das Nordtor des Lagers von Vindonissa wurde 1905 entdeckt und in den Jahren
bis 1907 freigelegt3’. Es besafl sowohl als Pfostenkonstruktion wie als Steinbau
den gleichen Grundrify (Bild 2,1.2). H. Schonberger rechnete es zu den Toren mit
haken- oder winkelformig einspringenden Tiirmen *’. Seine unmittelbaren Vor-
laufer hat dieser Bau in den entsprechenden Toranlagen der augustischen Lager
in Haltern (Bild 3,1), Oberaden (Bild 2,5) oder Nijmegen (Bild 3,2). Dabei ist in
Vindonissa die Beantwortung der Frage von entscheidender Bedeutung, ob die
gefundenen Pfostenlocher primar zur Konstruktion des claudischen Steintores
gehoren, oder ob sie als Reste des Holztorbaues tiberischer Zeit zu bezeichnen sind.
R. Laur-Belart entschied sich fir die zweite Moglichkeit*!. Danach wurden in
claudischer Zeit die jeweils acht Stiitzpfosten des Holz-Erde-Tores tiberischer Zeit
weder herausgerissen noch gekappt, sondern in der Weise in den claudischen Stein-
bau einbezogen, dafl die Pfosten im Mauerwerk verschwanden und das tiberische

37 Ritterling, Legio 1250 f. — CIL XIII 11514. — Vgl. R. Fellmann, Die Principia des Legionslagers
Vindonissa und das Zentralgebaude der romischen Lager und Kastelle (1958) 44 ff.

38 R. Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) 28 ff. — Vgl. oben S. 286 f.

39 Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) 24 ff. u. Taf. 8.

40 H. Schonberger, Saalburg-Jahrb. 19, 1961, 50 ff.

41 Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) 25 f.
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3 Die ersten steinernen Lagertore unter Claudius.
1. Haltern, jiingeres Osttor (vor 9 n. Chr.). — 2. Batavodurum — Nijmegen, SO-Tor der Periode I
(augustisch). — 3. Rodgen, Osttor (10/9 v. Chr.). — 4. Vetera I — Birten, Siidtor (neronisch).
Maflstab 1 :600.

Holz-Erde-Tor gleichsam in Stein iibersetzt wurde. Umwehrung und Torbau
gehoren jedoch nicht einer Bauphase an. Der Ausgrabungsbefund lifit deutlich
werden, dafy die Steintiirme des Nordtores nirgends mit der Doppelmauer im
Verband stehen, abgesehen davon, daf} sie sich auch in technischer Hinsicht unter-
scheiden. Vielleicht bestand das Nordtor zusammen mit der neuerbauten Doppel-
mauer noch fir einige Jahre als Holzkonstruktion, ehe es in einen Steinbau
umgewandelt wurde.

Das Siidtor, das im Jahre 1921 ausgegraben wurde, entspricht in seinem Grundrifl
fast vollkommen dem Nordtor (Bild 2,3)%2. Es ist nicht vollstindig ergraben
worden, doch 148t sich sein Grundrif$ sicher erganzen. Im Gegensatz zum Nordtor
besafl es finf Durchgdnge. Auch hier beobachtete man die Gruben der Stiitzpfosten
aus der ersten Bauphase, die auch hier als Trager der neuen Torkonstruktion
dienten und in claudischer Zeit ummauert wurden.

Wir sind in der Lage, die Torbauten des Lagers von Vindonissa relativ genau
datieren zu konnen. Nachdem die Untersuchungen R. Fellmanns ergeben haben,
dafl die Bauinschriften des Jahres 47 wahrscheinlich auf die Principia des Lagers
zu beziehen sind, liegt es nahe, diejenigen Bauinschriften, die den Statthalter
P. Pomponius Secundus nennen, als Torinschriften anzusprechen 3. Eine sichere
Entscheidung wird dadurch erschwert, dafl keine dieser Inschriften an ihrem
urspriinglichen Platz gefunden wurde. Nach allem jedoch, was wir tiber militdrische
Bauinschriften und ihre Anbringung wissen, diirfte eine Inschrifttafel wie CIL XIII
11515, deren Schriftfeld allein etwa 5,5 m breit war, nicht das Portal eines weiteren
Lagerinnenbaues, sondern eines der vier Lagertore geschmiickt haben.

42 Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) 26 ff. u. Taf. 8.
43 Fellmann, Principia (Anm. 37) 44 ff.
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Nachdem die Fertigstellung des Steinlagers Vindonissa bislang meist in die Jahre
50/51 datiert worden war, hat eine erneute Uberpriifung von CIL XIII 11515
ergeben, dafl diese Inschrift in die Jahre 53/54 zu setzen ist und Vindonissa wahr-
scheinlich erst zu diesem Zeitpunkt vollstindig in Stein ausgebaut war **. Auf den
gleichen Zeitpunkt beziehen sich wahrscheinlich auch die Fragmente CIL XIII 5201
und 5237, die auler den Namen des Kaisers und seines Statthalters P. Pomponius
Secundus keine weiteren datierenden Elemente enthalten. Obwohl CIL XIII 5201
in Brugg, CIL XIII 5237 dagegen beim Abtragen des ’Oberen Tores® in Baden im
Aargau gefunden wurden, erkannte F. Drexel, dafy beide Fragmente urspriinglich
zu einer Inschrift gehorten, die aus dem Legionslager Vindonissa stammt und
aufgrund ihrer Linge von ca. 7,4 m am ehesten als Inschrift eines Lagertores
denkbar erscheint (Bild 4) 4.

Ahnlich wie bereits bei den Torbauten in Novaesium, beobachten wir auch in
Vindonissa, dafl zumindest in spatclaudischer Zeit, d. h. zu Beginn des steinernen
Lagerbaues, eine allgemeinverbindliche Bauvorstellung fiir die Grundrifigestaltung
von Toranlagen noch nicht bestand. Im Unterschied zu Novaesium scheute man
jedoch in Vindonissa den Aufwand, der mit dem Nachbau von Stadttoren ver-
bunden gewesen wire, und half sich auf sehr einfache Weise, indem man, unter
Beibehaltung des tiberischen Grundrisses, die Holz-Erde-Tore dieser Phase in
Steinbauten umwandelte. Damit stellen sich das Nord- und das Stidtor des Lagers
von Vindonissa als in Stein ausgebaute ehemalige Holz-Erde-Tore dar, deren
Grundriff sich relativ weit zuriickverfolgen 1aft.

H. Schonberger bezeichnet als das Charakteristische dieses Tortyps das recht-
winklige Abknicken der Umwehrung zu beiden Seiten des Torweges*’. Dieses
Prinzip findet sich in stark ausgepragter Form bereits in zwei der von A. Schulten
ausgegrabenen und erforschten Lager um Numantia. In erster Linie ist es das
Lager III von Renieblas aus dem Jahre 153 v. Chr., das an dreien seiner Tore
einen solchen Grundrify aufweist (Bild 2,4)%7. Die steinverblendeten Wallenden
biegen nach innen rechtwinklig um und bilden lings des Torweges einen lang-
gestreckten, durchschnittlich etwa 6 m tiefen Turm, der am NW-Tor durch einen
Anbau noch um 3 m verlingert worden ist. Der Zweck dieser Anlagen ist
eindeutig. Der Feind wurde gezwungen, um an den im riickwirtigen Trake
befindlichen Torverschlufl heranzukommen, in den Torweg einzudringen, wobei
die Abwehr seines Angriffes von vorn und von den Seiten her erfolgen konnte.
Von den iibrigen Lagern um Numantia weist nur noch das nach A. Schulten im
Jahre 140 v. Chr. von dem Konsul Q. Pompeius errichtete sog. rote Lager einen

44 E. Ritterling - E. Groag - E. Stein, Fasti des romischen Deutschland unter dem Prinzipat (1932)
15 f. Nr. 7; H. v. Petrikovits, RE VIII A (1958) 1818; G. Alfcldy, Die Legionslegaten der
romischen Rheinarmeen (Epigr. Stud. 3 [1967]) 5 Nr. 7a. — Zu CIL XIII 11515 vgl. ausfiihrlich
T. Bechert, Epigr. Stud. 8 (1969) 45 ff. mit Abb. 3 u. Taf. 2.

45 F. Drexel, Germania 13, 1929, 175 ff. — Zur Lesung der Inschrift vgl. E. Howald - E. Meyer, Die
romische Schweiz (1940) Nr. 270.

46 H. Schonberger, Saalburg-Jahrb. 19, 1961, 50.

47 NO-Tor: H. Schulten, Numantia 4 (1929) 58 u. Taf. 9,2. — NW-Tor: ebd. 58 u. Taf. 9,1 sowie
Plan 9; H. Schénberger (Anm. 46) 57 Abb. 11,1. — Osttor: ebd. 57 u. Taf. 8,4. — Gesamtplan des
Lagers: ebd. Plan 2.
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4 Vindonissa — Windisch, Bauinschrift des Legionslagers (erginzt). — Maflstab 1 : 60.

dhnlichen Torgrundriff auf, obwohl der Befund des dortigen Stdtores durch den
Bau eines spiteren Lagers teil weise gestort ist 45,

Erst die Toranlagen der Holz-Erde-Lager augustischer Zeit nehmen dieses Gestal-
tungsprinzip in ihren Grundrissen wieder auf. Unmittelbare Vorlaufer der frih-
tiberischen Toranlagen in Vindonissa sind die Tore der Lager in Oberaden (Bild
2,5), Beckinghausen und Haltern (Bild 3,1); ebenso gehoren zu diesem Tortyp
das Tor des Lagers in Rodgen in der Wetterau (Bild 3,3) und die Holz-Erde-Tore
der Periode T im Nijmegener Legionslager (Bild 3,2), die von H. Brunsting in
augustische Zeit datiert werden *°. Allen diesen Toranlagen ist gemeinsam, daf} die
Holz-Erde-Umwehrung vor dem eigentlichen Tordurchgang zu beiden Seiten der
Torgasse rechtwinklig umbiegt und die Wallenden mit dem riickwirtigen Trake,
in welchem der Torverschluf§ untergebracht ist, einen Torhof bilden, der von drei
Seiten her eingesehen und verteidigt werden konnte.

Die frithtiberischen Toranlagen des Lagers Vindonissa, die zeitlich an die genann-
ten augustischen Lager anschlieffen, stehen jedoch keineswegs am Ende dieser
Entwicklung, die sich aufgrund der vorhandenen Ausgrabungsbefunde in den
Legionslagern bis an das Ende der neronischen Zeit verfolgen 1afft*. Noch das
neronische Legionslager von Vetera I (Bild 3,4) zeigt an allen vier Toren den
gleichen Grundriff mit rechtwinklig abknickenden Wallenden .

48 H. Schulten, Numantia 3 (1927) 173. — Siidtor: ebd. 185 ff. u. Taf. 18.

49 Oberaden: Ch. Albrecht, Das Romerlager in Oberaden und das Uferkastell in Beckinghausen
an der Lippe (Veroff. Stidt. Mus. f. Vor- u. Frithgesch. Dortmund IT 1 [1938]) 13 ff. u. Taf.
24.27.30 u. 32. — H. Schonberger, Saalburg-Jahrb. 19, 1961, 57 Abb. 11,2.

Beckinghausen: Albrecht a. O. 21 ff. mit Plan 3. — Schonberger a. O. 57 Abb. 11,3.

Haltern: H. Dragendorff u. a., Mitt. Altertumskomm. Westfalen 4, 1905, 23 f. u. Taf. 2. —
F. Koepp, Mitt. Altertumskomm. Westfalen 5, 1909, 8 ff. u. Taf. 2. — H. Schonberger a. O. 57
Abb. 11,5.

Rodgen: Schonberger a. O. 45 f. Abb. 6.7; 57 Abb. 11,4.

Nijmegen: H. Brunsting, Numaga 8, 1961, Abb. S. 52 (Karte 2). — J. H. Holwerda, Oudheidk.
Mededel. N. R. 1, 1920, Taf. 4,17 u. 7,19. — H. Schonberger a. O. 57 Abb. 11,6.

50 H. Schonberger, Saalburg-Jahrb. 19, 1961, 51.

51 H. Lehner, Vetera. Die Ergebnisse der Ausgrabungen des Bonner Provinzialmuseums bis 1929
(Rom.-Germ. Forsch. 4 [1930]) 31 ff. u. Abb. 20-28. — Vgl. auch: F. Oelmann, Germania 15,
1931, 228 mit Abb. 3; H. v. Petrikovits, RE VIII A (1958) 1820; H. Schénberger (Anm. 50)
57 Abb. 11,11. — Der gleiche Tortyp findet sich auch in den Auxiliarkastellen dieser Epoche, nur
reicht er in diesem Bereich iiber das Ende der neronischen Zeit hinaus und ist als Bautyp noch
bis zum Ende der Flavier geliufig. Vgl. iiber die von H. Schonberger aufgefiihrten Beispiele
hinaus das Osttor in Hod Hill (I. A. Richmond, Hod Hill. I1: Excavations carried out between
1951 and 1958 [1968] 70 f. u. Abb. 41A) sowie die Tore des Kastells Pen Llystyn (A. H. A.
Hogg, Arch. Journ. 125, 1969, 113 ff. u. Abb. 18-20), das um das Jahr §0 errichtet worden ist.
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Die Grumcrisse romiseher ILagerEoOre
von Vespasian big Anctoninus Pius (69=161)

LIEGIOINSILAGER

Die umfassende und durchgreifende Reorganisation des germanischen Heeres
unter Vespasian (69-79) im militarischen Bereich scheint sich nicht nur auf eine
systematische Neuordnung der militdrischen Krifte, sondern ebenso auf die
Wiederherstellung und den Neubau militdrischer Anlagen erstreckt zu haben. Die
Auswirkungen des Bataveraufstandes (69/70) hatten es deutlich werden lassen,
dafl die noch in Holz-Erde-Bauweise errichteten Lagerumwehrungen bei feind-
lichen Angriffen besonders gefihrdet waren. Die Militararchitekten der Zeit
Vespasians zogen daraus die Konsequenzen und errichteten seit dieser Zeit die
Lager der romischen Legionen in zunehmendem Mafle nur noch aus Stein.

Zwar enthalten die schriftlichen Quellen keinerlei Hinweise auf ein umfassendes
Bauprogramm unter Vespasian in den romischen Legionslagern an Rhein und
Donau, doch spricht eine ganze Reihe epigraphischer Zeugnisse direkt und indirekt
fiir diesen Tatbestand 2. Die Wiedererrichtung der Legionslager am Rhein, und
zwar ausschliefflich in Steinbauweise, findet dabei ihren sinnfilligsten Ausdruck
in den zahlreichen Weihinschriften, die von Angehorigen der rheinischen Legionen
in den Steinbriichen des Brohltales und bei Norroy hinterlassen wurden. Mit
Ausnahme der legio XI Claudia p. f., deren Lager in Vindonissa die Zeit der
Wirren um 69/70 ohne Zerstorung iiberstanden hatte, und das ohnehin bereits seit
den Jahren 53/54 eine steinerne Umwehrung und Toranlagen aus dem gleichen
Material besaf}, hatten in vespasianischer Zeit alle germanischen Legionen Vexilla-
tionen in das Brohltal oder in die Steinbriiche bei Norroy entsandt?. Diese
Legionsdetachements hatten den Auftrag, wahrscheinlich mit Unterstiitzung der bei
Koln stationierten classis Germanica, Steinmaterial fiir den Neubau bzw. Ausbau
der Lager in Batavodurum, Vetera, Novaesium, Bonna, Mogontiacum und Argen-
torate heranzuschaffen.

Die vespasianische Neubauperiode ist bei einigen dieser Lager durch Bauinschrif-
ten sogar noch genauer datiert. So ist an der Donau der Umbau des Legionslagers
der legio XV Apollinaris in Carnuntum aufgrund mehrerer Bauinschriften in die
Zeit zwischen 71 und 76 zu setzen **. Der Rest einer Bauinschrift aus der Ndhe des

52 Die Notiz des Tacitus (hist. V 22) ist in diesem Zusammenhang nicht verwendbar. Wenn
Tacitus davon spricht, dafy Cerealis im Herbst 70 nach Novaesium und Bonna reiste, um die
fiir die dortigen Legionen errichteten Winterlager in Augenschein zu nehmen, so kann es sich in
diesem Fall noch nicht um die spateren Legionsfestungen in Stein gehandelt haben, die nach 70
an diesen Pldtzen entstanden. Die von Tacitus an dieser Stelle bezeichneten Lager miissen ent-
weder die wiederhergestellten Lager der Legionen aus der Zeit vor 69 sein oder provisorische
Holz-Erde-Lager, die innerhalb einiger Wochen und Monate entstehen konnten und nur zu
dem Zweck angelegt waren, den Truppen zum Uberwintern zu dienen.

53 Legio VI victrix (Novaesium): CIL XIII 7695.7696 (Brohltal). — Legio X gemina (Batavodurum):
CIL XIII 7698. 7699 (Brohltal). 4624 (Norroy). — Legio XXI rapax (Bonna): CIL XIII 7702.
7714 (Brohltal). 4623 (Norroy). — Legio XXII Primigenia (Vetera II): CIL XIII 7703 (Brohl-
tal). — Legio VIII Augusta (Argentorate): CIL XIII 4625 (Norroy). — Legio XIIII gemina
Martia victrix (Mogontiacum): AE 1920,118 (Norroy). — Zu Vindonissa: Tac., hist. IV 61.

S CIOL 00T LA &, 9y, L5196, 1T 19B.
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Osttores aus dem Jahre 75 zeigt, dafl im Bonner Legionslager zu diesem Zeitpunkt
ein groflerer Bau, vielleicht sogar das Osttor selbst, fertiggestellt wurde, wiahrend
wahrscheinlich das Ende der dortigen Bauarbeiten im Innern des Lagers durch ein
Inschriftfragment aus dem Jahre 79 angezeigt wird 5. Aus dem Legionslager
Mogontiacum ist uns zwar keine Bauinschrift vespasianischer Zeit bekannt, doch
zeugen zahlreiche Legionsbausteine der legio XIIII gemina Martia victrix und legio
I adiutrix, die bis 86 in Mainz stand, von dem Umbau des Mainzer Lagers in Stein,
obwohl das Lager im Bataveraufstand nicht zerstort wurde 6.

An dem Beispiel Mogontiacum wird aber auch deutlich, daf} die Anordnung zum
Umbau der Legionslager in Stein nicht nur jene Platze betraf, die in den Wirren des
Bataveraufstandes zerstort worden waren, sondern daf$ sich seit der Regierungs-
zeit Vespasians mit nur wenigen Ausnahmen das Prinzip allgemein durchsetzte,
die Lager der Legionen grundsitzlich in Stein zu errichten. Denn mit Ausnahme
der britannischen Lager, die in vespasianischer Zeit noch als Holz-Erde-Bauten
existierten, scheint dieses Bauprinzip in den Legionslagern, die unmittelbar an den
Grenzen des Reiches lagen, nach dem Ausweis der einzelnen Befunde nicht auf die
Provinz Germania beschrankt gewesen zu sein. Doch sind die Legionslager an der
mittleren und unteren Donau, soweit sie damals bereits bestanden, ebensowenig
hinreichend erforscht wie die Anlagen in den Orientprovinzen, so dafy tber die
dortigen Lager vespasianischer Zeit vorerst keinerlei Aussagen moglich sind.

Es versteht sich, dafl einem derartigen Bauprogramm ganz bestimmte Bauvor-
stellungen und Grundrifipline entsprochen haben miissen. Da man die Um-
wehrungen und Toranlagen romischer Legionslager bisher nur vereinzelt in Stein
errichtet hatte, waren einheitliche Bauvorstellungen noch nicht entwickelt worden.
Das betraf vor allem die Grundrifigestaltung der Toranlagen. Es blieb daher den
Militdrarchitekten der Zeit Vespasians vorbehalten, im Zuge des vespasianischen
Neubauprogramms und seiner Planung, einen fiir die Folgezeit charakteristischen,
einheitlichen und allgemeinverbindlichen Lagertortyp zu schaffen.

Seit den Tagen Vespasians zeigen die romischen Lagertore, zunichst nur in den
Legionslagern, seit Domitians Chattenkrieg auch in den nunmehr ebenfalls ent-
stehenden Steinkastellen romischer Auxiliareinheiten, einen einfachen oder doppel-
ten Tordurchgang. Dieser wird von zwei quadratischen oder rechteckigen Tiirmen
eingefafit, deren Fronten mit der Umfassungsmauer entweder eine Flucht bilden
oder aber nur geringfligig vortreten. Der Sinn dieser Vorspriinge bleibt unklar,
einen fortifikatorischen Sinn erfiillen sie nicht. Dagegen ragen die Tirme mit
ithrer gesamten Tiefenausdehnung in das Lagerinnere hinein. Anstelle von ver-
teidigungsfahigen Binnenhofen, die noch fiir Stadttore augustischer Zeit charakte-
ristisch waren, entstehen in der Regel, durch Zuriicknehmen des meist doppelten
Torverschlusses in den Torweg hinein, zwischen Tiirmen und Tortrakt kleine Hofe,
die stark an die Torhofe fritherer Holz-Erde-Tore erinnern. So sind auch im
Grunde die seit Vespasian gebauten Tortiirme, die den Tordurchgang seitlich
flankieren, entwicklungsgeschichtlich gesehen, aus den rechtwinklig umgeknickten
Wallenden der republikanischen und frithkaiserzeitlichen Holz-Erde-Lager hervor-

55 H.-G. Kolbe, Bonner Jahrb. 161, 1961, 94 Nr. 7. — CIL XIII 8046; vgl. G. Alfcldy, Bonner
Jahrb. 165, 1965, 177 ff.
56 Tac., hist. IV 61. Vgl. G. Behrens, Germania 29, 1951, 254 ff.
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gegangen, deren Grundprinzip, den Gegner in den Torhof bzw. die Torgasse zu
zwingen und von drei Seiten her anzugreifen, von den Militararchitekten der
vespasianischen Zeit iibernommen wird.

Obwohl der Umbau der meisten Legionslager in Stein unter Vespasian durch
epigraphische Zeugnisse hinreichend gesichert ist, haben wir in den wenigsten
Fillen eine Vorstellung vom Aussehen der Torgrundrisse dieser Zeit. Entweder
liegen die einzelnen Lager heute in dichtbesiedelten Gebieten (Straflburg, Mainz,
Bonn) oder sind dem Zugriff des Ausgrdbers deshalb entzogen, weil, wie in
Vetera I1, im Mittelalter ein Rheinarm das Gebiet des ehemaligen Lagers auf der
Bislicher Insel unterspiilte und die Mauern zum Einsturz brachte, die heute in 10 m
Tiefe unter Kies und Sand begraben liegen ®”. Es kommt der Umstand hinzu, daf§
die meisten der heute bekannten Legionslager zu einer Zeit ausgegraben wurden,
als sich die Methoden der Ausgrabung selbst noch in der Entwicklung befanden.
So war es unmoglich, mit den damaligen Mitteln und Kenntnissen mehr als zwei
aufeinanderfolgende Bauperioden an den Toranlagen der Lager festzustellen und
voneinander zu trennen. Das erklirt, warum wir in Carnuntum, trotz dreier
Bauinschriften des Jahres 73, keine Vorstellung von den Grundrissen der Tore aus
vespasianischer Zeit besitzen; denn an zwei der ausgegrabenen drei Tore des
Carnuntiner Lagers, dem West- und dem Siidtor, liegen bereits zwei Bauperioden
aus der zweiten Hilfte des 2. Jahrhunderts {ibereinander, so dafl eine dritte,
darunterliegende Steinbauphase, d. h. die vespasianische, von den Ausgribern
nicht erkannt werden konnte 8.

Ahnliche Schwierigkeiten begegnen auch bei der Interpretation des vespasianischen
Grundrisses am Nordtor des Bonner Legionslagers. Obwohl H. Lehner, nach einer
ersten Freilegung des Tores in den achtziger Jahren des 19. Jahrhunderts, das
Bonner Nordtor noch einmal ausgrub, konnte der Grundrifl der vespasianischen
Toranlage nicht einwandfrei geklart werden (Bild 5)%°. Da jedoch die Tiirme der
zweiten Bauphase etwa um 1 m vorgeschoben wurden, so dafl sie etwa um dieses
Maf} vor die Mauer vorsprangen, lafit sich vermuten, dafl die Turmfronten in
vespasianischer Zeit mit der Umfassungsmauer noch eine einheitliche Flucht bilde-
ten, vorausgesetzt, die Lagermauer wurde nicht ebenfalls neu fundamentiert.

Da die Toranlagen des Legionslagers von Vindonissa in vespasianischer Zeit keinen
Umbau erfuhren, sondern in ihrem urspriinglich tiberischen, in spatclaudischer Zeit
in Stein iibersetzten Grundrify auch in flavischer Zeit Bestand hatten, bleiben an
aussagekriftigen Befunden vespasianischer Zeit lediglich die Toranlagen aus den
Lagern Novaesium und Batavodurum. Dabei ist es kein Zufall, dafl sich gerade
in diesen beiden Legionslagern die vespasianischen Torbauten identifizieren lassen.
Denn beide Lager haben, abgesehen von einer spatromischen Wiederbesetzung in
Novaesium, nur bis in trajanische (Novaesium) bzw. hadrianische Zeit (Batavodu-
rum) romischen Legionen als Standort gedient, d. h. in beiden Fillen ist auf die
vespasianische Steinbauperiode keine weitere Bauphase gefolgt.

57 H. v. Petrikovits, Rheinland (Anm. 35) 38.
58 CIL III 11194-11196. — Vgl. S. 252 ff.
59 H. Lehner, Bonner Jahrb. 110, 1903, 168 f. mit Abb. 17.
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5 Bonna — Bonn, Nordtor. — Mafistab etwa 1 : 300.

Novaesium (Neuss)

Das claudische Steinlager in Novaesium hat nur knapp 20 Jahre Bestand gehabt.
In den Wirren des Jahres 69/70 wurde die Festung von den aufstindischen
Germanen unter Civilis erobert und vollig zerstort. Zwar geht aus der betreffenden
Stelle bei Tacitus nicht hervor, daff die Lager in Bonn und Neuss bereits im
Herbst 70 wiederaufgebaut waren, doch wird schon Petillius Cerealis den Befehl
gegeben haben, die zerstorten Lager neu zu errichten 9.

Der vespasianische Neubau des Neusser Legionslagers war ein Werk der legio VI
victrix, die aus Hispania kam und etwa 70/71 in Novaesium an die Stelle der
legio X'VI trat. Sie hat in den Jahren nach 71 das Lager von Grund auf neu
errichtet. Von ihrer damaligen Bautatigkeit zeugen mehrere Legionsbausteine, die
den Namen der Legion tragen, Holzpfostensockel und eine grofle Anzahl von
Ziegelstempeln 6. In den gleichen Zusammenhang gehoren aber vor allem auch
zwei Weithungen fiir Hercules invictus aus dem Brohltal, wo eine Vexillation der
Legion unter dem Centurio C. Terentius Bassus damit beschiftigt war, Steine fir
den Neubau des Lagers zu brechen®. Auch die Neusser Grabungen im sog.
Koenen-Lager sind Ende der achtziger Jahre des 19. Jahrhunderts vorgenommen
worden. Manches Detail blieb aus diesem Grunde ungeklirt. Es kommt hinzu, dafl
die Steine der vespasianischen Mauern in den meisten Fillen derart ausgebrochen
worden sind, daf§ die Ausgraber jeweils nur das Fundament der claudischen Mauer
vorfanden. So ergeben die Plane C. Koenens fiir die beiden Prinzipaltore nur ein
unklares Bild; dagegen zeigen die Grundrisse des SW-Tores (Bild 6,1) sowie des

60 Vgl. Anm. 52.
61 Ritterling, Legio 1602 f.
62 CIL XTII 7695.7696. — R. Saxer, Vexillationen (Anm. 26) 76 Nr. 197 {.
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NO-Tores (Bild 6,2) in ihrer jeweils zweiten Bauphase die fiir die Toranlagen
der vespasianischen und der folgenden Zeit charakteristischen Rechtecktiirme, von
denen der Torweg flankiert wird%. Beide Toranlagen besaflen einen doppelten
Durchgang. Ob die Tirme dagegen mit ihrer Frontseite auch vor die Mauer traten,
ist nach den Befunden C. Koenens nicht eindeutig zu entscheiden. Wihrend die
beiden Ansatzstiicke der Umfassung an den Tirmen des NO-Tores aus vespasiani-
scher Zeit nicht identifiziert werden konnten, ist dieser Ansatz am SW-Tor
erhalten. Danach scheinen die Tiirme dieses Tores einen Vorsprung von etwa 40 cm
besessen zu haben, der jedoch zu gering war, um fortifikatorischen Zwecken dienen
zu konnen. Den fiir romische Lagertore dieser Zeit charakteristischen Torhof besitzt
dagegen nur das NO-Tor, wihrend der doppelte Torverschlufl in den riickwértigen
Teil der Toranlage verlegt ist. Am SW-Tor scheint man jedoch von dieser Kon-
struktion abgewichen zu sein. Denn dort sitzt zwischen den beiden Tlrmen in der
Flucht der Turmfronten noch ein dritter Zwischenpfeiler, so dafl angenommen
werden muf, daf§ die Torbriicke die Torgasse vollig iiberdeckte und aus diesem
Grunde die Ausbildung eines Torhofes unterblieb.

Batavodurum (Nijmegen)

Die neuen Grabungen H. Brunstings, die seit 1951 im Legionslager auf dem Huner-
berg bei Nijmegen durchgefiihrt worden sind, ergaben fiir den Verlauf des 1. Jahr-
hunderts eine Folge von insgesamt drei Perioden 5. War man bisher der Meinung
gewesen, romisches Militdr sei erst seit dem Jahre 70 an diesem Platz zu finden,
so erbrachten die Funde augustischer Zeit, vor allem die Freilegung eines groflen
Holz-Erde-Tores dieser Zeit, den Nachweis, daff auf dem Hunerberg schon in so
frither Zeit romisches Militar stationiert war. Doch ist das Lager, wie der Aus-
grabungsbefund verdeutlicht, nicht vollendet worden, ein Hinweis vielleicht auf
die Auswirkungen der Varuskatastrophe und einer damit verbundenen Anderung
der militarischen Konzeption 9.

Tacitus berichtet, dafl die legio II adiutrix im Herbst des Jahres 70 ihr Lager in
Batavodurum hatte %. Diese Legion, im Jahre 69 aus Mannschaften der Flotte in
Ravenna gebildet, wurde von Vespasian am 7. Marz 70 zur iusta legio erklart und
nahm noch im gleichen Jahr unter Petillius Cerealis an der Entscheidungsschlacht
bei Vetera teil 7. Noch im September des gleichen Jahres wehrte sie in ihrem Lager
in Batavodurum einen Angriff des Civilis ab, ohne dafl die Aufstindischen das

63 NW-Tor: Novaesium (Anm. 31) Taf. 17 (Bau 70). — SO-Tor: Novaesium Taf. 17 (Bau 71). —
SW-Tor: Novaesium Taf. 17 (Bau 158). — NO-Tor: Novaesium Taf. 17 (Bau 4); R. Laur-Belart,
Vindonissa (Anm. 5) Taf. 12.

64 Nach Ansicht von J. E. Bogaers (in: Studien zu den Militirgrenzen Roms. Beihefte der Bonner
Jahrbiicher Bd. 19 [1967] 56 Anm. 4) war Batavodurum der Name jener Siedlung, die wihrend
des Bataveraufstandes (69/70) zerstdrt worden ist. Mit der Anwesenheit einer Legion spatestens
im Herbst 70 (Tac., hist. V 20: legio II adiutrix) entstand eine neue Siedlung, die zunichst
ebenfalls Batavodurum hieff (Tac. a. O.), bis sie etwa 30 Jahre spiter von Trajan zur colonia
Ulpia Noviomagus Batavorum erhoben wurde.

65 H. v. Petrikovits, Bonner Jahrb. 161, 1961, 469. — J. E. Bogaers (Anm. 64) 58. — H. Brunsting
(briefliche Mitteilung vom 10. 9. 1968).

O3 Tl eve,, Jousin, WV 20

67 Tac., hist. V 16. — Ritterling, Legio 1439.
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Lager der Legion erobern konnten . Der Bericht des Tacitus lifit damit erkennen,
dafl die legio IT adiutrix im Herbst 70 bereits iiber ein verteidigungsfahiges Lager
in Batavodurum verfigte. Andererseits kann ihr Aufenthalt an diesem Platz bis
zum Zeitpunkt der Belagerung durch die Germanen nur kurze Zeit gedauert haben,
da Tacitus davon berichtet, die Aufstindischen hitten versucht, eine eben erst
begonnene Briicke in Batavodurum zum Einsturz zu bringen. Das Lager der
legio II adiutrix ist demnach im Verlauf des Jahres 70 entstanden und kann,
gemessen an der relativ kurzen Bauzeit, nur eine Holz-Erde-Anlage gewesen
Seimioes

Wir wissen nicht genau, wann die legio II adiutrix das Lager auf dem Hunerberg
verlassen hat und nach Britannien ging. Ebensowenig ist bekannt, wie lange die
legio X gemina in Arenacium stand. Die Forschung hat sich den Ansatz E. Ritter-
lings zu eigen gemacht, wonach die legio IT adiutrix zusammen mit Petillius Cerealis
Niedergermanien im Jahre 71 verlie§7°. Entweder in diesem Jahr oder wenig
spater nahm die legio X gemina den Platz der legio IT adiutrix ein.

Der Beginn der Periode IIT des Lagers auf dem Hunerberg ist von J. E. Bogaers
mit aller Vorsicht in die Zeit um 85 datiert worden 7!. H. Brunsting dachte in einer
friheren Veroffentlichung sogar an die Zeit nach 88/89, da er eine auf dem Gelande
des Lagers wiederholt beobachtete, diinne Brandschicht, die die beiden Perioden IT
und III trennt, in Verbindung mit den Ereignissen des Saturninusaufstandes sah 7.
Doch lafit sich ein ahnlicher Befund, der auch fiir die tibrigen Lager der Rheinfront
vorauszusetzen ware, durch die Befunde aus Novaesium oder Bonna nicht stiitzen.
Der Umbau des Nijmegener Lagers in Stein ist jedoch keineswegs fiir die Zeit
Domitians gesichert. Denn neben Ziegeln der legio X gemina aus flavischer Zeit,
ohne den Zusatz p(ia) f(idelis), haben sich in dem Areal des Lagers auch Ziegel der
im Jahre 70 aufgelosten legio XV Primigenia gefunden, deren letzter Standort
Vetera war 7. Auflerdem lehren die Befunde aus den Legionslagern der Rhein-
linie, dafy diese spatestens wahrend der Regierungszeit Vespasians in Stein aus-
gebaut wurden. Von dieser allgemeinen Bautdtigkeit in den Lagern der rheinischen
Legionen sprechen neben den archdologischen Befunden aus den Lagern Vetera I,
Novaesium, Bonna oder Mogontiacum vor allem die meist dem Hercules Saxanus
im Brohltal, etwa 30 km siidlich von Bonn, gesetzten Weihesteine, aus denen her-
vorgeht, dafl in flavischer Zeit (vor 89) alle vier Legionen Niedergermaniens
Vexillationen in die dortigen Tuffsteinbriiche entsandt hatten, um das fiir den

G Ees vt W 20,

69 Wihrend der kurzen Zeit ihrer Stationierung auf dem Hunerberg wird die legio IT adiutrix
kaum iiber den Bau einer Umwehrung in Holz-Erde-Bauweise hinausgekommen sein, so dafl
angenommen werden kann, dafl die holzernen Innenbauten der Periode IT erst zu Beginn der
siebziger Jahre durch die legio X gemina entstanden, deren Baubeginn ohnehin durch zwei
Vespasiansmiinzen des Jahres 71 aus den Fundamentgraben zweier Kasernenbauten datiert ist
(briefliche Mitteilung H. Brunstings vom 10. 9. 68).

70 Ritterling, Legio 1440. — Der Grabstein eines Angehorigen der legio II adiutrix in Lindum (CIL
VII 186 = RIB 253), der bereits nach zwei Dienstjahren starb und aller Wahrscheinlichkeit nach
im Jahre 69 ausgehoben wurde, konnte ein Hinweis darauf sein, daf} die legio IT adiutrix tat-
sichlich bereits im Jahre 71 in Lindum stand.

1 J. E. Bogaers (Anm. 64) 60.

2
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Neubau ihrer Lager bendtigte Steinmaterial an diesem Platz zu beschaffen 74
Dabei kann fiir die Inschriften der legio VI victrix und legio X XTI rapax ausgesagt
werden, daf} sie sehr wahrscheinlich unter Vespasian gesetzt worden sind. Denn
die Lager beider Legionen, zu deren Bau das Steinmaterial aus den Brohler Stein-
briichen verwandt wurde, sind in den Wirren des Bataveraufstandes zerstort und
im Jahre 70 zunichst provisorisch wiedererrichtet worden ™. Sie sind dann, wie
alle Legionslager an der Rheinfront, offenbar auf zentralen Befehl nach 71 in
Stein ausgebaut worden, wie die Befunde aus Bonn und Neuss lehren. Zwar sind
von dem Lager Vetera IT auf der Bislicher Insel nur die Lage und ungefahre Aus-
dehnung bekannt, trotzdem darf auch hier aufgrund eines Weihesteines der legio
XXII Primigenia aus dem Brohltal ein dhnlicher Befund angenommen werden,
zumal das Lager Vetera I auf dem Firstenberg bei Xanten im Bataveraufstand
zerstort und verbrannt wurde.

Im Falle der legio X gemina ladfit sich ein solcher Befund zeitlich sogar dadurch
naher eingrenzen, daf} diese Legion auch in den Steinbriichen von Norroy in der
Nihe von Metz eine genauer datierte Weihinschrift hinterlassen hat, die Vespasian
und Titus als imperatores nennt und somit in die Jahre 71/79 datiert ist76. Sie
bezeugt die Anwesenheit einer Vexillation der legio X gemina in diesen Jahren
auch in den Steinbriichen bei Norroy, die unter der Fithrung des Centurio M.
Vibius Martialis stand. In dieser Zeit war eine Zivilsiedlung in Batavodurum erst
noch im Entstehen begriffen 77. Es spricht deshalb einiges dafiir, daf§ die Steinbruch-
arbeiten sowohl in den Briichen bei Norroy als auch im Brohltal dem Bau des
Nijmegener Legionslagers galten, das in seiner dritten Periode, wie alle Lager an
der Rheinfront, bereits in den siebziger Jahren des 1. Jahrhunderts n. Chr. in
Stein ausgebaut wurde 8. Damit 143t sich auch der Fund von Ziegeln der legio XV
Primigenia weit eher in Einklang bringen 7.

Wir gewinnen aus diesen Uberlegungen einen neuen Ansatz fiir den Beginn der
Periode IIT des Nijmegener Lagers. Danach hat die legio X gemina nach ihrer
Ankunft in Batavodurum das Holz-Erde-Lager der legio IT adiutrix zundchst mit

4 Vgl. Anm. 53. — Zusammenfassend: Saxer, Vexillationen (Anm. 26) 76 ff. Nr. 197-203.207.

5 Vgl. Anm. 52.

6 CIL XIII 4624 = Saxer, Vexillationen (Anm. 26) 77 Nr. 205.

7 Die gestempelten Ziegel der legio X gemina, die von Angehdrigen der Legion in den tegularia
transrhenana hergestellt und in Aachen (CIL XII1/6, 12529 Nr. 6-9), Koln (CIL X111/6,12530
Nr. 11.12) und Vechten (CIL XIII/6,12538 Nr. 1), nicht aber in Batavodurum gefunden wur-
den, besagen nicht eo ipso, dafl auch Abteilungen der legio X gemina an diesen Orten gebaut
haben miissen, es steht lediglich fest, daf} die genannten milites der Legion diese Ziegel herge-
stellt haben (vgl. Saxer, Vexillationen [Anm. 26] 83 Nr. 238). Demnach werden auch die
Steintransporte aus den Steinbriichen des Brohltales und von Norroy nicht fiir irgendwelche
Bauvorhaben der legio X gemina in Ko6ln, Aachen oder Vechten, sondern fiir den steinernen
Ausbau des eigenen Lagers in Batavodurum bestimmt gewesen sein.

78 H. Brunsting (briefl. Mitt. v. 10. 9. 1968) ist der Meinung, daf} sich dieser Umbau allmihlich
vollzogen hat. Denn wihrend die Mannschaften der legio X gemina noch eine Zeitlang in Holz-
baracken gelebt haben, begann man wahrscheinlich in vespasianischer Zeit als erstes, die Prin-
cipia, in denen deutliche Spuren eines holzernen Vorgingerbaues fehlen, und wahrscheinlich auch
die Umwehrung in Stein zu bauen.

79 Zum Lager der legio II adiutrix konnen diese Ziegel nicht gezahlt werden, da J. E. Bogaers

([Anm. 64] 60) ausdriicklich betont, daff aus den Schichten der Perioden I und II keinerlei

Ziegelmaterial geborgen wurde.
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holzernen Innenbauten gefiillt, jedoch noch in vespasianischer Zeit damit begonnen,
Teile dieses Lagers in Stein umzubauen. Es gibt deshalb auch keine Veranlassung,
die beobachtete Brandschicht, die Periode II und III voneinander trennt, einem
Ergebnis lokaler oder iiberregionaler Bedeutung zuzuschreiben®’. Diese Brand-
schicht, die relativ diinn ist und in den Grabungen der letzten Jahre nicht mehr
beobachtet werden konnte, ist als Bestandteil der Planierschicht von Periode II
anzusehen 8. Vielleicht sind die Reste von Brandspuren darauf zurtickzufihren,
dafl einzelne Holzbauten, beispielsweise die Mannschaftsbaracken, durch Feuer
niedergelegt wurden, ehe man sie in Stein wiedererrichtete.

Die Lagerumwehrung der Periode III von Batavodurum, deren Fertigstellung
zeitlich wahrscheinlich erst in die zweite Halfte der Regierungszeit Vespasians fallt,
besaf3 die tiblichen vier Tore. Von diesen sind jedoch bei den Grabungen der letzten
Jahre bisher nur das SO-Tor vollstindig und das NO-Tor teilweise freigelegt
worden.

Wir begegnen im Legionslager von Batavodurum einer besonderen Abwandlung
des aus Novaesium bekannten Tortyps vespasianischer Zeit. Dort zwang die
unregelmaflige Beschaffenheit des Gelindes die Lagerarchitekten sowohl in der
Fihrung der Lagermauer als auch bei der Anlage der Tore zu einigen Abweichungen
vom Ublichen Bauschema. So ist die Lagermauer, deren Verlauf zwischen NO- und
SO-Tor bekannt ist, in ithrer Filhrung dem Abhang des Hunerberges angepafit
worden. Aus den gleichen Griinden liegen die Tirme der beiden bekannten Tore
nicht in der Mauerflucht, sondern sind aus der Flucht zuriickgenommen. Dabeli ist
kennzeichnend, daf} die Mauer nicht direkt auf die Turmecken trifft, sondern so an
die Turmlangsseiten angesetzt ist, dafl die Ttirme des NO-Tores (Bild 6,3) sowie
der nordéstliche Turm des SO-Tores (Bild 6,4) gegentiber der Umfassungsmauer
einen relativ groflen Vorsprung besitzen 8. Wie die Verbindung von Torturm und
Mauer bei gradliniger Fihrung der Umfassungsmauer zu denken gewesen wire,
zeigt das Verhiltnis von Turm und Mauerverlauf am siidwestlichen Torturm des
SO-Tores (Bild 6,4). Hier konnte die Umfassungsmauer in gerader Fihrung
weitergebaut werden, und es bestand keine Veranlassung, den Torturm besonders
hervorzuheben. Obwohl durch einen Einbau das unmittelbare Ansatzstiick der
Mauer zum Torturm nicht mehr vorhanden ist, wird am Grundrif§ deutlich, dafs
der stidwestliche Torturm des SO-Tores mit seiner ganzen Tiefenausdehnung hinter
die Mauer zuriicksprang und mit seiner Frontseite zusammen mit der Umfassungs-
mauer eine einheitliche Linie bildete, ohne dafl der Turm einen Vorsprung nach
auflen erhielt. Damit wird bestatigt, daff die Vorspriinge an den anderen Tor-
tiirmen im Lager von Batavodurum tatsichlich eine singuldre Erscheinung sind,
begriindet vor allem durch die unregelmiflige Beschaffenheit des abfallenden
Geliandes, und daf} es sich nicht um ein Detail handelt, das speziell fiir steinerne
Tortiirme flavischer Zeit charakteristisch ist.

80 J. E. Bogaers (Anm. 64) 60. — H. Brunsting, Numaga 7, 1960, 23 f.

81 J. E. Bogaers (briefl. Mitt. vom 8. 8. 1967) spricht von einer ’geologischen Schicht mit Holzkohle-
partikeln.

82 NO-Tor: H. Brunsting, Numaga 12, 1965, Abb. S. 69. — SO-Tor: ders., Numaga 8, 1961, Abb. S.
53 u. 54 Abb. 4.
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Finen Torhof, hinter dem sich wahrscheinlich ein doppelter Torverschlufl befand,
besafien offenbar beide Toranlagen. Am SO-Tor hatte er eine Tiefe von 4 m, bei
einer Breite von 8 m. Am NO-Tor kann er vorausgesetzt werden; da sich bei den
Grabungen an diesem Tor, die jeweils das vordere Viertel der Tortiirme freilegten,
noch keine Anzeichen fiir einen Zwischenpfeiler fanden, ist ein solcher, gemessen
an der Breite des Torweges (etwa 8 m), im nichtausgegrabenen, riickwirtig
gelegenen Trakt der Toranlage zu denken %.

Erst in der Zeit Trajans (98—117) werden auch die letzten Legionslager, die bisher
noch als Holz-Erde-Bauten bestanden und mit Plaggenmauern umgeben waren,
in Stein ausgebaut. Dabei beobachten wir, dafl sich die Holz-Erde-Bauweise ledig-
lich in Britannien bis in diese Zeit gehalten hat, wahrend in allen anderen Teilen
des Reiches bereits in vespasianischer Zeit das Prinzip allgemeine Giiltigkeit besafi,
Legionslager grundsitzlich in Stein zu errichten.

Als nach der Abberufung des Agricola aus Britannien und der Riumung des
Legionslagers Inchtuthill unmittelbar nach 87 die Unterwerfung der Stamme des
nordlichen schottischen Hochlandes gescheitert war und sich die Romer schliefilich
unter Trajan (um 105) auch aus dem siidlichen Schottland zuriickgezogen hatten,
begann man auch in Britannien, die Lager der Legionen und Auxiliareinheiten in
Stein zu errichten 8. Solange es nicht feststand, an welcher Stelle die Nordgrenze
der romischen Provinz Britannia verlaufen sollte, sah man von einer solchen
Mafinahme ab und begnligte sich mit provisorischen Lagern in der herkommlichen
Holz-Erde-Bauweise. Der Ausbau der britannischen Legionslager in Stein zu
Beginn des 2. Jahrhunderts ldfit erkennen, daf§ die rémische Militarfithrung fiir die
nichste Zeit keine militdrischen Bewegungen plante, die tiber die Linie der spdteren
Hadriansmauer hinausgegangen wiren, sondern auf eine Konsolidierung der
bestehenden Situation bedacht war. Bereits zu Beginn der Regierung Trajans, im
Jahre 100, war im Legionslager von Isca Silurum (Caerleon) ein steinernes Bau-
werk fertiggestellt worden %5. Wenige Jahre spater wurden auch die Lager in Deva
(Chester) und Eburacum (York) in Steinlager umgewandelt, so daff um das Jahr
110 kein romisches Legionslager mehr bestand, das nicht aus Stein errichtet war 6.
Da auch das von Trajan in den gleichen Jahren neuangelegte Legionslager in
Vindobona (Wien) ad hoc in Stein gebaut wurde und keinen Vorgangerbau in
Holz-Erde-Bauweise besitzt, scheint sich wahrend der ersten Hilfte der Regie-
rungszeit Trajans das Prinzip in der romischen Militdrarchitektur endgiiltig durch-
gesetzt zu haben, die Lager der Legionen grundsatzlich in Stein zu errichten 7.
Wihrend aus dem Legionslager von Isca Silurum nur ein einziger Torturm des
SW-Tores bekannt ist, der zudem einer spateren Bauphase entspricht (S. 256),

83 Zum Grundrifl des SO-Tores ist zu bemerken, dafl die Anlage urspriinglich als Doppeltor gebaut
war, dafl jedoch der norddstliche der beiden Durchginge schon bald wieder zugemauert worden
ist, da eine StraRenpflasterung, wie die Zeichnung von R. Woudstra (Numaga 8, 1961, Abb.
S. 53) verdeutlicht, nur fiir den sidwestlichen Durchgang nachweisbar ist.

84S. Frere, Britannia. A History of Roman Britain (1967) 121 ff.

85 RIB 330.

86 Deva: RIB 464. — Eburacum: RIB 665.

87 CIL III 4566.
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sind in den Lagern von Eburacum und Deva einige Torgrundrisse erhalten ge-
blieben, die sich auf die Zeit ihrer ersten Anlage unter Trajan beziehen lassen.
Dabei ergeben sich gegentiiber den vespasianischen Toranlagen im Grundrify keine
nennenswerten Anderungen.

Deva (Clhesec)

Zwei Inschriftfragmente, die 1768 am Osttor des Legionslagers in Deva gefunden
wurden, datieren den Umbau des Lagers in Stein in die Jahre nach 102%5. Denn
nach einer Beobachtung von I. A. Richmond enthalten die Fragmente zu Beginn
der 3. Zeile den Rest des Buchstabens D, der sich an dieser Stelle der Inschrift nur
zu D[acicus] erganzen laflt. Damit kann der Anfang der Inschrift folgendermaflen
erganzt werden:

Im[p(erator) Caes(ar) Divi Nervae f(ilius)]
Ne[rva Traianus Aug(ustus) Germ(anicus)]
Dlac(icus) ————————————————————— —— ]

Wahrscheinlich handelt es sich um die Reste der Bauinschrift des Osttores, die
frithestens gegen Ende des Jahres 102, nach Beendigung des ersten Dakerkrieges
Trajans, gesetzt sein kann.

Uber die Tore dieses Lagers sind wir nur mangelhaft unterrichtet®. So ist die Lage
des Ost- und des Nordtores durch die Anlagen der heutigen Stadttore gekenn-
zeichnet. Die Lage des Siidtores und des Westtores kann dagegen nur vermutet
werden. Beide Toranlagen sind unter heutigen Kirchbauten zu suchen, das Stidtor
unter der St. Michael’s Church, das Westtor unter der Holy Trinity Church.
Jedoch scheinen beim Bau des heutigen Nordtores im Jahre 1809 die romischen
Fundamente sichtbar gewesen zu sein, wie auch die Fundamente des Siidtores bei
dhnlichen Gelegenheiten in den Jahren 1886 und 1908 gesehen wurden; doch
existieren iiber damalige Beobachtungen keinerlei Aufzeichnungen.

Lediglich vom Osttor des Lagers, dem Fundort der trajanischen Inschriftfragmente,
gibt es eine Rethe von Zeichnungen aus dem Jahre 1768, als beim Abreiflen des
mittelalterlichen Tores an dieser Stelle bedeutende Reste der romischen Toranlage
zum Vorschein kamen, die in den mittelalterlichen Bau einbezogen worden
waren®. Doch geben diese Zeichnungen mehr Aufschlufl tiber den Aufrify der
Toranlage als tber die Gestalt ihres Grundrisses. Die Zeichnung dieses Tores
auf dem Gesamtplan des Lagers in Deva zeigt jedoch, dafl es rechteckige Ttrme
besaf}, die gegeniiber der Umfassungsmauer nicht vorsprangen, dafl die Turme
einen doppelten Durchgang seitlich begrenzten und einen Torhof bildeten, der von
drei Seiten her von den Verteidigern eingesehen werden konnte. Damit entsprach
das Osttor in Deva dem bekannten Grundrifityp aus der Zeit Vespasians.

88 RIB 464. — Zur Ergianzung: F. H. Thompson, Roman Cheshire (1965) Taf. 2.

89 F. H. Thompson (Anm. 88) 30 mit Plan zu S. 25. — Das Chester Arch. Journ., auf das F. H.
Thompson (a. O. 66) in einer kurzen Literaturiibersicht verweist und das fortlaufende Grabungs-
berichte aus dem Legionslager von Deva enthilt, konnte vom Verf. nicht eingesehen werden,
da es in Deutschland nicht vorhanden ist.

90 Vgl. F. H. Thompson (Anm. 88) Taf. 14.
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Blmeecuim (Morlk)

Das Legionslager der legio VIIII Hispana in Eburacum scheint im Jahre 108 als
Steinbau fertiggestellt worden zu sein. Das geht hervor aus den Resten der monu-
mentalen Bauinschrift des SO-Tores, die durch die Angabe [iribuniciae po-]
testatis XII in die Zeit zwischen dem 10. Dezember 107 und 9. Dezember 108
datiert ist 1. Die Lesung der Inschrift und ihre Wiederherstellung bereiten keinerlei
Schwierigkeiten. Lediglich zu Beginn der letzten Zeile kann man geteilter Meinung
sein, ob portam (so die englischen Herausgeber) oder castra zu ergdnzen sein wird.
Einer Korrektur bedarf die Zahl der Imperatorakklamationen Trajans. Sie muf§
fiir die Jahre 107/108 mit VI angegeben werden, da Trajan die 6. Akklamation
bereits zum Ende des zweiten Dakerkrieges (106) angenommen hat??. Danach
lautete die Inschrift wahrscheinlich folgendermafien:

[I]mp(erator) Caesar
[Divi Nervae fil(ius) Ne[rva]
[Trai]anus Aug(ustus) Ger[ m(anicus) Dac-)
[icus po|ntifex maximu[s tribu-]
5 [niciae po]testatis XI1I imp(erator) V[I co(n)s(ul) V p(ater) p(atriae)]
[portam (castra ?)] per leg(ionem) VIIII Hi[sp(anam) fecit].

Das SO-Tor des Lagers in Eburacum ist heute zwar iiberbaut, doch geben wahr-
scheinlich die aufgedeckten Fundamente des SW-Tores und des N'W-Tores das
Aussehen der trajanischen Tortlirme wieder.

Den Grundriff des Yorker SW-Tores (Bild 7,1) hat auch I. A. Richmond als
trajanisch betrachtet?. Verschiedene Grabungen, zuletzt im Jahre 1922, ergaben
den Plan eines massiven, rechteckigen Torturmes mit dem Ansatz der Umfassungs-
mauer und eines Zwischenpfeilers, wihrend der andere Torturm nicht aufgedeckt
werden konnte, da er modern {iiberbaut ist. Dabei bildete die Vorderseite des
Turmes mit der Auflenmauer keine einheitliche Flucht, sondern besafl ihr gegen-
tiber einen Vorsprung von etwa 75 cm. Darin ahnelt dieses Tor den vespasianischen
Torbauten in Novaesium. An das Neusser SW-Tor (Bild 6,1) erinnert eine weitere
Besonderheit des Yorker SW-Tores, bei dem ein massiver Mittelpfeiler in seiner
Linge der Tiefenausdehnung des einen ausgegrabenen Torturmes entspricht, so
daf} die Torbriicke die gesamte Breite und Lange des Torweges tiberspannte und
es nicht zu der sonst typischen Ausbildung eines Torhofes kam.

Die Reste des NW-Tores dagegen datierten die Herausgeber des Yorker Inventar-
werkes erst in die Zeit des Constantius Chlorus (Bild 7,2)94. Nun unterscheiden
sich jedoch die polygonalen Eck- und Zwischentiirme, die in dieser Zeit gebaut sein
sollen, in charakteristischer Weise von den rechteckigen bzw. anndhernd quadrati-
schen Tlrmen der vorhergehenden Bauperiode. Untersucht man die vorgetragenen

91 CIL VII 241 = RIB 665. — Vgl. R. C. H. M., Eburacum (1962) Taf. 41.

92 R. Hanslik, RE Suppl. 10 (1965) 1076. — Jetzt richtig: M. E. Smallwood, Documents illustrating
the principates of Nerva, Trajan and Hadrian (1966) 107 Nr. 315.

93 I. A. Richmond, in: R. C. H. M., Eburacum XXXI f. - SW-Tor: ebd. 13 Abb. 6.

94 Ebd. 11. 25. — NW-Tor: ebd. 25 Abb. 18.
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Argumente, so fehlen im Grunde alle Kriterien dafir, daff der Grundriff des
NW-Tores in York tatsiachlich der Zeit des Constantius Chlorus entstammt, denn
alle Hinweise auf die Beschaffenheit des Mauerwerkes, die architektonische Deko-
ration und verbaute Architekturteile beziehen sich allein auf das Aufgehende der
Toranlage, nicht aber auf ihren Grundrif$ 5.

Deutlich wird dieser Tatbestand vor allem am SW-Tor. Es liegt gerade an jener
Front, an welcher der Umbau, der nach der geltenden Chronologie unter Constan-
tius Chlorus kurz vor 300 vorgenommen sein soll, archdologisch am deutlichsten
fafibar ist. Aber obwohl die Eck- und Zwischentiirme an der SW-Front zu diesem
Zeitpunkt in der Weise umgestaltet wurden, daf sie mit ihrem weit vor die Mauer
vorspringenden Teil eine polygonale Form erhielten, blieb das SW-Tor in seinem
trajanischen Grundrif§ erhalten. Waren die Tore des Yorker Lagers tatsachlich unter
Constantius Chlorus neu errichtet worden, konnten wir voraussetzen, daf} sich die
Militirbaumeister der legio VI victrix vielleicht ahnlicher Grundrifitypen bedient
hitten wie bei den Eck- und Zwischentiirmen an der SW-Front des Lagers.

Wenn sich auch die Tortiirme der beiden bekannten Toranlagen des Yorker Lagers
im Detail unterscheiden, so liegt ihnen beiden doch die gleiche Grundkonzeption
zugrunde: Beide sind offenbar Doppeltore gewesen, beide besaflen rechteckige
Torttrme, die gegentiber der Umfassungsmauer 60 bzw. 75 cm vorsprangen. Ob
der Torweg am NW-Tor, ahnlich wie am SW-Tor, ebenfalls vollkommen tber-
deckt war, ist infolge der Uberbauung des Gelandes heute nicht mehr zu ermitteln.
Das auf Fig. 18 des Yorker Inventarwerkes innerhalb des Torweges in einem
Abstand von nur 1 m von der Turminnenseite entfernt eingezeichnete Mauerstiick
kann infolge seines zu geringen Abstandes zum nachstgelegenen Turm nicht
Bestandteil eines Zwischenpfeilers gewesen sein. Es liegt nahe, nicht nur den
Grundrify des SW-Tores, sondern auch den des N'W-Tores auf den Umbau des
Lagers in Stein zu beziehen, der im Jahre 108 beendet war. Danach hitten beide
Tore in threm trajanischen Grundrify auch noch in severischer und konstantinischer
Zeit Bestand gehabt?. Sicher wurden an beiden Toren im Laufe ihres Bestehens
Wiederherstellungs- und Ausbesserungsarbeiten notwendig, wie der Grabungs-
befund am N'W-Tor verdeutlicht, ohne dafl jedoch die Konzeption der Grundrisse

verandert werden mufSte.
Vindobona (Wien)

An der Stelle eines fritheren Alenlagers, das den Zeugnissen nach von der ala I
Flavia Britannica mill. c. R. besetzt gehalten wurde, begann die legio XIII gemina

95 Vgl. ebd., Inscriptions nos. 122. 126 f. 135.

96 Die von I. A. Richmond (in: R. C. H. M., Eburacum XXXII) aus rein historischen Griinden in
das Jahr 197 datierte Zerstorung des Yorker Legionslagers ist durch keinerlei archdologische
Hinweise zu stiitzen (vgl. H. Schonberger, Germania 42, 1964, 320 ff. und D. Baatz, Gnomon 36,
1964, 87 ff. in ihren Rezensionen des Inventarwerkes R. C. H. M., Eburacum. Roman York).
Stattdessen ist M. G. Jarrett (Yorkshire Arch. Journ. 41, 1965, 516 ff) zu folgen, der diese Bau-
periode in die letzten Jahre des Septimius Severus datiert, als Eburacum zwischen 208 und 211
Sitz der kaiserlichen Hofhaltung war (a. O. 520). Vgl. zur gleichen Frage: M. G. Jarrett,
Germania 45, 1967, 96 ff.
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7 Grundrisse romischer Lagertore von Vespasian bis Antoninus Pius.
1. Eburacum — York, SW-Tor (107/108). — 2. Eburacum — York, N'W-Tor (107/108). — 3. Vindo-
bona — Wien, NW-Tor (trajanisch). — 4. Brigetio — Szdny, Siidtor (friihhadrianisch). — 5. Quintana
— Kiinzing, Osttor (140/150). — 6. Echzell, Nordtor (135/150). — 7. Neckarburken-Ost, Westtor
(145/146). — 8. Pforring, NO-Tor (141). — 9. Gnotzheim, NO-Tor (144). — 10. Neckarburken-
West, Westtor (Antoninus Pius).
Mafistab 1 : 600.
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in Vindobona kurz vor dem Jahre 100 mit dem Bau eines steinernen Legions-
lagers 7. Als die Legion von Trajan bereits zum ersten Dakerkrieg herangezogen
wurde, folgte ihr als Besatzung des Wiener Lagers die legio XIIII gemina Martia
victrix. Sie tibernahm das von ihrer Vorgangerin begonnene Lager und fiihrte in
den darauffolgenden Jahren die Bauarbeiten zu Ende®. Die Fertigstellung des
Legionslagers in Vindobona ist durch die Fragmente einer monumentalen Bau-
inschrift in die Jahre zwischen 103 und 106 datiert .

Bereits im Jahre 1737 hatten die beiden Englander J. Milles und R. Pococke zwei
der Inschriftfragmente von der Turmwand der dlteren Agydikirche in Gumpendorf
bei Wien abgezeichnet. Entgegen der Annahme A. Neumanns, der die Inschrift
einem Bauwerk auflerhalb des Lagers zuordnen mochte, ist aus verschiedenen
Griinden eher an eine Verschleppung aus dem Lager zu denken '°°. Erginzt lautete
die Inschrift etwa wie folgt:

[Im]p(erator) Cales]ar Div[i Nervae]

[f(ilius)] Nerv[a T |raianus Aug(ustus) Ger-

[ma]niculs D]acicu[s plontif(ex) ma-

[ximu]s t[rib(unicia) potestat(e) VIII(?)] imp(erator) 11 c[o(n)]s(ul) V

97 CIL III 4575. 4576. 15197 (ala I Fl. Britannica mill. c. R.). — Vgl. W. Wagner, Die Dislokation

der romischen Auxiliarformationen in den Provinzen Noricum, Pannonien, Moesien und Dakien
von Augustus bis Gallienus (1938) 20 ff.
Die legio XIIT gemina lag noch in domitianischer Zeit im Legionslager von Poetovio. Von dort
aus nahm sie am Suebenkrieg Domitians in den Jahren 92/93 teil (CIL III 6818). E. Ritterling
(Legio 1715) nimmt an, dafl die Legion schon seit dieser Zeit in Vindobona zu finden ist. Dagegen
hat E. Polaschek (Mitt. d. Ver. f. Gesch. d. Stadt Wien 15, 1935, 6) darauf hingewiesen, dafl die
Erhebung Poetovios zur colonia Ulpia in einem ursichlichen Zusammenhang mit der Auflassung
des dortigen Legionslagers stehen miisse. Mit diesem Ansatz stimmen die Zeugnisse der ala I
Flavia Britannica mill. c. R. aus dem Wiener Alenlager iiberein, in denen nach 96 der Name des
Kaisers Domitian durch das neutrale Aug(usta) ersetzt wurde (Wagner, Dislokation 21). — Auf
der anderen Seite ist der Aufenthalt der legio XIII gemina in Vindobona zeitlich dadurch be-
grenzt, dafl die Legion bereits im Jahre 101 mit Trajan gegen die Daker zieht und sich seit dieser
Zeit als standige Besatzung in Dakien niederlifit (Ritterling, Legio 1716 f.). Demnach fiele ihr
Aufenthalt in Vindobona in die Jahre 98/99 und 101 und die Griindung des dortigen Legions-
lagers in die Zeit kurz vor 100. — Andererseits ist die Bautdtigkeit der Legion im Wiener Lager
hinreichend belegt: CIL III 151964, Verkleidungsquader von der &stlichen Lagerecke; sicher auch
der Bauquader mit der Inschrift CIL III 4578 (von E. Polaschek [a. O. 8] auf die legio XIIII
gemina bezogen, doch von A. Neumann [Jahrb. d. Ver. f. Gesch. d. Stadt Wien 17/18, 1961/62,
8 Nr. 2] der legio XIII gemina zugewiesen, da die Beinamen Martia victrix fehlen, die sonst
fiir Bauteile der legio XIIII gemina stets bezeugt sind); vor allem durch zahlreiches Ziegelstempel-
material (CIL III 4660. 11355-11359. 14100,1-3. p. 2328197; F. Kenner, Archidologische Funde
in Wien [1897] 66 Abb. 1-11; ders., Rémische Funde in Wien [1900] 28), dessen einheitlicher
Charakter den Zeitansatz bestitigt (Ritterling, Legio 1715).

98 Die legio XIIII gemina Martia victrix ging 92 von Mainz an die Donau. Uber ihren damaligen
Standort ist nichts Sicheres bekannt (Ritterling, Legio 1736 f.). Thr Aufenthalt in Wien ist jedoch
durch zwei beschriftete Bauquader (A. Neumann [Anm. 97] 8f. Nr. 3 u. 4) und reichliches
Ziegelmaterial belegt. Dabei zeigen die Ziegelstempel eine auffallende Ahnlichkeit mit den
Typen der Legion aus den obergermanischen Ziegeleien in Nied/Main (Ritterling, Legio 1737),
so dafl der Schlufl berechtigt ist, dafl dieses Material aus der frithesten Zeit des pannonischen
Aufenthaltes der Legion stammen mufi.

99 CIL IIT 4566 p. 1045. — Vgl. W. Kubitschek, Sitz.-Ber. Wiener Akademie 209 (1928) 141 ff.
249 ff.; A. Neumann, Forschungen in Vindobona II (RLiO 24 [1968]) 18 f. mit Taf. 3. — Zur
Inschrift ausfithrlich T. Bechert, Epigr. Stud. 8 (1969) 47 ff. mit Abb. 5 u. Taf. 3.

100 Bechert (Anm. 99) 51 f.
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8 Vindobona — Wien, NW-Tor. — Mafistab 1 : 600.

5 [plater) p(atriae) per leg(ionem) XIIII gem(inam) Mart(iam) victr(icen)
fecit]

Obwohl das Wiener Lager heute vollstindig tiberbaut ist, hat sich von seinen
Bauten doch soviel erhalten, dafy seine duflere Gestalt in etwa umrissen werden
kann. Bis auf die NO-Front, die der Donau zugewandt war, ist der Verlauf der
Lagermauer gesichert. Auflerdem kennt man die Lage einiger Zwischen- und Eck-
tiirme und die Platze, an denen sich das SW-Tor und das NW-Tor befanden.

Von diesen beiden Toren ist jeweils ein Torturm ausgegraben worden. Vor allem
der freigelegte Turm des NW-Tores gibt Aufschlufl tiber die Periodisierung der
Wehranlagen ''. Wie die Grabungen im Jahre 1953 an der linken Prinzipalfront
ergaben, hat es an dieser Stelle zwei Lagermauern gegeben (Bild 8)'%2. Schon
F. Kenner und E. Polaschek fanden an diesem Turm des NW-Tores zwei fast
gleichstarke Maueransitze, der eine 2,5 m, der andere 2,3 m breit1%, F. Kenners
Annahme einer Doppelmauer ist nicht zu halten, da wir fiir eine derartige Kon-
struktion keine vergleichbaren Analogien besitzen; so kann mit Sicherheit aus-
gesagt werden, dafl die beiden Mauern verschiedenen Epochen zuzuordnen sind.
Entscheidend fiir die zeitliche Zuweisung der beiden Perioden des freigelegten
Turmes und der beiden Maueransitze ist die Uberlegung, ob das starke Vorsprin-
gen eines Torturmes ein Zeichen friher oder spiter Entstehung ist. Die Frage
beantwortet sich von der militirischen Konzeption her, die einem solchen Turm
zugrundeliegt. Eine derartige Bauweise ist Ausdruck defensiver Kampfbereitschaft.
Erst die Erfahrungen verschiedener Fronteinbriiche gegen Ende des 2. Jahrhunderts
haben die Romer dazu gebracht, die Befestigungsweise ihrer Lager zu dndern und
stark vorspringende Tiirme zu bauen. Ausdruck der fritheren Einstellung sind
deshalb solche Tiirme, die keinen oder nur einen minimalen Vorsprung besitzen
und bei denen noch keine Moglichkeit bestand, von den Tiirmen aus mit Schuf3-
waffen auf die Auflenmauer zu wirken 1%, Aus diesen Griinden wird die duflere
der beiden festgestellten Lagermauern in Vindobona mit der trajanischen Um-
wehrung identisch sein (Bild 7,3). Damit entspricht der freigelegte Turm des
Wiener NW-Tores fast vollkommen dem schon aus vespasianischer Zeit bekannten
Turmtypus, fir den die Rechteckform und das weitgehende Fehlen eines Vor-
sprungs gegeniiber der Umfassungsmauer charakteristisch sind. Dagegen kann
keine Aussage gemacht werden, ob dieses Tor auch einen Torhof besafi, da infolge

101 F. Kenner, Jahrb. K. K. Zentralkomm. II 1, 1904, 106 Abb. 95.

102 A. Neumann, Die romischen Baureste am Hof 9 (1958) 27 ff.

103 E. Polaschek (Anm. 97) 5. — F. Kenner (Anm. 101) 109 dachte an eine zweite, innere Um-
fassungsmauer.

104 Vgl. E. Swoboda, Usterr. Jahresh. 19, 1934, Beibl. 47 f.
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moderner Uberbauung des Platzes weder der andere Turm noch ein Zwischen-
pfeiler ausgegraben werden konnten.

Der Grundrif8 des romischen Lagertores, der in seiner Entstehung auf ein umfas-
sendes Steinbauprogramm Vespasians zuriickgeht, erfuhr auch unter Hadrian
(117-138) keine besondere Anderung. Obwohl die Zahl der vorhandenen Aus-
grabungsbefunde aus Legionslagern dieser Zeit sehr gering ist, gibt es deutliche
Anzeichen dafiir, dafl die architektonische Hervorhebung der Turmfronten nach
auflen durch einen fur fortifikatorische Zwecke noch ungeeigneten Vorsprung
endgtiltig seit hadrianischer Zeit fiir den Grundrifitypus des romischen Lagertores
charakteristisch wird.

Da die im Legionslager von Lambaesis, das spatestens im Jahre 129 fertiggestellt
war, freigelegten Toranlagen aufgrund des Zeugnisses zweier Bauinschriften in
ithrem heutigen Grundrifl sehr wahrscheinlich der zweiten Halfte der Regierungs-
zeit des M. Aurelius angehoren (S. 262 ff.), andererseits von den Ausgrabern des
Lagers an den Toren keine weiteren Sondierungen vorgenommen wurden, die einen
Hinweis auf das Aussehen der hadrianischen Grundrisse enthielten, besitzen wir
in Lambaesis keine Vorstellung von den Torgrundrissen dieser Zeit 195

Brigetio (SzOmy )

Obwohl die verschiedenen Lager von Brigetio nur in ihren Umrissen bekannt sind,
scheint die Chronologie der einzelnen Lagerbauten im ganzen gesichert '%6. Bereits
in domitianischer Zeit wurde auf dem sudlichen Ufer der Donau, gegentber dem
Kastell Celamantia (Lednyvar) ein Auxiliarkastell in Holz-Erde-Bauweise er-
richtet 197. Thm folgte zu Beginn der trajanischen Zeit das erste steinerne Legions-
lager, das kurz vor dem Jahre 100 von einer Vexillation, bestehend aus Mann-
schaften der legio XIII gemina, legio XIIII gemina Martia victrix und legio XV
Apollinaris, begonnen und wahrscheinlich erst von der legio XXX Ulpia victrix
vollendet wurde, die etwa 105/106 als Garnison nach Brigetio kam 1%.

Wir haben von dem trajanischen Steinlager in Brigetio nur geringe Vorstellungen,
zumal das nordliche Drittel dieser Anlage von der Donau weggerissen worden ist
(Bild 9). Die Erosionstatigkeit des Flusses veranlafite die Lagerarchitekten der
legio I adiutrix, die nach dem trajanischen Partherkrieg in den Jahren 118/119
nach Brigetio kam, das Lager der Legion nach riickwirts zu verlegen und neu zu

105 CIL VIII 2533 (129). 2546. 2548 (M. Aurelius).

106 L. Barkdczi, Brigetio (Diss. Pann. IT 22 [1951 [Text]; 1944 [Tafeln]]); ders., Antiquitas Hung.
3, 1949, 67 ff.; ders., Arch. Ert. 1944/45, 172 ff.

107 Die Vermutung R. Symes (Laur. Aquinc. I [1938] 271), wonach die legio I adiutrix bereits
in domitianischer Zeit in Brigetio lag, ist zuletzt von A. Radnéti (Bayer. Vorgesch.-Bl. 30, 1965,
221 Anm. 136) zuriickgewiesen worden. Vgl. ferner L. Barkdczi (Anm. 106) 20; J. Szilagyi,
Acta Arch. Hung. 2, 1952, 220; W. Reidinger, Die Statthalter des ungeteilten Pannonien und
Oberpannoniens von Augustus bis Diokletian (Antiquitas 2 [1956]) 137; G. Alfsldy, Acta
e, 18, Uil 1959, 123, 127, 139,

108 Ritterling, Legio 1822. — Zur Vexillation der drei pannonischen Legionen: CIL IIT 11374;
J. Szildgyi, Inscr. Tegularum Pannonicarum (Diss. Pann. IT 1 [1933]) 83 f. Taf. 22. — Zur
legio XXX Ulpia victrix: ebd. 82 f. Taf. 22.
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legm adlutmx
9 Brigetio — Szony, Grundrifiskizze

der Legionslager (nach L. Barkéczi).
Mafistab 1 : 10000.

errichten. Dieser Neubau ist durch eine im Bereich der Principia gefundene Bau-
inschrift datiert 199

Das Fragment nennt Hadrian als Erbauer. Nach der Ergidnzung L. Barkodczis
gehort die Inschrift in das Jahr 124, als Hadrian die Provinzen Pannoniens bereiste
und vielleicht personlich das neuerbaute Lager von Brigetio seiner Bestimmung
tbergab %, Zwar enthilt das Inschriftfragment von der Zahl der #ribunicia
potestas nur die letzte senkrechte Haste, dennoch spricht einiges dafiir, daf die
Zahl VIII gelautet hat. Gemessen an der durchschnittlich fiinfjahrigen Bauzeit
steinerner Legionslager, konnte das hadrianische Lager in Brigetio, das von der
legio I adiutrix nach ihrer Ankunft in den Jahren 118/119 begonnen wurde, etwa
in den Jahren 123/124 fertiggestellt worden sein.

Bei der Ergidnzung der Inschrift ist im wesentlichen L. Barkéczi zu folgen. Ledig-
lich in der 5. Zeile ist proc(omnsul) zu streichen (dafiir per) und in der 6. Zeile

der Name der Legion hinzuzufiigen. Danach lautete die Inschrift etwa wie folgt
(Bild 10):

[Imp(erator) Cae]s(ar) Divi
[Traiani Par|thici fil(ius)
[Divi Nervae ne] p(os) Traian|us]
[Hadrianus Aug(ustus)] pont(ifex) m{ax(imus)]
5 [trib(uniciae) potest(atis) VIII co(n)s(ul) [I1I per]
[leg(ionem) I adi(utricem)] fec[it]

109 L. Bark6czi, Arch. Ert. 1944/45, 172 ff.; ders. (Anm. 106) 14. 20.
110 1. Barkéczi, Arch. Ert. 1944/45, 173; A. Mécsy, RE Suppl. 9 (1962) 554.
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Von den Toren des Lagers in Brigetio sind das Siidtor vollstindig sowie das Nord-
tor zur Hailfte bei den Ausgrabungen zu Beginn der vierziger Jahre freigelegt
worden. Dagegen sind die beiden Prinzipaltore (Ost- und Westtor) beim Bau der
Strafle Wien—Budapest zerstort worden. Die Skizze L. Barkéczis (Bild 9) gibt den
letzten Zustand der Tore des Lagers wieder 1, Andererseits existiert aus den
Grabungen L. Barkéczis am Stidtor ein Grundrifiplan dieses Tores, der mit dem
letzten Zustand nicht identisch sein kann. Wihrend die Tiirme des Siidtores in
ihrer letzten Bauphase zu einem Drittel ihrer Tiefenausdehnung, d. h. etwa 3,4 m,
vor die Umfassungsmauer ragten, weisen die Tiirme auf der Skizze L. Barkdczis
lediglich einen Vorsprung von etwa 80 cm auf (Bild 7,4) 2. Dazu vermerkt L. Bar-
kéczi ausdriicklich, dafl sich am Siidtor drei Bauperioden feststellen lieflen '13. Er
charakterisiert jedoch davon nur die letzte Phase sowie eine weitere, in der die Tor-
tirme auf allen vier Seiten um jeweils 45 cm verkleinert und einer der beiden Durch-
gange des Tores vermauert wurden, wahrend er auf die dritte Bauphase nicht ndher
eingeht. Offenbar liegt diese aber Bild 7,4 zugrunde. Damit fehlt auch jeglicher
Hinweis auf die Abfolge der drei Bauperioden. Da die Phase, in der die Tirme
weit vor die Mauer geriickt waren, stratigraphisch wie epigraphisch in die Zeit
des M. Aurelius datiert werden kann und die Vermauerung eines Tordurchganges
weit eher in die spatromische Zeit weist, wird die dritte Bauphase, die fiir das Sud-
tor in Brigetio bezeugt ist, wahrscheinlich dem hadrianischen Neubau zuzuweisen
sein 114, Solange diese Frage nicht geldst ist, mufl die zeitliche Zuweisung dieses
Grundrisses mit einem gewissen Vorbehalt betrachtet werden; es unterliegt jedoch
keinem Zweifel, dafl der Grundrifl des Siidtores in Brigetio typologisch in die
Reihe der vespasianischen und trajanischen Torgrundrisse gehort.

ADCINGILAIR T G IR

Die vorgelegten Grundrifibeispiele romischer Lagertore aus den Legionslagern
der Zeit Vespasians, Trajans und Hadrians veranschaulichen eine Entwicklung,
die sich fast schematisch an den in vespasianischer Zeit im Rahmen eines umfang-
reichen Bauprogramms erstmals konzipierten Grundrify fiir steinerne Lagertore
halt 5. Dieser Lagertortyp, dessen hauptsichliche Merkmale neben dem von den
Holz-Erde-Toren iulisch-claudischer Zeit iibernommenen Torhof, der von drei
Seiten her verteidigt werden konnte, rechteckige Tortiirme sind, die weit in das
Lagerinnere zurlickspringen, wahrend sie mit ihrer Front entweder in der Flucht
der Umfassungsmauer sitzen oder einen leichten Vorsprung bilden, ist deshalb bis
an das Ende der Regierungszeit des Antoninus Pius keinen nennenswerten Ande-
rungen unterworfen gewesen. Jedoch ist die Tendenz zu beobachten, in einzelnen
Fillen schon seit Vespasian und Trajan, grundsdtzlich aber wahrscheinlich erst seit

111 1. Bark6czi, Antiquitas Hung. 3, 1949, zu S. 68.

112 Ebd. 76. — Eine Planskizze des Tores im Mafistab 1 : 100 verdanke ich dem Entgegenkommen
von E. Biro und der freundlichen Vermittlung durch A. Radnéti.

113 Ebd. 71.

114 Zur Datierung stark vorspringender Tortiirme siehe S. 239 ff.

115 Aus der Zeit des Antoninus Pius (138-161) sind weder Neuerrichtungen noch Wiederherstellun-
gen romischer Legionslager bekannt.
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10 Brigetio — Szony, Bauinschrift aus dem Legionslager (erganzt).

hadrianischer Zeit, die Tiirme der Toranlagen stirker zu betonen und durch einen
Vorsprung nach auflen architektonisch hervorzuheben. Diese Tendenz spiegelt sich
eindeutiger noch in der Entwicklung der Lagertore in den Steinkastellen der Auxi-
lien wieder, die typologisch der Entwicklung in den Legionslagern entspricht, wah-
rend sie zeitlich um ein bis zwei Jahrzehnte spdter liegt. In dieser Weise entspre-
chen den Torgrundrissen aus den Legionslagern vespasianischer Zeit die Beispiele
aus den frihdomitianischen Auxiliarkastellen Wiesbaden (Bild 6,5), Hofheim und
Heddernheim, die aufgrund zahlreicher Ziegelstempel, in erster Linie der beiden
Mainzer Legionen flavischer Zeit, der legio XIIIT gemina Martia victrix und legio
I adiutrix sowie der zwischen 83 und 89 in Mainz stationierten legio X X1 rapax, in
den Jahren um und kurz nach 83, dem Jahr des Chattenkrieges Domitians, erst-
malig in Stein errichtet wurden 6. Dabei ist charakteristisch, daf§ keiner der in
diesen Lagern ausgegrabenen Tortiirme gegeniiber der Umfassungsmauer einen
Vorsprung besitzt, sondern daff Turmfront und Mauer ohne Hervorhebung des
Turmes ineinander tibergehen. Dagegen besitzen nur die Tore in Wiesbaden und
Heddernheim einen Torhof, wahrend ein solcher in Hofheim offenbar gefehlt hat.

Auch die Militdrarchitekten trajanischer Zeit bedienen sich beim Bau romischer
Auxiliarkastelle fast uneingeschrankt dieses Torgrundrisses. Typische Beispiele
sind die Torgrundrisse in den britannischen Kastellen Brecon Gaer, Caernarvon,
Caerhun und Gelligaer (Bild 6,6), die aufgrund des Zeugnisses einiger Bauinschrif-
ten aus Gelligaer wahrscheinlich zwischen 103 und 106 in Stein ausgebaut wur-

116 Wiesbaden: E. Ritterling, ORL B 31 (1915) Taf. 3,3. — Hofheim: G. Wolff, ORL B 29 (1915)
Taf. 3. — Heddernheim: ders., ORL B 27 (1915) Taf. 2. — Zur Datierung von Domitians
Chattenkrieg: H. Braunert, Bonner Jahrb. 153, 1953, 97 ff. — Die Kastelle Heddernheim,
Okarben, Hofheim und Wiesbaden scheinen die friihesten steinernen Auxiliarkastelle gewesen
zu sein. Zwar entsprechen die drei Inschriften des Kastells Ziata (Armenia minor) aus dem
Jahre 64 in ihrer Formulierung dem Typus kaiserzeitlicher Bauinschriften (CIL III 6741. 6742.
6742a), doch handelt es sich, entgegen der Behauptung E. Ritterlings (Bonner Jahrb. 125, 1919,
186), nicht um eigentliche Bauinschriften, die an den Toren angebracht waren, sondern um
Basisinschriften, die innerhalb des Kastells Aufstellung fanden. Diese Tatsache schliefit jedoch
keineswegs die Existenz eines Steinkastells ein.
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den''”. Auch hier entspricht die Anlage der Tore im Grundrifl noch ganz dem
Bautypus flavischer Zeit mit Rechtecktlirmen, die gegeniiber der Umfassungs-
mauer keinen Vorsprung besitzen, sondern mit ihren Frontseiten in der Flucht der
Mauer stehen.

Selbst in hadrianischer Zeit scheint der seit Vespasian iibliche Bautypus an den
Toren der Auxiliarkastelle in tiberwiegendem Mafle Verwendung gefunden zu
haben. So gibt es in den Kastellen an der Hadriansmauer, von denen die Mehrzahl
unter der Statthalterschaft des A. Platorius Nepos zwischen 122 und 124, einige,
wie beispielsweise das Kastell Greatchesters, auch erst nach 128 angelegt wurden,
keine einzige Toranlage, bei der die Tendenz erkennbar wire, die Tortiirme durch
einen besonderen Vorsprung gegeniiber der Lagermauer hervorzuheben (Bild
6,7.8) 11,

Diese Tendenz, die ohne Zweifel gegen Ende der hadrianischen Zeit bereits in
Einzelbeispielen vorhanden ist, wird deutlich sichtbar erst bei den Toranlagen der
Auxiliarkastelle zu Beginn der Regierungszeit des Antoninus Pius. Gerade am
obergermanisch-ratischen Limes veranschaulicht eine Reihe gut ausgegrabener und
meist durch Bauinschriften datierter Torgrundrisse diese Entwicklung, die dadurch
gekennzeichnet ist, dafy etwa seit dieser Zeit die Tortlirme romischer Auxiliar-
kastelle in ihrer Stellung durch einen bis etwa 50-60 cm groflen Vorsprung gegen-
tiber der Umfassungsmauer abgesetzt werden (Bild 7,5-10) 1%, Die Einheitlichkeit
dieses Torgrundrisses in den unter Antoninus Pius erstmalig in Stein umgebauten
Auxiliarkastellen mag ihren Grund darin haben, daf§ die Verbreitung dieses Tor-
typs auf ein umfangreiches Bauprogramm zurtickgeht, das durch zahlreiche Bau-
inschriften fiir die Zeit zwischen 138 und etwa 146 bezeugt ist. Wahrend dieser

117 Brecon Gaer: V. E. Nash-Williams, The Roman Frontier in Wales, ed. M. G. Jarrett (21969)
48 ff. mit Abb. 20 u. 84 Nr. 3. — Caernarvon: ebd. 59 ff. mit Abb. 27 u. 84 Nr. 5. — Caerhun:
ebd. 56 ff. mit Abb. 25 u. 84 Nr. 8. — Gelligaer: ebd. 88 ff. mit Abb. 45 u. 84 Nr. 4. — S. C.
Stanford, Transact. Woolhope Naturalists’ Field 39, 1968,257 Abb. 19. — Zu den Bauinschriften
aus Gelligaer: RIB 397-399.

118 Zu A. Platorius Nepos: A. R. Birley, Epigr. Stud. 4 (1967) 69 f. — Zu den Grundrissen der

Kastelle an der Hadriansmauer und ihren Toranlagen vgl. zusammenfassend: J. Collingwood

Bruce, Handbook to the Roman Wall, ed. I. A. Richmond (121966). Dort findet sich weiter-

gehende Literatur zu den einzelnen Kastellen (ebd. 217 ff.). — Zu den Grundrissen der Kastelle

im einzelnen: Wallsend (ebd. 41); Benwell (ebd. 52); Rudchester (ebd. 62); Halton (ebd. 70);

Chesters (ebd. 85); Housesteads (ebd. 114) u. S. C. Stanford (Anm. 117) 257 Abb. 19;

Birdoswald (ebd. 164) u. S. C. Stanford (Anm. 117) 257 Abb. 19. Zu Greatchesters vgl. ebd.

144 sowie RIB 1736.

Kosching: J. Fink, ORL B 74 (1914) Taf. 2; CIL III 5906 (141). — Pforring: ders., ORL B 75

(1914) Taf. 3,30-32; CIL III 5912 (141). — Niederberg: O. Dahm, ORL B 2 a (1937) Taf. 2;

CIL XIII 7783 (Fragment einer Bau- oder Weihinschrift des Antoninus Pius von 139/141). —

Neckarburken: K. Schumacher, ORL B 53 u. 531 (1914) Taf. 2,4 u. Taf. 3,18.22; CIL XIII

6490-6492 (Inschriften sind nur allgemein in die Zeit zwischen 145 und 161 datiert, doch

scheint das Kastell von den Brittonen zusammen mit den Kastellen des Odenwaldlimes erbaut

worden zu sein, der in den Jahren 145/146 entstanden ist. Vgl. CIL XIII 6498. 6502. 6511.

6514. 6517. 6518; D. Baatz, Bayer. Vorgesch.-Bl. 31, 1966, 85 ff.). — Gnotzheim: H. Eidam,

ORIL 1B 70 (1929) Mak, 233 8, Wegies, 37538 Beon. RCK 1956/57, 236 Ni, Sil w, el 20

(144). — Kiinzing: H. Schonberger, Saalburg-Jahrb. 21, 1963/64, 74 Abb. 11 u. Bonner Jahrb.

164, 1964, 41 Abb. 2 (Umbau des Lagers in Stein von H. Schonberger in das Jahrzehnt 140/150

datiert). — Echzell: D. Baatz, Saalburg-Jahrb. 21, 1963/64, 40 Abb. 7 u. 44 Abb. 11 (D. Baatz

datiert den Umbau des Kastells in Stein noch in die Zeit Hadrians, doch kann der Umbau auch
in den ersten Jahren des Antoninus Pius vor sich gegangen sein). — Traismauer (Noricum): CIL

11T 5654.
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e Grabungsgrense

ré&mische Mauer
———— Grundsticksgrenze ausgebrochen biw.erganzt

11  Echzell, Nordtor nach den Grabungen von F.Kofler (1892 —oben) und D. Baatz (1962 —unten).
Maf3stab 1 : 300.

Jahre lief Antoninus Pius vor allem die Kastelle am obergermanisch-ritischen
Limes und an der Donau, die bisher noch als Holz-Erde-Bauten bestanden hatten,
in Stein ausbauen und in diesen und spateren Jahren weitere Steinkastelle an den
Grenzen errichten. Zweifellos zeigen nicht alle in dieser Zeit neuerbauten Tor-
anlagen den fir die friihe Regierungszeit des Antoninus Pius typischen Turmvor-
sprung, aber wir miissen auch mit der Schwierigkeit rechnen, daff bei den Aus-
grabungen fritherer Jahre — die Kastelle am obergermanisch-ritischen Limes wurden
iberwiegend vor 1900 ausgegraben — gerade dieses Detail wenig Beachtung fand,
wie beispielsweise die Ausgrabung der Kastelltore in Echzell durch F. Kofler und
die erneute Freilegung dieser Tore durch D. Baatz veranschaulicht (Bild 11)120.
Es kann jedoch keinen Zweifel geben, daf§ die Tendenz, die Tortiirme durch einen
Vorsprung nach auflen besonders hervorzuheben, in den Legionslagern seit
hadrianischer Zeit, in den Kastellen romischer Auxiliareinheiten seit der ersten
Hilfte der Regierungszeit des Antoninus Pius deutlich erkennbar ist und dieser
Tortyp die Grundlage der weiteren Entwicklung bildet.

Diec Grumcrisse romischer Lagertore
vomn M. Aunrelius bis Severus Alexamder (L61=235)

Die entscheidende Zisur in der Entwicklung des romischen Lagerbaues bis zum
Ende der severischen Dynastie und damit auch in der Entwicklung der Torgrund-
risse stellt die Zeit der Germanen- und Sarmatenkriege unter M. Aurelius dar. In
den Jahren zwischen 170 und 174 tiberrannten die Germanen mehrmals die romi-

120 D. Baatz, Saalburg-Jahrb. 21, 1963/64, 43 Abb. 10.
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schen Grenzstellungen an Rhein und Donau und drangen sogar zweimal bis tief
in das romische Reichsland vor. Ein grofier Teil der romischen Legionslager und
Auxiliarkastelle, vor allem die Lager am Donaulimes, wurden in den Wirren die-
ser Jahre von den Germanen genommen und durch Brand zerstort. Diese Zer-
storung war an vielen Pldtzen derart grindlich gewesen, daff man sich in den
meisten Fallen dazu entschloff, die einzelnen Lager vollkommen neu zu errichten.
Spadtestens im Jahre 175, nachdem M. Aurelius auch mit den Sarmaten Frieden
geschlossen hatte, begannen in den zerstorten Lagern die Neubau- und Wieder-
herstellungsarbeiten. Dabei ergab sich aufgrund des Ausmafles der Zerstorungen
der Jahre 170-174 zunichst die notwendige Konsequenz, die Mauern der neuen
Militdrlager entscheidend zu verstirken. So beobachten wir, dafl alle romischen
Legionslager, die zu diesem Zeitpunkt entweder neu- oder wiedererrichtet wur-
den, verstarkte Umfassungsmauern erhielten, die bei Neubauten in der Regel aus
einem Gufimauerkern bestanden, der auf beiden Seiten mit groflen Quadern ver-
blendet war.

Die entscheidende Neuerung dieser Zeit vollzog sich jedoch an den Toranlagen.
Der seit Hadrian in den Legionslagern, seit Antoninus Pius auch in den neu erbau-
ten Steinkastellen der Auxilien gebrauchliche Turmvorsprung, dessen Sinn bislang
nicht klar ersichtlich gewesen war, erhilt in den romischen Militirlagern etwa
seit dem Jahre 170 vornehmlich den Zweck, die Verteidigungsfahigkeit der Anlage
zu erhohen. Das geschah vor allem dadurch, daf§ die Militirbaumeister der Zeit
des M. Aurelius die flankierenden Tiirme der Toranlagen weit vor die Mauer
vorzogen und ihnen einen Vorsprung gaben, der 3 m und mehr betragen konnte.
Diese Bauweise, die ihrem Wesen nach einer defensiven Grundeinstellung ent-
sprach und ihren entscheidenden Vorzug darin besaf$, dafy die Verteidiger nun-
mehr von den vorgeriickten Tirmen aus die Auflenmauern mit ihren Schufi-
waffen bestreichen und den Feind entscheidend daran hindern konnten, die
Mauern des Lagers zu erstiirmen, war keineswegs neu, wie die Ausfihrungen
Vitruvs beweisen, denn sie griff auf Vorbilder aus der Stadttorarchitektur augusti-
scher Zeit zurlick, wo die ndchsten Parallelen in den Toren der augustischen
Veteranenkolonie Aosta (Bild 12,1) zu suchen sind '2!.

Neben diesem Rechtecktypus ist die Entwicklung des romischen Lagertores in der
Zeit von M. Aurelius bis Severus Alexander auch durch den gerade in dieser Zeit
wieder typisch gewordenen, ebenfalls aus der Stadttorarchitektur augustischer
Zeit entlehnten Grundriff mit abgerundeten Tiirmen gekennzeichnet, dessen Ge-
staltung in polygonaler Form, die seit severischer Zeit bereits vereinzelt Verwen-
dung findet, eine Variante dieser Grundrifiform darstellt. Daneben ist fur diese
Zeit ein Turmgrundrify bezeugt, dessen Entstehungsgebiet vielleicht die nord-
afrikanischen Provinzen sind, da er dort zum erstenmal auftritt, und dessen
Besonderheit darin besteht, daf§ die dem Torweg zugewandte vordere Ecke der
Tortiirme abgeschragt ist, wodurch die Flache des Torhofes vergroflert wird. Eng
verwandt mit dieser Form ist eine andere, die in dieser Zeit ebenfalls belegt ist
und anstelle der Abschragung an der bezeichneten Stelle eine nischenartige Ein-

e, el @i, Il 572, = Aesiag 8L IKlnles, Jalndy, el s, 57, 1942, 5 Ao, 2, 95 1R lLeuties
Belart, Vindonissa (Anm. 5) Taf. 13.
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12 Grundrisse romischer Lagertore von M. Aurelius bis Severus Alexander.

1. Augusta Praetoria — Aosta, Porta Praetoria (augustisch). — 2. Albing, NO-Tor (vor 180). —
3. Albing, SW-Tor (vor 180). — 4. Albing, SO-Tor (vor 180). — 5. Brigetio — Szony, Nordtor
(nach 170). — 6. Lauriacum — Lorch, SO-Tor (vor 191).

Mafistab 1 : 600.
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tiefung an den Tirmen besitzt, so dafy der Torhof in seinem Grundrif§ ein apsis-
ahnliches Aussehen erhilt.

Der wiederholte Riickgriff auf Beispiele aus der frihkaiserzeitlichen Stadttor-
architektur, der fiir den Zeitabschnitt von M. Aurelius bis Severus Alexander in
besonderer Weise charakteristisch ist, spricht sich auch in einem weiteren, fur die
Verteidigungsfahigkeit der Toranlagen wesentlichen Merkmal aus. Bis zur Zeit
der Germanenkriege des M. Aurelius hatte man geglaubt, in der romischen Lager-
architektur auf die Anlage von Binnenhofen — charakteristische Merkmale der Tor-
burgen der fritheren Kaiserzeit — verzichten zu konnen. Um nach den Zerstorungen
der Jahre 170-174 die Verteidigungsfahigkeit einzelner Toranlagen weiter zu
erhohen, griff man bei der Neuanlage romischer Lagertore, zunachst in einigen
Legionslagern, auch auf dieses Bau- und Verteidigungsprinzip zurtick '22.

TORANLAGEN MIT RECHTECKIGEN TURMEN

Der etwa seit dem Jahre 170 in der romischen Militdrarchitektur beim Bau neuer
Toranlagen hauptsichlich verwendete Turmgrundriff ist der rechteckige Bau-
typus. Er stellt mit seinem bedeutenden Vorsprung gegentiber der Umfassungs-
mauer typologisch die konsequente Weiterentwicklung jener Rechtecktiirme dar,
die mit einem nur leicht angedeuteten Turmvorsprung als Bautypus spdtestens seit
hadrianischer Zeit Verwendung gefunden hatten. Dieser weiterentwickelte Turm-
grundriff war in seiner Verbreitung nicht an bestimmte Gebiete des Reiches ge-
bunden, sondern findet sich seit der Zeit des M. Aurelius in Nordafrika ebenso
wie in Britannien, am Rhein oder an der mittleren Donau. Die Trager der Ent-
wicklung und der Verbreitung des rechteckigen Turmtypus in seiner neuen Ent-
wicklungsstufe sind auch hier die zu diesem Zeitpunkt neu- oder wiedererrichteten
Lager der Legionen. Von dort aus fand dieser Bautypus seinen Weg in die einzel-
nen Provinzen.

Castra Regina (Regeasburg)

Die eindeutigsten Befunde fiir die neue Turmbauweise stammen aus den neuange-
legten Legionslagern Regensburg und Albing, die wahrscheinlich gleichzeitig
gegen Ende der Regierungszeit des M. Aurelius entstanden sind. Vor allem in
Regensburg 148t sich der voraussichtliche Abschlufy der Bauarbeiten durch eine
Inschrift datieren, von der sich Teile im Jahre 1873, als Spolien verbaut, im Fun-
dament des ehemaligen Osttores fanden 23.

122 Als Binnenhof gilt in der herkdmmlichen Terminologie der Raum, der von einem vorderen und
einem hinteren Tordurchgang sowie den beiden Flankierungstiirmen eingefafit wird. Der Zweck
eines solchen Propugnaculum bestand darin, Angreifer, die den ersten Torverschlufl iiberwunden
hatten, von den Galerien her unter Beschufl zu nehmen. Um seinen strategischen Zweck er-
fillen zu konnen, war eine Mindestgrofle des Binnenhofes erforderlich, die etwa bei 35-40 qm
lag. Vgl. E. Swoboda, Osterr. Jahresh. 29, 1934, Beibl. 41 f.

123 CIL III 1965 = Vollmer, Inscr. Baivariae Rom. (1915) 362. Vgl. P. Reinecke, Germania 36,
1958, 89 ff. — Es ist die Vermutung geduflert worden, die Inschrift sei urspriinglich am Nordtor
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13 Grundrisse romischer Lagertore von M. Aurelius bis Severus Alexander.

1. Carnuntum — Dtsch. Altenburg, Osttor (nach 170). — 2. Carnuntum — Dtsch. Altenburg, Westtor
(nach 170). — 3. Carnuntum — Dtsch. Altenburg, Siidtor (nach 170). — 4. Carnuntum — Dtsch. Alten-
burg, Stidtor (nach 188). — 5. Vindobona — Wien, SW-Tor (nach 170). — 6. Isca Silurum — Caerleon,
SW-Tor (Septimius Severus). — 7. Hanau-Kesselstadt, NW-Tor (nach 170). — 8. Colonia Ulpia
Traiana — Xanten, SW-Tor (nach 170).
Maf3stab 1 : 600.

Obwohl die Bauinschrift des Osttores in Regensburg mehrere Angaben enthilt,
aus denen sich eine exakte Datierung entnehmen liefle, bietet sie einige Schwierig-

angebracht gewesen und von dort als Baumaterial zum Osttor verschleppt worden (G. Ulbert,
Das romische Regensburg. In: Germania Romana I [1960] 70). Dieser Meinung liegt jedoch
die keineswegs gesicherte Annahme zugrunde, das Nordtor in Regensburg sei in vordiokletiani-
scher Zeit zerstort und unter Diokletian in seinem heutigen Grundriff erbaut worden (vgl.
W. Barthel, 6. Ber. RGK 1910/11, 163 f.). Ehe man versucht, diese Inschrift auf einen anderen
Bau des Lagers zu beziehen als auf das Osttor, spricht die groflere Wahrscheinlichkeit dafiir,
daf die Inschrift auch von dem Tor stammt, in welchem sie bei einer Umbauphase in spit-
romischer Zeit verbaut worden ist.
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keiten. Seit Th. Mommsen im CIL XIII das Jahr 179 als Datum der Fertig-
stellung des Lagers vorschlug, hat sich die Forschung an dieses Datum gehalten 124,
Unwidersprochen blieb jedoch bisher die eigenartige Diskrepanz, die darin liegt,
dafl Th. Mommsen zwar die Fertigstellung des Lagers an den Anfang des Jahres
179, die Anfertigung und Anbringung der Bauinschrift jedoch erst in die Zeit nach
dem 17. Marz 180 verlegt'?>. Grundlagen seiner Argumentation waren einmal
der Vorschlag, die Zahl der tribunicia potestas des M. Aurelius statt der vom
Steinmetzen irrigerweise eingemeiflelten Zahl XX XV/ mit XX XII] anzunehmen
(= 10. Dezember 178 — 9. Dezember 179), zum anderen die Feststellung, dafl die
Inschrift erst nach dem Tode des M. Aurelius, d. h. nach dem 17. Marz 180, ge-
setzt sein konne, da sich Commodus Germanicus maximus nennen lasse, ein Titel,
den er zu Lebzeiten seines Vaters noch nicht gefithrt habe. Stimmt man Th.
Mommsens Ansicht in einer Hinsicht zu, daf} die mit Sicherheit verschriebene
Zahl des tribunizischen Jahres bei M. Aurelius mit XXX/II zu lesen ist, dann
beziehen sich sowohl diese Angabe, als auch die Zahl der Imperatorakklamationen
bzw. der Konsulate bei Commodus auf das Frithjahr 179. Denn bereits die Miin-
zen dieses Friithjahres bezeichnen Commodus als /MP III, wahrend er in der
Regensburger Inschrift noch die zweite Imperatorakklamation fihrt!?6. An-
dererseits ist das Entstehungsdatum der Inschrift nach unten hin durch das zweite
Konsulat des Commodus eingegrenzt, das dieser am 1. Januar 179 antrat.

Zum gleichen Zeitpunkt, d. h. zu Beginn des Jahres 179, tragt Commodus aber
auch bereits den Ehrennamen Germanicus maximus, von dem die Forschung bisher
allgemein annahm, daff ihn Commodus erst nach dem 17. Mdrz 180 seinen Titeln
hinzugefiigt habe. Da es im Grunde nur schwer vorstellbar ist, wie eine offizielle
Bauinschrift Bestandteile der Kaisertitulatur sowohl aus den ersten Monaten des
Jahres 179 als auch aus der Zeit nach dem 17. Midrz 180 enthalten kann, ist die
Moglichkeit ins Auge zu fassen, daff Commodus, und ebenso M. Aurelius, bereits
im Frithjahr 179 den Ehrennamen Germanicus maximus offiziell oder auch inoffi-
ziell getragen haben 27. Eine solche Moglichkeit ist bisher deshalb nicht erwogen
worden, weil dieser Titel fiir M. Aurelius tiberhaupt nicht und fir Commodus
erst nach dem 17. Midrz 180 bezeugt ist. Andererseits existiert aber auch kein
datiertes Zeugnis der beiden Kaiser aus dem Zeitraum zwischen Anfang 179 und
Mirz 180, das eine solche Annahme von vornherein verbietet28. Die Regens-

124 Th, Mommsen, zu CIL III 11965.

125 Zuletzt: G. Ulbert (Anm. 123) 72; ders., Verh. d. Hist. Ver. f. Oberpf. u. Regensb. 105, 1965,
10; G. Spitzlberger, Saalburg-Jahrb. 25, 1968, 121 (’179/180°); H. Schonberger, Journ.
Roman Stud. 59, 1969, 172.

126 RIC 657—666.

127 Wenn die Regensburger Bauinschrift tatsichlich erst nach dem 17. Mirz 180 angefertigt und
angebracht wurde, ist nur schwer einzusehen, warum nicht die Kaisertitulatur mit ihren
Angaben der Zeit zwischen 10. Dez. 179 und 17. Mirz 180 entspricht. In diesem Fall wire eine
entsprechende Interjektion des Siegernamens Germanicus maximus fiir Commodus durchaus
denkbar. Dieser Weg ist jedoch nicht gangbar, da Commodus im Friihjahr 180 bereits seine
4. Imperatorakklamation besitzt, wahrend er in der Regensburger Bauinschrift nur die 2. Akkla-
mation fihrt.

128 Einwdnde wiren nur moglich, wenn ein Zeugnis aus diesem Zeitraum existierte, in welchem sich
M. Aurelius und Commodus Germanicus ohne den Zusatz maximus nennen wiirden (vgl.
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14  Grundrisse romischer Lagertore von M. Aurelius bis Severus Alexander.
1. Thamusida, Nordtor (nach 166). — 2. Niederbieber, Siidtor (nach 186). — 3. Bu Ngem, Nordtor
(201). — 4. Gheria el Garbia, SO-Tor (230/235). — 5. Campona — Nagytétény, SO-Tor (nach 175). —
6. Valkenburg, SO-Tor (Septimius Severus). — 7. South Shields, SW-Tor (Septimius Severus).
Maf3stab 1 : 600.

burger Bauinschrift aus dem Frithjahr 179 wire demnach bisher das einzige
Zeugnis dafiir, daff M. Aurelius und Commodus zumindest zu diesem Zeitpunkt
den Siegernamen Germanicus maximus in ihren Titulaturen fiihrten. Gegentiber
der Argumentation Th. Mommsens wire diese Moglichkeit zweifellos die ein-
fachere Lesart, da sich auf diese Weise eine Erklarung dafiir finden 1dft, warum
der Titel Germanicus maximus fiir Commodus bereits im Frithjahr 179 auftaucht.
Mit dieser Erganzung lautete die Bauinschrift des Regensburger Osttores aus dem
Frithjahr 179 etwa folgendermaflen (Bild 15)129:

ILS III p. 280f.). — Die Miinzen des M. Aurelius und seires Sohnes Commodus sprechen
weder fiir noch gegen diese Annahme, denn spitestens seit der zweiten Emission des Jahres
178 verschwinden die Siegernamen Germanicus und Sarmaticus von den Miinzen beider Kaiser
(M. Aurelius: RIC 395-411. 1227-1250; Commodus: RIC 648-650. 659-666. 1588-1592.
1594-1614). Der Titel Germanicus maximus taucht aber auch nach dem Tode des M. Aurelius
und der Beendigung der Germanenkriege im Jahre 180 auf den Miinzen des Commodus nicht
auf (180/181: RIC 1-24).

129 Wihrend man verschiedener Meinung sein kann iiber einige Abkiirzungen innerhalb der zu
erginzenden Inschriftteile, ist es sicher, dafl vor [--- Veri] frater in der 1. Zeile Divi- - -
zu erginzen ist. Vgl. ILS 370. 371. 374. 5532. 6818.
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[Imp(erator) Caes(ar) M(arcus) Awur(elius) Antoninus Divi Pu fil(ius) Divi
Veri] frater Divi Hadriani nepos Divi Traiani Pa[rthici pronepos)
[Divi Nervae abnepos Aug(ustus) Germanicus maximus Sarma|ticus pontifex
maximus trib(uniciae) potestatis XXX VI (= XXXIII) i[mp(erator) VIIII

co(n)s(ul) 111 p(ater) p(atriae)]

[et imp(erator) Caes(ar) L(ucius) Aurelins Commodus Ang(ustus) Sarmat]icus
Germanicus maximus Antonini imp(eratoris) [fil(ius) D(ivi) Pii nep(os)
D(ivi) Ha-]

[driani pron(epos) D(ivi) Traiani abn(epos) D(ivi) Nervae adn(epos) tri-
b(uniciae) pot(estatis) 1111 ilmp(erator) II co(n)s(ul) I wvallu[m]cum
portis et turribus fec(erunt) p[er legionem I11]

5 [ltalicam concordem curam agente] M(arco) Helvio C[le]mente Dextriano
leg(ato) Aul g(ustorum) pr(o) pr(aetore)].

Nach den Worten P. Reineckes besafy das Osttor zwei gleichbreite, rechteckige
Tortiirme, die gegentiber der Festungsmauer kriftig vorsprangen. Genaue Mafle
dieses Vorsprunges fanden sich in den Unterlagen J. Dahlems nicht, ebensowenig
eine Skizze des Torgrundrisses. P. Reinecke betont jedoch, dafy dieses Tor im
Aufgehenden etwa dem Aussehen des Regensburger Nordtores entsprochen habe,
nur, dafy am Osttor die halbrunden Vorspriinge fehlten 3.

Albing

Nachdem ein germanischer Einfall um 171/172, der die Provinzen Raetia und
Noricum in gleicher Weise betraf, den Roémern vor Augen gefiihrt hatte, dafl die
Verteidigung der Provinz Noricum auf eine neue Grundlage zu stellen sei, wurde
in der Zeit kurz nach 175, vielleicht auch einige Jahre friiher, die legio IT Italica
aus ihrem bisherigen Lager in Lotschitz b. Cilli an die Donau versetzt, wo sie an
der Ennsmiindung bei Albing, auf einer ehemaligen Donauinsel, ein neues Lager
anlegte 131,

Schon bald nach der Entdeckung des Albinger Lagers im Jahre 1904 kldrte F.
Kenner das zeitliche Verhiltnis der beiden Legionslager an der Ennsmiindung,
Albing und Lauriacum 32, Dabei ergab sich aufgrund der Auswertung der Fund-
miinzen aus dem Innern des Lorcher Lagers fiir diese Anlage ein terminus post
von 185133, F. Kenner entnahm daraus vollkommen zu recht, daf das dltere Lager
der legio IT Italica an der Ennsmiindung in Albing gelegen habe. Den Zeitpunkt
fiir den Baubeginn setzte F. Kenner dagegen mit dem Jahre 180 einige Jahre zu
spat an. Wenn sich die Anlage der beiden Legionslager Regensburg und Albing

130 P. Reinecke, Germania 36, 1958, 94.

131 Plan des Lagers: RLiO 8§ (1907) Taf. 3. — Zur Datierung des Germaneneinfalles von 171/172:
J. Fitz, Bayer. Vorgesch.-Bl. 32, 1967, 40 ff. — Zum Lager von Lotschitz: F. Lorger, Osterr.
Jahresh. 19/20, 1919, Beibl. 125 ff.

132 RLiO 8 (1907) 215.

133 Die dlteste datierbare Miinze aus dem Bereich der Mannschaftsunterkiinfte ist eine Prigung des
Commodus von 185 (ebd. 210), wihrend Fundmiinzen des M. Aurelius, der jiingeren Faustina,
des L. Verus oder der Lucilla vollkommen fehlen (ebd. 209).
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15 Castra Regina — Regensburg, Bauinschrift des Osttores (erginzt). — Mafistab etwa 1 : 60.

letztlich auf den Germaneneinfall von 171/172 zuriickfihren lafit, spricht die
grofere Wahrscheinlichkeit dafiir, daff die legio IT Italica bereits einige Jahre vor
180 nach Albing kam und der Ausbau des Lagers gegen Ende der Regierung des
M. Aurelius beendet war.

Von den Toren des Lagers sind bei den Grabungen der Jahre 1904-06 das NO-
Tor (Bild 12,2), das SW-Tor (Bild 12,3) sowie das SO-Tor (Bild 12,4) freigelegt
worden, wahrend das NW-Tor nur seiner Lage nach bekannt ist?*. Reste von
Bauinschriften haben sich nicht gefunden. Trotzdem lassen sich die Tore des Albin-
ger Lagers sehr genau datieren. Kurz vor 180 erbaut, haben sie nicht einmal ein
volles Jahrzehnt bestanden. Bereits vor dem Jahre 190 zwang der sumpfige Un-
tergrund der Donauinsel die Romer, das Lager aufzugeben und auf das andere
Ufer der Enns zu verlegen. Wir gewinnen damit eine klare Vorstellung von den
Toranlagen, die, entsprechend der defensiven Grundkonzeption, die sich auf
romischer Seite nach den Erfahrungen der Germanenkriege herausbildete, seit der
zweiten Hilfte der Regierungszeit des M. Aurelius als Bautyp vorwiegend ver-
wendet wurden.

Alle drei freigelegten Tore des Albinger Lagers zeigen trotz gewisser Einzelunter-
schiede das gleiche Grundrifischema. Die Tortiirme besitzen eine rechteckige, dem
Quadrat angeniherte Grundrifiform, deren besonderes Kennzeichen darin be-
steht, dafl sie am NO-Tor weniger (etwa 70-80 cm), an den beiden anderen be-
kannten Toren dagegen 2,6 m (SO-Tor) bzw. 2,7 m (SW-Tor) vor die Auflenflucht
der Mauer vortreten.

Ungewohnlich ist die Anlage des NO-Tores. Im Gegensatz zum SW-Tor, das
nur einen Durchgang besitzt, weist das NO-Tor des Albinger Lagers deren drei
auf. Diese Tatsache steht im Gegensatz zur strategischen und verkehrstechnischen
Bedeutung dieses Tores. Eine derartige Anlage wiare nur verstindlich, wenn die
Limesstrafle nordlich des Lagers vorbeigezogen und die via praetoria des Lagers
auf diese Strafle gemiindet wiare. Dagegen verlief die Limesstrafle stidlich des
Lagers in einiger Entfernung zur Decumanfront, wihrend nordlich des Tores
bereits nach etwa 40 m das Flufbett der Donau begann. M. v. Groller hat vermu-
tet, der imposante Bau des Albinger NO-Tores deute auf eine Entstehungszeit hin,
welche vor der Periode des Uberganges von der offensiven in die defensive Grenz-
verteidigung, also weit vor Beginn des Verfalls der Romerherrschaft an der Donau
liegt135. Er verkannte jedoch einmal, daff vorspringende Tiirme als ein Zeichen
defensiver Kampfeseinstellung zu verstehen sind, um im Belagerungsfalle die
Auflenseite der Mauer mit Schuflwaffen bestreichen zu konnen, zum anderen die

134 NO-Tor: RLiO 8 (1907) 162 ff. u. Abb. 80. — SW-Tor: RLiO 7 (1906) 43 f. u. Abb. 23. —
SO-Tor: RLiO 8 (1907) 162 u. Abb. 79. — N'W-Tor: ebd. 164.
135 Ebd. 163 f.
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Tatsache, dafl zur Zeit der Erbauung des Albinger Lagers die Umstellung auf die
defensive Kampfeseinstellung an der Donau bereits vollzogen war. Daneben ist
jedoch auch eine einfachere Erklarung moglich, wonach vielleicht fiir den Bau der
porta praetoria eines romischen Lagers, die dem Zeugnis des Vegetius und des
Hyginus nach in der Regel nach Osten oder adversus hostem gelegen war, in bau-
technischer Hinsicht besondere Richtlinien galten 36, Wie gerade das Beispiel der
porta praetoria in Regensburg lehrt, die wahrscheinlich in den gleichen Jahren ent-
standen ist, gehorte es offenbar zum Prinzip in der im Grunde sehr schematischen
Festungsbaukunst der Romer, ein Lagertor in besonderer Weise zu gestalten 1%7.
In der Regel erhielt die porta praetoria eine abweichende Grundrifiform, aber
auch die porta decumana, nie aber eines der beiden Prinzipaltore!3S. Allerdings
wurde dieses Bauprinzip, wie die Befunde aus Regensburg und Albing verdeut-
lichen, sehr schematisch gehandhabt, denn hier wie dort entsprechen die Toranlagen
weder in der Form, noch in ihrer Monumentalitat ihrer tatsachlichen Bedeutung.

Wirkliche Durchgangstore werden dagegen die beiden Prinzipaltore gewesen sein,
die, wie aus dem Befund des SO-Tores hervorgeht, jeweils eine doppelte Durch-
fahrt besaflen. Die Front des Mittelpfeilers war etwa um 4,5 m in das Torinnere
versetzt, so dafl hier ein Torhof entstand. Dieser fehlt dagegen am NO-Tor, wo
die beiden Trennmauern, zwischen denen die Durchginge liegen, mit ihrer Stirn-
seite und der Aulenmauer eine Flucht bilden. Ein Binnenhof fehlte an allen Toren.

Brilgetio (S20mn )

Wie die meisten Lager am pannonischen Donaulimes tiberstand auch Brigetio nicht
die Zeit der Germanenkriege des M. Aurelius. Schon I. Paulovics hatte die Spuren
zweier Brandhorizonte festgestellt, die durch die Grabungen A. Radnétis und L.
Barkdczis ihre Bestatigung fanden 139, Wihrend die zweite Brandkatastrophe der
Zeit Diokletians zuzuweisen ist, gehoren die Spuren des ersten Brand- und Zer-
storungshorizontes in die Zeit der Germanenkriege des M. Aurelius'*’. Brigetio
lag zwar nicht in der unmittelbaren Stof8richtung der Markomannen und ihrer Ver-
bundeten, die wahrscheinlich im Jahre 170 die Donau tiberschritten, bei Carnun-
tum offenbar das Heer der gesamten Provinz ausschalteten und bis vor Aquileia
vordrangen, aber nach der vernichtenden Niederlage des oberpannonischen Heeres
unter C. Iulius Commodus Orfitianus wird das Lager von Brigetio, das von seiner
Hauptmacht verlassen war, leicht in die Hinde der Germanen gefallen sein, die
das Lager niederbrannten und die Befestigungen demolierten 1.

136 Veget. I 23: porta autem quae appellatur praetoria aut orientem spectare debet ant illum
locum qui ad hostes respicit. — Hygin., de mun. castr. 56: porta praetoria semper hostem
spectare debet. — Tac., ann. I 66: portae (quarum) decumana petebatur, aversa hosti.

137 Zu Regensburg siche S. 269 ff.

138 Nicht immer ist eindeutig gesichert, wie die einzelnen Kastelle ausgerichtet waren, d. h. ob es
sich bei den besonders gekennzeichneten Toren jeweils um die porta praectoria oder porta
decumana handelt.

139 I. Paulovics, Laur. Aquinc. IT (Diss. Pann. IT 11 [1941]) 118 ff.

140 1. Barkdczi, Antiquitas Hung. 3, 1949, 76.

141 Vgl. A. R. Birley, Provincialia. Festschr. f. R. Laur-Belart (1968) 214 ff.; J. Fitz, Historia 15,
1966, 336 ff.
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Fur die Zerstorung und den anschliefflenden Wiederaufbau des Lagers von Brigetio
ergibt sich damit ein terminus post von 170. Dieser Zeitansatz wird bestdtigt durch
den Fund einer Bauinschrift aus dem Innern des Lagers 42, Sie nennt M. Aurelius
als Alleinherrscher und stammt damit aus der Zeit nach dem Tode des L. Verus
(169) und der Erhebung des Commodus zum Mitregenten (176). Die beiden Zeilen
der Inschrift lauten folgendermafien:

Imp(erator) Caes(ar) M(arcus) Aure[l(ius) Antoninus)
co(n)s(ul) 111 p(ater) p(atriae).

Zu dem gleichen zeitlichen Ansatz fiihrt ein Miinzschatz aus dem Lager, bestehend
aus 177 Denaren, dessen Schlufmiinze eine Prigung des M. Aurelius aus dem
Jahre 167 darstellt. Ein von L. Barkdczi genannter TS-Stempel, der bei den Gra-
bungen am Nordtor aus der Planierschicht der Bauperiode Hadrians zum Vor-
schein kam, verdeutlicht den gleichen Zusammenhang 143,

Die Skizze L. Barkéczis gibt den Bauzustand der Lagertore von Brigetio unter
M. Aurelius wieder (Bild 9). Wahrend das Stidtor die Form eines Doppeltores hat,
besitzt das Nordtor lediglich eine Durchfahrt (Bild 12,5) 44, Beide Tore weisen
einen doppelten Torverschlufl auf. Das fiihrt am Nordtor zur Ausbildung eines
Binnenhofes, der jedoch mit ca. 22 gm zu klein ist, um seiner strategischen Aufgabe
gerecht zu werden 45, Beide Tore werden von rechteckigen Flankierungstiirmen
eingefaflt, die gegentber der Umfassungsmauer einen Vorsprung von ca. 3,4 m
aufweisen 146, Damit entsprechen die Toranlagen von Brigetio in ihrem Bautypus
vollkommen den gleichzeitigen Torbauten in Albing und Regensburg.

AR il o nliaiode

Der gleiche Grundrifityp findet sich auch in den Auxiliarkastellen dieser Zeit. Die
eindeutigsten Befunde stammen auch hier aus Kastellen, in denen der Zeitpunkt
ithrer Erbauung durch eine Bauinschrift feststeht oder dadurch gegeben ist, daf} die
betreffenden Lager lediglich eine Bauphase aufweisen, deren Beginn aufgrund
datierter Kleinfunde festgelegt werden kann.

Vielleicht zu den frithesten Beispielen dieser Art gehdren die Tore des Kastells
Thamusida in Mauretania Tingitana, dessen Anlage nach dem Fund einer Miinze
des Jahres 166 unter den Principia wahrscheinlich um das Jahr 170 angesetzt wer-
den kann (Bild 14,1)147. Den gleichen Grundrifityp vertreten alle vier Tore des
obergermanischen Kastells Niederbieber, das unmittelbar nach den Unruhen, die
der Maternusaufstand (186) hervorgerufen hatte, angelegt worden ist (Bild

142 CIL III 11015.

143 L. Bark6czi (Anm. 140) 71.

144 Ebd. zu S. 68.

145 Vgl. Anm. 122.

146 T, Barkdczi ([Anm. 140] 76) nennt als Mafle des dstlichen Turmes am N-Tor ein Rechteck
von 10,3 x 7,9 m. Danach hat der Vorsprung des Turmes gegeniiber der Mauer etwa 3,4 m
betragen, da nach dem Plan L. Barkéczis die lingere Seite (10,3 m) der Tiefenausdehnung des
Turmes entspricht (Bild 12,5).

147 7.-P. Callu u. a., Thamusida. Fouilles du service des Antiquites du Maroc 1 (1965) Taf. 88. 90.
9l 95,
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14,2) 148, Ebenso kehrt diese Bauweise in Tripolitanien wieder, wo Abteilungen
der legio ITI Augusta aus Lambaesis im Jahre 201 in Bu Ngem (Bild 14,3) und
zwischen 230 und 235 in Gheria el Garbia (Bild 14,4) Kastelle errichteten 4. Beide
Lager sind durch Bauinschriften datiert 15°.

Weitere Ausgrabungsbefunde, deren Datierung in diese Zeit aufgrund stratigra-
phischer Untersuchungen gesichert scheint, lassen sich anschlieflen. Hierher gehoren
in erster Linie die Toranlagen der Donaukastelle, deren Wiederaufbau in die Zeit
nach den Germanenkriegen des M. Aurelius fdllt. Dazu ziahlen die neuerrichteten
Lager von Campona (Nagytétény) (Bild 14,5), Matrica (Szazhalombatta) (Bild
16), Intercisa (Dunapentele) und Celamantia (Leanyvar) *°*. Den gleichen Bautyp
vertreten jedoch ebenso die Kastelle South Shields (Bild 14,7) in Britannien und
das niedergermanische Valkenburg (Bild 14,6), die beide in die Zeit des Septimius
Severus gehoren 152,

Woeitere Grumelrisse glleichem Ty ps

Die Einheitlichkeit und die breite Streuung dieses Bautypus machen deutlich, daf§
diese Gestaltung der Lagertorgrundrisse seit etwa 170 fiir romische Militararchi-
tekten verbindlich war. Die sichere Zuweisung einer ganzen Reihe von Beispielen,
die aus der Zeit des M. Aurelius, des Commodus und Septimius Severus stammen
und simtlich das gleiche Bauschema aufweisen, ermdglicht es nunmehr, von dieser
gesicherten Basis aus auch Toranlagen zeitlich einzuordnen, deren Datierung bis-
lang als unsicher oder umstritten galt.

Vindobona (Wien)

Der Grabungsbefund am N'W-Tor von Vindobona hatte deutlich gemacht, dafl an
dem freigelegten Turm dieses Tores zwei Mauern ansetzen (Bild 8) %3, Da sich die
Phase, in der die Mauer mit der Turmfront eine Linie bildete, aus Griinden der

148 E. Ritterling, ORL B 1 a (1937) Taf. 2. — Zum Maternusaufstand: F. Grosso, La lotta politica
al tempo di Commodo (1964) 435 ff.; G. Alfcldy, Legionslegaten (Anm. 44) 45 u. Anm. 232;
H.-G. Simon, Saalburg-Jahrb. 25, 1968, 199 Anm. 52.

149 Bu Ngem: R. G. Goodchild, Papers British School Rome 22, 1954, 59 Abb. 1 u. Taf. 11 a.
Gheria el Garbia: ebd. 61 Abb. 2.

150 Bu Ngem: Inscr. Rom. Trip. 914-916. — Gheria el Garbia: Inscr. Rom. Trip. 895.

151 Campona: S. Paulovics, Il Limes Romano in Ungheria. Quaderni dell’impero 4 (1938) 12 ff.
mit Taf. 2,3. — Matrica: A. Mdcsy, Arch. Ert. 82, 1955, 59 ff. mit Abb. 2 (engl. Res. 68 f.). —
Intercisa: L. Barkdczi, Intercisa I (1954) 21 Abb. 7; 31 Abb. 17. — Celamantia: ders., Brigetio
(1951) 17 £. mit Abb. 3.

152 South Shields: I. A. Richmond, Arch. Ael. 11, 1934, 83 ff. mit Taf. 14; Journ. Roman Stud. 57,
1967, 177 f. mit Abb. 5 u. Taf. 12 Fig. 2. — Valkenburg: A. E. v. Giffen, Jaarverslag van de
Vereeniging voor Terpenonderzoek 25-28, 1940/44, Abb. 2. 12. 14. 15; 33-37, 1949/53, Taf. 18.

153 F. Kenner, Jahrb. K. K. Zentralkomm. II 1, 1904, 106 Abb. 95. — Den Bau der zweiten Mauer
brachte E. Polaschek (Mitt. d. Ver. f. Gesch. d. Stadt Wien 15, 1935, 2) mit einer moglichen
Unterwaschung der trajanischen Mauer durch den an der linken Prinzipalfront voriiber-
fliefenden Ottakringer Bach in Verbindung. Diese Annahme ist jedoch nicht zwingend, da es
unverstindlich bleibt, warum nur die Mauer riickwirts versetzt wurde, wihrend man den
Torturm an seinem alten Platz belief3.
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16 Matrica — Szazhalombatta, Grundriff des Lagers nach einem Luftphoto (nach 175).
Mafistab 1 :3000.

militirischen Konzeption, die einer solchen Anlage zugrundeliegt, dem trajanischen
Neubau zuweisen liefl, kann die zweite Phase, in welcher der Turm in seiner ganzen
Tiefenausdehnung vor die Mauer trat, nur einer spateren Zeit angehoren 154,

Wie zahlreiche Erdschichtenprofile aus dem Lagerareal zeigen, ist das Legionslager
in Wien in der Zeit der Germanenkriege des M. Aurelius einmal griindlich zerstort
worden 15, Nachdem es gelungen ist, den Einfall der Markomannen und Quaden
und ihr Vordringen bis Aquileia in chronologischer wie topographischer Hinsicht
in etwa festzulegen, lafit sich als Zeitpunkt fiir die Zerstorungsspuren dieser Zeit in
Vindobona und an anderen Plitzen der Provinz Pannonia superior wahrscheinlich
das Jahr 170 zugrundelegen 5. An diesen Kimpfen hat wahrscheinlich auch die
legio X gemina teilgenommen, wihrend im Lager von Vindobona vielleicht nur
eine Vexillation der Legion zuriickblieb. Dabei ist die Frage von untergeordneter
Bedeutung, ob der Stof§ der Germanen, der wahrscheinlich auf Carnuntum zielte,
auch Vindobona traf, oder ob das Wiener Lager einem zusitzlichen Angriff zum
Opfer fiel, der weiter westlich vorgetragen wurde. In jedem Fall scheint sehr
wahrscheinlich, daf} Vindobona im Zuge des Germaneneinfalls im Jahre 170 zer-
stort wurde, nachdem die drei Legionen der Provinz bei Carnuntum geschlagen
worden waren und die Germanen die Provinz iiberfluteten *7. Damit 1df3t sich die

154 Vgl. A. Neumann, Die romischen Baureste am Hof 9 (1958) 28.

155 Ders., Die romischen Ruinen unter dem Hohen Markt (21957) 32 f.

156 Vgl. Anm. 141.

157 Zur Glaubwiirdigkeit der Zahlenangaben bei Lukian (Alex. seu pseudomantis 48) vgl. W.
Zwikker, Studien zur Markussiule I (Amsterdam 1941) 153 f.
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zweite Phase des Mauer- und Torbaues in Vindobona wahrscheinlich in die Jahre
unmittelbar nach 170 datieren. Da die Mauer an der linken Prinzipalfront bei den
Kdmpfen offenbar stark in Mitleidenschaft gezogen worden war, trug man die
Mauer der trajanischen Zeit ab, versetzte das neue Fundament um einige Meter
nach riickwiarts und zog die Ttirme der Toranlagen vor die Mauer (Bild 8).
Dagegen errichtete man das SW-Tor des Lagers, dessen Tirme in dieser Phase
einen Vorsprung von ca. 2,4 m gegeniiber der Lagermauer erhielten, von Grund
auf neu (Bild 13,5) 1. Die Tlrme dieses Tores besaflen in dieser Phase eine halb
vor-, halb zuriickspringende, annihernd quadratische Form, die in ganz dhnlicher
Weise auch fiir die Toranlagen in Regensburg, Albing und Brigetio zwischen 170
und 180 als Bautyp verwendet wurde. Der Vergleich mit den dortigen Torbauten
verdeutlicht, daff das Wiener SW-Tor wahrscheinlich ebenfalls in diesen Zeitraum
gehort.

Carnuntum (Dtsch. Altenburg)

Von den Toren des Legionslagers Carnuntum sind bei den Grabungen um die
Jahrhundertwende das Osttor (Bild 13,1), das Stidtor (Bild 13,3.4) sowie das
Westtor (Bild 13,2 u. 36,4) freigelegt worden!%®. Von diesen zeigen das Stidtor
und das Westtor je zwei Bauphasen, wahrend bei den Grabungen am Osttor ledig-
lich eine Bauphase festgestellt worden ist.

E. Nowotny hatte die jeweils erste Phase aller drei Tore dem vespasianischen Stein-
bau von 73 zugeschrieben, wahrend er den Umbau des Stidtores und Westtores der
Zeit Trajans zuwies 160, Die Datierungen E. Nowotnys beruhen auf einem typolo-
gischen Vergleich der beiden Bauphasen des Carnuntiner Westtores mit dhnlichen
Beispielen von anderen Kastellplidtzen. Seine Zuweisungen sind jedoch sehr proble-
matisch und kaum haltbar. Der Versuch, die zweite Bauphase des Carnuntiner
Westtores (Bild 36,4) mit dem Siidtor des ratischen Auxiliarkastells Theilenhofen
(Bild 36,5) zu vergleichen, scheitert deshalb, weil Theilenhofen wahrscheinlich
tiberhaupt erst unter Antoninus Pius in Stein umgebaut worden ist'%!; und ob das
dortige Stdtor, das sich in seinem Grundrify deutlich von den drei anderen Toren
dieses Kastells abhebt, bereits zu diesem ersten Steinbau gehort, ist zweifelhaft 192,
Als ebenso unhaltbar erweist sich die Behauptung E. Nowotnys, dafl eine wesent-
lich spatere Entstehung der Carnuntiner Toranlagen so gut wie ausgeschlossen sei‘.
Wenn er als Beispiel gerade Regensburg auswahlt und auf das dortige Nordtor
(Bild 24,4) verweist, so argumentiert er sicher richtig, da die beiden Tore nicht
den gleichen Grundrify haben. Hatte er jedoch das Carnuntiner Westtor mit dem
Regensburger Osttor von 179 vergleichen konnen, dessen Grundriff aus Beschrei-

158 F. Kenner (Anm. 153) 119 Abb. 99.

15 Osttor: RLiO 1 (1900) 34 £. u. Taf. 3,2; 8 (1907) 5 £. u. Abb. 1. 2. — Siidtor: RLiO 3 (1902)
40 ff. mit Taf. 3,12 u. 5,6-8; 5 (1904) 35 ff. u. Abb. 18-20. — Westtor: RLiO 1 (1900) 35 ff. u.
Tzt 3yl 2 (1901) 53 1, @, Tait, 10

160 E. Nowotny, Anz. Akad. Wiss. Wien, phil.-hist. K1. 51 (1914) 116 ff.; ders., 15. Ber. RGK
1923/24, 156 ff. — Zu den Inschriften von 73: CIL III 11194-11196. 11198; E. Vorbecdk,
Militarinschriften aus Carnuntum (1954) 94 Nr. 308. 309.

161 A. Radnéti, Germania 39, 1961, 101.

162 Vgl. S. 284 f.
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bungen bekannt ist, wire auch ihm aufgefallen, dafl sowohl das Regensburger
Osttor wie das Westtor in Carnuntum den gleichen Grundrifityp vertreten.

Trotz neuerer Grabungen nach dem Kriege, die in erster Linie die Zivilstadt von
Carnuntum betrafen, ist es bisher nicht gelungen, fiir die einzelnen Carnuntiner
Anlagen eine einigermaflen verbindliche Chronologie aufzustellen. Wahrend E.
Nowotny noch bekennen mufite, dafl ’namentlich fiir die bewegte Zeit des M.
Aurelius® aus den Bauresten nichts abzulesen sei, was auf eine Zerstorung und
anschlieffende Wiedererrichtung des Lagers in dieser Zeit hindeute, vermochten E.
Swoboda und seine Mitarbeiter bei thren Grabungen in der Zivilstadt und dem
dazugehorigen Amphitheater erstmals Spuren von Zerstorungen aus dieser Zeit
nachzuweisen 193,

Die einzigen unmittelbaren Zeugen einer Katastrophe im Raum von Carnuntum
aus der Zeit der Germanenkriege des M. Aurelius waren bisher zwei kleinere
Miinzhorte, von denen der eine mit einer Schlufimiinze von 166 aus dem Amphi-
theater der Legion, der andere mit einer Schlufimiinze vom Beginn des Jahres 169
aus dem Lager selbst stammt %4, Schon aus dieser Beobachtung 1aflt sich entneh-
men, dafl in den Kampfen, die offenbar in der Zeit um 170 im Raum von Car-
nuntum stattgefunden haben, das Lager unmittelbar in Mitleidenschaft gezogen
worden ist.

Inzwischen hat J. Fitz aufgrund der historischen Uberlieferung wahrscheinlich
machen konnen, dafl der Hauptstoff der Markomannen und Quaden Carnuntum
traf 1%, Den Germanen gelang es damals, ein grofleres romisches Heer, nach der
Uberlieferung das der ganzen Provinz Pannonia superior 166, zu dessen Kern die
damalige Haustruppe von Carnuntum, die legio XIIII gemina Martia victrix,
gehorte, vernichtend zu schlagen. Dabei ist wahrscheinlich der damalige Statthalter
der Pannonia superior, C. Tulius Commodus Orfitianus, im Kampf gefallen wie
der unbekannt gebliebene Legat der legio XIIII gemina Martia victrix, dessen
Nachfolger noch im gleichen Jahr C. Vettius Sabinianus wurde 167, Nur so ist zu
erklaren, daff die Germanen mit thren Scharen bis tief in das Innere des Reiches
vordringen konnten, ohne von romischen Truppen aufgehalten zu werden. Es liegt
nahe, den fir diese Zeit in Carnuntum festgestellten Zerstorungshorizont diesem
wahrscheinlich in das Jahr 170 fallenden Germaneneinfall zuzuschreiben 1%8.

Da sich die vorhandenen Torgrundrisse aus Carnuntum stratigraphisch keiner be-
stimmten Bauphase zuordnen lassen, bleibt fiir ihre Datierung lediglich der
typologische Vergleich offen. Immerhin sollte erwihnt werden, daff zumindest
das Stdtor in nachvespasianischer Zeit umgebaut worden ist. Dafiir spricht, daf§
Reste zweier gleichlautender Bauinschriften Vespasians aus dem Jahre 73, als

163 E. Nowotny, RLiO 12 (1914) 163 ff. — E. Swoboda, Carnuntum-Jahrb. 1959, 25 f.; R. M.
Swoboda-Milenovic, Grabungsberichte in den Carnuntum-Jahrbiichern 1955-58; W. Reidinger,
Statthalter (Anm. 107) 91; R. Egger, Gnomon 18, 1942, 330. — Zum Amphitheater: E. Swoboda,
Carnuntum (41964) 145.

164 T, Bortlik, Jahrb. f. Altertumskde. 3, 1909, 229 ff.

165 J. Fitz, Historia 15, 1966, 336 ff.

166 Lukian., Alex. seu pseudomantis 48.

167 Quellen bei Amm. Marc. XXIX 6,1; Lukian a. O.; Cass. Dio LXXI 3,2.

168 A. R. Birley, in: Provincialia. Festschr. R. Laur-Belart (1968) 214 ff.
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Spolien verbaut, an diesem Tor gefunden wurden'®. Da alle drei Carnuntiner
Tore in ihrer ersten bekannten Phase etwa den gleichen Grundriff besaffen und
dieser den besser datierten Toranlagen in Albing, Regensburg und Brigetio bis in
Einzelheiten entspricht, ist es wahrscheinlich, daf§ die Tore von Carnuntum einer
ersten Umbauphase des vespasianischen Lagers entstammen, die in die Zeit nach
dem Germaneneinfall von 170 zu setzen ist.

Wihrend die Datierung dieser ersten Umbauphase aufgrund der gut datierten Ver-
gleichsbeispiele gesichert scheint, kann die zeitliche Festlegung der zweiten Umbau-
phase am Stidtor (Bild 13,4) nur hypothetischen Charakter haben. Eine Anhebung
des Lagerniveaus in der westlichen Retentura sowie im Bereich des Westtores ist
durch einen Altar, der zusammen mit zwei weiteren bei dieser Gelegenheit halb
verschiittet wurde, in die Zeit unmittelbar nach 188 datiert 7. Aus dem Text geht
hervor, dafl T. Voccius Victorinus, custos armorum der legio XIIII gemina Martia
victrix, im Jahre 188 einen nicht niher bezeichneten Bau des Lagers wiederher-
stellen lief3.

Datum und Inhalt dieser Inschrift haben J. Fitz veranlafit, die Aufstellung dieses
Altares in Carnuntum mit dem Horizont der expeditio tertia Germanica in den
Jahren 188/189 zu verbinden!™. Ahnlich wie bereits im Jahre 170 gelang es den
Germanen wiederum, die Donau zu iiberschreiten und etwa bis in die Gegend von
Poetovio (Ptuj) vorzudringen 172, Dieser Vormarsch wurde im Frihjahr 189 unter
der Fithrung des Statthalters C. Vettius Sabinianus mit einer Gegenoffensive be-
antwortet '73. Carnuntum scheint auch unter diesem Germaneneinfall gelitten zu
haben, wie einige Inschriften zeigen 174, Da sich der Umbau des Carnuntiner West-
tores (Bild 36,4) aufgrund des stratigraphischen Befundes auf dieses Ereignis be-
ziehen laf3t (S. 284), liegt die Vermutung nahe, daf§ zur gleichen Zeit auch das Stid-
tor umgebaut worden ist.

Lauriacum (Lorch)

Einige Jahre vor 191 verlieff die legio II Italica ihr Standlager in Albing und
errichtete am linken Ufer der Enns im Bereich des heutigen Lorch ein neues Lager.
Dieser genaue Termin ergibt sich einmal aus den Miinzfunden, die aus dem Innern
des Lagers, namentlich dem Bereich der Mannschaftsbaracken, stammen 7. An-
dererseits mufy das Standlager der legio II Italica in Lauriacum bereits im Jahre
191 vollendet gewesen sein. In der dem Lager benachbarten Kirche von Lorch

189 L, 1008 A4 a1, Io,g 111195,

170 RLiO 5 (1904) 45 f. 127 ff. u. Abb. 23 a. b. — Zum Altar von 188: AE 1905, 237; E. Vorbeck,
Militdrinschriften aus Carnuntum (1954) 33 Nr. 69.

171 CIL V 2155; J. Fitz, Acta Arch. Hung. 14, 1962, 40. 87 {.

172 In Frage kommen die Markomannen und Quaden (vgl. AE 1911, 7; von J. Fitz [Anm. 171] 89,
auf die Geschehnisse von 188/189 bezogen), aber auch die Naristen, die ebenfalls an diesem
Frontabschnitt zu suchen sind. Vgl. L. Barkdczi, Fol. Arch. 9, 1957, 95 f.; H.-J. Kellner,
Bayer. Vorgesch.-Bl. 30, 1965, 171 ff.

173 AE 1911, 7; CIL V 2155. Zu den epigraphischen Zeugnissen, in denen sich die Ereignisse von
188/189 wiederspiegeln; vgl. J. Fitz (Anm. 171) 88 u. Anm. 13. — Zu Vettius Sabinianus:
AE 1920, 45; A. Betz, RE VIII A (1958) 1861 ff.; W. Reidinger, Statthalter (Anm. 107) 89 ff.

174 AFE 1905, 237; CIL III 4426.

175 RLiO 8 (1907) 173 f.
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17 Lauriacum — Lorch, 18 Lauriacum — Lorch,
SO-Tor (Ergdnzung nach M. v. Groller). SO-Tor (neuer Erganzungsvorschlag).
Maflstab 1 : 600. Mafistab 1 :600.

fand sich unter dem Altartisch als Deckel einer Steinkiste eine Weihung des Statt-
halters C. Memmius Fidus 176. Diese Weihung, die wahrscheinlich im Fahnenheilig-
tum der Legion aufgestellt war, ist durch Tages- und Jahresangabe auf den 18.
September 191 datiert. Zu diesem Zeitpunkt, folgerte E. Ritterling, muf3 das Lager
mit seinen Innenbauten bereits weitgehend fertiggestellt gewesen sein!77. Mit
Sicherheit zogen sich die Bauarbeiten nicht bis in severische Zeit hin, wie verschie-
dentlich angenommen worden ist'”8. Mauern, Tiirme und Tore des Lagers sind in
der vom Ausgrdber freigelegten Gestalt bereits vor 191 entstanden. Alle Zeug-
nisse einer spateren Bautdtigkeit, vor allem unter den Severern, beziehen sich auf
die Ausgestaltung des Innenraumes. Hierher gehdren auch die Reste zweier monu-
mentaler Bauinschriften aus dem Jahre 205, deren Fragmente in zweiter Verwen-
dung im Bereich der Principia als Pflastermaterial dienten. Wie ihr Fundort zeigt,
beziehen sie sich auf den Ausbau der Principia unter Septimius Severus 7.

Von den vier Toren des Lorcher Lagers ist nur das SO-Tor (Bild 12,6; Bild 17 u.
18) bekannt!8°. Dagegen sind das NO-Tor und das NW-Tor Mitte des 19. Jahr-
hunderts beim Bau der Bahnlinie Wien—Linz zerstort worden, wahrend das SW-
Tor heute tiberbaut ist. Aber auch das SO-Tor konnte nicht vollstindig freigelegt
werden. Zwar ergab sich bei der Aufdeckung der Grundrif§ eines Doppeltores,
bestehend aus zwei rechteckigen Tiirmen mit Zwischenpfeiler, doch erlaubten die
Grabungsgrenzen keinen Aufschluff dartber, ob die Tiirme iber die Umfassungs-
mauer vorsprangen (Bild 18) oder ob sie mit dieser eine Flucht bildeten (Bild 17).
M. v. Groller entschied sich letztlich, wie die Grundrifizeichnungen des Lorcher
Lagers zeigen, fir die zweite Moglichkeit 181,

Wir kennen die Tore des Albinger Lagers, das nicht einmal ein volles Jahrzehnt
vor dem Lorcher Lager entstanden ist. Da sie eine vorspringende Form aufweisen
(Bild 12,2-4), scheint kaum denkbar, dafl die gleichen Baumeister der legio II
Italica, nicht einmal zehn Jahre spater, beim Bau des Lorcher Lagers fiir die Tor-

176 CIL 11T 15208; RLiO 11 (1910) 127 f.

177 Ritterling, Legio 1470.

178 J. B. Keune, RE X1I (1924) 1018.

179 RLiO 8 (1907) 221 f. u. Abb. 85; RLiO 11 (1910) 129 ff. u. Abb. 33. 34. — Die Inschriften sind
datiert durch die Angabe trib. pot. XIII (fiir Septimius Severus) auf dem Fragment, das von
E. Bormann 1907 verdffentlicht wurde. Danach gehoren beide Inschriften in die Zeit zwischen
10. Dez. 204 und 9. Dez. 205. — Die Beziehung zu den Principia ist durch den Fundort der im
Jahre 1910 veroffentlichten Inschriftfragmente gesichert. Der Name Getas ist nach seiner
Ermordung (27. Febr. 212) eradiert worden. Es ist moglich, dafl Geta als p[ontifex] genannt
war (auf Miinzen etwa seit 200/202), nicht auszuschlieflen ist aber auch die Moglichkeit, daf§
dieses P zu p([rincipia] erginzt werden konnte.

180 RLiO 11 (1910) 3 ff. u. Abb. 2.

181 Ebd. 5.
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tirme einen Grundrify gewahlt haben sollen, der in seiner Konstruktion von dem
der Albinger Tore entscheidend abwich. Man wird sich vielmehr die Tortiirme des
Lagers in Lauriacum analog zu den Toren in Albing vorzustellen haben 2. Da-
nach bildeten die Tiirme des Lorcher SO-Tores anndhernd Quadrate, die mit ihrer
Frontseite etwa 2-2,5 m vor die Mauer traten (Bild 18).

Isca Silurum (Caerleon)

Das Lager der legio IT Augusta in Isca Silurum ist ebenso wie die Lager Deva und
Eburacum unter Trajan in Stein ausgebaut worden '®3, Obwohl das Lager gut er-
forscht ist, besitzen wir keinerlei Vorstellung von den trajanischen Torbauten.

Der einzige Turmgrundriff, der aus Isca bekannt ist, stammt vom dortigen SW-Tor
(Bild 13,6) %% Der Torturm bildete ein Rechteck von annahernd quadratischen
Ausmaflen und ragte ca. 3,3 m vor die Umfassungsmauer. Da einige Bauinschriften
aus Isca von einer regen Bautdtigkeit unter Septimius Severus sprechen und der
vorliegende Turmgrundrify typologisch frithestens in die Zeit des M. Aurelius ge-
setzt werden kann, ist es wahrscheinlich, dafy das SW-Tor in Isca in dieser Form
der Zeit des ersten Severers entstammt und einen Neubau des trajanischen Tor-
baues darstellt 185,

Hanau-Kesselstadt

Das 14 ha grofle Steinkastell in Hanau-Kesselstadt hat der provinzialromischen
Forschung seit seiner Entdeckung durch G. Wolff im Jahre 1886 Kopfzerbrechen
bereitet. Sah G. Wolff in ihm noch 1890 den Endpunkt eines domitianischen
Limes zwischen Friedberg und dem Mainknie bei Hanau, so verwarf er diese
Mboglichkeit 1901 zugunsten eines Kastells auf dem benachbarten Salisberg, hielt
jedoch an der domitianischen Entstehung des Lagers fest!%6. Ahnlich argumen-
tierte E. Fabricius, der in dieser Anlage ein Sommerlager der Mainzer Legionen
sah 187, Auch die neuere Forschung ist der einhelligen Meinung, Lager Kesselstadt
stamme aus domitianischer Zeit '8, Diese einheitliche Meinung verwundert um so

182 Entsprechend der Kombination b bei M. v. Groller, RLiO 11 (1910) 5 Abb. 2.

183 RIB 330.

184 V. E. Nash-Williams, The Roman Frontier in Wales, ed. M. G. Jarrett (21969), Plan zu S. 32;
Journ. Roman Stud. 23, 1933, 190 (ohne Grundrifiplan).

185 RIB 331. 333. — Vgl. M. G. Jarrett (Yorkshire Arch. Journ. 41, 1965, 518 ff.), der die Instand-
setzungsarbeiten in Eburacum und Isca Silurum in die Jahre 208/211 datiert, als Septimius
Severus in Eburacum residierte.

186 G. Wolff, Das romische Lager zu Kesselstadt b. Hanau (1890) 56 ff.; ders., ORL B 24 (1915)
6; ders., Nass. Ann. 32, 1901, 19 {. Siche auch ders., Hanauer Anzeiger 1916 Nr. 116: ’Es war
wohl eine unmittelbar nach dem Chattenkrieg erbaute, mit Friedberg korrespondierende Haupt-
festung oder ein bald nachher entstandenes Aufnahmelager fiir die an der Mainlinie und an
dem bei Hanau-Kesselstadt ansetzenden nordmainischen Straflen-Limes verteilten Truppen-
abteilungen, zugleich ein Stapelplatz fiir die ithnen von Mainz auf der Wasserstrafle des Mains
zugehenden Munitions- und Proviantmassen.

187 E. Fabricius, RE XIIT (1926) 586.

188 J. Alfs, Germania 26, 1942, 138. — IThm folgend: D. Baatz, Mogontiacum (Anm. 5) 62 u. Anm.
48; W. Schleiermacher, Limesfiihrer (31967) 213 f. mit Abb. 39. Vgl. auch H. Schonberger,
Journ. Roman Stud. 59, 1969, 160 f. u. Anm. 127.
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19  Wiesbaden, Osttor. 20 Hanau-Kesselstadt, NW-Tor.
Maflstab 1 : 600. Mafistab 1 : 600.

21 Niederbieber, Siidtor.
Mafistab 1 : 600.

mehr, als die Grabungen G. Wolffs im Innern des Lagers aufler wenigen Scherben
keinerlei datierende Funde erbracht haben. Seit der Entdeckung eines Kohorten-
kastells auf dem Salisberg durch H. Ricken war auflerdem ungeklirt, wie das
Nebeneinander beider Kastelle zu deuten sei '89.

Wenn J. Alfs und D. Baatz feststellen, Kesselstadt entspreche in der Grundrif3-
gestaltung seiner Toranlagen den flavischen Kastellen Okarben, Hofheim, Wies-
baden und Heddernheim, so macht gerade dieser Vergleich sehr deutlich, daf}
Kesselstadt nicht in die Reihe dieser Kastellanlagen gehoren kann 9. Denn wih-
rend die Tortiirme in den genannten Wetteraukastellen keinerlei Vorsprung gegen-
tiber der Umfassungsmauer besitzen (Bild 6,5; Bild 19), weist das N'W-Tor in
Kesselstadt einen Vorsprung von 2,6 m auf (Bild 13,7; Bild 20) 191,

Da das Lager, das vielleicht niemals vollendet wurde, von den Rémern systema-
tisch geraumt worden ist und der Platz wahrscheinlich aus diesem Grunde fast
fundleer blieb, bildet der Grundrify des NW-Tores zusammen mit einigen Eck- und
Zwischentirmen den einzigen Datierungsanhalt fiir den Zeitpunkt der Entstehung
dieser Anlage. Eine Gegentiberstellung mit den Toren des Kastells Niederbieber
(Bild 14,2; Bild 21), das nach dem Maternusaufstand (186) unter Commodus er-
baut wurde und dessen Toranlagen im obergermanischen Bereich die nichstgele-
genen Parallelen zum NW-Tor in Kesselstadt darstellen, beweist die Uberein-
stimmungen an beiden Plitzen bis in Einzelheiten. Da dieser Tortyp erst seit der
zweiten Halfte der Regierungszeit des M. Aurelius auftritt und in Obergermanien
frithestens fiir die Zeit des Commodus bezeugt ist, ergibt sich aufgrund dieses
typologischen Vergleiches, dafl das N'W-Tor in Kesselstadt friihestens unter M.
Aurelius entstanden sein kann, das Lager Kesselstadt folglich sehr wahrscheinlich
viel spdter erbaut worden ist, als bisher angenommen wurde. Als mogliche Zeit-
punkte seiner Erbauung bieten sich der Chatteneinfall von 168/170 an, die Jahre
nach dem Maternusaufstand (186) oder der Alemannenkrieg des Caracalla, der in
einer Schlacht am Main die Alemannen besiegte und vielleicht, um seinen Erfolg zu

sichern, damals den Bau einer starken Festung am Mainknie bei Hanau anord-
e,

189 H. Ricken, Hanauisches Magazin 10, 1931, 89 ff.

190 J. Alfs u. D. Baatz (vgl. Anm. 188).

191 G. Wolff (Anm. 186) 45 ff. mit Taf. 3,3.

19280l H.= . Keellner, Germania 41551963 119 vie ]l auchESHAS D 1! Tul: S1TR8E S0 8S dhimidi,
Geschichte der deutschen Stimme, 2. Teil (21940) 138. — Einen Hinweis auf eine spitere Ent-
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Colonia Ulpia Traiana (Xanten)

Der Torgrundrifl mit rechteckigen, weit vor die Mauer geriickten Tiirmen bleibt
nicht auf die Lagerarchitektur beschrankt. Vielmehr findet sich dieses Bauschema
auch an den Toren stidtischer Siedlungen angewendet. Diese Tatsache kann kaum
verwundern, wenn man berticksichtigt, dafl es wahrend der mittleren und spiten
Kaiserzeit vorwiegend Militararchitekten gewesen sind, unter deren Regie romi-
sche Stddte und Siedlungen zum Schutz der Bewohner mit Mauern umgeben wur-
den. In besonderer Weise gilt dies fiir die Colonia Ulpia Traiana bei Xanten, deren
unmittelbarer Nachbar im 2. und 3. Jahrhundert die legio XXX Ulpia victrix
war.

Ein Versuch, die Xantener Toranlagen niher zu datieren, ist bisher unterblieben 3.
Sicher ist jedoch, dafl z. B. das Xantener SW-Tor (Bild 13,8; Bild 22 u. 23) zwei
Bauphasen aufweist **. Der Ausgrabungsbefund C. Koenens verdeutlicht, daf§ die
Mauer der trajanischen Umwehrung von einer Toranlage iiberbaut worden ist,
deren Merkmale darin bestehen, dafl die insgesamt drei Durchginge von zwei
rechteckigen Flankierungstiirmen seitlich eingefafdt sind, die jeweils 3,3 m vor die
Umfassungsmauer ragen.

Seiner Grundrif$form nach kann dieses Tor frithestens aus der Zeit des M. Aurelius
stammen. Damit konnte tibereinstimmen, dafl die Colonia Ulpia Traiana wahrend
der zweiten Hailfte des 2. Jahrhunderts von einem Brande heimgesucht worden ist,
den H. Hinz bei seinen Xantener Grabungen wiederholt festgestellt hat %5

Fir die Datierung dieses Brandes sind zwei Inschriften von besonderer Bedeutung,
von denen H. Hinz glaubte, sie miteinander kombinieren zu kénnen 1%, Die eine
Inschrift, die aus Bonn stammt, berichtet von einer Vexillation der germanischen
Flotte, die dazu abkommandiert war, Steinmaterial aus den Trachytbriichen des
Siebengebirges nach Xanten zu schaffen, um das Forum der Stadt zu pflastern 7.
Diese Inschrift ist im Jahre 160 geweiht worden. Der andere Stein, der nur zur
Halfte erhalten war, stammt aus dem Bereich der Colonia Ulpia Traiana, ist aber
heute verschollen 198, Die Inschrift berichtet von einer Wiederherstellung der schola
c(oloniae) Tr(aianae), die v[i] igni[s] zerstort wurde sowie einem weiteren unbe-
kannten Gebaude, das in eodem incendio zugrundeging. Soweit sich die Inschrift
heute noch wiederherstellen 1a3t, besafl sie folgenden Wortlaut:

[{]mp(erator) Caes(ar) M(arcus) Aur[elius Antoninus Aug(ustus)]
et imp(erator) Caes(ar) L(ucius) Aulrelius) Commodus (Verus?) Aug(ustus)]

stehung des Lagers gibt wahrscheinlich auch der in Kesselstadt gefundene Réducherkelch vom
Typ Niederbieber 82 b (ORL B 24 [1915] Taf. 2,14; F. Oelmann, Niederbieber [1914] 68).

193 H. Hinz in: Germania Romana I (1960) 37.

194 H. Lehner, Bonner Jahrb. 110, 1903, 182 ff. u. Abb. 21. — Die iibrigen drei Tore weisen,
soweit sie durch Grabungen bekannt sind, einen ganz dhnlichen Grundrifl auf wie das SW-Tor.
Damit ist der Schlufl zulidssig, dafl alle vier Xantener Tore in dieser Form derselben Bauperiode
entstammen. Vgl. H. Hinz (Anm. 193) 35 f.; ders., Xanten zur Rémerzeit (1963) 28. — Zum
SO-Tor: F. Oelmann, Bonner Jahrb. 140/141, 1936, 430 f.; H. Stoll, Germania 20, 1936,
184 f. — Zum Plan der Colonia: H. Hinz, Bonner Jahrb. 167, 1967, 325 ff.

195 H. Hinz, in: Germania Romana I (1960) 49; ders., in: Kat. Romer am Rhein (1967) 85 Nr. 22.

196 H. Hinz, Xanten zur Romerzeit (1963) 24.

197 CIL XIII 8036.

198 CIL XIII 8643.
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22 Colonia Ulpia Traiana — Xanten, D D E
SW-Tor (Ergianzung nach C. Koenen).

Mafistab 1 : 600.

23 Colonia Ulpia Traiana — Xanten,
SW-Tor (neuer Erginzungsvorschlag).
Mafistab 1 :600. D D D

scholam c(oloniae) Tr(aianae) v[i] igni[s consumptam)
curaverunt ex (sestertiis) (nummmum) [--------===--==---=--—-—---- ]
5 ineodemincendio [--------------“"-"-~-----~----- ]

poni iusserant DEGVLV [~ === - -coommmomom oo oo ik

Bisher sind beide Inschriften miteinander kombiniert und auf das gleiche Ereignis
bezogen worden. Allerdings ist diese Kombination nicht zwingend. Denn mit dem
gleichen Recht, mit dem man CIL XIIT 8643 bisher in die gemeinsame Regierungs-
zeit des M. Aurelius und L. Verus (161/169) datierte, lieffe sich die Inschrift auch in
die Zeit der gemeinsamen Regierung des M. Aurelius und seines Sohnes Commodus
setzen, der sich zwischen 177 und 180 L. Aurelius Commodus nannte 9. Die Sorg-
falt beim Bau der neuen Tore, die sich in einer deutlichen Erhohung der Verteidi-
gungsfahigkeit dieser Anlagen ausspricht, sowie die Notwendigkeit, zu diesem
Zeitpunkt die Mauer der SO-Front stadteinwiarts zu versetzen und samt dem Bau
des SO-Tores neu zu errichten, lassen es moglich erscheinen, daff diesem Neubau
ein germanischer Einfall vorausgegangen ist. In welchen zeitlichen Zusammenhang
dieses Ereignis zu stellen ist, 1af8t sich nur vermuten. Bezeugt ist fiir die Zeit des
M. Aurelius ein Einfall der Chauken, die in den Jahren 172/174 die Belgica heim-
suchten und von dem spateren Kaiser Didius Iulianus mit einem Heer zuriickge-
schlagen wurden, das aus eilig zusammengestellten Kontingenten der Provinz-
bewohner bestand 20°. Ungekldrt ist jedoch, ob der Vorstofy der Chauken, deren
Wohnsitze von Tacitus im Elbegebiet angegeben werden, wahrend L. Schmidt an-
nimmt, dafl sich das Gebiet der Chauken entlang der &stlichen Flanke der rechts-
rheinischen Germanen von der Nordsee bis zum Gebiet der Chatten hinzog, tber
die See oder uber Land erfolgte2®!. Es ist jedoch wahrscheinlich, daff dieser Ger-
maneneinfall und die damit verbundene Bedrohung als unmittelbarer Anlafl fir
den Neubau der Xantener Wehranlagen angesehen werden konnen.

199 Vgl CIL VIII 2488. 2548; AE 1944, 42; 1955, 135.

200 SHA Did. Iul. 1,7. — Vgl. G. Alfsldy, Legionslegaten (Anm. 44) 38 ff. Nr. 49 mit Anm. 211.

201 Tac. Germ. 35. — L. Schmidt (Die Westgermanen I [1938] 35) hat ausgefiihrt, dafl die Chauken
im Verlaufe des 1. Jahrh. n. Chr. ihren Machtbereich von der Nordseekiiste her weseraufwirts
vorschoben, wobei sie den Siedlungsbereich der urspriinglich siidlich von ihnen sitzenden
Angrivarier besetzten. Deshalb hilt es L. Schmidt (ebd. 36) fiir moglich, dafl die Nachricht
des Tacitus, die Chauken seien die nordlichen Nachbarn der Chatten gewesen, dahingehend
verstanden werden konnte, dafl die Chauken zu der damaligen Zeit auch Gebiete der von den
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THOIRVAINALAG T8N MO A G IS IRIUIN DI INE TH0RINVOSING

Neben dem in der Zeit von M. Aurelius bis Severus Alexander am haufigsten
verwendeten und durch eine Reihe gut datierter Beispiele auch zeitlich festzulegen-
den rechteckigen Grundtypus ist dieser Zeitabschnitt in der romischen Militar-
architektur durch die Verwendung weiterer typischer Turmgrundrisse charakte-
risiert, die jeweils eine Abwandlung des rechteckigen Grundtypus darstellen. Denn
die Rechteckbauweise erwies sich im Grunde nicht als sehr zweckmiflig, da die
neuen, stark vorspringenden Tiirme an ihren Ecken *tote Winkel® besafien, die von
den Verteidigern der Turme mit thren Waffen nicht erreicht werden konnten.
Auflerdem entsprachen diese Tirme, wie Vitruv ausfihrt, nicht den damals mo-
dernen Erkenntnissen der Belagerungs- und Verteidigungstechnik, da ihre scharf-
kantigen Ecken dem Anprall von Belagerungsmaschinen weit weniger standzu-
halten vermochten, als Tiirme mit rundem oder polygonalem Grundrif, deren zum
Turminnern hin keilformig gearbeitete Steine durch das Ansetzen eines Widders
nur noch fester untereinander verbunden wurden?'2. Obwohl diese Gefahr bei
der Kriegstechnik der Germanen und anderer Gegner an den romischen Grenzen
weniger bestand, ging man dazu iber, die rechteckigen Ttrme in ihrem vorderen,
gegeniiber der Mauer vorspringenden Teil in besonderer Weise zu gestalten.

Eine besonders charakteristische Grundrifiform, die seit der Zeit des M. Aurelius
in der romischen Lagerarchitektur Verwendung fand, war die ebenfalls aus der
augustischen Stadttorarchitektur tibernommene, abgerundete Form der Tortlirme,
die sich mehrmals an den Toren von Fréjus (Bild 1,1), Arles (Bild 1,3), Nimes
(Bild 24,1) und Autun findet2%3, Dieser Turmgrundriff, der in den meisten Fillen
zunachst jeweils nur an einem Lagertor angewandt wurde, ist von der Forschung
bisher meist als diokletianisch oder spater angesehen worden 24, Inzwischen scheint
sich jedoch in dieser Frage eine neue Einstellung abzuzeichnen, die es moglich er-
scheinen lift, dafl nicht erst Diokletian oder Konstantin I. auf diese Grundrif3-
gestalt zurlickgegriffen haben, sondern dafl dieser Turmgrundrif§ bereits ein gutes
Jahrhundert frither als Bautypus in der romischen Lagerarchitektur Einlafl gefun-
denthagels!

Eine Reihe von grofitenteils durch Bauinschriften datierten Befunden aus romischen
Legionslagern und Auxiliarkastellen macht es sehr wahrscheinlich, daff der Grund-
riff mit abgerundeten Tlrmen bei romischen Lagertoren bereits seit der zweiten
Halfte der Regierungszeit des M. Aurelius als Bautypus bekannt ist. Dieser Zeit-

Chatten besiegten Cherusker in Besitz nahmen und westlich der Oker zu beiden Seiten der
Diemel neue Wohnsitze fanden, von denen aus sie vielleicht ithren Einfall in das linksrheinische
Gebiet unternahmen.

202 Vitruv., de arch. I 5,5.

203 Fréjus: R. Lantier, 20. Ber. RGK 1930, 124 Abb. 24. — Arles: R. E. M. Wheeler, Journ. Roman
Stud. 16, 1926, 180 Abb. 59. — Nimes: H. Kahler, Jahrb. d. Inst. 57, 1942, 23 Abb. 17. —
Autun: ebd. 27 Abb. 25; 29 Abb. 26.

204 W. Barthel, 6 Ber. RGK 1910/11, 163 f. — A. Stroh, Germania 36, 1958, 87 Anm. 16a. —
G. Ulbert (Anm. 123) 72.

205 G. Ulbert, Verh. d. Hist. Ver. f. Oberpf. u. Regensb. 105, 1965, 12. — Vgl. L. Barkdczi
(Intercisa IT [1957] 518 f.), der den abgerundeten Turmgrundrifl fiir ein charakteristisches
Kennzeichen der Zeit Caracallas hilt, jedoch nur fiir den niederpannonischen und dakischen
Bereich.
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24 Grundrisse romischer Lagertore von M. Aurelius bis Severus Alexander.

. Nemausus — Nimes, Osttor (augustisch). — 2. Lambaesis — Lambése, Nordtor (M. Aurelius). —
. Castellum Dimmidi — Messad, Nordtor (198). — 4. Castra Regina — Regensburg, Nordtor (179). -
. Schierenhof, SO-Tor (Beginn des 3. Jahrh.). — 6. Weiflenburg, Nordtor (Beginn des 3. Jahrh.). —
7. Boiodurum — Passau, Osttor (Beginn des 3. Jahrh.).
Mafistab 1 : 600.
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punkt ist gekennzeichnet durch die Anlage der beiden Nordtore in den Legions-
lagern Regensburg und Lambaesis.

Lambaesis (Lambése)

Obwohl das Legionslager in Lambaesis (Algerien) das besterhaltene Lager der
romischen Kaiserzeit ist, kann die Chronologie seiner Bauten und Mauern bis
heute nicht als gesichert gelten. Die Daten R. Cagnats, deren sich die Wissenschaft
auch heute noch grofitenteils bedient, basieren auf den Grabungen, die zuletzt zu
Beginn des 20. Jahrhunderts auf dem Geldnde des Lagers vorgenommen wurden.
Sie ergaben zwar den fast vollkommenen Grundriff eines romischen Legions-
lagers, sagten jedoch nichts iiber die Periodisierung der Lagerinnenbauten, der Um-
fassungsmauer oder der Toranlagen aus2%¢. An keiner Stelle des Grundrifiplanes
zeigten sich irgendwelche Uberschneidungen, die auf eine Mehrperiodigkeit der
Lagerinnenbauten schlieflen lieflen. Ebensowenig haben entsprechende Untersu-
chungen, die zur Kliarung dieser Fragen hitten beitragen konnen, an der Umfas-
sungsmauer oder an den Toranlagen stattgefunden. Andererseits zeigen Inschriften,
dafl die Lagerbauten von Lambaesis nicht 200 Jahre lang in unverdndertem
Zustand bestanden haben konnen, sondern daff in dieser Zeit Neubauten errichtet
und Wiederherstellungsarbeiten vorgenommen werden muften?'?. Der Lager-
grundriff bei R. Cagnat kann deshalb nur als Ruinenplan gewertet werden, der
weitgehend mit dem Bauzustand der letzten Lagerperiode identisch sein wird,
jedoch keinen Aufschluff dariiber gibt, ob unter den heute noch sichtbaren Ruinen
weitere Phasen und Schichten liegen. Wir sind deshalb nach den bisherigen Gra-
bungen nicht in der Lage, sicher auszusagen, welche Teile des Lagers der hadriani-
schen Erstanlage, welche einer spateren Zeit entstammen.

Lediglich an der Umfassungsmauer mit ihren Tirmen und Toren lassen sich mit
Hilfe von Inschriftfragmenten, die von einem Um- oder Neubau sprechen, zwei
Bauperioden unterscheiden. Zwar fehlt ein entsprechender archdologischer Befund
von der Lagermauer, der dariiber Auskunft geben konnte, ob die Umfassung des
Lagers einmal verstarkt worden ist, doch sprechen die beiden Inschriften CIL VIII
2546 und 2548 eindeutig davon, dafl unter M. Aurelius Mauern und Tirme des
Lagers von Grund auf errichtet worden sind 2. Die beiden Bauinschriften aus der
Zeit des M. Aurelius sind jedoch nicht ohne Problematik. Die eine Inschrift ist im
Ostteil des Lagers gefunden worden und konnte, da ihre Beziehung zur Mauer des
Lagers durch den Text der Inschrift eindeutig feststeht, an einem der Ttrme oder,
was vielleicht am ehesten zu vermuten ist, am Obergeschof§ des rechten Prinzipal-

206 R. Cagnat, L’Armée Romaine d’Afrique (21913) 441 ff. (mit Plan des Lagers bei S. 464);
ders., Mém. de I’Acad. des Inscr. 38,1, 1908, 219 ff.

207 CIL VIII 2546. 2548. 2571.

208 Da in beiden Inschriften das entsprechende Verbum nicht erhalten ist, bleibt es unklar, ob es sich
um einen Umbau oder Neubau handelte. Da man jedoch nicht annehmen mochte (trotz des
a solo, das eher formelhaften Charakter besitzt), dafl man unter M. Aurelius die Mauern
des Lagers ganzlich niedergerissen hitte, wird man eher an eine Ausbesserung und Verstirkung
der hadrianischen Bruchsteinmauer zu denken haben, die wahrscheinlich damals erst ihre Ver-
kleidung aus riesigen Quadern erhalten hat.



Romische Lagertore und ihre Bauinschriften 263

i1 i§

‘ﬂl@ '030" 'ﬂﬂ'
i1

25 Grundrisse romischer Lagertore von M. Aurelius bis Severus Alexander.

1. Colonia Augusta Treverorum — Trier, Nordtor (letztes Drittes des 2. Jahrh.). — 2. Bologa,
Osttor (Caracalla?). — 3. Buciumi, Siidtor (Caracalla?). — 4. Traiectum — Utrecht, Osttor (Septimius
Severus). — 5. Habitancum — Risingham, Siidtor (205/207). — 6. Collen, Osttor (Beginn des
3. Jahrh.?). — 7. Verulamium — St. Albans, SO-Tor (Beginn des 3. Jahrh.).
Mafistab 1 : 600.

tores angebracht gewesen sein, das an der Ostseite des Lagers liegt2??. Sie lautete
ergdnzt wahrscheinlich folgendermafien:

Imp(eratort) Caesari M(arco) Aurelio Ant[onilno
Aug(usto) Germanico p(atri) p(atriae) mu[nime|nta

209 CIL VIII 2546.
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et turres a solo [refecta per]
leg(ionem) 111 Aug(ustam) M(arco) Aem[ilio Macro Satur-]
5 nino leg(ato) [ Aug(usti) plro p[raetore].

Die andere Inschrift wurde unmittelbar vor der Mauer der Stdseite gefunden, nach
den Aussagen der Ausgraber in der Mitte dieser Front, d. h. in unmittelbarer Nihe
des Stidtores, das heute von einem benachbarten Gefangnis tiberbaut ist?!?. Sie
besafl etwa folgenden Wortlaut:

Imperatore[s M(arcus) Aurelins Antoninus et |

L(ucins) Aurelins [Commodus Augusti Germanici ]

Sarmatici f[ortissimi a solo refece-]

runt turres [ et munimenta castrorum|

5 per [leg(ionem) I1] Aug(ustam)]

Obwohl der genaue Fundort fiir beide Inschriften nicht bekannt ist, ldfdt sich mit
einem gewissen Vorbehalt annehmen, daf beide Inschriften urspriinglich an den
Lagertoren angebracht waren, wie es dem romischen Gebrauch entsprach. Obwohl
sich beide Inschriften augenscheinlich auf das gleiche Ereignis beziehen, sind sie
nicht zur gleichen Zeit gesetzt worden, denn wahrend CIL VIII 2546 nur M.
Aurelius gewidmet ist, tritt in der Inschrift CIL VIII 2548 auch sein Sohn Com-
modus als Bauherr in Erscheinung. Danach kann diese Inschrift nur wahrend der
gemeinsamen Regierung des M. Aurelius und seines Sohnes Commodus wahrend
der Jahre 177/180 gesetzt worden sein?'!. Dagegen ist die Bauinschrift, die nur
M. Aurelius nennt, einige Jahre frither zu datieren. Einerseits durch den Titel
Germanicus, den M. Aurelius auf dieser Inschrift tragt, zum anderen durch die
Nennung des Legaten M. Aemilius Macer Saturninus ist sie in die Zeit nach 172 zu
setzen, wahrend der Zeitraum nach oben hin durch das Jahr 174 begrenzt ist, in
welchem Saturninus als Legat der legio III Augusta von L. Vespronius Candidus
abgeldst wurde212.

Nachdem sich damit zumindest inschriftlich an den Wehranlagen und Toren des
Lagers zwei Bauperioden unterscheiden lassen, ist zu fragen, ob die erhaltenen
Torgrundrisse in ihrer Entstehung auf Hadrian oder M. Aurelius zuriickgehen.
R. Cagnat, dessen Chronologie fiir die Lagerbauten in Lambaesis bisher im
wesentlichen unwidersprochen blieb, legte sich in dieser Frage nicht fest. Er
sprach lediglich von Wiederherstellungsarbeiten unter M. Aurelius, ohne den Ver-
such zu machen, die Neubauten mit dem Befund der Ausgrabungen zu paralleli-

210 CIL VIII 2548 (’sur le milieu du coté sud du mur d’enceinte du camp romain®).

211 Ungewdhnlich ist das Fehlen des Legatennamens. In der Ausgabe des CIL wird nicht deutlich,
ob die Inschrift vielleicht urspriinglich sechs Zeilen besafl, d. h. ob man sich in ciner 6. Zeile
den Namen des Legaten in Rasur vorzustellen hat. Zu dieser Annahme verleitet der Zustand
einer Bauinschrift aus dem Amphitheater von Lambaesis (AE 1955, 135), die in der gleichen
Zeit gesetzt ist und in der nicht nur der Name des Commodus, sondern auch der des Legaten
der legio IIT Augusta eradiert worden ist.

212 B. E. Thomasson, Die Statthalter der romischen Provinzen Nordafrikas von Augustus bis
Diokletian IT (1960) 185 ff.
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26 Lambaesis — Lambeése, Nordtor
(Zustand 1969).

sieren. Er nahm jedoch fiir das Jahr 267, fiir das in der tiber 150 km entfernten
Oase Besseriani (Ad Maiores) ein Erdbeben bezeugt ist, aufgrund einer Bauinschrift
aus dem Lager, die von dem riesigen Quadrifrons am Eingang der Principia
stammt, eine weitere Zerstorung des Lagers im Jahre 267 an und ordnete die er-
haltenen Teile des Lagers in ihrem heute sichtbaren Grundrif} der Zeit nach diesem
Ereignis zu 213,

Von den vier Toren des Lagers konnten das Nordtor sowie die beiden Prinzipal-
tore (Ost- und Westtor) freigelegt werden, wahrend der Grundrify des Sudtores
unbekannt geblieben ist, da das Tor iiberbaut wurde. Wihrend die beiden Prin-
zipaltore funfeckige Tortlirme besitzen, jeweils mit einer Abschragung zur Tor-
einfahrt hin, vertritt das Nordtor einen anderen Grundrifityp. Seine Merkmale
sind ein Binnenhof von ca. 38 qm, dessen Grofie ausreicht, um strategisch genutzt
werden zu konnen, sowie stark vorspringende Tortiirme, deren abgerundete
Grundrifiform bislang der spatromischen, frithestens der diokletianischen Epoche,
zugeordnet wurde (Bild 24,2; Bild 26).

Um die Entstehungszeit des Nordtores von Lambaesis einzugrenzen, geniigt ein
Vergleich mit dem Nordtor des Kastells Dimmidi in der algerischen Sahara. Dort
erbauten im Jahre 198 zwei Vexillationen der legio ITI Augusta aus Lambaesis
sowie der syrischen legio IIT Gallica ein Kastell, dessen Nordtor einen ganz ahn-

213 R. Cagnat (Anm. 206) 441. — Zum Erdbeben von 267: CIL VIII 2479.
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lichen Grundriff aufweist wie das Nordtor in Lambaesis (Bild 24,3) 2. Lediglich
der Zwischenpfeiler ist weggefallen, so daff dieses Tor nur eine Durchfahrt besitzt.
Wie die Bauinschriften aussagen, ist das Kastell unter dem Legaten Q. Anicius
Faustus im sechsten Regierungsjahr des Septimius Severus errichtet worden und
gehort damit in das Jahr 198. Wenn wir davon ausgehen diirfen, dafl die Entwick-
lung im romischen Lagerbau von den Lagern der Legionen ihren Ausgang nimmt
und die nur dort bezeugten architecti legionis die einmal im groflen gefundenen
Losungen der Festungsbaukunst in kleinerem Maf3stab innerhalb des eigenen Be-
reichs nachbauen, dann kann die Beziehung des Legionslagers Lambaesis zu dem
Kastell Dimmidi in dieser Weise charakterisiert werden. Diese Beziehung wird
um so deutlicher, als die Inschriften von Dimmidi ausdriicklich davon sprechen, dafl
eine Vexillation der legio IIT Augusta an der Errichtung dieses Kastells beteiligt
war. Wenn wir danach zugrundelegen diirfen, daff die Soldaten der legio III
Augusta bei der Errichtung des Kastells Dimmidi am dortigen Nordtor einen
Grundriff anwendeten, der ihnen von ihrem eigenen Lager in Lambaesis her bereits
vertraut war, so kann das Jahr 198, in welchem das Nordtor des Kastells Dimmidi
fertiggestellt war, als terminus ante fiir die Errichtung des Nordtores in Lambaesis
gelten, d. h. das Tor miiflte in seiner heutigen Gestalt bereits vor diesem Zeitpunkt
bestanden haben.

Die Frage nach einer exakten Datierung der Toranlagen von Lambaesis lauft da-
mit letztlich auf die Alternative hinaus, diese Torbauten der Zeit des Hadrian oder
des M. Aurelius zuzuordnen. Gegen eine Datierung in die Zeit Hadrians spricht
die Tatsache, dafl es kein datiertes Vergleichsbeispiel aus der romischen Militdr-
architektur gibt, das den Grundrifityp des Nordtores von Lambaesis bereits fiir die
Zeit vor M. Aurelius belegt. Da dieses Tor jedoch bereits vor dem Jahre 198 be-
standen haben muf, fithrt diese Untersuchung letztlich zu dem Schluf}, daf§ das
Nordtor in Lambaesis in seiner heutigen Grundrifiform jener durch Inschriften
bezeugten Umbauphase unter M. Aurelius entstammt. Zwar sprechen beide In-
schriften nur von wiederhergestellten oder neuerrichteten Tirmen, doch ist es
wahrscheinlich, daf§ in dieser Hinsicht kein Unterschied gemacht worden ist zwi-
schen Eck- oder Zwischentiirmen und den Tiirmen der Toranlagen. Deutlich 1aft
sich auch heute noch die Umbauphase unter M. Aurelius am Grundriff des Nord-
tores nachweisen, dessen abgerundete Bastionen in der zweiten Bauphase unmittel-
bar vor die hadrianische Bruchsteinmauer gesetzt worden sind (Bild 24,2). An
keinem der drei bekannten Tore von Lambaesis haben jedoch Untersuchungen
stattgefunden, die zur Feststellung weiterer Fundamente hitten fithren konnen. Ehe
dieser letzte Nachweis nicht erbracht ist, kann auch die Identifizierung des Nord-
tores in Lambaesis in seinem bekannten Grundriff mit den Neubauten der muni-
menta et turres unter M. Aurelius nicht vollkommen iiberzeugend vorgenommen
werden. Alle bisherigen Zeichen deuten jedoch daraufhin, daf§ eine solche Identi-
fizierung zu recht besteht.

Diese Annahme wird gestiitzt durch die historischen Zusammenhinge, in die der

214 G. Ch. Picard, Castellum Dimmidi (1947) mit Abb. 1. — Zum Nordtor: ebd. 72 Abb. 8. — Zu
den Bauinschriften: AE 1939, 213. 214; 1940, 141; 1948, 214-218; Picard a. O. 188 ff.;
Saxer, Vexillationen (Anm. 26) 104 ff. Nr. 313-317.
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Neubau der Mauern und Tore des Lagers von Lambaesis zu stellen ist. Wie A. v.
Premerstein gezeigt hat, nahmen gerade in dieser Zeit die Kimpfe gegen die stets
unruhigen Mauren wieder an Heftigkeit zu?'. Wir wissen nicht sicher, ob eine
unmittelbare Bedrohung von Lambaesis durch maurische Aufstindische den Anlaf}
zum Mauerbau gebildet hat, oder ob wir den Entschluf}, die Mauern des Lagers
wesentlich zu verstdrken, in der allgemeinen Gefahrdung dieses Grenzgebietes zu
sehen haben. Wohl aber konnen wir aufgrund inschriftlicher Zeugnisse sagen, daf§
die Maurenkriege unter M. Aurelius einen nicht unerheblichen Einflufl auf die
Dauer der Bauarbeiten in Lambaesis gehabt haben miissen, die sich {iber eine Zeit
von nahezu zehn Jahren erstreckten.

Die groflere Wahrscheinlichkeit spricht dafiir, dafl der Umbau des Lagers von
Lambaesis im Rahmen einer allgemeinen Um- und Neubauphase des Lagers und
seiner zugehorigen Bauten vonstatten gegangen ist. Wie die drei erhaltenen Bau-
inschriften des Amphitheaters der Legion zeigen, das vor der SO-Ecke des Lagers
liegt, ist dieser Bau von der legio ITI Augusta im Jahre 169 vollendet worden 216,
Zu diesem Zeitpunkt bereits, oder kurz danach, muff die Legion mit dem Umbau
der Mauern und Toranlagen des Lagers begonnen haben. Das geht einmal daraus
hervor, daf bereits im Jahr 172 oder 173 ein Teil der Wehranlagen, wahrscheinlich
im Ostlichen Teil des Lagers, fertiggestellt war, da die Bauinschrift, die in diesem
Abschnitt der Festung gefunden wurde, in diese Jahre datiert ist. Andererseits ist
der Baubeginn auch deshalb schon nach dem Jahre 169 anzusetzen, weil die Krafte
der Legion zumindest 172 durch andere Unternehmungen weitgehend gebunden
waren. In diesem Jahr waren die Mauren iiber die Mauretania Tingitana in die
Baetica eingefallen, und es scheint aufgrund der schriftlichen Uberlieferung als
sicher, dafl die legio III Augusta an der Vertreibung der Mauren aus Hispanien
mit starken Kriften beteiligt war?!”. Denn aus der Liste der im Jahre 198 in Lam-
baesis entlassenen Legiondre ergibt sich, dafl im Jahre 173 (nicht 172!) fast die
doppelte Anzahl an Rekruten in die Legion eintrat wie im Normalfall, woraus
sich entnehmen 143t, dafl die legio IIT Augusta mit starken Kridften gegen die Mau-
ren im Einsatz gewesen ist 218,

Die erste Bauinschrift, die von dem Umbau des Lagers in Lambaesis spricht, muf}
jedoch spatestens im Jahre 173 gesetzt worden sein. Das Jahr 174 kommt deshalb
nicht in Betracht, weil einmal M. Aurelius nach den Riickschligen in den Kimpfen
an der Donau den Siegernamen Germanicus noch im Jahre 173 wieder ablegte, zum
anderen der Legat Saturninus spatestens in der zweiten Halfte des Jahres 174 sein
Suffektkonsulat in Rom bekleidete, wir ihn demnach in einer offiziellen Kaiser-
inschrift des Jahres 174 als co(n)s(ul) des(ignatus) erwarten diirften?'?. Man wird
deshalb mit besseren Griinden annehmen konnen, dafl die Bauinschrift von der
rechten Prinzipalseite des Lagers in Lambaesis am ehesten dem Jahre 173 zuzuord-

215 A. v. Premerstein, Klio 12, 1912, 167 ff.

216 AE 1955, 134. — L. Leschi, Libyca 2, 1954, 171 ff.

2UESEIATMare s 2158 F GV BI85 6%

218 CIL VIII 18086. — Vgl. A. v. Premerstein (Anm. 215) 169.

219 M. Aurelius Germanicus: W. Zwikker (Anm. 157) 149. — Saturninus: A. Degrassi, I fasti
consolari dell’ITmpero Romano (1952) 49.
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nen ist. Da die Bauarbeiten im Jahre 172 weitgehend geruht haben werden, miissen
die im Jahre 173 fertiggestellten Teile des Lagers bereits in den Jahren 170/171
ausgefithrt worden sein.

Aus den Geschehnissen der folgenden Jahre lafit sich weiter mit einiger Sicherheit
entnehmen, daf} die Bauarbeiten im Lager von Lambaesis in den Jahren 174/176
wieder weitgehend geruht haben. Zunichst horen wir im Jahre 174 durch eine
umfangreiche Weihinschrift aus dem algerischen Géryville (Mauretania Caesarien-
sis), die von einem Centurio der legio ITI Augusta namens Catulus aus Anlaf der
gliicklichen Riickkehr aus einem erfolgreich verlaufenen Feldzug am 1. Juni 174
gesetzt worden ist, von einem kriegerischen Unternehmen, das von der legio ITI
Augusta und einem Teil ihrer Auxilien durchgefithrt wurde und offenbar gegen
maurische Stamme der ndheren Umgebung gerichtet war 2?20, Bereits im darauf-
folgenden Jahr ereignete sich ein zweiter Einfall der Mauren, die diesmal nicht nur
in die Baetica einfielen, sondern sogar bis nach Lusitanien vordrangen??!. Erst
einem starken Heer unter dem Prokurator der Mauretania Tingitana, C. Vallius
Maximinianus, gelang es im Jahre 176, dem Treiben der Mauren Einhalt zu ge-
bieten und die Baetica, in der sich die hauptsichlichen Kampfe abspielten, von den
eingedrungenen Feinden zu siubern 2?2, Wie die Ehreninschrift des Maximinianus
aus Italica zeigt, mussen die Kimpfe vor dem 31. Dezember 176 beendet gewesen
Seimie=es

Im gleichen Jahr wurden in Lambaesis unter dem Legaten Pompilius Piso die
Veteranen der Jahrginge 152 und 153 entlassen?**. Die Vermutung hat deshalb
viel fiir sich, dafl diese Entlassungen nach dem Kriegszug des Vallius Maximinianus
stattgefunden haben, die Legion demnach, wie schon im Jahre 172, an den Kamp-
fen in der Baetica mit einer stattlichen Vexillation teilgenommen hat. In dieser
Zeit, etwa bis Ende 176, werden die Bauarbeiten im Lager von Lambaesis weit-
gehend geruht haben. Wie die mutmafiliche Bauinschrift des Siidtores in Lambaesis
jedoch zeigt, wurden die Bauarbeiten am stidlichen Mauerabschnitt offenbar im

220 CIL VIII 21567. — Catulus wurde auf dieser Expedition vom Decurio einer Ala zum Centurio
der Legion befordert.
221 S A Mareh 2 2511 GIIERVIEBHlIR 56
222 Wie B. E. Thomasson ([Anm. 212] 302) vermerkt, konnte Maximinianus nicht als Prokurator
der Provinz Lusitanien den eingefallenen Mauren entgegentreten, da er nicht iiber eigene Trup-
pen verfiigte. Er folgt deshalb Th. Mommsen (Romische Geschichte [41894] 639 Anm. 3), der
schon damals vermutete, daff Maximinianus die Befreiung der Baetica als procurator Augusti
provinciae Mauretaniae Tingitanae durchgefithrt hat. Trotz seiner wohlbegriindeten Annahme
ist B. E. Thomasson jedoch nicht so konsequent, den Beginn des mauretanischen Kommandos
dieses Mannes schon in das Jahr 176 zu setzen, in welchem die K;impfe beendet waren. Danach
scheint Maximinianus, wahrend die Kimpfe im Gange waren, seinen Posten als Prokurator
von Lusitanien mit dem von Mauretania Tingitana vertauscht zu haben, um anschlieflend
afrikanische Truppen gegen die eingedrungenen Mauren zu fithren.
CIL II 1120. — Wenn in einer zweiten Ehreninschrift aus Singilia Barba (Baetica), das von den
Mauren belagert und von den Truppen des Maximinianus entsetzt worden war, dieser als
proc. Aungg. bezeichnet wird (CIL II 2015), so darf nicht aufler acht gelassen werden, daf§
Commodus am 27. November 176 (SHA Comm. 2,4. 12,4; Marc. 16,1) von seinem Vater zum
Mitherrscher erhoben wurde, und wenn er sich auch erst seit dem Jahre 177 offiziell Augustus
nennt, so kann doch der Steinmetz der neuen Stellung des Commodus dadurch Rechnung
getragen haben, dafl er Maximinianus als Prokurator zweier Augusti bezeichnete, abgesehen
davon, daf} die Inschrift auch zu Beginn des Jahres 177 gesetzt sein kann.
224 CIL VIII 2547. 2744.
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Jahre 177 wiederaufgenommen und vielleicht in den Jahren 178/179 zu Ende ge-
fuhrt.

Wir wissen nicht, welcher Legatenname auf dieser zweiten Inschrift ausgemeif3elt
sein konnte. Man hat vermutet, es sei L. Vespronius Candidus gewesen 225. Doch
besitzen wir von diesem Mann drei Inschriften, in denen keine Spur einer Rasur
zu finden ist2?%. Auch der Name der Legaten Pompilius Piso kann nicht in der
Inschrift enthalten gewesen sein, wie vielleicht aufgrund eines Vergleiches der In-
schrift aus dem Amphitheater von Lambaesis, die zur gleichen Zeit gesetzt worden
ist und in welcher der Name des Legaten in Rasur steht, mit einer ganz adhnlichen
Inschrift aus dem Amphitheater von El Outhava, in der Piso genannt wird, ge-
schlossen werden konnte??”. Wenn man B. E. Thomasson folgt und die Legation
des Pompilius Piso in die Jahre 176/178 setzt, gehort die zweite Bauinschrift des
Lagers von Lambaesis in die Jahre 178/1802%25. Zu diesem Zeitpunkt missen die
Bauarbeiten an den Mauern, Tirmen und Toren des Lagers abgeschlossen gewesen
sein. Damit ergibt sich fiir die Bauarbeiten im Lager von Lambaesis ein Zeitraum
von nahezu zehn Jahren, der den Inschriften zufolge, die auf diesen Umbau
Bezug nehmen, etwa zwischen ca. 170 und 178/180 anzusetzen ist.

@isivinal IRGeicliinia) (MREeigiemisibiu s o)

Die gegenwirtige wissenschaftliche Forschung vertritt grofStenteils die Auffassung,
dafl sich von dem Regensburger Lager von 179 nur geringe Reste erhalten haben 229
Diese Meinung basiert auf einer Annahme W. Barthels, die von ihm im Jahre 1913
formuliert wurde. Danach stammen alle romischen Baureste des Lagers, die heute
noch im Stadtbild von Regensburg sichtbar sind, vor allem auch das Nordtor des
Lagers, frithestens aus der Zeit Diokletians (Bild 24,4)23°. Die Argumentation
W. Barthels fufite auf den Vorstellungen seiner Zeit, in der die Meinung galt, daf§
ein Tor wie das Nordtor in Regensburg mit seinen abgerundeten, vor die Mauer
springenden Bastionen mit dem Lagertorschema unvereinbar sei, das man zu der
damaligen Zeit in Anspruch nahm und das sich fiir die mittlere Kaiserzeit an den
Befunden von Albing oder Lauriacum orientierte. Diese Beweisfiihrung besteht
insofern zu recht, als sich an diesen Plitzen kein Torbau findet, der sich mit dem
Nordtor in Regensburg vergleichen liefle, dessen Typus offenbar vollig singular in
Ritien auftaucht und in seinem ndheren regionalen Bereich keine vergleichbaren
Vorbilder besitzt. Obwohl die Meinung W. Barthels, kaum niher begriindet, echer
einer Reisenotiz als einer wissenschaftlichen Beweisfiihrung ahnelt, hat sie sich in
den folgenden Jahrzehnten durchgesetzt und ist zum Allgemeingut der Forschung
geworden. Zwar schien sich mit den Grabungen von A. Stroh an der SO-Ecke des

225 B. E. Thomasson (Anm. 212) 186 f.

220 (CIIL VAU 27528 AL NIE 11955, 136,

227 AFE 1955, 135 (Lambaesis); CIL VIII 2488 (El-Outhaya).

228 B. E. Thomasson (Anm. 212) 187 ff.

220 So zuletzt noch G. Ulbert (Anm. 123) 72. — Vgl. jetzt: ders., Verh. d. Hist. Ver. f. Oberpf. u.
Regensb. 105, 1965, 11 f.

230 W. Barthel, 6. Ber. RGK 1910/11, 163 f.: ’diokletianisch oder spiter’. Zum Nordtor:
R. Schultze, Bonner Jahrb. 118, 1909, Taf. 17.
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Lagers im Jahre 1955 eine neue Betrachtungsweise anzubahnen, nachdem seine
Forschungen ergeben hatten, dafl schon das erste Lager von 179 eine Mauer aus
riesigen Quadern besaf}, doch vermerkte A. Stroh, dafl sich dieser Befund nicht
unmittelbar auch auf die erhaltenen Reste des Nordtores tibertragen liefle??!.
Auch er hielt damit an der spatromischen Entstehung dieses Tores und seines
Grundrisses fest.

Bereits der Blick auf zwei Kastelle am rdtischen Limes zeigt jedoch, dafl die These
W. Barthels nicht zu halten ist. Wenn wir grundsitzlich davon ausgehen konnen,
dafl ein bestimmter Bautypus zuerst im Hauptlager zur Anwendung kam, ehe er
innerhalb einer Provinz nachgebaut wurde, dann mufl das Regensburger Nordtor
den Toren gleichen Grundrisses in den ratischen Kastellen Schierenhof (Bild 24,5)
und Weiflenburg (Bild 24,6) als Vorbild gedient haben. Da aber diese Kastelle
spatestens wahrend des Jahrzehnts 250/260 beim endgiiltigen Fall des ober-
germanisch-ratischen Limes zerstort wurden, ergibt sich fiir die Entstehung des
Regensburger Tores ein erster terminus ante von 260.

Wihrend sich dieser Zeitpunkt im Falle des Kastells Weiflenburg mit dessen
endgliltiger Zerstorung auf die Jahre 252/253 eingrenzen 1aflt, kann er mit Hilfe
der Miinzreihe des Kastells Schierenhof, die mit drei Stiicken des Severus
Alexander endet, vielleicht noch weiter herabgeriickt werden 22, Die bisher im
Kastell gefundenen Miinzen konnten zu der Annahme fihren, daff Kastell
Schierenhof den Alemanneneinfillen nach 232 zum Opfer fiel und anschlieffend
im Gegensatz zu Weilenburg nicht wieder besetzt wurde. Da das SO-Tor dieses
Lagers den gleichen Grundrif§ zeigt wie das Regensburger Nordtor, muff nach
den in diesem Fall geltenden Voraussetzungen das Verhaltnis beider Toranlagen
in der Weise beschrieben werden, dafl beide Tore vor 232 entstanden sein miissen,
das Regensburger Tor jedoch dem Tor vom Schierenhof zeitlich vorausgeht. Das
aber wiirde heiflen, dafl nicht einmal die Zeit der Alemanneneinfille nach 232
herangezogen werden konnte, um den eventuellen Neubau eines Tores in Regens-
burg zu motivieren.

Die Baugeschichte des Lagers Schierenhof bei Schwib. Gmiind ist nur unzu-
reichend erforscht?®. Die bisherigen Daten basieren auf den Grabungen H.
Steimles in den Jahren 1886-88 und spateren gelegentlichen Schiirfungen im
Bereich des Kastells und des Vicus. Spuren, die vielleicht auf eine Zerstérung in
den Jahrzehnten vor 232 deuten konnten, wurden von H. Steimle sowohl im
Innern des Lagers wie im Kastellbad gefunden??*. Aufgrund gelegentlicher
Schiirfungen in neuerer Zeit laf3t sich inzwischen dieser Befund auch auf den Vicus
tibertragen, wo bei dieser Gelegenheit zwei deutlich unterschiedene Brandschichten
zum Vorschein kamen?%®. Wihrend sich die obere Zerstorungsschicht vielleicht
der Zeit der Alemanneneinfalle nach 232 zuweisen lifit, kommt fiir die erste

231 A. Stroh, Germania 36, 1958, 78 ff. (bes. 87 Anm. 16 a).

232 Weiflenburg: Vgl. den Miinzhort vom Westtor (ORL B 72 [1914] 30), dessen spiteste
Pragungen der Kaiser Trebonianus Gallus (RIC 32) und Volusianus (RIC 186) nach K. Pink
(Numism. Zeitschr. 69, 1936, 25) in das Jahr 252 gehoren. — Schierenhof: Mitteilung H. U.
Nuber (Frankfurt/Main).

233 H. Steimle, ORL B 64 (1929) mit Taf. 2,1.

234 Ders., Westdt. Zeitschr. 10, 1890, Korr.-Bl. 221.

235 Mitteilung H. U. Nuber (Frankfurt/Main).
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Zerstorung nur der Zeitraum von M. Aurelius bis Caracalla in Betracht. Wie
jedoch H.-J. Kellner nachweisen konnte, ist bei den Kimpfen zu Beginn der
siebziger Jahre des 2. Jahrhunderts in Ratien der westliche Teil des raitischen
Limes nicht in Mitleidenschaft gezogen worden?3%. Stattdessen mehren sich die
Anzeichen, dafl trotz des fast volligen Schweigens der schriftlichen Quellen die
Zeit des Commodus reich an innenpolitischen Wirren gewesen ist, von denen wir
in der Vita des Kaisers eine kleine Notiz besitzen ?*7. Die unruhigen Verhiltnisse,
die im Jahre 186 in der Provinz Germania superior herrschten, haben sich offenbar
auch in Ratien bemerkbar gemacht, wie einige vor dieser Zeit auf ridtischem Boden
vergrabene Miinzhorte verdeutlichen 238,

Aufler dieser Datierung in die Jahre nach 186 wire aber auch die Zeit Caracallas
als Entstehungsdatum des Schierenhofer SO-Tores ins Auge zu fassen. Zwar
werden sich die Geschehnisse der expeditio Germanica des Caracalla im Jahre 213
weiter nordlich abgespielt haben, doch erlaubt der Befund des Schierenhofer Tores
auch eine andere Erklarung. Der Grundrifi dieses Tores zeigt in der Zeichnung
H. Steimles deutlich, daf} es zu einem bestimmten Zeitpunkt so umgestaltet wurde,
dafl vor die dlteren rechteckigen Tortiirme steinerne Halbkreise wie Vorbauten
angesetzt wurden. Da die Beziehung dieses Umbaues, der sich vielleicht in
dieser Form auf das SO-Tor beschrankte, zu der festgestellten ersten Brandschicht
keineswegs sicher ist, ware auch denkbar, dafy das Tor in seiner neuen Gestalt als
reiner Reprasentativbau verstanden werden konnte, der anlafilich der Inspektions-
reise Caracallas durch die obergermanischen und rdtischen Limeskastelle gegen
Ende des Jahres 213 errichtet wurde, um so mehr, als auch im Kastell Schierenhof
innerhalb des teilweise freigelegten NO-Tores zwolf jener vergoldeten Bronze-
buchstaben gefunden wurden, die offenbar alle von Inschriften stammen, die als
eine Art Loyalitdtsbeweise fiir Caracalla von den Truppen der Limeskastelle im
Jahre 213 an ihren Toren angebracht wurden. Eine sichere Entscheidung ist ohne
neuere Grabungen auf dem Schierenhof nicht moglich. Das Jahr 213 scheint jedoch
der spiteste Termin fiir die Entstehung des Schierenhofer SO-Tores zu sein.
Danach mufite das Nordtor des Regensburger Legionslagers in seinem heutigen
Grundrif$ bereits vor dem Jahre 213 existiert haben.

Damit wird die These W. Barthels in jedem Falle hinfallig. Aber auch der Versuch,
einen eventuellen Neubau des Regensburger Nordtores in die Regierungszeit
Aurelians oder in die Zeit des Severus Alexander zu verlegen, ist nach den vor-
getragenen Argumenten nicht denkbar 2. Folgen wir dem Prinzip, daff das Tor
eines Legionslagers zeitlich die Prioritit gegeniiber dem Tor eines Auxiliarkastells
mit gleichem Grundrifl und aus derselben Provinz besitzt, dann ergibt sich
aufgrund des Vergleichs mit der Schierenhofer porta decumana mit grofler Wahr-

236 SHA Pert. 2,6. — H.-J. Kellner, Bayer. Vorgesch.-Bl. 30, 1965, 154 ff.

237 SHA Comm. 13,5.

238 Vgl. das Zeugnis der Rottweiler Wachstafel. Dazu: H. Nesselhauf, 40. Ber. RGK 1959, 170 ff.
Nr. 129; W. Schleiermacher, Germania 34, 1956, 154 {.; R. Egger, Germania 36, 1958, 373 ff.;
F. Grosso, La lotta politica al tempo di Commodo (1964) 435 ff.; G. Alfoldy, Legionslegaten
(Anm. 44) 45 Anm. 232. — Zu den Minzfunden: H.-J. Kellner (Anm. 236) 171; FMRD I 1102.
1250. 7050.

239 H.-]J. Kellner, Germania 31, 1957, 218 . (Zerstorung von Regensburg durch die Juthungen in
den Jahren 273/274.).
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scheinlichkeit, daff die porta praetoria in Regensburg in ihrem bekannten Grundrif}
bereits zu den im Jahre 179 fertiggestellten Bauten gehort hat.

Einen Hinweis darauf, dafl gerade gegen Ende der Regierungszeit des M. Aurelius
der Torgrundrifl mit abgerundeten Tirmen wieder iiblich wird, gibt auch der
Bau der Porta Nigra in Trier, die nach neueren Forschungen wahrscheinlich eben-
falls in diese Zeit datiert wird (Bild 25,1). Mit den beiden Nordtoren in
Lambaesis und Regensburg hat das Trierer Nordtor nicht nur die abgerundeten
Tortirme, sondern auch den Binnenhof im Innern der Toranlage gemeinsam 249,

Anxiliaclages

Neben diesen Beispielen aus den Legionslagern Lambaesis und Regensburg zeigen
auch die Tore verschiedener Auxiliarkastelle, daff dieser Turmgrundrif§ bereits in
severischer Zeit gebrauchlich ist. Das erste sicher datierbare Beispiel ist das Kastell
Dimmidi (Messad), dessen Nordtor (Bild 24,3) im Jahre 198 dhnlich abgerundete
Tortlirme erhielt wie das Nordtor in Lambaesis, das zu diesem Zeitpunkt bereits
etwa 20 Jahre bestand. Ebenfalls durch mehrere Bauinschriften datiert ist das
Kastell Porolissum (Mojgrad) in Dakien. Dort waren die Carpen zusammen mit
den Vandalen im Jahre 212 in den nordlichen Teil der Provinz eingedrungen und
hatten eine Reihe von Kastellen am norddakischen Limes zerstort?!!. Zu den
Neubauten dieser Zeit gehort in erster Linie die durch Bauinschriften gut datierte
Umwehrung des Lagers in Porolissum, dessen Toranlagen in den Jahren 212/213
mit abgerundeten Tiirmen versehen wurden?2. Insgesamt drei Bauinschriften
gleichlautenden Inhalts, von denen A. Radnéti 1943 zwei Inschriften in situ am
NO-Tor sowie am NW-Tor fand, datieren die Fertigstellung dieser Toranlagen
in die Zeit zwischen Januar und Oktober des Jahres 213 243.

Ahnliche Tore waren bereits einige Jahre zuvor im dakischen Kastell Slaveni
entstanden (Bild 27)24%. Dort liefflen Septimius Severus und Caracalla im Jahre

240 Der Bau der Trierer Stadtmauer, und damit auch der Porta Nigra, ist vielleicht auf den Einfall

der Chauken in den Jahren 172/174 zuriickzufithren (vgl. SHA Did. Iul. 1,7 f.; G. Alféldy,
Legionslegaten [Anm. 44] 39 mit Anm. 211). Die Stofirichtung der Germanen fiihrte zwar an
Trier vorbei, ihr Eindringen lieff jedoch deutlich werden, dafl ungesicherte Stidte, wie Trier
es damals noch war, in hochstem Grade gefihrdet waren.
Einen terminus ante quem fiir den Bau der Trierer Stadtmauer gibt ohnehin die Mainzer
Ehreninschrift fiir Septimius Severus und Caracalla aus dem Jahre 197 (CIL XIII 6800), aus
der hervorgeht, dafl die civitas Treverorum, wahrscheinlich identisch mit der colonia Augusta
Treverorum (vgl. Ch. B. Riger, Germania inferior. Beihefte d. Bonner Jahrbiicher Bd. 30
[1968] 98 Anm. 490 u. 101; E. Gose, Die Porta Nigra in Trier [1969] 59), im Jahre 196 oder
197 belagert und von der legio XXII Primigenia aus dieser Situation befreit worden ist. Mit
dieser Vermutung kann vielleicht der Ansatz E. Goses auch seine historische Berechtigung
erhalten, wonach die Trierer Stadtbefestigung mit der Porta Nigra im letzten Drittel des
2. Jahrh. n. Chr. wohl ohne akuten militarischen Anlafl® errichtet wurde (Gose, Porta Nigra
58 f.). — Zu einem ganz ahnlichen Zeitansatz gelangte schon R. Schultze, Bonner Jahrb. 118,
1909, 345. — Zur Forschungsgeschichte allgemein: Gose, Porta Nigra 9 ff. — Zum Grundrifi:
ebd. 33 Abb. 11.

241 1. Barkdczi, Intercisa IT (1957) 518 ff.

242 Unveroffentlichte Grabung, deren Unterlagen im Budapester Nationalmuseum verwahrt
werden. Vgl. L. Barkdczi (Anm. 241) 518 Anm. 187 und personliche Mitteilung A. Radndtis.

243 Vgl. C. Daicoviciu, Dacia 7/8, 1937/40, 326; M. Macrea, Stud. si Cerc. de Ist. Veche 8, 1957,
222 AL D2 BENANE RO A4S 1§

244 D. Tudor, Oltenia Romana (21968) 306 ff. Nr. 48 u. Abb. 81.
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27 Slaveni, Grundrifiskizze des severischen Lagers (nach D. Tudor). — Maflstab 1 : 2000.

205 ein neues Steinkastell errichten. Die Bauinschrift des NO-Tores lautete wahr-
scheinlich folgendermafien 4:

[{1m[p(erator) Caes(ar)] L(ucius) Sep[t(imius)] Sever[us Pius] Pe[rt(inax)]
Ang(ustus)
[Ar]ab(icus) Ad[iab(enicus)] Parth(icus) max(imus) trib(uniciae) pot(esta-
tis) X111
[implerat[or XI] co(n)s(ul) III p(ater) p(atriae) et
[imp(erator)] Caes(ar) M(arcus) [ Aur(elius Alnt[o]ni[n]us Pius Aug(ustus)
co(n)s(ul) I1
5 [plontif(ex) max(imus) [tr(ibuniciae) p(otestatis) VIIII alae I Hispan[o]-
r(um)
[a funda]m[enti]s feceru[n]t.
Im Gegensatz zu den Tortiirmen von Porolissum sind die Rundungen an den
Turmfronten in Slaveni flacher ausgefiihrt.

Etwa gleichzeitig war in dem britannischen Kastell Risingham ein Tor entstanden,
dessen Tiirme nicht wie bei den bisher genannten Beispielen im Grundrif§ halbrund,

245 CIL III 13800.
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sondern polygonal gestaltet waren (Bild 25,5)246. Diese Grundrifiform, die hier
erstmals auftaucht und deren Gestaltungsprinzip sich ebenfalls aus der frith-
kaiserzeitlichen Stadttorarchitektur herleiten lafit, stellt typologisch lediglich eine
Abwandlung des halbrunden Turmtypus dar?*7. Der polygonale Bautyp besitzt
zudem den Vorteil, daf} seine bauliche Ausfiihrung technisch weniger Probleme
bietet248. Die Bauinschrift des Studtores in Risingham datiert den Bau dieser
Anlage in die Jahre 205/207. Sie lautete 24%:

[Imp(eratoribus) Caes(aribus) L(ucio)]
[Sept(imio) Severo Pio Pertin-]
[aci Arab(ico) Adilab(enico) Part(h)[i]co maxi(mo)
co(n)s(uli) I11 et M(arco) Aurel(io) Antonino Pio
5 co(n)s(uli) 11 Aug(ustis) et P(ublio) Sept(imio) Getae nob(ilissimo) Caes(ari)
portam cum muris vetustate di-
lapsis inssu Alfeni Senecionis v(iri) c(larissimi)
co(n)s(ularis) curante Oclatinio Advento proc(uratore)
Aung(ustorum) n(ostrorum) cob(ors) I Vangion(um) (milliaria) eq(uitata)
10 cum Aem[i]l(io) Salviano trib(uno)
suo a solo restit(uit).

Weitere Grumdrisse gleighen Typs

Nachdem diese gut datierten Beispiele gezeigt haben, daff die Verwendung von
abgerundeten und polygonalen Tiirmen an den Toren romischer Legionslager
und Auxiliarkastelle bereits fir die Zeit des M. Aurelius bzw. des Septimius
Severus als gesichert gelten kann, ldf8t sich diese Erkenntnis nunmehr auch auf
einige Torgrundrisse ahnlicher Form tibertragen, deren Datierung bisher unge-
sichert war.

246 Journ. Roman Stud. 26, 1936, Taf. 16.

247 Frithkaiserzeitliche Vorbilder: Spello: H. Kihler, Jahrb. d. Inst. 57, 1942, 7 Abb. 4. — Como:
ebd. 23 Abb. 16. — In beiden Fillen ist jedoch der ganze Turm, nicht nur der vordere Teil,
polygonal gestaltet.

248 Wenn die Verwendung polygonaler Tiirme in Britannien bereits fiir die Zeit des Septimius
Severus inschriftlich und archiologisch nachweisbar ist, stellt sich die Frage, ob die Eck- und
Zwischentiirme an der SW-Front des Yorker Legionslagers (R. C. H. M., Eburacum [1962] 15
Abb. 8) mit Sicherheit erst der Zeit des Constantius Chlorus (296-305) zuerkannt werden
diirfen. Denn mit dem gleichen Recht kann der Bau dieser Tiirme, deren zeitliche Ansetzung
allein auf historischen Uberlegungen beruht, auf eine Neubauphase zuriickgefiihrt werden, die
in die Zeit des Aufenthaltes des Septimius Severus und seiner Schne in Britannien wihrend
der Jahre 208/211 gehort, als Eburacum Operationsbasis und Sitz der kaiserlichen Hofhaltung
war. Vgl. M. G. Jarrett (Yorkshire Arch. Journ. 41, 1965, 516 f£.), der jedoch diese Konsequenz
nicht zieht; dgl. H. Schonberger (Germania 42, 1964, 320 ff.) u. D. Baatz (Gnomon 36, 1964,
87 ff.) in ihren Rezensionen zu dem Inventarwerk R. C. H. M., Eburacum. Roman York (1962).

249 RIB 1234.
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28 Contra Aquincum, Konstantinisches Kastell mit severischem Vorgingerbau (nach V. Bertalan).
Mafistab 1 : 2000.

Raetia-Noricum

So ist die Grundrifiform des Regensburger Nordtores, das wahrscheinlich zu der
Anlage von 179 zu rechnen ist, an den Toren einiger Auxiliarkastelle im rétischen
Bereich nachgeahmt worden. Die beiden Kastelle Schierenhof (Bild 24,5) und
Weiflenburg (Bild 24,6) besitzen je ein Tor dieses Grundrisses, und auch das Osttor
des Lagers in Boiodurum (Passau-Innstadt) wird unter dem Einfluf3 des Regens-
burger Haupttores entstanden sein, auch wenn das Kastell bereits auf dem
norischen Ufer des Inn liegt (Bild 24,7)25°. Allerdings lassen sich diese Toranlagen
nicht sicher datieren. Das Kastell Schierenhof scheint jedoch nach 232 nicht mehr
besetzt worden zu sein, so daf} sich als Zeitpunkt fiir die Entstehung des dortigen
Tores mit abgerundeten Tiirmen am ehesten die Zeit Caracallas denken 1af}t, da
das Tor einige Zeit vor seiner Zerstorung um 232 errichtet worden sein wird. Ein

250 Schierenhof: H. Steimle, ORL B 64 (1929) Taf. 2,1. — Weiflenburg: E. Fabricius, ORL B 72
(1914) Taf. 2,4. — Boiodurum: H. Schonberger, Saalburg-Jahrb. 15, 1956, 46 Abb. 4.
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29  Casel, Grundrifl des severischen Lagers (nach Katalog Rémer in Ruminien Abb. 5).
Maflstab etwa 1 :2000.

dhnlicher Zeitansatz wird wahrscheinlich auch fiir das Weiflenburger und das
Passauer Tor gelten. Beide Kastelle sind ebenso wie Kastell Schierenhof im Jahre
213 von Caracalla auf seinem Zug nach Osten beriihrt worden, und es liegt die
Annahme nahe, dafl der Bau der drei Tore in den genannten Kastellen vielleicht
gerade auf diesen Anlafl zurtickgeht.

Pannonia inferior

Ein weiteres Verbreitungsgebiet, in welchem der Grundrifityp mit abgerundeten
Tiirmen relativ friihzeitig, jedoch erst nach der Entstehung der betreffenden Tor-
anlagen in Regensburg und Lambaesis, auftaucht, ist der Bereich von Pannonia
inferior. Unter dem in konstantinischer Zeit entstandenen Gegenkastell Contra
Aquincum, das dem Lager der legio II adiutrix gegeniiberlag, wurde bei Funda-
mentierungsarbeiten an der Elisabethbriicke in Budapest ein halbrunder Turm
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30 Der norddakische Limes (nach M. Macrea). — Mafistab etwa 1 : 2500000.

freigelegt, der nicht zu dem konstantinischen Bau des Kastells gehort haben kann
(Bild 28)25t. L. Barkdczi hat die Anlage eines ersten Gegenkastells an dieser Stelle
in die Zeit Caracallas gesetzt — denkbar erschiene auch die Zeit des Commodus
(um 185) — und diesen Ansatz mit dem gleichzeitigen Auftauchen dieses Turmtyps
im Bereich der Dacia Porolissensis begriindet, wo die dortigen Beispiele teilweise
durch Bauinschriften datiert sind 252

Dacia Porolissensis

Ein drittes Verbreitungsgebiet des abgerundeten Turmgrundrisses in dieser Zeit
liegt in der Provinz Dacia Porolissensis. Carpen und Vandalen hatten im Jahre
212 am norddakischen Limes eine Reihe von Kastellen zerstort. Die Wiederaufbau-
arbeiten wurden unverziiglich durchgefithrt, denn wie die Bauinschriften von
Porolissum zeigten, war dieses Kastell bereits vor dem Oktober 213 neu errichtet.
Zum gleichen Zeitpunkt scheint auch das Kastell Casei, ebenfalls am norddakischen
Limes gelegen, in Stein neu gebaut worden zu sein, denn eine Weihinschrift der
coh. I Britannica mill. Antoniniana fiir Iulia Domna, die im Bereich der neu

251 V. Bertalan, Budapest Rég. 14, 1945, 469 ff. u. Abb. 22.
252 L. Barkoczi, Intercisa IT (1957) 519. — Commodus: Vgl. J. Fitz, Klio 39, 1961, 199 ff.
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ﬂ @ G : 31 Verulamium — St. Albans, SW-Tor. —
Maflstab 1 : 600.

erbauten Principia gefunden wurde, ist in die Zeit Caracallas datiert2?. Beim
Neubau dieses Kastells ist jedoch der abgerundete Turmgrundrify nicht nur an
den Tortlirmen, sondern erstmalig auch an den Zwischentiirmen der Lagerumweh-
rung angewendet worden (Bild 29). In den gleichen zeitlichen Zusammenhang
gehoren wahrscheinlich auch das Kastell Bologa, dessen Osttor (Bild 25,2) eben-
falls halbrunde, nach auflen vorspringende Tiirme besafl, sowie das neuausgegra-
bene Kastell Buciumi, das an allen vier Toren derartige Tiirme aufwies (Bild
25,3)254, Die Anlage dieser Turme ist zwar nicht durch Inschriften datiert, doch
spricht die Ubereinstimmung in der Form mit den Tor- und Zwischentiirmen der
unmittelbar benachbarten Kastelle Porolissum und Casei fiir die Entstehung eben-
falls in der Zeit Caracallas, unmittelbar nachdem die Carpen und Vandalen den
norddakischen Limes im Jahre 212 tiberrannt hatten (Bild 30).

Im Gegensatz zur Eindeutigkeit der Befunde ist die Frage bis jetzt nicht zu
beantworten, welche Torbauten aus dem Bereich der dakischen Provinzen fiir die
Toranlagen in Porolissum, Slaveni, Casei, Bologa und Buciumi als Vorbilder
gedient haben konnen. Da ein unmittelbarer Einflufl dieser Bauweise von Aquin-
cum her der raumlichen Entfernung wegen auszuschlieflen ist, miifite das Vorbild
fur die abgerundeten Tirme in Norddakien in der Zeit Caracallas in der Provinz
selbst, vielleicht in einem der beiden Legionslager zu suchen sein. Das Lager von
Potaissa (Turda), das fir eine solche Analogie am ehesten in Frage kommt, da es
nach dem Jahre 167 fir die legio V Macedonica, d. h. kurz vor dem Umbau in
Lambaesis und dem Lagerneubau in Regensburg, angelegt wurde, ist jedoch bis
heute nur unzureichend erforscht, obwohl inzwischen im Jahre 1958 Grabungen
im Lager stattgefunden haben 5.

Germania inferior

Dagegen besitzen die Tore des Utrechter Auxiliarkastells bisher mit Sicherheit
keine vergleichbaren Analogien im Bereich der Provinz Germania inferior. Alle
vier Tore dieses Lagers weisen abgerundete Tturme auf (Bild 25,4), die A. E. van
Giffen aufgrund des stratigraphischen Befundes in die Zeit des Septimius Severus
daltienminanses

258 E. Panaitescu, Anuarul Cluj 2, 1929, 323 ff. (frz. Res. 338 ff.) mit Abb. 1.3.4 u. Gesamtplan
bei S. 342; W. Wagner, Dislokation (Anm. 97) 105.

254 Bologa: M. Macrea, Anuarul Cluj 4, 1932/38, 197 ff. mit Abb. 10.11. — Buciumi: Unveroffent-
licht (nach Angaben von cand. phil. H.-Chr. Noeske/Frankfurt a. Main). Vgl. Fasti Arch.
18/19, 1968, Nr. 10995.

55 C. Daicoviciu, RE XXII 1 (1953) 1014 ff.; I. H. Crisan, Mat. si Cerc. Arh. 7, 1960, 431 ff.

56 A. E. v. Giffen, Jaarverslag van de Vereeniging voor Terpenonderzoek 29-33, 194448, 15 ff.
wl, Tt 1l (Engl, Res, il 66).
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32 Verulamium — St. Albans, Siidecke. — Maf3stab 1 : 500.

Britannia

Vielleicht 1afit sich aber die Frage nach dem Vorbild der Toranlagen des britanni-
schen Kastells Collen beantworten, dessen Neubau, obwohl durch Inschriften nicht
datiert, wahrscheinlich ebenfalls in die Zeit zu Beginn des 3. Jahrhunderts zu
datieren ist2"7. Denn der abgerundete Grundrif}, der im Kastell Collen an den
Tirmen des Osttores (Bild 25,6) sowie den beiden Prinzipaltoren erscheint, ist
vielleicht vorher bereits beim Bau der Stadtmauer am SO- bzw. NW-Tor von
Verulamium (Bild 25,7) als Bautyp verwendet worden?. R. E. M. Wheeler
datierte die Anlage der Tore von Verulamium in das zweite Viertel des 2. Jahr-
hunderts (125/150), doch beruht sein Zeitansatz einzig auf einigen Miinzen und
Funden von Terra sigillata, die sich unter dem Pflaster der Tordurchgiange fanden;
S. Frere rickte dagegen die Entstehungszeit der steinernen Umwehrung von
Verulamium aufgrund eines Miinzhortes in die erste Hilfte des 3. Jahrhunderts 259.
Diesem Ansatz entsprechen die stark vorspringenden, rechteckigen Tirme des
SW-Tores (Bild 31), das seinem Grundrif§ nach dem Typ eines Lagertores nach-
gebildet ist und jene Tiirme zeigt, die in der romischen Lagerarchitektur erst seit
der Zeit des M. Aurelius gebaut wurden 260, Ahnlich finden die halbkreisformigen
Auflentiirme von der Siidecke (Bild 32) und der SO-Seite der Stadtbefestigung
von Verulamium am ehesten eine Entsprechung in den AufSentiirmen der Auxiliar-
kastelle Matrica (Bild 33) und Campona (Bild 34) im niederpannonischen Bereich,
deren Entstehung vom Ausgraber des Lagers in Matrica, A. Mdcsy, in die Zeit des

257 L. Alcock, Arch. Cambr. 113, 1964, 64 ff. mit Abb. S. 66. Die Torgrundrisse: ebd. bei S. 73
Fig. 3 (Osttor und Siidtor); S. C. Stanford (Anm. 117) 257 Abb. 19.

258 R. E. M. Wheeler, Verulamium (1936) Taf. 22.23.

259 Wheeler (Anm. 258) 66. —S. Frere, Britannia (Anm. 84) 252 f.

260 Wheeler (Anm. 258) Taf. 24.
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33 Matrica — Szazhalombatta, Westecke. — Mafistab 1 : 200.

M. Aurelius datiert wird 26!. Eine spatere Entstehungszeit fiir die Ummauerung
von Verulamium — als von R. E. M. Wheeler angenommen — ist auch deshalb vor-
zuziehen, weil in der Zeit Hadrians und des Antoninus Pius fiir eine biirgerliche
Niederlassung wie Verulamium, die weit im Hinterland gelegen war und vorher
ohnehin bereits eine Umwehrung besafy, wegen unmittelbarer feindlicher Be-
drohung des Platzes kein Anlaff zu einem Neubau der Stadtmauer bestand.
Dagegen scheinen die unruhigen Zeiten, die seit Commodus in Britannien herrsch-
ten, eher einen Anlafl geboten zu haben, die Umwehrung und die Toranlagen von
Verulamium entscheidend zu verstarken.

Damit ergibt sich ein naherer Datierungsanhalt fiir die Anlage des Kastells Collen,
dessen abgerundete Tortiirme wahrscheinlich aus severischer Zeit stammen. Eine
gewisse Bestdtigung erhdlt dieser Ansatz durch den zeitlich gesicherten Bau des
Sudtores in Risingham (Bild 25,5), das laut Bauinschrift von 205/207 unter dem
Statthalter L. Alfenus Senecio errichtet wurde, zu einem Zeitpunkt, fiir den eine
rege Bautdtigkeit in den einzelnen Auxiliarkastellen Britanniens bezeugt ist262.

TORANLAGEN MIT ABGESCHRAGTEN TURMEN

Eine dritte charakteristische Grundrifiform der Tortiirme, die gleichfalis fur die
Zeit von M. Aurelius bis Severus Alexander bezeugt ist, konnte — ihrem haupt-

261 Verulamium, Stidecke: ebd. 60 Abb. 4 u. Taf. 25; SO-Seite: ebd. Taf. 21. — Matrica: A. Mdcsy,
Arch. Ert. 82, 1955, 66 Abb. 6. — Campona: S. Paulovics, 1l Limes Romano in Ungheria
(Anm. 151) 13 f. Abb. 14 u. 15; I. Paulovics, Régészeti Fiizetek I 3, 1957, 1 ff. mit Abb. 5 u. 6.
— Zur Datierung: A. Mdcsy a. O. 69.

262 RIB 722. 723. 740. 746. 1151. 1234. 1462. 1909; Journ. Roman Stud. 51, 1961, 162.
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34 Campona — Nagytétény, Siidecke. — Mafistab 1 : 200.

sachlichen Verbreitungsgebiet nach — in Nordafrika entwickelt worden sein. Dieser
Turmgrundrify, der in zwei Varianten auftritt, ist dadurch gekennzeichnet, dafl
die vordere Ecke, die dem Tordurchgang zugewandt ist, entweder eine Abschri-
gung besitzt oder viertelkreisformig eingetieft ist. Diese besondere Ausbildung
des Torhofes sowie die entsprechende Gestaltung der Tortiirme gehen typologisch
gesehen auf das Bauprinzip des frihkaiserzeitlichen Torhofes zurtick, wie er an den
claudischen Lagertoren von Novaesium (Bild 1,2) zur Anwendung kam. Sie wird
in erster Linie den Sinn gehabt haben, den Torhof zu vergrofiern.

Lambaesis (Lambeése)

In ganz dhnlicher Weise wie beim Nordtor von Lambaesis (S. 262 ff.) 1d8¢ sich auch
fur die beiden Prinzipaltore dieses Lagers, die beide einen Grundrify mit abge-
schrigten Tlrmen aufweisen (Bild 35 u. 36,1), ein terminus ante gewinnen %3,
Denn auch diese Grundrifiform kehrt in zwei anderen nordafrikanischen Kastellen
am Limes Tripolitanus in severischer Zeit wieder. Zunichst errichtete im Jahre 201
eine Vexillation der legio ITT Augusta ein Kastell in Bu Ngem, dessen Osttor
den gleichen Grundrifl erhielt wie die Prinzipaltore in Lambaesis, allerdings in
weniger monumentaler Form und ohne Mittelpfeiler (Bild 36,2)204, Die drei
gleichlautenden Bauinschriften von den Toren des Kastells hatten folgenden
Wortlaut 265:

Imp(eratori) Caes(ari) L(ucio) Septimio Severo
Pio Pertinaci Aug(usto) tr(ibunicia) pot(estate) VIIII
imp(eratori) [XI] co(n)s(uli) II p(atri) p(atriae) et imp(eratori) Caes(ari)
M(arco)
Awnrelio Antonino Aug(usto) tr(ibunicia) p(otestate)
5 Il et [L(ucio)] Septimio [Getae] Caes(ari)
Aug(usto) Q(uinto) Anicio Fausto leg(ato)
Augustorum consulare

[leg(ionis) II] Aug(ustae) p(iae) v(indicis)].

263 Osttor: R. Cagnat, L’Armée Romaine d’Afrique (21913) 501. — Westtor: ebd. 511.
264 R. G. Goodchild, Papers Brit. School Rome 22, 1954, 59 Abb. 1.
265 Inscr. Rom. Trip. 914-916.
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35 Lambaesis — Lambése, Westtor
(Zustand 1969).

Weit aufwendiger gestaltete dann eine Vexillation der legio III Augusta unter
Severus Alexander das NO-Tor des Burgus von Gheria el Garbia, das einen drei-
fachen Durchgang und Tiirme nach dem Muster der Prinzipaltore in Lambaesis
erhielt (Bild 36,3). Dazu lautete die Bauinschrift des Kastells folgendermaf3en 266:

Imp(eratori) Caes(ari) M(arco) Aurel(io)
Seve[r]o [ Alexandr]o
Pio Fe[llic[i] Aug(usto) [et Iuliae]

[Mammaeae Augustae matri Aug(usti)] et cas-

5  trommmm M{@ress) Allo oo osoasossoososssas ]
[c(enturio) leg(ionis) 1] Aug(ustae) p(iae) v(indicis)] S[e]verian(a)e
pr(a)epo-

situs vex[ill]ationis leg(ionis) eius-
dem burgum[a] solo per eandem
vexillationem instituit.

Das Beispiel des Osttores von Bu Ngem macht deutlich, daff die Prinzipaltore
von Lambaesis bereits vor dem Jahre 201 bestanden haben. Da es kein Vergleichs-
beispiel fir diesen Grundrifityp aus hadrianischer Zeit gibt, in welcher das Legions-

266 R. G. Goodchild (Anm. 264) 61 ff. mit Abb. 2 u. 3. — Die Inschrift: Inscr. Rom. Trip. 895.
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36 Grundrisse romischer Lagertore von M. Aurelius bis Severus Alexander.

1. Lambaesis — Lambese, Westtor (M. Aurelius). — 2. Bu Ngem, Osttor (201). — 3. Gheria el Garbia,

NO-Tor (230/235). — 4. Carnuntum — Dtsch. Altenburg, Westtor (nach 188). — 5. Theilenhofen,

Stidtor (Beginn des 3. Jahrh.). — 6. Burgus i. d. Harlach b. Weiflenburg (Beginn des 3. Jahrh.).
Maf3stab 1 : 600.

lager von Lambaesis errichtet wurde, andererseits zwei Inschriften von einer
Umbauphase unter M. Aurelius sprechen, die in erster Linie die Mauern und
Tirme betraf, spricht vieles dafiir, daff die Prinzipaltore in Lambaesis dieser
Bauphase angehoren. Auch hier konnen nur detaillierte Grabungen an den beiden
Toren endgtiltige Klarheit bringen.
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Capmunicumm (Disecl. Altenburg)

Eine interessante Erscheinung ist das Auftauchen dieses Turmtyps in einigen
wenigen Fallen im Bereich des Donaulimes. Im Legionslager von Carnuntum ist
das Westtor in einer Neubauphase in dieser Weise umgestaltet worden. Die Tor-
tiirme erhielten jedoch damals nicht die einfache Form dieses Grundrifityps, wie
sie aus Lambaesis und vom Limes Tripolitanus bezeugt ist, sondern die etwas
kompliziertere Form mit viertelkreisformigen Eintiefungen an den bezeichneten
Ecken (Bild 36,4)207. Der Umbau des Tores, dessen erste bekannte Phase wahr-
scheinlich aus der Zeit des M. Aurelius stammt (S. 252 f.), kann relativ genau datiert
werden. Bei den Grabungen in der westlichen Retentura des Lagers kurz nach
1900 war beobachtet worden, daff die Fahrbahnen der Lagerstraflen in diesem
Teil des Lagers einmal durch eine Aufschiittung erhoht worden sind 2. Die
gleiche Beobachtung konnte bei der Ausgrabung des Westtores gemacht werden 2.
Dort trennte die Aufschiittung des Platzes hinter der Toranlage die beiden von
den Ausgrdbern festgestellten Bauphasen. Das berechtigt zu der Annahme, die
Niveauanderung in der Retentura des Lagers und am Westtor in einem Zusam-
menhang zu sehen. Da jedoch die Aufschiittung hinter dem genannten Tor in
unmittelbarem Zusammenhang mit dem Neubau dieses Tores steht, missen die
baulichen Veridnderungen am Westtor des Lagers und die Anhebung des alten
Bodenniveaus zu gleicher Zeit vorgenommen worden sein.

Drei Altire, die bei der Erhohung des allgemeinen Niveaus halb verschittet
wurden, ergeben einen terminus post von 188 fiir die Aufschittung der Lager-
straflen in der westlichen Retentura®”. Wahrscheinlich wurde Carnuntum zu
diesem Zeitpunkt wiederum von einem Germaneneinfall getroffen, dessen in-
schriftliche Spuren J. Fitz zusammengestellt hat27. Der stratigraphische Befund
am Westtor von Carnuntum spricht dafiir, dafy dieses Tor seine neue Grundrifi-
gestalt kurz nach dem Jahre 188 erhalten hat.

Theilenhofen

Der gleiche Tor- und Turmtypus taucht auch am Sidtor des rdtischen Kastells
Theilenhofen auf (Bild 36,5)272. Dort allerdings lafit sich dieser Bautyp, der sich
in seinem Grundrifl deutlich von den drei anderen Lagertoren unterscheidet und
wahrscheinlich nicht der gleichen Bauphase entstammyt, nicht so sicher datieren. Das
Kastell Theilenhofen ist unter Hadrian oder Antoninus Pius erstmals in Stein
umgebaut worden 273, Im Falle des Siidtores ist jedoch an eine zweite Bauphase zu
denken, entweder im Zusammenhang mit den Germanenkriegen des M. Aurelius

267 RLiO 2 (1901) Taf. 10.
268 RLiO 5 (1904) 45.

269 RLiO 2 (1901) 53 .

270 Vgl. Anm. 170.

271 J. Fitz, Acta Arch. Hung. 14, 1962, 40. 87 f.

272 H. Eidam, ORL B 71 a (1914) Taf. 3,1.

278 A. Radnéti, Germania 39, 1961, 101: *zu Beginn der Regierungszeit des Antoninus Pius".
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37 1. Vindonissa — Windisch, Westtor (260). — 2. Eburacum — York, Westecke (Beginn des 3.
Jahrh.?). — 3. Spalato — Split, Porta Aurea (diokletianisch).
Mafistab 1 :600.

oder zur Zeit der Severer, insbesondere Caracallas, die als spitester Entstehungs-
termin des Theilenhofener Sidtores angesehen werden kann, da das Kastell wahr-
scheinlich nach 232 nicht mehr besetzt worden ist 274,

Einen gewissen Datierungshinweis gibt die Torform des sog. Burgus i. d. Harlach
bei Weiflenburg, in unmittelbarer Nihe des Kastells Theilenhofen, wo unter
Weglassung der Tortiirme eine ganz dhnliche, apsisartige Ausbildung des Torhofes
erfolgt ist wie in Theilenhofen (Bild 36,6)275. W. Schleiermacher hat den Zusam-
menhang erkannt, der zwischen den ritischen Beispielen dieser Art und den
betreffenden Toren von Bu Ngem und Gheria el Garbia besteht, und war seinerzeit

274 Wenn sich mit einiger Sicherheit erweisen liefle, dafl Kastell Theilenhofen nach 232 noch
einmal besetzt wurde, kann auch ein spiterer Termin fiir die Entstehung des dortigen Sid-
tores angenommen werden. Aurelius Victor (De Caes. 32) iiberliefert, dafl Reste der legio III
Augusta aus Lambaesis, die 238 aufgeldst worden war, zu Beginn der Regierung des Valerianus
und Gallienus in Ritien standen. Es scheint durchaus denkbar, dafl Bauten wie das Theilen-
hofener Siidtor oder der Burgus i. d. Harlach bei Weiflenburg zwischen 238 und 253 ent-
standen sind und auf eventuelle Bautatigkeit der legio III Augusta in Ritien zuriickgehen
(diese Anregung verdanke ich H. U. Nuber, Frankfurt/M.).

275 ORL A 14 (1927) 120 Abb. 3.
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fiir eine direkte Ubernahme dieses nordafrikanischen Tor- und Turmtypus in den
ratischen Bereich wahrend der Jahrzehnte 210/240 eingetreten 7.

In der Tat konnte es den Anschein haben, als sei dieser Grundrifityp afrikanischen
Ursprungs. Solange wir jedoch keinerlei Kenntnisse besitzen iiber romische
Festungsbauten aus dem Bereich der Orientprovinzen, Agyptens oder der unteren
Donau, mufl bei verallgemeinernden Feststellungen Vorsicht geboten sein. Auch
wenn sich gerade fiir den Zeitraum, in welchem der Grundrifityp mit abgeschrig-
ten Tortiirmen im Donauraum auftaucht, eine nach der Anzahl der hinterlassenen
Inschriften recht stattliche Vexillation der legio ITI Augusta aus Lambaesis im
Donauraum inschriftlich fassen 1aft, so werden diese Zeugnisse ohne Zweifel
tiberinterpretiert, wollte man annehmen, dafy die Vexillarier dieser Legion als
Ubermittler spezieller afrikanischer Bauformen zu gelten hitten?77. Vollkommen
abwegig erscheint eine derartige Beziehung nicht, doch verbietet es vorerst die
allgemeine Quellenlage, sich mit Einzelheiten zu befassen.

Bxlkurss Das Westtor in Vimeconisse (260)

Am Ende der dargestellten Entwicklung, zugleich aber auch an der Schwelle zur
spatromischen Epoche, steht das Westtor in Vindonissa (Bild 37,1). Dieses Tor,
das in seiner Entstehung von der dlteren Forschung noch dem claudischen Stein-
lager zugerechnet worden war, ist durch R. Laur-Belart in iiberzeugender Weise
der zweiten Halfte des 3. Jahrhunderts zugewiesen worden??8. Es vereinigt in
seinem Grundrif}, dessen Tiirme urspriinglich polygonal gestaltet waren, sowohl
Elemente des beginnenden 3. Jahrhunderts, als zum erstenmal in der romischen
Militirarchitektur polygonale Tiirme auftreten (Bild 25,5 u. 37,2) 27, als auch solche
aus der Zeit Diokletians, in welcher die Porta Aurea des Palastes in Spalato das
am besten datierte Vergleichsbeispiel darstellt (Bild 37,3) 280.

R. Laur-Belart bedient sich jedoch in seiner Beweisfithrung fast ausschliellich des
typologischen Vergleiches, hauptsiachlich auf der Basis der Ausfihrungen R.
Schultzes und seiner teilweise problematischen Datierungsversuche?s!. Hinzu

276 W. Schleiermacher, Wagner-Festschrift (1962) 197 ff. — Von den Prinzipaltoren in Lambaesis,
von denen die Entwicklung maflgeblich beeinfluffit wurde, nahm W. Schleiermacher keine
Notiz.

277 CIL VIII 619 (Mactar). — Die Vexillarier der legio III Augusta blieben entweder in Pannonien
(CIL III 3680. 10 419. 10 515; Arch. Ert. 90, 1963, 81 ff.) oder kehrten nach Ableisten ihres
Militdrdienstes in ihre afrikanische Heimat zuriick (CIL VIII 14 605. 16 553. 25 740. 25 894
27 512).

278 R. Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) 34 ff. u. Taf. 10. — Die Diskussion der ilteren Auf-
fassung ebd. 28 ff.

279 Gegen R. Schultze (Bonner Jahrb. 118, 1909, 341), der Polygonaltiirme grundsitzlich erst der
Zeit Diokletians zurechnet. — Zum Westtor von Vindonissa vgl. R. Laur-Belart, Vindonissa
(Anm. 5) Taf. 19,1. — Zum Siidtor in Risingham: oben S. 273 f. u. Bild 25,5. — Zu den polygo-
nalen Auflentiirmen in Eburacum: Anm. 248 u. Bild 37,2.

280 R. Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) Taf. 13.

281 R. Schultze (Anm. 279) 280 ff.
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kommen allgemeine historische Erwagungen, deren zeitlicher Rahmen relativ weit
gesteckt ist und mit deren Hilfe R. Laur-Belart den Torbau in Vindonissa nur
allgemein in die zweite Halfte des 3. Jahrhunderts zu setzen vermag. Obwohl
dem Autor eine im valentinianischen Kastell Altenburg verbaute militdrische
Bauinschrift des Jahres 260 bekannt war, die von der Wiederherstellung einer
Mauer, wahrscheinlich des Legionslagers, spricht, brachte er die Anlage des West-
tores nicht direkt mit der bezeugten Erneuerung in Verbindung 2%2.

Inzwischen hat jedoch die Auswertung der spatromischen Miinzen aus dem Lager
von Vindonissa ergeben, dafl das gefundene Miinzmaterial zwischen den Jahren
260 und 270 sprunghaft ansteigt?$3. Daraus zog T. Pekdry den Schluff, daf}
Vindonissa im 3. Jahrhundert nur wihrend dieses einen Jahrzehnts, unmittelbar
nach dem endgiiltigen Fall des obergermanisch-ratischen Limes (259/260), militd-
risch besetzt gewesen ist. Da andererseits nicht anzunehmen ist, daf} die Zivil-
bevolkerung, die vor 260 und nach 270 in Vindonissa ansassig war, ein Tor von
derartigen Ausmaflen gebaut hat, wozu vor 260 auch kein Anlafl bestand, da die
Grenzen des Reiches gegen die Germanen noch gehalten werden konnten, wird
die Anlage des Westtores in Vindonissa in die Zeit jener kurzen militdrischen
Besetzung des Lagers zwischen 260 und 270 fallen?®. Damit wird jedoch in
hochstem Grade wahrscheinlich, dafy dieses Tor zu den Bauten zu zdhlen ist, die
im Jahre 260 in Vindonissa errichtet wurden und von denen die Bauinschritt
dieses Jahres berichtet.

Bildnachweis:

Die Herkunft der Bildvorlagen und Vorlagen fiir die Umzeichnungen ist aus den jeweils zitierten
Anmerkungen ersichtlich.
Bild 25-26 Photo P. Kessler, Schwalbach 1. T.

282 R. Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) 36; H. Lieb, Jahresber. Pro Vindonissa 1948/49, 22 ff.

83 T. Pekdry, Jahresber. Pro Vindonissa 1966, 5 ff.

84 R. Laur-Belart, Vindonissa (Anm. 5) 35 f. — Zur Ummauerung des Lagers Vindonissa von 260
vgl. jetzt H.-R. Wiedemer, Jahresber. Pro Vindonissa 1967, 33 f.
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