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IV

Einleitung

In Fortsetzung der bisherigen Berichte1 wird hier der Zeitraum vom 1. 10. 1972 - 

1. 5. 1974 geschildert. Er behandelt den zweiten Teil der grofiflachigen Ausgrabungen 

im vom Tagebau erfafiten Abschnitt des Merzbachtales und den Ubergang zu einer 

verstarkten Konzentration auf die Auswertung und Publikation der Ergebnisse.

Der Gesamtplan des Grabungsgebietes (Beilage 1) wird, was die Befunde im Tagebau- 

bereich betriffl, hier in endgiiltiger Fassung vorgelegt. Es sind also samtliche dort 

aufgedeckten Grabungsflachen und die Einzelbefunde eingetragen worden.

Dieser in Lage und Grofie durch den Tagebau bestimmte, vollstandig untersuchte Tal- 

bereich stellt nur einen willkurlichen Ausschnitt dar. Fiir die Interpretation seiner Befunde 

wird natiirlich auch die nahere und weitere Umgebung von Bedeutung sein. Insbesondere 

erhebt sich die Frage, ob nicht das Merzbachtal eine eigene kleine Siedlungskammer 

bildet, die sich von entsprechenden Kammern in benachbarten Talsystemen unterscheiden 

laEt. Auch die Struktur der Besiedlung in einem derartigen Tai ist ja durch die 

Grabungen, die im wesentlichen bandkeramische Siedlungen erfafiten, nur recht ein­

seitig beleuchtet worden. Da der nahere Oberlauf des Merzbaches durch den Tagebau 

zerstort ist, riickt der bachabwarts unmittelbar an das Grabungsgebiet anschliefiende 

Talabschnitt zwischen Niedermerz und Aldenhoven in den Vordergrund des Interesses.

Durch die friiheren hier durchgefiihrten Grabungen in den Rossener bzw. bandkeramischen 

Siedlungen Aldenhoven 1 und 2 und durch eine Reihe von Einzelbeobachtungen gehort 

er zum zentralen Bereich bisheriger Forschungstatigkeit auf der Aldenhovener Platte. 

Dieses Gebiet wird durch den fiir Beilage 1 gewahlten Kartenausschnitt erfafit. Um 

liber die hier bestehende Fundsituation einen mdglichst umfassenden Uberblick zu ge- 

winnen, wurde die von der Karte erfafite Flache durch Grabungstechniker F. Schmidt 

und durch G. Dittmann, Aldenhoven, systematisch abgegangen. Hieraus ergab sich eine 

erhebliche Verdichtung des Fundbildes. Eine beigefiigte Liste aller auf diesem Karten­

ausschnitt eingetragenen neolithischen Fundplatze soil die Auswertung der Karte und 

der bisherigen Tatigkeitsberichte erleichtern. Aufierdem werden auch alle librigen neo­

lithischen Fundplatze der Aldenhovener Platte auf der Liste zusammengestellt, die bisher 

von uns erfafit worden sind. Schliefilich kommen wie bisher aus diesem Bereich einige 

weitere Sammlungsbestande zur Vorlage.

i Vgl. Bonner Jahrb. 171, 1971, 558 ff.; 172, 1972, 344 ff.; 173, 1973, 226 ff. - Im Folgenden ab- 

gekiirzt zitiert als "Aid. Pl. Ic bzw. II und III.
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1 Aldenhovener Platte. Fundplatz Langweiler 8.

1 Grabungsflache mit Hausgrundrifi. 2 Grabungssituation im Januar 1973.
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Bei der folgenden Beschreibung der Keramik aus den verschiedenen Fundplatzen werden 

die bandkeramischen GefaBe nach der von P. Stehli kiirzlich vorgelegten Merkmals- 

definition aufgefiihrt 2. H. Lohr fafjt in einem eigenen Beitrag Beobachtungen zum neoli- 

thischen Steingerat zusammen (S. 475 ff.).

Gelandetatigkeit

Im Herbst 1972 kam wahrend der Grabungen in Langweiler 9 der Siedlungsplatz Lang­

weiler 8 in den Abbaubereich, und hier entwickelte sich die groBte Flachenaufdeckung, 

die auf der Aldenhovener Platte bisher stattgefunden hat. Wahrend derselben Zeit 

mufiten auch die weiter siidlich gelegenen Fundplatze Niedermerz 4 und Laurenzberg 9 

untersucht werden, und da sich der Abbaubetrieb erneut beschleunigte und aufierdem 

der hereinbrechende Winter zusatzliche Behinderungen brachte, blieb kein anderer Weg, 

als im Mittelteil von Langweiler 8 das Grabungssystem zu andern. Unter Verzicht auf 

Vollstandigkeit sollten die Schnitte durch schachbrettartige Anordnung wenigstens einen 

systematischen Uberblick uber die Verteilung und die Ausdehnung der Siedlungsreste 

ermoglichen. Aufierdem wurden aber fast alle angetroffenen Hausgrundrisse auch uber 

das System der Grabungsflachen hinaus aufgedeckt, so dafi von den Bauten und den 

begleitenden Gruben am wenigsten verloren gegangen ist (Bild 1).

Noch wahrend dieses selektiven Grabungsverfahrens wurde im April 1973 am Siidrand 

von Langweiler 8 ein bandkeramisches Erdwerk aus drei konzentrischen Graben ent- 

deckt, das dann im Sommer 1973 vor allem in seiner ostlichen Halfte relativ ausfiihrlich 

untersucht werden konnte. Im August fanden die Abschlufiuntersuchungen in Lang­

weiler 8 und in Laurenzberg 9 statt. Damit endeten einstweilen die unmittelbar an der 

Abbaukante durchgefiihrten, grofiflachigen Untersuchungen zum Neolithikum, da zur 

gleichen Zeit vor Niedermerz die endgiiltige Tagebaugrenze erreicht und damit der 

letzte Rest des Merzbachtales, soweit es in den Tagebaubereich fallt, abgebaggert wurde. 

Dabei kamen zuletzt noch nordlich des Merzbaches eine romische Villa und frankische 

Graber zutage. Letztere wurden durch das Rheinische Landesmuseum Bonn untersucht.

Seither verlauft die Tagebaukante Liber die siidlich von Niedermerz gelegene Hochflache, 

auf der nach den bisherigen Aufschlussen keine grofieren neolithischen Befunde liegen. 

Dementsprechend erbrachte auch die bisherige, regelmaBige Uberwachung der Abbau­

kante keine rieuen Beobachtungen zum Neolithikum, wohl aber solche aus anderen 

Perioden. Im Februar 1974 wurden ostlich des ehemaligen Dorfes Laurenzberg romische 

Brandgraber und latenezeitliche Siedlungsreste entdeckt, die das Rheinische Landesmuseum 

Bonn im Marz 1974 untersuchte.

Im September 1973 wurde das unten beschriebene Experiment in Kinzweiler eingerichtet 

(vgl. S. 482 ff.). Im Oktober fand unmittelbar ostlich der endgiiltigen Tagebaukante eine 

Grabung auf dem Rossener Fundplatz Niedermerz 1 B statt, der ja nach einer Merzbach- 

strecke von 2,1 km mit fast ausschlieBlich bandkeramischen Befunden erstmals wieder 

eine mittelneolithische Siedlung belegt. AuEerdem setzte M. Dohrn-Ihmig mit Mitteln 

des Rheinischen Landesmuseums Bonn zunachst im Juni 1972 und dann ab Oktober 1973 

die Untersuchung des bandkeramischen Graberfeldes Niedermerz 3 fort.

2 Beitrage zur neolithischen Besiedlung der Aldenhovener Platte I. Der bandkeramische Siedlungs­

platz Langweiler 2. Rhein. Ausgrabungen 13 (1973). Im Folgenden zitiert als ’Langweiler 2‘. 

Darin Keramikanalyse S. 57 ff. Ferner Langweiler 9 (in Vorbereitung).
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2 Aldenhovener Platte. Dauer der Grabungen und Umfang der Flachenabdeckungen 

auf den bandkeramischen Siedlungsplatzen zwischen dem 1. 8. 1971 und dem 1. 12. 1973. Insgesamt 

wurden in dieser Zeit 244 000 qm Siedlungsflache untersucht. Im November 1973 

Suchflache ohne neolithische Befunde.

Die bereits erwahnten systematischen Gelandebegehungen fanden seit Herbst 1973 und 

vor allem im Friihjahr 1974 statt. Durch den Stand der Feldbestellung war ein Teil des 

auf Beilage 1 dargestellten Gelandes bisher nicht zuganglich.

Gegeniiber dem ersten Grabungsjahr hat sich die Grabungsleistung, bedingt durch den 

schnelleren Gelandeabbau und ermoglicht durch verstarkten maschinellen und personellen
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Einsatz, um 40% erhbht 3. In der Zeit vom 1. 10. 1972 bis zum 15. 10. 1973 warden 

durch das Forschungsunternehmen 142 370 m2 Flache auf bandkeramischen Siedlungs- 

pliitzen aufgedeckt, insgesamt sind es damit seit dem 1. 10. 1971 im Merzbachtal 

244 000 m2 (Bild 2). Rechnet man die Untersuchungen zum Neolithikum auf der iibrigen 

Aldenhovener Platte hinzu, d. h. vor allem die Siedlungsgrabungen in Aldenhoven 1 

und 2, Inden 1-3 und Lamersdorf 2 (Gemeinde Inden) und das Graberfeld von Nieder- 

merz 3, so sind seit 1965 in diesem Gebiet 330 000 m2, d. h. 33 Hektar, Flache zur 

Klarung von Problemen des Neolithikums aufgedeckt worden.

Doku men ration und Publikation

In der Berichtszeit erschienen der 3. Tatigkeitsbericht des Forschungsunternehmens und 

die Monographic uber den Siedlungsplatz Langweiler 2 (vgl. Anm. 1 und 2). AuBerdem 

wurde eine spat-hallstattzeitliche Fundstelle aus Langweiler 2 mit reichem botanischem 

Material vorgelegt 4. Gegenwartig wird der Fundplatz Langweiler 9 fur die Publikation 

vorbereitet. Seine Funde und Befunde sind weitgehend durchgearbeitet und gezeichnet.

Die bei den Grabungen geborgenen Funde sind bis einschliefilich des aus LW 8 stam- 

menden Materials gewaschen, beschriftet und inventarisiert worden. Als letzter groEerer 

Komplex des Grabungsgebietes steht noch NM 4 aus. Von alien Fundplatzen sind aus 

den Einzelplanen Gesamtplane erstellt worden.

Mitarbeiter und Besucher

Mit dem 31. 10. 1973 schied J. P. Farruggia nach zweijahriger Tatigkeit aus dem 

Forschungsunternehmen aus. An seiner Stelle iibernahm seit dem 1. 12. 1973 H. Lohr in 

Zusammenarbeit mit J. Hahn und A. Zimmermann die Bearbeitung der Steinartefakte, 

und zwar zunachst das Material der Siedlung LW 9. Am 30. 11. 1973 bzw. am 31. 1. 1974 

verlieEen die technischen Mitarbeiter W. Gbbel und J. v. Brunschot, der seit dem 

1. 1. 1973 fiir J. Jones angestellt gewesen war, das Forschungsunternehmen.

Die Reinigung und Inventarisierung der Funde liegt in den Handen von Frau M. Schafer 

und Frau A. Mauser, die Umzeichnung der Plane geschah durch Fraulein E. Koller, 

Frau Gobel-Jones und J. v. Brunschot. Die Zeichnungen fiir die Publikation stammen 

von Frau H. Hansel, die Manuskripte werden im Institut fiir Ur- und Friihgeschichte 

der Universitat durch Frau J. Meske geschrieben.

An den Grabungen nahmen seit dem 1. 10. 1971 folgende Fachstudenten teil: S. Veil, 

Bonn und Koln; R. Gerhards, Frankfurt; P. Bayerlein, Heidelberg; A. Zimmermann, 

Tubingen und Koln; J. Campen, Tubingen; F. Eberherr, Salzburg; J. Reinold, Paris; 

R. Colemann, Cambridge; V. Lekovic, Belgrad; Z. Marie, Belgrad; S. Quero-Castro, 

Madrid; R. Pradhan, Katmandu. Zahlreichen Kollegen konnten wir die Grabungen 

personlich vorfiihren. AuEer den an Publikationen Beteiligten und den zustandigen 

Kollegen des Instituts fiir Ur- und Friihgeschichte der Universitat Koln und des Rhei- 

nischen Landesmuseums Bonn besuchten uns:

3 Den Rheinischen Braunkohlenwerken, besonders der Betriebsfiihrung des Tagebaus ’ZukunfF, 

die gerade bei entstehenden Engpassen immer wieder grofies Verstandnis fiir die archaologischen 

Belange bewies und zeitweise sogar durch den Einsatz von mehreren Grofigeraten half, sei hier 

noch einmal auf das herzlichste gedankt.

4 Bonner Jahrb. 173, 1973, 289 ff.
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Dr. A. Ammermann, Stanford, USA; Prof. Dr. K. Bohner, Mainz; Dr. K. Bokelmann, 

Schleswig; Dr. B. Bruckner, Novi Sad; Dr. E. Cornea, Bukarest; Dr. A. Czarnetzki, 

Tubingen; Dr. A. van Dorselaer, Gent; Dr. U. Fischer, Frankfurt; Prof. Dr. G. Freund, 

Erlangen; Dr. G. Gallay, Villingen; Prof. Dr. W. Glasbergen, Amsterdam; Dr. W. 

Groenman van Waateringe, Amsterdam; Dr. A. Haffner, Trier; Dr. B. Hansel, Bochum;

F. Hohenschwert (MA), Detmold; Dr. P. Homberg, Munster; Dr. J. Lichardus, Saar- 

briicken; Dr. M. Lichardus-Itten, Saarbriicken; Prof. Dr. F. Maier, Frankfurt; Dr. W. 

Meier-Arendt, Koln; dipl. arch. P. Medovic, Novi Sad; Prof. Dr. G. Mildenberger, 

Bochum; Prof. Dr. V. Milojcic, Heidelberg; Prof. Dr. P. J. R. Modderman, Leiden; 

Prof. Dr. H. Muller-Beck, Tubingen; Dr. J. G. Nandris, London; Dr. R. R. Newell, 

Groningen; Dr. F. Poplin, Paris; Dr. H. Rhotert, Stuttgart; Prof. Dr. E. Sangmeister, 

Freiburg, Dr. S. von Schnurbein, Munster; Prof. Dr. H. Schonberger, Frankfurt; W. 

Schwellnus, Marburg; Dr. P. Schrbter, Tubingen; Dr. B. Sielmann, Hamburg; Prof. Dr.

G. Smolla, Frankfurt; Prof. Dr. B. Soudsky, Paris; Dr. K. Spindler, Villingen; Dr. C. 

Strahm, Freiburg; Dr. W. Taute, Tubingen; Dr. W. Treue, Bonn; Dr. B. Trier, Munster; 

Dr. G. Tromnau, Hamburg; Dr. H. Vierck, Miinster; Dr. K. Wilhelmi, Munster; Ex- 

kursionen der prahistorischen Universitatsinstitute Amsterdam, Bochum und Leiden, 

des Instituts fur Bodenkunde der landwirtschaftlichen Hochschule Wageningen, der 

Deutschen Gesellschaft fur Ur- und Friihgeschichte und der Hugo Obermeier-Gesellschaft.

Die Grabungen vom 1. 10. 1972 bis 1. 5. 1974

Im folgenden werden die Beobachtungen und Untersuchungen an der Tagebaukante 

beschrieben, soweit sie durch Funde oder Befunde als sicher neolithisch erweisbar sind. 

Einzelne Verfarbungen von neolithischem Aussehen, die keine Funde enthielten oder 

nicht untersucht werden konnten, sind auf Beilage 1 mit einer eigenen Signatur einge- 

tragen.

Aldenhoven, Kr. Diiren (TK 5103 Eschweiler)

Langweiler 8 (r 17710-18260, h 38150-38580)

Dieser schon durch friihere Rettungsgrabungen bekannte Fundplatz5 wurde vom 

15. 11. 1972 bis zum 22. 8. 1973 in 7 Kampagnen untersucht. Im Mittelteil mufiten wir 

tins unter Zeitdruck (Bild 3,1) auf schachbrettartig angelegte Grabungsflachen beschranken, 

wobei jedoch die meisten angeschnittenen Hausgrundrisse auch liber dieses System hinaus 

aufgedeckt wurden. Der ostliche Siedlungsteil konnte dann wieder in einer zusammen- 

hangenden Flache untersucht werden. Im Nordosten erfaBte die Grabung auch das in- 

zwischen von dem Randwall des Tagebaus iiberdeckte Gelande, so dafi die Flachen hier 

in Zukunft ohne Unterbrechung in den Bereich des Siedlungsplatzes Niedermerz 1 A 

hinein fortgesetzt werden konnen.

In LW 8 wurden 98 350 m2 Flache mit 4563 Befunden aufgedeckt. Im Nord- und Mittel­

teil des Siedlungsplatzes liegen die Reste von etwa 70 bandkeramischen Bauten (Bild 1,1), 

die drei Gruppen bilden. Mehrfach kommen Uberschneidungen vor, zweimal sind An- 

bauten am Nordwestende von Hausern zu beobachten. Am Nordrand der Siedlungsflache 

verlaufen mehrere Zaunreihen und Palisadengraben.

Im Siiden des Siedlungsplatzes wurde vollig iiberraschend ein bandkeramisches Erdwerk 

aus drei konzentrischen Grabenringen angetroffen. Es befindet sich in wenig markanter 

Lage am flachen Hang, nur 50 m vom heutigen Merzbach entfernt (Bild 4,1). Dieser Lage

5 Vgl. zu alien folgenden Hinweisen auf friihere Berichte uber einen Fundplatz die im Fundort- 

register S. 504 ff. angegebene Literatur.
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ist es offensichtlich zu verdanken, daft zum ersten Mai auf der Aldenhovener Platte auch 

Knochen verhaltnismaBig gut erhalten waren (Bild 5,2.6). Andererseits brac'nte die bis zu 

2 m machtige Uberdeckung mit Kolluvium besondere grabungstechnische Schwierigkeiten 

bei der Bewaltigung des Abraums mit sich (Bild 4,1). Der auBere Grabenring hat einen 

Durchmesser von 130-140 m, der innere umgibt eine Flache von 80 m Durchmesser. Im 

Nordwesten und Siidosten werden die Graben durch Erdbriicken unterbrochen, die jeweils 

in einer Flucht liegen und teilweise Spuren von Einbauten tragen (Bild 4,2.3). Im Innen- 

raum der Anlage wurden fast keine Befunde beobachtet. Zur weiteren Klarung dieser 

Situation miissen allerdings die Grabungsplane erst im Einzelnen durchgearbeitet und 

dabei vor allem die betrachtlichen Abtragungsvorgange in Rechnung gestellt werden.

Der Fundplatz Langweiler 8 umfaBt also offensichtlich mehrere Siedlungskomplexe. An 

das Erdwerk schlieBen nach Nordwesten zwei Gruppen von Hausern an. Nach Nordosten 

diinnen die Befunde stark aus, bis es ganz in der NO-Ecke zu einer erneuten Konzen- 

tration von Bauten und Gruben kommt, die zu dem schon langer bekannten friihband- 

keramischen Siedlungsplatz Niedermerz 1 A gehbren 6. Das Erdwerk ist in eine Spatphase 

der Bandkeramik einzuordnen, die beiden mittleren Baugruppen lieferten Material von 

der alteren bis zur spaten Bandkeramik.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Langweiler 9 ( r 17600-17930, h 37880-38200)

Die Grabungen im ostlichen Teil dieses Fundplatzes wurden am Anfang dieses Berichts- 

zeitraumes abgeschlossen. Eine Beschreibung ist bereits im letzten Bericht gegeben worden. 

Die Siedlung wird z. Zt. fur die Publikation bearbeitet. Es liegt Material von der alteren 

bis zur jiingeren Bandkeramik vor.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz IB (r 18160-18240, h 38450-38520)

1969 wurde im Bereich der ’Ostrandleitungc des Tagebaus Zukunft eine einzelne Grube 

entdeckt, die einige kennzeichnende Scherben der Rbssener Kultur lieferte. Nun brachten 

die groBflachigen Grabungen der Jahre 1971-1973 auf dem 1,3 km langen Abschnitt des 

Merzbachtales iiberraschenderweise nur bandkeramische Siedlungsspuren zu Tage, die 

bis auf 100 m an die erwahnte Rbssener Grube heranreichten. Da die nachsten Rbssener 

Siedlungen bei Aldenhoven und Langweiler 1,7 bzw. 2,1 km entfernt liegen, erschien es 

wiinschenswert, zu iiberpriifen, ob es sich hier tatsachlich um eine einzelne Grube oder um 

umfangreichere Siedlungsspuren der Rbssener Kultur handelte. So wurde bstlich der Lei- 

tungstrasse eine Suchflache von 20 x 100 m angelegt, die den Bereich der ersten Grube 

gerade noch erfaBte (Bild 6) 7.

Befunde

Die zu Tage gekommenen Befunde sind recht sparlich, belegen aber eindeutig das Vor- 

handensein einer Rbssener Siedlung an dieser Stelle. Nach der Verteilung in der Grabungs- 

flache ware vielleicht weiter bstlich, wo die Bodenspuren mbglicherweise weniger stark von 

der Erosion angegriffen sind als in dem jetzt untersuchten Bereich, mit besseren Ergeb- 

nissen zu rechnen. Bauspuren fehlen vbllig. Zwar konnten in der Flache einige wahr- 

scheinliche Pfostenspuren nachgewiesen werden (Stellen 3-5, 8-11), doch reichten diese

6 Der bandkeramische Siedlungsplatz wird als NM 1 A, der weiter siiddstlich gelegene Rbssener 

Fundplatz als NM 1 B bezeichnet.

7 Herrn Landwirt J. Janssen, Niedermerz, der die Ausgrabungen auf seinem Acker groBziigig 

gestattete, sei hiermit herzlich gedankt.
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3 Aldenhovener Platte. 1 Fundplatz Langweiler 8. Arbeit an einem bandkeramischen Ofen vor 

dem Abraumbagger. 2 Fundplatz Niedermerz 4, Stelle 708.
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4 Aldenhovener Platte. Fundplatz Langweiler 8.

1 Blick von Siidosten auf das Grabungsgelande mit den drei Grabenringen bei a, b und c.

Bel d, e und f Toranlagen. 2 Blick auf die Toranlage an der Siidseite des Grabensystems.

a Grabenkbpfe des mittleren Grabens (Stelle 3225); b Grabenkopfe des auberen Grabens (Stelle 

4461); c Schlitzgrabchen innerhalb der Durchlasse. Bei d Rbmische Brandgraber. 3 Profil 

des Grabchens im Durchlafi des aufieren Ringes.
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5 Aldenhovener Platte. Fundplatz Langweiler 8, Grabenanlage.

1 Profil des aufieren Grabens (Stelle 4461) in der Tagebaukante. 2, 5, 6 Profile des inneren 

Grabens. 3 Profil des inneren Grabens (Stelle 3812) mit Knochen in der Grabenspitze.

4 Grabenkopf des inneren Grabens mit Rinderhornzapfen in der Spitze.
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fiir einen Grundrifl nicht aus. Auflerdem ist durch die ebenfalls zu Tage gekommenen 

jungneolithischen Funde eine Unsicherheit in der Datierung dieser Befunde gegeben. Bei 

einem Teil der Verfarbungen war nicht zu entscheiden, ob sie menschlichen oder natiir- 

lichen Ursprungs waren.

Von den sechs eindeutigen Gruben erbrachten nur 4 Funde, die Stellen 1, 2, 18 und 19. 

Die beiden fundleeren Gruben 6 und 7 erschienen im Planum unregelmaflig oval mit 

einem grbflten Durchmesser von 2,80 bzw. 2,00 m. Der Profilschnitt ergab einen ebenfalls 

unregelmafligen muldenfbrmigen Umrifl von 0,38 bzw. 0,32 m Tiefe. Ihre fleckig mittel- 

bis dunkelbraune Verfiillung liefl keinerlei Struktur erkennen. Die bereits 1969 erfaflte 

Grube 1 war im Profil teilweise flachbodig, 0,58 m tief und im unteren Teil fleckig hell- 

braun verfiillt, wahrend die oberste Zone 0,20 m stark schwarzbraun verfarbt war und 

die Funde enthielt. Grube 2 war im Planum oval mit einem grbflten Durchmesser von 

2,00 m. Ihr unregelmaflig flacher Boden lag 0,58 m u. Pl., die Wande waren verhaltnis- 

maflig steil geboscht. Die Fullung erschien fleckig hellbraun, im unteren Teil dunkler, im 

oberen starker durchsetzt mit weiflgrauen Zonen und Eisenausfallungen. Stelle 18 bildete 

einen grbfleren Grubenkomplex von etwa 4,00 x 3,50 m. Ihr nbrdlicher Teil war bis zu 

0,87 m tief, relativ steilwandig und liefl sich am Boden in drei muldenformige Eintiefun­

gen aufgliedern. Die hellbraune fleckige Fullung liefl teilweise die typischen Gruben- 

versturze erkennen. Nach Siiden lief die Grube flach aus, enthielt jedoch hier eine etwa 

10 cm starke mit Holzkohle durchsetzte Schicht, aus der Proben zur palaobotanischen 

Bestimmung entnommen wurden. Die Funde kamen grbfltenteils in den obersten 20 cm 

zum Vorschein. Grube 19 war rundlich bei einem Durchmesser von etwa 1,90 m, und 

erwies sich im Profil als leicht unregelmaflige Kesselgrube von 0,61 m Tiefe. Innerhalb 

ihrer mittelbraunen Fullung lag von Siiden nach Norden einfallend eine 10-30 cm starke 

schwarze Schicht, die mit Holzkohle, etwas gebranntem Lehm und Funden durchsetzt 

war. Auch hier wurde eine Bodenprobe zur Untersuchung auf Pflanzenreste entnommen.

K e r a m i k

Insgesamt kamen 270 Rdssener Scherben sowie 16 Bruchstiicke wohl jungneolithischer 

Keramik zum Vorschein. Unter den Rdssener Funden waren auffallenderweise nur zwei 

verzierte Scherben, doch fiigt sich auch das iibrige Material gut in die unverzierten Formen 

der Rdssener Kultur ein. Wahrend der Bearbeitung wurde aufgrund der bei bandkera- 

mischem Material gemachten Erfahrungen 8 versucht, die Scherben entsprechend ihrer 

Beschaffenheit nach Gefaflen zu ordnen, was iiberraschend gut gelang. Entsprechend dieser 

Einteilung werden die Funde im Folgenden aufgefiihrt9.

Stelle 1

Insgesamt wurden 22 Scherben von wahrscheinlich 4 Gefaflen gefunden. Davon lassen sich 

ansprechen: Bild 7,1: Bruchstiick von Schulter und Bauch eines Kugelbechers. Auf der 

Schulter zweifache Reihe von schrag eingestochenen Doppelstichen, auf dem Bauch senk- 

rechte bis leicht schrage parallele Linien von Bauchfransen oder umlaufendem, breitem 

Fischgratenband. Bild 7,2: Grobgemagertes, leicht ausladendes Randstiick eines Kugeltop- 

fes oder einer Schiissel. Dazu 6 Wandscherben. Bild 7,4: Unterteil einer flachbodigen 

Schiissel mit schwach angedeutetem Standring. Dazu 4 weitere Wandscherben.

8 Vgl. Langweiler 2, 60.

9 Fiir die Beschreibung der Gefaflformen werden die bei der Bearbeitung der Funde der Grabung 

Inden 1 (unpubl.) verwendeten Begriffe benutzt.



Untersuchungen zur neolithischen Besiedlung der Aldenhovener Platte 435

NIEDERMERZ IB

Gesamtplan

MaBstab l;500

nach Funden neolitisch

CD nach Verfarbung neolitisch

M e rg e Ig ru be 

moderns Storting

zri; unbestimmbar Oder iiatiirlich

20 m1p

6 Aldenhovener Platte. Fundplatz Niedermerz 1 B. Gesamtplan der Grabung. - MaBstab 1 : 500.



436 R. Kuper, H. Lohr, J. Liming, P. Stehli
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7 Aldenhovener Platte. Fundplatz Niedermerz 1 B. 

Keramik. 1, 2, 4 Stelle 1. 3, 5-8 Stelle 18. - Mafistab 1 : 2.
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Stelle 18

Insgesamt fanden sich 216 Scherben, von denen 154 auf 10 erkennbare Gefafie verteilt 

werden kbnnen. Unter dem Rest von 62 Scherben lassen sich noch mindestens zwei weitere 

Gefafie unterscheiden. Bild 7,3: Schiisselscherbe mit Winkelband in Furchenstichtechnik, im 

Scheitel unterbrochen von senkrechtem Leiterband. Bild 7,5: Randstiick eines Kugeltopfes 

mit locker gekerbtem Rand. Dazu ein weiteres Randstiick. Bild 7,6: Flache Knubbe, 

mbglicherweise von einem unverzierten Kugelbecher. Bild 7,7: Bruchstiick von Schulter 

und Bauch eines Kugeltopfes. Bild 7,8 und 9,4: Randstiick und grofie, senkrecht durch- 

lochte Schnurdse, vermutlich von einer weithalsigen Flasche oder Butte. Dazu ein weiteres 

Randstiick, eine Use und 42 Wandscherben. Bild 8,1: Randscherbe einer ausladenden 

Schiissel. Dazu ein weiteres Randstiick und 8 Wandscherben. Bild 8,2.3: Randstiick und 

Schnurdse eines Kugeltopfes. Dazu 5 weitere Randstiicke, 1 Schnurdse und 39 Wandscher­

ben. Bild 8,4.5: Oberteil und Schnurdse eines weitmundigen Topfes. Dazu 2 weitere Rand­

stiicke, 1 C*se und 20 Wandscherben. Bild 9,1: Flaches Bodenstiick mit nur teilweise ange- 

deutetem Standring; vermutlich von einer Schiissel.

Stelle 19

Aus den insgesamt 32 Scherben konnten 5 Gefafie ausgesondert werden. Der Rest von 19 

Scherben verteilt sich auf mindestens drei weitere GefaBe. Bild 9,2: gekerbtes Randstiick 

eines Kugeltopfes oder einer Schiissel. Bild 9,3: Ausladendes Randstiick mit kaum erkenn- 

barer Kriimmung, die auf ein auBerordentlich groBes GefaB hinweist. Bild 9,5: Kleines 

senkrechtes Randstiick mit Kerbung; vermutlich von einem Kugelbecher. Bild 9,6: AuBer 

der abgebildeten Schnurdse zwei weitere vom selben GefaB, mbglicherweise einer Flasche. 

Bild 9,7: Randscherbe einer ausladenden Schiissel.

Stelle 2

Insgesamt kamen 16, meist kleine Scherben zum Vorschein, die sich alle durch ihre Be- 

schaffenheit deutlich von dem Rbssener Material unterscheiden. Im Gegensatz zu der meist 

festen, sorgfaltig geglatteten Rbssener Keramik sind diese Scherben auBerordentlich porbs, 

und die scharfkantigen, groben Kbrnchen der Quarzmagerung treten auch aus der Oberfla- 

che deutlich hervor. Das Randstiick Bild 9,8 gehbrt zu einem GefaB von 20-25 cm Durch- 

messer. Die kurze, plastische Leiste ist aufgelegt und bis zum Rand und mit der GefaB- 

oberflache verstrichen. Die ebenfalls grob mit zerstoBenem Quarz gemagerte Scherbe 

Bild 9,9 tragt drei flach eingeritzte Linien einer Verzierung, die jedoch kein Muster erken- 

nen lassen. Das kleine, scharf abgeknickte Randstiick Bild 9,10 scheint weniger grob mit 

Quarzsand gemagert zu sein.

Scherben ahnlicher Machart kamen bisher am Fundplatz Langweiler 11 vor, der mit Vor- 

behalt der Michelsberger Kultur zugerechnet wurde, sowie an der becherzeitlichen Fund- 

stelle Langweiler 15. Da die hier abgebildeten Scherben keiner der bisher bekannten 

Formen dieser beiden Kulturen entsprechen, sollen sie vorlaufig dem welter unten be- 

sprochenen ’Jungneolithikum 2C zugeschrieben werden. Dazu paBt, dab die Grube dem 

jungneolithischen Oberflachenfundplatz von Niedermerz 1A unmittelbar benachbart ist, 

wahrend die drei Rbssener Gruben 50 m welter siidbstlich liegen.



Untersuchungen zur neolithischen Besiedlung der Aldenhovener Platte 439

9 Aldenhovener Platte. Fundplatz Niedermerz 1 B. Keramik.

1, 4 Stelle 18. 2, 3, 5-7 Stelle 19. 8-10 Stelle 2. - Mafistab 1 : 2.
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10 Aldenhovener Platte. Fundplatz Niedermerz 1 B. Silexartefakte. 

1-4, 9 Stelle 1. 6-8 Stelle 18. 5 Stelle 19. - Mafistab 1 : 2.

Steinmaterial

Im Bereich der drei Rossener Gruben kamen insgesamt 51 Silex-Artefakte zum Vorschein, 

von denen 42 aus dem fur die Rossener Kultur typischen gelben Rullen-FIint, und 8 aus 

Rijkholt-Feuerstein bestehen. In Grube 1 und Grube 19 lagen mehrere grohe Abschlage 

mit Rinde, die offensichtlich vom selben Kernstein stammen. Aus Felsgestein fanden sich 

nur drei kleinere Mahlsteinbruchstucke. Die abgebildeten Artefakte sind bis auf Bild 10,1 

samtlich aus Rullen-Feuerstein. Bild 10,2: Kurze Klinge mit bogig retuschierter Kante und 

Lackglanz. Bild 10,3: Klinge mit partieller, unregelmaEiger Kantenretusche. Bild 10,4: 

Schlanke, basal gebrochene Klinge. Bild 10,5: Breiter Klingenkratzer mit beidseitiger Kan­

tenretusche. Bild 10,7: Basal gebrochene Klinge mit alternierender partieller Kantenretu­

sche. Bild 10,8: Mediales Klingenbruchstiick mit einseitiger Kantenretusche. Bild 10,9: 

Klingenkern, als Klopfstein benutzt. Als einziges Stuck besteht die weidenblattformige 

Pfeilspitze Bild 10,1 aus einem nicht naher zu bezeichnenden belgischen Feuerstein. Sie 

fand sich im Humus unmittelbar oberhalb der Stelle 1 und ist somit den Rossener Funden 

nicht sicher zuzuweisen. Ihrer Form nach kbnnte sie eher zu dem jungneolithischen Kom- 

plex desselben Fundplatzes gehoren. Die jungneolithische Grube 2 erbrachte auEer 2 

groheren angeschlagenen Silex-Gerdllen und 2 unregelmafiigen Abschlagen von solchen 

nur 4 weitere Gerollbruchstiicke. Kennzeichnende Artefakte kamen nicht zum Vorschein.

Wahrend bei der Zuweisung der jungneolithischen Funde noch Unklarheit besteht, weisen 

Steingerate und Keramik der Gruben 1,18 und 19 diese eindeutig in die Rossener Kultur.
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Die beiden verzierten Scherben erlauben keine weitere Unterteilung, und fur eine genauere 

Einordnung der unverzierten Keramik fehlen im Augenblick noch entsprechende Verglei- 

che.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 3 ( r 18585-18710, h 38005-38088)

Im Juni 1972 und vom 9. 10.-7. 12. 73 sowie vom 28. 1.-15. 3. 1974 fanden unter Leitung 

von M. Dohrn-Ihmig, Institut fur Ur- und Friihgeschichte Koln, mit Mitteln des Rheini- 

schen Landesmuseums Bonn weitere Grabungen in dem bandkeramischen Graberfeld 

start. Hicr sind bisher insgesamt 4800 m2 Flache aufgedeckt und 5 Brandgraber sowie 84 

Korpergraber untersucht worden. Die Grenzen des Graberfeldes sind in drei Richtungen 

bekannt, nur im Norden setzt es sich in unbekannter Ausdehnung in das bebaute Ortsge- 

biet von Niedermerz fort. Die Graber gehdren in den Zeitraum vom Ende der alteren 

Bandkeramik bis in die Phase II b/c 10.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 4 (r 1 7980-18200, h 37600-37960)

Der Fundplatz war 1970 entdeckt worden. Als der Tagebau naherriickte, wurden vom 

28. 12. 1972 bis zum 17. 5. 1973 in 6 Kampagnen 23 200 m2 Siedlungsflache aufgedeckt. 

Auch hier konnte, wie im gleichzeitig untersuchten LW 8, nur ein Teil der Siedlungsflache 

ausgegraben werden.

Die Lofidecke war, wie es auf der Hochflache siidlich des Merzbaches haufig vorkommt, 

oftmals nur sehr diinn, und stellenweise trat der Kies an die Oberflache. Wohl auch im 

Zusammenhang damit erschienen die bandkeramischen Gruben meist nicht in der gewohn- 

ten Weise dunkel verfarbt, sondern waren grau. So unterschieden sie sich oft nicht deutlich 

von den ebenfalls zahlreichen eisenzeitlichen und romischen Verfarbungen. Dazu kamen 

umfangreiche romische Baureste, so daB der neolithische Befund insgesamt erhebliche Sto- 

rungen erlitten hat. Es wurden 1027 Fundstellen aus den verschiedenen Perioden unter­

sucht, darunter die bereits 1970 angeschnittene grofie Grube, die sich als der reichste 

bandkeramische Komplex des Fundplatzes erwies, und deren Profil zahlreiche schwarze 

Schichten verkohlter organischer Reste in extrem dichter Folge zeigte (Bild 3,2). Unter 

den 6 nachgewiesenen bandkeramischen Hausgrundrissen diirfte einer mindestens 43 m 

lang gewesen sein und damit das langste bisher bekannte bandkeramische Haus iiberhaupt 

darstellen. Im Abraum der Grabung wurde ein fast vollstandiges Beil aus hellgrauem 

Feuerstein gefunden, das wohl jungneolithisch ist.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Eschweiler, Kr. Aachen (TK 5103 Eschweiler)

Laurenzberg 9 (r 18070-1826 0, h 37010-37370)

Nordbstlich des grofien Siedlungsplatzes Laurenzberg 7 traten in der Tagebaukante bald 

wieder einzelne Verfarbungen von bandkeramischem Aussehen auf. Wegen der drangenden 

Grabungen in LW 8 und NM 4 konnte in diesem Bereich erst am 2./3. 3. 1973 und am 

27. 3. 1973 in 2 Kampagnen eine Flache von 1020 m2 aufgedeckt werden. Darin kamen 

Gruben mit bandkeramischen Funden der Flomborner Stufe und Reste eines Hauses zu-

10 Zur Phaseneinteilung siehe Dohrn-Ihmig, 1974. Frau Dohrn-Ihmig sei fur die Auskiinfte zu dem 

Graberfeld bestens gedankt.
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tage. Siidbstlich dieser Flache wurden. weitere neolithisch aussehende Verfarbungen beob- 

achtet, so dab hier vom 26. 7.-2. 8. 1973 eine Flache von 2000 m2 aufgedeckt wurde. Sie 

enthielt jedoch keine Befunde.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Untersuchungen and Fun de im weiteren Arbeitsgebiet

Aldenhoven, Kr. Duren (TK 5103 Eschweiler)

Aldenhoven 1 (r 19290-1978 0, h 39065-39460)

Durch langjahrige Begehung konnte G. Dittmann die Fundstreuung des Rbssener Sied- 

lungsplatzes, der von A. Jiirgens teilweise untersucht worden ist, feststellen. Es zeigt sich, 

daE die Grabung den Ostteil einer wesentlich grbBeren Siedlungsflache erfaBt hat, die sich 

entlang des Merzbaches und hangaufwarts erstreckt. Eventuell konnte ein kleinerer Teil 

des Oberflachenmaterials auch ins Jungneolithikum datieren. Das Gelande ist noch nicht 

iiberbaut, aber als Wohngebiet ausgewiesen.

Verbleib: Privatbesitz.

Aldenhoven 2 (r 19220-1950 0, h 38900-39225)

Auch diesen Fundplatz konnte G. Dittmann durch Begehungen naher eingrenzen. Die 

bandkeramischen Siedlungsspuren werden nur durch eine Erosionsrinne von der anschlie- 

fienden Rbssener Siedlung Aldenhoven 1 getrennt und erstrecken sich entlang des Merz­

baches und hangaufwarts. Auch dieses Gelande ist noch nicht iiberbaut, aber als Bauland 

ausgewiesen. Unter den zahlreichen bandkeramischen Scherben und Steinartefakten ist ein 

Scheibenbeil aus grauem Silex bemerkenswert (Bild 12,1). AuBerdem liegt eine nach der 

Patinierung wohl jungpalaolithische Riickenspitze vor.

Am sudbstlichen Rand der Fundstreuung fand J. Weiner den Nacken eines geschliffenen 

Flintbeiles (Bild 12,2).

Verbleib: Privatbesitz und Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Aldenhoven 3 N (r 20645, h 39970)

Im Verlaufe der weiteren Bautatigkeit auf dem bereits bekannten Fundplatz im Neubau- 

gebiet am Ostrand von Aldenhoven wurde im Marz 1973 eine Baugrube von etwa 35 m 

Lange und 32 m Breite ausgehoben. Dabei kamen 34 bandkeramische Verfarbungen, und 

zwar sowohl Pfostengruben als auch grbfiere Gruben, zutage. 13 Gruben lieferten Fund­

material, acht davon lassen sich durch verzierte Keramik datieren (Bild 12,4-13; 13; 

14, 1-3).

Die Analyse nach Bandtypen (vgl. die untenstehende Tabelle Bild 11) zeigt, dab die 

Gruben ein recht verschiedenes Inventar besitzen. Grube 20 und 21 gehbren an das Ende 

der alteren Bandkeramik (Phase 1 d nach M. Dohrn-Ihmig), wahrend die iibrigen Gruben 

in den Anfang der jiingeren Bandkeramik einzuordnen sind (Phasen 2a und 2b).

An Steinartefakten liegen vor:Etwa 200 Silexartefakte, die sowohl morphologisch als auch 

nach dem Rohmaterial im gewohnten bandkeramischen Rahmen bleiben. Es ist kein 

Aachener Kreidesilex (Vetschau, Lousberg) und kein Rullenflint vertreten, dagegen fallen 

in mehreren Gruben zahlreiche craquelierte Silices auf. Ferner sind Mahlsteinbruchstucke 

mit Rbtelspuren aus Kohlensandstein sowie bearbeitete und unbearbeitete Bruchstiicke 

aus Herzogenrather Sandstein vorhanden. Es fehlen bisher geschliffene Grofigerate, Ha- 

matitstiicke und Pfeilspitzen.
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11 Aldenhovener Platte. Fundplatz Aldenhoven 3 N. Die Verteilung der Bandtypen in den 

Gruben. Eingegrenzt sind die durch Seriation geordneten Gruben und Typen. Bandtyp 24 hat 

dieselbe Verteilung wie Bandtyp 3.

Aldenhoven 30 ( r 20500, h 39950)

G. Dittmann sammelte im Gartengelande 7 Artefakte aus grauem Silex auf: 1 kleiner 

Kratzer an der Ventralflache eines Abschlages (Bild 12,3), 1 Bruchstiick einer Klinge mit 

Lackglanz, 1 abgeklopfter Kerntriimmer, 4 Abschlage. Das Material diirfte zu dem grofien, 

in diesem Bereich liegenden bandkeramischen Siedlungsplatz gehdren. Nach "Westen endet 

diese Siedlung jedoch bald, da in Baugruben unmittelbar westlich der Muhlenstrafie keine 

Befunde mehr auftraten.

Verbleib: Privatbesitz.

Aldenhoven 4 (r 19875-19890, h 39310-39345)

Die von hier bereits erwahnten Funde wurden iiberpruft und diirften der Rossener Kultur 

zuzuordnen sein. Unmittelbar nordwestlich des alten Sportplatzes wurde ein weiterer 

Sportplatz angelegt, in dessen Bereich keine prahistorischen Befunde vorkamen.

Aldenhoven 5 (r 20680, h 39740)

Auf dem schon bekannten Fundplatz fand F. Schmidt 2 Klingenbruchstiicke, eines viel- 

leicht aus Rullenflint.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Aldenhoven 9 (r 18050-18315, h 40005-40160)

Begehungen durch G. Dittmann erbrachten unter den Neufunden von diesem schon be­

kannten, jungneolithischen Fundplatz: 1 feinpoliertes Beil aus grauem Feuerstein mit 

leicht geschwungener Schneide und ovalem Querschnitt. Auffallend sind die geraden und 

scharfen Kanten des Beiles, die durch wenig iiberschliffene, feine Retuschen gebildet wer- 

den. Der Nacken des Beiles ist abgebrochen (Bild 14,12), 1 dreieckige, beidflachig retu- 

schierte Pfeilspitze (Bild 14,7), 1 dreieckige Pfeilspitze mit parallelen Kanten in der proxi- 

malen Halfte, iiberwiegend randlich retuschiert (Bild 14,8), 1 kleiner Klingenkratzer (Bild 

14,10), 1 grower, dicker Halbrundkratzer (zusatzlich zu den 3 im Vorjahr abgebildeten),
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7

12 Aldenhovener Platte. 1. 2 Fundplatz Aldenhoven 2. 3 Fundplatz Aldenhoven 3 O. 

4-13 Fundplatz Aldenhoven 3 N, 4-10 Stelle 3, 11-13 Stelle 4. - Mafistab 1 : 2.
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13 Aldenhovener Platte. Fundplatz Aldenhoven 3 N.

1 Stelle 11. 2-3 Stelle 28. 4-6, 8, 9 Stelle 20. 7 Stelle 21. - Mafistab 1 : 2.
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1 Pfeilspitze oder Pfeilspitzenvorarbeit einer dreieckigen Spitze mit leicht eingezogener 

Basis (Bild 14,6), 1 grofies ausgesplittertes Stuck (Bild 14,11), verrundete Grate auf einer 

Flache zeigen, dafi das Stuck in einem vorherigen Verwendungsstadium eine Klopfkugel 

war, zu der wiederum ein Klingenkern verwendet worden ist, 1 Mehrfachbohrer (Bild 

14,5) mit Abnutzungsverrundungen an einer Spitze, 1 Bruchstuck einer schrag endretu- 

schierten und einkantig retuschierten Klinge mit beidkantigen, ventralen Aussplitterungen 

(Bild 14,9), 1 lanzettformig beidkantig zuretuschierter Abschlag (Bild 14,4).

Obwohl der Fundplatz dem ebenfalls jungneolithischen Platz Schleiden 1 unmittelbar be- 

nachbart liegt, fallt hier das vollig Fehlen von Lousbergfeuerstein (bis auf 1 kleinen Ab­

schlag und das bereits abgebildete Beilbruchstiick) auf, was darauf hindeuten diirfte, daE 

auf beiden Fundplatzen ein unterschiedliches ’Jungneolithikum' vorhanden ist.

Verbleib: Privatbesitz.

Aldenhoven 10 (r 18350-18450, h 40045-40190)

Im umschriebenen Bereich sammelte G. Dittmann oberflachlich im Ackerland eine Anzahl 

Feuersteinartefakte auf, die sich vorlaufig noch nicht naher datieren lassen.

Verbleib: Privatbesitz.

Aldenhoven 11 (r 18655, h 40120)

G. Dittmann las offenbar als Einzelfund 1 groEen Klingenkern mit einer Schlagflache und 

umlaufender Abbauflache auf. In der Mitte der Abbauflache sind einige Schlagaugen als 

Klopfspuren sichtbar.

Verbleib: Privatbesitz.

Aldenhoven 12 (r 20000, h 39160)

Durch F. Schmidt wurden aufgelesen: 1 Spitzklinge, 1 Klinge, 2 unregelmaEige Abschlag- 

kerne, 5 Abschlage und 1 groEerer blauweiE patinierter Cortexabschlag, der wegen seiner 

Patina am ehesten spatpalaolithisch sein diirfte.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Aldenhoven 13 (r 20140, h 39680)

F. Schmidt fand das Medialbruchstiick eines Klingenkerns aus hellgrauem Silex. 

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Aldenhoven 14 (r 20245, h 40145)

Beim Aushub des Hauses Wings, An der Bleiche 12, in Aldenhoven, wurde in 1,70 m Tiefe 

ein Pferdeskelett angeschnitten. Unmittelbar darunter kam ein grofier Klingenkratzer 

zutage (Bild 14,13).

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Aldenhoven 15 (r 19750-19830, h 38815-38870)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 Kratzer an Abschlag, 1 abgeklopfter Kern, 2 Absplisse,

2 Mahlsteinbruchstiicke aus Kohlensandstem, 1 unbearbeitetes, kubisches Kohlensand- 

steinstiick, 2 prahistorische Wandungsscherben.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.
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14 Aldenhovener Platte. 1-3 Fundplatz Aldenhoven 3 N.

4—12 Fundplatz Aldenhoven 9. 13 Fundplatz Aldenhoven. 14. 15 Fundplatz Langweiler 1.

16 Fundplatz Aldenhoven 18. - Mafistab 1 : 2.
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Aldenhoven 16 ( r 19720, h 39050)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt 2 Abschlage und 1 Trummerstiick.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Aldenhoven 17 (r 20430-20460, h 38570-38620)

Im April 1974 fand F. Schmidt: 1 kleiner Abschlag von der Schneide eines Beiles aus milch- 

weiBem Flint, 2 Klingenbruchstiicke, 3 Absplisse.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Aldenhoven 18 ( r 19185, h 39270)

Im April 1974 fand F Schmidt 1 Klinge mit Lackglanz und konvexer Riickenretusche aus 

Rullenflint, die nach der Form und dem konvexen Rticken auf Rossen verweist (Bild 

14,16), 1 Klingenbruchstiick aus Obourg-Flint, 1 Abschlag.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Aldenhoven 19 (r 19360, h 39465)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 distal gebrochener Bohrer, 1 abgeklopfter Kerntriimmer, 

1 AbspliB.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Diirboslar 1 (r 17725-17865, h 40060-40250)

Seit Herbst 1973 sammelte G. Dittmann: 1 breite Kortexklinge, dorsal schuppenretu- 

schiert und beidkantig ventral ausgesplittert (Bild 15,3), 1 Spitze einer besonders groBen, 

beidflachig retuschierten GeschoBspitze oder eines Dolches (Bild 15,2), ein langlicher Win- 

kelschaber mit verdiinntem Rticken (Bild 15,4), 1 Klingenbruchstiick aus honiggelbem 

Feuerstein (Bild 15,5), 1 beidkantig steil retuschierte Spitzklinge (Bild 15,1), craqueliert 

und mit starken Gebrauchsverrundungen an der Spitze, 10 Abschlage (davon 2 craque­

liert, 1 aus Vetschau-Feuerstein, 1 aus Maasschotter-Feuerstein, 1 aus einem Maasei), 1 

kleiner Lamellenkern, 2 kleine kugelige Abschlagkerne, 3 craquelierte Kerntriimmer, 1 an- 

geschliffenes Stuck oolithischen Hamatits sowie 7 unbestimmbare, prahistorische Wan- 

dungsscherben, die nach der Tonbeschaffenheit am ehesten eisenzeitlich sein diirften.

Dagegen verweisen die Gerate auf das Jungneolithikum, ebenso auch die Verschieden- 

artigkeit des verwendeten Feuersteinmaterials. Bemerkenswert ist der relativ hohe Anteii 

an craqueherten Feuersteinen.

Verbleib: Privatbesitz.

Langweiler 1 (r 16330, h 36545)

Bei der Durcharbeitung der Funde aus dem groBen Rossener Grubenkomplex Stelle 3 fand 

I. Eckert-Schrdter eine mit neun waagerechten Schnurlinien verzierte becherzeitliche Scher- 

be (Bild 14,15). AuBen- und Innenseite braunrot, im Bruch schwarz, mit Sand und einzel- 

nen zerstofienen Quarzkornern gemagert. AuBerdem die Schneide eines Beiles aus Lous- 

bergflint (Bild 14,14). Beide Stiicke beim Planieren der Grubenoberflache 0-20 cm unter
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15 Aldenhovener Platte. 1—5 Fundplatz Diirboslar 1. 6, 7 Fundplatz Langweiler 6 C.

8 Fundplatz Langweiler 8. 9 Fundplatz Langweiler 12. 10 Fundplatz Langweiler 17.-Mafistab 1 : 2.

Planum I, d. h. 0,65-0,85 m unter der Oberflache, gefunden. Bel dieser oberen Schicht 

konnte es sich um eine spatere kolluviale Verfiillung handeln.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn, Inv. Nr. 68.0328,29.

Langweiler 6 C (r 17295, h 36800)

F. Schmidt sammelte oberflachlich aufier zahlreichen bandkeramischen Feuersteinartefakten 

eine dreieckige beidflachig retuschierte Pfeilspitze und ein angeschlagenes Medialteil eines 

geschlifFenen Feuersteinbeiles auf, die beide vielleicht spatbandkeramisch sein konnten. 

(Bild 15,6,7)

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.



450 R. Kuper, H. Lohr, J. Liming, P. Stehli

Langweiler 8 (r 17900, h 38180)

In einem Seitental des Merzbachtales wenig siidlich des bandkeramischen Siedlungsplatzes 

fand F. Schmidt oberflachlich neben bandkeramischen Silices ein am Nacken sekundar 

spitz zuretuschiertes Schneidenteil eines geschliffenen Feuersteinbeiles, das auch jungneoli- 

thisch sein kbnnte (Bild 15,8).

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Langweiler 12 (r 16960, h 36880)

Auf der ersten Abbausohle des Tagebaus wurde lose liegend ein wahrscheinlich aus dem 

Humus herabgefallener Halbrundkratzer aus Rullen-Feuerstein gefunden (Bild 15,9). Die 

Fundstelle liegt innerhalb des hier 1970 untersuchten Grofigartacher Erdwerks.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Langweiler 14 (r 17020-17100, h 37810-37890)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt 1 unregelmafiigen Abschlagkern, 2 Abschlage, 1 kleine 

prahistorische Wandscherbe.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Langweiler 17 (r 16600-16720, h 37800-37960)

Im Marz 1974 sammelte F. Schmidt: 1 Halbrundkratzer aus einem Abschlag eines Beiles 

aus weiilem Feuerstein (Bild 15,10), 1 kleiner ovaler Kratzer, 1 ausgesplittertes Stuck an 

einem groben Halbrundkratzer, 1 unregelmafiiger Abschlagkern, 6 Abschlage aus verschie- 

denem Flint, 2 wohl jungneolithische oder spatneolithische Wandscherben mit Quarz- 

bruchmagerung, 4 Wandscherben, davon 2 eisenzeitliche (1 mit Schlickung, 1 mit Kamm- 

strich).

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Langweiler 18 (r 16520-16640, h 37610-37760)

Im Marz 1974 sammelte F. Schmidt: 1 hoher Halbrundkratzer an einem alteren, blauweifi 

patinierten Abschlag, 1 Bohrer an einem Abschlag, 1 Abschlagkern aus Schotterflint, 6 Ab­

schlage, 2 vorgeschichtliche Wandscherben.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Langweiler 19 (r 16380, h 37450)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 2 Abschlage, davon einer aus Lousberg-Flint und 3 pra­

historische Wandscherben.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 1A (r 18040-18200, h 38520-38665 )

Im Bereich des bekannten bandkeramischen Fundplatzes fand G. Dittmann ab Herbst 

1973: 1 kleines, sehr gut geschliffenes Beil aus Lousberg-Feuerstein, am Nacken gebrochen
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und dort wie an einer Kante zur abermaligen Schaftung wieder zuretuschiert (Bild 16, 7), 

1 beidkantig retuschierte Spitzklinge aus schwarzgrauem Feuerstein mit weifien Piinkt- 

chen und dicker, weifier Kreiderinde. Die Rindenbahn bildet mit einem Klingennegativ 

einen Grat in der Mittelachse des Stiickes, der in der distalen Partie leicht iiberschliffen ist 

(Bild 16,4), 1 Doppelkratzer an einem dicken Abschlag mit Kortexbahn. Das Stuck tragt 

an einigen Kantenpartien feine Gebrauchsverrundung (Bild 16,6), 1 dicker, steil retuschier- 

ter Halbrundkratzer (Bild 16,2), 1 dicker, iibersteilt retuschierter Rundkratzer oder Kern 

aus Vetschauer Feuerstein (Bild 16,3), ein umlaufend ausgesplittertes Stuck an einem Ab-
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schlag (Bild 16,1), 1 Klopfer aus der Kappe eines Klingenkerns, aus grauschwarzem Feuer- 

stein mit weifien Tupfen, an den abgeklopften Partien Rotelspuren (Bild 16,5), 1 Bruch- 

stuck einer verbrannten Klopfkugel, 2 Klopfkugeln, davon eine aus Rullenfeuerstein, 2 

Klingenbruchstucke, 18 Abschlage, samtlich aus grauschwarzem Feuerstein, meist mit Schot- 

terrinde, 1 Bruchstiick einer Schleif- oder Mahlwanne aus Kohlensandstein, das als Klopfer 

benutzt worden ist, 1 schwarzliche Wandungsscherbe, die nach der Tonbeschaffenheit so- 

wohl Rbssen als auch bandkeramisch sein kbnnte.

Die gefundenen retuschierten Werkzeuge diirften sicherlich jungneolithisch sein, worauf 

besonders die Halbrundkratzer und die Spitzklinge hinweisen. Deren Schliff weist deutlich 

auf westliche Beziehungen hin und ist besonders an endneolithischen Spandolchen aus 

Grand-Pressigny-Feuerstein bekannt. Dieses braucht allerdings nicht zwangslaufig eine 

gleiche Datierung des vorliegenden Stiickes zu bedeuten, da angeschliffene Spandolche 

bzw. Messer z. B. im schweizerischen Neolithikum bereits im dortigen Cortaillod, d. h. 

unserem Jungneolithikum, vorkommen. Nicht zu diesem jungneolithischen Bild pafit neben 

der Scherbe der Klopfer aus einer Kernscheibe (Bild 16,5), der besonders auch wegen der 

anhaftenden Rotelspuren nach der bisherigen Kenntnis des lokalen Neolithikums fiir die 

Bandkeramik kennzeichnend ist. Er diirfte damit zu der in diesem Bereich durch Grabun- 

gen nachgewiesenen bandkeramischen Siedlung gehbren. Dabei ist erstaunlich, dab von 

der Bandkeramik so wenige Funde an die Oberflache kommen, wahrend hier das Jung­

neolithikum dominiert.

Verbleib: Privatbesitz.

Niedermerz 5 (r 19640-19780, h 37920-37980)

Dieser bereits bekannte, wahrscheinlich jungneolithische Fundplatz wurde durch weitere 

Begehungen naher eingegrenzt. Schon 1969 waren in der Ostrandleitung hier 2 Ver- 

farbungen beobachtet worden. F. Schmidt fand im Marz 1974: 1 kleiner Abschlag von 

einem geschliffenen Flintbeil, 1 hoher Halbrundkratzer an einem Abschlag, 2 Abschlage 

und 1 Schotterflint, 1 Bruchstiick aus Vetschauer Flint. Auch dieses Material diirfte jung­

neolithisch sein. Dazu kommen 31 vorgeschichtliche Wandscherben, davon 1 mit Kamm- 

strich und drei mit Schlickung, das Material ist nach der Machart wohl grobtenteils 

eisenzeitlich.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 6 (r 18965-19280, h 28230-38685)

Seit Herbst 1973 sammelte G. Dittmann westlich und siidlich einer schon im Neolithikum 

vorhandenen Rinne auf einem ausgedehnten Siedlungsgelande Material verschiedener 

Perioden. Zur Bandkeramik gehbren etwa 40 Scherben. Davon sind 6 Fragmente verziert 

(Bandtypen 1 und 13) (Bild 17,1-6). 500 Abschlage, darunter solche von groEen Kern- 

kappen, etwa 30 Kerne und Kerntriimmer, samtlich als Klopfer benutzt, unter den Kernen 

iiberwiegend Klingenkerne. Das Silexmaterial setzt sich wie folgt zusammen: 1 Klingen- 

kratzer, 1 Halbrundkratzer mit ventral ausgesplitterter Kappe, 1 Klingenbruchstiick aus 

grauem Flint, das von einer Klopfkugel abgeschlagen ist, wie die stark verglatteten Grate 

zeigen, 1 ausgesplittertes Stuck an einem Abschlag, 1 Bruchstiick einer Klinge mit Lack- 

glanz, 1 Klingenbruchstiick mit einer vollkommen verrundeten, matt glanzenden Kante, 

1 symmetrische, kantenretuschierte, dreieckige Pfeilspitze, 1 angeschliffenes Stiick faserigen 

Hamatits, 6 Mahlsteinbruchstiicke aus Kohlensandstein.
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Wegen der Pfeilspitze, der Sichelklinge und der Form der Klingenkerne, wie auch 

angesichts der nur 2 Stiicke von Lousbergfeuerstein sowie der Tatsache, dab alle Kerne 

als Klopfer benutzt worden sind, konnten die aufgezahlten Artefakte am ehesten band- 

keramisch sein, wofiir auch die relativ zahlreichen Mahlsteinreste sprechen. Ferner 

spricht das ausschlieBliche Vorkommen grauen Feuersteins, der hier iiberwiegend Schotter- 

rinden tragt, fiir Bandkeramik.

Wahrscheinlich nicht bandkeramisch, sondern jungneolithisch konnten folgende Einzel- 

stiicke sein: 1 schmales Beil aus Valkenburg-Feuerstein mit spitzem Nacken und rhom- 

bischem Querschnitt, nur an der Schneide geschliffen (Bild 17,14), 1 groBe Kortexklinge 

aus grauschwarzem Feuerstein, die spanmesserartig aufierst flach spitz retuschiert ist 

(Bild 17,8), 1 kurzer, dicker, doppelter Kratzer (Bild 17,10), 1 grower, sekundar mit 

einem Bohrer kombinierter Halbrundkratzer (Bild 17,7).

Eisenzeitlich sind etwa 30 Scherben, darunter 4 grob geschlickte Wandungs- und 3 

Randscherben, von denen zwei zu Spatlatenegefafien gehbren (Halterner Kochtopf). 

Aufierdem liegt auf dem Fundgelande eine rbmische Triimmerstatte mit sehr reichen 

Keramikfunden.

Verbleib: Privatbesitz.

Niedermerz 7 (r 19300-19355, h 38660-38750)

G. Dittmann sammelte seit Anfang 1974: 1 kurzer Kratzer mit gerader, schraggestellter 

Kappe, 2 ausgesplitterte Stiicke, davon eines aus einem Maasei, 1 schrage Endretusche 

kombiniert mit einem Stichel, 1 Lamellenbruchstiick aus Lousbergfeuerstein, 2 Bruch- 

stiicke von Klopfkugeln, 3 Mahlsteinbruchstiicke, 3 vorgeschichtliche Scherben, darunter 

eine spatlatenezeitliche Randscherbe. AuBerdem liegt hier eine rbmische Triimmerstatte. 

Wegen des Kratzers, der relativ zahlreichen Mahlsteinbruchstiicke und der Klopfkugeln 

diirften die Aufsammlungen am ehesten bandkeramisch sein, was aber durch weitere 

Funde abzusichern bleibt. Rbssen ist wegen des Fehlens von Rullen-Feuerstein unwahr- 

scheinlich.

Verbleib: Privatbesitz.

Niedermerz 8

Im Westen des Fundplatzes, der auf LoBboden oberhalb eines kiesbedeckten steileren 

Hanges liegt, streuen die Funde iiber ein ganzes Feld, im Osten sind nur an 2 Stellen 

Artefakte aufgelesen worden.

A. (r 19535-19610, h 38610-38755)

Durch G. Dittmann wurden hier seit Herbst 1973 gefunden: 1 vorgeschichtliche und 1 

rbmische Scherbe sowie Feuersteinartefakte, die einen uneinheitlichen Eindruck machen. 

Einer Gruppe von unpatinierten Stricken stehen einige starker, jedoch nicht glanzend 

blauweiB patinierte Artefakte gegeniiber. Die patinierten Artefakte diirften am ehesten 

endpalaolithisch sein. Es handelt sich um: 1 Klingenkern mit einer Schlagflache und einer 

Abbauflache aus Vetschauer Plattenfeuerstein, 1 kleiner, lamellarer AbspliB, 1 Distal- 

bruchstiick einer verbrannten Kernkantenklinge, 1 kleiner AbspliB. Diese Funde stellen, 

soweit wir sehen, den ersten Hinweis auf ein Endpalaolithikum auf der Aldenhovener 

Platte dar.

Die unpatinierten Artefakte sind folgende: 1 Bruchstiick eines craquelierten, als Klopfer 

benutzten Klingenkernes, 2 polyedrische Abschlagkerne, 1 kleiner Klingenkern aus 

Lousbergfeuerstein, 1 als Klopfstein benutzter Kerntriimmer, 3 Klingen, 10 Abschlage.
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Dieses Inventar ist noch nicht ansprechbar, jedoch scheint es weder bandkeramisch noch 

Rbssen zu sein.

Fundverbleib: Privatbesitz.

B. (r 19670, h 38780)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 Spitze einer dicken Spitzklinge, 1 grower craquelierter 

Abschlag, 1 kleiner Abschlag aus einem Maasei. Das Material ist vielleicht jungneolithisch.

C. (r 19740, h 38580)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 dicken Klingenkratzer, 3 Abschlage und 2 kubische 

Stiicke von feinem Sandstein bzw. quarzitischem Sandstein.

Verbleib: Privatbesitz (A) und Rheinisches Landesmuseum Bonn (B, C).

Niedermerz 9

Es handelt sich moglicherweise um einen groBen zusammenhangenden jungneolithischen 

Fundplatz. Von F. Schmidt wurden an 3 Stellen folgende Funde aufgesammelt:

A. (r 19065, h 39020)

1 vorgeschichtliche Scherbe, 1 angeschlagenes Medialbruchstiick eines Beiles aus milch- 

weillem Feuerstein mit ovalem Querschnitt (Bild 18,3), 2 unregelmafiige Abschlagkerne.

B. (r 19200, h 38900)

1 randhch retuschierte, weidenblattfbrmige Pfeilspitze aus grauschwarzem Feuerstein 

(Bild 18,1).



456 R. Kuper, H. Lohr, J. Liming, P. Stehli

C. (r 19240, h 39125)

2 jungneolithisch wirkende Scherben, davon eine mit randlicher (?) Tupfenleiste, 1 Kratzer 

mit Kantenretusche (Bild 18,4), 1 Kratzer mit flacher, spitzwinklig geknickter Stirn 

(Bild 18,2), 1 Klopfkugel aus Feuerstein, 2 prahistorische Scherben, davon wohl eine 

eisenzeitlich. Das Silexmaterial widerspricht nicht dem Eindruck der Keramik.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 10 (r 18460-18620, h 38820-38920)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 langer Klingenkratzer aus Rullenfeuerstein (Bild 17,9), 

1 Klingenbruchstiick aus Rullenfeuerstein, 1 Klingenbruchstiick aus grauem Feuerstein, 

15 Abschlage, 2 abgeklopfte Kerntrummer, 1 Abschlagkern aus Schotterflint. Es handelt 

sich wohl um Rossener Material. Dagegen diirfte 1 Klingenkern mit einer Abbauflache 

und zwei gegeniiber liegende Schlagflachen sowie blauweiBer Patina in das Endpalaolithi- 

kum gehdren.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 11

A. ( r 18 8 10, h 3 9 1 2 0 )

Im Marz 1974 sammelte F. Schmidt: 1 blauweih patinierter, wohl endpalaolithischer 

Abschlag, 4 Klingenbruchstiicke, davon eines aus Obourgfeuerstein, 10 Abschlage, 1 Ab- 

splifi, 1 unbearbeitetes Kohlensandsteinstiick, 1 neolithische Rand- und 1 Wandscherbe, 

1 vorgeschichtliche Randscherbe (Bild 17,11).

B. (r 18860, h 39190)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 2 Klingenbruchstiicke, 4 Abschlage aus verschiedenem 

Flint, 2 Bruchstiicke von Mahlsteinen aus Kohlensandstein, 3 vorgeschichtliche Wand- 

scherben.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 12 (r 18560-18640, h 39060-39120)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 anretuschiertes Medialbruchstiick eines geschliffenen 

Beiles aus hellgrauem Flint mit schwach abgesetzten Schmalseiten (Bild 17,13), 1 Medial- 

bruchstiick einer beidkantig retuschierten breiten Kortexklinge (Bild 17,12), 4 Abschlage 

aus verschiedenartigem Flint.

Wegen des Beils, der retuschierten Klinge und des heterogenen Schotterflints wohl jung­

neolithisch.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 13 (r 19090-19160, h 39195-39250)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 mediales Klingenbruchstiick, 1 Kerntrummer, 2 Ab­

schlage und 2 prahistorische Wandscherben.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 14 (r 19270-19310, h 37890-37930)

Im Marz 1974 sammelte F. Schmidt: 1 kleiner ovaler Kratzer mit Maaseirinde, 3 Ab­

schlage, 1 craqueliertes Triimmerstiick, 1 unbearbeitete Platte Lousbergflint, 2 unbearbei-
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tete Stiicke Kohlensandstein, etwa 35 tells grofiere grobkeramische Wandscherben, davon 

zahlreiche mit Schlickung und zwei mit Kammstrich der Eisenzeit, 1 rbmische Wand- 

scherbe.

Wegen des Kratzers aus dem Maasei und der Platte aus Lousbergflint ist das Material 

vielleicht jung- oder endneolithisch.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 15 (r 19440, h 37790)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 Beilvorarbeit aus Lousberg-Plattensilex, die vermutlich 

jungneolithisch ist (Bild 18,5), 1 unregelmafiiger Abschlagkern, 2 Abschlage.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 16 (r 19330-19440, h 38010-38060)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 kleiner als Klopfstein benutzter Kern aus hellgrauem 

Flint, 1 Abschlag, 1 Triimmerstiick, 15 prahistorische, grobkeramische Wandscherben, 

dabei zwei mit Schlickung, eine mit Kammstrich, eine mit Ansatz eines flachen Bodens. 

Die Keramik ist eisenzeitlich.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Niedermerz 17 (r 19650-19740, h 37740-37830)

Im Marz 1974 wurden von F. Schmidt aufgelesen: 3 Abschlage, 2 Klopfkugeln, 1 Halb- 

rundkratzer aus einem Abschlag von einem Maasei, 3 Randscherben und etwa 30 vorge- 

schichtliche, grobkeramische Wandscherben, dabei mehrere geschlickte, eine mit Kamm­

strich; die Keramik stammt aus der Eisenzeit.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Schleiden 1 (r 17895-18125, h 39870-40070)

Durch weitere Begehungen konnte G. Dittmann diesen schon beschriebenen Fundplatz 

naher eingrenzen. Gegeniiber der ersten Fundbeschreibung ist im Fundmaterial ein 

honiggelber Feuerstein, der im Rheinland die Rossener Kultur kennzeichnet, nicht weiter 

hervorgetreten. Diese Materialgruppe ist mit 6 Klingenbruchstiicken, 10 Abschlagen, 1 

Kernbruchstiick und 1 Trummerstiick vertreten. Das einzige Werkzeug in dieser Material­

gruppe ist ein kurzer Klingenkratzer. Trotzdem sollte der honigfarbene Feuerstein auf 

diesem Fundplatz nach wie vor als Indiz fiir die Rossener Kultur aufgefafit werden, 

zumal wegen des relativ grofien Anteils an Klingen.

Der grofite Teil der Funde ist dagegen jungneolithisch. 15 (zusatzlich zu 3 bereits gemel- 

deten) kleine Halbrundkratzer aus diinnen Abschlagen (Bild 19,1-4), davon einer aus 

einem Maasei (Bild 19,11), 2 Kratzer davon sind an der Ventralseite angelegt (Bild 

19,1.4), 2 ausgesplitterte Stiicke aus Maaseiern, zusatzlich zu den bereits abgebildeten 

(Bild 19,6-7), 1 fein retuschierte Lamelie, 2 Medialbruchstiicke von Feuersteinbeilen mit 

ovalem Querschnitt, die sekundar allseits anretuschiert sind (Bild 19,8-9), 1 Nacken eines 

diinnackigen Beiles mit deutlich abgesetzten Schmalseiten (Bild 19,5), 1 Abschlag von 

einem Beil aus Lousbergfeuerstein, 1 beidkantig fein schuppig retuschierte Klinge (Bild 

19,12), zahlreiche, samtlich als Klopfer benutzte, unregelmafiige Abschlagkerne, ca. 150 

Abschlage, unter denen ein hoher Anted von Lousbergfeuerstein auffallt, der Rest ist aus
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19 Aldenhovener Platte. Fundplatz Schleiden 1. - Mafistab 1 : 2.

grauem Feuerstein, iiberwiegend mit Schotterrinde. Aufier dem hohen Anted an Lous- 

bergfeuerstein fallt auf, dad unter den jungneolithischen Funden trotz ihrer relativ grofien 

Zahl praktisch keine Klingen vorhanden sind.

Verbleib: Privatbesitz.

Schleiden 3 (r 16800-16955, h 39400-39600)

Dieser auf einem schmalen Riicken gelegene reiche Rossener Fundplatz wurde von G. 

Dittmann im Februar 1973 entdeckt. Zahlreiche dunkle Stellen zeichnen sich auf der 

Ackeroberflache ab. An Keramik wurden 70 Scherben aufgesammelt, darunter 17 ver- 

zierte und 3 mit Schnurosen versehene Fragmente.

Unter den verzierten Scherben befinden sich zwei Bruchstiicke von Kugelbechern. Das eine 

(Bild 20,1) weist auf der Schulter eine lockere Doppelstichreihe und den Ansatz eines in 

Furchenstich ausgefiihrten Bauchornamentes auf, das aus langschmalen, hangenden Drei- 

ecken bestehen konnte. Von dem anderen Becher (Bild 20,2) ist der Rand mit einer diinnen 

umlaufenden Ritzlinie erhalten. Bild 20,3 zeigt das Fragment der Schulter eines Kugel- 

topfes mit umlaufender zweifacher Doppelstichreihe und dem Ansatz eines Bauchorna-
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mentes, das zu langschmalen, in Furchenstichtechnik schrag schraffierten, hangenden Drei- 

ecken gehoren diirfte. Von Schiisseln liegen mindestens 10 Bruchstiicke vor, darunter ein 

Randstiick (Bild 20,4) mit unregelmafiigem Doppelstichband als Innenverzierung und 

aufien einer lockeren Doppelstichreihe als Ornamentabschlufi. Die feinen schragen Linien 

diirften am ehesten zu einer Zwidkelrauhung gehoren. Reste von Winkelbandverzierung 

kommen sowohl geritzt (Bild 20,7), als auch in Furchenstichtechnik vor (Bild 20,5.8.11). 

Zwickelfiillungen linden sich als enge Rauhung eines oberen Zwickels durch Doppelstiche 

(Bild 20,9) und als wirre Strichrauhung eines unteren Zwickels (Bild 20,10). Die Scher- 

ben mit senkrechten Ritzlinien (Bild 20,6.12) diirften am ehesten zu Kugelbechern oder 

Kugekopfen gehoren. An unverzierter Keramik werden das Randstiick eines Kugelbechers 

(Bild 20,14), einer vermutlich konischen Schiissel (Bild 20,13) sowie zwei Schnurbsen abge- 

bildet (Bild 20,15.16).

Auffallend ist die fiir einen Oberflachenfundplatz relativ grofie Zahl verzierter Scherben,
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fiir die der heutige Forschungsstand jedoch noch keine exaktere Einordnung innerhalb der 

Rossener Kultur gestattet. Es sei denn, man wollte das Auftreten von stichgerauhten 

Zwickeln und das Vorherrschen von Furchenstichtechnik als Argument fiir einen alteren 

Ansatz innerhalb der Rossener Kultur heranziehen, wofiir jedoch noch keine stichhaltigen 

Beweise vorliegen.

An Steinartefakten liegen vor: Etwa 30 Abschlage, davon etwa die Halfte aus Rullen- 

Feuerstein, 1 aus Lousberg, der Rest aus grauem Maasschotterfeuerstein, Maaseier fehlen 

bisher, 6 Klingenbruchstiicke, davon 3 aus Rullen-Feuerstein, 3 Klingenkerne aus Rullen­

flint, 2 davon als Klopfer benutzt, 2 Klopfsteine aus Lousbergfeuerstein, 1 Halbrund- 

kratzer aus Rullenflint (Bild 21,6), 1 Klingenkratzer mit Kantenretusche aus Rullenflint 

und Gebrauchsverrundungen an der Kappe (Bild 21,3), 1 grower Klingenkratzer aus 

Rullenflint (Bild 21,1), 1 beidkantig flach retuschiertes, mediales Klingenbruchstiick (Bild 

21,2), 1 konvexe Endretusche an Klinge aus Rullenflint, 1 weidenblattformige Pfeilspitze 

aus grauem Flint (Bild 21,5), 1 Pfeilspitzenvorarbeit, 1 Kernkantenklinge mit FuB aus 

Rullenflint (Bild 21,7), 1 Bruchstiick einer kleinen Beilvorarbeit aus Lousbergflint, 1 an- 

retuschiertes Medialbruchstiick eines groften Beiles aus grauem Flint (Bild 21,8), 2 Mahl- 

steinbruchstiicke aus Kohlensandstein, 1 Klopfkugel aus dem Medialteil eines grauen 

Feuersteinbeiles mit ovalem Querschnitt (Bild 21,4).

Wie das Keramikmaterial kbnnten auch diese Feuersteinfunde ausschlieBlich zur Rossener 

Kultur gehbren. Dabei ist, wie schon ofters bemerkt, ein hoher Anted an Rullenfeuerstein 

kennzeichnend und der Anted von Lousberg- und Vetschau-Feuerstein gegeniiber der 

Bandkeramik etwas hoher. Ferner nimmt die Kantenretusche an Werkzeugen zu, wie auch 

die Halbrundkratzer haufiger werden. Auffallend ist das bisherige Fehlen von Schuh- 

leistenkeilen aus Basalt oder Amphibolit, wohingegen Reste von geschliffenen Grofigeraten 

aus Feuerstein vorhanden sind.

Verbleib: Privatbesitz.

Schleiden 4 (r 1 7040-17160, h 39745-39820)

Auf demselben Gelanderiicken wie Schleiden 3 entdeckte G. Dittmann Feuersteinmaterial 

und eine fundreiche rbmische Triimmerstatte u. a. mit Marmorplatten und Hypokaust- 

ziegeln. Die Steinartefakte bestehen aus grauem Silex. Es fanden sich 1 Winkelschaber, 

1 mediales Klingenbruchstiick, 3 unregelmafiige, abgeklopfte Abschlagkerne, 22 Abschlage. 

Verbleib: Privatbesitz.

Schleiden 5 (r 16420, h 38775)

Durch F. Schmidt wurden im Februar 1974 1 Medialbruchstiick einer groEen, breiten 

Klinge und 1 AbspliB gesammelt.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Schleiden 6 (r 16015, h 38905)

Durch F. Schmidt wurden im Februar 1974 aufgesammelt: 1 Nackenteil eines hohen, langen 

Schuhleistenkeils aus einem schwarzgrauen Wetzschiefergerbll, 1 Abschlag, 2 prahistorische 

Wandscherben.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.
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21 Aldenhovener Platte. Fundplatz Schleiden 3. Feuersteinartefakte. — Mafistab 1 : 2.
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Schleiden 7 ( r 18320-18505, h 39590-39776)

Seit Herbst 1973 sammelte G. Dittmann einige Feuersteinartefakte, die sich bisher nicht 

naher zuordnen lassen: 1 kleiner Halbrundkratzer, 1 craquelierter, als Klopfer benutzter 

Klingenkern, 5 ebenfalls samtlich als Klopfer benutzte, unregelmafiige Kerne bzw. Kern- 

triimmer, 1 craqueliertes Kernkantenklingenbruchstiick, etwa 30 Abschlage. 1 dick weifl 

patinierter Abschlag mit zwei Klingennegativen sowie einer lateralen Kortexbahn diirfte 

palaolithisch sein und gehbrt nicht zu den vorher aufgefiihrten, unpatinierten Stricken. 

Verbleib: Privatbesitz.

Eschweiler, Kr. Aachen (TK 5103 Eschweiler)

Laurenzberg 7 (r 17680, h 37170)

Unterhalb des bandkeramischen Siedlungsplatzes fand F. Schmidt in der Talaue das 

Basalbruchstiick einer grofien Klinge wahrscheinlich aus Rullenfeuerstein.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Lohn3 (r 20050-20420, h 35490-36020)

Durch Begehen konnte F. Schmidt die Fundstreuung dieses bereits bekannten bandkera­

mischen Siedlungsplatzes ermitteln. Im Nordwesten bleibt sie allerdings durch ein 

Wiesengelande weiterhin unklar. Im Ostteil der Siedlung liegt eine grbBere rbmische Triim- 

merstatte. Unter den Steinartefakten seien genannt: 3 vollstandige hohe, lange Schuh- 

leistenkeile aus Basalt, einer mit beidflachig nachretuschierter Schneide, Schneidenbruch- 

stiick eines weiteren Schuhleistenkeils aus Amphibolit. Die rund 300 Feuersteinartefakte 

bestehen iiberwiegend aus grauschwarzem Silex, 3 Stiicke kbnnten vielleicht aus Rullenflint 

sein, Aachener Kreidesilex (Vetschau und Lousberg) fehlt. Die bisher auffallenderweise 

noch nicht sehr zahlreichen Werkzeuge sind: 5 Halbrundkratzer (Bild 22,1,3,4,7,8), davon 

einer mit Maaseirinde, 3 Bohrerbruchstiicke (Bild 22,2), 2 Bruchstiicke von Klingen mit 

partieller Kantenretusche, zahlreiche Klingenkerne, die meist als Klopfer benutzt worden 

sind, 2 angeschliffene Stiicke faserigen Hamatits sowie 1 Stuck angeschliffener oolithischer 

Hamatit sowie 1 weiteres ungeschliffenes matt braunrotes Hamatitstiick anderer Art, 

mehrere Mahlsteinbruchstiicke aus Kohlensandstein.

Innerhalb dieses Bestandes fallen die Halbrundkratzer auf, nicht zuletzt wegen ihrer 

geringen Grbfie.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Lohn 4 (r 18585, h 36055)

F. Schmidt fand lose auf der ersten Abbausohle des Tagebaues eine weidenblattformige 

Pfeilspitze (Bild 22,5) aus grauem Flint. Im angeschnittenen Profil waren keine Befunde 

sichtbar, noch wurden oberflachlich weitere Artefakte angetroffen.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Lohn 5 (r 19900, h 36370)

Im Marz wurden durch F. Schmidt aufgesammelt: 1 beidflachig retuschierte, weidenblatt- 

fbrmige Pfeilspitze (Bild 22,6), 1 diinner Halbrundkratzer an einem Abschlag (Bild 22,10), 

1 Klingenbruchstiick, 1 Kerntriimmer, 4 Abschlage, 4 prahistorische Wandscherben. Wegen 

der Pfeilspitze und des Kratzers wohl jungneolithisch.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.
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22 Aldenhovener Platte. 1—4, 7, 8 Fundplatz Lohn 3. 5 Fundplatz Lohn 4. 6, 10 Fundplatz 

Lohn 5. 9 Fundplatz Lohn 9. 11-13 Fundplatz Lohn 11. - MaCstab 1 : 2.

Lohn 6 ( r 20695, h 36530)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 kleiner Abschlag eines Belles aus hellgrauem Flint, 

6 Abschlage aus verschiedenartigem Flint, 20 vorgeschichtliche, grobkeramische Scherben 

der Eisenzeit, teilweise mit Schlickung und Kammstrich.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Lohn 7 ( r 20490-20560, h 36680-36730)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 8 Abschlage, 4 Kerntriimmer, 1 flaches, unbearbeitetes 

Gerbil, 1 prahistorische Wandscherbe.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Lohn 8 (r 20490-20570, h 36800-36870)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 5 Abschlage aus heterogenem Flint, 1 Klinge, 1 langlicher 

Abschlag mit retuschierter Langskante, 1 unregelmafliger Abschlagkern, 3 vorgeschichtliche 

Wandscherben.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Lohn 9 ( r 20050-20140, h 37090-37190)

Im Marz 1974 fand F. Schmidt: 1 ausgesplittertes Stuck vielleicht an einer beidseitig 

flachenretuschierten, dreieckigen Pfeilspitze (Bild 22,9), 1 Bohrer an einem Abschlag,
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1 mediales Klingenbruchstiick, 10 Abschlage aus heterogenem Flint, 1 vollstandiges trapez- 

fdrmiges Flachbeil mit rechteckigem Querschnitt aus Amphibolit, 1 fazettiert angeschliffenes 

Stuck Herzogenrather Sandstein, 1 Klingenkern mit 1 Abbau- und 2 Schlagflachen, der 

blauweiB patiniert und wohl spatpalaolithisch ist, 80 eisenzeitliche Scherben, 1 Rand ahn- 

lich einem Halterner Kochtopf. Das Silexmaterial labt sich dem Alt- oder Mittelneo- 

lithikum zuweisen. Die eisenzeitlichen Funde streuen Liber eine grobere Flache als das 

Neolithikum (r 19970-20200, h 37080-37250).

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Lohn 10 (r 19910, h 37620)

Im Marz 1974 land F. Schmidt 1 Kerntriimmer und 1 Klinge aus Maasschotterflint, 1 ge- 

schlickte, eisenzeitliche Wandscherbe.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn

Lohn 11 (r 19890-19920, h 37780-37810)

Im Marz 1974 wurden durch F. Schmidt aufgesammelt: 1 asymmetrisches, moglicherweise 

neolithisches Trapez (Bild 22,12), 1 groBer, dicker Halbrundkratzer an einem Abschlag 

(Bild 22,13), 1 langerer Klingenkratzer, 1 retuschiertes Bruchstiick aus Lousbergflint, 

1 Klingenbruchstiick aus Rullenflint, 2 Abschlage, 1 Randstiick, das von einer Rbssener 

Schiissel stammen konnte (Bild 22,11), 4 vorgeschichtliche Wandscherben, davon eine wohl 

eisenzeitlich, 1 romische Wandscherbe.

Vielleicht jungneolithisch sind die beiden Kratzer und das Artefakt aus Lousbergflint, 

doch verweist die Rbssener Scherbe auch auf das Mittelneolithikum.

Verbleib: Bonner Landesmuseum Bonn.

Lohn 12 (r 20230, h 37230)

Im Marz 1974 sammelte F. Schmidt 2 Abschlage aus Maasschotterflint, 1 kleine prahistori- 

sche Wandscherbe, 1 Stuck Rotlehm mit Rutenabdriicken.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Lohn 13 (r 20120, h 37000)

Im Marz 1974 land F. Schmidt 1 proximal modern gebrochenen Klingenkratzer mit 

relativ flacher und gebogener Stirn.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Inden, Kr. Duren (TK 5103 Eschweiler)

Altdorf 1 (r 24800-25200, h 37250-37550)

Die bereits bekannten bandkeramischen Fundstellen Altdorf 1 und 4 erwiesen sich in der 

Zwischenzeit als zu einem groBen Siedlungsplatz gehbrig. G. Flatten, Inden, las zahlreiche 

Keramik und Steinartefakte auf. Unter den 750 unverzierten Scherben gehbren die meisten 

zur Bandkeramik. Dazu kommen Liber 50 verzierte bandkeramische Fragmente mit den 

Bandtypen 3, 5, 13, 19 und 20; einige sind vielleicht in die altere Bandkeramik einzuord- 

nen (Bild 23,12-21). Aufierdem liegen Scherben der Stufe Hallstatt B, der Latenezeit und 

etwas mittelalterliches Material vor.
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23 Aldenhovener Platte. Fundplatz Altdorf 1. 1-11 Keramik aus 

einer Grube. 12-21 Oberflachenfunde. - Mafistab 1 : 2.
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Im Bereich einer tief gepfliigten, etwa 5 zu 5 m grofien Verfarbung barg G. Flatten 45 ver- 

zierte und einige unverzierte Scherben (Bild 23,1-11). Die verzierten Fragmente stam- 

men von mindestens 37 Gefafien, 7 Scherben kbnnen nicht naher bestimmt werden. Nach 

der Typenzusammensetzung gehbrt die Stelle in die jiingere Bandkeramik. Das als Band- 

typ 4 bestimmte Fragment (Bild 23,10) ist diesem wegen seiner feinen Querschraffur nur 

unter Vorbehalt zuzuweisen.

Bandtypen 1 2 3 4 8 11 13 19

Gefabanzahl 1 111 1 4 1 6

An Steinmaterial liegt vor: Etwa 2500 Abschlage, meist aus grauem Feuerstein, bei dem 

Schotterrinden liber bergfrische Rinden iiberwiegen, weiterhin je ein Abschlag aus 

Lousberg- und aus Rullen-Feuerstein sowie 4 aus Vetschau-Feuerstein, etwa 120 Klingen 

und Klingenbruchstiicke, davon 6 aus Rullen- und 1 aus Vetschau-Feuerstein, 34 meist 

kurze Klingenkratzer, davon 2 aus Vetschau-Feuerstein, 6 Halbrundkratzer an Ab- 

schlagen, davon 1 aus Vetschau-Feuerstein (Bild 24,6,11,12), 6 Endretuschen an Klingen, 

7 Bohrer, 10 Bruchstiicke von Klingen mit Lackglanz, 8 ausgesplitterte Stiicke, davon eines 

an einer Kratzerkappe (Bild 24,7), eines aus emem Maasei (Bild 24,10) und eines aus 

Vetschau-Feuerstein, 3 vollstandige, asymmetrische Pfeilspitzen (Bild 24,4.5.8), 4 Bruch­

stiicke von Pfeilspitzen (Bild 24,1-3), 2 kleine, vollstandige Flachhacken aus Amphibolit 

(Bild 24,13,17), bemerkenswert sind als Schaftungsspur die Aussplitterungen am Nacken 

der einen (Bild 24,13), 1 Schneidenbruchstiick einer Flachhacke aus Wetzschiefer (Bild 

24,18), 2 Medialbruchstiicke hoher langer Schuhleistenkeile aus Basalt (Bild 24,15.16), 

1 Nacken eines Feuersteinbeiles (Bild 24,14), 2 Abschlage von Beilen aus Valkenburg- 

feuerstein, etwa 50, meist als Klopfer benutzte Kerne, davon 5 aus Vetschau- und 1 aus 

Lousberg-Feuerstein, schliefilich zahlreiche Mahlsteinbruchstiicke.

Die gesamte Kollektion von Steinartefakten diirfte bandkeramisch sein, was aufier durch 

die Geratformen auch durch das Uberwiegen von grauem Maasfeuerstein und nur spora- 

dischem Vorkommen von Vetschau-, Lousberg- und Maasei-Feuerstein bestatigt wird. Eine 

Zugehorigkeit der Reste von geschliffenen Feuersteinbeilen zur Bandkeramik lafit sich 

nach unserem derzeitigen Kenntnisstand nicht ausschliefien. In der Aufsammlung sind alle 

Feuersteingeratformen der rheinischen Bandkeramik in kennzeichnenden Anteilen ver- 

treten.

Verbleib: Privatbesitz.

Altdorf 3 (r 24650-24720, h 37600-37650)

Auf dem bereits bekannten bandkeramischen Fundplatz hat G. Flatten in der Zwischenzeit 

weiteres Material gesammelt. Von den 129 Scherben sind 7 verziert (Bild 25,1.2.5-7). 

Letztere gehbren zu 7 Gefafien mit folgenden Bandtypen:

Bandtypen 19 21 22 24 ?

Gefafie 2 2 111

Danach ist der Fundplatz in die jiingere Bandkeramik zu datieren, wobei die Verwendung 

eines doppelzinkigen Gerates (Bandtyp 21) auf die Endphase deutet. Dafiir spricht auch 

die Schalenform des GefaBes Bild 25,1.

Folgendes Steinmaterial liegt vor: 2 Schneidenteile von hohen, langen Schuhleistenkeilen 

aus Basalt und Wetzschiefer, 1 am Nacken ausgesplitterter hoher Schuhleistenkeil aus 

Wetzschiefer mit Retuschiernarben auf Riicken und Seitenflachen (Bild 25,8), 1 Nackenteil 

einer Flachhacke aus Basalt, 1 Abschlag von einem geschliffenen Gerat aus schwarzem
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24 Aldenhovener Platte. Fundplatz Altdorf 1. 1—12 Feuersteingerate. 14 Nackenbruchstiick 

eines geschliffenen Feuersteinbeiles. 13, 15-18 Felsgesteingerate. - Mafistab 1 : 2.
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25 Aldenhovener Platte. Fundplatz Altdorf 3. - MaLstab 1 : 2.

Tonschiefer, 1 symmetrische, dreieckige Pfeilspitze (Bild 25,4), 1 asymmetrische, drei- 

eckige Pfeilspitze mit konkaver Basis (Bild 25,3), 11 meist kurze Klingenkratzer, 2 kleine 

Halbrundkratzer, davon einer mit dorsaler Rinde, 2 Bohrerbruchstiicke, 1 Klinge mit 

schrager Endretusche, 1 doppelt endretuschierte Klinge, 2 doppelt endretuscbierte Klingen 

mit Lackglanz, 2 ausgesplitterte Stiicke, davon eines an einem Maasei, 2 Bruchstiicke 

von Klingen mit partieller Kantenretusche, 30 Klingen und Klingenbruchstiicke, etwa 

110 Abschlage, 12 Kerntrummer, davon einer aus Vetschauer Flint, 1 angeschliffenes 

Stuck faserigen Hamatits, 1 Mahlsteinbruchstuck aus Kohlensandstein, 1 Klopfkugel aus 

Kohlensandstein.

Nach dem Silexmaterial scheint es sich um einen unvermischten bandkeramischen Kom- 

plex zu handeln, wobei im Vergleich zu anderen, ebenso fundreichen bandkeramischen 

Kollektionen auffallt, dab bisher regelmafiige Kerne, besonders Klingenkerne, fehlen. 

Verbleib: Privatbesitz.

Lamersdorf 2D (r 24480-24580, h 34850-34950)

Im Bereich der bekannten bandkeramischen Siedlung sollte im Herbst 1972 mit den Bau- 

arbeiten fiir mehrere Einfamilienhauser begonnen werden. Dier Grundstiicke schlieBen 

unmittelbar siidbstlich an den 1966 in der Strafienbbschung untersuchten Streifen an, so 

dab mit Sicherheit bandkeramische Siedlungsspuren innerhalb des Baugelandes zu er- 

warten waren. Dank dem Entgegenkommen der Besitzer 11 konnte vor Beginn der Erd-

11 Von den Eigentiimern J. Wassenhoven, M. Pier und H. Fellgiebel sei besonders dem letzt- 

genannten fiir seine Unterstiitzung herzlich gedankt.



26 Aldenhovener Platte. Fundplatz Lamersdorf 2 D. Vorlaufiger Plan der Grabung. 

MaEstab 1 : 300.
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arbeiten der grbBte Teil der gefahrdeten Flache untersucht werden. Die insgesamt 2450 m2 

umfassende Grabung wurde aus Mitteln des Rheinischen Landesmuseums finanziert und 

dauerte mit mehreren, zum Teil langeren Unterbrechungen vom 6. 11. 1972 bis zum 

5. 5. 1973. Uber die verhaltnismaBig reichen Funde und Befunde wird hier nur ein kurzer 

Vorbericht gegeben, der einer endgiiltigen Bearbeitung nicht vorgreifen soil.

Insgesamt warden 459 Verfarbungen untersucht. AuBer einigen mittelalterlichen und 

modernen Stbrungen kamen nur bandkeramische Siedlungsspuren zu Tage (Bild 26). 

Unter den ungewbhnlich dicht liegenden Befunden liefien sich 13, teilweise sehr gut 

erhaltene Hausgrundrisse erkennen. Bau 1 war schon 1966 untersucht worden, und im 

Bericht liber diese Grabung wurde bereits auf die atypische Stellung seiner Innenpfosten 

hingewiesen. Eine ahnlich unregelmaBige Anordnung der Innenpfosten weisen die Mittel- 

teile der Bauten 3, 5, 9 und 13 auf. Die Joche stehen zum Teil schrag im Raum, die 

Pfosten weisen haufig asymmetrische Abstande auf, und in einigen Fallen stehen zwei 

Pfosten dort auBerhalb der Flucht, wo ein Innenpfosten erwartet werden miiBte. Eine 

eindeutige Y-Konstruktion ist nirgends nachzuweisen.

Bau 2 wird nur von dem Nordwestteil eines Hauses gebildet, das im iibrigen einer mittel­

alterlichen Stbrung zum Opfer gefallen ist. Nach der Einteilung von Modderman (1970) 

kbnnte es sich auch um einen ’GroBbauc mit umlaufendem Wandgraben handeln. Bau 3 

diirfte vollstandig erfaBt sein, seine Innenkonstruktion wird jedoch durch eine groBe Zahl 

kleinerer Pfostenspuren im Mittelteil noch uniibersichtlicher, die wahrscheinlich zu einem 

’Kleinbau' gehdren, dessen Lange jedoch nicht klar zu ermitteln ist. Von Bau 5 liegt der 

Nordwestteil im Bereich der Strafienbbschung, wahrend sich das Siidostende nicht wesent- 

lich liber die Grabungsgrenze hinaus fortgesetzt haben diirfte. Die hier aufierordentlich 

dicht stehenden Joche sowie eine mbglicherweise im Bereich der Grabenstbrung vor- 

handene atypische Y-Stellung kbnnte fiir eine Datierung in die altere Bandkeramik 

sprechen. Bau 6, der einzige sichere ’GroBbau1 mit umlaufendem Wandgraben, iiberschnei- 

det die relativ fundreiche Grube 30, wird aber seinerseits von Grube 196 iiberlagert. Bau 7, 

von dem nur das Nordwestende erhalten ist, scheint alter zu sein als Bau 6, doch konnte 

die Uberschneidung nicht eindeutig geklart werden. Die Grundrisse 8 und 10 gehbren wohl 

zu ’Kleinbauten1, wahrend Bau 9 ein wahrscheinlich nicht vollstandig erfaBter ’GroBbau' 

mit leicht trapezfbrmigem GrundriB ist. Die Bauspuren bei 11 und 13 stammen wohl von 

einem ’Bau‘ bzw. ’KleinbauJ wahrend es sich bei 12 um das Siidostende eines ’GroBbaus' 

handeln diirfte.

Bemerkenswert ist, dafi sich bei der aufierordentlich dichten Lage der Bauspuren nur selten 

2 Grundrisse unmittelbar iiberlagern. Sich ausschlieBende Nachbarschaften und Uberschnei- 

dungen mit Gruben zeigen jedoch so zahlreiche stratigraphische Verkniipfungen, wie sie 

auf der Aldenhovener Platte hbchstens noch in einem Teil des Fundplatzes Langweiler 8 

anzutreffen sind und fiir chronologische Fragen von wesentlicher Bedeutung sein diirften. 

Unter den fundreichen Gruben ist besonders Stelle 17 hervorzuheben, die eine groBe, liber 

2,50 m tiefe Kesselgrube darstellte, deren differenzierte Schichtung eine wiederholte Neu- 

anlage der Grube erkennen lieB.

Aus dem umfangreichen Fundmaterial seien im Folgenden einige ausgewahlte Scherben 

besprochen. Dabei sind die Bandtypen 1, 2, 5, 8, 11, 13, 19, 20, 24, 25 und 27 vorhanden. 

Wenn man die Scherbenauswahl aus den jeweiligen Gruben als reprasentativ annimmt, 

ware die Grube 30 (Bild 27,4-8) an das Ende der alteren Bandkeramik zu datieren, was 

zur Ansprache des Grundrisses 5 passen wiirde, wahrend die anderen in die jiingeren 

Phasen einzuordnen sind. Den Bandtyp Bild 27,3 datiert man im allgemeinen in die 

Phase II der niederrheinischen Bucht, so daB die Grube 17 am Ende der Ent wicklung 

stande. Auffallend sind die X-Motive an den Scherben Bild 27,4-5 aus Grube 30 wie auch 

die ungewbhnliche Form des GefaBes Bild 27,6 mit einer AusguBtiille. Die Aufarbeitung
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27 Aldenhovener Platte. Fundplatz Lamersdorf 2 D. Keramik. 

1-3 Stelle 17. 4-8 Stelle 30. - Mafistab 1 : 2.
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28 Aldenhovener Platte. Fundplatz Lamersdorf 2 D. Stelle 196. Keramik. - Mafistab 1 : 2.
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29 Aldenhovener Platte. Fundplatz Lamersdorf 2 D. Stelle 253. Keramik. - Mafistab 1 : 2.

des gesamten Fundmaterials (vgl. auch Bild 28 und 29) wird hoffentlich Klarheit in die 

komplizierten stratigraphischen Verhaltnisse bringen.

Verbleib: Rheinisches Landesmuseum Bonn.

Linnich, Kr. Duren (TK 5003 Linnich)

Gereonsweiler 1 (r 15100-15290, h 45480-45580)

M. Zavrtak, Ubach-Palenberg, sammelte im Vorfeld einer Kiesgrube westlich H 102,6 

im Ackerland auf Lbfi seit 1968 zahlreiche neolithische Funde. Die meisten Stiicke stam- 

men aus Erdreich, das mitsamt Grubenfiillungen im Vorfeld der Kiesgrube abgeschoben 

und nordwestlich, auherhalb der oberflachlichen Fundstreuung, wieder auf dem Ackerland 

verteilt wurde. Zur Zeit ruht der Kiesabbau. Dias von einigen Gruben befinden sich beim 

Finder. Die oberflachliche Fundstreuung reicht nach Osten noch etwas fiber die B 57 

Aachen-Mbnchengladbach hinaus.

An Bandkeramik liegen fiber 100 unverzierte grobe Scherben, 21 unverzierte feine Scher- 

ben und 68 verzierte Fragmente vor (Bild 30). Letztere sind den Bandtypen 2, 8, 10, 11, 13, 

14, 20 und 25 zuzuordnen. Dazu kommen noch einige mit feiner Querschraffur (Bild 30,2). 

Aus dem Aushub einer abseits gelegenen Grube wurden 31 unverzierte und 19 verzierte 

Scherben geborgen. Die verzierten gehdren zu den Bandtypen 1, 8 und 11 (Bild 31,1-4). 

Insgesamt war der Fundplatz von der Endphase der alteren Bandkeramik bis in die 

jiingste bandkeramische Phase besiedelt.

Aus dem Material lieBen sich 9 Rand- und 57 Wandscherben von Michelsberger Machart
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aussondern. Sie sind mit zerstoflenem Quarz und mit Sand starker als bandkeramische 

und Rbssener Ware aber nicht extrem stark gemagert. Sie besitzen matte, aber gut ge- 

glattete hellbraune bis dunkelbraune Oberflachen. Die Scherben gehbren zu 6 Gefaflen, 

so dab es sich um die Uberreste eines oder mehrerer Grubeninventare handeln diirfte. Be- 

stimmbar sind 1 Tulpenbecher (Bild 31,5), 1 beckenfbrmige Schiissel (Bild 31,8) und 

1 Schbpfer (Bild 31,7). Nach der stark ausladenden Schulter der Schiissel diirfte es sich um 

Material der Stufe Michelsberg II handeln, obwohl beim Tulpenbecher Rand und Bauch 

nicht besonders betont voneinander abgesetzt sind 12. Fiir eine Einordnung in das altere 

Michelsberg spricht auch das Fehlen von randlichen Tupfenleisten, die m diesem Zeit- 

abschnitt im Rheinland selten sind. Geschlickte Scherben kbnnen wegen der an diesem 

Fundplatz ebenfalls vorhandenen metallzeitlichen Ware nicht mit Sicherheit ausgesondert 

werden.

Diese eisenzeitliche Ware stammt aus Gruben, die beim Kiesabbau besonders im siidwest- 

lichen Teil der durch obige Koordinaten umschriebenen Flache zerstbrt wurden. Es handelt 

sich neben Rotlehm hauptsachlich um grobkeramische Reste mit Schlickbewurf und Kamm- 

strich sowie eine Anzahl Rander mit Fingertupfen und nach auflen verdickte und fazetten- 

artig abgestrichene Rander, die am ehesten spatlatenezeitlich sein diirften.

An Steinartefakten wurden aufler zahlreichen Abschlagen, Klingen, Kernen sowie Mahl- 

und Klopfsteinen aus Sandstein im Einzelnen folgende Werkzeuge gefunden: 1 sehr klei- 

ner, flacher vollstandiger Schuhleistenkeil aus Amphibolit (Bild 32,14), 1 retuschierte Vor- 

arbeit eines flachen Schuhleistenkeils aus schwarzgrauem Wetzschiefer, Schneide ventral 

leicht angeschliffen (Bild 32,18), 1 kleines Schneidenbruchstiick eines flachen Schuhleisten­

keils aus Wetzschiefer (Bild 32,15), 1 kleiner Abschlag von einem geschliffenen Gerat aus 

schwarzem Tonschiefer (Bild 32,16), 1 Nackenbruchstiick eines flachen, senkrecht durch- 

bohrten Schuhleistenkeils aus Basalt, in der Bohrung gebrochen (Bild 32,17), 1 Medial- 

bruchstiick eines kleinen Beiles aus Lousbergfeuerstein mit flachovalem Querschnitt, sekun- 

dar als Klopfstein gebraucht, 9 Pfeilspitzen, davon 8 symmetrische, dreieckige meist nur 

randhch, teilweise steil retuschiert, 1 weidenblattformig und einflachig vollig flachenretu- 

schiert, aus weifllichem Feuerstein (Bild 32,5), 18 kurze Klingenkratzer (Bild 32,6-9), 

5 Rund- oder Halbrundkratzer, davon einer aus einem Maasei (Bild 32,1-4), 5 Klingen 

mit Lackglanz, 3 Bohrer (Bild 32,11.12), 5 Klingen mit feiner beidkantiger Retusche, da­

von eine aus Lousberg-Feuerstein, 6 endretuschierte Klingen, 3 ausgesplitterte Stiicke, 

davon eines aus einem Massei (Bild 32,10), 1 grofle, kantenretuschierte Spitzklinge aus 

milchweiflem Feuerstein (Bild 32,13), 1 langliches, allseits iiberschliffenes Stuck neolithi­

schen Hamatits mit dreieckigem Querschnitt.

Der iiberwiegende Teil der Funde ist bandkeramisch. Besonders kennzeichnend sind hier- 

fiir die Schuhleistenkeile, die dreieckigen, nur kantenretuschierten Pfeilspitzen, die Klingen 

mit Lackglanz, die kurzen und relativ breiten Klingenkratzer wie auch schliefllich der 

Hamatit und das zahlreiche Vorkomrnen von Mahlsteinen.

Von diesem bandkeramischen Gerat abzutrennen ist ein kleiner Komplex, der sich als 

jungneolithisch ansprechen und sich wegen der Keramik Michelsberg zuweisen laflt. Dazu 

gehbren besonders die flachenretuschierte, weidenblattfbrmige Pfeilspitze (Bild 32,5), das 

Bruchstiick eines geschliffenen Beiles aus Lousbergfeuerstein, die grofle Spitzklinge aus dem 

fiir diese Gerate kennzeichnenden weilslichen Feuerstein, die Rundkratzer, besonders der 

aus einem Maasei sowie vielleicht auch die ausgesplitterten Stiicke. Ferner spricht auch das 

Vorkomrnen einiger Stiicke Lousbergfeuerstein, der in der Bandkeramik kaum verwendet 

worden ist, fiir eine jungneolithische Komponente unter den Aufsammlungen.

Verbleib: Privatbesitz.

12 Liming, 1967.
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11

30 Aldenhovener Platte. Fundplatz Gereonsweiler 1. 

Bandkeramisdie Oberflachenfunde. - Mafistab 1 : 2.
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31 Aldenhovener Platte. Fundplatz Gereonsweiler 1. 1-4 Bandkeramische Funde aus 

einem Grubenaushub. 5-8 Oberflachenfunde der Michelsberger Kultur. - Mafistab 1 : 2.

Betrachtungen zu den neolithischen Stein ger a ten 

der Aldenhovener Platte II

Wie schon in einem friiheren Uberblick (Aid. Pl. II, 388 If.), sollen im folgenden einige 

vorlaufige Eindriicke uber das inzwischen wesentlich vermehrte Steingerat mitgeteilt 

werden.

Die Fundplatze, die die Begehung des Kartenausschnitts erbrachte, sind zu rund 80 % 

durch Steinartefakte dokumentiert. Trotzdem ist ihre Datierung bei ausreichender 

Fundmenge moglich, selbst wenn es sich um mehrperiodige, gemischte Fundstellen handelt. 

Bei der Datierung ist nicht nur die Morphologie der Steinartefakte ausschlaggebend, son- 

dern es ist auch ihre unterschiedliche Zusammensetzung aus Feuersteinen unterschiedlicher 

Herkunft von hohem Aussagewert. Dafi es sich bei den verschiedenen Rohmaterialinven- 

taren nicht um den Ausdruck lokaler Abhangigkeiten, sondern um zeit- und kulturspezi-
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32 Aldenhovener Platte. Fundplatz Gereonsweiler 1. 1-13 Silexartefakte. 15, 16 Bruch- 

stiicke von Feuersteinbeilen. 14, 17, IS Felssteingerate. — Mafistab 1 : 2.



Untersuchungen zur neohthischen Besiedlung der Aldenhovener Platte 477

fische Eigenarten handelt, lafit sich absichern, indem man Befunde auch auBerhalb des 

engeren Arbeitsgebietes heranzieht. Wertvoll war besonders die Kenntnis der Sammlung 

Schol, Monchengladbach, die von Fundplatzen aus dem nbrdlichen Kreis Duren stammt.

33 Wichtige Gerateklassen im Neolithikum der westlichen Niederrheinischen Bucht. 

(Haufigkeit geschatzt).

LBK MN MK JN2 BK

Gerate an Klingen • • • • •

Gerate an Abschlagen • • • • •

Klingenkratzer • • • •

Halbrundkratzer <Z 2,5 cm • • •

Halbrundkratzer > 2,5 cm © • •

Alternierend retuschierte Bohrer ©

Spitzklingen • • • •

Klingen mit Lackglanz • • •

Ausgesplitterte Stiicke o O o o o

Dreieckige Pfeilspitzen • • • •

Weidenblattfbrmige Pfeilspitzen • •

Pfeilschneiden • •

Gestielte und und gefliigelte Pfeilspitzen • •

0 Sehrhaufig; • Viel; • Selten; • Vereinzelt; Q Wechselnde Haufigkeiten 

LBK: Linearbandkeramik; MN: GroBgartach, Rossen, Bischheim; MK: Michelsberger Kultur;

JN 2: Jungneolithikum 2 (Zeit der Seine-Oise-Marne-Kultur); BK: Endneolithische Becherkulturen.

Die chronologische Entwicklungstendenz einiger wichtiger 

Geratklassen

Standen bei den ersten Betrachtungen noch bandkeramische Funde im Mittelpunkt des 

Interesses, so sind diese inzwischen einigermafien bekannt, und es tritt zunehmend das 

Steingerat der darauf folgenden Epochen in den Vordergrund.

Das Steingerat der Rbssener Kultur ist noch verhaltnismaEig gut erschlossen, da einige 

Grabungen vorliegen und auch die Oberflachenfundplatze meist eindeutig bestimmbare 

Keramik liefern.

Die post-rdssenzeitlichen, in den bisherigen Berichten als jungneolithisch angesprochenen 

Fundplatze lassen sich mbglicherweise in drei Gruppen untergliedern. Auf Keramik- 

funden basierende, kulturelle Zuweisungen und Datierungen in benachbarten Gebieten 

kbnnen dabei zur Stiitzung herangezogen werden. Eine erste Gruppe konnte provisonsch 

der Michelsberger Kultur zugewiesen werden, die durch Keramikfunde bisher dreimal 

auf der Aldenhovener Platte, leider ohne ausreichendes lithisches Inventar, belegt ist 

(Aid. Pl. I, 578 ff.; II, 380; vgl. S. 501). Die nachstgelegenen, umfangreichen Steingerat- 

kollektionen, allerdings mit nicht vollig zweifelsfreier Michelsberger Keramik, stammen
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vom Haberg 13 und von der Barmer Heide 14.

Ein nachster, wohl jiingerer Fundkomplex, ist noch keiner keramischen Gruppe eindeutig 

zuzuweisen, gehbrt aber wahrscheinlich in die im Rheinland bisher noch am wenigsten 

belegte Zeitspanne zwischen der Michelsberger Kultur und den Becherkulturen. Diese 

Gruppe soli hier provisorisch als Jungneolithikum 2 benannt werden. Zu den nachst- 

gelegenen Fundplatzen mit Keramik gehdren die Steinkiste von Stein, die ein C14-Datum 

von 2830 ±60 BC geliefert hat, und der Fundplatz Koningsbosch bei Roermond 15.

Die dritte Gruppe reprasentiert dann vermutlich die endneolithischen Becherkulturen 

und die in ihrer Tradition stehende Friihbronzezeit.

In Bild 33 ist die geschatzte Haufigkeit einiger wichtiger Geratklassen in den einzelnen 

Zeitstufen eingetragen. Diese Tabelle wird hier nur mit Widerstreben mitgeteilt und 

bringt im Grunde genommen nur eine Entwicklungstendenz zum Ausdruck, die sich 

in Nachbargebieten bereits an verstreut publiziertem Material belegen liefte, was aber 

den Rahmen dieses Berichts sprengen wiirde, und die sich in der Kolner Bucht zu 

wiederholen scheint. Da aber andererseits eine Aufarbeitung des jungneolithischen Stein- 

gerates in diesem Gebiet nicht abzusehen ist, sei dieses Schema hier dennoch vorgelegt und 

sollte mehr als Anregung zu weiteren Versuchen verstanden werden, das Neolithikum 

auch anhand seiner Steingerate zu gliedern, was durchaus moglich ist.

Uber die Haufigkeit dieser sehr grob gefafiten Werkzeugklassen hinaus lafit sich eine 

allgemeine Abnahme der Klingenproduktion zugunsten von Abschlagen in der Zeit vom 

friihen zum spaten Neolithikum beobachten. Weiterhin nimmt deren Variationsbreite 

an Dicke und Lange zu. So steht in den jiingsten Inventaren oft eine relativ kleine Zahl 

von kompliziert und aufwendig hergestellten Klingengeraten einer Menge von Ab­

schlagen und einfach, an Abschlagen herzustellenden Geraten gegeniiber. Neben der 

in der Tabelle dargestellten unterschiedlichen Haufigkeit weisen die Gerate in den 

einzelnen Klassen morphologische Anderungen auf, die durch eine Merkmalanalyse zu 

belegen ware, wie sie z. B. L. P. Louwe Kooijmans an Kratzern von Molenaarsgraat 

vorbildlich durchfiihrte 16.

Die Klingenkratzer der Bandkeramik sind, wie schon vielfach beschrieben, 

meist an relativ kurzen Klingen angelegt und weisen haufig eine mehr oder weniger 

gerade Stirn auf. Kantenretusche scheint bei ihnen sehr selten zu sein.

Bei den Kratzern der Rbssener Kultur setzt eine Tendenz ein, die sich zummdest im 

hypothetischen Michelsberg fortsetzt. Zwar diirfte eine gewisse Anzahl den Kratzern 

der Bandkeramik entsprechen, jedoch ist ein Trend zu langeren und gleichzeitig schma- 

leren, aber dickeren Klingenkratzern oft mit Kantenretusche zu beobachten, die dann 

in Michelsberg (?) die bei weitem dominierende Form von Klingenkratzern wird. In 

den jiingeren Inventaren scheint sie wieder seltener zu sein.

Halbrundkratzer an Abschlagen sind in der Bandkeramik selten, nehmen 

dann in der Rbssener Kultur zu, um in den noch jiingeren Inventaren bei weitem iiber 

Klingenkratzer zu dominieren. Scheinen in den Michelsberger (?) Fundplatzen besonders 

grbfiere und auch dicke und steil retuschierte Halbrund- und Rundkratzer am haufigsten 

zu sein, so diirfte in den vermutlich noch jiingeren Inventaren eine Grofienabnahme 

stattfinden, wobei vielleicht Kratzern, die an der Ventralflache von Abschlagen angelegt 

sind, eine gewisse diagnostische Bedeutung zukommen kbnnte. In den jiingsten Inventaren,

13 Bonner Jahrb. 162, 1962, 285 ff.

14 Bonner Jahrb. 166, 1966, 546 ff.; 173, 1973, 374 ff.

15 Modderman, 1964; van Haaren und Modderman, 1973.

16 Louwe Kooijmans, 1974, 229 ff.
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von denen vergleichbare Funde mit Hilversum-Keramik vergesellschaftet gefunden 

wurden, sind dann fast nur noch 1 cm grofie, relativ steil retuschierte Kratzer vorhanden, 

die regelmafiig Rindenpartien auf Hirer Dorsalseite tragen.

Alter nierend retuschierte Bohrer an Klin gen sind in ihrem Vor- 

kommen anscheinend weitgehend auf Bandkeramik und Rossen beschrankt. Zumindest 

teilweise an ihre Stelle diirften manche Formen von Spitzklingen treten, deren grbfite 

Haufigkeit in der Michelsberger Kultur (?) liegen diirfte, wobei zu bemerken bleibt, 

daft die hier als ’Spitzklingen' zusammengefafite Werkzeugklasse aufierst heterogen ist 

und sicherlich differenziert werden mufi.

Klingen mit Lackglanz scheinen praktisch ganz auf die Bandkeramik und auf 

Rossen beschrankt zu sein. Entsprechendes gilt, wie bereits bemerkt, auch fur Mahl- 

steine.

Gegeniiber den bandkeramischen Sichelklingen weisen diejenigen der Rbssener Kultur 

weitaus haufiger eine einfache oder doppelte, schrage Endretusche auf, die oft in eine 

durchgehende, kontinuierliche Riickenretusche iibergehen kann.

Ausgesplitterte Stiicke kommen als funktionsbedingte Form praktisch in 

alien Inventaren vor, treten aber offenbar besonders in den jungen lithischen Inventaren 

in sehr unterschiedlicher Haufigkeit auf. Einen Hinweis auf die Laufzeit dieser Form 

bis ans Ende des Neolithikums gibt ein bisher nicht als solches erkanntes, ausgesplittertes 

Stuck aus dem Glockenbechergrab von Ginkelse Heide (Veluwe) 17.

Dreieckige Pfeilspitzen konnen, brauchen aber nicht, wahrend der Band­

keramik eine asymmetrische Basis haben. Alle jiingeren Spitzen sind in der Regel sym­

metrised, und eine Tendenz zu starkerer Flachenretuschierung nimmt zu.

Weidenblattformige Pfeilspitzen sind haufig aus Klingen hergestellt 

und scheinen im Durchschnitt etwas langer als bandkeramische Pfeilspitzen zu sein, zu­

mindest trifft das wahrend der vermutlichen Michelsberger Phase zu.

Pfeilschneiden scheinen im jiingeren Jung- und Endneolithikum wieder eine 

gewisse Rolle zu spielen, wie dies auch in Belgien und Frankreich in der Seine-Oise- 

Marne-Kultur der Fall ist. Grbfiere Serien solcher Pfeilschneiden wurden im Grab von 

Stein und in Koningsbosch bei Roermond gefunden und sind dort in den Horizont 

zwischen Michelsberg und den Becherkulturen einzuordnen (vgl. Anm. 15).

Gestielte und gefliigelte Pfeilspitzen, deren zeitliche Stellung seit 

langem bekannt ist, sind sicherlich noch in der Bronzezeit in Verwendung gewesen.

Das Giiltigkeitsgebiet dieser Entwicklungstendenzen diirfte etwa das Rheinland, Teile 

Westfalens, die siidlichen Niederlande und Belgien umfassen. Nach Norden sollten 

Anderungen im Verbreitungsgebiet der Trichterbecherkultur eintreten. Nach Westen 

diirfte ein Hang zu grofieren Dimensionen in unmittelbarer Nachbarschaft zu Silexberg- 

baustatten und eine zunehmende Haufigkeit von Scheiben- und Kernbeilen bestehen.

Kulturhistorische Ergebnisse

1. Zur Beziehung Mesolithikum-Neolithikum auf der Aldenhovener Platte.

Zu dieser wichtigen Fragestellung konnten keine einschneidenden neuen Erkenntnisse 

gewonnen werden. Es gibt inzwischen zwei Einzelfunde von mesolithischen Mikrolithen 

auf der Aldenhovener Platte, die zumindest deren gelegenthche Begehung, wenn nicht

17 Butler und van der Waals 1967, 48 Abb. 4a, 17.
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Besiedlung anzeigen, und zumindest einer der Funde stammt aus Bereichen einer gering- 

machtigen LbBdecke, die den sonst von mesolithischen Fundplatzen bekannten Boden- 

bedingungen entspricht. Diese Bereiche stellten vielleicht Inseln geringerer Vegetation 

dar. Ansonsten ist die Aldenhovener Platte von mesolithischen Fundplatzen umgeben, 

die aber samthch aufierhalb der geschlossenen LoBverbreitung liegen.

Im einzelnen handelt es sich um das asymmetrische Trapez vom Fundplatz Lohn 11, 

das eine Form des jiingeren Mesolithikums ist, wobei sich eine neolithische Datierung 

auch nicht ausschlieBen laBt, obwohl im Neolithikum symmetrische Pfeilschneiden iiber- 

wiegen, die langer als breit sind.

Das andere Fundstiick ist eine spitzbogige Spitze mit partieller Flachenretusche und 

ventraler Basisretusche bzw. eine Tardenoisienspitze mit partieller Flachenretusche, die 

mit Sicherheit in einer bandkeramischen Grube gefunden wurde 18. Sie ist allerdings 

im Gegensatz zu dem iibrigen, relativ zahlreichen lithischen Inventar der Grube starker 

blauweiB patiniert. Somit kbnnte die Spitze durchaus von den Bandkeramikern an 

anderer Stelle aufgelesen worden oder auch zufallig als bereits abgelagertes Fundstiick 

in die Fiillung der Grube gelangt sein. Beide Mikrolithformen kommen in der Teverner 

Gruppe des jiingeren Mesolithikums vor 19.

Eine andere Form, die R. R. Newell 1970 als Hinweis auf eine Obernahme meso- 

lithischer Formen und dariiber hinaus fiir eine Adaption der Bandkeramik an ein 

Waldbiotop in Anspruch nahm, sind Scheibenbeile. Von der Aldenhovener Platte liegt 

inzwischen vom bandkeramischen Oberflachenfundplatz Aldenhoven 2 ein solches vor 

(Bild 12,1). Seine Zugehdrigkeit zur Bandkeramik ist natiirlich nicht gesichert. Was 

allerdings die von Newell Taf. 229 u. 230 abgebildeten Scheibenbeile angeht, so muBte 

bei einem Besuch im Museum Leiden festgestellt werden, daB es sich bei ihrer Klassifi- 

kation als Scheibenbeile um unverstandliche Fehlbestimmungen handelt. Gleiches gilt fiir 

samtliche abgebildeten Stichel, bei denen es sich entweder um Bruchfazetten oder um 

Klingen von bipolar beanspruchten Kernen oder Klopfsteinen handelt20.

Letztlich wird sich das Problem der Beziehung zwischen Friihneolithikum und Meso- 

lithikum auf Grund typologischer Affinitaten kaum je schliissig Ibsen lassen. Am aus- 

sichtsreichsten ware der Versuch, bei Grabungen mesolithischer, geschlossener Fund- 

platze bandkeramische Importe in Form von Keramik oder geschliffenen GroBgeraten 

aufzufinden. Da dies im Moment noch nicht der Fall ist, kbnnen nur C14-Datierungen 

weiterhelfen, die allerdings bisher im Verbreitungsgebiet der Bandkeramik selbst fiir 

typologisch jiingere mesolithische Funde noch keine Gleichzeitigkeit erbrachten.

2. Zur Rohmaterialbeschaffung.

Die allgemeine Bedeutung der lithischen Funde aus den Grabungen und Begehungen von 

der Aldenhovener Platte zu dieser Fragestellung besteht in der Mbglichkeit, Zeitpunkt 

und Umfang der Ausbeutung einzelner Materialvorkommen zu datieren, was an den 

Minen selbst bisher nur schwer mbglich war.

In den Siidniederlanden und Belgien liegen aus Untertage-Bergwerken bisher C14- 

Datierungen vor, die in die Zeit der Michelsberger Kultur zuriickreichen. Wenn hier der 

Beginn eines Abbaus bereits in die Bandkeramik zuriickdatiert wird, so soli damit nicht 

gesagt werden, daB es sich dabei auch um einen Untertagebau gehandelt hat.

Die Zusammensetzung des Feuersteinmaterials der Bandkeramik und der Rbssener Kultur

18 Langweiler 8, Stelle 129.

19 Arora, 1973.

20 Zu den echten bandkeramischen Sticheln vgl. L. Eloy, 1972.
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hat sich gegeniiber der ersten Mitteilung nur insofern etwas modifiziert, als in der 

Bandkeramik ein etwas hbherer Anted des Feuersteins aus lokalen Maasterrassen stam- 

men diirfte, als bisher angenommen. Dieses scheint besonders am Fundplatz Altdorf 1 

der Fall zu sein und ist dort auch insofern verstandlich, als in unmittelbarer Nahe des 

Fundplatzes an den Talhangen der Inde feuersteinfiihrende Schotter zu Tage treten. 

Auher dem schwarzgrauen, siidlimburgischen Feuerstein, der auch in die Maasterrassen 

gelangte, kommen in den Funden Silices von Lagerstatten vor, deren Gestein keine 

weitere Verbreitung in Flufiterrassen fand. Es sind dies Feuerstein vom Vetschauer Berg 

und vom Lousberg bei Aachen. Sind am Vetschauer Berg bisher noch keine Abbauspuren 

gefunden, nach denen allerdings auch noch nicht intensiv gesucht worden ist, so sind 

auf einem Teil des Lousberges Abraumhalden und Gruben oberirdisch sichtbar.

Auf Rbssener Fundstellen besteht nach wie vor rund die Halfte des Steinmaterials aus 

honiggelbem Feuerstein von Rullen in Siidlimburg. Innerhalb der westdeutschen Band­

keramik und der Rbssener Kultur scheint diese Regelhaftigkeit - grauschwarzer Feuer­

stein in der Bandkeramik, gelber Rullenfeuerstein in der Rbssener Kultur - relativ weit 

verbreitet zu sein, kann man sie doch z. B. in der Ausstellung des Museums Wiesbaden 

in gleicher Weise vorfinden. An der Abbaustelle in Rullen selber sind keine datierenden 

Materialien gefunden worden; es liegen lediglich grofie Mengen von Abschlagen und 

Beilrohlingen vor.

Der Feuerstein des Lousberges ist ein Plattenfeuerstein und wurde bereits beschrieben 21. 

Nach datierten Vorkommen auf der Aldenhovener Platte und ihrer nachsten Umgebung 

mufi mit einem Beginn des Abbaus in der jiingeren Bandkeramik gerechnet werden. 

Allerdings ist das Vorkommen von Lousburg-Feuerstein in bandkeramischen Inventaren 

nur sporadischer Art und iibersteigt schatzungsweise nie 5 Ahnliches gilt fiir Rbssener 

Inventare, wo dieses Material mit einer gewissen Regelmafiigkeit mit geschatzten Anteilen 

zwischen 5 und 10 Vo auftritt.

Seine haufigste Verwendung und wohl auch weiteste Verbreitung fand der Lousberg-Feuer- 

stein dann im jiingeren und jiingsten Neolithikum, wie bereits vermutet wurde 22. Auf 

Fundplatzen dieses Alters auf der Aldenhovener Platte kann Lousberg-Silex uber die 

Halfte des Feuersteinmaterials ausmachen, so z. B. auf dem Fundplatz Broichweiden- 

Merzbriick 23. Mit einer gefliigelten Pfeilspitze mit Schaftdorn vom Fundplatz Eschweiler 

’Im Korkus‘, ist eine Verwendung des Lousberg-Feuersteins bis in die Becherzeit bzw. 

die Friihbronzezeit belegt24.

Seitdem K. Brandt 1941 zum ersten Mai auf Bedeutung und Verbreitung des Lousberg- 

Feuersteins hingewiesen hat, liegt nun nach dreifiigjahriger Stagnation eine erste Verbrei- 

tungskarte von P. J. R. Modderman fiir die Niederlande vor, auf der die entferntesten 

Fundpunkte bei Nijmegen mit einer Entfernung von 115 km von der Lagerstatte erschei- 

nen. Ahnlich diirfte die Ausbreitung nach Westen beschrankt gewesen sein, findet sich doch 

in der umfangreichen Ausstellung des Musee Curtius in Liittich nur ein Lousbergbeil. In 

Deutschland ware nach Siidosten das Neuwieder Becken in das Verbreitungsgebiet mit 

einzubeziehen, da im Museum Neuwied einige Beile aus Lousbergfeuerstein ausgestellt 

sind. Nicht vertreten ist Lousbergfeuerstein in der Schausammlung des Landesmuseums 

Trier, was verstandlich ist, da sein Einzugsbereich grbfitenteils naher und auch verkehrs- 

giinstiger zu den siidbelgischen Vorkommen des grauen und schwarzen Feuersteins gelegen 

ist.

21 Brandt, 1941; van Haaren und Modderman, 1973; Modderman, 1974.

22 van Haaren und Modderman, 1973.

23 Bonner Jahrb. 168, 1968, 436.

24 Bonner Jahrb. 167, 1967, 408; 168, 1968, 440.



482 R. Kuper, H. Lohr, J. Liming, P. Stehli

Entsprechend der plattigen Form der Rohstucke sind Beile besonders haufig hergestellt 

und am weitesten verbreitet worden. Ob aber diese Beile bereits am Lousberg fur den Ex­

port hergestellt worden sind, lafit sich zur Zeit noch nicht entscheiden. Zwar liegen im 

Abraum der Mine nicht wenige mifilungene Beilrohlinge (z. B. in der Sig. H. Keutmann, 

Alsdorf), doch finden sich auf fast alien jungneolithischen Fundstellen der Aldenhovener 

Platte und ihrer Umgebung auch Rohstucke und Beilrohlinge 25. Die momentan bekannten, 

am weitesten vom Vorkommen entfernt gefundenen Rohstucke von Lousbergfeuerstein 

stammen vom Haberg, Gem. Lovenich, Kr. Erkelenz und von der Barmer Heide, Kr. Ju- 

lich 26, d. h. in einer Entfernung von 23 bzw. 32 km.

Dieses Verbreitungsgebiet, das bereits Nordrhein-Westfalen und die Niederlande umfafit, 

diirfte, obwohl seine Kenntnis bisher mehr oder weniger nur auf zufalligen Beobachtungen 

in einigen Privatsammlungen und Museumsausstellungen beruht, die Bedeutung der Mine 

auf dem Lousberg genugend unterstreichen, die z. B. der des bekannten Bergwerks von 

Krzemionki in Polen in keiner Weise nachgestanden zu haben scheint.

Aus diesem Grunde und wegen der Tatsache, dafi der Lousberg mit seinen Halden und 

verfiillten Gruben neben dem Isteiner Klotz bei Kleinkems in Baden 27 das einzige als 

oberirdisch sichtbares Gelandedenkmal erhaltene, neolithische Bergwerk in der Bundes- 

republik Deutschland darstellt, erscheint die denkmalpflegerische Vermessung seiner sicht- 

baren Uberreste und die Unterschutzstellung des Gelandes notwendig, was bei einigen 

Bergwerken im benachbarten Niederlandisch-Limburg schon geschehen 1st. Wissenschaftlich 

wiinschenswert waren aufierdem eine systematische Kartierung des Lousbergfeuersteins 

und Grabungen am Fundplatz selber.

Das Versuchsgelande in Kinzweiler 

(Stadt Eschweiler, Kr. Aachen - Land)

Allgemeines

Bei der Beurteilung prahistorischer Befunde und Funde ergeben sich oft Fragen, die durch 

aktualistische Versuche beantwortet oder wenigstens prazisiert und eingegrenzt werden 

kbnnen 28. So stellt sich bei Bodenverfarbungen haufig die Frage, auf welche Weise und 

in welchen Zeitraum die Verfullung entstanden ist, woher die verschiedenen Schichten 

stammen, welche davon durch den Menschen und welche auf natiirliche Weise in die Ein- 

tiefung gelangt und welche von den letzteren hereingesturzt oder eingeschwemmt worden 

sind. Aufier Beobachtungen am Befund selbst, die, was die Verfullung prahistorischer 

Siedlungsreste anbetriffi, noch erheblich verfeinert werden miissen, kbnnen hier Beobach- 

tungsserien an kiinstlichen Eintiefungen weiterhelfen. Das gilt nicht im Sinne einer direk- 

ten Ubertragung der Ergebnisse auf den neolithischen Zustand, denn weder Klima noch 

Bodenprofil sind seit dem Neolithikum unverandert geblieben, und die ehemalige mensch- 

liche Einwirkung fehlt beim heutigen Versuch vbllig, da sie unbekannt ist und umgekehrt 

teilweise aus den Versuchergebnissen erst erschlossen werden mufi. Vielmehr kommt es 

darauf an, aus den Beobachtungen an einem bekannten Objekt, das sich unter kontrollier- 

baren Verhaltnissen andert, Riickschliisse auf entsprechende neolithische Verhaltnisse und 

Ablaufe zu ziehen. Einige Faktoren sind zwar nicht absolut, aber doch relativ vergleichbar,

25 Sig. Janssen, Erkelenz und Sig. Schol, Monchengladbach.

26 Vgl. Anm. 13 und 14.

27 Schmidt, 1912.

28 Vgl. Coles, 1973.
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wie etwa die unterschiedliche Einwirkung von Wind und Regen auf unterschiedlich orien- 

tierte Walle oder Graben.

Verfiillungsart und Verfiillungsgeschwindigkeit von Siedlungsbefunden, die Beschaffen- 

heit der ehemaligen Oberflache und der Grad der Erosion spielen eine wichtige Rolle, 

wenn es darum geht, aus der Dichte der Siedlungsspuren auf die urspriingliche Dichte der 

Bauten und der iibrigen Siedlungsanlagen zu schlieften, so da£ der Wunsch entstand, auf 

der Aldenhovener Platte Versuche zu diesen Fragen durchzufiihren. Besonders aktuell 

war durch sehr aufschlufireiche Befunde im Merzbachtal die Frage der bandkeramischen 

Erdwerke, weshalb als erstes entsprechende Versuchsanlagen gebaut wurden, die in diesem 

Bericht beschrieben werden.

Das Versuchsgelande

Ein fiir die geplanten Versuche geeignetes Gelande sollte nach Lage und Bodenstruktur in 

etwa den Verhaltnissen im Bereich der bandkeramischen Grabungen entsprechen, bisher 

noch nicht durch irgendwelche Bodenbewegungen gestbrt und, soweit voraussehbar, in den 

nachsten Jahrzehnten nicht durch Braunkohlenabbau oder andere Baumafinahmen ge- 

fahrdet sein. Ein solches Grundstiick zu linden, war nicht einfach, und selbst als nach lan- 

geren Priifungen ein geeignet erscheinendes Gelande von den Rheinischen Braunkohlen 

Werken zur Verfiigung gestellt wurde, zeigte sich im Verlauf der Arbeiten, dab auch hier 

der Boden nicht vbllig unberiihrt war.

Das ausgewahlte Stuck liegt unmittelbar westlich des Tagebaus Zukunft zwischen der 

parallel zur Tagebaukante verlaufenden Strafie von Kinzweiler nach Warden und dem 

verlegten Merzbach. (Flur ’Am Fluthgraben', Eschweiler-Kinzweiler, Kr. Aachen, TK 

5103 Eschweiler r 15844-15885, h 35382-35485) 29. Die Lage zwischen Strafie und Was- 

serlauf bestimmte den leicht trapezformigen Grundrifi des Feldes, das auf einer Lange von 

100 m und 20 bzw. 15 m Breite mit einem Stacheldrahtzaun umgeben wurde. Seine Ober­

flache fallt etwa in der Langsrichtung von SW nach NO um 2,00 m ab (Bild 34). Der 

Boden weist bis zu etwa 3 m Tiefe das in dieser Gegend iibliche Lbfiprofil auf 30. Wie erst 

wahrend der Arbeiten bekannt wurde, war 1965 bei der Anlage des neuen Merzbachbettes 

bereits einmal der Mutterboden abgeschoben worden, was jedoch keinen erkennbaren Ein- 

fluE auf das Bodengefiige gehabt hat. Nur erschien die Farbung des sonst klar begrenzten 

Ap-Horizontes etwas heller als normalerweise die Ackerkrume im Arbeitsgebiet. Am 

westlichen Rand des Gelandes verlauft eine unterirdische Stromleitung, die in keinem der 

iiberpriiften Plane verzeichnet war. Sie wurde erst bei Anlage des zweiten Grabenexperi- 

mentes erkannt, ohne dieses jedoch wesentlich zu beeintrachtigen. Durch die hier beschrie- 

benen Grabenexperimente wurde etwa die Halfte der zur Verfiigung stehenden Flache in 

Anspruch genommen, so daE noch uber 600 m2 fiir weitere Versuchsanlagen genutzt wer­

den kbnnen.

Grundlagen fiir eine R e k o n s t r u k t i o n der Erdwerke

Im Merzbachtal sind bisher drei bandkeramische Erdwerke untersucht worden, und zwar 

das mehrperiodische Grabensystem von Langweiler 3 (Aid. Pl. II, 358 If.), der einfache 

Grabenring von Langweiler 9 (Aid. Pl. Ill, 244) und der dreifache Grabenring von Lang-

29 Aid. Pl. Ill, Bild 1, am unteren linken Rand des Fotos sowie Aid. Pl. II, Bild 1.

30 Langweiler 2, Boden- und Landschaftsgeschichte, 3 if.
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Landstrasse

34 Aldenhovener Platte. Kinzweiler. Grundrifi des Versuchsgelandes mit 

den Grabenexperimenten I und II. - Mafistab 1 : 800.

weiler 8 (Bild 4,5 und Beilage 1). Hinzu kommen im engeren Arbeitsgebiet noch ergan- 

zende Beobachtungen an den bandkeramischen Graben in Broichweiden (Aid. Pl. I, 586 If.) 

und dem GroBgartacher Erdwerk von Langweiler 12 (Aid. Pl. II, 380 ff.). Eine systemati- 

sche Auswertung der bandkeramischen Grabenanlagen steht noch aus. Sie kann erst be- 

gonnen werden, wenn die Siedlungsplatze Langweiler 8 und 9 aufgearbeitet und die 

chronologischen Probleme beziiglich der Keramik geldst sind, womit in den nachsten 

Jahren zu rechnen ist. Es lage nahe, die Ergebnisse der Gesamtauswertung abzuwarten 

und auf dieser Basis eine Versuchsanlage zu errichten, bei der die ’durchschnittlichen* Ei- 

genschaften bandkeramischer Grabensysteme zur Ausfiihrung kamen. Auf der anderen 

Seite liegen mehrere gut erhaltene bzw. besondere Einzelbefunde vor, die schon jetzt ge- 

niigend Hinweise bieten, wenn schon keine ’ideale‘, so doch eine Anlage zu errichten, die 

wesentliche und auffallende Merkmale besitzt. Da giinstige aufiere Umstande dafiir spra- 

chen, die Versuchsanlage moglichst bald zu bauen, entschlossen wir uns fiir die zweite 

Moglichkeit, d. h. dafiir, vom gegenwartigen, vorlaufigen Stand unserer Kenntnisse und 

allein von den Beobachtungen im engeren Arbeitsgebiet auszugehen. Hierdurch entsteht 

der Vorteil, bei der Gesamtauswertung schon erste Erfahrungen aus dem Experiment ver- 

wenden zu kbnnen, weil mit guten Griinden damit zu rechnen ist, daB entscheidende 

Veranderungen besonders im Graben schon in den ersten Jahren nach der Errichtung er- 

folgen 31.

Obwohl bei den Ausgrabungen stets nur Reste der Graben und nie die Spuren eines Walles 

festgestellt wurden, mufite ein solcher in den Bau einer Versuchsanlage mit einbezogen 

werden, da er in unmittelbarer Nahe des Grabens gelegen haben mull und bei dessen 

Verfiillung eine wichtige Rolle gespielt haben diirfte. Grundlage fiir die Gesamtkonzep- 

tion des Exeriments bilden sowohl die Grabungsbefunde als auch theoretische Uberlegun- 

gen zu Form, Bauvorgang, Funktion und Verfall der bandkeramischen Graben. Die Ent- 

scheidung, gleichzeitig zwei voneinander unabhangige Anlagen zu bauen, ermoglichte 

einige Variationen in Einzelheiten der Konstruktion, die spater unmittelbar miteinander 

verglichen werden kbnnen. Die Notwendigkeit, fiir eine solche Auswertung exakte Ver- 

gleichsmafie zur Verfiigung zu haben, bedingte eine starke Schematisierung im Aufbau der

31 Vgl. die Beobachtungen in Liining, 1974.



Untersuchungen zur neolithischen Besiedlung der Aldenhovener Platte 485

Experimente, fiir deren Kontrolle vor allem ein detailliertes Mefisystem erforderlich ist. 

Bei einer solchen ’unrealistischen‘ Rekonstruktion mufiten selbstverstandlich alle mensch- 

lichen Faktoren, die den Ban eines bandkeramischen Erdwerkes mitbestimmten, weil nicht 

erfafibar, unberiicksichtigt bleiben. Ebenso wurde auch darauf verzichtet, wahrend des 

Aufbaus arbeitstechnische Versuche, etwa mit Hirschgeweihhacken, Korben und ahnlichen 

Geraten durchzufiihren.

Eine wertvolle Hilfe bei der Planung war uns das englische Grabenexperiment von Over- 

ton Down 32, von dem wir vor allem fiir die Konstruktion des Walles wesentliche Anre- 

gungen iibernahmen. Im folgenden sollen die Uberlegungen, die grundlegend fiir die ein- 

zelnen Teile des Experiments waren, kurz skizziert werden, worauf je eine Beschreibung 

der beiden unterschiedlichen Versuchsanlagen folgt.

Die Form des Grabens

Die zahlreichen Schnitte in den bandkeramischen Erdwerken ergaben fast ausschliefilich 

Profile von Spitzgraben. Dabei ist jedoch die Variationsbreite einzelner Umrisse aufier- 

ordentlich grofi und reicht von breiten, sich einem Sohlgraben nahernden Profilen bis zu 

extrem engen, die eher einem Palisadengraben entsprechen. Die Flanken kbnnen gerad- 

linig, leicht muldenfbrmig oder konvex verlaufen, wobei sie im letzteren Fall meist in einer 

schmal ausgezogenen Spitze enden (vgl. Bild 5, sowie Aid. Pl. II, 355, Bild 8-11; III, 244, 

Bild 11-12). Da die urspriingliche Form des Grabens infolge der relativ raschen Verfiil- 

lung dieses Teils am ehesten im unteren Drittel erhalten geblieben sein diirfte, wurde nur 

dieser bei der Bestimmung des Boschungswinkels zu Grunde gelegt. Eine Uberpriifung 

samtlicher Profile aus dem Merzbachtal ergab als Mittelwert fiir die urspriingliche Neigung 

der Grabenwande eine Abweichung von der Senkrechten um 30°, d. h. einen Winkel an 

der Spitze von 60°. Diese Neigung wurde beibehalten, obwohl bei einigen Profilen auch 

daran zu denken ist, dafi die Bbschung oben flacher und der Graben damit breiter wurde. 

Doch kann ohne detaillierte Bearbeitung der Grabungsunterlagen noch nicht gesagt wer­

den, was dabei auf die Wirkung der Erosion zuriickzufiihren ist. Auch mufite unberiick­

sichtigt bleiben, ob die Bandkeramiker dieser mbglicherweise durch die Anlage von 

Faschinen oder ahnlichem entgegenwirkten, da hierfiir jeder Anhaltspunkt fehlt.

Grabenspitze und Einbauten

Die Spitze selbst ist in der Regel sehr exakt gearbeitet und scharf begrenzt, was besonders 

im Planum deutlich hervortritt (vgl. Bild 5 und Aid. Pl. Ill, 245, Bild 12). Das ist unab- 

hangig von ihrem Profil, das breitdreieckig, spitz zulaufend oder auch deutlich abgesetzt 

als senkrechtes Grabchen erscheinen kann, wie es der Befund von Broichweiden am deut- 

lichsten zeigt. Die bei dem letztgenannten gefiihrten Uberlegungen zur Frage der Einbau­

ten kbnnen auf die iibrigen Befunde ausgedehnt werden, obwohl es bisher nirgends gelang, 

irgendwelche Spuren von Pfosten nachzuweisen. Die grundsatzliche Frage nach Einbauten 

in bandkeramischen Graben konnte zwar durch den Befund von Langweiler 3 positiv be- 

antwortet werden, doch blieben die hier beobachteten Pfbstchen bisher die einzigen Spuren 

dieser Art33. Haufig wurden in den Grabenspitzen feine horizontale Schichten beobachtet,

32 Vgl. Jewell, 1963 und 1966.

33 Ein der Rekonstruktion dieser Befunde entsprechender Flechtzaun wurde im ’Keltengrabenc 

von Vindonissa gefunden und vom Ausgraber als mbgliches Annaherungshindernis gedeutet. 

Vgl. Hartmann, 1973.
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die anzeigen, daft diese nach Fertigstellung often lag. Daft sie ohne vertikale Unterbre- 

chung durchlaufen, braucht jedoch nicht gegen Einbauten zu sprechen, da wir uber die 

Erhaltungsmoglichkeiten von Holzern zu wenig wissen und auch bei den eindeutigen 

Spuren von Langweiler 3 die Stangen in der Fiillung des Grabens selbst nicht zu erkennen 

sind (vgl. Aid. Pl. II, 362, Bild 12). Die von B. Meyer beschriebene Entstehung von Pfo- 

stenspuren innerhalb von Pfostengrubdn im Loft 34 beruht auf Vorgangen, fur die viel- 

leicht in den Graben entscheidende Voraussetzungen fehlten. Aufgrund der genannten 

Uberlegungen wurde die Spitze grabchenartig gestaltet und in Anlage II auf je 1 m Lange 

mit Spaltbohlen bzw. kleinen Rundholzern versehen.

Die Mafie des Grabens

Fur die Abmessungen des Grabens waren die groftten festgestellten Grabentiefen aus- 

schlaggebend, wobei die Breite dann bereits dutch den Boschungswinkel festgelegt war. In 

Langweiler 8 wurde 1973 eine Grabenpartie aufgedeckt, die nur 50 m vom heutigen 

Merzbachlauf entfernt lag und, wie Bild 5,1 zeigt, teilweise unmittelbar durch die Ero- 

sionstatigkeit des Bachlaufes angegriffen war. Im hangseitig gelegenen Teil war jedoch das 

urspriingliche Bodenprofil noch fast vollstandig, d. h. einschlieftlich der unteren Partien 

des ehemaligen A-Horizontes, erhalten, so daft sich eine urspriingliche Tiefe von liber 

2,50 m erschlieften liefi. Bei einer Breite von 3,00 m und einem 0,40 m tiefen und ebenso 

breiten Grabchen in der Spitze ergab sich hieraus die Tiefe des Grabens mit 2,60 m.

Form und Mafie des Walles

Wie bereits erwahnt, fehlen zur Form des Walles jegliche Anhaltspunkte, und auch die 

Grabenfiillung lieferte bisher keine eindeutigen Beweise dafiir, ob iiberhaupt und von 

welcher Seite der Wall in den Graben hineingerutscht sein kbnnte. Freilich bedarf gerade 

diese Frage noch einer intensiven Uberpriifung der Grabungsunterlagen. So wurde fur das 

Experiment eine natiirliche symmetrische Wallaufschiittung vorgesehen. Deren Boschung 

ergab sich aus Messungen an Ldftaufschiittungen im Tagebaubereich, wo ein recht kon- 

stanter Basiswinkel von 40° festgestellt wurde. Unter dieser Voraussetzung war die Hbhe 

des Walles noch von der gewahlten Basisbreite und der Masse des Grabenaushubs abhan- 

gig. Da zu erwarten war, daft das aufgeschiittete Erdreich einen grbfteren Rauminhalt ha- 

ben wiirde als der entsprechende Grabenabschnitt, sollte bei einem vorangehenden Versuch 

mit einer Grube von 1 m3 der zu beriicksichtigende Ausdehnungsfaktor ermittelt werden. 

Dieser mit 1,3 angesetzte Wert erwies sich jedoch beim Bau der ersten Anlage als zu groft 

und muftte fur die zweite auf 1,19 reduziert werden.

Als Ausgangspunkt fiir die Basisbreite des Walles dienten Uberlegungen an dem dreifa- 

chen Grabenring von Langweiler 8. Wenn die drei Graben hier gleichzeitig bestanden 

haben, was wahrscheinlich ist, aber noch naher untersucht werden muft, standen fiir die 

Walle dazwischen durchschnittlich 8 m zur Verfiigung. Rechnet man noch eine Berme von 

1,0-2,0 m ab, so bleibt eine Basisbreite von rund 5,00 m. Dieser Wert wiirde sich selbst- 

verstandlich bei der Annahme von holzernen Einbauten bzw. Stiitzwanden an der Wall­

front, wie sie bereits von Buttler fiir Koln-Lindenthal erwogen wurden 35, erheblich 

andern, doch fehlt hierfiir jeglicher Hinweis in unseren Befunden. So ergab sich aus der

34 Scheffer und Meyer, 1963.

35 Buttler und Haberey, 1936.
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genannten Breite, den Bbschungswinkeln von 40° und der Aushubmasse eineWallhbhe von 

1,52 m und eine Kronenbreite von 1,50 m. Diese bietet auch hinreichend Platz fiir eine 

Palisadenwand mit einem dahinter verlaufenden ’Wehrgangc, wofiir sich einige Uberle- 

gungen anfiihren lassen.

Wallaufbauten und Berme

W. Buttler hat in Kbln-Lindenthal auf der Innenseite des Grabens A hinter den Tordurch- 

lassen in rund 5,00 m Entfernung von der Grabenmitte kiirzere Pfostenreihen festgestellt, 

die er als Uberreste von Pfostenwanden wohl zum Schutz der Torliicke deutete 36. Man 

kbnnte sie aber auch als Fortsetzung einer Palisadenwand auffassen, die auf der Wall­

krone stand und an den Tordurchlassen den Wallhang hinunterlief, so dafi sie nur hier 

im Planum noch nachweisbar ist. Dabei mag das Tor nur zeitweilig vollstandig verschlos- 

sen gewesen sein. Jedenfalls sollte man diese Uberlegung nicht unberiicksichtigt lassen, 

wenn man die Entfernung von Wall und Graben diskutiert. Auch aus allgemeinen Er- 

wagungen ergibt sich, dafi auf dem Wall, wenn er wirklich Verteidigungscharakter beses- 

sen haben sollte, eine Palisade rekonstruiert werden mull. Um diese Mbglichkeit darzu- 

stellen, wurde auf dem Wall von Anlage I eine Palisade aus gespaltenen Eichenbohlen 

errichtet.

Fiir die Berme gelten weitgehend die vorangehenden Uberlegungen. Eine Mindestbreite 

von 1,0 m erschien notwendig, damit der Wall nicht zu schnell durch die riickschreitende 

Erosion der Grabenwande unterhbhlt und zum Absturz gebracht wurde. Andererseits 

sollte jedoch durch das Experiment gerade dieser Vorgang unbedingt herbeigefiihrt wer­

den, um seine Wirkungen auf die Grabenfiillung kennenzulernen. Bei einer zu breiten 

Berme besteht die Gefahr, daft die Hange von Graben und Wall ihr natiirliches Profil ein- 

nehmen und sich vor dem Versturz bereits stabilisieren. Die grbfite Breite von 2,00 m ergab 

sich wiederum aus dem in Langweiler 8 zwischen den Graben zur Verfiigung stehenden 

Raum. Eine noch breitere Berme hatte nicht mehr geniigend Platz fiir den Wall gelassen. 

Auch wenn man die zitierten Verhaltnisse in Kbln-Lindenthal beriicksichtigt, ergibt sich 

eine ahnliche Grbfienordnung: Der Abstand zwischen Grabenmitte und Wallmitte (Pali­

sade) betragt hier 5,00 m. Davon entfallen 1,5 m auf die Grabenbreite und etwa 2,5 m auf 

die halbe Wallbreite, so daft fiir die Berme etwa 1,0 m verbleiben. Aus diesen Griinden 

erhielt Anlage I eine Berme von 1,00 m und Anlage II eine solche von 2,00 m Breite.

Aufbau des Experiments

Fiir die geplanten Beobachtungen und spateren Profilschnitte schien eine Lange von 

10,00 m, gemessen an der Grabensohle bzw. der Wallkrone, ausreichend zu sein. Selbst 

wenn die Grabenkopfe, denen im Rahmen dieses Experimentes keine besondere Bedeutung 

zugemessen wurde, einen Teil der Grabenstrecke beeinflussen sollten, blieben noch 6-8 m 

zur vergleichenden Beobachtung der Querprofile. Die Berechnung der Erdmassen fiir den 

normalen Wall-Graben-Querschnitt ist einfach durchzufiihren. Die Wallenden wurden 

als Kegelstumpf, die Grabenkopfe mit einem vereinfachten Integralverfahren berechnet.

Da die bandkeramischen Erdwerke ringfbrmig angelegt sind, werden sie alien Himmels- 

richtungen gleichermaBen ausgesetzt, was zu grofien Unterschieden in den Einfliissen der 

Witterung gefiihrt haben diirfte. Um diese unterschiedliche Wirkung wenigstens in einem

36 Buttler und Haberey, 1936, 15, Beilage 1.
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Beispiel zu erfassen, wurden die beiden Experimente rechtwinklig zueinander angelegt 

(Bild 34). Ihre absolute Orientierung ergab sich aus der Lage und Grofie des Gelandes. 

Dessen leichtes, nach Nordosten gerichtetes Gefalle wurde bei der Anlage der Erdwerke 

nicht ausgeglichen, sondern alle vertikalen Mafie wurden von der Oberflache genommen.

M a 1? e des K o n s t r u k ti o n s s c h e m a s auf Bild 35

a

Experiment I

3,00 m

Experiment II

3,00 m

b 2,60 m 2,60 m

c 2,40 m 2,40 m

d 0,45 m 0,50 m

e 1,00 m 2,05 m

f 0,55 m 1,50 m

g 0,45 m 0,55 m

h 0,80 m 0,80 m

i 1,24 m 1,44 m

k 2,15 m 2,15 m

1 0,45 m 0,45 m

m 0,05 m 0,05 m

n 0,45 m 0,45 m

o 0,05 m 0,05 m

P 0,24 m 0,44 m

q 2,15 m 1,50 m

r 0,50 m 0,50 m

s 0,55 m 0,55 m

t 0,75 m -

u 1,50 m —

v 1,70 m 1,70 m

w 5,10 m 4,90 m

X 1,00 m 1,00 m

y 10,00 m 10,00 m

z 12,00 m 12,00 m

a’ 0,85 m 0,85 m

b’ 3,00 m 3,00 m

c’ 2,15 m 2,15 m

d’ 3,85 m 3,85 m

e’ 13,60 m 13,60 m

P 3,00 m 3,00 m

Hauptpunkte des Vermessungssystems sind drei im Zentrum des Walles in den Boden 

einbetonierte Eternitrohre von 7 cm Druchmesser und einer Gesamtlange von 2,65 m. 

Neben diesen 3 m voneinander entfernten Zentralstangen wurden ieweils in einer Flucht 

senkrecht zum Wall drei 0,80 m lange Eisenstangen als weitere MeBpunkte eingeschlagen 

(Bild 35). Grundrifi von Wall und Graben wurden mit Schniiren abgesteckt, die Boschung 

des Walles mit von den Zentralstangen zum Wailful? gespannten Leinen festgelegt. Um 

die Bewegungen des Walles spater moglichst exakt erfassen zu konnen, wurden in den 

Wallkorper verschiedene Indikatoren eingebaut. In den drei Profilfluchten wurden jeweils 

4 Polyathylen-Schlauche von 0,5 cm Durchmesser senkrecht an den Boschungsschntiren 

befestigt und fest im Boden verankert (Bild 36,1). Ihre Verbiegung soil die horizontalen
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35 Aldenhovener Platte. Kinzweiler. Konstruktionsschema der bandkeramischen 

Grabenversuchsanlagen. — Mafistab 1 : 100.
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Veranderungen im Wall deutlich machen. Die Befestigung an den Boschungsschnuren erwies 

sich bald als unzweckmaBig, da diese entweder aus ihrem Winkel gebracht oder aber die 

Schlauche zu locker warden. So wurde fur die Befestigung eine eigene Verspannung ange- 

bracht und in die Schlauche ein Schweifidraht eingefiihrt, der nach Fertigstellung des 

Walles herausgezogen wurde. Bei Anlage I wurden neben den Schlauchen noch Nylon- 

schniire angebracht, um zu iiberprufen, ob diese eventuell empfindlicher reagieren.

Der Wall wurde in horizontalen Schichten aufgebaut, die als Anzeichen fur vertikale Ver- 

schiebungen dienen sollen. Die untere, 25 cm starke Humusschicht aus der obersten Zone 

des Grabens wurde mit Braunkohlengrus durchsetzt, um sie sparer, sollte sie in den Graben 

gelangen, von dem anstehenden Humus unterscheiden zu konnen. Vor Anlage des ersten 

Walles wurden an dem vorgesehenen Platz Stoppein und Stroh in Brand gesetzt, um auf 

diese Weise die Basis des Walles im Profil zu markieren. Beim zweiten Experiment wurde 

hierauf verzichtet. In 0,50 und 1,00 m Hbhe wurde jeweils eine 5 cm starke Schicht mit 

feiner roter bzw. schwarzer Zinkschlacke durchsetzt. Die Menge der hinzugekommenen 

Materialien wurde jedesmal von der vorgesehenen LoBmenge abgezogen. Auf diesen 

beiden Schichten, sowie bei Experiment I auf der Wallsohle, bei Experiment II auf der 

Humusschicht wurden in 0,50 m Abstand mit einer Dymo-Pragezange beschriftete kurze 

Plastikstreifen ausgelegt. Sie sollen sowohl Bodenverschiebungen als auch den Transport 

von Erde durch Tiere anzeigen Sie unterscheiden sich in der Farbe und sind fortlaufend 

durchnummeriert. Untere Schicht: Rot A 1 - A 210. Mittlere Schicht: Blau B 1 - B 168. 

Obere Schicht: Griin C 1 - C 126. Bei Experiment I wurde in 0,40 m Abstand vor den 

Zentralstangen auf der Krone des Walles eine Palisadenwand aus 2,00 m langen Eichen- 

Halbstammen 0,50 m tief eingeschlagen 37. Drei weitere Eichen-Spaltbohlen wurden auf 

1 m Lange in das siidliche Ende des Grabens II gesetzt, eine 1 m lange Reihe von ver- 

setzten, 3 cm starken Rundholzern (Weidenholz) entsprechend dem Befund von Langwei­

ler 3 in das Nordende desselben Grabens (Bild 39,2).

Die Arbeiten am Experiment I begannen am 30. 8. 1973 und waren am 21. 9. 1973 ab- 

geschlossen (Bild 36,2.3). Sie wurden von vier Arbeitern, einem Techniker und einem Wis- 

senschaftler durchgefiihrt. Die Witterung war zeitweise aufierordentlich trocken, so daB 

das Erdreich verschiedentlich besprengt werden muBte. Das Experiment II wurde zwischen 

dem 24. 9. 1973 und dem 22. 11. 1973 angelegt, wobei eine durch Notgrabungen bedingte 

langere Pause dazwischen lag. In diesem Zeitraum war die Witterung wesentlich nieder- 

schlagsreicher, so daB aus diesem Grunde Unterschiede in der Struktur der Walle bestehen 

konnten.

Erste Beobachtungen

Da beide Grabenexperimente im Herbst angelegt wurden und das abgebrannte Feld 

somit zunachst vegetationslos blieb, waren sie unmittelbar den Einwirkungen des Wetters 

ausgesetzt. Damit das hangabwarts flieBende Oberflachenwasser des gesamten Gelandes 

nicht das Bild des Grabens von Experiment I zu sehr verzerrte, wurde etwa 3 m davor ein 

kleines Ableitungsgrabchen angelegt. Dennoch waren bereits 7 Wochen nach Fertigstel­

lung, noch vor AbschluB der Arbeiten an Experiment II, Wirkungen der Erosion festzu-

37 An dieser Stelle sei Herrn Oberforstmeister Dilla (Rheinische Braunkohlenwerke AG) herzlich 

gedankt, daB er das notige Holz zur Verfiigung stellte und uns auch sonst in vielerlei Hinsicht 

mit Rat und Tat zur Seite stand. Die Rundholzer, aus denen die Spaltbohlen geschlagen wur­

den, hatten einen Durchmesser von 15-20 cm.
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36 Aldenhovener Platte. Kinzweiler. 1 Grabenexperiment I mit MeCkonstruktion 

nach Auftrag der ersten Wall-Schicht. Von Osten. 2, 3 Grabenexperiment I nach Fertigstellung 

am 24. 9. 73 von Osten nach Siiden.
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37 Aldenhovener Platte. Kinzweiler. Grabenexperiment I. 

Profile bei Vermessung am 21. 5. 1974. — MaEstab 1 : 100.
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38 Aldenhovener Platte. Kinzweiler. Grabenexperiment II. 

Profile bei Vermessung am 21. 5. 1974. — Mafistab 1 : 100.
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stellen (Bild 39,1). Auffallenderweise bestanden diese an der Siidflanke des Grabens aus 

schmalen, rinnenfbrmigen Ausspiilungen, wahrend im unteren Teil der Nordflanke eine 

diinne Schicht des Erdreichs flachig abgetragen war. Im Westteil des Walles I hatte schon 

nach wenigen Wochen ein Kaninchen seinen Ban angelegt und Teile der roten Schicht zu 

Tage gebracht. Am 17. 12. 1973 nach teilweise heftigen Schneefallen zeigten beide Experi- 

mente schon intensive Einwirkungen des Winters. Im Graben I hatte die rinnenfbrmige 

Erosion der Siidflanke bei Meflpunkt 1 zum Versturz eines grofleren Erdbrockens gefiihrt. 

Die flachige Erosion der Nordflanke war nicht in demselben Mafle fortgeschritten und hat­

te demgegeniiber in der dstlichen Flanke des II. Grabens schon etwa den gleichen Stand 

erreicht (Bild 39,3.4). In der gegeniiberliegenden Seite desselben Grabens tritt die Storung 

durch die Stromleitung deutlich hervor. Wahrend im Graben I wesentlich mehr Wasser 

steht, hat sich am Fufl des Walles II ein Schwemmkegel gebildet (Bild 39,4), der am I. 

Wall fehlt. Auffallend ist die relativ gute Erhaltung der Rander beider Graben.

Am 21. 5 1974 wurde acht bzw. sechs Monate nach Fertigstellung das Experiment zum 

ersten Mai neu vermessen (Bild 39,5.6). Die Ergebnisse der jeweils drei durch Wall und 

Graben gelegten Nivellement-Linien zeigen die Bilder 37 und 38. In beiden Experimenten 

sind dieWalle deutlich flacher geworden, was sich auch daran zeigt, dafl die Plastik-Schlau- 

che z. T. uber 10 cm aus dem Boden ragen. Der Graben I hat sich stellenweise bis zu 1 m 

mit Erdreich gefullt, und sein Profil ist wesentlich starker angegriffen als das des II. Gra­

bens. Bei diesem ist die Spitzgrabenform noch deutlich zu erkennen, obwohl auch hier die 

Spitze bis zu 40 cm zugeschlammt ist. An den Flanken ist jedoch kaum eine Wirkung der 

Erosion zu bemerken. Im Fruhjahr hatte sich auf dem Gelande eine starke Vegetation aus 

Getreide und Ackerunkrautern gebildet, die auch auf die Walle iibergriff und deren Ent­

wicklung in Zukunft von botanischer Seite regelmaflig beobachtet werden soil. Eine Ver- 

messung der Erdwerke soli von nun an alle 6 Monate durchgefiihrt werden. Wann die 

ersten Schnitte gelegt werden kbnnen, ist noch nicht abzusehen.

Zusammenfassender Uberblick

Die Ausgrabungen in dem vom Tagebau erfaflten Teil des Merzbachtales sind abgeschlos- 

sen. Die Karte (Beilage 1) laflt deutlich die zunehmende Intensitat der Untersuchungen 

erkennen: Sie beginnen im Siidwesten mit ersten sporadischen Beobachtungen. An diese 

schlieflt sich eine Phase intensiver und systematischer Notbergung an, in deren Verlauf 

die groflen Mbglichkeiten fiir eine siedlungsarchaologisch ausgerichtete Forschungsweise 

erkannt wurden. Den konsequenten Abschlufl bilden die planmafligen Flachenabdeckun- 

gen der Jahre 1971 bis 1973.

Dieser Ablauf fiihrt einen kontinuierlich sich entwickelnden Forschungsprozefl vor Augen, 

in dem wissenschaftliche Fragestellung und technischer Einsatz so lange modifiziert wur­

den, bis sie den Mbglichkeiten und Bedingungen des Braunkohlentagebaues weitestgehend 

angepaflt waren. In grabungstechnischer Hinsicht sind wertvolle Erfahrungen fiir die 

zukiinftige archaologische Planung im Rheinischen Braunkohlenrevier gemacht worden, 

indem der Umfang des technischen und personellen Aufwandes erkannt wurde, der nbtig 

ist, um die durch den Tagebaubetrieb einerseits erforderlichen und andererseits ermbglich- 

ten denkmalpflegerischen Arbeiten zu bewaltigen.

In wissenschaftlicher Hinsicht lassen sich hier siedlungsarchaologische Fragen in einer Voll- 

standigkeit durch Grabungen angehen, wie es sonst in Europa kaum mbglich ist. Voll- 

standigkeit heiflt freilich nur, dafl eine Landschaft flachenmaflig liickenlos untersucht 

werden kann. Durch die Schnelligkeit, mit der am Rande der Tagebaue stets gegraben 

werden mufl, leidet zwangslaufig die Intensitat, mit der das einzelne Objekt bearbeitet 

werden kann. Die Forschung mull sich daher auf jene Aspekte konzentrieren, deren
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39 Aldenhovener Platte. Kinzweiler. 1 Graben I am 7. 11. 73. 2 Graben II am 23. 11. 73.

3, 4 Graben I und II am 17. 12. 1973. 5, 6 Graben I und II am 20. 5. 1974.

1, 3, 5 von Osten. 2, 4, 6 von Siiden.
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Kenntnis unentbehrlich ist, um den Ablauf und die Struktur der Besiedlung in der Land- 

schaft zu erhellen. So geht es in erster Linie darum, die raumliche Ausdehnung, die innere 

Gliederung und die Dauer der Besiedlung an den einzelnen Fundplatzen zu erfassen und 

dieses Ziel ist, wie die Grabungen gelehrt haben, trotz der Schnelligkeit des Gelandeab- 

baues durch die Tagebaue erreichbar. Damit stellt sich der prahistorischen Archaologie die 

unseres Erachtens unabweisliche Forderung, der im Rheinland auf Jahrzehnte planenden 

Braunkohlenindustrie mit einem eigenen Forschungsprogramm zu antworten.

Z u r Siedlungsweise der Bandkeramik

Mit dem bandkeramischen Siedlungsplatz Langweiler 2 ist bisher erst ein kleiner Teil der 

Grabungsergebnisse systematise!! aufgearbeitet worden. Dennoch seien in diesem Augen- 

blick einer deutlichen Zasur der Arbeiten auf der Aldenhovener Platte, in dem die Betei- 

ligten noch unter dem frischen Eindruck detaillierter und allgemeiner Grabungsbeobach- 

tungen und der hierbei gefiihrten Diskussionen stehen, gewissermaBen als ein Zwischenbe- 

richt Uberlegungen, Hypothesen und Folgerungen vorgetragen, die jenen Fragenbereich 

umreiBen, auf den sich die Auswertung in den nachsten Jahren konzentrieren muB 38.

Das zentrale Problem ist die Besiedlungsdichte. In Langweiler 2 gab es mehrere Bau- 

platze, auf denen nacheinander und wohl kontinuierlich Hauser gebaut worden sind. 

Derzeit kann nicht mit Sicherheit angegeben werden, wieviele Hauser hier jeweils gleich- 

zeitig standen, da liber die absolute Dauer der noch vbllig im FluB befindlichen Diskussion 

uber die C14-Datierung und ihre dendrochronologische Eichung keine Klarheit besteht. So 

ist nicht entscheidbar, ob die in einer Keramikphase als ’gleichzeitig' erwiesenen Bauten 

auch real gleichzeitig existieren, oder ob darin nicht zwei oder gar mehrere Lebensspannen 

bandkeramischer Hauser enthalten sind. Es laBt sich vom Befund her nicht festlegen, ob in 

Langweiler 2 mit drei Bauplatzen von je 5-8 Hausern 39 (Hypothese 1) oder mit 8 Bau- 

auch real gleichzeitig existierten, oder ob darin nicht zwei oder gar mehrere Lebensspannen 

platzen von je etwa 3 Hausern 40 (Hypothese 2) zu rechnen ist, ob hier also nur 3 oder 

8 Hauser gleichzeitig standen.

38 Ein aufierer Anlafi, auch ohne weitgehende Studien die folgenden siedlungsarchaologischen 

Uberlegungen zu skizzieren, bot eine fur den Herbst 1974 geplante Ausstellung in Langerwehe, 

Kr. Duren, in der die bisherigen Ergebnisse unserer Grabungen dargestellt werden sollen. Zu 

den hier angeschnittenen Fragen vgl. u. a. Modderman, 1970 sowie Smolla, 1974.

39 Gemeint sind Areal 1 mit den Bauten 2-7, Areal 2 mit den Bauten 8-16, Areal 3 mit den 

Bauten 17-21.

40 Dabei wird folgende Gliederung des Platzes zugrundegelegt:

Areal Bauplatz Bauten

1

1 2, 3, 4

2 5, 6, 7

2

3 8, 9, 10

4 11, 13, 14

5 15, 16

3 6 12

4 7 (?) 17, 18, 19

5 8 20, 21
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Eine Entscheidung iiber diese beiden Moglichkeiten - sie stellen selbstverstandlich nur eine 

Auswahl dar, und auch noch ganz andersartige Gliederungen waren denkbar — hatte sehr 

verschiedenartige Konsequenzen, und es lohnt sich, die Hypothesen in beiden Richtungen 

zu durchdenken und auf das iibrige Merzbachtal auszuweiten.

Nach bisherigen Auskiinften von Holzfachleuten darf man fiir die im Boden steckenden 

Teile der Holzhauser hbchstens 20-30 Jahre bis zur Baufalligkeit veranschlagen. Im Fol- 

genden soil mit einer Dauer von 25 Jahren gerechnet werden. Damit wiirde der in Lang­

weiler 2 erfafite Abschnitt der Bandkeramik entweder 200 Jahre (Hypothese 1) oder 75 

Jahre (Hypothese 2) lang gedauert haben, fiir die gesamte Bandkeramik im Rheinland 

ergabe sich die Wahl zwischen einer Dauer von 350 Jahren und einer solchen von 131 Jah­

ren 41. Die zweite Zahl widerspricht ganz erheblich der konventionellen C14-Chronologie, 

die eine rund 500-jahrige Dauer fiir die Bandkeramik ergibt. Ein Fehler in den Pramissen 

kbnnte auf archaologischer Seite darin bestehen, dafi die Lebensdauer eines Hauses zu 

gering veranschlagt worden ist. Sie miifite, wenn man von einer 500-jahrigen Gesamt- 

dauer der Bandkeramik ausgeht, fiir Hypothese 1 auf 35 Jahre und fiir Hypothese 2 auf 

95 Jahre erhbht werden. Dieser grofie Spielraum sollte eigentlich durch schliissige, holz- 

bautechnische Auskiinfte eingeengt werden kbnnen. Immerhin ist festzuhalten, daft man 

beim jetzigen Stand unserer Kenntnisse eher nur mit einer sehr lockeren Bebauung in 

Langweiler 2 rechnen sollte; nur auf diese Weise kbnnen die Annahmen einer 20—30jah- 

rigen Lebensdauer pro Haus und einer langeren Gesamtdauer der Bandkeramik, zu der 

die C14-Daten jedenfalls tendieren, in Einklang mit dem Bodenbefund gebracht werden.

Noch in einer anderen Hinsicht sind die Ergebnisse von Langweiler 2 aufschlufireich. Die 

dort aufgefundenen Siedlungsspuren bedecken etwa 65 % des Gelandesporns, der bei 

einer Rekonstruktion des neolithischen Bodenreliefs urspriinglich vorhanden gewesen ist 42. 

Damit besteht die Mbglichkeit, daB 35 °/o der urspriinglich vorhandenen besiedelten Flache 

der Erosion zum Opfer gefallen sind, d. h. hier liegt ein Wert vor, mit dem man den 

maximalen urspriinglichen Baubestand rekonstruieren kann. In Langweiler 2 ware also 

mit insgesamt 32 Hausern und im Einzelnen jeweils nicht mit 3, sondern mit etwa 5 

(genau: 4,6) gleichzeitig bestehenden Bauten auf einer Flache von rund 400 m Lange und 

150 m Breite zu rechnen. Auf ein Haus entfallen damit rund 12 000 m2 Siedlungsflache, 

die mittlere Entfernung zwischen den Bauten betragt dementsprechend 80 m. Bei der 

Annahme dichterer Bebauung (Hypothese 2) standen hier 12 Hauser gleichzeitig, wobei 

zu einem Haus 5 000 m2 Siedlungsflache ’gehbren', der mittlere Abstand betriige 35 m.

Im vollstandig untersuchten, 1,3 km langen Abschnitt des Merzbachtales sind 160 band- 

keramische Hauser aufgedeckt worden, so da£ man bei einer Zerstbrung von 35 % mit 

urspriinglich 246 Hausern rechnen muB. Davon standen, wenn man die Verhaltnisse von 

Langweiler 2 entsprechend Hypothese 1 zugrunde legt, d. h. von einer Dauer der Band­

keramik von 350 Jahren und einer Lebensspanne des einzelnen Hauses von 25 Jahren 

ausgeht, jeweils 17—18 Hauser gleichzeitig. Beriicksichtigt man bei gleicher Lebensspanne 

die durch C14-Daten gegebene Dauer von 500 Jahren, so hatten im Merzbachtal jeweils 

12 Bauten gestanden. Ubernimmt man aus Hypothese 2 die Lebensspanne von 95 Jahren 

pro Haus, so ware bei 500 Jahren Gesamtdauer mit 47 gleichzeitigen Hausern zu rechnen. 

Diese Zahlen stellen selbstverstandlich auch unter den angenommenen Voraussetzungen 

nur Mittelwerte dar. Unberiicksichtigt bleibt eine mbgliche Bevblkerungszunahme wah-

41 Die Siedlung LW 2 bestand wahrend der Phasen I d—II c, so dafi hier 3 weitere Phasen der 

Bandkeramik in der Niederrheinischen Bucht fehlen: I b, c, II d (Phasengliederung nach Dohrn- 

Ihmig und Modderman). Vereinfachend wird angenommen, dab die Phasen gleich lang dauer- 

ten.

42 Langweiler 2, 21 Abb. 5.
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rend der Dauer der Bandkeramik, wobei die Zahl der Bauten fiir die Friihphase geringer, 

fiir das Ende sicherlich hoher als die errechneten Werte angesetzt werden miiftte. Sicher 

ist bisher, daft auf den meisten Siedlungsplatzen, namlich in LW 2, LW 3, LW 8, LW 9, 

LB 7 und NM 4, zur Zeit der jiingeren Bandkeramik Bauten gestanden haben. Sie bedeck- 

ten in einem jeweils rund 350 m breiten Saum beiderseits des Merzbaches die siedlungs- 

technisch brauchbaren Flachen und diirften hier in gleichmaftiger Streuung vorzustellen sein. 

Wie solche einzelnen gelegenen Hausplatze aussahen, zeigen sehr deutlich die alterband- 

keramischen kleinen Siedlungen LW 16 und LB 8, zu denen auch das norddstliche Areal 

von LW 2 um die Bauten 20 und 21 zu rechnen ist: Hier ist durch einen friihzeitigen Ab- 

bruch der Entwicklung die grundlegende Siedlungseinheit erhalten geblieben, die an den 

groften Platzen durch spatere Uberbauung bzw. Verlagerung auf vorher unbebaute Zwi- 

schenflachen oft nicht mehr klar herausgearbeitet werden kann.

Diese isolierten, einzeln stehenden Hauser entsprechen den locker gestreuten Hausern in 

Langweiler 2, wie sie hier nach Hypothese 1 zu erwarten sind. Es muB sich dann aber 

auch um die grundlegenden wirtschaftlichen und sozialen Einheiten handeln, die vor allem 

in ersterer Hinsicht im wesentlichen selbstandig und unabhangig waren. Im okonomischen 

Sinne handelt es sich also um ’Einzelhofe', die jeder fiir sich eine vollstandige landwirt- 

schaftliche Einheit darstellten. Das diirfte ein Licht auf die funktionale Interpretation 

der bandkeramischen Hauser werfen, die entsprechenden Anforderungen geniigen mufiten. 

Wahrend Stallviehhaltung fiir diese friihe Zeit im allgemeinen abgelehnt wird, sollten in 

den Hausern aufter dem Wohnteil auch Anlagen fiir die Vorratshaltung und die Weiter- 

verarbeitung der landwirtschaftlichen Erzeugnisse sowie fiir alle sonstigen Arbeiten, die 

in einem sich selbst versorgenden bauerlichen Betrieb auszufiihren sind, wie z. B. die Her- 

stellung der Ackergerate, vorhanden gewesen sein. Fiir gewisse Arten der Vorratshaltung 

sind freilich auch aufterhalb der Hauser Kellergruben angelegt worden, im iibrigen aber 

fehlen im Merzbachgebiet jegliche Spuren von gesonderten Wirtschaftsgebauden und -an­

lagen, wenn man von den Einzaunungen absieht.

Diese ganz hier vorgetragene Interpretation muft allerdings modifiziert, wenn nicht vollig 

geandert werden, sobaid man eine dichtere Bebauung der groften Siedlungsplatze im 

Sinne der Hypothese 2 annimmt. Dann wiirden beispielsweise in Langweiler 2 auf einer 

60 000 m2 groften Flache 12 Bauten stehen, so daft man eine gewisse soziale und okonomi- 

sche Abhangigkeit der einzelnen Hauser nicht mehr ausschlieften konnte; aber auch ohne 

die Annahme dieser grofteren Gemeinschaft wiirde alleine die dichte Bebauung einen 

dorflichen Charakter des Siedlungswesens nahelegen, so daft sich diese Diskussion etwas 

vereinfachend auf die Alternative ’Dorf oder EinzeldorF zuspitzen laftt.

Nun ergeben sich hierzu aus grofteren Zusammenhangen zusatzliche Gesichtspunkte. Wenn 

man fiir jedes Haus nur die minimale Bewohnerzahl von 5 Personen annimmt, so errech- 

nen sich bei lockerer Bebauung fiir den vollstandig untersuchten 1,3 km langen Merzbach- 

abschnitt 60-90 Einwohner (Hypothese 1), wahrend man bei dichter Bebauung auf 235 

Einwohner kommt (Hypothese 2). Diese Zahlen verdoppeln sich, wenn man davon aus- 

geht, daft im Jungneolithikum fiir eine Kleinfamilie anscheinend etwa halb so grofte 

Hauser als ausreichend erachtet wurden — beispielsweise betragt in Aichbiihl die bebaute 

Flache einschlieftlich des Vorplatzes, der im bandkeramischen Haus mbglicherweise funk- 

tionell enthalten ist, 5,5 x 14 m -, wenn man also in den bandkeramischen Hausern mit 

einer durchschnittlichen Belegung von 10 Personen rechnet.

Hieraus ergeben sich deutliche Schwierigkeiten fiir die Annahme der Hypothese 2, wie ein 

aktualistischer Vergleich zeigt. Das benachbarte, moderne Dorf Niedermerz, das heute 

950 Einwohner zahlt, bestand im Jahre 1813 aus etwa 50 Hausern mit 412 Bewohnern, 

davon 87 Kindern. Seine Gemarkung betragt heute 300,5 Hektar, was mit geringfiigigen 

Anderungen auch fiir den Anfang des 19. Jahrhunderts gilt. Nun gibt es Griinde fiir die
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Annahme, daB den bandkeramischen Siedlern im untersuchten Abschnitt des Merzbachtals 

eine ’Gemarkungc vergleichbarer Grofienordnung zur Verfiigung stand (vgl. unten). Es 

ist zwar an dieser Stelle nicht moglich, den Stand der Ackerbautechnik und den Ertrag 

der angebauten Pflanzen zu Anfang des 19. Jahrhunderts mit den entsprechenden Werten 

fur die Bandkeramik auf sicherer Basis zu vergleichen. Dab jedoch im Neolithikum mit 

einem erheblich geringeren Produktionsniveau gerechnet werden mufi, ist aber wohl nicht 

zweifelhaft. Daher glauben wir, beim gegenwartigen Erkenntnisstand der 1. Hypothese 

den Vorzug geben zu miissen, d. h. eine nur lockere Besiedlung beider Uferzonen des 

Merzbachtals durch isoliert stehende Einzelhofe anzunehmen.

Zur Wirtschaftsflache der bandkeramischen Siedler im Merzbachtal lassen sich folgende 

Uberlegungen anstellen: Die alteren Grabungen und die Begehung des Winters 1973/74 

zeigen, daB sich die bandkeramischen Fundplatze langs des Merzbaches fast ohne Unter- 

brechung hinziehen (vgl. Beilage 1), so dab eine Ausdehnung der Wirtschaftsgebiete nur 

vom Bach ausgehend ins Hinterland erfolgen konnte. Das gilt vor allem fiir Waldweide 

und sonstige Waldnutzung, und auch die Felder diirften nicht unmittelbar zwischen den 

Hausern, sondern abseits gelegen haben. An dieser Stelle ware es nbtig, den Bauholzbe- 

darf und den hierfiir notigen Holzeinschlag, also auch die dadurch mbglicherweise ge- 

lichteten bzw. waldfrei gewordenen Flachen in die Uberlegungen einzubeziehen. Es ist 

jedoch mangels pollenanalytischer Untersuchungen bisher nicht moglich, das Vegetations- 

bild mit einiger Sicherheit zu umreifien und nach bisherigen Erkundigungen schwierig, 

den Bauholzanteil pro Hektar in einem ursprunglichen Eichenmischwald anzugeben, so 

daft dieser ganze Fragenkomplex einer systematischen Untersuchung vorbehalten bleiben 

muft. Dazu gehbrt selbstverstandlich auch das Problem der viel diskutierten Bodener- 

schbpfung durch den neolithischen Pflanzenbau, d. h. letztlich die Frage der Tragfahigkeit 

bzw. Aufnahmefahigkeit (carrying capacity) des Landes, also der oberen Grenze der bei 

bandkeramischer Wirtschaftsweise moglichen Bevolkerungsdichte.

Das wirtschaftliche Hinterland der Bandkeramik im Merzbachtal fand jedenfalls nach 

Siidosten eine eindeutige Begrenzung durch die gleichzeitigen Siedler im Tai des ’Schlan- 

gengrabens' (vgl. Beilage 1, Siedlungsplatz Lohn 3). Merzbach und Schlangengraben liegen 

hier 3 km auseinander, so daft fiir beide Siedlungszonen je ein 1,5 km breiter Wirtschafts- 

raum verblieb. Im Nordwesten verlauft parallel zum Merzbach in etwa 1,5 km Ent- 

fernung das Hoengener Fliefi, das von bandkeramischen Siedlungen anscheinend frei blieb. 

Es ist verlockend, diesen Befund entsprechend der Situation im Siidosten zu erklaren 

und die allzu grofte Nahe zum Merzbachtal als Grund der Fundleere anzunehmen, was 

erst recht fiir das Langweiler Flieft gelten diirfte. Die nachste bandkeramische Siedlungs- 

zone ware hier dann nbrdlich von Siersdorf und Diirboslar zu suchen. Ergibt sich so bei- 

derseits des Merzbaches eine insgesamt 3 km breite Wirtschaftszone, so entfallen auf den 

vollstandig untersuchten 1,3 km langen Talabschnitt 3,9 km2, d. h. 390 Hektar. Zieht 

man hiervon einen 700 m breiten Streifen fiir die Bachaue und fiir die beiderseitigen be- 

siedelten bzw. mit den Resten alterer Besiedlung bedeckten Flachen ab, so bleiben rund 

300 Hektar fiir Ackerbau, Waldnutzung und Viehzucht.

Eine besondere sozial- und wirtschaftshistorische Bedeutung kommt den drei jungband- 

keramischen Erdwerken LW 3, LW 9 und LW 8 zu, die auf einer Strecke von 1,6 km 

Lange im Merzbachtal liegen. Sie stellen zweifellos Leistungen von grofieren Gemeinschaf- 

ten als den Bewohnern eines Hauses dar. Ihre genaue Interpretation ist erst nach der zeit- 

lichen und funktionalen Analyse moglich, d. h. nach der Aufarbeitung von LW 9 und 

LW 8. Daraus wird sich ergeben, ob alle drei oder wenigstens zwei davon gleichzeitig be- 

standen haben, oder ob sie einander ablosten. Fiir die Frage, wie lange sie eigentlich 

funktionsfahig blieben, ob sie ad hoc oder als Dauereinrichtungen gebaut wurden, und 

was es bedeutete, wenn weitgehend verfiillte Graben wieder ausgehoben wurden, soil das
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Grabenexperiment in Kinzweiler nahere Aufschliisse bringen (vgl. S. 482 ff.). Auch die 

Frage der Innenbesiedlung bedarf noch genauer Untersuchung der Befunde.

Schliefilich wird man fiir die Klarung wirtschaftlicher und sozialer Zusammenhange auch 

die Keramik nochmals analysieren miissen, und zwar in Bezug auf ihre Herstellung. Man 

muB versuchen, einzelne Topfer oder Tbpferzentren nachzuweisen, um aus den Absatz- 

gebieten vielleicht doch grbBere soziale oder dkonomische Strukturen in den so gleich- 

maBig beiderseits des Merzbaches aufgereihten Siedlungsplatzen aufzuspiiren, Einheiten, 

die vielleicht mit den um die einzelnen Erdwerke gruppierten Gemeinschaften korrespon- 

dieren. Jedenfalls hat man gelegentlich schon bei oberflachlicher Betrachtung der Keramik 

den Eindruck, daB sich lokale oder individuelle Eigenarten aufzeigen lassen. Eine eigene 

Frage ist, welchen Anted ’HausfleiB' oder handwerkliche Spezialisierung bei der Keramik- 

produktion spielten.

SchlieBlich wird man die Rolle des Graberfeldes Niedermerz 3, das von der alteren bis 

zur jiingeren Bandkeramik belegt wurde, im Rahmen des gesamten Siedlungsablaufes 

sorgfaltig analysieren miissen. Die 89 Graber enthalten jedenfalls nur einen Bruchteil 

der bandkeramischen Talbewohner. Es ist zu fragen, ob hier nicht die Ausnahme von der 

eigentlichen damaligen Bestattungssitte, der Brandbestattung, erfaBt worden ist, wobei 

die nur wenig eingetieften, unscheinbaren Brandgraber im wesentlichen der Erosion zum 

Opfer gefallen und im anderen Faile nur schwer aufzufinden sind.

Zum Mittel- und Jungneolithikum

Es war, wie sich spater zeigen sollte, ein Zufall, daB die flachenmaBigen Ausgrabungen im 

Merzbachtal fast ausschlieBlich bandkeramische Befunde erbracht haben. Dadurch wird 

unsere Kenntnis dieses Zeitabschnittes zweifellos stark gefordert, andererseits erwies es 

sich als unumganglich, diesen kleinraumigen Befund wenigstens in seiner naheren Um- 

gebung zu iiberprtifen. Die systematische Begehung des auf Beilage 1 dargestellten Karten- 

ausschnitts erbrachte bedeutsame Ergebnisse. Zunachst zeigt sich, daB die im Grabungs- 

gebiet erschlossene, dichte neolithische Besiedlung keine Ausnahme ist, sondern daB sich 

bachabwarts in gleicher Massierung ein Siedlungsplatz an den anderen reiht. Dagegen 

kommt nach den Oberflachenbefunden ein derartig rein bandkeramischer Talabschnitt 

nicht noch einmal vor. Zwischen Niedermerz und Aldenhoven liegen die Fundplatze des 

Alt-, Mittel- und Jungneolithikums in bunter Folge nebeneinander, wie es ja auch bach- 

aufwarts, d. h. sudwestlich des Grabungsgebietes, an Merzbach und Langweiler FlieB, der 

Fall ist.

Im Einzelnen fallt das unmittelbare, kleinraumige Nebeneinander von alt-, mittel- und 

jungneolithischen Siedlungen auf, so in LW 8 und NM 1 B, in Aid 1 und Aid 2, in LW 6 

und LW 7.

Die Siedlungsplatze uberschneiden sich trotz grbBter Nahe nicht, eine Erscheinung die als 

Regel auch fiir das iibrige Rheinland gilt, sondern ganz offenbar wird das verlassene 

altere Siedlungsgelande respektiert. Die Griinde liegen auf der Hand, wenn man sich 

ein aufgelassenes bandkeramisches Baugelande vorstellt, das durch die Ruinenhiigel der 

Hauser und die kleinen und groBen Dellen der Lehm- und Kellergruben, vor allem der 

Grubenkomplexe, die bis zu 20 m Lange erreichen kbnnen, wenig einladend fiir die Anlage 

groBer Hauser gewesen sein diirfte. Solange anderweitig Platz vorhanden war, vermied 

man die aufwendigen Planierungsarbeiten. Ein anderer Grund mag darin gelegen haben, 

daB man damit rechnen muBte, mit den Kellergruben in alt verfiillte Gruben zu geraten, 

die nach Stabilitat und Wasserfiihrung Nachteile besessen haben werden.
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Vielleicht sind im iibrigen in solchen Umstanden auch die Griinde dafiir zu suchen, 

warum ein Hausplatz nach einer Zeit der kontinuierlichen Besiedlung mit mehrfacher Wie- 

dererrichtung von Hausern, teilweise sogar auf ehemaligem Baugrund, schliefilich doch 

verlassen wurde, wie es sich aus der Analyse von Langweiler 2 ergab.

Ob sich das zersiedelte Gelande fur die Anlage von Feldern eignete, sei dahingestellt, 

jedenfalls sollten diese Bereiche, wenn der Mensch nicht hindernd eingriff, rasch wieder 

vom Wald bedeckt worden sein. Dieser Punkt ist allerdings zu priifen, denn es ware denk- 

bar, dafi der so ausschliefilich bandkeramisch besiedelte Abschnitt des Merzbaches im 

Grabungsgebiet wahrend des folgenden Mittelneolithikums den bachaufwarts gelegenen 

Grofigartacher bzw. Rbssener Siedlungen als grofies Weidegelande gedient hat, das eben 

durch die Beweidung weitgehend frei von Bewaldung blieb.

Das gilt vor allem dann, wenn man insgesamt von einer Bevblkerungs- und Besiedlungs- 

kontinuitat in der Region ausgeht. Die Ergebnisse der Begehungen zeigen deutlich, dafi die 

kleineren Neben- und Paralleltaler des Merzbaches, also das Langweiler und das 

Hoengener Fliefi sowie wohl auch das Langendorf-Niedermerzer Fliefi, erst vom Mittel- 

neolithikum an besiedelt werden, wobei auch im Merzbachtal weiterhin Siedlungen be- 

stehen bleiben. Es handelt sich dabei um einen Landausbau und nicht um eine Verlagerung 

der Siedlungsgebiete.

Lokal linden solche Verlagerungen, wie gezeigt wurde, jedoch statt, und so ware es durch- 

aus denkbar, dafi die spatbandkeramische Bevolkerung aus dem engeren Grabungsgebiet 

innerhalb des Merzbachtals bachaufwarts in den Grofigartacher Bereich um die Fundplatze 

LW 12 und LW 10 sowie spater noch etwas weiter im Verlauf des Langweiler Fliefies 

an die Rbssener Fundplatze LW 5 und LW 1 verlagert wurde. Zumindest bis in die Grofi­

gartacher Zeit ist auch ein kontinuierlicher ’Bedarf‘ an Erdwerken nachweisbar (LW 12). 

Erst in der Rbssener Zeit ging man im iibrigen hier wieder naher an den Merzbach heran, 

respektierte aber mit dem Fundplatz LW 7 anscheinend immer noch das in der Band- 

keramik iiberbaute Gelande von LW 6.

In diesem Zusammenhang spielt die Grofigartacher Kultur eine bedeutsame Rolle. Sie ist 

in der Kblner Bucht nur wenig vertreten und stellte offenbar nur einen kurzzeitig 

bestehenden Abschnitt dar, in dem es zu Siedlungen mit einer reinen Auspragung dieses 

Keramikstils kam. Interessanterweise lafit sich bereits ein Horizont nachweisen, in dem 

eine junge Bandkeramik der Kblner Bucht, die hier aber noch nicht die spateste bandkera- 

mische Stufe darstellt, Einfliisse aus Grofigartacher Richtung erfahrt. In Grube 1386 von 

LW 8 lagen zusammen mit junger Bandkeramik Scherben eines Grofigartacher Gefafies, 

das sich deutlich von der brtlichen Grofigartacher Auspragung des "Langweiler Typus‘ an 

den Fundplatzen LW 10 und LW 12 unterscheidet 43. Bevor es also zur endgiiltigen, wenn 

auch nur kurzzeitigen Durchsetzung des Grofigartacher Keramikstils in der westlichen 

Kblner Bucht kam, lag hier eine Phase von Grofigartacher Einfliissen auf die jiingere 

Bandkeramik, die aus einer noch unbekannten Richtung gekommen sind.

Das Jungneolithikum des Arbeitsgebietes ist im wesentlichen aus Aufsammlungen von 

Steingeraten bekannt. Um hier Abhilfe zu schaffen, wurde im Sommer 1974 an dem 

Michelsberger Fundplatz Inden 9 eine Grabung durchgefiihrt, die ermbglichen wird, das 

Inventar der Steinartefakte wenigstens dieser Kultur prazise zu definieren, womit sich 

auch Oberflachenfundplatze besser zuweisen lassen werden. Immerhin ist schon jetzt klar, 

dafi aufierdem mit einer zweiten jungneolithischen Komponente gerechnet werden mufi, 

zu der Keramik noch fehlt und die provisorisch als Jungneolithikum 2 bezeichnet wird; sie 

diirfte junger als Michelsberg sein. Schliefilich bediirfen auch endneolithisch-fruhbronze-  

zeitliche Fundplatze noch gezielter Grabungen, um in der Klassifizierung eine gesicherte 

Basis zu gewinnen.

43 Vgl. Stehli, 1974.
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Wurde in einem friiheren Bericht (Aid. Platte II, 392) noch das Mengenverhaltnis von 

Bandkeramik iiber Mittelneolithikum zu Jungneolithikum auf 9:3:1 geschatzt, so stellt 

es sich nach den noch nicht vollig abgeschlossenen Begehungen des Kartenausschnitts in 

einem wesentlich ausgeglicheneren Verhaltnis von etwa 22 : 7 : 20 dar, wozu noch 11 un- 

bestimmbare neolithische Fundplatze kommen, die am ehesten jungneolithisch und mit der 

geringsten Wahrscheinlichkeit bandkeramisch sein diirften. Einschrankend mufi allerdings 

gesagt werden, daB viele der jungneolithischen Fundplatze durch weit weniger Material 

belegt sind als die fruhneolithischen.

In diesem Zusammenhang kbnnen die fruher gemachten Uberlegungen (Aid. Pl. II, 392) 

zu selektiven Erhaltungs- und Erkennungsmbglichkeiten nur unterstrichen werden. Dazu 

gehort auch die Tatasche, dafi gleichsam ein diinner Schleier von wahrscheinlich jungneo­

lithischen Oberflachenstreufunden iiber bandkeramischen Fundplatzen liegt (so z. B. 

ALD 2, LB 7, NM 1 A, NM 4, NM 6, LW 2, LW 6, LW 8) aber jungneolithische Funde 

und Befunde bei spateren Grabungen ausbleiben bzw. nur in geringen Resten angetroffen 

werden, wie in Langweiler 2 oder Niedermerz 1 B (vgl. S. 438).

S c h 1 u fi

Viele der Fragen, die in diesem Zwischenbericht aufgeworfen wurden, kbnnen, so laBt 

sich schon jetzt absehen, durch die Aufarbeitung der Grabungsergebnisse im Merzbachtal 

beantwortet oder wenigstens einer Antwort naher gebracht werden. Andere Probleme 

erfordern neue Gelandeuntersuchungen. So mufi offenbar mit isolierten bandkeramischen 

Siedlungskammern gerechnet werden, die entlang groBerer Gewasserlaufe liegen und 

durch siedlungsfreie, vermutlich aber bewirtschaftete Zonen getrennt werden. Hier bietet 

sich zum Vergleich das bereits erwahnte, 3 km siidbstlich des Merzbaches gelegene Tai des 

Schlangengrabens an, das noch vor dem Ende dieses Jahrzehnts vom Tagebau erfaBt und 

zn der Folgezeit in seinem ganzen Oberlauf auf 7,3 km Lange abgebaggert werden 

wird 44. Bei der Entscheidung, in welchem Umfange die Forschung hier aktiv werden muB, 

kommt den Auswertungsergebnissen der Grabungen im Merzbachtal eine wichtige Rolle 

zu. Dariiberhinaus miissen systematische Begehungen in diesem Gebiet weitere Unter- 

lagen schaffen.

SchlieBlich sollte nicht vergessen werden, daB eine Verbreitungskarte, wie sie fiir das 

Neolithikum im Merzbachtal vorliegt, hier ebenso fiir die Befunde der vorrbmischen 

Metallzeit oder der rbmischen Periode gezeichnet werden kann, wenn sie auch nicht so 

extrem dicht belegt ware. Sehr wahrscheinlich konnte eine gezielte Suche im iibrigen 

Braunkohlenrevier fiir diese und fiir andere Perioden noch giinstigere Forschungsgebiete 

nachweisen.

Was das Neolithikum betriffl, so beanspruchen die Tagebaue ’Zukunft-West" und Tnden" 

im Augenblick und in naherer Zukunft die groBte Aufmerksamkeit. Dennoch bleibt zu 

beachten, daB hier nur ein geographisch relativ einheitlicher Teil der Jiilicher Borde erfaBt 

wird. Schon im Bereich der Aldenhovener Platte gibt es Gebiete mit andersartigen okolo- 

gischen Bedingungen, wie die ’Barmer Heide" bei Jiilich, die an der westlichen Peripherie 

gelegene’Teverner Heide", die Rur-Niederung oder die nbrdliche Randzone der Eifel. Diese

44 Vgl. die Karte in Aid. Pl. II, 345, wo der durch die Orte Fronhoven, Pattern und Kirchberg 

ftihrende Wasserlauf bereits von der Fundstreuung markiert wird.
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Regionen sind zu beriicksichtigen, wenn man beispielsweise den unterschiedlich starken 

Fundniederschlag der neolithischen Kulturen im Merzbachtal interpretieren will. Ebenso 

bieten wahrscheinlich die zahlreichen Fundstellen am Eifelrand Losungsmoglichkeiten fiir 

die wichtige Frage nach dem Verhaltnis der Bandkeramik zum Mesolithikum. In welcher 

Weise die erwahnten Raume einmal erganzend in die Forschung einbezogen werden kon- 

nen, muB der weitere Fortgang der Arbeiten zeigen. Hierfiir ist es einstweilen vordringlich, 

die bisherigen Grabungsergebnisse auszuwerten und vorzulegen.
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Verzeichnis neolithischer Fundplatze 

der Aldenhovener Platte

Abkiirzungen:

LBK Linearbandkeramik AN Altneolithikum

GGK Grofigartach MN Mittelneolithikum

RK Rossen JN Jungneolithikum

MK Michelsberg EN Endneolithikum

BK Becherkulturen BJ Bonner Jahrbiicher

RA Rheinische Ausgrabungen

Fundplatz LiteraturDatierung

Gem. Aldenhoven, Kr. Duren

ALDENHOVEN

ALD 1 RK BJ 171, 1971, 561-572; 174, 1974, 442

ALD 2 LBK, JN BJ 171, 1971, 572-576; 174, 1974, 442

ALD 3 LBK, MK BJ 171, 1971, 576-582; 172, 1972, 346; 174,

ALD 4 RK

1974, 442-443; Germania 49, 1971, 210 

BJ 165, 1965, 411; 168, 1968, 435 Nr. 7;

ALD 5 an/mn

174, 1974, 443

BJ 171, 1971, 582-584; 174, 1974, 443

ALD 6 JN BJ 171, 1971, 582-584

ALD 7 an/mn BJ 171, 1971, 584

ALD 8 LBK BJ 171, 1971, 584

ALD 9 JN BJ 173, 1973, 350-351; 174, 1974, 443-446

ALD 10 BJ 174, 1974, 446

ALD 11 BJ 174, 1974, 446

ALD 12 BJ 174, 1974, 446

ALD 13 BJ 174, 1974, 446

ALD 14 BJ 174, 1974, 446

ALD 15 BJ 174, 1974, 446

ALD 16 BJ 174, 1974, 448

ALD 17 JN BJ 174, 1974, 448

ALD 18 RK BJ 174, 1974, 448

ALD 19 BJ 174, 1974, 448

ALDENHOVEN-DURBOSLAR

DB 1 BJ 174, 1974, 448

ALDENHOVEN-ENGELSDORF

EG 1 LBK BJ 171, 1971, 591

EG 2 JN BJ 171, 1971, 592
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Fundplatz Datierung Literatur

ALDENHOVEN-■LANGWEILER

L\V 1 RK, BK BJ 171, 1971, 616-620; 174, 1974, 448-449

LW 2 LBK, JN BJ 171, 1971, 620; 172, 1972, 350; 173, 

1973, 292; RA 13, 1973

LW 3 LBK BJ 171, 1971, 620; 172,1972, 350-370; Arch.

Korrespondenzbl. 1, 1971, 23—30.

L\V 4
LBK BJ 171, 1971, 620

LW 5
RK BJ 171, 1971, 620-622

LW 6 LBK, JN, EN? BJ 171, 1971, 622; 172, 1972, 370-376; 174, 

1974,449

LW 7 RK BJ 171, 1971, 622-623

L\V 8 LBK, JN BJ 171, 1971, 623; 172, 1972, 376-379; 174, 

1974, 429-430. 450; Arch. Korrespondenzbl. 

4, 1974, 117 fl.

LW 9
LBK BJ 171, 1971, 624-625; 172, 1972, 380; 173, 

1973, 244; 174, 1974, 430

LW 10
GGK BJ 171, 1971, 625-627

LW 11
MK BJ 172, 1972, 380

LW 12
GGK BJ 172, 1972, 380-386; 174, 1974, 450; Ger­

mania 49, 1971, 193-196

LW 13
LBK BJ 172, 1972, 386

LW 14 BJ 174, 1974, 450

LW 15
BK BJ 173, 1973, 245-248; Arch. Korrespon­

denzbl. 2, 1972, 99-102

LW 16
LBK BJ 173, 1973, 248-249

LW 17
JN BJ 174, 1974, 450

LW 18 BJ 174, 1974, 450

LW 19 BJ 174, 1974, 450

ALDENHOVEN--NIEDERMERZ

NM 1
LBK, RK, JN BJ 171, 1971, 633-641; 174, 1974, 430. 450- 

452

NM 2
JN BJ 171, 1971, 641-642

NM 3
LBK BJ 171, 1971, 642-660; Germania 49, 1971, 

175-179;174, 1974, 441

NM 4
LBK, JN BJ 172, 1972, 386-388; 174, 1974, 441

NM 5
JN BJ 173, 1973, 254; 174, 1974, 452

NM 6
LBK, JN BJ 174, 1974, 452-454

NM 7 BJ 174, 1974, 454

NM 8
JN BJ 174, 1974, 454-455

NM 9 JN BJ 174, 1974, 455-456

NM 10 MN BJ 174, 1974, 456

NM 11 BJ 174, 1974, 456

NM 12 JN BJ 174, 1974, 456

NM 13 BJ 174, 1974, 456

NM 14 jn/en BJ 174, 1974, 456-457

NM 15 JN BJ 174, 1974, 457

NM 16 BJ 174, 1974, 457

NM 17 BJ 174, 1974, 457
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Datierung LiteraturFundplatz

ALDENHOVEN-PATTERN

PA 1 JN BJ 173, 1973, 254

ALDENHOVEN-SCHLEIDEN

SL 1 mn/jn BJ 173, 1973, 251-254; 174, 1974, 457-458

SL 2 JN BJ 172, 1972, 492

SL 3 RK BJ 174, 1974, 458-460

SL 4 BJ 174, 1974, 460

SL 5 BJ 174, 1974, 460

SL 6 BJ 174, 1974, 460

SL 7 BJ 174, 1974, 462

Stadt Eschweiler, Kr. Aachen

ESCHWEILER

EW 1 BJ 168, 1968, 349 Nr. 1

EW 2 BJ 168, 1968, 349 Nr. 2

ESCHWEILER-KINZWEILER

KW 1 LBK BJ 171, 1971, 608

KW 2 JN BJ 168, 1968, 444; 171, 1971, 610

KW 3 JN BJ 172, 1972, 348

ESCHWEILER-LAURENZBERG

LB 1 JN BJ 171,1971, 628

LB 2 JN BJ 171, 1971, 628

LB 3 LBK BJ 171, 1971, 628-629

LB 4 JN BJ 165, 1965, 415

LB 5 LBK BJ 166, 1966, 552; 171, 1971, 629

LB 6 LBK BJ 165, 1965, 396

LB 7 LBK, JN BJ 172, 1972, 386; 173, 1973, 250; 174, 

1974, 462

LB 8 LBK BJ 173, 1973, 250

LB 9 LBK BJ 174, 1974, 441-442

ESCHWEILER-LOHN

LN 1 LBK BJ 171, 1971, 630

LN 2 JN BJ 171, 1971, 630-632

LN 3 LBK BJ 171, 1971, 632; 174, 1974, 462

LN 4
JN BJ 174, 1974, 462

LN 5 JN BJ 174, 1974, 462

LN 6 an/mn BJ 174, 1974, 463

LN 7 BJ 174, 1974, 463

LN 8 BJ 174, 1974, 463

LN 9 an/mn BJ 174, 1974, 463-464

LN 10 BJ 174, 1974, 464

LN 11
MN, JN BJ 174, 1974, 464

LN 12 BJ 174, 1974, 464

LN 13 BJ 174, 1974, 464
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Fundplatz Datierung Literatur

Gem. Inden, Kr. Duren

INDEN

IN 1 RK BJ 166, 1966, 370-376; 168, 1968, 441-444

IN 2 RK BJ 171, 1971, 594-599

IN 3 RK BJ 171, 1971, 599-604

IN 4 LBK BJ 171, 1971, 604-606

IN 5 an/mn BJ 171, 1971, 606

IN 6 JN BJ 171, 1971, 606-607

IN 7 mn/jn BJ 171, 1971, 607

IN 8 JN BJ 171, 1971, 608

IN 9

INDEN-ALTDORF

MK BJ 171, 1971, 608; 172, 1972, 347-348

AT 1 LBK BJ 171, 1971, 584-585; 172, 1972, 346-347;

174, 1974, 464-466

AT 2 LBK BJ 171, 1971, 586; 172, 1972, 346

AT 3

INDEN-FRENZ

LBK BJ 172, 1972, 346; 174, 1974, 466-468

FZ 1 JN BJ 164, 1964, 505

FZ 2 BJ 165, 1965, 413

INDEN-LAMERSDORF

LM 1 RK (siehe Inden 1)

LM 2

Stadt Jiilich, Kr. Duren

JULTCH-BARMEN

LBK BJ 151, 1951, 160; 163, 1963, 507; 171, 

1971, 612-616;174,1974, 468-472

BM 1 MK BJ 166, 1966, 546-548; 170, 1970, 337-338;

173, 1973, 374-375

JULICH-KIRCHBERG

KB 1 LBK BJ 171, 1971, 610

JULICH-KOSLAR

KL 1 JN BJ 171, 1971, 611

KL 2 JN BJ 165, 1965, 415

KL 3 BJ 171, 1971, 612

JULICH-MERZENHAUSEN

MH 1

Stadt Linnich, Kr. Duren

LBK BJ 171, 1971, 632-633

GEREONSWEILER

GW 1 lbk/mk BJ 174, 1974, 472-473

Stadt Wurselen, Kr. Aachen

WURSELEN-BROICHWEIDEN

BW 1 LBK BJ 171, 1971, 586-591
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