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Materialhefte zur bayerischen Vorgeschichte. Fur das bayerische 

Landesamt fur Denkmalpflege hrsg. von Werner Kramer.

Heft 1: Hermann Muller-Karpe, Das Urnenfeld von Kelheim. Kall- 

miinz/Opf. (Michael Lassleben) 1952. 51 Seiten und 31 Tafeln.

Heft 2: Armin Stroh, Katalog Gunzburg. Die vorgeschichtlichen Funde 

und Fundstatten. Kallmiinz/Opf. (Michael Lassleben) 1952. 58 Seiten, 28 Tafeln und 

2 Kartenbeilagen.

Die starke Beanspruchung durch eine intensiv betriebene Bodendenkmalpflege einerseits 

und die mit dem Fortschritt der Forschung in stets wachsendem Umfang erforderlich 

werdenden Vorarbeiten zu jeder wissenschaftlichen Veroffentlichung andererseits haben 

es mit sich gebracht, daB viele Denkmalpfleger das von ihnen ausgegrabene oder verwaltete 

Material nicht mehr in der erstrebten Form veroffentlichen konnen. Sofern sich nicht die 

Moglichkeit einer Veroffentlichung von anderer Seite ergibt, bleibt dadur ch wichtiges Fund­

gut auf lange Zeit fur die Forschung unzuganglich oder es werden einzelne, besonders reiz- 

volle Einzelheiten, vorlaufige Berichte usw. vorgelegt, die auch nur seiten ein klares Bild zu 

geben vermogen. Dieser Notstand herrscht mehr oder weniger wohl bei alien unseren 

groBeren Museen und Denkmalamtern, er ist jedoch besonders schmerzlich in Bayern zu 

spiiren, wo die wenigen Fachkrafte das besonders reiche Fundmaterial unmoglich in ent- 

sprechender Form herausgeben konnten. Umso mehr ist es deshalb zu begriiBen, daB Werner 

Kramer im Auftrage des Bayerischen Landesamtes fur Denkmalpflege die Herausgabe der 

’Materialhefte zur bayerischen Vorgeschichte4 iibernommen hat, deren Schriftleitung durch 

J. Werner besorgt wird. Die Hefte sollen in katalogartig knapper Form geschlossene Fund- 

bestande in ihrer Gesamtheit vorlegen, ohne diese in den Einzelheiten auszuwerten. Uber 

den Wert solcher Gesamtvorlagen kann wTohl kaum ein Zweifel bestehen, wenn sie so sorg- 

faltig gearbeitet sind, wie die beiden vorliegenden Hefte. Freilich enthalten sie zu einem 

guten Teil scheinbar ’landlaufiges Material4, das fur sich allein keiner Veroffentlichung be- 

durfte. Doch ist gerade das gesamte Erscheinungsbild eines Fundbestandes m. E. fur den
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Fortgang der Forschung von grundlegender Bedeutung, da nur aus solchen Gesamtbildern 

auch die besonderen Erscheinungen in der notwendigen Klarheit hervortreten konnen. Man 

darf deshalb wohl behaupten, daB bei Materialpublikationen solche Gesamtvorlagen der- 

zeit notwendiger sind als jede noch so sorgfaltig getroffene Auswahl, besonders wenn es sich 

um Fundgruppen handelt, deren allgemeines Erscheinungs- und Entwicklungsbild als bekannt 

gelten darf.

Im Heft 1 legt H. Muller-Karpe das Urnenfeld von Kelheim vor, dessen 258 bis jetzt 

bekanntgewordene Graber in einem knapp gefaBten Katalog beschrieben und samtlich in 

Strichzeichnungen abgebildet werden. Einige besonders hervorragende GefaBe sind auf 2 

Autotypietafeln wiedergegeben. Nach einem knappen Bericht uber die Lage des Fundortes 

— bei der Karte 1 hatte man eine deutlichere Kennzeichnung der Gelandeform durch Hohen- 

linien gewiinscht — wird kurz fiber die Grabsitten berichtet, wobei sich ergibt, daB Manner 

und Frauen in verschieden geformten Graburnen beigesetzt worden sind. Es folgen wichtige 

Bemerkungen fiber die Chronologic des von der Spatphase der Stufe Hallstatt A bis in 

Hallstatt C belegten Graberfeldes und fiber die Lage der verschiedenzeitlichen Graber (mit 

12 Karten). Dabei ist dem Verfasser der klare Nachweis gelungen, daB das Graberfeld fort- 

schreitend von Osten nach Westen belegt worden ist, woraus sich auch wieder fiir eine Ver- 

feinerung der Chronologie Nutzen ziehen lassen wird.

Das 2. Heft der Reihe enthalt den Katalog der vorgeschichtlichen Funde und Fundstatten 

des Museums Giinzburg, den A. Stroh unter teilweiser Verwendung von Vorarbeiten des im 

Kriege gefallenen H. R. Wiegand bearbeitet hat. Das Arbeitsgebiet schlieBt in der Haupt- 

sache sfidlich an das Donautal und Donaumoos an und bildet einen Ausschnitt aus dem 

meist mit fluvioglazialen Schottern bedeckten, sanft nach Norden zur Donau abfallenden 

Alpenvorland, das durch die der Donau zuflieBenden Flfisse Biber, Giinz und Mindel von 

Siid nach Nord durchtalt wird. Wahrend die neolithischen Funde (Steinbeile, Glockenbecher) 

in den Talern liegen, linden sich Grabhiigel der Bronze- und mehr noch der Hallstattzeit auch 

fiber die hiigeligen Hochflachen verbreitet. Siedlungsstellen dieser Zeit sind bisher jedoch 

nur aus den Talgegenden bekannt geworden. Dagegen liegen aus der Latenezeit neben den 

Talsiedlungen auch einzelne Siedlungsstellen und Vierecksschanzen im Hfigelland vor. 

Dankenswerterweise hat A. Stroh in die beiden beigegebenen Fundkarten 1:100 000 imd in 

sein Fundverzeichnis auch die romischen und friihmittelalterlichen Fundstellen eingetragen. 

Deutlich laBt sich die Massierung der romischen Funde um das Giinzburger Kastell und die 

beiden W—O ziehenden RomerstraBen erkennen, wahrend die wenigen bisher bekannten 

Friedhofe der Reihengraberzeit in Hangmulden der Flufitaler liegen. Die Verbreitung der 

friihmittelalterlichen Mfinzfunde und Burgstalle zeigt dann die jetzt wiederum erfolgte Aus- 

weitung der Besiedlung fiber das Hfigelland. So gibt der Katalog ein deutliches und leben- 

diges Bild von der vorzeitlichen Besiedlung einer sfiddeutschen Kleinlandschaft, wie es bis­

her kaum ohne groBe Miihe zu gewinnen war. Das Buch ist eingeteilt in die Beschreibung 

der im Museum Giinzburg befmdlichen vorgeschichtlichen Funde und in ein Verzeichnis der 

im Kreise Giinzburg bekannten Fundstellen von Bodenaltertfimem (einschlieBlich solcher des 

friihen Mittelalters). Diese Zweiteilung macht Wiederholungen unvermeidbar, und es ware 

zu iiberlegen, ob nicht die Form einer kurzen, klar gegliederten Ubersicht fiber das aus 

den einzelnen Epochen vorliegende Material in Verbindung mit einem auch die Beschreibung 

der Funde enthaltenden Fundverzeichnis praktischer ware. Fiir das Fundstellenverzeichnis 

selbst hatte vielleicht eine fortlaufende alphabetische Aufzahlung, deren Nummern auch auf 

die Karten einzutragen waren, fiir den Leser manche Vorteile gegeniiber der hier gewahlten 

Einteilung nach Katasterblattern, bei der z. B. die Fundstellen der Gemarkung Giinzburg auf 

8 verschiedene Blatter aufgeteilt vorgelegt werden.

Die im Kriege vernichteten Funde — vor allem Keramik — sind in guten Autotypien 

abgebildet, die iibrigen Funde sind in ausgezeichneten Zeichnungen wiedergegeben. Fiir die 

Geschichte der Forschung ist die Einteilung von P. Auer uber die Altertumskunde im 

Bezirke Giinzburg sehr interessant. Der Verlag hat den beiden Heften eine gediegene Aus- 

stattung zukommen lassen.

Bonn. K. B 6 hn er.




