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Uta Schroder und Hilde Vanneste

Die Ausgrabungen im romischen Vicus von Rimburg

beiderseits der deutsch-niederlindischen Grenze

mit einem epigraphischen Anhang von Janico Albrecht

Die Reste der romischen Straflensiedlung von Rimburg liegen etwa zwanzig Kilometer
westlich von Jilich, fiinfzehn Kilometer nordlich von Aachen und achteinhalb Kilo-
meter norddstlich von Heerlen (Abbildungen 1 und 2) in der fruchtbaren Lossregion
zu beiden Seiten der Wurm, einem Nebenfluss der Rur (Abbildung 32). Die Siedlung
konnte zum Territorium der Sunuci oder demjenigen der Baetasii oder dem der Ubii
innerhalb der Provinz Germania Inferior gehort haben'. Sie verdankt ihre Existenz der
Lage an der Romerstrafle, die hier den Fluss Wurm tiberquerte, der Fernstrafle von
Colonia Claudia Ara Agrippinensum (Koln), der Civitas-Hauptstadt der Ubii, nach
Autuatuca Tungrorum (Tongern), der Civitas-Hauptstadt der Tungri und weiter iiber
Bagacum (Bavay) bis an den Armelkanal. Sie wird in der jiingeren Forschung mit dem
modernen Namen als Via Belgica bezeichnet. Die hier untersuchte Siedlung war eine
Zwischenstation zwischen den Vici von Baesweiler und von Heerlen (Coriovallum).

Auf beiden Seiten des Flusses entstanden Gebiude, die durch eine Holzbriicke ver-
bunden waren. Der romische Vicus lag auf der Westseite nordlich des heutigen Dorf-
kerns von Rimburg (Gemeinde Landgraaf, Niederlande) und auf der Ostseite in der
jetzigen Gemeinde Ubach-Palenberg (Deutschland). Archiologen haben die Siedlung
auf niederlindischer und deutscher Seite unabhingig voneinander untersucht.

Der hier vorgelegte grenziiberschreitende Uber- die Inschriften tbersichtlich dazu, damit neben

blick zum Vicus von Rimburg fufit einerseits
auf der Aufarbeitung der bisher nur in unzurei-
chenden Vorberichten vorgelegten Altgrabung
rechts der Wurm in den zwanziger Jahren unter
Otto Eugen Mayer. Sie bildet das Thema der
materialreichen Masterarbeit von Uta Schroder.
Hilde Vanneste hat andererseits um der ganz-
heitlichen Perspektive willen einen komple-
mentiren Forschungstiberblick zum niederlan-
dischen Teil der Siedlung beigesteuert, in dem
die bereits grindlicher aufgearbeiteten Unter-
suchungen der Nachkriegszeit unter Verant-
wortung von Hendrik Brunsting und aus dem
Jahr 1970 unter Johan Hein Frederik Bloemers
im Mittelpunkt stehen. Janico Albrecht stellt

den Perspektiven der archiologischen Feld-
forschung auch die philologische Dimension im
Blick bleibt. Redaktion und Herausgeber der
Bonner Jahrbucher sehen das Zusammengehen
uber administrative Trennlinien hinweg als ei-
nen guten und richtigen Weg fiir die Forschung
und fir das kollegiale Miteinander. — Alle Da-
tierungen beziehen sich auf die nachchristlichen
Jahrhunderte, sofern nicht anders angegeben.
Die Redaktion
Vgl. W. Eck in: Geschichte der Stadt K6ln. Koln
in romischer Zeit (Koln 2004) 16-18; C. Bridger
in: M. Miiller / H. J. Schalles / N. Zieling (Hrsg.),
Colonia Ulpia Traiana. Xanten und sein Um-
land in romischer Zeit (Mainz 2008) 607-626.
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~— Flasse
— Via Belgica

® grofere rém. Siedlungen
* kleinere rom, Siedlungen

In den Niederlanden wird das Habitat im Westen vom Palenberger Weg begrenzt,
im Norden liegt Ackerland, siidlich davon ist das Gelinde bebaut; seit 1978 steht die
Stelle als Rijksmonument unter Schutz? und wird heute als Feld genutzt. Der Name
>Rimburg« fiir die niederlindische Gemeinde und den antiken Vicus geht vermutlich
auf das gleichnamige Schloss zuriick, das sich auf deutscher Seite befindet. Der Name
der Gemeinde Ubach-Palenberg auf der deutschen Seite wird in der neueren Literatur
nur in Ausnahmefillen als Ortshinweis fiir die Fundstelle verwendet’.

Geomorphologie und Topographie

Das umgebende stidlimburgischen Lossgebiet gilt geologisch als Teil des Limburger
Massivs, gekennzeichnet durch ein fir das Gebiet der Niederlande und des Nieder-
rheins starkes Relief (etwa 30 bis 320 Meter ii. NN). Die Siedlung liegt im relativ fla-
chen Flusstal der Wurm, die weiter nordlich (im Kreis Heinsberg) in die Rur mundet,
welche wiederum bei Roermond in die Maas flief3t.

Das Wurmtal wurde im Norden durch Flusstalsohlen und im Stiden durch Bach-
sohlen geformt, wobei das heutige Gewasser selbst ganz im Osten liegt. Die Wurm
wurde an besagter Stelle in den siebziger Jahren begradigt* und folgt nicht mehr

2 AMN 45650. Keramik in Niedergermanien. Produktion —
3 Vgl. C. Hopken / B. Liesen / R. Niemeijer, Handel — Gebrauch. Kongr. Xanten, APX 2014.
Bibliografie zu rémischen Tépfereien in Nie- Xantener Ber. 27 (2014) 403—421, hier 417.

dergermanien. In: B. Liesen (Hrsg.), Romische 4 OA 1152/0014, Aktivitait NW 1971/0018.
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Abbildung 1 (gegentiber) Rimburg (roter Punkt) und die Via Belgica.
Abbildung 2 (oben) Vici in der Umgebung des Rimburger Vicus (roter Punkt) entlang der Via Belgica
und in der Nihe von Fliissen.

dem nattrlichen Lauf, der auf Plinen von 1926 festgehalten ist, anhand derer auf
deutscher Seite die Grabungsschnitte der zwanziger Jahre verortet wurden. Der ge-
naue antike Flussverlauf ist nicht bekannt. Im Westen, auf dem Lossplateau, gibt es
Bereiche, die mit dolisch abgelagertem Loss bedeckt sind: Plateaus, Abbruchwinde,
Losswiande und Trockentiler, deren Hohe von West nach Ost bis ins Wurmtal deut-
lich abnimmt.

Westlich der Wurm begrenzt eine Losswand das Siedlungsgebiet, Losswande liegen
an den Ubergingen des Plateaus zu den Tilern oder Trockentilern (Tafel A unten).
Ostlich des Flusses und siidlich der auf einem freien Feld lokalisierten Grabungsstellen
von Otto Eugen Mayer liegt das Schloss Rimburg (Tafel A oben). Stidéstlich des Feldes
verlaufen Bahntrassen.

Die romische Strafle kam von Stidosten aus dem heutigen Waldgebiet bis an die
Wurm heran, tiberquerte sie und verlief auf der anderen Flussseite weiter nach Std-
westen’.

5 Bloemers, ROB Research 250 Abb. 10; J.-N. An- Rimburg. In: Kunow, Via Belgica 17-29, hier
drikopoulou-Strack, Die Romerstrafle Koln— 27; H. Tacken, Die Romerstrafle Via Belgica im
Boulogne-sur-Mer im Rheinland. Von Kéln bis Projektabschnitt Ubach-Palenberg. In: Kunow,
Rimburg. In: Koschik, Rémerstralenkolloquium Via Belgica 143-148, hier 147 Abb. s5; S. Jenter,
163—174, hier 174; dies., Zu Fuff, zu Pferd, im Der Vicus von Rimburg. In: Kunow, Via Belgica

Wagen. Auf der Via Belgica von Kéln nach 75-78; Jenter, Sieben Etappen 19; 173.
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Etwa eineinhalb Kilometer nordlich des Vicus liegt 6stlich an der Wurm eine antike
Thermenanlage, deren Reste in ein Naherholungsgebiet einbezogen wurden und da-
durch frei zuginglich sind®. Das antike Badegebdude wird einer Villa rustica zugespro-
chen, die in Marienberg lokalisiert wurde’. Dies sind die einzigen bisher bekannten
romischen Fundstellen auf deutscher Seite in der niheren Umgebung. Die Karte des
digitalen Gelindemodells zeigt eine Ringwallanlage ungefihr einen Kilometer stdlich
des Vicus im Rimburger Wald (Tafel B oben). Die Anlage hat einen polygonen, vier
Meter breiten Graben und ist etwa 170 auf 85 Meter grofl. Da an dieser Stelle bisher
keine archiologischen Untersuchungen stattgefunden haben, ist der Ringwall bisher
undatiert®.

Wihrend des Zweiten Weltkrieges verlief 6stlich der Wurm auf den Feldern um Schloss
Rimburg herum der Westwall. Aus diesem Grunde sind noch einige Bunker im Rimburger
Wald auf der Karte eines digitalen Gelindemodells zu sehen: zwei nahezu quadratische
Bunker A und B im Siiden von Schloss Rimburg und ein weiterer Bunker C mit einer
umgebenden Wall-Graben-Anlage’ (Tafel B oben). (U. Schr. und H. Va))

Forschungen auf niederlindischer Seite

Im Folgenden'® wird auf einen archiologischen Rapport von Anouk Veldman aus dem
Jahr 2014 zuriickgegriffen, in dem altere Untersuchungen zusammengefasst sind'!. Da-
neben wird ein Uberblick iiber die romischen Befunde aus der direkten Umgebung
gegeben sowie iiber die Romerstrafle und verschiedene Strukturen, die bei den Aus-
grabungen westlich der Wurm gefunden wurden. Auf die Funde soll mit Ausnahme
einiger Mithlsteine nicht niher eingegangen werden. Uta Schroder zeigt, dass im Vicus
eine Wassermiihle stand (s. u.). Zum Zeitpunkt der Untersuchungen von Veldman war
dies noch nicht bekannt.

Tempel und Weihesteine, Altdre und Bestattungen. In der Umgebung des Vicus wurden
bereits seit dem neunzehnten Jahrhundert diverse Funde aus der Romerzeit entdeckt
(Tafel B unten). Etwa achthundert Meter westlich des Vicus befindet sich ein zweites
unter Schutz gestelltes Rijksmonument'?. Wihrend des Zweiten Weltkriegs wurden
hier beim Bau von Geschiitzstellungen durch amerikanische Soldaten Reste von Sand-
steinfundamenten gefunden, die ein monumentales Grab oder einen Tempel an dieser
Stelle vermuten lieflen.

An diesem Fundort wurde spater durch den ehemaligen Rijksdienst voor Oud-
heidkundig Bodemonderzoek, den heutigen Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed

6 Jenter, Sieben Etappen 24; 1681.

N. Bartz / P. Wagner, Arch. Rheinland 1988,
63 1., vgl. Noelke, Jupitersaulen 3591.
Erlebnisraum Romerstrafle, Via Belgica Ringwall-
anlage im Rimburger Wald, zuletzt aktualisiert am
10.04.2017, www.erlebnisraum-roemerstrasse.de/
das-projekt/kommunen/herzogenrath/stationen/
ringwallanlage-im-rimburger-wald/.

Bunker A etwa 9 x7 m, Bunker B etwa 10x9 m,
Bunker C etwa 10x9 m, Wall-Graben-Anlage

etwa 27%37,5 m, vgl. G. L. Rottman, German
Field Fortifications 1939-[19]45 (Oxford 2004)
59 Abb.

Der folgende Teil von Hilde Vanneste wurde
aus dem Niederlandischen ubersetzt durch Dr.
Dr. Stefanie Hoss (Small Finds Archaeology,
Nimwegen-Lent), ebenso der Abschnitt dersel-
ben Autorin am Schluss des Beitrags.

Veldman, Rimburg.

AMN 45649.
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(folgende Doppelseite)

Tafel A (oben) Die beiden Areale der Grabungen von Otto Eugen Mayer, im Stidosten Areal 1, im
Nordwesten Areal 2. — (unten) Der Vicus von Rimburg auf der geomorphologischen Karte.

Tafel B (oben) Digitales Gelindemodell mit nachromischen Strukturen stdlich des Vicus. — (unten)
Archiologische Funde in der Nihe des Vicus Rimburg.

Verschiedene Mafistibe, siche die Maf{ketten.

(Nationale Agentur fiir Kulturerbe), ein Probeschnitt angelegt, in dem viel romisches
Dachziegelmaterial gefunden wurde.

In der Nihe, etwa einhundertfiinfzig Meter Ostlich des Rijksmonuments, wurde
1989 ein Weihestein mit Darstellung eines Genius mit Fiilllhorn gefunden®. Ein weite-
rer Weihestein wurde wihrend der Ausgrabungen 1926 bis 1929 auf der deutschen Seite
des Vicus in den Fundamenten eines romischen Hauses entdeckt (s. u. Katalog S-3,
Abbildungen 28-30).

An der Broekhuizenstraat befindet sich zwischen den Hausnummern §3 und 55 das
Fragment eines romischen Meilensteins. Hendrik Brunsting, Kurator am Rijksmuseum
van Oudheden in Leiden, meldete hierzu 1946 »steht noch immer an der Strafle zwi-
schen Eyghelshoven und Rimburg«!*. Es ist jedoch unklar, ob der Meilenstein wirklich
in situ steht oder erst in nachromischer Zeit an diesen Ort verbracht wurde.

In der Nihe des Vicus wurden an mehreren Stellen Reste von Brandgribern gefun-
den, so stdlich des Vicus entlang der Broekhuizerstraat'. Dieser Fundmeldung sind
kaum weitere Informationen zu entnehmen. Auch ist die genaue Lage der Griber nicht
bekannt.

Noch dichter am Vicus, nur etwa 250 Meter westlich davon, wurden auf der
Hohe der heute Rinckberg genannten Strafle (der ehemaligen Dorfstrafie) mehrere
Brandgraber gefunden'®. Auch hier sind nur zu wenigen Gribern Informationen
erhalten”. Gefunden wurden aus der mittleren romischen Kaiserzeit (Periode B,
150—170 n. Chr.) zwei Griber und ein mogliches drittes. Beide Graberfelder lagen
an der Via Belgica.

Innerhalb der Grenzen des unter Schutz gestellten Rijksmonuments und in der
Nihe des Vicus sind verschiedene Funde von Spuren einer Romerstrafle beziehungs-
weise von Hausern und anderen Siedlungsspuren entlang dieser Strafle bekannt. Diese
werden im Folgenden erldutert.

Der Vicus. Die ersten archiologischen Grabungen im niederlindischen Teil des Vicus
von Rimburg fanden zwischen 1947 und 1949 unter der Aufsicht von Hendrik Bruns-
ting statt. Anlass hierfiir waren die Ergebnisse der Ausgrabungskampagnen, die zwi-
schen 1926 und 1929 auf der deutschen Seite des Vicus unter der Leitung des damaligen
Aachener Stadtarchiologen Otto Eugen Mayer durchgefiihrt worden waren.

13 ZIN 3052966100. 17 J. Gielen, Romeinse grafvondsten te Rimburg.
14 ZIN 3035429100. Het Land van Herle 20 H. 3, 1970, 91-96, hier
15 ZIN 3134638100. 93-96; ZIN 2880006100.

16 ZIN 2880006100 en 2919819100.
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Wann genau die von Brunsting geleitete Grabung stattfand, ist nicht bekannt. Das
Grabungstagebuch ist nicht (mehr) vorhanden, sondern nur noch die Grabungszeich-
nungen. Es handelte sich zunichst um eine relativ kleine Probegrabung, bei der mehrere
Schnitte mit einer Breite von 180 Zentimetern geoffnet wurden. Der Schwerpunkt lag
hier auf den Steinbaubefunden. In einer zweiten Grabung wurde eine groflere Fliche
von fast fiinthundert Quadratmetern ergraben. Wihrend dieser Kampagne wurde nur ein
Planum angelegt, so dass sich tiefer gelegene Befunde vermutlich noch in situ befinden.

Der Grund fir die vom damaligen Rijksdienst voor het Oudheidkundig Bodemon-
derzoek zwischen dem 31. Mirz und dem 11. Juni 1970 durchgefiithrte Grabung unter
der wissenschaftlichen Leitung von Johan Hein Frederik Bloemers war die Verlegung
eines groflen Kanalrohres durch den westlichen Teil des Vicus. Diese Untersuchung
fand unmittelbar nach den Ausgrabungen am Vrijthof (Stokstraat) in Maastricht statt,
bei der Bloemers die Via Belgica im romischen Vicus von Maastricht ergraben hatte. Er
bezeichnete diese Notgrabung in Rimburg als einen gliicklichen Zufall'®. Bis dahin be-
schriankten sich Ausgrabungen in zivilen Vici in den Niederlanden nimlich auf Maas-
tricht-Stokstraat und Heerlen-Thermenterrein. Im selben Jahr konnten Bloemers und
Brunsting auch Beobachtungen beim Ausheben eines neuen Flussbettes fiir die Wurm
machen. Die Dokumentation dieser Aushubarbeiten beschrinkte sich dabei allerdings
auf eine skizzenhafte Zeichnung am Rand des Gesamtgrabungsplans (Tafel C-D).
Neben der groben Darstellung der Reste vertikaler Holzpfihle wird auch der Fund
von Grabsteinen im Bett der Wurm erwihnt. Diese Untersuchungen in den siebziger
Jahren sind die letzten Grabungen an diesem Ort.

Der Kanalgraben war ungefahr nordstdlich orientiert und verlief in einem Winkel
von sechzig Grad zum Verlauf der Via Belgica. Dies ermoglichte einen Querschnitt
durch den westlichen Teil des Vicus, bei dem die Romerstrafle und mehrere Gebiude
auf beiden Seiten der Strafle festgestellt wurden. Es wurden damals keine Befundnum-
mern vergeben, aber alle Befunde wurden farbig eingezeichnet und einige auch kurz
beschrieben. Die Nord- und Stdprofile wurden tiber die gesamte Linge des Schnit-
tes dokumentiert. Die Grabungsdokumentation bestand aus Zeichnungen der Plana
und Profile, Grabungstagebuch, analogen Fotos und Funden. Im Auftrag der Provinz
Limburg wurde 2014 die Grabungsdokumentation erstmals durch Veldman (ADC Ar-
cheoprojecten) ausgearbeitet und in einem Grabungsbericht zusammengefasst'. Die
Feldzeichnungen wurden digitalisiert, die Funde von verschiedenen Spezialisten be-
stimmt und ebenso wie die Spuren und Strukturen beschrieben.

Geophysikalische Untersuchungen an der Via Belgica. Am 28. September 2018 wurde
auf einem kleinen Teil der niederlandischen Seite des Vicus eine zerstorungsfreie Unter-
suchung in Form einer geophysikalischen Messung durchgefiihrt (Abbildung 3)®. Auf
der deutschen Seite wurden geophysikalische Messungen bereits 200§ durch das heu-
tige Amt fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland durchgefihrt®' (Abbildung 11). Diese
Untersuchungen ergaben ein klares Bild der Ausrichtung der Romerstrafie und der Be-
bauung zu beiden Seiten der Strafle im Ostlichen Teil des Vicus. Die geophysikalischen

18 Bloemers, ROB Research 25o. 20 WIMA, Erfgoedradaronderzoek Via Belgica
19 Veldman, Rimburg. Rimburg. WIMA-RIM-281-11-2018 (Eindhoven
2018).

21 Siehe u. mit Anm. §8.
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Messungen auf der Westseite der Wurm wurden im Rahmen eines Forschungsprojekts
der Arbeitsgruppe >Innovative Messtechniken in der Archiologie<der Archiologischen
Arbeitsgruppe Kempen en Peelland durchgefiihrt. Diese Gruppe fiithrte mit ithrem so-
genannten Bodendenkmalradar® in verschiedenen archiologisch relevanten Regionen
in den Niederlanden Messungen durch, um zu testen, auf welchen Bodenarten und in
welchem Kontext der Bodendenkmalradar eingesetzt werden kann.

Eine der Fragen bei ihren Forschungen in Rimburg war, ob die Romerstrafle und
der in den siebziger Jahren gegrabene Probeschnitt in den Messungen erkennbar sind.
Hier war das Ergebnis positiv, sowohl der Graben als auch die Romerstrafle konnten
wihrend der Untersuchung kartiert werden. Dartiber hinaus wurde untersucht, ob
Hiuser und moglicherweise auch Werkstatten mit dem Bodendenkmalradar gefunden
werden konnen. Bei den Messungen wurde eine Reihe von geradlinigen Strukturen im
rechten Winkel zur Strafle identifiziert, bei denen es sich um die Spuren von Gebauden
entlang der Strafle handeln kann. Da bei dieser Kampagne nur in einem kleinen Teil des
Vicus Messungen vorgenommen werden konnten, wiren zusitzliche geophysikalische
Untersuchungen im westlichen Teil der Ansiedlung wiinschenswert.

Die Ausgrabungen 1948 und 1970 am Palenbergerweg in Rimburg geben Einblick
in die Entwicklung des Vicus entlang der Via Belgica. Da sich die Bearbeitung der Gra-
bung auf den in den siebziger Jahren untersuchten Teil des Vicus beschrinkt, war es
nicht moglich, ganze Gebiude zu rekonstruieren. Dennoch unterscheidet Veldman?
auf Grundlage der sechs Planazeichnungen in Kombination mit der Ausarbeitung der
Funde eine Reihe von Nutzungsphasen. Die im Folgenden erliuterten Siedlungsphasen
stellen eine Zusammenfassung ihrer Ergebnisse dar.

Die Phasen des Vicus westlich der Wurm

Die Analyse der Spuren und Strukturen der Grabungsdaten von 1970 durch Veldman
gibt einen Einblick in die Nutzungsphasen des Areals?*. Anhand der Orientierung, des
Fundorts, der Lage und der Uberschneidung der Befunde kann eine Reihe von Struk-
turen (relativ) datiert werden. Insgesamt werden sieben Phasen unterschieden.

Phase 1 (15 v. Chr.). Die Romerstrafle gehort zur frithesten Phase. Es gibt Spuren in
direktem Zusammenhang mit der Strafle und einigen frithen Funden, es sind aus dieser
Phase jedoch keine Gebiude bekannt. Auch auf der deutschen Seite des Vicus wurden
aus dieser frithen Phase keine Reste von Bauten gefunden®.

Phase 2 (50 n. Chr., Tafel E rechts). Noch um die Zeitenwende wurde das Gelinde ganz
von der Romerstrafle dominiert. Etwa in der Mitte des ersten Jahrhunderts scheinen
die ersten Gebdude errichtet worden zu sein. In diese Phase gehoren drei Gebaude

22 Das>Bodendenkmalradar<ist ein Verfahren zur >Denkmalradar< ist eine Initiative von GEO
digitalen Erfassung und Kartierung von histo- Professionals Netherlands (Quelle: WIMA).
rischen und archiologischen Spuren. Die ein- 25 Veldman, Rimburg.
zigartige Kombination aus Bodenradar (GPR), 24 Veldman, Rimburg. Die Bestimmung und Ana-
zentimetergenauer GPS-Positionierung und lyse der Keramik s. Reigersman, Ardewark
einer intuitiven Verarbeitung und Prasentation 39-50.
liefert schnelle und zuverlissige Antworten 25 Schroder, Vicus Rimburg 32.

auf vorab definierte Forschungsfragen. Das
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(9, 14 und 18), alle nordnordost-siidsiidwest orientiert und mit ihrer kurzen Seite auf
die Romerstrafle ausgerichtet.

Uber die Funktion und die Anlage der Gebiude 9 und 14 ist nicht viel bekannt.
Die Datierung der Bauten basiert teilweise auf der Radiokarbondatierung einer Abde-
ckungsschicht tiber Gebaude 9 (21 v. Chr. und 127 n. Chr.). Von Gebaude 18 war nicht
mehr viel erhalten, aber es ist deutlich, dass es sich um ein Wohnhaus von mindestens
zwolf Metern Linge und fiinf Metern Breite handelt, mit der gleichen Ausrichtung wie
die oben genannten Strukturen. Gebiude 18 befand sich auf einer Hohe von 83,62 Me-
tern U. NN und lag stidlich der Romerstrafle. In einem der vermutlichen Pfostenlocher
wurde Material aus der zweiten Hilfte des zweiten Jahrhunderts gefunden (glattwandi-
ge Tasse, Tienen Be3). Da Gebaude 18 von einem Bauwerk aus derselben Jahrhundert-
halfte geschnitten wird, kann es sich bei der Keramik um spiter in den Boden gelangtes
Material handeln, das durch Tierginge oder Ahnliches in die dlteren Kontexte kam.

Veldman datiert diese Gebaude frithestens so n. Chr. Obwohl die Zeitstellung der
ersten Siedlungsphase vor 120 n. Chr. nur fiir Gebaude 9 mit einiger Sicherheit fest-
gestellt ist, werden auch die Gebdude 14 und 18 dazugerechnet. Keramik und Miinzen
aus dem dritten Viertel des ersten Jahrhunderts, die aus der Verfillung der auf der
deutschen Seite gefundenen Brunnen stammen, weisen auf eine Griindung der Siedlung
frithestens in dieser Phase des Jahrhunderts hin.

Phase 3 (ca. 75—100 n. Chr., Tafel F links). Die teilweise erhaltenen Gebaude 11 und 15
sowie die Gruben 10 und 13 gehoren zur dritten Nutzungsphase.

Beide Gebaude sind etwa fiinf auf zwolf Meter grofi. Es ist moglich, dass Haus 11
zum Teil einen erhohten Boden hatte. Gebaude 15 zeigt Merkmale eines Streifenhauses.
Die Grube 10 befindet sich zwischen den beiden Hiusern. In dieser Grube wurden viele
»rote Trimmer« (Reste von Baukeramik? Verbrannter Lehm?) sowie einige Rand- und
Wandscherben gefunden. Aus unklaren Griinden wurde dieser Schutt 1970 entsorgt
und konnte bei der Auswertung durch Veldman nicht berticksichtigt werden. Vielleicht
war diese Grube eine Feuerstelle oder eine Abfallgrube. Nordlich von Gebiude 11 liegt
Grube 13. Sie ist halbkugelformig und hat eine kleine Schicht Holzkohle am Boden. In
ihrer Fiillung wurde neben einem Bruchstiick aus Sandstein auch Keramik gefunden,
darunter eine Tasse vom Typus Stuart 204 und ein Deckel?” des Typus Niederbieber
120A. Diese Funde datieren die Grube in das erste Jahrhundert.

Phase 4 (ca. 100—125 n. Chr., Tafel F rechts). Hierzu gehoren die Gebidude 10 und 12
sowie die Grube 11. Diese befinden sich alle nordlich der Romerstrafie und sind nord-
nordost-sidstidwest ausgerichtet.

Gebiaude 10 misst mindestens zehn mal elf Meter. Die erhaltenen Reste bestehen
aus verschiedenen Arten von Fundamenten und sind im rechten Winkel zur Strafle an-
geordnet. In der Grube eines Eckpfostens des Gebaudes wurde ein grofles Fragment
eines Mubhlsteins gefunden (Abbildung 4), und zwar von einem Bodenstein (dem un-
teren, liegenden Mihlstein) mit einem Durchmesser zwischen 38 und 42 Zentimetern.
Es ist moglich, dass das Stiick als rituelles Opfer in das Pfostenloch gelangt ist, aber es
kann auch als Schutz gegen die Verrottung des Pfostens gedacht gewesen sein.

26 Schroder, Vicus Rimburg 32. 27 Reigersman, Ardewark 39-s0.
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Abbildung 3 Ergebnisse der geophysischen Untersuchungen in Rimburg, mit Markierung des 1970
angelegten Probeschnittes.

Nordlich von Haus 10 liegt Gebiude 12 (83,61 Meter i. NN) von mindestens neun
mal zwolfeinhalb Metern Grofle. Es ist aus mehreren Pfostenlochern rekonstruiert,
die allerdings wegen des Zwischenraumes von 2,3 Metern in der Mitte auch als zwei
separate Bauten interpretiert werden konnen. Die Auflenwinde sind nicht deutlich zu
identifizieren.

Grube 11 liegt innerhalb des Gebaudes 10, hat unregelmiflige Form und ist etwa
ein mal zwei Meter grof8. In dieser Grube wurden Funde aus der mittleren Kaiser-
zeit gefunden (rauwandiger Topf, Stuart 201b%, glattwandige Doppelhenkelamphore,
Goldglimmerware, Reibschale). Die Funktion der Grube ist unklar.

Phase 5 (ca. 125—150 n. Chr., Tafel G rechts) ist aufgrund ihrer erhohten Lage besser im
Planum sichtbar als die darunterliegenden Strukturen. No6rdlich der Romerstrafle gibt
es drei Grundrisse (Gebiude s, 6, 8), Grube 12, eine Grundstiicksbegrenzung (Struk-
tur 13), einen Graben und eine Mauer. Siidlich der Trasse liegen Gebaude 16 sowie ein
erhohtes Getreidevorratsgebiude (Struktur 17) und Grube 9.

Gebaude s liegt direkt an der Nordseite der Romerstrafe und ist mindestens drei-
zehneinhalb mal sechzehneinhalb Meter grofi. Es ist aus Pfahlen errichtet, mit Wanden,

28 Reigersman, Ardewark 39—so.
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68 Hilde Vanneste

die mit Erde und Natursteinbrocken gefiillt sind (84,40 Meter i. NN). Die Spuren die-
ses Hauses schneiden mehrere Schichten. Das Fundmaterial aus diesen Schichten wird
hauptsichlich in die mittlere Kaiserzeit datiert (frithestens 120 n. Chr.). Es handelt sich
um Fragmente von glatter und rauwandiger Keramik und Fragmente von Reibschalen.
Auffillig ist in diesem Gebidude ein Fuflboden aus Opus signinum?®, der noch im Profil
sichtbar wurde und auf einer Brandschicht liegt, die auch durch Befunde des Gebaudes
Nr. 5 gestort ist. Radiokarbonuntersuchungen zeigen, dass sie zwischen 21 v. Chr. und
127 n. Chr. entstand.

Etwa vierzig Meter Ostlich fand Brunsting 1947 einige Gebaudereste mit der glei-
chen Ausrichtung wie Gebaude 5 (Tafel C-D). Es handelt sich dabei um zwei oder
mehr Bauten mit etwa dreiundzwanzig bis dreiflig Metern Linge. In der Ostwand des
ostlichsten Gebaudes scheint eine Portikus gelegen zu haben, die alle vier Meter eine
Stiitze hatte.

Gebaude 6 liegt westlich davon. Nur wenige Mauerreste mit einer Breite von einem
halben Meter wurden noch aufgefunden. Es wird angenommen, dass ein dhnlicher
Hausgrundriss wie bei Gebiude § vorliegt.

Nach der Zeichnung wird davon ausgegangen, dass Gebiude 8 keine Steinarchitek-
tur, sondern ein Nebengebiude mit Holzfundamenten von ungefiahr neun mal zwolf-
einhalb Metern Grofle ist und aufgrund seiner Ausrichtung zu Gebdude 5 oder zu
einem parallelen Grundstiick 6stlich von diesem gehort.

Stdlich der Strafle liegen die Gebaude 16 und 17, das erstere direkt an der Strafle im
rechten Winkel zu ihr (84,18 Meter ti. NIN). Laut Veldman ist es ein Vorlaufer von Ge-
baude 4 (siehe unten, Phase 6). Ausgehend von der Ausrichtung der Pfostenlocher, die
nicht derjenigen bei Gebiaude 4 entspricht, geht Veldman davon aus, dass es sich nicht
um einen Umbau handelt.

Sidlich von Struktur 16 wurde ein vierpfostiger Speicher mit den Ausmafien 2,85 mal
2,5 Meter gefunden (Struktur 17), der aufgrund seiner Orientierung zu dieser Phase ge-
rechnet wird.

In der Nihe der Bauten 16, 17 und bei Pfostenreihe 13 wurden die Gruben 9 und
12 gefunden. Sie alle lassen sich anhand des sparlichen Fundmaterials nur allgemein in
die romische Zeit datieren und nur wegen der Lage und Ausrichtung mit Bezug auf die
oben beschriebenen Strukturen in dieser Phase einordnen.

Ganz im Norden des Schnittes befand sich ein ostwestlich orientierter Graben auf
83,02 Metern U. NN parallel zur Strafe und etwa achtzig Meter nordlich davon. Es ist
moglich, dass er die Grenze der Siedlung formte. Darin wurde unter anderem ein Krug
Stuart 110A aus der ersten Halfte des zweiten Jahrhunderts gefunden.

Phase 6 (ca. 150—200 n. Chr., Tafel H links) umfasst verschiedene Bauwerke, darunter
drei Hauser, die im rechten Winkel zur Strafie erbaut wurden (Gebaude 3, 4 und 7). Ge-
baude 7 befand sich nordlich der Strafle, wihrend die Bauten 3 und 4 sowie die Gruben
4, 5 und 6 sudlich der Strafle lagen.

Haus 3 war mindestens zehn mal siebzehneinhalb Meter grof$ und bestand aus
rechteckigen Pfosten, geraden Winden, Zwischenpfosten und Mauern. In einer der

29 M. ]J. A. Melkert, Natuursteen en vloerfragmen-
ten. In: Veldman, Rimburg §1-63, hier 56.
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Winde wurde Keramik aus der Zeit nach 120 n. Chr. gefunden, so Fragmente einer
rauwandigen Schale Arentsburg 160, ein Topf Niederbieber 89 und eine Schale in so-
genannter >gefirnisster« Ware, Technik a/b. In einem Pfostenloch wurde das Fragment
eines Doliums angetroffen. Zudem tragen zur Datierung die Funde der zweiten Hailfte
des zweiten Jahrhunderts aus den von Gebaude 3 geschnittenen Schichten bei, so eine
Reibschale Brunsting 37, eine Terra-sigillata-Schale Dragendorff 27 und ein gefirnisster
Becher (Technik b).

Im sudlichsten Raum links beim vermutlichen Eingang wurde Grube 4 mit viel
Dachziegel- und Steinmaterial gefunden. Sollte diese zu Gebaude 3 gehoren (vielleicht
eine Feuerstelle?), konnte dieses Haus auch spiter sein. Die Mehrzahl der Funde legt
fir die Grube ein Datum in der zweiten Hilfte des zweiten Jahrhunderts nahe, wobei
eine Terra-sigillata-Reibschale sie genauer in die Zeit nach 175 n. Chr. datiert. Auch
die Uibrige Keramik zeugt von einer spateren Zeitstellung (gefirnisste Ware, Technik b,
ostgallische Terra sigillata Dragendorff 37). Da unklar ist, wie weit dieses Gebaude in
Richtung Strafle reicht, ist die Beziehung zu Gebiude 4 undeutlich. Bau 4 liegt ostlich
von Gebiude 3 und ist mindestens zehn Meter lang und sieben Meter breit (ab der Ost-
wand von Gebdude 3 gemessen). Es ist unklar, ob Gebaude 3 und 4 einander ablésen
oder ob eines von beiden eine Umbauphase des anderen bildet. Dieses Haus liegt direkt
an der romischen Strafle. Aus Gebiude 4 stammen keine datierenden Funde. Jedoch
schneidet es die gleiche Schicht wie Gebdude 3, so dass es scheint, dass es ebenfalls aus
der zweiten Hilfte des zweiten Jahrhunderts stammt.

Nordlich der Strafle liegt Gebaude 7 mit einer Grofle von mindestens sieben mal
zwolfeinhalb Metern, dessen Pfostenldcher mit Kies geftillt wurden. Das Haus schnei-
det mehrere Schichten, in denen unter anderem ostgallische Terra sigillata und ver-
schiedene Reibschalen gefunden wurden. Diese Schicht ist mit Hilfe der Funde in eine
Periode nach 140 n. Chr. datiert. Basierend auf der relativen Chronologie konnte Ge-
baude 7 daher aus der zweiten Hilfte des zweiten Jahrhunderts stammen.

Phase 7 (ca. 200—250 n. Chr., Tafel H rechts). Zur jiingsten Besiedlungsphase gehoren die
Grundrisse zweier Gebiude, Struktur 1 und Struktur 2, die im ersten Planum auf 84,70 m
U. NN angetroffen wurden und nordwest-siidost ausgerichtet sind. Die Orientierung
unterscheidet sich somit von der Ausrichtung der dlteren Gebaude. Im Gegensatz zu den
Bauten der friheren Phasen, die im rechten Winkel zur Straf$e lagen, scheinen die spaten
Architekturen interessanterweise keine Beziehung zur Strafle zu haben.

Gebaude 1 setzt sich in nordwestlicher Richtung fort, es hat eine Grofle von min-
destens dreizehn mal zwanzig Meter. Aus den Mauerresten kommen viele Funde, von
denen die meisten aus der Zeit nach 150 n. Chr. stammen. Es handelt sich um Fragmen-
te von Dolia, Amphoren, Reibschalen und Terra sigillata. Die rauwandige Keramik
kann vielleicht in das dritte Jahrhundert datiert werden.

Anderthalb Meter 6stlich von Gebaude 1 liegt Struktur 2 mit Maflen von mindes-
tens 3,9 mal 7,8 Metern an den Auflenseiten. In einer Ecke wurde Grube 1 gefunden,
aus der unter anderem der Boden einer Amphore stammt, aber auch Scherben von
glattwandigen Kriigen, eine geschmauchte Schale und rauwandige Topfe (Niederbie-
ber 89)*° sowie das Fragment einer Reibschale. Diese Grube wird hauptsichlich anhand

30 Reigersman, Ardewark 39—so.
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Hilde Vanneste

Miihlsteine. — Abbildung 4 (oben) Bodenstein,
konvexe Mahlfliche mit Quadrantrillen

und verschlissenem Boden. — Abbildung §
(unten) Schrig-konkaver Miihlsteinlaufer mit
hohem Auflenrand, Fundnummer ro2—1. —
Ein Viertel natiirlicher Grofie.
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der geschmauchten Schale nach 150 n. Chr. datiert. Aufgrund des Fundmaterials und
der Orientierung sind die Strukturen 1 und 2 in die zweite Hilfte des zweiten Jahr-
hunderts und moglicherweise noch jinger zu datieren.

Da nur Teile der Gebdude erfasst sind, konnen Funktion, Art und Nutzung der
Strukturen und Befunde anhand der Grundrisse nur erahnt werden. Die Keramik hilft
hier nicht weiter. Nur die Mihlsteine geben moglicherweise Aufschluss tiber die Nut-
zung des Areals im zweiten Jahrhundert.

Mabhlsteine. Bemerkenswert sind drei Mihlsteinfragmente mit einem Gesamtgewicht
von fast sechzehn Kilogramm. Es handelt sich zum einen um den Bodenmtihlstein aus
Gebaude 10 (Abbildung 4). Die restlichen sieben Fragmente gehoren zu zwei Miihl-
steinldufern’!, die in der Nihe der Gebiude 3, 4 und § an der Romerstrafle gefunden
wurden (Abbildung s). Sie bestehen aus der in allen Gebieten nahe dem Rhein hiufig
anzutreffenden vesikuliren Lava beziehungsweise Basaltlava aus Mayen in der Ost-
eifel, deren Form als eine frithe Variante des Typus Westerwijdwerd angesehen werden
kann®?. Die Form der Laufer mit einem relativ groflen Winkel zwischen Mahl- und
Sichtfliche sowie Analogien zu Funden aus anderen Lindern legen eine Datierung in
die erste Hilfte des zweiten Jahrhunderts nahe. Der rekonstruierte Durchmesser be-
trigt 42 beziehungsweise 44 Zentimeter.

Obwohl in beiden Fillen der Durchmesser kleiner ist als bei den meisten bekannten
mechanisch angetriebenen Miihlsteinen®, wurden die Rimburger Exemplare vermut-
lich in der Wassermiihle verwendet, die Mayer auf der deutschen Seite des Vicus fand
und die zum Mahlen von Getreide verwendet wurde** (Abbildung 6; Tafel L), deren
Erbauungszeit jedoch anhand der vorliegenden Felddokumentation nicht eingegrenzt
werden kann®. In den Niederlanden gibt es wegen des geringen Gefilles keine weite-
ren Hinweise auf romische Miihlen, die mit Wasserkraft betrieben wurden. In Belgien
wurde jedoch im Vicus von Liberchies, der ebenfalls an der Via Belgica lag, eine mecha-
nische Muhle ausgegraben®.

Neben einem Kanalsystem wurden in Liberchies in einem Gebiude mehrere Metall-
objekte gefunden, die zur Achse einer rotierenden Muhle gehoren, die von Pferden
oder Menschen angetrieben werden konnte. Der Bau wird wohl in das zweite Jahr-
hundert zu datieren sein, in der Periode des wirtschaftlichen Aufschwungs des Vicus.
In der zweiten Hailfte des dritten wurde er offenbar vollstindig demontiert.

Im Vicus von Liberchies wurde zudem eine Reihe von Dosierkegeln ausgegraben.
Dosierkegel sind ein Unterteil von Miihlen, die nicht manuell (keine Handmiihle),
sondern mechanisch angetrieben wurden. Die Position des Dosierkegels innerhalb der
Mahlanlage befindet sich zwischen dem Mihlenschaft (auf dem er verankert ist) und
dem Einflusstrichter. Auf diese Weise wurde der Kornfluss in den Hohlraum (Offnung
oben am Laufer) geregelt*.

31 Fundnummer 102-1 und 102-2. 36 J.-C. Demanet / E Vilvorder, Une meunerie
32 Melkert, Natuursteen (Anmerkung 29) 52—58. dans le Vicus de Liberchies (Pont-a-Celles, Ht).
33 E. Hartogh, Moudre au Pays des Tungri. Atua- Signa 2, 2013, 48—53.
tuca 7 (Tongeren 2015) 111. 37 S. Reniere u. a., Van soldaat tot molenaar. De
34 U. Schroder, Die Wassermuhle des Rimburger herinterpretatie van enkele speerpunten uit
vicus. Kolner u. Bonner Arch. 6, 2016, 35—44. Vlaamse context, Signa 3, 2014, 151-155, hier

35 Vgl. ebenda 40, s. u. mit Anm. 154-167. 152.
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Die Via Belgica

Die Verkehrsverbindung zwischen Koln und Boulogne-sur-Mer wird in zwei alten
Dokumenten erwahnt®, in der Tabula Peutingeriana und dem Itinerarium Antonini,
die beide schematisch eine Strecke von der Rheingrenze zur Atlantikkiiste abbilden.
Beide Quellen stellen explizit eine Verbindung zwischen Tongeren und Kéln dar. Auf
der Tabula Peutingeriana fiihrt diese Strafle tiber Juliacum (Jilich) und Cortovallium
(Heerlen). Der Vicus von Rimburg wird auf keiner dieser alten Karten erwihnt. Von
Koln nach Tongeren muss die Route direkt durch die Hugel Sudlimburgs verlaufen
sein. Weder die Tabula noch das Itinerarium beschreiben jedoch die genaue Lage dieser
Verbindung beziehungsweise der Strafle. Diese sogenannte Via Belgica wurde jedoch
an einigen Orten in den Niederlanden gefunden und wird auch heute noch regelmaflig
bei archiologischen Untersuchungen angetroffen. Auch in Frankreich, Belgien und
Deutschland wurde sie an mehreren Stellen ergraben und beschrieben.

Die genaue Route der Romerstrafle zwischen Rimburg und dem Voskuilenweg in
Heerlen ist nicht bekannt. Im Rahmen des Via-Belgica-Projekts® wurden durch das
RAAP eine Reihe von archiologischen Bohrungen und Grabungen durchgefiihrt, die
jedoch keine endgiiltige Antwort auf diese Frage geben. Ausgehend von der Lage des
romischen Meilensteins in der Broekhuizenstraat in Rimburg, der freilich sehr wahr-
scheinlich nicht mehr genau an seinem urspriinglichen Standort liegt, und einer vom
RAAP beobachteten Kiesschiittung® ist es wahrscheinlich, dass es eine Strafle gab, die
dem Tal der Wurm folgte. Die Frage ist jedoch, ob es sich hierbei um die Via Belgica
handelt oder um einen Nebenweg, der siidlich nach Aachen fiihrte, wie Henk Hiddink
vorschlagt*.

Das Erscheinungsbild romischer Straflen kann sehr unterschiedlich sein. Die
Hauptstraflen im niederlindischen Limburg scheinen in der Regel mit Packungen aus
zementiertem Kies von knapp einem halben bis einem Meter Stirke und einer maxi-
malen Breite von etwa sechs bis acht Metern befestigt worden zu sein*?, in Maastricht
wurde aber auch an mehreren Orten eine Breite von zehn bis elf Metern gemessen®. Im

38 P. Leman, Geschiedenis en archeologie van de 41 H. A. Hiddink, Een grafmonument uit de Ro-
wegen. In: P. Stuart / M. E. Th. De Grooth meinse tijd in Nieuwenhagen, gemeente Land-
(Hrsg.), Langs de weg. De Romeinse weg van graaf. Zuidnederlandse Arch. Rapporten 17
Boulogne-sur-Mer naar Keulen (Heerlen und (Amsterdam 2004) 37.

Maastricht 1987) 7—-12. 42 M. Janssens, De Via Belgica aan de Oude Mid-

39 Ein gemeinsames Projekt der Provinz Limburg weg te Kunrade, gemeente Voerendaal. Docu-
und der Gemeinden Heerlen, Kerkrade, Land- mentatie van het profiel. RAAP-notitie 3304
graaf, Maastricht, Meerssen, Simpelveld, Val- (Weesp 2009); G. Tichelman / M. Janssens,
kenburg aan de Geul und Voerendaal mit dem Wonen langs de Romeinse weg in Coriovallum,
Ziel, die Via Belgica sichtbar und erlebbar zu Valkenburgerweg 25A, gemeente Heerlen. Een
machen. Damit verbunden fuhrte RAAP 2003 opgraving in de Vicus van Heerlen. RAAP-rap-
eine archidologische Untersuchung der Romer- port 2210 (Weesp 2012); D. M. G. Kejjers, Alle
strafle von Koln nach Boulogne-sur-Mer durch, wegen leidden naar Heerlen, gemeente Heerlen.
s. D. Demey, De Romeinse weg van Boulogne- Archeologisch onderzoek: Een archeologische
sur-Mer naar Keulen, provincie Limburg. Een begeleiding van de Ruys de Beerenbroucklaan.
archeologisch onderzoek. RAAP-rapport 924 RAAP-rapport 3296 (Weesp 2017).
(Amsterdam 2003). 43 M. E P Dijkstra/ J. P. Flamman, Onderweg naar

40 Ebenda, ZIN 3216934100. gisteren. Archeologisch onderzoek naar 2000

jaar wegopbouw langs de noordzijde van het
Vrijthof te Maastricht (Amsterdam 2004).
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Abbildung 6 Rekonstruktion des Vicus Rimburg aus der Vogelperspektive in nordwestliche Richtung,
im Vordergrund die Miihle und die holzerne Briicke.

deutschen Rheinland wurden grofie Teile der gleichen Strafe von Koln nach Boulogne-
sur-Mer in der Braunkohleregion Hambacher Forst untersucht. Hierbei wurden auch
grofle Querschnittprofile angelegt. Es stellte sich heraus, dass die Strafle einen Gesamt-
querschnitt von etwa finfundzwanzig Metern hatte. Neben einer zentral gelegenen
geschotterten Fahrbahn mit einer Breite von sechs bis sieben Metern gab es auf beiden
Seiten etwa sieben bis acht Meter breite Sandstreifen, die als sogenannte Sommerwege
fiur Fullginger, Reiter und Vieh genutzt wurden. Sie wurden nach auflen durch zwei
Straflengriben begrenzt*. In den Niederlanden wurde ein dhnlicher Aufbau in Rim-
burg und Voerendaal beobachtet. Die Rémerstrafle von K6ln nach Boulogne-sur-Mer
wurde hier 2017 bei der archiologischen Begleitung einer Kanaltrasse am Bergseweg
gefunden®. Im Profil sind neben einer achteinhalb Meter breiten geschotterten Haupt-
fahrbahn auch zwei begleitende Griben zu erkennen (Abbildung 8). Zwischen dem
nordlichen Straflengraben und der zentralen geschotterten Fahrbahn wurde ein paral-
leler Sandweg (Sommerweg) gefunden. Eine Schicht zwischen der Fahrbahn und dem
sudlichen Straflengraben wurde als »alter Straflenhorizont« interpretiert. Diese Fliache
wurde wahrscheinlich auch als Sommerweg genutzt. Die Gesamtbreite der Strafle be-
trigt somit rund achtzehn Meter.

4 W. Gaitzsch, Von der Via Belgica zur Sophien- 4 M. P. E Verhoeven, Plangebied Bergseweg
hohe. In: Kunow, Via Belgica 31—43. te Voerendaal, gemeente Voerendaal. Een ar-
cheologische begeleiding. RAAP-notitie §821

(Weesp 2017).
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B o o e s

Profil der Via Belgica. — Abbildung 7 (oben) Rimburg, Ubersichtsfoto des Nordprofils in der Grabung
von Johan Bloemers 1970. — Abbildung 8 (unten) Voerendaal, Bergseweg, Ostprofil.

In Rimburg selbst wurde die Strafle innerhalb des romischen Vicus an drei Orten
festgestellt. Die westlichste Befundbeobachtung ist eine Meldung aus dem Jahr 1956,
wonach beim Bau eines Kanalsystems eine grofle romische »Heerstralle« angeschnitten
wurde. Die Trasse verlduft ostwestlich und hat eine Stirke von etwa einem Meter und
eine Ausdehnung von sogar zwanzig Metern. Diese auffillige Breite lisst sich mogli-
cherweise durch das Vorhandensein einer Straflenbiegung an dieser Stelle erkliren. Der
Fahrweg wurde etwa dreiflig Meter weiter ostlich wihrend der Ausgrabungen durch
Bloemers in den siebziger Jahren angeschnitten und ungefahr vierzig Meter weiter ost-
lich durch Brunsting bereits 1948 dokumentiert. Die Strafle verlauft in Richtung Wurm.
Direkt ostlich von Brunstings Grabung bog sie leicht nach Stidosten ab, um dann die
Wurm im rechten Winkel zu tiberqueren.

Wahrend der Grabungen von Bloemers wurde ein Querschnitt dokumentiert (Ab-
bildung 7). Der Schnitt verliuft nicht im rechten Winkel zur Fahrbahn, so dass der
eigentliche Querschnitt kleiner ist als die Breite des dargestellten Profils.

Im Allgemeinen ist die Strafle von oben nach unten wie folgt aufgebaut*:

(1) Sekundir wurde zuoberst ein fast vierzig Zentimeter dickes, abschlieflendes
Schotterpaket aufgebracht. Die Breite des seitlich abfallenden Straflenkorpers variiert
hier zwischen 10,75 und 11,20 Metern. Zwischen den beiden gewdlbten Straflenkor-
pern (1) und (2) wurde eine Sandschicht beobachtet.

(2) Darunter liegt eine dicke, kompakte Schicht Kies, gemischt mit orangefarbenem
Sand. Die dadurch gebildete beiderseits abfallende Fahrbahn war neun bis zwolf Meter
breit und maximal 35 Zentimeter stark.

Antiker Laufhorizont
108,00 (Sommerweg 7}
107,60
107,20
106,80 [
106,40
106,00

Fahrbahn

Héhe uber NAP

105,60
105,20
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(3) Es folgt eine zehn Zentimeter dicke Packung aus groberen Kieselsteinen mit
einer Breite von etwa sieben Metern bis 7,75 Meter. Es ist nicht klar, ob diese Schicht
nur als Basis und solide Arbeitsunterlage fir das dartiberliegende Straflenpaket diente
oder ob diese Schicht auch schon als Fahrbahn diente.

(4) Ganz unten liegt eine leicht gestorte Schicht, die laut Bloemers ebenfalls noch der
Rest eines alten Straflenpaketes sein kann.

Auf beiden Seiten der Strafle wurden mehr oder weniger parallel zu ihr verlaufende
Straflengriben beobachtet. Der Abstand zwischen der Mitte des Straflenkorpers und
dem Suidgraben betrigt etwa zwanzig Meter. Der Siidgraben ist einen halben Meter breit
und 32 Zentimeter tief. Im Norden der Strafle liegen zwei Griben dreizehn und drei-
undzwanzig Meter von der Mitte der Strafle entfernt. Derjenige dichter an der Strafle
war 1,10 Meter breit und dreiflig Zentimeter
tief, der nordlichere sechzig Zentimeter breit
und einen halben Meter tief. Dieser war etwas
anders ausgerichtet und verlief nicht ganz pa-
rallel zur Strafle. Das wirft die Frage auf, ob
er iberhaupt mit der Strafle in Verbindung
steht. Die Gesamtbreite der Straflenanlage ein-
schliefllich der Griben betrug dreiunddreiflig
Meter — oder gar dreiundvierzig, wenn man
den nordlichsten Graben einbezieht.

Die Datierung der Straflenphasen und

damit verbunden die Interpretation ist noch
immer weitgehend unbekannt. Fiir die Ver-
bindung zwischen Koln und Jilich wird von
einer Anlage in frihaugusteischer Zeit aus-
gegangen, also noch vor Beginn unserer Zeit-
rechnung?’. Seit der flavischen Periode wurde
das Wegenetz zunehmend auch von der Zivil-
bevolkerung genutzt und wahrscheinlich auch
weiter ausgebaut. Gut datierbares Fundmate-  Abbildung 9 Teller Haltern tb mit Stempel
rial wurde bei den Grabungen von Bloemers aus der Grabung Rimburg von Johan
nicht gefunden, er erwihnt jedoch einen Ter- Bloemers x970.
ra-sigillata-Teller Haltern Form 1b mit einem
Datum zwischen 15 v. Chr. und 50 n. Chr. #
(Abbildung 9). Dieses Stiick wurde in einer Grube in der Nihe des siidlichen Straflen-
grabens gefunden und deutet auf ein Entstehungsdatum der Strafle vor Beginn unserer
Zeitrechnung hin. Da der Teller moglicherweise schon linger im Umlauf war, ist diese
Datierung jedoch nicht ganz sicher. Der Bau der Strafle in der augusteischen Periode
scheint jedoch auch aus anderen Griinden naheliegend. Diese Datierung wird durch
einige Funde in den Entwisserungsgraben auf der deutschen Seite bestitigt. Die Funde,
darunter Geschirr und zwei Miinzen, deuten darauf hin, dass die Trasse von der au-
gusteischen Zeit bis in die Mitte des ersten Jahrhunderts genutzt wurde®.

4 Bloemers, ROB Research 250; Veldman, Rim-
burg 291. 48 Bloemers, ROB Research 25o0.
47 Gaitzsch, Sophienhohe (Anmerkung 44) 40. 49 Schroder, Vicus Rimburg 32.
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Die Siedlung westlich der Wurm

Das Stralendorf von Rimburg ist der besterhaltene romische Vicus in den Niederlan-
den. Fast die gesamte Siedlung ist noch in situ vorhanden. Daher hat das Areal, auf dem
die Ansiedlung liegt, auch den Status eines geschiitzten Rijksmonuments.

Der Vicus ist in romischer Zeit organisch zu beiden Seiten der Wurm entlang
der Via Belgica gewachsen. Hinweise auf eine Besiedlung vor oder gleichzeitig mit
dem Bau dieser Strafle, also um die Zeitenwende, gibt es weder auf der niederlin-
dischen noch auf der deutschen Seite. Die friheste Besiedlung scheint aus der Mit-
te des ersten Jahrhunderts zu stammen. Es folgten verschiedene Nutzungsphasen bis
etwa 225 n. Chr, in denen die holzernen Gebaude von steinernen abgelost wurden.
Auf der niederlandischen Seite des Vicus gibt es keine Hinweise auf Besiedlung in der
Spatantike. Dies bedeutet jedoch nicht, dass es keine spatromische Nutzungsphase
gegeben haben kann. Die Reparaturen der Briicke tiber die Wurm werden in die spat-
romische Periode datiert und deuten auf Kontinuitdt der Besiedlung auch in dieser
Zeit hin. Es ist moglich, dass sich die Spuren dieser Nutzungsphase des Vicus an ande-
rer Stelle im bislang nicht ausgegrabenen westlichen oder dstlichen Ortsteil befinden.
Die Griberfelder und vielleicht auch ein Heiligtum lagen an der Via Belgica auflerhalb
der Grenzen des Vicus. (H. Va.)

Forschungen auf deutscher Seite

Schon seit Beginn des neunzehnten Jahrhunderts ist Rimburg als romischer Fund-
platz bekannt®®. Die ersten Grabungen auf der deutschen Seite fanden von 1926
bis 1929 unter der Leitung von Otto Eugen Mayer statt. Diese Untersuchungen
lieferten mafigebliche Erkenntnisse und erwiesen die Stelle als romischen Vicus mit
Briicke an der Via Belgica. Seine Erkenntnisse publizierte Mayer in einigen Vor-
berichten®. Nach seiner Flucht 1933 aus Deutschland (s. u.) und durch den Zweiten
Weltkrieg sind viele Archivalien verlorengegangen und es kam nicht mehr zu der
geplanten Gesamtvorlage des Fundplatzes. Dies erklirt den bis heute sehr licken-
haften Wissensstand zum Vicus. Viele Funde sind verschollen, und von den wenigen
bekannten Stiicken ist meistens der Bezug zu ihrem Kontext nicht mehr zu rekon-
struleren.

50 Die folgenden Abschnitte von Uta Schroder Berger, Prof. Dr. Eckhard Deschler-Erb, Mi-
sowie die beiden Kataloge fuflen auf ihrer chael Drechsler, Wim Dijkman, Marie-Hélene
Masterarbeit von 2016 >Studien zum romischen Lindner, Dr. Constanze Hopken, Dr. Dr.
Rimburg< an der Universitit zu Koln, betreut Stefanie Hoss, Karen Jeneson, Susanne Jenter,
durch Prof. Dr. Salvatore Ortisi (heute Lud- Dr. Tiinde Kaszab-Olschewski, Petra Krebs,
wig-Maximilians-Universitit Munchen) sowie Kerstin Kreutzberg, Dr. Elisabeth Krieger,
durch Dr. Jeanne-Nora Andrikopoulou und Dr. Bernd Liesen, Matthias Nieberle, Prof. Dr.
Steve Bodecker (beide ABR). Grundlegend wa- Peter Noelke, Marcel Perse, Andreas Schaub,
ren Recherchen im Ortsarchiv des ABR, in den Prof. Dr. Klaus Scherberich, Gilbert Soeters,
Archiven des LMB und des SLM Aachen sowie Ulrich Stockinger, Simon Sulk und Dr. Susanne
einer Privatsammlung. Dank fir Hilfe und die Willer.

Unterstutzung geht an die akademischen Be- 51 Mayer 1925; Mayer 1926/27; Mayer 1927/28;
treuer sowie an Michael Rief, Dr. Hans-Hoyer Mayer 1928; Mayer 1929; Mayer 1930; Mayer

von Prittwitz, Mariette von Brauchitsch, Lisa 1931.
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Der Vicus ist ein Fundplatz mit einmaliger Holzerhaltung. Diese Exklusivitit und
die Tatsache, dass bisher eine komplette Aufarbeitung der Grabungen Mayers sowie
eine Zusammenfithrung aller Funde und der verbliebenen Dokumentation fehlt, boten
Anlass, die hier vorgelegte Arbeit zu verfassen.

Die ersten bekannten historischen Betrachtungen der zu untersuchenden Fliche
entstanden 1823. Der Polizeikommissar und spatere Friedensrichter Martin Cudell aus
der Nihe von Rimburg schrieb seine Beobachtungen zum antiken Heerlen und der
antiken Straflenverbindung zwischen Tongeren und Jilich auf*2. Er schildert, dass der
Verlauf der Via Belgica im Bewuchs der Felder sichtbar war und sich die Trasse bis an
den Rimburger Wald erstreckte®.

In seinen Beschreibungen nimmt Friedrich Wilhelm Schmidt Informationen von Cu-
dell auf. Seine Notizen zu den antiken Straflenverldufen im Rheinland wurden 1861 ver-
offentlicht. Er berichtet, dass die romische Strafle in Rimburg siebenunddreiflig Zenti-
meter stark sei und dass am Flussufer der Wurm Eichenpfihle einer romischen Briicke
gefunden wurden. Zudem sei Schloss Rimburg auf einem romischen Kastell errichtet, da
sich unter dem Fundament des zwolften Jahrhunderts romisches Gussmauerwerk befin-
de. Stdlich des Schlosses ligen zwei Grabhtigel, von denen noch einer zu sehen sei**. Carl
Johann von Veith, dessen Ausfiihrungen wiederum auf Schmidt zurtickzufthren sind,
gibt 1887 eine Hohe von zehn Metern fiir den noch sichtbaren Tumulus an. Er erginzt
die Mafle fir die Erhebung, auf der das Schloss errichtet ist, mit einer Hohe von vier
Metern, einer Linge von zweihundert und einer Breite von einhundertfiinfzig Metern®.

Im Jahr 1912 schrieb der Rimburger Schlosskaplan H. Hanssen die Geschichte der
Rimburg und ihrer niheren Umgebung nieder. Er beschreibt den »Rémerweg«, wo-
bei er Cudell als Quelle heranzieht®. Hanssen zufolge wurde 1887 der noch sichtbare
Tumulus abgetragen, damals als »Heinzelmannchenberg« bezeichnet. Der Grund fiir
diese Mafinahme ist nicht tiberliefert. Drei heute verschollene Keramikgefifle konnte
der Schlosskaplan bergen und datiert sie in die romische Zeit™.

Ganz in der Nihe, am anderen Ufer der damals sogenannten »alten« Wurm, fand
Hanssen zwei weitere romische Tumuli. Jacob Schneider hilt diese jedoch nicht wie
Hanssen und Schmidt fiir Grabhiigel, sondern fiir zwei Warthtigel einer Grenzwehr,
die durch das Tal fithrte. Der dazu gehorende Wall sei fiinfzig Meter lang, zwei Meter
hoch und seine Berme fiinf Meter breit gewesen®®. Hanssen berichtet, dass dieser Wall
1878 abgetragen wurde®. Weder Hansen noch Schneider geben jedoch Anhaltspunkte
fir seine Datierung. Ebenso ist unklar, wie der Wall genau verlaufen ist. Hanssen fand
bei Begehungen keine romische Keramik, sondern nur Siedlungsschutt und Gebdude-
reste, die auf eine mittelalterliche Topferei schlieflen lassen®®. Auf historischen Karten

52 Da dieses Schreiben mit dem Titel »Mémoire 55 C. v. Veith, Das alte Wegenetz zwischen Koln,
sur la situation de I’ancien Coriovallum et sur Limburg, Maastricht und Bavai. Mit besonderer
la direction de la chaussée romaine de Tongres a Berticksichtigung der Aachener Gegend. Zeitschr.
Juliers« nicht im Ganzen veroffentlicht ist, wird Aachener Geschichtsver. 9, 1887, 1—13, hier 7.
hier auf die Sekundarliteratur zurtickgegriffen, 56 Hanssen, Rimburg 13—21.
s.Jamar, Rimburg 113, s. a. Anm. 1; Hanssen, 57 Hanssen, Rimburg 23.

Rimburg 15 Anm. *; Schmidt, Romerstrassen 58 J. Schneider, Romische Heerstrassen zwischen
132f. Maas und Rhein. Bonner Jahrb. 64, 1878, 18—24,
53 Jamar, Rimburg 113. hier 22f.
54 Schmidt, Romerstrassen 131-133. 59 Hanssen, Rimburg 24.

60 Hanssen, Rimburg 24.
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sind weder die sogenannten Tumuli noch der Wall noch die Spur einer mittelalterlichen
Topferei zu verorten. Und auch auf der Karte des digitalen Gelindemodells von Schloss
Rimburg und Umgebung sind keine Spuren der beschriebenen Bauten erkennbar (Ta-
fel B oben). Durch die Begradigung der Wurm 1971 kdnnten diese zerstort worden
sein.

Hanssen berichtet von weiteren Funden und Fundorten. So wurden entlang
der Bahntrasse Siedlungsschutt und Grabfunde entdeckt. Im Jahr 1805 wurde bei
Bauarbeiten am »Pachthof«®! ein Griberfeld angegraben, das wohl an der antiken
Fernstrafle gelegen hat, denn man stiefl dort 1907 abermals bei Baumafinahmen auf
eine fiinfundzwanzig bis dreiflig Zentimeter dicke Kiesschicht. Aus seiner Dar-
stellung geht weiter hervor, dass zu Beginn des zwanzigsten Jahrhunderts sowohl
auf der niederlindischen als auch auf der deutschen Seite romische Siedlungen aus-
gegraben wurden. Hanssen spricht von »romischen Bauerngehoften«, doch konnte
es sich hierbei um Vicusbebauung handeln. Eine Lagebeschreibung gibt er nicht.
Durch seine Beobachtungen war er in der Lage, die romische Siedlungsstelle vom
ersten bis ans Ende des zweiten beziehungsweise bis zum Beginn des dritten Jahr-
hunderts zu datieren. Seiner Meinung nach sind die Gebiude vermutlich durch
einen Brand zerstort worden, da die Funde Brandspuren aufwiesen. Er stellte des
Weiteren fest, dass die Fliche im Mittelalter und in der Neuzeit nicht mehr iiber-
baut worden ist®.

Die Beobachtungen des Schlosskaplans fihrten dazu, dass 1925 auf dem Feld nord-
lich des Schlosses Untersuchungen durch das damalige Provinzialmuseum Bonn statt-
fanden®. Ein Jahr spiter fanden auf dem untersuchten nérdlichen Feld von Schloss
Rimburg die hier zu untersuchenden Grabungen unter Leitung der Aachener Museen,
aber im Auftrag des Provinzialmuseums Bonn statt®. Die Grabungsleitung hatte Otto
Eugen Mayer, der aus einer »bildungsnahen, gutsituiert-biirgerlichen«® Aachener Fa-
milie stammte. (Sein Urgrofivater war der Griinder der J. A. Mayerschen Buchhand-
lung). Nach einem erfolglosen Medizinstudium hatte er Archiologie in Freiburg und
Tubingen studiert und war anschlieffend erst als Volontar, dann als wissenschaftlicher
Assistent und spater als Kurator an den Museen in Aachen angestellt®. Im Zuge der
Grabungen wurden romische Streifenhduser und eine antike Strafle gefunden. Mayer
publizierte seine Erkenntnisse in Artikeln, die vor allem in der Zeitschrift des Aachener
Geschichtsvereins und der Germania gedruckt wurden®”. Zudem erschienen weitere
kleine Berichte von Zeitzeugen, die mit Mayer in Kontakt standen und die Ausgrabun-
gen besuchten®.

61 Dieser lag ostlich der Eisenbahn (J. Hagen, Welt- und Lokalpolitik. Arch. Inf. 33, 1, 2010,
Bonner Jahrb. 130, 1925, 331) und ist vermutlich 43-50, hier 43.
identisch mit der Hofanlage, die schon auf dem 66 Ebenda 44; Jamar, Rimburg r114; Toussaint,
Vermessungsplan von 1926 zu sehen ist und Otto Eugen Mayer 19f. 47; I. Matuschik, Der
wo sich heute der sog. Rimburger Hof an der >Jude< Otto Eugen Mayer und die >Deutsche
Bruchhausener Str. befindet (Tafel B oben). Vorgeschichte«. Arch. Nachr. Baden 67, 2003,

62 Hanssen, Rimburg 26—31. 48—62, hier 48.

63 Hagen (vorletzte Anmerkung) 332. 67 Wie Anmerkung 1.

64 G. Bersu, Fundchronik 1926 II. Germania 10, 68 . Hagen, Bonner Jahrb. 130, 1925, 331f; ders,,
1926, 157-161, hier 160; Mayer 1926/27, 285; Bonner Jahrb. 132, 1927, 283f.; ders., Bonner
Mayer 1931, 11. Jahrb. 133, 1928, 275f.; ders. und H. Lehner,

65 T. Kaszab-Olschewski, Das Leben des Archio- Bonner Jahrb. 134, 1929, 157; J. Hagen, Bonner

logen Otto Eugen Mayer im Spannungsfeld von Jahrb. 134, 1930, 185; Frhr. v. Negri, Die Aus-
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Abbildung 10 Das zweite Grabungsareal in der Nihe des Wurmufers. Deutlich sichtbar ist der
Schlauch einer Entwisserungspumpe, der in den Grabungsschnitt fithrt. Am linken Rand Schienen
und am rechten Rand eine Lore.

Vergleicht man die Literatur und die Grabungsfotos, wird das Vorgehen bei den Aus-
grabungen klar. So lassen sich die Untersuchungsgebiete in zwei Areale teilen, die in
zeitlicher Abfolge erforscht wurden. Zunichst wurde im stidostlichen Teil des Vicus ge-
graben (im Folgenden >Grabungsareal 1<). Dann wurden die Maffnahmen in einen nord-
westlich gelegenen Bereich verschoben (im Folgenden >Grabungsareal 2<). Die Befunde
wurden in kleinen Stiicken freigelegt und dokumentiert. War man mit einem Abschnitt
fertig, wurde dieser zugekippt, um im nichsten Schritt weitere Teile des Befundes offen-
zulegen und diese ebenfalls zu dokumentieren. Dies fithrte dazu, dass die Grabungs-
grenzen sich stindig inderten und leider nicht immer dokumentiert wurden. Auf einigen
Grabungsfotos sind zudem kleine Schienen und Loren zu sehen, mit denen der Abraum
bewegt wurde (Abbildung 10). Fiir die Untersuchungen am antiken Wurmiibergang
wurden Pumpen verwendet, da durch das steigende Grundwasser oft keine Dokumenta-
tion moglich war®. Die Pumpschlduche sind ebenfalls auf den Grabungsfotos zu sehen.

grabungen bei Rimburg. Heimatblatter. Un-
politische Unterhaltungsbeilage der Geilen-
kirchener Zeitung 4, 2, 1927, 1f,; E Kuetgens
(Hrsg.), Festschrift aus Anlass des funfzigjah-
rigen Bestehens des Museumsvereins und des
Suermondt-Museums. Aachener Kunstbl. 14

(Aachen 1928); ders. (Hrsg.), Bericht tber die

Tatigkeit der Stadtischen Museen in den Jahren
1927 bis 1930. Aachener Kunstbl. 15 (Aachen
1931) 13—36; Bersu, Fundchronik 1926 (Anmer-
kung 64); Savelsberg, Hauptversammlung 1928;
Savelsberg 1930; L. Kahlen, Das kommunale
Tagebuch (Merkstein 1965) 41 1.

69 Mayer 1928, 192; OA 1152/014, NW 1926/0016.
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Bei den Arbeiten standen Mayer Arbeiter aus der Region zur Seite. Von eini-
gen Funden lief er Nachbildungen im Romisch-Germanischem Zentralmuseum
in Mainz herstellen”. Er hielt Riicksprache mit Hans Lehner und Josef Hagen, die
auch die Grabungen besuchten und dies in Berichten und Briefen festhielten”. Die
Versammlungsberichte von Heinrich Savelsberg’ und Ludwig Kahlen” zeigen, dass
Mayer mit seinen Ergebnissen an die Offentlichkeit ging und versuchte, auf seine
Sache aufmerksam zu machen. Dies tat er auch aus finanziellen Griinden. So geht
aus den Ortsakten hervor, dass die Grabungen haufiger stillstanden, da es keine aus-
reichende Finanzierung gab’™. Die Untersuchungen wurden bis einschliefllich 1929
weitergefiihrt” und dabei Vicusgebiude, romische Topferofen, die romische Fern-
strafle, ein Wehr und der 6stliche Teil des antiken Wurmiibergangs freigelegt (zu den
Befunden s. u.). Nach Mayer bestand der Vicus von der Mitte des ersten bis ins vierte
Jahrhundert’.

Die Erkenntnisse Mayers wurden 1931 von Hagen in seinem Werk zu den romi-
schen Straflen im Rheinland aufgegriffen””. Nach der Machtiibernahme der National-
sozialisten 1933 musste Mayer wegen seiner jidischen Abstammung tiberstiirzt flie-
hen. Seine Urgrofleltern waren zum Christentum konvertiert. Theoretisch hitte Mayer
folglich zumindest den »kleinen Ariernachweis« erbringen kénnen, doch nach der na-
tionalsozialistischen Ideologie war er dennoch als Jude zu betrachten. Dies bringt ein
Schreiben des Kampfbundes fiir deutsche Kultur, Landesleitung Rhein-Saar, Fachgrup-
pe Deutsche Vorgeschichte zum Ausdruck. Der Bund sprach sich am 1. Juni 1933 im
Sinne des Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums vom 7. April 1933
fur die Neubesetzung der Stelle Mayers und seine Entlassung aus, da die Verwaltung
der Sammlung auch mit Rassenfragen einherginge und diese Tatigkeit nicht von einem
Juden ausgefiihrt werden diirfe. Der Einspruch des Museumsdirektors fand wohl kein
Gehor, so dass Mayer noch im Juli 1933 fliechen musste. Er lief§ sich schliefllich in Bel-
gien nieder, wo er auch nach dem Krieg lebte, da er 1933 aus Deutschland ausgebiirgert
wurde. In Belgien arbeitete er als Redakteur und bis zu seinem Tod 1981 in seiner Frei-
zeit weiterhin als Archiologe”. Zwischen den Aachener Museen und Mayer gab es
wohl nie wieder Kontakt. So sind viele Informationen in Bezug auf seine Grabungen
bei Schloss Rimburg verlorengegangen. Carl Ernst Kohne bemingelt bereits 1937 in
einem Aufsatz zum romischen Rimburg, dass nur wenig Fundmaterial und Dokumen-
tation der Grabungen 1926 bis 1929 vorliege und er auf die publizierten Kurzberichte
zurlickgreifen miisse””. In den folgenden Jahren veroffentlichte Herbert Nesselhauf die
in Rimburg gefundenen Grabsteine und stiitzt sich dabei ebenfalls auf die Grabungs-
berichte Mayers®.

70 Mayer 1929, 79. Vgl. M-25, M-39, M-54 und 77 ]. Hagen, Romerstraflen der Rheinprovinz. Erl.
M-6o. zum gesch. Atlas der Rheinprov. 8 (Bonn 1931)

71 OA 1152/014, NW 1926/0016. 210-217.

72 Savelsberg, Hauptversammlung 1928, 597—630 78 Kaszab-Olschewski, Otto Eugen Mayer (An-
und Savelsberg 1930, 426—466. merkung 65) 43—46; Matuschik, Otto Eugen

73 Kahlen, Tagebuch (Anmerkung 68) 411. Mayer (Anmerkung 66) 48f. 54—61; Toussaint,

74 OA 1152/014, NW 1926/0016. Otto Eugen Mayer s; 15{. 30; 64.

75 Savelsberg 1930, 456; J. Hagen, Bonner Jahrb. 79 C. E. Kohne, Ein Briickendorf aus der Romer-
134, 1930, 185; Toussaint, Otto Eugen Mayer zeit bei Rimburg. Heimatbl. des Landkreises
50; Veldman, Rimburg ro. Aachen 7,1, 1937, 1-8, hier 1.

76 Mayer 1931, I11. 80 Nesselhauf, Inschriften 116-118.
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Im Jahr 1944 tiberschritten die Alliierten die Grenze bei Ubach-Palenberg?®'. Dem-
entsprechend sind Bodentiberformungen und Reste aus Kampthandlungen auf dem
ehemaligen Areal des Vicus zu erwarten.

In der Nachfolge der Untersuchungen Mayers fanden 1947 und 1949 auf der nie-
derlindischen Seite der Wurm Ausgrabungen unter Hendrik Brunsting statt. Die For-
schungen wurden dhnlich wie diejenigen Mayers zunichst nur in zwei Vorberichten
publiziert. Auch dort wurden antike Streifenhiuser entdeckt, die mit ihrer Schmalseite
an der Strafle lagen®. Bedingt durch Baumafinahmen erfolgten 1970 abermals Grabun-
gen auf der niederlindischen Seite des Vicus unter der Leitung von Johann H. E. Bloe-
mers und Klaas Greving. Diese wurden in Kurzberichten veroffentlicht, bis sie 2014
von Anouk Veldman aufgearbeitet und publiziert wurden®.

Wahrend der Arbeiten zur Begradigung des Flussbettes 1971 wurden weitere Funde
angetroffen. Zutage traten auf der niederlindischen Seite des Vicus Holzpfihle und
Grabsteine. Sie befanden sich gegeniiber dem Briickenkopf, den Mayer bereits doku-
mentiert hat*. In den folgenden Jahren wurden in Deutschland die Steindenkmiiler, die
aus den Ausgrabungen von 1926 bis 1929 stammten, erneut aufgearbeitet und publi-
ziert®. Im Jahr 1989 wurde der Vicus auf deutscher Seite als Bodendenkmal eingetra-
gen®. Um die Jahrtausendwende riickten die antiken Straflen wieder in den Blickpunkt
der Forschung. Im Zuge dessen wurden die Siedlungsstellen erneut untersucht und
sollten, wenn méglich, fiir die Offentlichkeit sichtbar gemacht und prisentiert wer-
den¥. In diesem Zusammenhang wurden 2005 auf der deutschen Seite des Vicus geo-
physikalische Messungen durch die Arbeitsgruppe Geophysik der Abteilung Prospek-
tion des Amtes fiir Bodendenkmalpflege im Rheinland durchgefiihrt®. Sie zeigen einen
Straflenkorper, an dem sich rechts und links Gebaudereste abzeichnen (Abbildung 11).
Ebenfalls erkennbar ist der durch Mayer dokumentierte Briickenkopf. Die Kenntnisse
tiber den Rimburger Vicus sollen kiinftig durch die landschaftliche Gestaltung und Be-
pflanzung der Gegend fiir die Offentlichkeit sichtbar gemacht werden®.

Im selben Jahr wurden verschiedene Funde den Grabungen 1926 bis 1929 zugewie-
sen. Constanze Hopken und Bernd Liesen bestimmten die in Rimburg produzierte Ke-
ramik und datierten die unter Mayer freigelegten Brennofen in einen Zeitraum zwischen
dem ausgehenden zweiten und dem beginnenden dritten Jahrhundert®. Die Antiken
im Suermondt-Ludwig-Museum Aachen wurden durch das Archiologische Institut
der Universitat zu Koln bearbeitet und daher Funde aus dem Rimburger Vicus in der
Objektdatenbank Arachne des Archiologischen Instituts der Universitit zu Koln und

81 Rottman, Fortifications (Anmerkung 9) 56—6o. 85 Ruger, Inschriften 681.; Ruger, Inschriftenfunde
82 Mafle 7x24 m. — Jamar, Rimburg 116f.; Veld- 300f.; Bauchhenf}, Skulpturen 430-432; 439—449.
man, Rimburg 13; J. H. E Bloemers, Ubach 86 HS o18.
over Worms. Bull. Koninklijke Nederlandse 87 J.-N. Andrikopoulou-Strack, Zu Fuf}, zu Pferd,
Oudheidkde 70, 1971, 115f., hier 115; ders., im Wagen. Auf der Via Belgica von Koln nach
Archeologische kroniek van Limburg over de Rimburg. In: Kunow, Via Belgica 17-29, hier
Jaren 1969-1970. Publ. de la Soc. Hist. et Arch. 27f; A. Hinzen / A. Simon, Ein erstes Bild der
dans le Limburg 107/108, 1971/72, 7-79, hier Via Belgica entsteht... Planerische Vorarbeit im
59; Bloemers, Limburg 1971/72, 43. deutsch-niederlindischen Grenzraum. In: Ku-
83 Siehe oben den Beitrag von Hilde Vanneste. now, Via Belgica 9—16.
84 Jamar, Rimburg 117;]. H. F. Bloemers, Rimburg. 88 S, Jenter in: Kunow, Via Belgica 761.
Bull. Koninklijke Nederlandse Oudheidkde 71, 89 Tacken, Via Belgica (Anmerkung 5) 143—148.

1972, 6of.; Bloemers, Limburg 1971/72, 41—44. 9% Hopken/Liesen, Rimburg 62—64.
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des Deutschen Archiologischen Instituts erfasst. Im Zuge dessen wurde von Salvatore
Ortisi ein Dosenortband publiziert, das bei den Grabungen Mayers in Grabungsareal 2
zutage getreten ist’!. Jiingst wurde zudem ein Militirdiplom aus dem Thermenmuseum
Heerlen vorgelegt, das bei den Ausgrabungen auf der niederlindischen Seite des Vicus
gefunden wurde”. Die Forschungsgeschichte halt deutlich vor Augen, dass die tiber-
lieferte Grabungsdokumentation Mayers sehr lickenhaft ist. Auch die dezentrale Auf-
bewahrung hat dazu gefiihrt, dass bei den meisten Funden der Kontext und oft der
Fundplatz unbekannt waren beziehungsweise sind.

Grabungsdaten und Befunde auf der deutschen Seite des Vicus

Grundlegend ist die heute noch greifbare Grabungsdokumentation aus drei Grabungs-
planen und einem Vermessungsplan sowie einer Vielzahl von Grabungsfotos und ver-
einzelten Skizzen, die vor allem als Grundlage fir die Grabungspline gedient haben.
Schriftlich sind lediglich die publizierten Berichte Mayers erhalten, die durch publi-
zierte Zeitzeugenberichte erginzt werden. Ein Grabungstagebuch ist nicht erhalten.
Der Vergleich von Grabungsplinen und Berichten legt nahe, dass die Ausgrabungen
noch nicht abgeschlossen waren, als die Pline entstanden.

Die exakte Verortung der Grabungsschnitte war nicht bekannt, da Koordinaten zu
den Planen fehlen. Es war jedoch moglich einen der Grabungspline zu georeferenzie-
ren und dadurch das Grabungsareal 1 wieder exakt zu verorten. Zweitens gelang es,
trotz sparlicher Angaben in den Ortsakten und in der Sekundarliteratur bisher unbe-
kannte Funde von verschiedenen Aufbewahrungsorten den Grabungen Mayers und
dort wiederum bestimmten Kontexten zuzuweisen.

Auf Grundlage der publizierten Berichte sowie der iiberlieferten Pline und Fotos
sind zwei Grabungsareale zu unterschieden. Es war moglich, die Pline des ersten Gra-
bungsareals durch alte Vermessungspliane und ortliche Passpunkte im Gauf3-Kriiger-
Koordinatensystem zu georeferenzieren. Es ist jedoch nicht gelungen, das Grabungs-
areal 2 zu verorten, das den antiken Wurmiibergang beinhaltet. Eine Klirung konnten
die Ergebnisse der geophysikalischen Prospektion von 2005 bringen, da hier der Gra-
bungsschnitt am Flussiibergang deutlich zu sehen ist (Abbildung 11). Die Feindaten
der geophysikalischen Messungen standen fiir die vorliegende Arbeit jedoch nicht zur
Verfligung. Dadurch bleibt nur die grobe schriftliche Verortung Mayers, das Areal
habe sich zweihundert Meter von der damaligen Wurmbriicke und dreiflig Meter vom
damaligen Flussufer entfernt befunden® (Tafel A oben).

Die Befunde wurden, ob grafisch auf einem Plan oder schriftlich in einem der Vor-
berichte tiberliefert, nachtriglich von der Autorin durchnummeriert, im Katalog auf-
genommen und Nutzungsphasen zugewiesen, wobei die zeitlichen Interpretationen
Mayers aus den Vorberichten und seine roten und blauen Kolorierungen auf den Gra-
bungsplinen als Grundlage dienten. Anhand von Berichten und Fotos wurden einige
der in den Vorberichten beschriebenen Befunde nachtriglich zeichnerisch rekonstruiert

91 S. Ortisi, Ein punzverziertes Dosenortband aus Heerlen. Zeitschr. Papyr. u. Epigr. 204, 2017,
Rimburg. Kolner Jahrb. 41, 2008, 693-697. 299—302. Siche unten den Anhang Albrechrt,
92 J. Minis / S. Schorn, A Fragmentary Mili- In-15.

tary Diploma from the Thermenmuseum in 9 Mayer 1931, 12; Mayer 1926/27, 2881.
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Abbildung 11 Die geophysikalischen Messungen von 2005 lassen Bebauung (mogliche Streifenhiuser
gelb und moglicher Ofen rot) entlang der antiken Strafle (griin) erkennen. Die starken Anomalien im
Norden zeigen den antiken Flussiibergang mit dem zweiten Grabungsareal von Mayer (orange). Eine
rechteckige Anomalie zieht sich nordwestlich der Vicusgebaude tiber die Strafle. Dies konnte eine
weitere Sondage sein, mit der die Strafle untersucht wurde.

und sind auf den Phasenplinen dargestellt. Die Grabungsgrenzen sind lediglich auf den
Umzeichnungen der originalen Pline angegeben, da sie, wie auch einige Befunde, nicht
vollstindig graphisch tiberliefert sind. Im Folgenden werden die Befunde getrennt nach
den beiden Untersuchungsarealen und Nutzungsphasen beschrieben.

Grabungsareal 1

Phase I zeichnet sich durch kleinere Befunde entlang der Via Belgica aus, die auf die
Nutzung der Fernstrafle hindeuten. Es liegt aus dieser Phase kein sicherer Hausgrund-
riss vor. Die Phase wurde nicht graphisch festgehalten, und die Kenntnis der Befunde
geht komplett auf Beschreibungen Mayers zurtick. Es ist ein Graben (Stelle 109) westlich
parallel zur Via Belgica mit mehreren Kleinfunden dokumentiert, unter denen sich laut
Mayer Geschirr aus der Mitte des ersten Jahrhunderts, ein abgegriffenes As des Augustus
mit dem Lyoner Altar (M-4) und eines des Caligula mit dem Kopf des Germanicus (M-5)
befanden”, die heute nicht mehr vorliegen. Anhand der Beschreibungen Mayers ist da-
von auszugehen, dass es sich um einen Entwisserungsgraben der Strafle handelte”.

9 Mayer 1926/27, 288. schen Elsdorf und Jilich. Aufschlisse im Vorfeld
9 Vgl. Andrikopoulou-Strack, Via Belgica (Anmer- des Braunkohlentagebaus Hambach. In: Koschik,
kung 87) 21; W. Gaitzsch, Die Via Belgica zwi- Romerstraflenkolloquium 175-196, hier 184.
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[ Pfostengrube
I Piostenspur

Grabungsareal 1, drei Streifenhiuser entlang der antiken Fernstrafie.
Mafistab 1:333. Links jeweils die Interpretation, (rot) Mauer, (orange) Mauerrest, (gelb) Steinpfeiler. Rechts die
Befunde der Grabungspline (grau) und die rekonstruierten Teile (gelb) sowie die Stellennummern.

(oben) Phase III a. — (unten) Phase III b, Bau D mit neuen Pfosten.

[ steinkonzentration

[ steinsetzung 4




Die Ausgrabungen im romischen Vicus von Rimburg Tafel K

[ Befund nicht interpretierbar

Grabungsareal 1, wie gegeniiber.
(oben) Phase III ¢, Bau D jetzt ebenfalls mit Steinfundament, Bau A nach hinten um einen kleinen Anbau er-
weitert. — (unten) Phase IV, nach erneuten Umbaumafinahmen. Die Langmauer zwischen Bau A und Bau C ist
niedergelegt. Vermutlich sind die Parzellen zu einem einzigen Areal geworden, das von einem Topfer genutzt
wurde. Fiinf Ofen, einer davon graphisch dokumentiert.

[ steinsetzung
B ofen|

[ vermutete Lage des Ofens Il
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Weiter westlich der Via Belgica wurde ein quadratischer Brunnenschacht mit einer
Eichenholzverschalung (Stelle 54) freigelegt. Er zeigt einen quadratischen Querschnitt
mit 1,54 Metern Seitenlinge und einer Tiefe von 4,65 Metern. Die oberen Planken wur-
den als Verfirbungen im Boden wahrgenommen, die unteren messen sechs Zentimeter.
Auflerdem war wohl ein nicht niher dokumentiertes Bretterpodest, das laut Mayer
zum Wasserschopfen genutzt wurde, in 3,75 Metern Tiefe erhalten. Zu dem Brunnen
gehorte ein Kanal (Stelle 55), der weiter in Richtung Westen verlief und den Mayer als
Wasserablaufrinne interpretiert®.

Ein Weihestein mit Minerva und Merkur (S-3, Abbildungen 28-30) wurde unter-
halb der Stellen 21 und 56 gefunden”, das heifit unter dem spiteren Bau A in der Pla-
nierschicht der Phase II (vgl. Tafel J oben). Er ist ein Indiz fiir ein Sacrarium, vielleicht
ein Straflenheiligtum. Die Darstellung der opfernden Gotter zeigt das bereits romisch
gepragte Kultverstindnis der Reisenden und der Siedlungsbewohner, auch wenn die
Bartigkeit Merkurs ein typisch gallisches Phinomen ist*.

Es ist also bereits in der nicht genau datierten Phase I von romisch geprigten Bauten
und der Nutzung der Strafle auszugehen. Von einer Siedlung kann nicht gesprochen
werden.

Phase II schlieflt daran an. Der Platz wurde in dieser Zeit umgestaltet. Graphisch ist
auch hier nichts vom Ausgriber iiberliefert. Westlich entlang der Via Belgica, unter dem
spateren Bau A (vgl. Tafel ] oben), wurde eine Planierschicht aus Kies (Stelle §6) auf-
getragen, die »fast zur Hilfte« den Weihestein mit Merkur- und Minervadarstellung aus
der Phase I tiberlagert” (S-3, Abbildungen 28—30). Eventuell wurde das Heiligtum fur
diese Planierungsarbeiten abgetragen, wenn es nicht schon vorher zerstort war. Dies ist
jedoch nur eine Vermutung, da Mayer diese Nutzungsphase nur in einem sehr kleinen
Ausschnitt des Vicus fassen konnte und der Weihestein nicht einmal einen sicheren
Nachweis fiir ein Heiligtum bildet.

In der aufgetragenen Schicht sind spitneronische Scherben sowie Gefififragmente
mit den Stempelabdriicken GERMANT F und vrTaLis dokumentiert'®. Die Schicht er-
scheint von dem Straflengraben Stelle 109 nach Westen »begrenzt«. Die Planierung
konnte zum Verbreitern der Strafle, fiir eine Platzanlage oder als einfache Fundamen-
tierung fiir Vicusgebdude gedient haben'®. Denkbar wire auch, dass die Planierung
zum Schutz vor Grund- oder Hochwasser errichtet wurde.

In der Verfillung des Brunnens und des laut Mayer dazugehorigen Kanals wur-
den unter anderem neronische Miinzen (M-7 und M-6) , spitneronische Keramik und
Hornzapfen von Boviden gefunden'®. Unklar ist, ob der Ausgriber unterschiedliche
Schichten in der Verfiillung des Brunnens beobachtet hat. Diese hatten Aufschluss dar-
tiber geben konnen, ob Brunnen und Kanal bereits vor der spitneronischen Zeit nicht
mehr in Nutzung waren oder ob sie in einem Zug verftillt wurden.

9%  Mayer 1926/27, 287. und in gallischer Tracht, s. bes. ebenda Nr. 542
97 Mayer 1926/27, 2871.; Mayer 1927/28, 1511. mit Abb. Taf. 306.
98 Gelegentliche birtige Merkurdarstellungen dort 99 Mayer 1926/27, 287.

s. LIMC VI (1992) 553f. s. v. Mercurius (in den 100 Mayer 1926/27, 285 {.

Nordwestprovinzen) (G. Bauchhenf), fallwei- 101 Mayer 1926/27, 288; Mayer 1927/28, 151f.

se auch bei inschriftlich benannten Weihungen 102 Mayer 1926/27, 287.
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Abbildung 12
Grabungsareal 1, hier
der zur Strafle gerichtete
Teil von Bau A mit
Blick nach Nordwesten.
Otto Eugen Mayer (?)
auf der siidostlichen
langen Auflenmauer
(Stelle 18) des
Gebiudes. Im Inneren
des Baus ist die ostliche
Kammer (Stelle 49) zu
sehen.

Mayer datiert die Planierschicht in die claudisch-neronische Zeit'®, vermutlich we-
gen der beiden Stempelabdriicke viTaLIs und GERMANT F, von denen der Erste zwischen
sound 65 n. Chr. und der Zweite von 65 bis 9o n. Chr. verwendet wurde!'*. Da die Ke-
ramikscherben »im Kies der Mauerfragmente« gefunden wurden!®, muss man davon
ausgehen, dass sie zu der Planierschicht gehorten und nicht auf der Schicht auflagen,
so dass die Planierschicht frithestens in spatneronischer Zeit errichtet wurde. Wie lange
diese Nutzungsphase zeitlich bestanden hat ist unklar.

Phase I1I a (Tafel ] oben) folgt darauf. Charakteristisch sind Fachwerkgebiude mit
Bruchsteinfundament entlang der antiken Fernstrafle. Die Nutzungsphase ist durch
einen Grabungsplan dokumentiert. Durch Grabungsfotos und die Beschreibungen
konnen einige Mauerziige graphisch rekonstruiert werden!®.

Westlich der Via Belgica und 6stlich des schon zugeschiitteten Brunnens (Stelle 54)
wurde der sogenannte Bau A oder auch Haus A errichtet'” (Stellen 15—21 und 46—51).
Der Bau tberlagert den alten Brunnenkanal (Stelle §5), die Planierschicht (Stelle §6)
und den westlichen Straflengraben (Stelle 109). Es handelt sich um ein langrechteckiges
Gebaude von 7,4 Metern Breite und 22,46 Metern Linge, das mit seiner Schmalseite
zur Strafle ausgerichtet ist und dessen Bruchsteinfundament dokumentiert ist (Ab-
bildung 12). Die Ecken des Baus haben steinerne Eckpfeiler. Im hinteren Teil ist eine
Quermauer eingelassen, die das Gebiude in einen 18,4 Meter langen und 6,6 Meter
breiten Hauptraum und einen kleinen hinteren Raum von 2,88 Metern Linge und
6,6 Metern Breite teilt. Im Hauptraum sind zwei weitere kleine Rdume, die an jeweils
zwei Seiten an die Umfassungsmauer stoflen. Im Inneren des Hauses finden sich jeweils
zwel weitere Winde, ebenfalls mit Steinsockelfundament. Der nordliche Einbau zeigt

103 Mayer 1926/27, 285. 106 Die Mauerreste sind auf Fotos zu sehen und in
104 Hartley/Dickinson IV, 18—199 Germanus i 27-a; den Berichten beschrieben, jedoch nicht in ei-

Hartley/Dickinson IX, 293—299 Vitalis i 11-a. nem Grabungsplan erfasst. Sie wurden von der
105 Mayer 1926/27, 285 f. Bearbeiterin in den Phasenplanen erganzt.

107 Mayer 1927/28, 151.
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im Lichten 2,9 Meter Linge und 3,8 Meter Breite, die stdliche Kammer 3,15 Meter
Linge und 2,33 Meter Breite!®. Ob die Mauern eingebunden oder nachtriglich ange-
setzt sind, ist angesichts fehlender Grabungsdokumentation unklar.

Die erste Vermutung Mayers, es handele sich um einen Benefiziarierposten oder
eine Mutatio, wurde nicht bestatigt'®. Der Bau ist seinem Grundriss nach als Streifen-
haus zu definieren. Charakteristisch fiir diesen Typus ist die lingliche Rechteckform,
die haufig mit ihrer Schmalseite zur Strafie liegt. Streifenhduser standen meist direkt ne-
beneinander und bildeten eine Hauserreihe entlang einer Strafle. Im vorderen Bereich
der Gebidude gibt es kleine Verkaufsraume. An diese schloss sich oft ein groflerer Raum
oder Korridor mit einer Treppe nach oben an. Der hintere Gebaudebereich konnte wie
im vorliegenden Fall abgetrennt sein oder in den Keller fithren'!°.

Das Mauerwerk von Bau A trug nach oben vermutlich Fachwerk, da nur weni-
ge Steinlagen erhalten waren''’. Diese Bauweise hatte den Vorteil, dass das steinerne
Fundament das Holz vor dem Verfaulen schiitzte, wenn der Boden feucht war!'2, An-
gesichts des hohen Grundwasserspiegels besafy Bau A vermutlich auch keinen Keller.
Es ist fraglich, ob der Bau ein- oder zweistockig war. Geht man, wie Wolfgang Czysz
dies fiir Streifenhduser in Ritien annimmt, auch in Rimburg von einem einstockigen
Bau mit einer Hohe von drei Metern aus'?®, wire nach den Erkenntnissen von Georg
T. Schwarz eine Mindesttiefe des Fundaments von einem halben Meter nétig'*. Ein
knapp zweistockiger Bau von sechs Metern Hohe wiirde eine Fundamenttiefe von
mindestens einem Meter brauchen. Schwarz’ Berechnungen fufien auf antiken Uber-
lieferungen zu reinen Steingebauden, so dass im vorliegenden Fall kein so tiefes Fun-
dament notig gewesen sein wird.

Die stidliche Langmauer von Bau A ist von Pfostengruben flankiert (Stellen 2427,
29 und 31-33), die in Teilen Spuren von Pfosten aufweisen. Diese dienten sicher dazu,
ein Dach zu tragen, wie die Dachziegelkonzentration zwischen den Pfostengruben
zeigt. Es ist unklar, ob die Pfostenreihe gleichzeitig mit Bau A bestanden hat. Sie konnte
durchaus schon in einer vorherigen Nutzungsphase errichtet worden sein.

Geht man jedoch davon aus, dass die Pfostenreihe im Zusammenhang mit Bau A er-
richtet wurde, wire denkbar, dass dieses Gebiude von der Seite zu betreten war und
nicht von der Strafle her. In diesem Fall konnten die Pfosten ein Vordach zu Bau A ge-
tragen haben'"®. Gegen diese These sprechen die geophysikalischen Messungen aus dem
Jahre 2005, die eine dichte Streifenhausbebauung entlang der Strafle erkennen lassen (vgl.
Abbildung 11), und die Mauerfragmente der spiteren Phase 111 ¢, die stidostlich an die
vordere und hintere Schmalseite von Bau A (Stellen 37—41) anschlieffen (Tafel K oben).

108 Mayer 1926/27, 285. tegronden uit de Romeinse Tijd in Zuidoost-
109 Mayer 1925, 334. Nederland. In: A. G. Lange u. a. (Hrsg.), Huis-
110 Vgl. Czysz, Raetien 3261.; H. Kaiser / C. S. Som- plattegronden in Nederland. Archeologische
mer, Lopodunum I. Forsch. und Ber. zur Vor- und sporen van het huis (Amersfoort 2014) 236—271,
Frithgesch. in Baden-Wiirttemberg 5o (Stuttgart hier 246 Abb. 5.
1994) 374-376; B. Jansen, »Wo der Romer siegt, 112 Vgl. A. Neuburger, Die Technik des Altertums
da wohnt er«. Wohnen in den nordwestlichen (Leipzig 1921) 3821.
romischen Provinzen. In: W. Hoepfner (Hrsg.), 113 Czysz, Ractien 325.
Geschichte des Wohnens Bd. I. 5000 v. Chr. - 114 G. T. Schwarz, Antike Vorschriften fiir Funda-
500 n. Chr. (Stuttgart 1999) 785-854, hier 813. mente und thre Anwendung auf romische Bauten
11 Vgl. S. Ortisi, Der rémische vicus von Net- in der Schweiz. In: Provincialia. Festschr. Rudolf
tersheim. In: Heising, Vici 41—52, hier 45; vgl. Laur-Belart (Basel und Stuttgart 1968) 446—456.

H. van Enckevort / J. Hendriks, Gebouwplat- 115 Vgl. Czysz, Raetien 322f.
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Wahrscheinlicher ist, dass es sich um ein separates Gebaude handelte, wenn man
davon ausgeht, dass weitere Pfosten in dieser Reihe und weitere parallel verlaufende
Pfostenreihen nach Siidosten gestanden haben. In diesem Fall wiirde es sich um einen
Stinderbau — Bau D — handeln. Auffillig sind die Stellen 31 bis 33. Sie liegen nicht
in einer Flucht mit den restlichen Pfostengruben und Stelle 33 ist zudem rund, nicht
rechteckig wie Stelle 27. Vielleicht diente der Pfosten einer weiteren Einteilung des
Platzes oder Gebaudes. Die Stellen 24 und 2§ konnten daraufhin weisen, dass an dieser
Stelle Pfosten ausgetauscht wurden. Mayer interpretierte den Befund als Remise wegen
der dort gefundenen, heute verschollenen Schmiedewerkzeuge, Wagenteile und Pferde-
geschirre!®. Moglich wire ferner, dass hier das Werkareal des Baus D zu lokalisieren ist
und die Gebdude A und D somit unabhingig voneinander waren.

Nordlich von Bau A schloss sich ein weiterer Bau an, der von Mayer als »Bau C«
oder auch als »Haus B« bezeichnet wird. Von ihm ist die zur Strafle liegende Schmal-
seite Stelle 42 dokumentiert. Der Ausgriber widerspricht sich in seinen Berichten, ob
der Bau C schon vor dem vierten Jahrhundert errichtet wurde oder nicht'”. Auf den
Zeichnungen ist zu sehen, dass die Mauer von Bau C in einer Flucht mit Bau A steht,
die gleiche Breite wie diese hat und ebenso rot koloriert ist. Wenn diese Kolorierung
nach chronologischen Gesichtspunkten durchgefithrt wurde, wiren Bau C und Bau A
in der gleichen Bauphase errichtet worden. Die beiden Bauten teilten sich vermutlich
die nordliche Langmauer von Bau A, die dann als Paries communis diente''®. Licht und
Luft gelangten nur durch Fenster und Ttiren an den Schmalseiten in die Streifenhauser.
Das Regenwasser der Dicher wurde wahrscheinlich in Rinnen gesammelt und abge-
leitet. Nach Hartmut Kaiser und C. Sebastian Sommer konnte es sich um Bleiblech
gehandelt haben, das als Verbindung zwischen beiden Dichern angebracht wurde. Falls
die Dicher nicht auf gleicher Hohe lagen, wurde das Blech in einem Winkel zwischen
dem Dach auf der einen und der Gebidudewand auf der anderen Seite montiert'”.

Eine genaue Datierung kann fiir Phase III a nicht gegeben werden. Mayer vermerke,
dass frihere Bebauung an dieser Stelle nicht nachgewiesen ist'®. Aus der vorliegenden
Dokumentation geht nicht hervor, ob Mayer die Mauerreste komplett abgetragen hat.
Da die Bauten tiber der Planierschicht Stelle 56 liegen, miissen die Gebaude nach Pha-
se IT entstanden sein.

Phase I11 b (Tafel ] unten) zeichnet sich durch die Erneuerung der Pfosten von Bau D
aus. Mitte des zweiten Jahrhunderts wurden diese entlang der siidlichen Langmauer
gezogen und die Gruben verfiillt. Diesen Schluss legt die Keramik aus der Mitte des
zweiten Jahrhunderts nahe, die in Pfostengrube Stelle 26 dokumentiert wurde. An die
Stelle der einfachen Pfostengruben traten Steinsetzungen (Stellen 23, 28, 30, 34 und
35), die als Fundamente fiir Holzpfosten dienten. Mayer differenziert nicht zwischen
den Pfostengruben und Steinsetzungen'?!, obwohl die Grabungsfotos zeigen, dass die
Steinsetzungen tber die Pfostenlocher gesetzt wurden. Da die Steinsetzungen weniger
als einen Meter von der Umfassungsmauer des Baus A entfernt sind, ist es unwahr-
scheinlich, dass sie zur Innenbebauung von Bau D gehéren.

116 Mayer 1925, 334. 119 Kaiser/Sommer, Lopodunum I (Anmerkung 110)
117 Mayer 1926/27, 286; Mayer 1927/28, 151. 3521, vgl. 352 Abb. 2¢8.
118 Czysz, Raetien 321f. 120 Mayer 1926/27, 286.

121 Mayer 1925, 334.
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Der Grund fiir den Umbau werden
vermutlich der feuchte Boden und das
dadurch bedingte Faulen der Holz-
pfosten gewesen sein. Stelle 28 fallt aus
dem Rahmen, da hier ein Steinpfeiler mit
Standspur verwendet wurde. Es ist an-
zunehmen, dass oberhalb der anderen
Steinsetzungen nicht erhaltene Stein-
pfeiler standen. Die Steinsetzungen
dienten dem Niveauausgleich je nach
Beschaffenheit des Bodens'?. Auffillig
ist die Steinkonzentration Stelle 35. Es
ist fraglich, ob sie im Zusammenhang mit
den iibrigen Steinsetzungen zu sehen ist,
da sie nicht ganz in einer Flucht mit den
anderen Steinsetzungen liegt und es sich
um reliefverzierte Sandsteine mit Ma-
tronen- und Geniusdarstellungen (S-4
und S-5) handelt'®. Mayer deutete sie als
Fundamente aus Altmaterial. Die Spolien
sind ein Hinweis auf mindestens ein Hei-
ligtum im Vicus oder in seiner Nahe!?.

In Phase III ¢ (Tafel K oben) kam es erneut zu Umbaumafinahmen: Bau A erhielt
einen Anbau (Stellen § und 7) und Bau D ein Steinsockelfundament (Stellen 3 und
37—41).

Das Anbauen an den hinteren Teil eines Streifenhauses wie bei Bau A war ein hiu-
figes Vorgehen, wenn mehr Platz benotigt wurde!'”. Der Steinpfeiler und die Reste der
Steinmauer sind Indizien fiir einen Fachwerkbau mit Steinsockelfundament. Wahrend
dieser Baumafinahme entstanden eventuell auch die Stellen 9 und 10 an der hinteren
Schmalseite von Bau A. Wie diese Stellen genau zu interpretieren sind, ist fraglich. Es
gibt keine schriftliche Uberlieferung zu den beiden Stellen. So ist nicht bekannt, ob
Material ab- oder aufgetragen wurde. Die Datierung der Befunde ist nicht gesichert
und konnte auch in Phase III b fallen. Nach Mayer wurde der Anbau erst mit den
Topferofen (Phase IV) errichtet'?. Dies ist sehr unwahrscheinlich, da der Anbau an der
hinteren schmalen Auflenmauer ausgerichtet ist. Diese kann aus Platzgriinden nicht
gleichzeitig mit den Topferofen I und IT bestanden haben (siche Phase IV).

Bei Bau D verzichtete man in dieser Phase vermutlich ganz auf die Pfostenbauweise.
Die Steinsetzungen wurden nach vorne zur Strafle und nach hinten durch Mauern er-
setzt, wie die Stellen 37 bis 41 und Stelle 3 zeigen. Stelle 3 bildet eine L-férmige Mauer,

122 Vgl. Th. Pauli-Gabi, Ergebnisse zur Holz- Schwarzenacker 4 (2002) 25-36, hier 31f.
bautechnik in den Hiusern des Westquartiers Abb. 5.
von Vitudurum-Oberwinterthur/ZH. In: 123 Mayer 1925, 334.
R. Gogrife / K. Kell (Hrsg.), Haus und Sied- 124 Mayer 1926/27, 285.
lung in den rémischen Nordwestprovinzen. 125 Czysz, Raetien 330.

Kongr. Homburg 2000. Forsch. im rom. 126 Mayer 1925, 334; Mayer 1926/27, 285.
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Abbildung 13
(gegentiber) Der gut
dokumentierte Ofen 1
mit Isolierschicht

aus umgedrehten
engobierten Bechern

als Schutz gegen
Feuchte. — Abbildung 14
(rechts) OfenIim
hinteren abgetrennten
Raum von Bau A mit
Blick nach Siidosten.
Deutlich zu erkennen
ist, wie Ofen I in

die hintere schmale
Auflenmauer von Bau A
eingreift.

die mit dem hinteren Anbau von Bau A in einer Flucht liegt. Sie ist gleichzeitig mit
dem Anbau von Bau A oder nach ihm errichtet. Die Mauer schliefit leicht versetzt an
die siidliche Langmauer von Streifenhaus A an, was darauf hindeutet, dass sie spater als
die Langmauer gefertigt wurde. Mayer sieht diese Mafinahme im Zusammenhang mit
den Topferofen. Da die Ausrichtung der L-férmigen Mauer auf den Anbau und damit
auf die hintere Auflenmauer von Bau A zurlickgeht, scheint eine frithere Datierung
stimmiger.

Der neu errichtete Mauerzug entlang der Strafle liegt in einer Flucht mit den Schmal-
seiten der Bauten A und C. Da diese jiingere Mauer etwa fiinfzehn Zentimeter diinner
als die beiden anderen ist, scheint sie spater als diese errichtet worden zu sein. Die Gra-
bungsunterlagen und Mayers Berichte geben keine Auskiinfte zu diesem Mauerverlauf,
so dass die Zuweisung unsicher ist. Trotz unterschiedlicher Breite scheinen die vordere

Abbildung 15 Rechts
vorn Ofen I, die linke
hintere Vertiefung ist
Ofen II.
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und die hintere Mauer eine Einheit gebildet zu haben. Es kann von einem Fachwerkbau
auf einem Steinsockelfundament ausgegangen werden. Die stidliche Langmauer von
Bau A wurde von Bau D als Paries communis genutzt.

In Phase IV (Tafel K unten) wurde Bau A zu einer Topferei umgebaut. Die nordwest-
liche Auflenmauer und die Mauern der kleinen stidlichen Kammer wurden abgetragen.
Mayer stellt fiinf Topferofen fest. Die Ofen I und IT waren birnenférmig. Die Ofen 11
und IV wiesen eine Mittelzunge auf, eine Formzuordnung war aber unmoglich. Der
Ofen V war rund und ohne
Mittelzunge'”. Ofen 1 ist als

einziger graphisch tberliefert. [ Ziegelkonzentration
. . . [T Befunde der Phase IV
Er hatte eine Isolierschicht

aus 12§ engobierten Bechern
(vermutlich vorwiegend Nie-
derbieber 30 und 32, Abbil-
dungen 13 und 14) und einem
Tiegel unter dem Boden der
Brennraumkammer'?®.  Bei
den Gefaflen handelte es sich
laut Mayer um Fehlbrinde,
die mit dem Boden nach oben
zeigten und als Schutz vor
Feuchtigkeit dienen sollten'?.
Vom Ofen waren der Feue-
rungskanal, die Ofenwan-
dung und die Ofenzunge er-
halten (Stellen 11-14).

Von Ofen II war das
Schiirloch  erhalten  (Stel-
le 44), welches ausschliellich
als Fotografie vorliegt. Er
reichte in den Arbeitsbereich
von Ofen I hinein'® (Abbildung 15). Es stellt sich somit die Frage, ob die beiden Ofen
gleichzeitig in Nutzung waren oder ob eine zeitliche Abfolge bestand. Eine Antwort
kann nach heutigem Forschungsstand nicht gegeben werden. Wegen der Lage der bei-
den Ofen kann die westliche schmale Auflenmauer des Baus A zu dieser Zeit nicht mehr
im Ganzen gestanden haben. Zum einen hitte der Ofen I in sie hineingeragt und zum
anderen hitte die Mauer die Arbeitsbereiche der Topfer gestort. Die Stellen 8 und 16
zeigen, dass die Reste der Mauer nicht komplett abgetragen wurden. Durch das Abtra-
gen der Mauer wurde auch der hintere Anbau zerstort und das Steinsockelfundament
zerfiel (Stelle 6). Im Zuge der Topferarbeiten wurden im Inneren von Bau A Gruben
ausgehoben und Ton entnommen. Diese wurden spater mit Abfall verfillt (Stelle 45)%".

127 Mayer 1926/27, 285; Mayer 1927/28, 151. 130 Mayer 1926/27, 285.
128 Mayer 1925, 334. 131 Mayer 1926/27, 285.

yer 1925, 33 yer 19 7> 29§
129 Mayer 1927/28, 151.
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Niher lokalisieren lassen sich die Gruben heute nicht mehr. Ob die Steinsetzungen
der Stellen 22, 52 und §3 ebenfalls zu diesen Gruben zihlten, ist unklar. In der Nihe
der Stelle 22 hat Mayer auf einem Grabungsplan vermerkt, dass ein Centenionalis von
Konstantin I. gefunden wurde (M-10). Es bleibt jedoch offen, ob der Fund mit Stelle 22
in Zusammenhang steht.

Es ist nicht klar, was in dieser Phase mit Bau C passierte, da er sich die lange Auflen-
mauer nach Stiden mit Bau A teilte. Mayers Berichten zufolge ist Bau C noch im vierten
Jahrhundert in Gebrauch. Wird davon ausgegangen, dass Mayers Interpretation richtig
ist, muss Bau C in Phase IV
ebenfalls umgebaut worden
(3 original sein. Der Bau muss kleiner als
Bau A gewesen sein, da der
Arbeitsbereich von Ofen II
in seine Parzelle hineinragte.
Dies machte eine Parzellen-
verschiebung nétig. Denkbar
wire auch ein Verschmelzen
der Parzellen.

Mayer datierte diese Phase
ins beginnende dritte Jahr-
hundert?.  Aufgrund der
produzierten Waren und weil
sich in diesem Zeitraum meh-
rere Topfereien in der Region
bildeten, gehen Hopken und
Liesen von einer Datierung
zwischen dem Ende des
zweiten und dem Anfang des

dritten Jahrhunderts aus'>.

Abbildungen 16 und 17 Grabungsareal 1, die Flache der Phase V (Abbildungen 16

fritheren drei Streifenhiuser entlang der Via Belgica, Phase V. und 17). In der letzten Phase
(gegeniiber) Die Bauten sind aufgegeben und verfallen. Von wurde Bau D aufgegeben.
Bau D scheint das Dach eingestlirzt zu sein, ob Bau C noch Die L-formige Mauer und

in Benutzung ist, ist fraglich. — (oben) Angegeben sind nur das Dach von Bau D verfie-

Befunde der Phase IV zur besseren Orientierung, genannt
sind die Stellennummern.

len (Stellen 4 und 36). Unter
der  Ziegelkonzentration
befand sich ein Denar des
Gordian IIT (M-8). Diese Phase ist somit frithestens in die Mitte des dritten Jahr-
hunderts zu datieren. Aus einem Zeitungsartikel in den Ortsakten geht hervor, dass
ein Feuer der Grund fiir den Verfall des Gebiudes war'**. Laut Mayer sei Bau A, wie
erwihnt, nicht mehr bewohnt gewesen und Bau C bis ins vierte Jahrhundert genutzt
worden.

132 Mayer 1925, 334; Mayer 1926/27, 285. 134 OA 1152/014, NW 1926/0016: Eine Quellen-
133 Hopken/Liesen, Rimburg 62-64. zuweisung des Artikels ist nicht mehr moglich.
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Mayer begriindet seine Schlussfolgerung mit Funden (Ridchensigillaten und eine
Miinze des Magnentius'®), die iber das Areal von Bau C »verstreut« lagen'*. Zudem
hat er auf dem Areal von Bau A auf einem Grabungsplan den Fund einer konstanti-
nischen Miinze (M-10) vermerkt. Aus Mayers Schilderung und Dokumentation geht
nicht hervor, ob es sich um Streufunde handelte oder kontextualisierte Funde. Seine
These beziiglich der Nutzungsdauer von Bau A und C sind kritisch zu betrachten, da
die gemeinsame Langmauer von Bau A und C (Stelle §0) bereits in Phase IV niederge-
legt wurde. Bestand Bau C also unabhingig von Bau A in kleinerer Form weiter? Oder
bestanden sie als gemeinsame Parzelle auch in Phase V fort? Es ist moglich, dass die
Steinsetzungen der Stellen 22, 52 und 53 in diese Nutzungsphase gehdren und somit
das Parzellenareal von Bauten A und C zusammen genutzt wurde. Hier fehlen jedoch
weitere Untersuchungen, um prizisere Aussagen treffen zu konnen.

Weitere romische Befunde wurden im ersten Grabungsareal freigelegt. Sie sind nicht
zeichnerisch dokumentiert und keiner Phase zuzuweisen.

Mayer legte drei weitere Vicusgebaude stidlich der Strafle in Teilen frei, von denen
er nur den dreiundzwanzig Meter langen Bau B bespricht, der sechzehn Meter 6stlich
von Bau A liegt (Stelle §8)'%7.

Die Via Belgica. Nordostlich des Baus C untersuchte Mayer einen anderen Bereich der
antiken Fernstrafle in einem weiteren Grabungsschnitt, der vermutlich in den geophysika-
lischen Messungen als rechteckige Anomalie nordwestlich der Vicusgebaude zu sehen ist
und tber die Strafle zieht (Abbildung 11). Der sechs Meter breite Damm liegt auf dem
gewachsenen Lehm und besteht aus zwei (vermutlich tibereinanderliegenden) Kiesschich-
ten mit einer Stirke von sechzig Zentimetern (Stelle 62). Er war vermutlich zwischen dem
ersten und vierten Jahrhundert in Benutzung. Die begleitenden Griben sind eineinhalb
Meter breit (Stellen 63 und 64)"%. Die Mafle des Straflendamms und seiner Griben erin-
nern an den Straflenabschnitt im Hambacher Forst. Die Gesamtbreite der Via Belgica von
einem Straflengraben zum anderen betrug in der Ville, im Hambacher Forst, in der Nihe
von Koslar und in Baesweiler etwa fiinfundzwanzig Meter. Die eigentliche Fahrbahn be-
safl jedoch nur eine Breite von fiinf Metern. Parallel schlossen sich an die Fahrbahn bis
zu den Straflengriben sogenannte Sommerwege an, Seitenwege fiir Fuf§ginger, Vieh oder
Reiter. Entlang der Via Belgica treten sie hdufig auf'® und sind auch aus anderen Teilen
des romischen Reiches bekannt'*. Mayer beschreibt eine norddstlich der Strafle parallel
verlaufende Aufschiittung aus sandigem Material (Stelle 60). Hierbei konnte es sich um
solche Sommerwege handeln. Keramikfunde zeigen, dass diese Anschiittung frithestens in
der Mitte des dritten Jahrhunderts errichtet wurde. Da Mayer in Rimburg nur auf einer

135 Mayer 1927/28, 151: Die Funde konnten nicht mische Staatsstrafle Koln-Julich-Tongern, Auf-
mehr zugewiesen werden bzw. liegen heute gemessen im Staatforst Ville, Kr. Bergheim/E.
nicht mehr vor. In: L. H. Barfield u. a., Beitrige zur Archiologie

136 Mayer 1926/27, 286. des romischen Rheinlands. Rheinische Ausgr. 3

137 Mayer 1926/27, 286. Die angekiindigte Vorlage (Ditsseldorf 1968) 317—321, hier 321; Jenter, Sie-
der tbrigen Gebiude ist unterblieben. ben Etappen 161f.

138 Mayer 1926/27, 288. 140 S, Bolliger, Romische Straflen in der Schweiz.

139 Gaitzsch, Aufschlisse (Anmerkung 95) 182—-184; In: Koschik, Romerstraffenkolloquium 4358,
J.-N. Andrikopoulou-Strack in: Kunow, Via Bel- hier 49; 51 Abb. 8.

gica 21; 72; W. Piepers, Ein Profil durch die ro-
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Seite der Strafle einen Sommerweg feststellte, wird die Breite der Strafle im Vicus eventuell
weniger als fiinfundzwanzig Meter zwischen den Straflengriben betragen haben, voraus-
gesetzt Mayers Sondage war grof§ genug, beide Seiten der Strafle zu fassen. Eine genutzte
Fahrbahnbreite von fiinf Metern wie im Hambacher Forst ist auf Grund der Briicken-
befunde in Grabungsareal 2 dennoch sehr wahrscheinlich.

Die geophysikalischen Messungen zeigen nahe der rechteckigen Anomalie keine
weiteren starken Anomalien, die auf Streifenhausbebauung deuten. Vermutlich endete
die Streifenhausbebauung dort an dieser Uferseite. Diese Vermutung erscheint schliis-
sig, wenn man die Nihe zum Ufer und den damit verbundenen Grundwasserspiegel
bedenkt. Mayer schreibt, dass weiter in Richtung Wurm der Straflenkies ganz fehle und

dort vielleicht ein Bohlenbelag anzunehmen sei'*'.

Nachantike Strukturen. Uber dem sogenannten Bau A erstreckte sich der alte Zugangs-
weg zum Schloss als eine diinne Kiesschicht (Stelle 43) von der Breite eines Wagens in
Langsrichtung des Baus auf Schloss Rimburg zu. Ein dort gefundenes Siegel (M-94) aus
dem dreizehnten Jahrhundert gibt einen Datierungshinweis'*.

Grabungsareal 2

Phase I (Tafel L oben). Charakteristisch fiir diese Phase sind zahlreiche Holzbefunde.
Mayer dokumentierte mehrere erhaltene Pfosten und Planken, die verschiedene Aus-
richtungen aufwiesen und dadurch nach Baueinheiten unterschieden werden konnen.
Von Siidosten nach Nordwesten ausgerichtete Holzpfosten schlossen an den antiken
Straflenverlauf an (Stellen 70, 100, 101 und 103). Die Grabungsfotos zeigen, dass die
Pfosten der Stelle 100 schrig im Boden steckten und mit ihren abgebrochenen Spitzen
nach Nordosten wiesen (Abbildung 18). Mayer interpretierte diese Gruppe von Pfos-
ten als Briicke!®. Es handelt sich hierbei um eine Pfahljochbriicke. Die schriagen Pfos-
ten (Strebepfihle) und senkrechten Pfostenreihungen (Jochpfihle) sind typisch fiir eine
solche Briicke. Sie standen urspriinglich in regelmifligen Abstinden und waren durch
Querbalken oberhalb des Wassers verbunden. Die Querbalken wurden wiederum mit
Planken und Brettern verbunden, so dass eine Fahrbahn entstand'**. Die Fahrbahn in
Rimburg wird maximal fiinf Meter breit gewesen sein, gemessen am maximalen Ab-
stand der dufleren Jochpfihle. Die lange Planke von Stelle 100 konnte von dieser Fahr-
bahn stammen oder, wie Mayer vermutet, ein Langsunterzug der Briicke sein'#. Das
bekannteste Beispiel einer Jochbriicke ist Casars literarisch iiberlieferte Rheinbricke!*.

Befunde in Kirchhain-Niederwald (Hessen) aus dem dritten bis zweiten vorchrist-
lichen und im mahrischen Mikultschitz (Mikul¢ice) aus dem neunten nachchristlichen
Jahrhundert dhneln dem Vorliegenden technisch am meisten'*. Alle drei Briicken zeigen,

146 Caes. Gall. 4, 17.
147 Vgl. L. Polacek, Ninth Century Bridges of Mi-

141 Mayer 1928, 190.
142 Mayer 1926/27, 290.

143
144

145

Mayer 1931, 12.

S. Huther, Der romische Weihbezirk von Os-
terburken III 2. Kompendium zum romischen
Holzbau. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frihgesch.
Baden-Wiirttemberg (Darmstadt 2014) 1661. 258
Abb. 266; 291 Abb. 361; vgl. ebenda 292 Abb. 362.
Mayer 1931, 12; Savelsberg 1930, 456.

kuléice (Czech Republic). In: Bayerische Ges.
fur Unterwasserarch. (Hrsg.), Archiologie der
Briicken. Vorgeschichte — Antike — Mittelalter —
Neuzeit (Regensburg 2011) 178184, hier 182
Abb. 7 B; E. Lehnemann u. a., Eine Briicke in
die Vergangenheit. Arch. Deutschland 4, 2017,
8-13.
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Abbildung 18

Im Vordergrund die
Querpfosten und der
Balken von Stelle 100.
Im Hintergrund die
Plattform (Stelle 89)
mit den Teilen

eines Wasserrades
(Stelle 90). —
Abbildung 19
(gegenuiber) Der
Radschuh mit
Miihlradblittern.

dass nicht alle Joche Strebepfahle an den Seiten benétigen. Wie in Rimburg stehen auch
in Mikultschitz die Pfosten am Uferiibergang wesentlich enger beieinander. Die Menge
der Rimburger Jochpfihle lisst keine eindeutige Reihengliederung erkennen. Vermut-
lich wurden bei Reparaturarbeiten neue Pfosten neben alte gesetzt, die nicht komplett
gezogen wurden. Dadurch kam es zur Auflésung der urspriinglichen Pfostenreihungen.
Bei der Briicke von Kirchhain-Niederwald sind solche Reparaturarbeiten durch dendro-
chronologische Untersuchungen nachgewiesen'®. Fiir Rimburg ist anzunehmen, dass die
antike Strafle von Stidosten auf die Briicke zufithrte. Kurz vor ihr wechselte der Straflen-
belag vermutlich von Kies zu Holzbalken'¥’. Von einer Steigung auf die Briickenfahr-
bahn ist auszugehen, wenn die Briicke auch bei hohem Wasserstand fiir den Straflenver-
kehr und zugleich fiir Boote auf dem Wasser passierbar sein sollte (Abb. 6).

Mayer interpretierte die gesamten restlichen Befunde als Wehr, ohne die Funktion
und den Nutzen der Anlage zu erkldren'. In der Tat scheint sich ein Stauwehr parallel
zur Strafe und zum Briickenkopf befunden zu haben. Auf den Grabungsfotos und den
Planen lisst sich ein System aus Kanilen mit eingespannten Wangen erkennen (Stellen
93, 95 und 96) 1*'. Die vertikalen Planken sind im Gegensatz zu den Holzpfosten nicht
tiberall erhalten. Auch die Planke Stelle 94 wird urspriinglich zwischen den Holzpfos-
ten der Stelle 93 eingespannt gewesen sein. Die Stellen 98 und 99 sind ebenfalls als
Kanalwandungen zu rekonstruieren, da sie leicht versetzt in zwei Reihen zueinander
standen. Die siidostlichen Holzbalken Stellen 81 und 104 konnten ebenfalls Planken
einer Wangenwand gewesen sein, die das Ufer zur Strafe hin befestigten. Durch das
Einspannen mehrerer Planken konnte die Hohe variiert werden. Diese Konstruktions-
art wurde unter anderem in Xanten verwendet, um die Kaianlagen zu errichten'®?. Re-
konstruiert laufen die Wandungen der Stelle 93 nach Nordwesten und die der Stelle 96

148 Polécek, MikulCice (vorherige Anmerkung) 183 1. 152 S, Leih, Der Hafen der Colonia Ulpia Traia-
149 Mayer 1926/27, 290. na. In: M. Miller / H.-J. Schalles / N. Zieling
150 Mayer 1931, 12; Mayer 1930, 101. (Hrsg.), Colonia Ulpia Traiana. Xanten und
151 Huther, Holzbau (Anmerkung 144) 159, vgl. sein Umland in romischer Zeit (Mainz 2008)

289 Abb. 353 F 447-469, hier 452 Abb. 307; 453 Abb. 309.
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nach Siiden spitz zusammen. Das Innere zwischen den Wandungen war moglicherwei-
se mit Kies beziehungsweise Erde gefiillt, um die Holzkonstruktion zu stabilisieren.
Am Querbalken der Stelle 95 wird vermutlich das eigentliche Stauwehr angebracht
gewesen sein.

Eine Konstruktion zwischen Briicke und den Kanalwandungen der Stelle 93 gibt
Aufschluss dartiber, wieso an dieser Stelle ein Stauwehr errichtet wurde: Siidwestlich
der Briicke liegen auf einer Pfahlgrindung (Stelle 92) Holzplanken (Stelle 89), lings
von Nordwesten nach Stidosten ausge-
richtet und von unten durch Querplan-
ken verbunden (Tafel L oben). Sie bilden
eine Grundfliche von etwa vier mal
zwel Metern. In einer Aussparung des
Pfahlrostes liegt auf einer nicht weiter
definierten Schicht (Stelle 91) eine etwa
zwel Meter lange und maximal fiinfzig
Zentimeter breite holzerne Konstruk-
tion mit einzelnen im Grabungsplan
offenen Kammern (Stelle 90). Auf den
Grabungsfotos ist dies nicht deutlich zu
erkennen (Abbildung 19). Bei einem fast
identischen Befund im schweizerischen
Cham-Hagendorn handelt es sich um
eine Wasserrinne, in der noch die Blitter
eines Mithlrades steckten'*. Man spricht
von einem Radschuh, der aus einem
Baumstamm geschlagen wurde und an
das Miihlrad angepasst war'**. Ahnliche
Exemplare aus romischer Zeit, wie es fir
Rimburg anzunehmen ist, gibt es unter
anderem in La Bourse (Frankreich),
Dasing (Deutschland) und Haltwhistle
Burn Head (Grof3britannien)'®>. Da Mayer unter anderem Miihlsteine fand™, die nicht
dokumentiert wurden und heute nicht mehr vorliegen, diirfte hier eine Wassermiihle
mit vertikalem Wasserrad gestanden haben. Zwischen dem Plankenboden und der Ka-
nalwand im Westen sind auf den Grabungsfotos mehrere runde Holzpfosten zu sehen
(Stelle 105), die auf den Plinen aber nicht verzeichnet sind (Abbildung 20). Sie konnten
entweder der Befestigung des Wasserrades gedient haben, oder sie gehorten ebenfalls
dem Kanalsystem an.

Der Plankenboden (Stelle 89) konnte zum eigentlichen Mihlengebiude gehort
haben. Mit den Ausmaflen von etwa vier mal zwei Metern weist der Befund grofle
Ahnlichkeit mit dem Grundriss der Miihle von Avenches >En Chaplix« (Schweiz) auf.

153 C. Schucany / I. Winet, Schmiede — Heiligtum — 155 Czysz, Dasing 267; R. Spain, The Power and
Wassermuihle. Cham-Hagendorn (Kanton Zug) Performance of Roman Water-mills. BAR In-
in romischer Zeit. Grabungen 1944/45 und ternat. Ser. 1786 (Oxford 2008) 43—46.
2003/04. Antiqua 52 (Basel 2014) 125—128. 156 Mayer 1931, 11. Vgl. die Mihlsteinfunde west-

154 Czysz, Dasing 267. lich der Wurm, s. 0. mit Anmerkungen 31-33.
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Abbildung 20 Die
Plattform (Stelle 89)
mit einem holzernen
Radschuh, in dem
noch die Blitter eines
Wasserrades stecken

(Stelle 90).

Dort hatte die Miihle einen Grundriss von etwa 4,70 mal 2,40 Metern und ebenso ein
zugehoriges Kanalsystem. Eine weitere Wassermtihle in unmittelbarer Nihe (Avenches
>Les Tourbiéres<) hatte eine Ausdehnung von etwa 10,50 x 4,80 Metern und befand sich
tiber dem dazugehorigen Kanal'®”. Damit war das Mithlengebaude von Les Tourbieres
doppelt so grof}, wie die Mithle von En Chaplix oder von Rimburg. Moglicherweise ist
der Befund in Rimburg nicht vollstindig und war urspriinglich grofSer.

Beim Plankenboden kann es sich angesichts des geringen Gefilles und der vorlie-
genden unterschlichtigen Muhlenkonstruktion nicht um ein Tosbecken handeln. Auf
dem Geldnde einer Villa rustica in Ettling bei Ingolstadt wurden Reste eines holzernen
Wasserbeckens geborgen, das nach Wolfgang Czysz zum Anstauen des Wassers vor
dem Miihlrad oder einer Turbine diente, um die Wasserkraft gebtindelt zu nutzen, da
auch dort das natiirliche Gefille niedrig ist'®. In Rimburg befindet sich der Planken-
boden hinter dem Wasserrad, so dass er auch nicht als holzernes Staubecken gedient
haben kann, sondern ein Rest des Miihlengebaudes darstellt.

Kanalisierungen sind typisch fiir Wassermtihlen. In Rimburg kam das Wasser von
Stiden und wurde vom Fluss abgeleitet (vgl. Tafel L oben). Bei diesem Vorgang teilte
sich der Strom an der Spitze von Stelle 96 und wurde in den Kanal zwischen Stelle 96
und 99 geleitet. Der Baumstamm Stelle 97 ist vermutlich an die zuflere Kanalwand ge-
spult worden und hat sich dort verfangen. Am Stauwehr (Stelle 95) wurde das Wasser
gestaut, um dann weiter in Richtung Miihlrad geleitet zu werden. Der Vergleich zu
den Anlagen von Fullerton (Grofibritannien) zeigt, dass auf dem Weg zum Rad ver-
mutlich ein Gitter angebracht war. So wurden Aste aufgehalten, damit sie nicht das
Wasserrad beschadigten. Dann erst gelangte das Wasser in den Radschuh und brachte

157 D. Castella, Le Moulin Hydraulique Gallo- lique gallo-romain des Tourbieres 3 Avenches/
Romain d’Avenches >En Chaplix<. Fouilles Aventicum. Bull. Assoc. Pro Aventico §3, 2011,
1990-1991. Cahiers d’Arch. Romande 62. Aven- 7—62, hier 7; 11; 20-33.
ticum 6 (Lausanne 1994) 32 Abb. 9; 33 Abb. 105 34 158 Czysz, Dasing 278.

ADbD. 11-12; ders. / P. Blanc, Le moulin hydrau-
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das Mithlrad zum Laufen, wie die Rekonstruktion von Haltwhistle Burn Head zeigt'®.
Anschlielend wurde es nach Nordwesten in die Wurm zurtickgeleitet.

Der Radschuh ist gekriimmt (vgl. Abbildung 20) und das Wasser iiberwand somit
ein kleines Gefille — typisch fiir unterschlichtige Miithlenrader —, um im flachen Gelan-
de ein wenig Gefille zu generieren'®. Da der Radschuh etwa zwei Meter lang war und
auf den Durchmesser des Wasserrades angepasst wurde, hatte das Miihlrad mindestens
zwei Meter Durchmesser. Die Breite des Rades lag bei etwa dreiflig Zentimetern. Ahn-
lich wird das Wasserrad von Les Tourbiéres mit einem Durchmesser von 2,35 Metern
und einer Breite von dreiflig Zentimetern rekonstruiert's'.

Das Rad war vermutlich neben dem Miihlengebiude, wie in Avenches »En Chaplix«
rekonstruiert, oder innerhalb davon angebracht, wie in Ickham (Grofibritannien) rekon-
struiert. Das Rad war mit Sicherheit durch die Achse mit der innenliegenden Konstruktion
verbunden. Laut Vitruv hingen solche Mithlrider mit einem Zahnrad zusammen, das in ein
weiteres Zahnrad griff, welches wiederum mit einem Miihlstein verbunden war und diesen
in Bewegung setzte!®?. Vermutlich war die Konstruktion folgendermaflen aufgebaut: Das
Zahnrad war mit einem Dosierkegel verbunden, wie Funde aus Zugmantel zeigen. Diese
Stange steckte in der runden mittigen Aussparung der beiden aufeinanderliegenden Miihl-
steine, wo der Kegel den sogenannten Mitnehmer fixierte. Der schwalbenschwanzformige
Mitnehmer griff in eine Vertiefung des oberen Miihlsteins und drehte diesen'®. Von oben
wurde dann das Getreide durch einen Trichter in die Miihle eingefull¢'®*.

Ein Befundkomplex aus Briicke und Wassermiihle findet sich auch in Chesters am
Hadrianswall'®. Hier befand sich die Miihle nicht seitlich neben, sondern mittig auf
dem Briickenkopf in einem Turm. Der Fluss wurde dafiir quer durch den Briickenkopf
geleitet. Da es sich gleichzeitig um eine militirische Befestigungsanlage handelte, waren
Briickenkopf und Turm aus Stein errichtet. Ein weiteres Beispiel dieser Art findet sich an
der Briicke von Willowford, ebenfalls am Hadrianswall gelegen. Vergleichbare romische
Befunde aus der naheren Umgebung des Rimburger Vicus sind sehr rar, die nichstgele-
gene Wassermiihle ist diejenige im Indetal bei Altdorf aus der Zeit um Christi Geburt!®c.

Phase II (Tafel L unten). In konstantinischer Zeit fanden in diesem Abschnitt des Vicus
Umbaumafinahmen statt. Die Uberreste der Wassermiihle wurden verschiittet und das
gesamte Areal mittels schwerer Steine befestigt (u. a. S-6), vermutlich weil sich das
Flussbett der Wurm verlagert hatte!®”. Es scheint, als sei die Miihle schon vor diesen
Baumafinahmen nicht mehr in Benutzung gewesen, denn Mayer fand bei den Grabun-
gen eine torfartige Schicht, die eine grofle Zahl Fliegenlarven enthielt und damit auf
stehendes Wasser hindeutet (Stelle 108)'%%. Die Reste der Briickenanlage wurden mit
einer Schicht verfiillt, die Sand, Kalksteine und Brohltaltuff enthielt (Stelle 107)'%. Die-

N

159 Spain, Water-mills (Anmerkung 155) 26 Abb. 20; 1
45 Abb. 47. 1
160 Zunachst wurde irrtimlich angenommen, dass 165 Spain, Water-mills (Anmerkung 155) 35-37.
es sich um ein mittelschliachtiges Wasserrad ge- 166 U. Geilenbriigge / W. Schiirmann, Arch. Rhein-
handelt habe, s. Schroder, Vicus Rimburg 43f; land 2009, 62—64, hier 64.
Schroder, Wassermithle (Anmerkung 34) 39. 167 Mayer 1930, 101.
Blanc/Castella, Avenches (Anmerkung 157) 32. 168 Mayer 1928, 191.
162 Vitr. 10, §, 2; vgl. D. Baatz, Die Wassermiihle bei 169 Mayer 1928, 190f.
Vitruv X s, 2. Saalburg-Jahrb. 48, 1995, 5—18,
hier 6 Abb. 3.

3 Ebenda sf. 13.
4 Vitr. 10, §, 2.
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se Schicht beinhaltete auflerdem eine Vielzahl an Kleinfunden, die darauf hindeuten,
dass hier Siedlungsreste verkippt wurden!”. Die Schicht Stelle 102 und die Steinquader
Stelle 88 sind in diesem Zusammenhang zu sehen. Am westlichen Rand des Grabungs-
schnittes fanden sich weitere Steinquader (Stelle 87). Sie dienten vermutlich der Be-
festigung des neuen Flussufers.

Durch die Verlagerung des Flussbettes verinderte sich das Bodenniveau, und der
Straflendamm lief Gefahr abzurutschen. Dafiir verlegte man Spolien entlang der nord-
ostlichen Straflenseite (Stellen 66—69 und 106). Hier fanden sich Steinquader mit Diibel-
l16chern und Aussparungen fiir Brettereinsitze. Diese stammten vermutlich von ehema-
ligen Gebauden des Vicus'”! oder Grabeinfassungen. Auf der siidwestlichen Straflenseite
wurde der Briickenkopf verbreitert. Seine Form erinnert an die Briickenkdpfe von
Chesters'”2. In Rimburg wurden jedoch fir die Befestigung Grabsteine'”” und Mauer-
abschlusssteine genutzt (Stellen 71-80 und 82-86). Laut Mayer wurden auch Teile eines
Bleisarges dort gefunden, und er geht wegen der Grabsteine davon aus, dass ein Graber-
feld an dieser Stelle lag, das bei dem Bau zerstort wurde'”*. Im Vergleich mit anderen
Vici wire die Lage eines Griberfeldes direkt an einer Briicke jedenfalls ungewohnlich.
Vermutlich handelt es sich eher um die gewdhnliche Wiederverwendung von Baumate-
rial aus der Umgebung. Bei Untersuchungen am niederlindischen Wurmufer wurden
ebenfalls sekundir verwendete Grabsteine gefunden'”. Dementsprechend wurde auch
hier der Bruckenkopf befestigt.

Wie die Befunde in Grabungsareal 1 andeuten, hat sich der Vicus in dieser Zeit sehr
verkleinert, wenn nicht ganz aufgelost. Auf der niederlindischen Seite der Siedlung
wurden fir diesen Zeitpunkt keine Wohnaktivititen mehr festgestellt'’. Die Strafle
und die Briicke wurden jedoch vermutlich eine nicht naher bestimmbare Zeit lang wei-
ter genutzt.

Zum Fundmaterial aus den Grabungen der zwanziger Jahre

Das Fundmaterial des Vicus liegt heute in drei verschiedenen Sammlungen, dem
Bonner Landesmuseum, dem Suermondt-Ludwig-Museum Aachen (SLM) und einer
Privatsammlung. Es gibt keine Grabungsdokumentation mehr zu den Objekten. IThre
Kartierung ist somit nicht mehr méglich. Um dennoch Funde dem Vicus zuweisen
und Aussagen tber ihren Fundkontext machen zu konnen, helfen die wenigen noch
vorhandenen Grabungsfotos, die Vorberichte der Grabungen, die Beschriftungen auf
den Stiicken und einige wenige Fundzettel an ithnen. Manche konnen sogar wieder
bestimmten Grabungsarealen zugeordnet werden'””. Auf den Zetteln ist vor der ur-

170 Vgl. Mayer 1931, 13f. 177 Es wird davon ausgegangen, dass »R. Br.« fiir
171 H. Lehner, Bonner Jahrb. 134, 1929, 157. Rimburg Briicke steht. Eine andere Moglichkeit
172 D. J. Breeze, ]. Collingwood Bruce’s Handbook konnte die Aufschlisselung »Rimburg Brau-

to the roman Wall (Newcastle 2006) 191. chitsch« sein. Da sich dieses Kiirzel aber auch auf
173 Mayer 1931, 12. Keramik aus dem SLM findet, viele dieser Funde
174 Finige waren vermutlich schon vorher beschi- eine Flusspatina aufweisen und sie auch in der Li-

digt, so Mayer 1928, 191. teratur dem Briickenibergang zugewiesen wer-
175 Bloemers, Limburg 1971/72, 41—44. den, wird die erste Deutung favorisiert. Woftir
176 Veldman, Rimburg 38. die damit verbundene Siglen wie in »R. Br. B.«

und »R. Br. B.« stehen, ist nicht klar. — Zur Was-

serpatina s. u. mit Anmerkung 200.
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spriinglichen Nummer manchmal ein »R. Br.« angegeben, vermutlich »Rimburg, Brii-
cke«, entsprechende Stiicke stammen also aus dem zweiten Grabungsareal.

Im Katalog sind nur Funde erfasst, die von den Grabungen 1926 bis 1929 stammen.
Bereits anderweitig publizierte Stiicke sind in der Regel nicht noch einmal aufgenom-
men'”8. Was nur textlich tiberliefert ist, ist nur dann genannt, wenn es fiir die Datierung
des Platzes und der Nutzungsphasen wichtig ist. Von der zahlreichen Gefiflkeramik
ist angesichts des mehrheitlich nicht mehr bekannten Befundzusammenhangs nur die
Terra Sigillata vollstindig aufgenommen. Dartber hinaus sind im Profil vollstandig
erhaltene Gefifle, Fragmente mit Verzierung, Graffiti, Stempel oder Beschriftungen
Mayers aller Warengruppen im Katalog erfasst (Katalogeintriage K-1 bis K-§8).

Aufschlussreich fir die Identifizierung sind alte Fundtafeln im Ortsarchiv des
Bodendenkmalpflegeamtes und der Arachne-Datenbank. Der Bestandsvergleich des
Suermondt-Ludwig-Museums Aachen erweist freilich, dass die Tafeln samtliche Funde
des Museums zeigen und nicht ausschliellich solche vom Rimburger Vicus. So ist auch
ein abgebildeter Riemenverteiler mit angebrachten Vulven auf den Bildern zu sehen,
der in miindlichen Uberlieferungen immer wieder dem Vicus von Rimburg zugespro-
chen wird. Es gibt jedoch keine Indizien, dass dieses Stiick tatsichlich von dort stammt.
Nicht sicher den Grabungen Mayers zuweisbare Funde sind nicht aufgenommen. Fi-
nige der abgebildeten Stiicke wurden anhand der Vorberichte vermutungsweise dem
Vicus zugewiesen und in den Katalog aufgenommen.

Geht man davon aus, dass Mayer die Kleinfunde durchlaufend nummeriert hat, gab
es urspringlich tiber siebenhundert davon, da an einigen Funden noch kleine Schild-
chen mit Nummerierungen angebracht sind, vermutlich alte Fundnummern. Heute
sind nur noch 112 Objekte sicher bekannt, die hier vorgelegt sind. Laut Mayer stam-
men die meisten aus dem zweiten Grabungsareal, was auch fiir die aufgenommenen

Objekte gilt.
Bein und Geweih (Fundtafel 1)

Bein und Geweih lassen sich hier nicht unterscheiden. Das Fundspektrum umfasst
funf vollstandig erhaltene und fiinfzehn fragmentierte Haarnadeln (B-1 bis B-20). Sie
sind zwischen 7,6 und 8,5 Zentimeter lang und haben einen Durchmesser von o,3 bis
0,4 Zentimetern. Die Schifte sind in der Regel rund im Querschnitt. Eine Ausnahme
bilden B-14 bis B-20. Thr Schaftquerschnitt ist rund bis eckig. In der Mitte sind die
Schifte dicker und zu den Enden hin diinner. Vielen Nadeln fehlt der Kopf und so ist
vor allem der dickere Mittelteil des Schaftes erhalten.

Die Kopfe der Haarnadeln sind deutlich abgesetzt. Viermal gibt es rund gearbeitete
(B-4 bis B-6 und B-8). Einen ovalen facettenartigen Kopf hat B-1 aus dem ersten bis
vierten Jahrhundert'”’. Unter die gleiche Kategorie fallen B-3 bis B-5 und B-7. Der
Kopf von B-2 bildet eine Halbkugel mit flacher Oberfliche. Er gehort zu den Haar-
nadeln mit Stempelkopf, die ebenfalls vom ersten bis ins vierte Jahrhundert verbreitet

178 So  die Grabsteine und reliefverzierten Nr. A-K und Nr. 51-64), die bereits vorgeleg-
Steine (s. Nesselhauf, Inschriften 116—118 ten Topferwaren aus Rimburg (s. Hopken/
Nr. 245-255; Riger, Inschriften 68f. = Ruger, Liesen, Rimburg), sowie das Dosenortband
Inschriftenfunde 300f. Nr. 13; Bauchhenf}, (s. Anmerkung 9r1).

Skulpturen 430 Nr. 1-3; 439 Nr. 40; 440—449 179 Vgl. Riha, Schmuck Augst 104f. Kat. 1566.
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Abbildung 21 Das Stiick
Oberleder L-12 zeigt die
gleichen Verzierungen wie
L-1ound L-11 und stammt
daher vermutlich ebenfalls
aus Rimburg.

waren'®®. Der Kopf von B-6 ist rund und bildet nach oben eine kleine Spitze. Laut

Emilia Riha kommt dieser Typus Zwiebelknopf in der mittleren und spaten Kaiserzeit
vor'®!, Patrick Jung hingegen sortiert diese Form unter die Nadeln mit Kugelkopf'®.
Aus dem Rahmen fillt B-9, da der Kopf bei diesem Stiick nicht abgesetzt ist. Der Schaft
wird zum Kopf hin dicker und lduft dort spitz zu, wodurch das Stiick an eine Nihnadel
ohne Ose erinnert, dhnlich wie bei Funden aus Xanten und Augst'®. Riha spricht hier
von pfriemenférmigen Haarnadeln, die nicht nur als solche, sondern auch als Gewand-
oder Taschenschlieflen verwendet wurden'®. Benutzung in Kosmetik und Medizin
wird nicht ausgeschlossen'®. Jung spricht sogar von der Verwendung als Griffel'®. Von
Letzterem wird bei dem vorliegenden Stiick wegen seiner Dicke abzusehen sein. Auch
diese Form gehort ins erste bis vierte Jahrhundert!®’.

Laut Mayer stammen sehr viele Haarnadeln aus der Stein- bezichungsweise Kies-
fullung der Miihle (Stelle 107). Darauf lassen auch die noch erhaltenen Fundnummern
der Stiicke B-1 bis B-6 und B-8 schlieffen, da sie mit »R. Br.« gekennzeichnet sind.

Leder (Fundtafeln 2 und 3, Abbildung 21)

Aus der Grabung stammen elf Lederfunde (L-1 bis L-11). Ein weiteres, verschollenes
Stiick (L-12) ist zugewiesen auf Grund seiner Ahnlichkeit zu L-1o und L-11 und der
Tatsache, dass es zusammen mit diesen auf einer Fototafel abgebildet ist (Abbildung 21).
Alle Reste stammen von Schuhen aus braunem Leder. Einige weisen punktuelle Ver-
firbungen auf, die vermutlich durch die Lagerung im Boden zustande gekommen sind.
Die Objekte L-1, L-5, L-6, L-9 und L-10 sind zweilagig erhalten. Neun Fundsticke
(L-1 bis L-9) stellen Sohlen dar, und drei gehoren zum Oberleder (L-10 bis L-12). Die
Sohlen haben eine Linge zwischen 13 und 20 Zentimeter. Da das Material durch La-
gerung im Boden schrumpfen oder aufschwimmen kann'® und die Schuhgrofie kaum
etwas iiber das Geschlecht oder das Alter des Schuhtrigers aussagt, wird hier von ent-
sprechenden Zuweisungen abgesehen.

180 Deschler-Erb, Augusta Raurica 164 Kat. 3071;
Jung, Beinartefakte Xanten 81 Kat. 506.

181 Riha, Schmuck Augst 102 Kat. 1426.

182 Jung, Beinartefakte Xanten 78—80 Kat. 346.

183 Riha, Schmuck Augst Taf. 63—65; Jung, Bein-
artefakte Xanten Taf. 10-13.

184 Riha, Schmuck Augst 112f.

185 Deschler-Erb, Augusta Raurica 165.

186 Jung, Beinartefakte Xanten 74.

187 Riha, Schmuck Augst 113; Deschler-Erb, Au-
gusta Raurica 165; Jung, Beinartefakte Xanten
78.

188 Knotzele, Osterburken 704; Driel-Murray, Le-
derfunde 33-35.
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22

Abbildungen 22-24 in drei Viertel natiirlicher Grofle. — (oben) Rohrfeder (M-27), romisch? —
(unten links) Klapploffel M-30. — (unten rechts) Klapploffel M-31.
Abbildungen 25 und 26 (gegeniiber) in natiirlicher Grofle. — (oben) Beschlag mit Darstellung einer
Vulva (M-93). — (unten) Bleianhinger in Form eines minnlichen Geschlechts (M-60).

Die Sohlen L-3, L-4, L-7 und L-9 weisen Lochmuster von Schuhnigeln und flichige
schwarze Verfiarbungen auf, die an Brandschiden oder Hitzeeinwirkung erinnern. Rei-
hen von Nagelungen laufen am Rand um. An der Ferse diente in den meisten Fillen ein
kreuz- oder kreisihnliches Muster fiir Stabilitit, wie sie auch in Koln, Mainz oder Os-
terburken vorkommen'®. Die Sohlen L-3 und L-4 zeigen eine deckungsgleiche Loch-
anordnung. Es handelt sich hierbei um zwei Lagen vom gleichen Schuh.

Die restlichen Sohlen scheinen nicht genagelt gewesen zu sein. Sie haben jedoch
kleine Fertigungslocher am Sohlenrand, wie L-1, L-2 und L-8. Das Stiick L-6 hat in
regelmafligen Abstinden »randstindige paarige Nahtlocher«!®. Die Objekte L-1, L-2
und L-6 weisen Fertigungslocher zwischen dem groflen Zeh und den restlichen Zehen
auf. Bei L-1 ist dies auf der Ruckseite zu sehen. Bei diesen drei Sohlen handelt es sich
um Sandalen mit Zehenbindung''. Moglich wire eine V-Bindung wie bei dem Stiick
Nr. 65 aus Mainz!”. Bei L-§ erstrecken sich die Fertigungslocher in regelmifligen Ab-
stinden entlang des gesamten Randes. Die Sohle stammt daher vermutlich von einem
geschlossenen Schuh. Sie zeigt eine leichte Verfirbung in Form einer Fufisohle auf der
einen Seite, und auf der anderen Seite ist das sogenannte Gelenkleder erhalten'”,; das als
keilformige Einlage mit der Sohle verniht war und fiir ein besseres Fufibett sorgte!*.

Die Sohlen L-1, L-2 und L-6 besitzen ferner auf ihrer Oberseite eingetiefte Ver-
zierungen. Objekt L-1 zeigt umlaufende Linien und Doppelkreisornamente mit ver-
mutlich rezenten weiflen Farbresten'®, L-2 zeichnet sich durch ein Band aus Jakobs-
muschel-Motiven aus, und L-6 zeigt ein palmettenartiges Muster am Rand sowie ein
Kreis-Karo-Muster auf der Innenfliche.

189 Fremersdorf, Ledersachen Abb. 1b; J. Gopfrich, 194 Fremersdorf, Ledersachen 49; Gopfrich, Leder-
Romische Lederfunde aus Mainz. Saalburg Jahrb. funde (Anmerkung 189) 24.
42, 1986, 5—67, hier 49 Abb. 47, 4—5; Knotzele, 195 Vgl. Fremersdorf, Ledersachen §1, zu Lederfun-
Osterburken 754 Abb. 46,8 aund 756 Abb. 48, 23. den aus Koln, an denen der Ausgriber und Autor
190 Knotzele, Osterburken 712. die Verzierungen auf den Schuhsohlen mit weifler
191 Knotzele, Osterburken 719—721. Tinte nachzeichnen lief}, damit diese auf den da-
192 Gopfrich, Lederfunde (Anmerkung 189) 20f. maligen Schwarzweififotografien besser zu sehen
193 Vgl. Knotzele, Osterburken 756 Abb. 48, 25 b; waren. Diese Technik wird Mayer vermutlich auch

Fremersdorf, Ledersachen Abb. 4. fur die Sohle aus Rimburg angewendet haben.
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Die drei Oberlederfragmente L-10 bis L-12 zeigen auf
ithrer Auflenseite ein durchbrochenes kerbverziertes Drei-
ecksmuster. Eine vergleichbare Verzierung besitzt ein Stiick
aus Osterburken. Dort ist das Dreiecksmuster jedoch klei-
ner'®. Zusitzlich besitzt L-12 eine Lederschlaufe, die ver-
mutlich der Schuhschniirung diente. Bei L-10 ist diese aus-
gerissen und nicht mehr vollstindig erhalten. Der Schnitt
des Schuhs dhnelt den Funden 101 und 105 aus Welzheim,
jedoch sind dort die Verzierungen nicht durchbrochen'”.

Gefunden wurden die Schuhfragmente laut der Uberlieferung Mayers in der Stein- be-
ziehungsweise Kiesfillung der Miihle!. Diese Schicht war vermutlich wasserfithrend, was
die Erhaltung der Funde erkliren wiirde. Auf den Fundkontext an der Briicke lassen auch
die Fundnummern der Stlicke L-10 und L-11 mit der Abkiirzung »Br.« schlieflen. Eine
genauere Datierung als »romisch« kann bei den Lederfunden nicht gegeben werden'”.

Zu den Metallfunden (Fundtafeln 4—12, Abbildungen 22-27)

Das Fundspektrum beinhaltet des Fragment einer moglichen Grofiskulptur sowie Sta-
tuetten, Miinzen, Fibeln, Schmuckstiicke, medizinisches Besteck und Toilettengeschirr,
Schreibgerite, Geschirr und Besteck, Schlussel, Holzbeschlige,
Lederbeschlige, Anhinger, Teile vom Wagen und Zugtiergeschirr,
Ringe, Nagel, Werkzeuge, Altmetall sowie nicht eindeutig zuweis-
bare Objekte. Diese Materialvielfalt ist typisch fiir Siedlungen.

Acht Funde lassen sich anhand der Vorberichte Grabungs-
areal 1 zuweisen. Sechs davon sind Miinzen, die heute nicht
mehr vorliegen. Die meisten der siebenundsechzig Funde des
Grabungsareals 2 mit seinem hohen Grundwasserspiegel stam-
men aus der Fillschicht der Mihle (Stelle 107), wobei die gold-
farbene bis schwarz-goldfarbene Wasserpatina und die Auflis-
tung in Mayers Berichten ein wichtiges Argument fiir die Zuweisung ist*®. Die meisten
Eisenfunde lassen sich dagegen keinem Grabungsareal mehr zuweisen.

Fund M-1 konnte von einer Grofibronze, etwa von einem Gewand stammen
(Fundtafel 10). Die Schnittkanten sprechen fiir eine Zerkleinerung des urspriinglichen
Objektes, das vielleicht wiederverwertet werden sollte.

Bei der Venusstatuette aus Silber (M-2 Fundtafel 4) handelt es sich laut Heinz Menzel
um eine Abwandlung des Venus Typus V nach Annemarie Kaufmann-Heinimann, die
den Typus auf ein Vorbild aus dem ersten vorchristlichen Jahrhundert zurtickfithre?®.
Zwei dhnliche Funde stammen aus Bonn und Koln?®.

26

201

196 Vgl. Knotzele, Osterburken 756 Abb. 48, 23 b. 201 B. Janietz, Ein Depot zerschlagener Grossbron-
197 Driel-Murray, Lederfunde 113 Kat. 101 und 105 zen aus Augusta Raurica. Forsch. Augst (Augst
Taf. 4. 2000) 104 Abb. 128-129; 108 Abb. 135-136.

198 Mayer 1928, 192; Mayer 1931, 14. 202 Bronzen Schweiz 1, 67.
199 Vgl. allg. Driel-Murray, Lederfunde 37—45. 203 Vgl. Menzel, Bronzen Deutschland III, 46f.
200 Mayers Arbeiter hielten Stlicke mit solcher Was- Kat. 102 und 103.

serpatina sogar fur golden, s. Toussaint, Otto
Eugen Mayer 51—53.
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Die Merkurstatuette ist aus Buntmetall (M-3). Vergleichsstiicke wurden in Kaiseraugst,
Oberwinterthur und dem Statuettenhort von Fragnes®®* gefunden, diese jeweils vom Ende
des ersten oder Anfang des zweiten Jahrhunderts, sowie in Avenches und Muttenz*®, ein
weiteres ohne Fundort befindet sich im Landesmuseum Bonn*®. Laut Kaufmann-Hei-
nimann handelt es sich um den Typus Oppermann®”, der vor allem in Gallien verbreitet
war?® aber auch in Germanien, Britannien, Italien, Dalmatien und Pannonien®®.

In den Berichten Mayers sind von den zahlreichen gefundenen Miinzen nur sieben
Stiick genannt. Nur eine davon (M-9) stammt aus dem Grabungsareal 2, alle anderen aus
Areal 1. Hier spiegelt sich der Stand der Ausgrabungen zum Zeitpunkt der Vorberichte
wider?'®. Heute lasst sich anhand der Miinzen die grobe Datierung des gesamten Nut-
zungsareals von augusteischer bis in die konstantinische Zeit nicht niher eingrenzen.

Dasselbe gilt fir die fiinf gefundenen Buntmetallfibeln (Fundtafel ). Bei drei Sti-
cken (M-11 bis M-13) handelt es sich um eingliedrige Drahtfibeln vom Typus Alm-
gren 15, zwei davon aus Grabungsareal 2. Die Fibel M-14 ist eine Armbrustscharnierfi-
bel und wurde am Pfahlrost der Briicke gefunden. Mit M-15 liegt eine Ubergangsform
zwischen einer Armbrustscharnierfibel und einer Zwiebelknopffibel vor, da ihre
Knépfe schon leicht zwiebelformig sind. Auch der Fuf zeigt Einkerbungen wie bei
Zwiebelknopffibeln. So wiirde diese Fibel bei Astrid Bohme, Riha und Ulrich Boelicke
noch unter die Armbrustscharnierfibeln als Vorform der Zwiebelknopffibeln fallen?!!,
und bei Werner Jobst, Philipp M. Prottel und Erwin Keller wire es die fritheste Form
einer Zwiebelknopffibel*2. Da die Knopfe, wenn auch nicht stark ausgeprigt, die Form
von Zwiebeln haben, wird das vorliegende Stiick hier als Zwiebelknoptfibel Typus Kel-
ler 1A bestimmt. Die vorgelegten Fibeln entstanden von der claudischen Zeit bis zum
beginnenden vierten Jahrhundert?®.

Auffallend viele der folgenden Beschlige wurden in Stelle 107 gefunden. Sie stam-
men urspringlich von holzernem Mobiliar, vor allem von Kistchen und Truhen.

Die Mannerbiiste im Blattkelch M-39 (Fundtafel 7) aus versilbertem Buntmetall bil-
det vermutlich den verzierten Endbeschlag eines Mobelstiickes. Das originale Stiick ist
verschollen, der genaue Fundort unbekannt. Vergleichsstiicke stammen aus Kéln und
Bonn?*. Menzel interpretiert Biisten dieser Art als Bacchus. Norbert Franken hingegen
sieht sie als Darstellung des Herbstes aus einem Jahreszeitenzyklus und geht von einer
lokalen Produktion im dritten und vierten Jahrhundert in Niedergermanien aus?”.

Eine massive Buntmetallplatte aus der Stein- beziehungsweise Kiesfiilllung der Miih-
le (Stelle 107, M-54, Fundtafel 8) trigt ein Relief aus Silber mit einem Eros. Durch die

204 Bronzen Schweiz V, 18—20; A. Kaufmann-Heini- 211 Vgl. Bohme, Fibeln Saalburg 27 Nr. 28 m; Riha,
mann, Gotter und Lararien aus Augusta Raurica. Fibeln Augst 168 Variante 6.4.7; Boelicke, Fi-
Forsch. Augst (Augst 1998) 250. beln Xanten 119 Nr. 6.1.2.8.

205 Bronzen Schweiz II, 20f. Kat. §; Bronzen 212 Vgl. Jobst, Fibeln Lauriacum 91-97 Nr. 26;
Schweiz V, 17—22 Kat. 14-16; Kaufmann-Heini- Prottel, Metallfunde 9o (Zwiebelknopffibel 1);
mann, Gotter und Lararien (vorige Anmerkung) Keller, Grabfunde Stidbayern 32—35.

250 GF29. 213 Haalebos, Fibulae 104; Ortisi, Fibeln 15; Riha,

206 Menzel, Bronzen Deutschland III, 14f. Kat. 26. Fibeln Augst 60, 167 (6.4.7); Jobst, Fibeln Lau-

207 Bronzen Schweiz V, 17-21. riacum §3; 87—89; Prottel, Metallfunde 89; Boh-

208 Bronzen Schweiz II, 21; Bronzen Schweiz V, 18; me, Fibeln Saalburg 27f. Nr. 28 m.

20. 214 Hierzu und zum Folgenden Menzel, Bronzen

209 Bronzen Schweiz V, 21. Deutschland III, 130 Kat. 319; 132 Kat. 362.

210 Mayer 1926/27; Mayer 1928. 215 N. Franken, Kolner Jahrb. 29, 1996, 7—203, hier

621,
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Abbildung 27
(rechts) Die Platte
M-34 ist an der Seite
angeschmolzen und
gehorte eventuell

mit M-32 und M-33
zu einem Depot von
Altmetall. Etwa halbe

natiirliche Grofie.

seitlichen Locher und das darunterliegende Leder wurden vermutlich Nieten gezogen.
Die Dornen daneben konnten Ansitze fiir weitere Nieten sein, um ein Verdrehen der
schweren Platte zu verhindern. Bei dem Fund konnte es sich um eine Phalera handeln,
wie sie von Soldaten als Auszeichnung oder von Pferden als Schmuck getragen wur-
den?'®. Sie bestehen aus einer getriebenen?” oder gegossenen Buntmetallplatte?'®. Eine
Phalera aus Bonn zeigt eine dhnliche Befestigungsweise?"”. Das Stiick aus Rimburg ist
jedoch massiver als die Vergleichsbeispiele und erinnert durch sein florales Muster an
einen Balteusbeschlag?, weist jedoch keine Ose auf. Der Fund deutet auf die Anwe-
senheit oder den Durchmarsch von rémischem Militdr. Von einem Pferde- oder Zug-
tiergeschirr konnte auch der Anhinger in Gestalt eines mannlichen Geschlechts und
der Beschlag in Form einer Vulva stammen (Abbildungen 2§ und 26).

Mayer erwihnt eine Rohrfeder (M-27, Abbildung 22) in der Verfillung der Miihle
(Stelle 107)?!. Die alten Fototafeln aus dem SLM zeigen ein solches Objekt, das mogli-
cherweise aus romischer Zeit stammt.

Zwei Klapploffel (M-30 und M-31) mit Griff in Lowengestalt sind anhand der alten
Fototafeln des SLM und Mayers Grabungsberichten vermutlich dem Rimburger Vicus
zuzuordnen, wohl Stelle 107 (Abbildungen 23 und 24). Funde dieser Art sind vor allem
in Britannien nachgewiesen??.

Fund M-95 (Fundtafel §) besteht aus Buntmetall und weist Schleifspuren auf. Even-
tuell liegt hier ein Werkrest oder ein Gussrest vor. Auf Verarbeitung weisen auch Me-
tallreste hin, bei denen Schnittspuren zur Wiederverwertung von Altmetall erkennbar
sind (Frontispiz des Aufsatzteils Seite 1, Abbildung 27).

216 'Th. Fischer, Die Armee der Caesaren (Regens- 218 Brouwer, Phalerae (vorletzte Anmerkung) 148.
burg 2012) 218; 228; 237; M. Brouwer, Ro- 219 Menzel, Bronzen Deutschland III, 168 Kat. 468.
mische Phalerae und anderer Lederbeschlag aus 220 Vgl. Fischer, Caesaren 191 Abb. 270, §.
dem Rhein. Oudheidkde. Mededel. 63, 1982, 221 Mayer 1931, 14.

145-199, hier 147f. 222 Vgl. Portable Antiquities Scheme, Objektdaten-

217 V. Mordvinceva, Sarmatische Phaleren. Arch. bank des British Museum, https://finds.org.uk,
in Eurasien 11 (Rahden 2001) 43-46; F. Matz, Objekte BM-75628C, SF-84603B, BH-02C1A7,
Die Lauersforter Phalerae. Winckelmannspro- HAMP-BC38B6, KENT-DD9F73 und SF2196;

gramm Berlin 92, 1932, 3—38, hier 71. gedankt sei Stefanie Hoss fiir ithren Hinweis.
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Stein (Fundtafel 12, Abbildungen 28-30)

Vor allem Grabsteine und Fragmente von Kult- beziehungsweise Weihedenkmilern
(unter anderem S-4, S-5 und S-6) wurden als Spolien verwendet aufgefunden??. Diese
haben bereits Herbert Nesselhauf, Christoph B. Riiger, Gerhard Bauchhenf$ und Peter
Noelke??* erfasst. Mayer berichtet, dass auch sogenannte Zinnendeckel, Steinquader
mit Dibellochern, Mihlsteinfragmente und ein kleines Steinmesser (S-2) gefunden
wurden??, die heute verschollen sind.

Das Steinmesser (S-2) tauchte im Strafenkies unter Bau A auf, weswegen Mayer auf
eine neolithische Siedlung in der Nihe schliefit. Seiner Meinung nach stammt es aus
der »Teverner Heide«?* etwa sechseinhalb Kilometer nordwestlich des Fundplatzes. Es
liegt weder im Original noch als Abbildung vor. Vermutlich geriet es durch die Planier-
arbeiten in neronischer Zeit in den Straflenkies der Via Belgica.

Der einzige romische Kleinfund aus Stein, der noch vorliegt, ist ein Wetzstein aus Schie-
fer (S-1). Laut Mayer wurden in einer Grube im Vicusgebaude mehrere »Glittsteine« aus
Schiefer gefunden®”, vermutlich auch S-1. Vergleichbare Stiicke wurden im Hambacher
Forst entdeckt. Auch bei diesen ist ein Ende abgebrochen, vermutlich, da sie in der Mitte
durch Abnutzung am diinnsten waren®®. Fiir das vorliegende Objekt wiirde sich demnach
eine urspriingliche Linge von mindestens 18,4 Zentimetern ergeben. Es wurde in einer
Grube mit Topferabfillen der Rimburger Topferei gefunden. Da Hopken und Liesen diese
zwischen das Ende des zweiten und den Anfang des dritten Jahrhunderts datieren®”, ge-
langte der Wetzstein wohl frithestens Ende des zweiten Jahrhunderts in den Boden.

Die sogenannten Zinnendeckel, die Steinquader und die nachtriglich bearbeitete
Trommel einer Schuppensiule (S-6), alle unbekannter Herkunft, sind auf Grabungs-
fotos zu sehen und waren als Spolien verbaut. Bei Ersteren handelt es sich um Ab-
schlusssteine®?, die auch bei Quellfassungen®' oder Grabgirten vorkommen. Auffallig
sind Locher auf der Oberseite, eventuell fiir einen weiteren Aufbau, zum Beispiel aus
Holz. Die Steinquader haben ebenfalls Aussparungen, die auf Holzeinsitze zuriick-
gehen konnten®?. Die Abschlusssteine stammen mit hoher Wahrscheinlichkeit von
einem reprasentativen Bau. Die Steinquader waren verbaut; zwei solcher Quader wur-
den im Bau A gefunden (Stelle 4 und ). Weil sie zusammen mit den Grabsteinen und
Weihedenkmilern gefunden wurden, konnen die Spolien von Grabmilern stammen.
Denkbar wire ferner eine Befestigungsanlage, da der Vicus an der Via Belgica lag und
unter Schloss Rimburg ein Kastell vermutet wird?.

Das Fragment der Schuppensiule (S-6) stammt hochstwahrscheinlich von einer
Jupitersaule. Nordlich des Vicus in Marienberg wurde in der Brunnenverfillung einer
Villa rustica ebenfalls die Trommel einer Schuppensaule gefunden®*. Wegen der unter-

223 Mayer 1927/28, 151f.; Mayer 1928, 190f. 229 Hopken/Liesen, Rimburg 62—64.

224 Nesselhauf, Inschriften §1-134 Nr. 245-255; 230 H. Lehner, Bonner Jahrb. 134, 1929, 157.
Bauchhenf, Skulpturen 429—456 Nr. 1-3, 40 21 Vgl. W. Haberey, Die romischen Wasserleitun-
und 51-64; Ruger, Inschriften 681.; Ruger, In- gen nach Koln. Die Technik der Wasserversor-
schriftenfunde 300 Nr. 13. gung einer antiken Stadt. Kunst u. Altert. Rhein

225 Mayer 1928, 190; Mayer 1931, 11; Mayer 1926/27, 37 (Bonn 1972) 64—68.

290. 232 So Mayer 1928, 190, sowie Lehner (vorletzte

226 Mayer 1926/27, 290. Anmerkung).

227 Mayer 1926/27, 286. 233 So Schmidt, Romerstrassen 131-133.

228 Bruggler, Villa rustica 190. 234 Noelke, Jupitersdulen 359 Kat. 340 Abb. 131 D.
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Abbildungen 28-30 Weihestein S-3 mit Minerva und Merkur, an den Schmalseiten Baumdarstellungen,
gefunden unterhalb von Bau A an der Strafie; von einem frithen Straflenheiligtum? Aufnahmen nach
Gipsabguss in Aachen, SLM.

schiedlichen Durchmesser — zwanzig bis einundzwanzig Zentimeter bei dem Stiick aus
Marienberg und siebenunddreiffig Zentimeter bei demjenigen aus Rimburg — ist die
Herkunft von einer einzigen Sdule unwarscheinlich.

Keramik

Die Gefiflkeramik von Rimburg aus den Grabungen ostlich der Wurm wird heute
im Suermondt-Ludwig-Museum Aachen und im Bonner Landesmuseum aufbewahrt
(Tabelle 1). Die zahlreichen Keramikfragmente des Landesmuseums stammen aus der
Sammlung Riediger. Diese sollen vor dem Zweiten Weltkrieg urspriinglich als ganze
Gefafle auf der Rimburg aufgestellt gewesen sein. Im Kriegsverlauf wurden sie zerstort,
indem Soldaten darauf schossen, und gelangten spiter zu dem Heimatforscher Richard
Riediger, der sie wieder zusammensetzen wollte?. Noch heute weisen einige Fragmen-
te kleine Einschusslocher auf. Ob tatsichlich alle einschligigen Keramikfragmente aus
der Grabung in Rimburg stammen, ist angesichts ihrer groflen Zahl fraglich.

Die Gefifle im Aachener Museum sind ausnahmslos zusammengesetzt und voll-
standig, auf dem Gefiaflboden hat Mayer den Fundort »Rimburg« und manchmal auch
den jeweiligen Befund vermerkt. Viele von ihnen, vor allem die Becher Niederbieber
30a und die Topfe Niederbieber 32c, stammen aus der Isolierschicht des Topferofens?*
(Abbildung 13). Dreiunddreiflig Gefifle sind nur noch anhand von Karteikarten im
Museum nachgewiesen?”. Hopken und Liesen haben 2005 bereits den Ofen I und eini-
ge der damit verbundenen Keramikgefifle vorgelegt®®.

235 Nach miundlicher Mitteilung von Frau von 257 Inv. HMA 3, 9, 10, 15, 17, 20, 32, 39, 41, 44, 45,
Brauchitsch. 61, 62, 66, 68, 74, 83, 86, 88, 90, 93, 94, 160, 172,
236 Mayer 1925, 334; Mayer 1926/27, 285 f.; Mayer 183, 194, 224, 233—236, 238 und 2535.
1927/28, 151; Mayer 1931, 11; Hopken/Liesen, 238 Vgl. Hopken/Liesen, Rimburg 61-66.

Rimburg 61f.
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Terra sigillata
Dragendorff 35 1 1
Dragendorff 27 4 4
Dragendorff 33 21| 2 23
Dragendorff 40 1| 4 5
Dragendorff 24/25 1 1
Chenet 319 1 1
Dragendorff 37 1 1 2
Niederbieber 19 1 1
Dragendorff 45 1]148| 70 219
Reibschalen, unbest. 120] 15|135
Dragendorff 36 1 1
Dragendorff 18/31 1| 46 1] 48
Dragendorff 32 17 17
Chenet 304 14 14
Niederbieber 6a 3 3
unbestimmte TS 221|346 | 66 (434
engobierte Ware
Hopken E12 1 1
Niederbieber 30a 5 5
Niederbieber 33a 2 2
Niederbieber 32¢ 2 2
tongrundig-glattwandige Ware
Niederbieber 67a 1 1
Hopken T26 1 1
tongrundig-rauwandige Ware
Brunsting/Hees 4b2 | 1 1
Wolbtopfe 1 1
Hopken R38 1 1

gesamt 19 281 542 82 924

Tabelle 1 Keramik aus den Grabungen von
Rimburg rechts der Wurm nach Warengruppen.
Im Katalog ist nur Terra sigillata sowie
vollstindig erhaltene engobierte Gefifie erfasst.

Der GrofSteil der Fragmente lisst sich
keinem Befund oder Grabungsareal zu-
weisen und kann daher nicht zur Datie-
rung von Bauphasen herangezogen wer-
den. Sie geben lediglich einen Zeitraum
fir die gesamte Nutzung des Vicus an.

Terra Sigillata. Es wurden 9o9 Terra-
Sigillata-Fragmente angetroffen, da-
runter vier vollstindige Gefifle, 281
Rand-, 542 Wandungs- und 82 Boden-
fragmente, 475 Gefifle und Bruchsti-
cke wurden bestimmt (Abbildung 31).
Die Formen gliedern sich in Schilchen
beziehungsweise Tassen der Formen
Dragendorff 35 (Fundtafel 36, 1 [K-1]),
Dragendorff 27 (Fundtafel 13, 1—4
[K-2]; Fundtafel 36, 13 [K-2]), Dragen-
dorff 33 (Fundtafeln 13, §—22; 14, 1-3),
Dragendorff 40 (Fundtafel 14, 4—5 [K-3
und K-4]. 6-8) und Dragendorff 24/25
(Fundtafel 36, 2 [K-5]), Schalen der For-
men Chenet 319 (Fundtafel 14, 9 [K-6]),
Dragendorff 37 (Fundtafeln 14, 10 [K-7];
37, 1 [K-8]) und Niederbieber 19 (Fund-
tafel 36, 3 [K-9]), Reibschalen Dragen-
dorff 45 (Fundtafel 14, 11-17 [K-10
bis K-16]; Fundtafeln 15-25; Fundtafel
26, 1-6; Fundtafel 36, 4. 8 [K-11, K-12
und K-17]) sowie unbestimmbare Reib-
schalen (Fundtafeln 26, 7—12; 27, 1-8;
36, 12 [K-18]) und auflerdem Teller der
Formen Dragendorff 36 (Fundtafel 27, 9
[K-19]), Dragendorff 18/31 (Fundta-
fel 27, 10—20 [K-20]; Fundtafeln 28-29;
Fundtafel 36, 11 [K-20]), Dragendorff 32
(Fundtafeln 30, 1-16; 31, 1), Chenet 304
(Fundtafeln 31, 2—11; 32, §) sowie Nie-
derbieber 6a (Fundtafel 32, 3—4. 13).
Besonders hiufig sind Reibschalen
identifiziert, denn die dicke Wandung
ist wenig bruchanfillig und Bruch-
sticke sind durch die markante duflere
Form und die grobkornige Innenseite
einfach zu erkennen. Es lassen sich 219
Fragmente dem Typus Dragendorff 45
zuweisen, die hier alle abgebildet sind.
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Unter ithnen sind acht Bruchstiicke mit Lowenkopfdarstellung (Fundtafeln 14, 11-17
[K-10 bis K-16]; 36, 4 [K-17]).

Vier Terra-Sigillata-Fragmente zeigen Graffiti (Fundtafel 36, 12 [K-18]. 13 [K-2].
14 [K-42]. 15 [K-43]) mit vereinzelten Buchstaben oder Symbolen, die nicht mehr ent-
schliisselt werden konnen.

Elf Fragmente zeigen Reste von ge-
punztem Reliefdekor (K-8 und K-28 bis
K-37). Von einer Schale Dragendorff 37 40
stammt K-8 (Fundtafel 37, 1). Anhand
der Stempelzusammenstellung ist das
Stick der ersten Gruppe aus Metz zu- 30
zuweisen®’. Die Reliefzone beinhaltet
die Eierstabpunze E1, die Punze mit dem
diinnen Rechteckband O16, die Bliiten- 20
punze Oz, die Blattpunze O13 und die
Spiralpunze O3. Durch die Verwendung
der Punze O16 fallt das vorliegende Stiick 10
in die Serie A. Das Bruchstlick unklarer
Form K-30 zeigt florale Muster in Form

45

35

25

15

der Blutenpunze O2 sowie der Punze e fcffccecces s
O8 mit Baummotiv und ist dadurch C e A NNM S WSS
. ()] E [ [e)] g [} [o)] g [ ()} B [}
ebenfalls der Serie A der ersten Gruppe EREEREEREED:
. A = w4 T T fiv}

aus Metz zuzuordnen. Die beiden Frag- < < < <

mente sind zwischen 15§ und 170 n. Chr.
entstanden®®. Die restlichen Fragmente
sind fir eine genaue Bestimmung zu
stark fragmentiert und verwittert.

Abbildung 31 Chronologische Verteilung der
340 datierbaren Terra-Sigillata-Fragmente. Es
wurde jeweils die Anzahl der Fragmente einer
Form auf deren Datierungszeitspanne verteilt

Vier Fragmente besitzen Rollrid- und berticksichtigt, dass eine Form zu Beginn
chenverzierung (K-38 bis K-41), nur und zum Ende ihrer Laufzeit eine geringere
K-38 und K-39 sind noch bestimmbar. Verteilung aufweist.

K-39 zeigt den Typus Chenet 236 und
entstand Mitte des vierten Jahrhunderts, K-38 hingegen Chenet 231 und wurde im
zweiten Viertel des vierten Jahrhunderts in Lavoye produziert*!.

Ein Topferstempelabdruck befindet sich auf einem Teller Dragendorff 18/31 (Fundta-
fel 36, 11 [K-20]) aus der Stiidostecke von Bau A (Grabungsareal 1). Er scheint nicht voll-
standig eingedriickt, da der linke Rand unsauber endet und die Buchstaben beschadigt
sind. Unter dem Abdruck ist auf dem Keramikgefaff mit feinem Bleistift »TASSCA F?«
notiert. Jedoch erscheint der Abdruck eher wie >ASILAF<, >ASITAF< oder >FASILAF-.
Fur keinen dieser vier Lesungsansitze gibt es eine Parallele. Die Stempel, die dem vor-
liegenden am nichsten kommen, stammen von Maccirra®?, Inea*” und Ateius?*.

239 Hinweis Bernd Liesen, Xanten. 241 Chenet, Argonne Taf. 35, 231 und 236; die
240 S, Weiss-Konig, Reliefsigillata der ersten Grup- Datierung nahm Wim Dijkman vor, dem hier
pe aus Metz. In: B. Liesen (Hrsg.), Terra Sigil- gedankt sei.
lata in den germanischen Provinzen. Kongr. 242 Hartley/Dickinson V, 171f. Maccirra 6a ii.
Xanten 2008. Xantener Ber. 20 (Mainz 2011) 243 Hartley/Dickinson IV, 276 Inea? 1a.

97-135. 244 Stuart, Grafveld Nijmegen Abb. 3, 9.
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Mayer nennt weitere Topferstempel aus Areal 1. Ein Bodenfragment der Form
Dragendorff 29 zeigt den Stempelabdruck >GERMANI F<. Vermutlich handelt es sich
um Germanus, der zwischen 65 und 9o n. Chr. in La Graufesenque getopfert hat**.
Eine weitere Scherbe mit dem Abdruck >vitaLris< lag im Kies unter dem Fundament
von Bau A, woher claudisch-neronische Funde stammen. Fiir diesen Stempel kom-
men mehrere Topfer mit Namen Vitalis in Frage. Da Mayer von einer vorflavischen
Datierung ausgeht, konnte es sich um den Topfer aus La Graufesenque handeln, der
dort zwischen so und 65 n. Chr. produzierte**. Hier besteht allerdings die Gefahr
eines Zirkelschlusses. Der Stempelabdruck >catus < wurde auf Tellern und Tassen
Dragendorff 31 und 33 in einer Abfallgrube auflerhalb von Bau A gefunden?”. Gatus
produzierte in La Madeleine von 130 bis 160 n. Chr.?® Laut Hagen sind im ersten
Grabungsareal zudem die Topferabdriicke Calvus, Criciro, Deomarti, Methico und
Passenus uberliefert*. Der Topfer Calvus arbeitete zwischen 65 und 9o n. Chr. in
La Graufesenque und Banassac?®. Mehrere Topfer sind unter dem Namen Criciro
zwischen 60 und 230 n. Chr. belegt®'. Der Produktionsort des Deomartus war ver-
mutlich Trier zwischen 150 und 200 n. Chr.?*? Passenus stellte in La Graufesenque ver-
mutlich von so—7§ n. Chr. Keramikgefifle her®’. Der Abdruck des Methico lisst sich
nicht zuweisen. Die Stempelabdriicke erlauben somit die zeitliche Einordnung der
Besiedlung im Grabungsareal 1 von der zweiten Hailfte des ersten bis an den Beginn
des dritten Jahrhunderts.

Nur vier Objekte konnen grob einem Kontext zugeschrieben werden. Mayer hat
bei diesen Stiicken eine Fundnummer mit Kiirzeln oder den Fundort vermerkt. Bruch-
stick K-20 stammt aus dem Grabungsareal 1. Da sich der darauf befindliche Stempel,
wie oben ausfiihrlich besprochen, nicht deuten lisst, kann nur eine Datierung anhand
der Gefafiform im Zeitraum vom zweiten bis in die erste Hilfte des dritten Jahrhun-
derts erfolgen®*. Drei Gefifle stammen mit Sicherheit aus Grabungsareal 2 (K-4, K-6
und K-10). Eventuell sind sie der Verfillung Stelle 107 zuzuordnen und in die Periode
von der Mitte des ersten bis zum Ende des vierten Jahrhunderts zu datieren. Wenn
sie tatsichlich aus der Planierschicht Stelle 107 stammen, konnten sie antik verlagert
worden sein.

Vertreten ist demnach Terra Sigillata vom beginnenden ersten bis zum Ende des
vierten Jahrhunderts. Auffallenderweise fachert sich das vertretene Formenspektrum
bis zur Mitte des zweiten immer mehr auf. Fiir das dritte Jahrhundert sinkt die Anzahl
der Fragmente und Formen, in der ersten Halfte des vierten steigt beides wieder leicht
an und fallt in dessen zweiter Hilfte stark ab. Dies lisst einen Siedlungsschwerpunkt
im zweiten und dritten und einen Siedlungsriickgang im vierten Jahrhundert vermuten.
Nur die Argonnensigillata fillt eindeutig ins vierte Jahrhundert, doch mit nur fiinf-
zehn bestimmbaren Bruchstiicken lisst sich nicht sagen, ob diese von Bewohnern oder
durchziehenden Reisenden stammt.

245 Hartley/Dickinson IV, 182-199 Germanus 1. 251 Hartley/Dickinson IIL, 192-197.

246 Hartley/Dickinson IX, 293-299 Vitalis 1. 252 Hartley/Dickinson III, 268 f. Deomartus.

247 Mayer 1926/27, 285 {. 253 Hartley/Dickinson VII, 12—30 Passenus.

248 Hartley/Dickinson IV, 146-148 Gatus ii. 254 Diierkop/Eschbaumer, TS Alteburg s54f. 63—65
249 Bonner Jahrb. 133, 1928, 275. vgl. Tab. 13; Brulet/Vilvorder/Delage, Cérami-

2

183

0 Hartley/Dickinson II, 178-195 Calvus 1. que 159.
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Engobierte Ware. Das Formenspektrum umfasst ein Schilchen der Form Hopken E12
(Fundtafel 34, 19 [K-44]), sieben Becher Niederbieber 30a (Fundtafel 34, 20-24 [K-45
bis K-49]) und Niederbieber 33a (Fundtafel 35, 1—2 [K-50 und K-51]) sowie zwei Top-
fe Niederbieber 32¢ (Fundtafel 35, 3—4 [K-53 und K-52]). Alle diese Gefifle liegen
vollstindig vor. Hopken und Liesen weisen nach, dass die Formen Niederbieber 3o,
32 und 33 in Rimburg produziert wurden. Das Schilchen K-44 wurde laut Mayer im
Arbeitsraum I gefunden. Gemeint ist hier vermutlich der Arbeitsraum von Ofen I. Ob
dieses Stlick in Rimburg oder in K6ln produziert wurde?”, ist unklar.

Die meisten Becher der Form Niederbieber 30a und die Topfe der Form Nieder-
bieber 32¢ stammen vermutlich aus der Isolierschicht des Ofens I, wie Hopken und
Liesen feststellen. Die Gefifle sind Fehlbriande, die auf den Kopf gedreht und dicht
nebeneinandergesetzt zur Dimmung dienten®® (Abbildung 13). Dies ist der Grund fiir
den guten Erhaltungszustand. In seltenen Fillen hat Mayer eine Notiz auf dem Boden
der Stiicke hinterlassen. So ist von K-45 bekannt, dass es im Bau A gefunden wurde.
Auf dem Becher K-5o0 hat Mayer das Wort »Import« vermerkt. Er nimmt demnach
in diesem Fall anders als Hopken und Liesen keine Rimburger Produktion an. Auch
von K-s51 ist unklar, ob es in Rimburg produziert wurde. Hopken und Liesen gehen
in Rimburg von einer kurzen Produktionszeit um die Wende zum dritten Jahrhundert
aus®’, doch das Objekt fillt in die Zeit zwischen der zweiten Hilfte des dritten und
der ersten Hilfte des vierten?®. Es muss sich hierbei also entweder um ein Importstiick
handeln oder die Datierung der Keramikproduktion in Rimburg muss weiter gefasst
werden als bisher angenommen. Hier konnten vergleichende chemische Analysen Auf-
schluss geben.

Tongrundig-glattwandige Ware. Die Form des Kruges Niederbieber 67a (Fund-
tafel 35, 5 [K-54]) wurde in Koln zwischen dem spiten ersten und dem vierten Jahr-
hundert hergestellt*”. Er kann aber auch in Rimburg produziert worden sein. Der
Deckel K-§§ stammt laut einer Beschriftung Mayers aus dem »Topferabfall Grube A«.
Hochstwahrscheinlich, aber nicht sicher, wurde er in Rimburg hergestellt.

Tongrundig-ranwandige Ware. Auffallend ist der Topf K-56 vom Typus Brunsting 4b2
beziehungsweise Hees 4b2 (Fundtafel 35, 8). Neben Objekten aus Nimwegen finden
sich Vergleichsstiicke im Hambacher Forst und in Heerlen, wo die Topfe auch produ-
ziert wurden®®. Die Verbreitung dieser Gefaf8art entlang der Via Belgica ist sicherlich
dem Produktionsort und seiner Verkehrsanbindung geschuldet. Julie van Kerckhove

255 Hopken, Koln 7o.

256 Hopken/Liesen, Rimburg 61f.

257 Hopken/Liesen, Rimburg 62.

258 Qelmann, Niederbieber 40; A. Heising, Der

259 Hopken, Koln 110.

260 Hierzu und zum Folgenden J. van Kerckhove /
G. L. Boreel, A characterization of the pottery
production in Heerlen (Limburg, the Neder-

Keramiktyp Niederbieber 32/33. In: B. Liesen /
U. Brandl (Hrsg.), Romische Keramik. Herstel-
lung und Handel. Kongr. Xanten 2000. Xantener
Ber. 13 (2003) 129-172, hier 134; 153; L. Hussong /
H. Cuppers, Die Trierer Kaiserthermen. Die
spatromische und frithmittelalterliche Keramik.
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und Gerard L. Boreel geben eine Datierung von 130 bis 200 n. Chr. an; der damit ver-
wandte Topf aus dem Brunnen I von Hambach 516 wird von Tiinde Kaszab-Olschew-
ski aufgrund seines Kontextes ins zweite Jahrhundert datiert.

Der Wolbtopf K-57 (Fundtafel 35, 9) erganzt die Reihe der von Hopken und Liesen
besprochenen Stiicke dieser Form?! und stammt mit hoher Wahrscheinlichkeit von
der Rimburger Topferei. Beide Stiicke sind vollstandig erhalten, ebenso ein Deckel der
Form Hopken R38 (Fundtafel 35, 7 [K-58]).

Spinnwirtel. Mit K-59 findet sich im Material auch ein keramischer Spinnwirtel (Fund-
tafel 12). Ahnliche Stiicke stammen aus Nimwegen®®.

Auswertung des Fundmaterials

Nach den 92§ Keramikobjekten ist das Buntmetall mit einundsiebzig Stiicken die grof3-
te Materialgruppe am Ort (Tab. 2), gefolgt von zwanzig Bein- und Geweihfunden. Es
liegen zudem vierzehn Objekte aus Eisen und zwolf aus Leder vor. Sehr gering sind
die Materialgruppen Blei und Silber mit je einem Fund vertreten, Versilberung gibt es
auch auf Miinzen und Beschligen. Das Material Stein ist in der vorliegenden Arbeit mit
nur sechs Funden nicht reprisentativ vertreten, da zahlreiche Spolien bereits publiziert
vorliegen.

Obwohl grofie Teile der Dokumentation verschollen sind, kdnnen insgesamt sieb-
zehn Funde dem Grabungsareal 1 und 104 Funde dem Grabungsareal 2 zugeordnet
werden. Unter den ersteren befinden sich vor allem sechs Miinzen und fiinf Keramik-
gefifle, daneben zahlreiche Spolien, ein Werkzeug, ein Anhinger und ein Beschlag.
In Areal 2 sind fast alle Fundgattungen vertreten. Am hiufigsten sind hier Schmuck
(finfundzwanzig Objekte, vor allem Haarnadeln), Beschlige (neunzehn Objekte), Alt-
metall (dreizehn Objekte), Schuhteile (zwolf Objekte) sowie Geschirr und Besteck (elf
Objekte).

Etwa sechsundachtzig Funde sind dank der Vorberichte Mayers wieder einem Be-
fund zugewiesen, die meisten davon der Verfilllung der Miihle Stelle 107. Ungefihr
zwanzig Sticke wurden anhand alter Fundnummern oder Beschriftungen Mayers
einem der beiden Untersuchungsbereiche zugeordnet. Vierzehn Buntmetallobjekte
stammen aus Grabungsareal 2, denn sie zeigen Wasserpatina. Die Funde aus Bein und
Geweih sowie die Lederfunde beschrinken sich auf Grabungsareal 2, was mit der nur
dort gegebenen Feuchtbodenerhaltung zusammenhingt. Insgesamt 935 Funde konnen
keinem der beiden Grabungsareale zugeschrieben werden. Unter diesen befinden sich
916 Keramikscherben und neunzehn Metallfunde.

Auch wenn die meisten Funde keinem Befund zugehoren, geben sie Auskunft tiber
die Siedlung. Die Miinzen belegen die Epoche von der augusteischen bis in die kon-
stantinische Epoche. Die Fibeln geben einen Zeitraum von der claudischen Zeit bis
zum beginnenden vierten Jahrhundert vor. Die Keramik lisst sich der Periode von
der tiberischen Ara bis zum Ende des vierten Jahrhunderts zuordnen und bestitigt

261 Vgl. Hopken/Liesen, Rimburg 64 Abb. 5, 12—15. Valkhof at Nijmegen 14 (Nimwegen 2013) 184;
262 Vgl. A. Koster, The Cemetery of Noviomagus 391; H. van Enckevort (Hrsg.), Odyssee op het
and the Wealthy Burials of the Municipal Elite. Kops Plateau 2. Arch. Ber. Nijmegen 47 (Nim-

Description of the Arch. Collect. in Mus. Het wegen 2014) Abb. 28, 4.
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den groben zeitlichen Rahmen. Der Fund eines neolithischen Steinmessers (S-2) aus
der Teverener Heide etwa sechseinhalb Kilometer nordwestlich des Vicus und eines
Siegels aus dem dreizehnten Jahrhundert (M-94) zeigt, dass es auch vor und nach der
romischen Zeit in der niheren Umgebung Siedlungstatigkeit gab.

Die restlichen Funde sprechen fiir eine weitgehend romanisierte ortliche Bevolke-
rung, die urspriinglich dem keltisch-germanischen Kulturkreis entstammt, wie Nes-
selhauf und Riiger anhand der Namensnennungen auf den Grabsteinen schliefen, und
die bei einzelnen Personen auch auf Verwandtschaftsverhiltnisse und familiire Ver-
haltnisse der Vicusbewohner zueinander weisen?®. Das keramische Spektrum deutet
auf Uiberregionale Handelsaktivititen bis an den Rhein. Auch Rohstoffe aus der un-
mittelbaren Umgebung wie Sandstein fiir die Grabmale* und Ton fiir den Topferei-
betrieb wurden genutzt. Typische Funde fir eine lindliche Siedlung sind Werkzeuge,
Kirschkerne und Hornzapfen von Boviden®”. Sie geben zudem Aufschluss iiber die
Nutzung des umgebenden Naturraums und die Erndhrung der Vicusbewohner. Wa-
genteile und Zugtiergeschirr lassen Nutztierhaltung erkennen, die wohl auch mit dem
Straflenverkehr in Zusammenhang stand. Das Dosenortband?® und die Phalera (M-54)
konnten von Soldaten stammen, die den Vicus passierten, oder von Veteranen, die dort
lebten. Letzteres wird durch ein Militirdiplom untermauert, das bei Ausgrabungen
auf der niederlindischen Seite gefunden wurde®”’. Nach heutigem Kenntnisstand kann
nicht von einer militirischen Stationierung gesprochen werden, da nur zwei Funde
eindeutige Militaria sind und sichere militirische Befunde fehlen. Sie konnen zusam-
men mit weiteren Metallfunden ebenso zu einem Hortfund gehort haben, wie Ortisi
meint®*®. Die Metallfunde M-95 und M-1 zeigen Hinweise auf vor Ort ausgetibtes Me-
tallhandwerk, wie die Schnitt- und Reparaturspuren an zahlreichen Blech- und Ge-
schirrfragmenten bestitigen. Bereits Mayer vermutet anhand des reichen Fundgutes
ansissige Handwerker, wie Schmiede, Sattler und Beinschnitzer, aber auch Wirte und
Pferdeverleiher®.

Die meisten Funde kommen aus dem Grabungsareal 2. Dort stammt der Grofi-
teil von ihnen aus der Verfullung der Muhle (Stelle 107). Vereinzelte Funde entlang
der Briicke durften auf den Straflenverkehr in romischer Zeit zurtickgehen. Doch das
meiste ist Siedlungsschutt, mit dem die alte Miihle verfillt und das Briickenareal be-
festigt wurde, so auch die ilteren Grabsteine, die vielen Reibschalenfragmente und die
Trommel einer Schuppensiule (S-6). (U. Schr.)

Der Vicus von Rimburg und sein antikes Umfeld

Vorromische Befunde sind aus dem Rimburger Vicus nicht bekannt. Erst die antike
Fernstrafle zwischen K6ln und Boulogne-sur-Mer gab Anlass, sich an dieser Stelle nie-
derzulassen. Lediglich der Fund des neolitischen Steinmessers, die stidlich von Schloss
Rimburg gelegenen Tumuli*® und der stidlich gelegene Ringwall (Tafel B oben) weisen

263 Nesselhauf, Inschriften 116f.; Riiger, Inschrif- 266 Vgl. Anmerkung 91.
ten 681. 267 Vgl. Minis/Schorn, Military Diploma (Anmer-
264 Nievelsteiner Sandstein wird etwa 3 km std- kung 92).
sudwestlich vom Vicus abgebaut; vgl. Mayer 268 Qrtisi, Dosenortband (Anmerkung 91) 693.
1926/27, 289. 269 Mayer 1931, I1I.

~
o

265 Vgl. Mayer 1931, 11; Mayer 1926/27, 287. 270 Schmidt, Romerstrassen 131-133.
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auf vorromische Siedlungsaktivitit in der Nihe hin. Die frithesten romischen Fundsti-
cke wurden bereits im beginnenden ersten Jahrhundert gefertigt. Eine so frithe Bebau-
ung kann also nicht ausgeschlossen werden. Jedoch treten solche Objekte vereinzelt
auf und konnen auch erst nach langer Benutzung in den Boden gelangt sein. Auflerdem
missen sie nicht zwangslaufig in einer Siedlung angelagert worden sein, die Sticke
konnen auch vom Durchgangsverkehr der bereits existierenden Strafle stammen.

Mit der Errichtung der antiken Fernstrafle lag auch der Bau der Briicke nahe. In der
ersten Halfte des ersten Jahrhunderts wurden ein Brunnen und ein dazugehoriger Ka-
nal errichtet. Eventuell sind sie Teil eines frihen Vicusgebaudes oder eines Straflenhei-
ligtums, wie der reliefverzierte Stein mit Minerva- und Merkurdarstellung (Abbildun-
gen 28-30) vermuten lasst. In spatneronischer Zeit wurden Brunnen und Kanal verfillt
und planiert, um den Untergrund fiir Streifenhduser mit Steinsockelfundament vorzu-
bereiten. Im Zuge dieser Arbeiten ist der genannte Weihestein in die Planierschicht ge-
raten. Von der Mitte des ersten Jahrhunderts an nimmt die Funddichte zu. Erginzend
dazu wurden in dieser Zeit auch die ersten Gebaude auf der niederlindischen Seite der
Ansiedlung errichtet”!; so dass nun eindeutig von einem Vicus gesprochen werden kann.

Er ist junger als die grofleren Siedlungen Maastricht, Heerlen, Aachen und Jiilich,
deren Griindung wohl in die augusteische Zeit fillt*”2. Der Rimburger Vicus liegt auf
halbem Weg an der Fernverbindung Via Belgica zwischen den Vici Heerlen im Wes-
ten (etwa 8,5 km) und Baesweiler im Osten (etwa 6,5 km). Der Ort bot sich als Rast-
platz am Wurmiibergang an. Peter Rothenhofer geht davon aus, dass Ochsenkarren als
langsamstes Transportmittel der Antike eine Durchschnittsgeschwindigkeit zwischen
1,6 und drei Stundenkilometern hatten und am Tag nicht mehr als finf Stunden ein-
setzbar waren?>. Das heifit, sie wiirden fiir die Strecke zwischen Heerlen und Rimburg
gerade mal zwischen drei und fiinfeinhalb Stunden brauchen und von Rimburg nach
Baesweiler zwischen gut zwei und fiinf Stunden. Bei hoher Beladung und dementspre-
chend geringerer Geschwindigkeit entsprache dieser Abstand also einer Tagesetapppe.
Bei schnellerer Reise konnte der Karren sogar zwei Abschnitte am Tag passieren. Uber
die Wurm stand, sofern sie in romischer Zeit schiffbar war, ein Transportweg zu Wasser
bis zum sechzehn Kilometer flussaufwirts gelegenen Aachen und flussabwirts iiber die
Rur zur Maas zur Verfiigung.

Interessanterweise steht der Vicus von Rimburg mit seinem Briickenbefund in sei-
ner niheren Umgebung fast alleine da. Obwohl die Via Belgica auch bei anderen Vici
wie Jilich oder Bergheim-Thorr Flisse iberquerte, wurden dort bisher keine Spuren
von antiken Briicken gefunden?*. Nur im Vicus von Tiiddern, nordwestlich der Stadt
Ubach-Palenberg, sind Eichenpfosten dokumentiert, die auf eine solche schlieffen las-
sen®”,

Der Plan der geophysikalischen Prospektion lisst weitere Strukturen neben dem

Briickenkopf und der Muhle erkennen (Abbildung 6). (U. Schr.)
271 Vgl. Veldman, Rimburg 33. 274 Vgl. Ulbert, Kleinsiedlungen 10; 21; Jenter, Sie-
272 W. Dijkman u. a., Arch. Rheinland 2014, 90—92. ben Etappen 77; 99; M. Perse, Vicus Iuliacum.
273 P. Rothenhofer, Die Wirtschaftsstrukturen im Mittelzentrum und Topferei am Rurlibergang.
sidlichen Niedergermanien. Untersuchungen In: Kunow, Via Belgica 63—69, hier 63.
zur Entwicklung eines Wirtschaftsraumes an 275 L. Gillessen / A. Jirgens, Bonner Jahrb. 184,
der Peripherie des Imperium Romanum. Kolner 1984, 623.

Stud. Arch. Rom. Prov. 7 (Rahden 2005) 31.
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Abbildung 32 Rekonstruktion des Vicus Rimburg aus der Vogelperspektive in ostlicher Richtung.

Zur Struktur und Grofle des Vicus auf beiden Seiten des Flusses konnen anhand der
durchgefithrten Ausgrabungen und der geophysikalischen Untersuchungen kaum
sichere Aussagen getroffen werden. Es kann jedoch festgestellt werden, dass die ma-
ximale Grofle der Siedlung auf der niederlindischen Seite etwa einhundertfinfzig
Meter im Quadrat gewesen sein muss. Zusammen mit dem Areal 6stlich der Wurm
umfasst der Vicus von Rimburg demnach eine Fliche von mindestens vier Hektar
(Abbildung 32).

Zukiinftige Forschungen konnen hoffentlich einen besseren Einblick in die Grofle
des Siedlungsareals geben. Hierzu miisste eine grof3flichige geophysikalische Unter-
suchung erfolgen. Viele weitere Fragen beziehen sich auf Zeitstellung der Anlage,
Handelswege und Verteilung von Waren sowie Transport auf Straflen und Wasser-
straflen. (H. Va.)

Die Anbindung an die Fernstrafle und die Wurm war ein positiver Standortfaktor
fur die Besiedlung des Raumes. Der Vicus diente dank seiner Lage und Anbindung
als Handels- und Verteilungszentrum?®. Die Funde zeigen, dass Produkte, die in
anderen Teilen des romischen Reiches hergestellt wurden, ebenso wie lokale Waren
hier einen Absatzmarkt fanden. Die Kartierung romischer Fundstellen von Wilhelm
Piepers zeigt ein dicht besiedeltes Gebiet 6stlich der Wurm sowie weitere Siedlungs-
stellen westlich von ihr. Die Siedlungsintensitit erreichte im zweiten und dritten Jahr-
hundert ihren Hohepunkt?”’. Da es in der Umgebung des Rimburger Vicus ertragrei-

276 Ulbert, Kleinsiedlungen 9. 277 Piepers, Heinsberg I, 112 und Beil. 4.
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che Lossboden gibt, wird es dort viele landwirtschaftlich genutzte Flichen gegeben
haben. Anzeichen dafiir sind die Wassermiihle des Vicus und eine Villa rustica, deren
Gebdudereste in Marienberg gefunden wurden. Die Spuren eines antiken Badege-
baudes knapp anderthalb Kilometer nérdlich des Vicus an der Wurm gelegen werden
ebenfalls der Villa zugesprochen?®. Die vielen Miihlen aus dem Mittelalter und der
frithen Neuzeit zeigen, dass der Bereich der Wurm fiir Wassermiithlen besonders gut
geeignet war””’.

Fraglich ist bisher, wie die hier vorgelegte Miihle zu datieren ist. Dendrochrono-
logische Proben liegen nicht mehr vor, sollten jedoch dank der einmaligen Feucht-
bodenerhaltung gegenwirtig noch moglich sein. Wie Wolfgang Czysz fiir Ritien aus-
fihrt, bedurfte es wohl einer Erlaubnis, das Wasser der Biche und Fliisse abzuleiten
und zu nutzen*, die vermutlich mit Abgaben einherging. Es missen fiir einen ren-
tablen Betrieb geniigend Menschen in der niheren Umgebung gesiedelt haben, die
Getreide anbauten und mahlen lieflen, wihrend gleichzeitig ein Absatzmarkt fiir Mehl
und Brot bestanden haben muss, der groff genug war, eine solche Produktionskette
am Leben zu erhalten. Fiir den Eigenbedarf hitte schliefflich die Handmiihle gereicht.
Die Wassermuihle wurde demnach wohl erst im Zuge eines gewissen wirtschaftlichen
Aufschwungs errichtet. Eventuell wurde Getreide der benachbarten Villa rustica von
Marienberg im Rimburger Vicus verarbeitet. Der Betreiber der Miihle wird sicherlich
von seinem lokalen Siedlungs- und Wirtschaftsraum abhingig gewesen sein. Mit der
Nutzung der Fernstrafle ging die Nutzung der Mithle dagegen offenbar nicht einher.
Schlieflich wurde die Strafle noch in Stand gesetzt, nachdem die Miihle bereits auf-
gegeben war.

Gerade in Bezug auf die Miihle und die Briicke ist auffallend, dass es wenige di-
rekte Vergleiche im Rheinland gibt, obwohl dort viele Siedlungen bekannt sind. Diese
Problematik ist nicht auf das Rheinland begrenzt. Czysz kritisiert bereits mit Recht,
dass viele romische Mithlenbefunde lediglich als Vorberichte publiziert seien, was Ver-
gleiche und weitere Fragestellungen an das Material erschwert?®!. Betrachtet man seine
Kartierung der kaiserzeitlichen Wassermuhlen, konnte der Eindruck entstehen, dass es
in der romischen Kaiserzeit in der Germania inferior keine solchen Anlagen gegeben
habe?2. Dieser Eindruck spiegelt vermutlich den Forschungsstand und nicht etwa die
reale Befundsituation wider. Weitere Forschungen, vor allem die Aufarbeitungen von
(Alt-)Grabungen, wiren in diesem Punkte wiinschenswert. Es zeigt sich an Hand die-
ser Arbeit, dass die Aufarbeitungen von Altgrabungen durchweg lohnenswert sind, um
wie hier zum Beispiel Funde zu kontextualisieren und die bauliche Entwicklung einer
Siedlung darzulegen.

278 Siehe Anmerkung 7. 284 Schmidt, Romerstrassen 131-133.

279 Siehe http://liveservers.ionas.de/brd/nrw/cs/ 285 E. Hollstein, Mitteleuropiische Eichenchrono-
sv_uebach_palenberg/unsere_stadt/, zu den logie. Trierer Grabungen u. Forsch. 11 (Mainz
Themen >Die Wurm. Ein nattrliches Wahr- 1980) 111.
zeichen von Ubach-Palenberg« sowie >Op e 286 Nach mindlicher Mitteilung von Frau von
Molke. Das Miihlendenkmals, beide noch 2020 Brauchitsch.
online. Vgl. auch Hanssen, Rimburg 254—257. 287 Bauchhenf, Skulpturen 450—452.

280 Czysz, Dasing 343—348. 288 Vgl. Veldman, Rimburg 38.

281 Czysz, Dasing 264. 289 Ulbert, Kleinsiedlungen 11.

282 Czysz, Dasing 265 Abb. 168. 290 Piepers, Heinsberg I, 112.

283 Hanssen, Rimburg 26.
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Die Spolienfunde von Grabsteinen und Matronendarstellungen zeigen, dass in der
nahen Umgebung ein Griberfeld und ein Heiligtum bestanden. Den Berichten von
Hanssen nach wurden Grabfunde bei Bauarbeiten am »Pachthof« angetroffen®. Dies
lasst ein Graberfeld ostlich des Vicus vermuten. Anhand der groflen Abschlusssteine
kann man mindestens ein grofleres 6ffentliches Gebidude im Vicus annehmen. Schmidt
geht davon aus, dass ein romisches Kastell unter Schloss Rimburg zu finden ist**. Even-
tuell steht das heutige Bauwerk tatsichlich auf romischen Ruinen, wie dendrochrono-
logische Untersuchungen vermuten lassen?’. Diese konnen aber auch von einer Ther-
menanlage stammen, da es auf dem Gebiet von Schloss Rimburg auch warme Quellen
gibt?.

Die Spolien von zwei unterschiedlichen Schuppensiulen (u.a. S-6) lassen auf zwei
Jupitersdulen schlieflen, die entweder im Vicus oder in der Villa rustica gestanden
haben. Der Kopf eines bartigen Mannes aus Sandstein, der ostlich der Villa rustica
gefunden wurde, stammt nach Bauchhenfl von einem Heiligtum oder einem Grabmal
in der Nihe. Derselbe Autor schliefit einen Zusammenhang mit der Jupitersaule aus
und interpretiert die Figur als Herkules?’.

Seit dem dritten Jahrhundert gab es wohl einen Siedlungsriickgang, wie Bau A und
die auf der niederlindischen Seite in dieser Zeit aufgegebenen Gebiude zeigen?s. Ger-
maneneinfille wie in anderen Vici*® lassen sich anhand der Befunde und Funde nicht
nachweisen. Gleichzeitig ist aber ungewiss, ob es in konstantinischer Zeit weiterhin
eine Siedlung an dieser Stelle gab. Die Mithle wurde in dieser Zeit verfillt. Die Be-
festigung von Ufer und Briickenkopf zeigt die immer noch hohe Bedeutung fiir den
Verkehr in dieser Zeit. Der Ort wurde spitestens gegen Ende des vierten Jahrhunderts
aufgegeben. Die Umgebung von Ubach-Palenberg war in dieser Zeit bereits wesentlich
diinner bevolkert, bis auch die letzten romischen Siedlungsstellen im finften Jahrhun-
dert aufgegeben wurden”. (U. Schr.)

Uta Schroder M. A, Riester Weg 7, 49565 Bramsche, uta-schroeder@gmx.de. — Lic.
Hilde Vanneste, Regioarcheoloog Parkstad, Gemeente Heerlen, Domein Economie-
Team Beleid, postbus 1, 6400 AA Heerlen, Niederlande, h.vanneste@heerlen.nl. —
Dr. Janico Albrecht, Rheinische Friedrich-Wilhelms-Universitiat Bonn, Institut

fiur Geschichtswissenschaft, Abteilung Alte Geschichte, Am Hof 1e, 53113 Bonn,
jalbrecht@uni-bonn.de.

Resiimee. Der Vicus von Rimburg liegt am Ubergang der Via Belgica iiber den Fluss
Wurm zwischen den Vici Heerlen und Baesweiler. Die Erhaltungsbedingungen fiir
Organisches machen den Fundplatz einzigartig. Eventuell ist der Siedlung ein Straflen-
heiligtum vorausgegangen, che sie spitestens seit der Mitte des ersten Jahrhunderts
zunichst in Holzbauweise errichtet wurde. Es gab eine Pfahljochbriicke, eine unter-
schlichtige Wassermtihle im Osten des Flusses, deren Mahlsteine vermutlich westlich
von ithm verbaut aufgefunden wurden, und einen Topfereiberieb, auf der deutschen
wie auf der niederlindischen Seite standen mehrere Streifenhiduser mit der Schmalseite
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zur Via Belgica. Der Fluss, die Fernstrafle und der Lossboden im Umland waren starke
Standortfaktoren fiir die prosperierende Entwicklung der Siedlung in der Kaiserzeit.
Zahlreiche Funde geben Aufschluss iiber die galloromische Bevolkerung und das lind-
liche Umfeld sowie iiber Produktion und Handel in der Siedlung. Ein Militirdiplom
und vereinzelte Militaria lassen es moglich erscheinen, dass Veteranen hier siedelten.
Spolien verweisen auf Griberfelder und ein Heiligtum in der nahen Umgebung des
Vicus. Grabsteine wurden in konstantinischer Zeit genutzt, um die Fernstrafle und den
Briickenkopf in Stand zu halten. Anders als Strafle und Briicke war der Vicus zu die-
sem Zeitpunkt vermutlich nicht besiedelt, auf der niederlindischen Seite fehlen spatro-
mische Funde ganz.

Samenvatting. De vicus van Rimburg bevindt zich bij de overgang van de Via Bel-
gica over de rivier de Worm tussen de vici Heerlen en Baesweiler. De uitzonderlijke
bewaarcondities van het bodemarchief maken de vindplaats uniek. Mogelijk werd de
nederzetting voorafgegaan door een straatheiligdom, alvorens de eerste gebouwen in
hout werden opgetrokken rond het midden van de eerste eeuw na Christus. Er lag
een houten brug, een watermolen ten oosten van de Worm, waarvan de molenstenen
waarschijnlijk ten westen ervan zijn gevonden, en een pottenbakkersatelier. Aan beide
zijden van de rivier stonden verschillende striphuizen met hun smalle zijde naar de Via
Belgica gericht. De rivier, de hoofdweg en de vruchtbare 16ssgrond in de omgeving wa-
ren bepalende factoren voor de welvarende ontwikkeling van de nederzetting tijdens
de Keizertijd. Talrijke vondsten geven informatie over de Gallo-Romeinse bevolking
en de landelijke omgeving, evenals over de productie en handel in de nederzetting. Een
militair diploma en enkele militaria doen vermoeden dat veteranen zich hier vestigden.
Spolia verwijzen naar begraafplaatsen en een heiligdom in de buurt van de vicus. In
de tijd van Constantijn werden grafstenen hergebruikt om de hoofdweg en het brug-
genhoofd te onderhouden. In tegenstelling tot de weg en het bruggenhoofd was de
vicus destijds waarschijnlijk niet meer bewoond, en laat-Romeinse vondsten ontbreken
vooralsnog aan Nederlandse zijde volledig.

Summary. The vicus of Rimburg is located at the crossing of the Via Belgica over the
river Wurm between the Vici Heerlen and Baesweiler. The preservation conditions for
organic material make the find site unique. Possibly, the settlement was preceded by a
street sanctuary. It was built initially in timber construction, at the latest since the mid-
dle of the first century A. D. There was a bridge constructed on wooden stilt yokes, an
undershot water mill in the east of the river, whose millstones were probably found in
the west of it, and a pottery workshop. On both sides there were several strip houses
with their narrow sides facing the Via Belgica. The river, the main road, and the loess
soil in the surrounding area were strong factors for the prosperous development of
the settlement during the imperial period. Numerous finds provide information about
its Gallo-Roman population and its rural environment as well as about production
and trade in the settlement. A military diploma and occasional militaria make it seem
possible that veterans settled here. Spolia refer to cemeteries and a sanctuary in the
vicinity of the vicus. Gravestones were re-used in Constantinian times to maintain the
highway and the bridgehead. Unlike the road and bridgehead, the vicus was probably
not populated any more at that time, and late Roman finds are completely missing on
the Dutch side.
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Anhang: Inschriften aus Rimburg

von Janico Albrecht

Die folgende Zusammenstellung basiert auf einer Sichtung des Bildmaterials der Aus-
grabungen von Otto Eugen Mayer®! sowie auf den publizierten Abbildungen. Aut-
opsie war unter den gegebenen Umstinden der Covid-19-Pandemie nicht moglich.

Der inschriftliche Befund Rimburgs besteht aus vierzehn Grabinschriften und
einem Militirdiplom (In-15), wobei der Grofiteil der Grabinschriften seit den Unter-
suchungen Mayers bekannt und - von seinen Fundberichten abgesehen®? — durch
Herbert Nesselhauf, Gerhard Bauchhenf8 und Wilfried Faust vorgelegt und bespro-
chen ist?”.

Die erhaltenen epigraphischen Zeugnisse befinden sich auf Schloss Rimburg im Pri-
vatbesitz der Familie von Brauchitsch mit Ausnahme von In-14 (LMB, Inv. 75.1529)
und In-15 (Thermenmuseum Heerlen, Inv. 26636).

Die Fragmente Bauchhenf$ 1 (= Faust 215), Bauchhenf} 2 (=Faust 216), Bauchhenf} 62
(= Faust 214) und Bauchhenf} 63 sind wohl dem funeriaren Kontext zuzuordnen, las-
sen jedoch keine Inschriftenreste mehr erkennen und sind daher im Folgenden nicht
berticksichtigt.

Die Inschriften lassen sich allgemein meist in das zweite Jahrhundert datieren. Nur
bei Abweichungen werden im Einzelfall Zeitbestimmungen angegeben. Die Grabmo-
numente sind aus Herzogenrather Sandstein, unsicher ist dies bei In-11 und In-13, nur
vermutet werden kann es bei In-5 und In-9.

Aus den Inschriften In-1 und In-2 lassen sich folgende Familienverhaltnisse rekon-
struieren®*: Ulpius Tustus setzte seiner Ehefrau Avva, Tochter des Samdus (?), einen
Grabstein In-1 und erhielt selber einen von seiner Mutter Ulpia Musa In-2. Die Namen
dokumentieren die Verbindung zweier Familien, von denen die eine romische Namen
(Ulpius und Ulpia wurden tber die Generationen weitergegeben), die andere nicht-
romische Namen trug.

In den Inschriften In-3 und In-4 lasst sich ein Familienzweig tiber drei Generationen
verfolgen: Matio setzte seinen Eltern, Tertius, Sohn des Uxperus, und Iulia Aiva, einen
Grabstein (In-3) und erhielt selber einen von seiner Ehefrau Ulpia Masuva (In-4). Wih-
rend die drei Generationen der Manner abwechselnd eine keltisch und romisch beein-
flusste Einnamigkeit zu pflegen schienen (Uxperus — dieser wird freilich nur in der Fi-
liation genannt —, Tertius, Matio), fiihrten die angeheirateten Frauen Doppelnamen mit
romischen (Iulia, Ulpia) und nichtromischen Anteilen (kelt.: Masuva, fraglich: Aiva?®).

Auch bei In-5 und In-6 setzt sich die Einnamigkeit auf der mannlichen Seite tber
mindestens zwei Generationen fort: Amilo, Sohn des Viator (nur in Filiation), setzte

291 Die Zusammenstellung der inschriftlichen Tes- schen Instituts der Universitat zu Koln gelungen
timonia von Rimburg geschah auf Anregung war, sie mit dem Fundort zu verbinden. Mein
der Redaktion und durch Vermittlung von besonderer Dank geht an Steve Bodecker (ABR).
Prof. Konrad Vossing, Bonn. Das genannte 292 Siehe Anm. §1.

Bildmaterial wurde dankenswerterweise vom 293 Nesselhauf, Inschriften; Bauchhenf, Skulptu-
ABR zur Verfugung gestellt (Aktivitditsnum- ren; Faust, Grabstelen.

mer NW 1926/0016). Die Digitalisierung der 294 Vgl. das Stemma bei Nesselhauf, Inschriften 116.
in Aachen befindlichen Originalfunde erfolgte 295 Siehe Weisgerber, Matronae 405 f. zu den nichtro-
2005 im Rahmen des EU-Projektes >Planarch 2<, mischen Namen und zur Wahrscheinlichkeit eines

nachdem es in einem Projekt des Archiologi- »dritte[n] vorromische[n] Spracheinschlags]«.
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seinem Sohn Ulfenus einen Grabstein (In-6). Bei der in In-§ genannten Ulpia Ursa —
hier wieder die weibliche Doppelnamigkeit — handelte es sich wahrscheinlich um die
Ehefrau des Amilo und Mutter des Ulfenus.

Sowohl die Vermischung romischer, keltischer, germanischer und unbestimm-
barer Elemente als auch die auffillige Ballung des kaiserlichen Gentilnomens Ulpius
beziehungsweise Ulpia auf relativ kleinem Raum - einschliefllich In-12 finden sich in
Rimburg zwei Ulpii und vier Ulpiae — haben die Forschung beschiftigt. Die Praxis der
Namenswahl erlaubt leider keine weitreichenden Erkenntnisse zum sozialen Status der
in den Inschriften Genannten: Mitnichten lassen Nomen simplex, Duo nomina oder
Tria nomina sowie der sprachliche Ursprung der Namen ohne Weiteres auf den gesell-
schaftlichen Stand des Namenstrigers schlieflen. Ein- oder Mehrnamigkeit spiegelten
in erster Linie die Priferenzen der Tragenden wider, nicht notwendigerweise deren
Rechtsstatus, und diirften im Alltag eine gewisse Flexibilitdt gezeigt haben, die anhand
der Inschriften nicht nachvollziehbar ist**.

Die Ballung des Kaisergentiliziums steht in direkter Verbindung dazu und wird zu-
letzt von Rainer Wiegels in seiner Untersuchung der Verbreitung des kaiserlichen No-
men gentile >Ulpius< beziehungsweise >Ulpia< im germanischen Raum diskutiert?””: Es
ist nicht zwangslaufig anzunehmen, dass der Bezug auf den Kaisernamen aus einer Pri-
vilegierung durch Trajan entstand — welche die von Nesselhauf*”® noch angenommene
Datierung auf die erste Halfte des zweiten Jahrhunderts nahelegen wiirde. Auch die
Ubernahme eines militirischen (vgl. die Dreiffigste Legion Ulpia Victrix) oder 6rtlichen
Beinamens (Ulpia Traiana, Ulpia Noviomagus) erscheint plausibel. Dies wiirde den Da-
tierungszeitraum deutlich in das nachtrajanische zweite Jahrhundert ausweiten. Freilich
bleibt hier der Einwand, dass sich zahlreiche weitere Gebietskorperschaften nachweisen
lassen, die >Ulpia< im Namen trugen, wihrend in der umliegend dokumentierbaren Be-
volkerung keinerlei vergleichbare Ballung des Gentilnomens feststellbar ist*”.

Schlief8lich gibt es noch einen dritten, erginzenden Ansatz, der die auffillige Ballung
in den Rimburger Inschriften erkliren konnte. So weist Rudolf Hertz darauf hin, dass
dafiir moglicherweise der Anklang germanischer Namen beziehungsweise Wortbedeu-
tungen verantwortlich war.’® Einen Indikator stellt Ulfenus (In-6) dar, dessen Mutter
(?) den Namen Ulpia Ursa trug (In-5). Die Vermutung, dass sich eine sprachliche Ver-
bindung zwischen dem Namen Ulpius und Wolfsbegriffen (lupus, wulfs) herstellen
liefe, diskutiert bereits Wilhelm Schulze ohne das entsprechende Material*®'. Letzten

29 H. Galsterer, Bemerkungen zu romischem Na- 298 Nesselhauf, Inschriften 116.
mensrecht und romischer Namenspraxis. In: 299 Wiegels, Ulpius (vorletzte Anmerkung) 881.
F. Heidermanns / H. Rix / E. Seebold (Hrsg.), 300 In: H. von Petrikovits / R. von Uslar, Bonner
Sprachen und Schriften des antiken Mittelmeer- Jahrb. 150, 1950, 189f. — Die generelle Attraktivi-
raums, Festschr. Jurgen Untermann (Innsbruck tat romischer Namen mit keltischem oder germa-
1993) 87-95, hier 93f., s. Weisgerber, Matronae nischem Anklang bemerkt bereits L. Weisgerber,
405; gegen Nesselhauf, Inschriften 116, dass es Sprachwissenschaftliche Beitrage zur frihrhei-
sich nicht um Burger gehandelt haben dirfte; vgl. nischen Siedlungs- und Kulturgeschichte I. In:
Mayer 1928, 191: »biirgerliche Bevolkerung«. ders., Rhenania Germano-Celtica. Gesammelte

297 R. Wiegels, Ulpius. Zu den kaiserlichen nomina Abhandlungen (Bonn 1969) 103-149, hier 117
gentilia im Inschriftenbestand des romischen Ger- (urspr. in: Rhein. Mus. Philol. 84, 1935, 289359,
manien und angrenzender Gebiete. In: E. Schall- hier 305). Er verweist aber auch auf die notwen-
mayer (Hrsg.), Traian in Germanien, Traian im dige Vorsicht bei entsprechenden Folgerungen.
Reich. Bericht des dritten Saalburgkolloquiums 301 W. Schulze, Zur Geschichte lateinischer Eigen-

(Bad Homburg 1999) 83-105, hier 86-92. namen (Berlin 1904, Ndr. 1991) 234.
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Endes kann diese Attraktivitit des >Decknamens< Ulpius beziehungsweise Ulpia zur
Erklirung der Ballung nur als eine zusitzliche Moglichkeit neben der kaiserlichen Pri-
vilegierung und dem Ausdruck der (Gebiets-)Zugehorigkeit herangezogen werden.

(In-1) Grabstele

Nesselhauf 245; Bauchhenf} §1; Faust
203.

H. 124, B. 60—62, T. 20—21. Unterhalb
der vierten Zeile in zwei Stiicke zerteilt.

Eingeschriebener flacher Giebel mit
Akanthusornament, in der Mitte eine
liegende Frucht. Rechts und links der
Giebelschrigen Akanthuslaub. Die Ne-
benseiten verziert mit dhrenférmig stili-
sierten Biumen.

D(is) M(anibus) / AVVAE / samp1 (fi-
liae) / vLPIVS / TVSTVS / VXORI / PIENTIS-
siM(a)E / F(aciendum) c(uravit). — Den
Totengottern. Der Avva, des Samdus
(Tochter). Ulpius Iustus hat fur seine
treueste Ehefrau Sorge fiir die Errich-
tung (des Grabsteins) getragen.

(In-2) Grabstele (Abbildung 33)

Nesselhauf 246; Bauchhenf} §2; Faust
204.

H. ca. 68, B. 64, 5, T. ca. 18. Oben
links und unten schrig gebrochen.

Giebel mit Akanthusornament. In
Z. 1 zwischen den Buchstaben ein hin-
gender Akanthuskelch (Mayer 1926/27:
»Medusenkopf«) sowie modernes A
neben dem M eingeritzt. Die Nebensei-
ten verziert mit ahrenformig stilisierten
Baumen.

[p(is)] M(anibus) / [v]LPiO 1VSTO /
VLPIA MVSA / MATER F(aciendum) c(ura-
vit). — Den Totengottern. Fir Ulpius
Iustus. Ulpia Musa, die Mutter, hat fur
die Errichtung (des Grabsteins) Sorge
getragen.

(In-3) Grabstele (Abbildung 34)
Nesselhauf 247; Bauchhenf} §3; Faust
205.
H. 64,5, B. 59,5, T. ca. 21. Unter der
Inschrift unregelmiafiig gebrochen.

Abbildung 33 (oben) Grabstele fiir Ulpius
Tustus (In-2). — Abbildung 34 (unten) Grabstele
fiir Tertius (In-3).
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Eingeschriebener flacher Giebel mit Akanthusornament. In den Ecken kreisformige
Ornamente mit Blitenfiillung (Bauchhenf3: Voluten eines Altares?). Die Nebenseiten
verziert mit dhrenformig stilisierten Baumen, jedoch anders als bei In-1 und In-2 (s. de-
tailliert Faust).

D(is) M(anibus) TERTIO / VX<S>PERI FILIO / ET IVLIAE AIVAE / PARENTIBVS SVIS /
MmaT1O TERTI (filius) / F(aciendum) c(uravit). — Den Totengottern. Fir Tertius, Sohn des
Uxperus, und fiir Tulia Aiva. Fiir seine Eltern hat Matio, des Tertius (Sohn), Sorge fiir
die Errichtung (des Grabsteins) getragen.

Z.2: O von FiL10 am Ende der Zeile klein eingefiigt.

Z. 4: V und I von svis klein iibereinandergeschrieben.

(In-4) Grabstele

Nesselhauf 248; Bauchhenf 54; Faust 206.

H. ca. 77,7, B. 61, T. 14,7. Unten unregelmiflig weggebrochen. Kanten und Ober-
fliche bestoflen.

Eingeschriebener flacher Giebel mit Akanthusornament und zentraler Frucht. In
den Zwickeln tiber den Giebelschrigen von auflen nach innen ansteigende Palmetten-
blitter als Akrotere. Zwischen den Buchstaben in Z. 1 kelchférmiges Akanthusorna-
ment. Die Nebenseiten unverziert.

D(is) M(anibus) / MATIONT / TERTI FILIO / MARITO DVLCIS(simo) / VLPIA MASVVA /
[E(aciendum)] ¢(uravit). — Den Totengottern. Fiir Matio, Sohn des Tertius. Fir den liebe-
vollsten Ehemann hat Ulpia Masuva Sorge (fiir die Errichtung des Grabsteins) getragen.

(In-5) Grabstele (Abbildung 35)

Nesselhauf 249.

Unter der Inschrift unregelmaflig gebrochen. Seit dem Ende des Zweiten Weltkriegs
verloren.

Eingeschriebener Giebel mit Akanthusornament und zentraler Frucht.

D(is) M(anibus) / VLPIKE>A / VRS<E>A / AMILO / viAaTORIS (filius) / F(aciendum)
c(uravit). — Den Totengottern. Fir Ulpia Ursa. Amilo, des Viator (Sohn), hat Sorge fiir
die Errichtung (des Grabsteins) getragen.

Z. 1: Hedera zwischen D und M.

Abbildung 35 Grabstele
fur Ulpia Ursa (In-5).
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(In-6) Grabstele

Nesselhauf 250; Bauchhenf} §5; Faust
207.

H. 139,8, B. 60, 7; T. ca. 21. Rechte
untere Ecke weggebrochen.

Eingeschriebener flacher Giebel mit
Akanthusornament und zentraler Frucht.
Zwickelfelder tber Giebelschrigen mit
Gorgoneion in rundem Emblem (Bauch-
henf3: Voluten eines Altares?). Spitzeisen-
spuren auf der Vorderseite. Die Neben-
seiten verziert mit ahrenfrmig stilisierten
Biumen.

D(is) M(anibus) / VLFENO / AMILONTS
FILIO / AMILO VIATORIS (filius) / FIL1O
PIENTIS(s)IMO / F(aciendum) c(uravit). —
Den Totengéttern. Fur Ulfenus, Sohn
des Amilo. Amilo, des Viator (Sohn), hat
fir seinen treuesten Sohn Sorge fir die
Errichtung (des Grabsteins) getragen.

Z. 1: Hedera zwischen D und M.

Z. 4: Lesung nach Nesselhauf, an-
ders Bauchhenf und Faust: AMrLo(nis)
viIATORIS /. Der Vergleich mit In-g legt
aber nahe, dass in beiden Inschriften der
Dedikant >Am(m)il(l)o< im Nominativ
steht.

Z. 5: Das O von pieNTIS(s)imoO klein
tiber dem M eingefiigt.

(In-7) Grabsteinfragment (Abbildung 36)

Nesselhauf 251; Bauchhenf$ 56; Faust
208.

H. so,5, B. 41,5, T. 15, 5. Oben, rechts
und unten unregelmaflig weggebrochen,
Bruchkanten verschliffen.

Auf der linken Nebenseite ist ein
Baum dargestellt.

[D(is) M(anibus) ---] / AE co1v[GI ---] /
MASVCVAE E(iliae) [---] / orTa [---]. — [Den
Totengottern.] --- der Ehefrau ?a --- der
Tochter Masucua --- oita---.

Z. 3: MASVCVAE (so korrekt Nessel-
hauf; bei Mayer 1928 noch masvcak)
hat Bauchhenf8 (und ihm folgend
Faust) ohne Angaben von Griinden zu
MASVCVVAE gemacht. Das von thm auf-

Abbildung 36 (oben) Grabstein (In-7). —
Abbildung 37 (unten) Grabstele fiir Flavius
Ingenuus (In-8).
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grund einer Ritzung auf der Grundlinie in Betracht gezogene, im Anschluss an V und
A ligierte L diirfte auf eine Beschadigung oder die Reste einer (freilich sehr ungerade
verlaufenen) Fithrungslinie zurtickzufiihren sein.

Z. 3: Die von Bauchhenf} vorgeschlagene Alternative, statt des F[ILIAE ---] ein E[T ---]
zu lesen, wird von den Aufnahmen nicht gesttitzt.

(In-8) Grabstele (Abbildung 37)

Nesselhauf 252; Bauchhenf} §7; Faust 209.

H. 55, B. 64, T. ca. 21. Unter Z. 4 weggebrochen (Abbildung 37 vom Fundzustand).

Obere Kante leicht giebelformig abgeschrigt. Eingeschriebener flacher Giebel mit
Akanthusornament und zentraler Frucht. In Zwickeln tiber Giebelschrigen jeweils zur
Spitze weisendes Akanthusblatt. Die Nebenseiten verziert mit dhrenformig stilisierten
Baumen, jedoch anders als die bisherigen (s. detailliert Faust).

D(is) M(anibus) / FLAVIO INGEN / VO 1VL(ia)
PATTVA / MATER / [F(aciendum) c(uravit)]. —
Den Totengottern. Fiir Flavius Ingenuus.
Die Mutter Iulia Pattua (hat Sorge fir die
Errichtung des Grabsteins getragen.)

Z. 1: Hedera zwischen D und M.

Bei dem sprechenden rémischen Namen
Ingenuus (Freigeborener) vermutet Weis-
gerber aufgrund lokaler Haufungen, dass
Statusindikation fiir die Namenswahl ver-
antwortlich sein konnte’®. Fir die ilteren
Kaisergentilizien der Julier und Flavier haben
wir hier die einzigen Belege aus Rimburg.

(In-9) Grabstein (Abbildung 38)

Nesselhauf 253.

Unter Z. 4 sowie rechts oben und unten
schrig gebrochen. — Heute zerstort.

Uber der Inschrift eine Nische mit Por-

Abbildung 38 Grabstein fiir Marcus traits einer Frau und eines Mannes, wobei das

Uloder V)? (In-9). miénnliche ein wenig kleiner ist. Erhchung

des Grabsteins iiber dem weiblichen Bildnis.

p(is) M(anibus) M(arco) v[---] / TENO ET [---] / VX<S>ORI [---] / TATIQ[---]. — Den
Totengottern. Fur Marcus U(oder V)? ---teno und --- der Ehefrau --- tatio---

Wie bereits Nesselhauf vermutet, diirfte es sich um einen Grabstein fiir drei Per-
sonen gehandelt haben, denn die fehlende Textmenge, die Anordnung der Portraits
sowie die (dann mittige) Erhohung des Steins legen nahe, dass sich im fehlenden Ni-
schenteil noch ein weiteres Portrait befand. Hinter dem gerade noch erkennbaren ET
der zweiten Zeile miisste der Name der Frau gefolgt sein. Das TaTIO der vierten Zeile
konnte ein Teil vom Namen des Sohnes beziehungsweise Dedikanten der Inschrift
sein.

302 Weisgerber, Matronae 405 mit Anm. 32.
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Es handelt sich um den einzigen Rimburger Grabstein, der einen Mann mit romi-
schem Praenomen dokumentiert, denn die Lesung als >M(arco)« ist aufgrund der deut-
lich erkennbaren Interpunktion als sicher anzusehen. Leider ist der Rest des Namens
von M(arcus) v--- und seiner Familie nicht erhalten. Die Vermutung eines weiteren
Ulpius liegt nahe, TENO und TATIO in den Zeilen 2 und 4 lassen wiederum auf nicht-
romische Namen schlielen.

(In-10) Grabstele

Nesselhauf 254; Bauchhenf$ 58; Faust 210.

H. 54, 2, B. 35, T. ca. 19,8. Rechts und unten unregelmifiig weggebrochen.

Spuren eines eingeschriebenen Giebels mit Akanthusornament. Auf der linken Ne-
benseite Reste eines dhrenformig stilisierten Baumes.

D(is) [M(anibus)] / INGEN[u0] / [---]1 1[---]. — Den Totengottern. Fiir Ingenuus --- 1 1---.

Z. 3: Nesselhauf: [...]s1 riL1o; Bauchhenf}, Faust: [mas]t ¢[(ilio)]

Zum Namen Ingenuus siehe In-8.

(In-11) Grabsteinfragment

Bauchhenf§ 59; Faust 211.

H. 51,5, B. 51, T. 16. Oben schrig weggebrochen.

Auf den Nebenseiten Reste von dhrenformig stilisierten Biumen.

[...] 1Es / F(aciendum) c(uravit). — ---ies hat Sorge fiir die Errichtung (des Grab-
steins) getragen.

Nach Bauchhenf§ und Faust konnte es sich bei dem I auch um ein T handeln.

(In-12) Grabstele

Nesselhauf 25 5; Bauchhenf$ 60; Faust 212.

H. 54, B. 61, T. ca. 16. Unten unregelmiflig weggebrochen. Bestoflungen an den
Ecken, Kanten und an der Vorderseite.

Flacher Giebel mit Akanthusornament und zentraler Rosette. An seitlichen Ecken
des Giebels jeweils ein flacher Wulst (Bauchhenfi: Seitenakroter oder Altarpulvinus?).
Rechte Seite mit dhrenformig stilisiertem Baum verziert, linke Seite nur gespickt.

D(is) M(anibus) vLPIVS T[-] / GADVNVS sIB[1] / ET VLPIAE AMMILA[E] / CONIVGI / [ET
vLPI]&E AM[M---] / [---]. — Den Totengottern. Ulpius T?gadunus (hat) sich und der
Ehefrau Ulpia Ammila (sowie der Ulpi?)a Am(mila?) ---

Z. 6 und 7 nur bei Nesselhauf: [F1]LIAE / [F(aciendum)] c(uravit)

Z. 3: bei Nesselhauf ammia[E]; so auch bei A. Kakoschke, Die Personennamen in
den zwei germanischen Provinzen II 1 (Rahden 2007) 95. Die hier bevorzugte Lesung
von Bauchhenf§ beruht auf Vergleichsmaterial fiir den Namen Ammilla, freilich spricht
auch die Verlingerung der rechten Haste des M (vgl. das P in derselben Zeile) fur ein li-
giertes I und ein darauffolgendes L. Fiir den Namen der letzten Zeile — moglicherweise
ebenfalls >Ammil(l)a< — ist dies aber nicht mehr zu erkennen.

Name des Ulpius bei Kakoschke, a. a. O. II 2 (2008) 373 als >T[a?]gadunus«.

(In-13) Grabstele

Bauchhenf 61; Faust 213.

H. 83, B. 55,5, T. ca. 22,5. Unten unregelmiflig weggebrochen. Bestoflungen an
Kanten und Ecken, Vorderseite stark verwaschen.
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Eingeschriebener Giebel mit Akanthusornament und zentraler Frucht. Uber linker
Giebelschrige Spuren von zur Spitze weisendem Akanthuslaub. Die Nebenseiten mit
dhrenformig stilisierten Baumen verziert. Auf der rechten Nebenseite ein Giebel, ge-
fulle mit Akanthusornament mit Frucht.

D(is) M(anibus) / ---. — Den Totengottern. ---

Vermutungen zu den Buchstabenresten der folgenden Zeilen bei Bauchhenf$.

(In-14) Grabstele

Faust 60; Ch. B. Ruiger, Inschriftenfunde der Jahre 1975-1979 aus dem Rheinland.
In: Epigraphische Studien 12 (Bonn 1981) 300f. Nr. 13; G. Bauchhenf}, Bonn und Um-
gebung. Zivile Grabdenkmaler. CSIR III 2 (Bonn 1979) Nr. 12.

Herzogenrather Sandstein? H. 51, B. 63, T. 17.

Eingeschriebener flacher Giebel mit Akanthusornament und zentraler Frucht. Die
Zwickel iber den Giebelschrigen fillt jeweils ein liegendes Akanthusblatt.

GANEVTIVS / GARECCON[Is F(ilius)] / s1B1 ET HRIS[TAE?] / [---]. — Ganeutius, (Sohn
des) Garreco, hat sich und Hris(ta?)---

Z. 2: Aus Platzgriinden wahrscheinliche Ligatur von N und 1.

Zum moglichen Namen Hrista, der in der Region nur in der méinnlichen Variante
Hristo bezeugt ist, siche die Verweise bei Riiger.

(In-15) Militardiplom.

J. Minis / S. Schorn, A fragmentary military diploma from the Thermenmuseum in
Heerlen, Zeitschr. Papyr. u. Epigraphik 204, 2017, 299—302.

Fragment, Bronze. H. 3,8, B. 4, D. ca. 1 mm.

Aus dem von auflen betrachtet mittleren rechten Teil einer Tabella I. An der rechten
Seite noch doppelte Randstriche erkennbar, links Rest eines Bindungsloches. Extrinse-
cus sorgfaltiger beschrieben als Intus.

Datierung: 130/1-134 n. Chr.

Extrinsecus
(Ca. 34,5 Buchstaben pro Zeile)
[---] ET SVNT IN
[---] MACRONE QVI
[---] S EMERITIS DI
[---] M NOMINA
[---] ERISQ EORVM

(vac.)

[---] VM VXORI

[---1vrT [---]
Intus

(vac.)

[---] L ESSs cvM [---]
[---] G sING [---]

Die exakte Datierung lasst sich dem Fragment nicht entnehmen. Anhand des erhalte-
nen Cognomens Macro kann man aber plausibel vermuten, dass es sich bei dem hier
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genannten Provinzstatthalter um Lucius Attius Macro handelt, der von 130/1 bis 134
n. Chr. Pannonia inferior verwaltete. Diese zeitliche Einordnung und Vergleiche mit
besser erhaltenen Funden lassen eine weitgehende Rekonstruktion des Gesamttexts zu:

[Imp(erator) Caesar divi Traiani Parthici {(ilius) divi Nervae nepos Traianus Ha-
drianus Aug(ustus) pont(ifex) max(imus) trib(unicia) pot(estate) ? co(n)s(ul) III p(ater)
p(atriae) proco(n)s(ul?)

equitib(us) et pedit(ibus) qui militaver(unt) in alis ? et coh(ortibus) ? quae appell(an-
tur) ? et ?] et sunt in [Pannonia inferiore sub Attio] Macrone qui(nis) [et vicen(is) plu-
rib(usve) stipendi(i)]s emeritis di[missis honesta missione quoru]m nomina [subscr(ip-
ta) sunt ipsis liberis post]erisq(ue) eorum [civitatem dedit et coniubium cJum uxori[bus
quas tunc habuissent cum est ci]vit[as i(i)s data aut siq(ui) cae]l(ibes) ess(ent) cum [i(i)s
quas post(ea) dux(issent)] [dumtax(at) sin]g(uli) sing(ulas)

(es folgen Datierung und Unterzeichner)

Kaiser Traianus Hadrianus Augustus, Sohn des vergottlichten Traianus Parthicus, En-
kel des vergottlichten Nerva, oberster Staatspriester, Inhaber der tribunizischen Amts-
gewalt zum (?) Male, dreifacher Konsul, Vater des Vaterlandes, Prokonsul (?)

Den Reitern und Fuflsoldaten, die in den folgendermaflen bezeichneten Regimen-
tern und Kohorten Kriegsdienst leisten: --- und die in Niederpannonien unter dem
Kommando des Attius Macro stehen, die nach fiinfundzwanzig oder mehr Dienst-
jahren ehrenhaft entlassen werden und deren Namen unten aufgefithrt sind, diesen,
ithren Kindern und Nachkommen (hat der Kaiser) das Buirgerrecht verliehen sowie das
Recht zur Eheschliefung mit den Frauen, die sie zu dem Zeitpunkt hatten, als thnen
das Biirgerrecht verliechen wurde, oder, sofern sie ledig waren, mit denen, die sie spater
heiraten, sofern es sich jeweils um eine einzige Frau handelt.

(Es folgen Datierung und Unterzeichner.)

Die den Kaisertitel abschlieffende Angabe des Prokonsulats kann nur vermutet werden,
denn >proconsul« taucht in Inschriften auf, die wihrend der Abwesenheit Hadrians von
Italien entstanden®®. Bei einer Entstehung ab dem 8. April 133 n. Chr.,, dem spitesten
Riickkehrzeitpunkt des Kaisers aus dem Osten, wire auf die Angabe verzichtet wor-
den.

Aufgrund von Parallelfunden aus der Region sowie der weithin feststellbaren Ten-
denz von Auxiliarsoldaten, nach ihrer Entlassung in ihre Heimatgegend zuriickzukeh-
ren’®®, wire es moglich, dass es sich bei dem Besitzer des Diploms um einen Einhei-
mischen handelte. Konkrete Vermutungen iiber seine militirische Einheit lassen sich
nicht anstellen, denn von den zu weit nordlich verorteten Batavern abgesehen sind aus
der Region fur die dreiffiger Jahre des zweiten Jahrhunderts keine ethnischen Einheiten
bekannt, die Einsatz in Pannonien fanden.

303 W. Eck, Die Biirgerrechtskonstitutionen als 304 W. Eck / A. Pangerl, Kolner Jahrb. 43, 2010,
serielle Quellengattung und proconsul als Ele- 181-195.
ment in der Titulatur der romischen Kaiser. In:
Philorhomaios kai philhellen. Hommage a Jean-
Louis Ferrary (Genf 2019) 488-492.
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Bildrechte. Abbildungen 1, 2, 16, 17 und 31 sowie Tafeln A (oben) und B (oben) und
J-L, ferner die Fundtafeln: Uta Schroder, fallweise topographische Karte von mundials
(Abbildungen 1 und 2), bei Tafel A (0.) Vorlage Satellitenbild von Google Earth, bei
Tafel B (0.) DGM-Schummerung von Geobasis NRW. — Abbildung 3 Arbeitsgruppe
>Innovatieve Meettechnieken in de Archeologie« der Archeologische Werkgroep Kem-
pen en Peellands, Hintergrund Google Maps. — Abbildungen 4 und 5§ ADC Archeo-
Projecten, Amersfoort, Ausfithrung Marian Melkert. — Abbildungen 6 und 33 BCL-
Archaeological Support, Amsterdam, Ausfithrung Mikko Kriek, fallweise im Auftrag
der Gemeinde Landgraaf (33). — Abbildungen 7 und 9 Archief Provinciaal depot voor
Bodemvondsten, Limburg (NL). — Abbildung 8 RAAP. — Abbildungen 10, 12-15,
18—20 und 33-38 Stadtarchiv Aachen, Fotoslg. archiologische Funde, Glasnegative
2002, Nummern 250 (10), 289 (12), 225 (13), 262 (14), 281 (15), 253 (18), 249 (19),
238 (20), 273 (34), 272 (35), 266 (36), 260 (37), 257 (38) und 258 (39). — Abbildung 11
ABR, Ausfithrung Jobst Wippern und Susanne Jenter. — Abbildungen 21-23 und 25-27
Archiv des SLM, entnommen der Arachne, arachne.uni-koeln.de/item/marbilder/, hier
635919 (21), 1718851 (22), 942369 (23), 1530953 (25), 1340756 (26) und 1530957 (27). -
Abbildungen 24 sowie 28—30 Arachne, Ausfithrung Philipp Grof3, ebd. 8413000 (24),
618792—6187986 (28—30, drei Bilder von vier: FA-S-PHG-13305-02_3302955,01—04). —
Tafeln A (unten) und B (unten) Hilde Vanneste, Archis 3. — Tafeln C-D und E-H Vor-
lagen Anouk Veldman, ADC ArcheoProjecten, Amersfoort, darunter Tafel C-D unter
Verwendung einer Skizze von Hendrik Brunsting.



Die Ausgrabungen im rémischen Vicus von Rimburg 133

AMN

Arachne

Archis

RAAP

SLM
WIMA

ZIN

Abkirzungen, Siglen

Archeologisch monumentennummer = Archiologische
Denkmalnummer (NL).

Arachne, Objektdatenbank und kulturelle Archive des
Archiologischen Instituts der Universitit zu Koln und
des Deutschen Archiologischen Instituts,
http://arachne.uni-koeln.de/drupal/ (21.03.2016).
Archis, »Archeologisch Informatiesysteem« =
Nationales Register archiologischer Funde, https://
archis.cultureelerfgoed.nl.

[= Regionaal Archeologisch Archiverings Project]
Unabhingige Untersuchungs- und Beratungsstelle fiir
Archiologie, Kulturgeschichte und Kulturerbe in den
Niederlanden und Belgien.
Suermondt-Ludwig-Museum, Aachen

Arbeitsgruppe >Innovatieve Meettechnieken in de
Archeologie« der >Archeologische Werkgroep Kempen
en Peelland-.

Zaakidentificatienummer = Identifikationsnummer in
Archis 3 (s. 0.).

Abkurzungen, Literatur

Einige der folgenden Buchtitel werden bei geliufigen Formbestimmungen oder In-
schriftennummerierungen weiter verkiirzt.

Almgren, Fibelformen

Bauchhenf, Skulpturen

Bienert, Bronzegefafle Trier

Bloemers, Limburg 1971/72

Bloemers, ROB Research

O. Almgren, Studien tiber Nordeuropdische Fibel-
formen der ersten nachchristlichen Jahrhunderte mit
Berticksichtigung der provinzialromischen und siidrus-
sischen Formen (Leipzig 1923). — Bei Formbestimmun-
gen weiter verkiirzt zu >Almgren.

G. Bauchhenf}, Romische Skulpturen im Rheinland
1984/85. Neufunde — Verschollenes — Wiedergefunde-
nes. Bonner Jahrb. 186, 1986, 429—456. — Bei Inschrif-
tennummerierungen weiter verkiirzt zu >Bauchhenfi<.
B. Bienert, Die romischen Bronzegefifie im Rhei-
nischen Landesmuseum Trier. Trierer Zeitschr. Beih. 31
(Trier 2007).

J. H. E Bloemers, Archeologische kroniek van Limburg
over de Jaren 1971-1972. Publ. de la Soc. Hist. et Arch.
dans le Limburg 109, 1973, 7-55.

ders., Twenty-Five Years ROB Research in Roman
Limburg. Ber. ROB 23, 1973, 237-258.
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Bohme, Fibeln Saalburg

Boelicke, Fibeln Xanten

Bronzen Schweiz I, IT und V

Briiggler, Villa rustica

Brulet/Vilvorder/Delage,
Céramique

Brunsting, Nijjmegen

Chenet, Argonne

Crummy, Colchester

Czysz, Raetien

Czysz, Dasing

Deschler-Erb, Augusta
Raurica

Driel-Murray, Lederfunde

Diierkop/Eschbaumer,
TS Alteburg

Uta Schroder und Hilde Vanneste

A. Bohme, Die Fibeln der Kastelle Saalburg und Zug-
mantel. Saalburg-Jahrb. 29, 1972, s—112. — Bei Form-
bestimmungen weiter verkiirzt zu >Bohme«.

U. Boelicke, Die Fibeln aus dem Areal der Colonia
Ulpia Traiana. Xantener Ber. 10 (Mainz 2002), bei
Formbestimmungen weiter verkiirzt zu >Boelicke-.
Die romischen Bronzen der Schweiz. — Bd. I: A. Kauf-
mann-Heinimann, Augst und das Gebiet der Colonia
Augusta Raurica (Mainz 1977). — Bd. IT: A. Leibund-
gut, Avenches (Mainz 1976). — Bd. V: A. Kaufmann-
Heinimann, Neufunde und Nachtrige (Mainz 1994).
M. Briiggler, Villa rustica, Glashiitte und Griber-

feld. Die kaiserzeitliche und spatantike Siedlungsstelle
HA 132 im Hambacher Forst. Rheinische Ausgr. 63
(Mainz 2009).

R. Brulet / E. Vilvorder / R. Delage, La Céramique
Romaine en Gaule du Nord. Dictionnaire des céra-
miques. La vaisselle a large diffusion (Turnhout 2010).
H. Brunsting, Het Grafveld onder Hees bij Nijmegen.
Een Bijdrage tot de Kennis van Ulpia Noviomagus
(Amsterdam und London 1974). — Bei Formbestim-
mung weiter verkiirzt zu >Brunsting«.

G. Chenet, La céramique gallo-romain d’Argonne du
IVe siecle et la terra sigillée décorée a la molette. Fouilles
et Doc. d’Arch. Ant. en France 1 (Macon 1941). — Bei
Formbestimmung weiter verkiirzt zu >Chenet«.

N. Crummy, The Roman small finds from excavations
in Colchester 1971-[197]9. Colchester Arch. Report 2
(Colchester 1983).

W. Czysz, Zwischen Stadt und Land. Gestalt und We-
sen romischer Vici in der Provinz Raetien. In: Heising,
Vici 261-377.

W. Czysz, Romische und frithmittelalterliche Wasser-
miuhlen im Paartal bei Dasing. Studien zur Landwirt-
schaft des 1. Jahrtausends. Materialh. Bayer. Arch. 103
(Kallmiinz 2016).

S. Deschler-Erb, Romische Beinartefakte aus Augusta
Raurica. Rohmaterial, Technologie, Typologie und
Chronologie. Forsch. Augst 27 (Augst 1998).

C. van Driel-Murray, Die romischen Lederfunde. In:
ders. / H.-H. Hartmann, Das Ostkastell von Welzheim,
Rems-Murr-Kreis. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch.
Baden-Wiirttemberg 42 (Stuttgart 1999).

A. Diierkop / P. Eschbaumer, Die Terra Sigillata im
romischen Flottenlager an der Alteburg in Kéln. Das
Fundmaterial der Ausgrabungen 1998. Kolner Stud.
Arch. Rom. Provinzen 9 (Rahden 2007).
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Faust, Grabstelen

Frasheri, Bechergasse

Fremersdorf, Ledersachen

Fremersdorf, Miingersdorf

Haalebos, Fibulae

Haalebos, Nijmegen-Hatert

Hanemann, Eisenhortfunde

Hanssen, Rimburg

Hartley/Dickinson,

Terra Sigillata I-IX

Heirbaut, Noviomagus

Heising, Vici

Hopken, Koln

W. Faust, Die Grabstelen des 2. und 3. Jahrhunderts im
Rheingebiet. Beih. Bonner Jahrb. 52 (Koln 1998). — Bei
Inschriftennummerierungen weiter verkiirzt zu >Faust«.
G. Frasheri, Ausgrabungen in der Bechergasse und im
Norden des Alter Marktes in Koln 2004—2009. Ergeb-
nisse der archiologischen Untersuchungen im Rahmen
des Baus der Nord-Siid-Bahn (Koln 2010).

F. Fremersdorf, Ein Fund romischer Ledersachen in
Koln. Germania 10, 1926, 44—56.

F. Fremersdorf, Der romische Gutshof Koln-Miingers-
dorf. Rom.-Germ. Forsch. 6 (Berlin und Leipzig 1933).
J. K. Haalebos, Fibulae uit Maurik. Oudheidkde.
Mededel. Suppl. 65 (Leiden 1986) 104, bei Formbestim-
mungen weiter verkiirzt zu >Haalebos-.

J. K. Haalebos, Het grafveld van Nijmegen-Hatert.
Een begraafplaats uit de eerste drie eeuwen na Chr. op
het platteland bij Noviomagus Batavorum. Beschrij-
ving van de verzamelingen in het Provinciaal Mus.

G. M. Kam te Nymegen 11 (Nimwegen 1990).

B. Hanemann, Die Eisenhortfunde der Pfalz aus dem
4. Jahrhundert nach Christus. Forsch. zur Pfilzischen
Archiologie 5 (Speyer 2014).

H. Hanssen, Die Rimburg. Geschichte der Burg, der
ehemaligen Herrschaft bezw. freien Reichsherrschaft,
und der Gemeinde Rimburg (Aachen 1912).

B. Hartley / B. Dickinson, Names on Terra Sigillata.
An index of makers’ stamps [and] signatures on Gal-
lo-Roman Terra Sigillata. Bull. Inst. Class. Stud. Suppl.
102.1>A to Axo<[I] (London 2008); 102.2 >B to Cerot-
cus< [IT] (London 2008); 102.3 >Certianus to Exsobano«
[II1] (London 2008); 102.4 >F to Klumi<[IV] (London
2009); 102.5 >L to Masclus II< [V] (London 2009); 102.7
>P to Rxead« [VII] (London 2011); 102.8 >S to Sympho-
rus< (London 2011); 102.9>T to Ximvs«< [[X] (London
2012).

E. N. A. Heirbaut (Hrsg.), De zuidwestelijke hoek van
Ulpia Noviomagus in kaart gebracht 2. Beschrijving
van de vonsten van de Rijnstraat en Lekstraat in Nijme-
gen-West 2008—2010. Arch. Ber. Nijmegen 42 (Nimwe-
gen 2013).

A. Heising (Hrsg.), Neue Forschungen zu zivilen
Kleinsiedlungen (vici) in den romischen Nordwest-
Provinzen. Kongr. Lahr 2010 (Bonn 2013)

C. Hopken, Die romische Keramikproduktion in Koln.
Kolner Forsch. 8 (Mainz 2005). — Bei Formbestimmung
weiter verkirzt zu >Hopkenc.
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Hopken/Liesen, Rimburg

Jamar, Rimburg

Jenter, Sieben Etappen

Jobst, Fibeln Lauriacum

Jung, Beinartefakte Xanten

Keller, Grabfunde
Stidbayern

Knotzele, Osterburken

Koschik,
Romerstraflenkolloquium

Kiinzl, Alamannenbeute

Kunow, Via Belgica

Lenz, Waffen Xanten

Mayer 1925

Mayer 1926/27
Mayer 1927/28

Mayer 1928
Mayer 1929
Mayer 1930
Mayer 1931

Menzel, Bronzen
Deutschland III

Uta Schroder und Hilde Vanneste

C. Hopken / B. Liesen, Die Topferei bei Schloss
Rimburg. RCRF Acta 39, 2005, 61-66.

J. T.J. Jamar, Das romische Dorf an dem Ubergang der
romischen Staatsstrafle tiber die Wurm bei Rimburg. In:
Piepers, Heinsberg I, 113—-118.

S. Jenter, Via Belgica. Von Kéln bis Rimburg in 7
Etappen (Koln 2014).

W. Jobst, Die romischen Fibeln aus Lauriacum. Forsch.
in Lauriacum 10 (Linz 1975). — Bei Formbestimmung
weiter verkiirzt zu >Jobst«.

P. Jung, Die romischen Beinartefakte aus dem Gebiet
der Colonia Ulpia Traiana (Xanten). Xantener Ber. 26
(Darmstadt/Mainz 2013).

E. Keller, Die spitromischen Grabfunde in Stidbayern.
Miinchner Beitr. zur Vor- und Friithgesch. 14. Veroff.
der Komm. zur arch. Erforsch. des spitrom. Raetien 8
(Miinchen 1971). — Bei Formbestimmung weiter ver-
kirzt zu >Keller-.

P. Knotzele, Die Lederfunde aus Osterburken. Fund-
ber. aus Baden-Wiirttemberg 34/1, 2014, 699—766.

H. Koschik (Hrsg.), »Alle Wege fihren nach Rom ...«.
Internationales Romerstraflenkolloquium Bonn. Mat.
Bodendenkmalpflege Rheinland 16 (Brauweiler 2004).
E. Kiinzl (Hrsg.), Die Alamannenbeute aus dem Rhein
bei Neupotz. Pliinderungsgut aus dem romischen
Gallien. RGZM Monogr. 34 (Bonn 1993).

J. Kunow (Hrsg.), Erlebnisraum Romerstrafle Via
Belgica. Mat. zur Bodendenkmalpflege im Rheinland
18, 2 (Aachen 2008).

K. H. Lenz, Romische Waffen, militarische Ausriistung
und militirische Befunde aus dem Stadtgebiet der
Colonia Ulpia Traiana (Xanten) (Bonn 2006).

O. E. Mayer, Rimburg. Romische Straflensiedlung.
Zeitschr. des Aachener Geschichtsver. 47, 1925,
333-335-

ders., dass., Zeitschr. des Aachener Geschichtsver.
48/49, 1926/27, 285—290.

ders., Arbeitsgebiet des Museums Aachen. Germania
11, 1927/28, 151f.

ders., dass., Germania 12, 1928, 190-192.

ders., dass., Germania 13, 1929, 79.

ders., dass., Germania 14, 1930, 100f.

ders., Das romische Straflendorf bei Schloff Rimburg
und die romische Wurmbriicke. Heimatbl. des Land-
kreises Aachen 1 H. 3, 1931, 10-14.

H. Menzel, Bonn. Die rom. Bronzen aus Deutschland
III (Mainz 1986).
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Nesselhauf, Inschriften

Noelke, Jupitersaulen

Oelmann, Niederbieber

Ortisi, Fibeln

Ortisi/Prottel, Burghofe IT

Pferdehirt, Holzhausen

Piepers, Heinsberg I

Pirling, Gellep 1966-1974
bzw.
Pirling, Gellep 1975-1982

Pirling/Siepen,
Funde Gellep

Prottel, Metallfunde

Reigersman, Ardewark

Riha, Fibeln Augst

Riha, Schmuck Augst
Riha, Kistchen Augst

Riiger, Inschriften

H. Nesselhauf, Neue Inschriften aus dem romischen
Germanien und den angrenzenden Gebieten. Ber. RGK
27,1937, §1—-134. — Bei Inschriftennummerierungen
weiter verkiirzt zu >Nesselhauf«.

P. Noelke, Neufunde von Jupitersdulen und -pfeilern in
der Germania inferior seit 1980 nebst Nachtrigen zum
frithen Bestand. Bonner Jahrb. 210/211, 2010/2011,
149-374,

F. Oelmann, Die Keramik des Kastells Niederbieber.
Mat. zur rom.-germ. Keramik 1 (Frankfurt am Main
1914). — Bei Formbestimmung weiter verkiirzt zu
>Niederbieber-.

S. Ortisi, Die frith- und mittelkaiserzeitlichen Fibeln.
In: Ortisi/Prottel, Burghofe 11, 9—58. — Bei Form-
bestimmung weiter verkiirzt zu >Ortisic.

S. Ortisi / P. M. Prottel, Romische Kleinfunde aus
Burghofe II. Frihgesch. und Provinzialrdm. Arch. Mat.
und Forsch. 6 (Rahden 2002).

B. Pferdehirt, Die Keramik des Kastells Holzhausen.
Limesforsch. 16 (Berlin 1976).

W. Piepers, Archiologie im Kreis Heinsberg I. Boden-
denkmailer und Funde im ehemaligen Kreis Geilen-
kirchen-Heinsberg. Schriftenr. des Kreises Heinsberg §
(Heinsberg 1989).

R. Pirling, Das romisch-frinkische Griberfeld von
Krefeld-Gellep 1966-1974 [bzw. 1975-1982]. Germ.
Denkmiler der Volkerwanderungszeit B. Die franki-
schen Altertimer des Rheinlandes 13 [bzw. 17] (Stutt-
gart 1989 [bzw. 1997]).

R. Pirling / M. Siepen, Die Funde aus den romischen
Gribern von Krefeld-Gellep. Germ. Denkmiler der
Volkerwanderungszeit B. Die frankischen Altertimer
des Rheinlandes 20 (Stuttgart 2006).

P. M. Prottel, Die spatromischen Metallfunde. In: Orti-
si/Prottel, Burghofe I1, 85—140. — Bei Formbestimmung
weiter verkiirzt zu >Prottelx.

F. Reigersman - van Lidth de Jeude, Aardewerk. In:
Veldman, Rimburg 29—so.

E. Riha, Die romischen Fibeln aus Augst und Kaiser-
augst. Forsch. Augst 3 (Augst 1979). — Bei Formbestim-
mung weiter verkiirzt zu >Riha«.

E. Riha, Der romische Schmuck aus Augst und Kaiser-
augst. Forsch. Augst 10 (Augst 1990).

E. Riha, Kistchen, Truhen, Tische. Mobelteile aus
Augusta Raurica. Forsch. Augst 31 (Augst 2001).

Ch. B. Riiger, Neue romische Inschriften. Rheinische
Ausgr. ’75, 1976, 681.
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Riiger, Inschriftenfunde

Savelsberg, Haupt-
versammlung 1928

Savelsberg, Haupt-
versammlung 1929

Schleiermacher,
Wagenbronzen

Schmidt, Romerstrassen

Schroder, Vicus Rimburg

Steures, Cemeteries
Nijmegen

Stuart, Grafveld Nijmegen

Toussaint, Otto Eugen
Mayer

Ulbert, Kleinsiedlungen

Veldman, Rimburg

Weisgerber, Matronae

Uta Schroder und Hilde Vanneste

Ch. B. Riiger, Inschriftenfunde der Jahre 1975-1979 aus
dem Rheinland. In: Rheinisches Landesmuseum Bonn
(Hrsg), Epigraphische Studien. Sammelband. Epigr.
Stud. 12 (Bonn 1981) 287-307.

H. Savelsberg, Bericht iiber die Hauptversammlung.
Zeitschr. des Aachener Geschichtsver. 50, 1928 (1929),
597-630.

H. Savelsberg, Bericht iiber die Hauptversammlung.
Zeitschr. des Aachener Geschichtsver. 51, 1929 (1930),
426—466.

M. Schleiermacher, Wagenbronzen und Pferdegeschirr
im Romisch-Germanischen Museum Koln. Kolner
Jahrb. 29, 1996, 205-295.

Enthaltend des verstorbenen K. P. Oberst-Lieutenants
F. W. Schmidt hinterlassene Forschungen uber die
Romerstrassen etc. im Rheinlande, bearbeitet aus den
Aufzeichnungen des Verstorbenen von dessen Bruder
Major a. D. E. Schmidt. Bonner Jahrb. 31, 1861, passim.
U. Schréder, Der romische vicus von Rimburg. In:

F. Pohle / H. Somins (Hrsg.), 1967—2017. 50 Jahre Stadt
Ubach-Palenberg (Ubach-Palenberg 2017) 27—47.

D. C. Steures, The Late Roman Cemeteries of Nijmegen.
Stray Finds and Excavations 1947-1983. Description
Arch. Collect. Mus. Het Valkhof Nijmegen 15 (Nimwe-
gen und Amersfoort 2013).

P. Stuart, Een Romeins grafveld uit de eerste eeuw te
Nijmegen. Onversierde terra sigillata en gewoon aarde-
werk. Beschrijving van de verzamelingen in het Rijks-
mus. G. M. Kam te Nymegen 8 (1977). — Bet Form-
bestimmung weiter verkiirzt zu >Stuart.

H. Toussaint, Die drei Leben des Otto Eugen Mayer.
Zum 100. Geburtstag des Archiologen, Publizisten und
»Topferdoktors« (Eupen 1989).

C. Ulbert, Zivile Kleinsiedlungen im Rheinland. In:
Heising, Vici 7—4o0.

H. A. P. Veldman, Langs de Romeinse weg in Rimburg.
Een noodopgraving uit 1970. ADC Rapport 3713
(Amersfoort 2014).

L. Weisgerber, Der Dedikantenkreis der Matronae Aus-
triahenae. In: ders., Rhenania Germano-Celtica. Ge-
sammelte Abhandlungen (Bonn 1969) 385—411 (urspr.
in: VL. Internationaler Kongref fiir Namensforschung,
Kongrefberichte I. Studia Onomastica Monacensia 2
[Miinchen 1960] 94—104).
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Befundkatalog

Die Befunde sind nach Maflgaben des LVR-ABR nachtriglich katalogisiert und nach
Stellennummern sortiert. Mafle verstehen sich in Metern, Mayers Maflangaben sind
stets ibernommen. Alle nachtriglich abgegriffenen Mafle stehen mit »ca.«

Die Befunde bis einschliefSlich St. 46 sind verzeichnet auf Plan §6/3/6,2 des ABR.
Die Befunde sind dort differenzierend, aber ohne Erliuterung rot und blau koloriert,
vermutlich gehdren die roten Befunde zu einer ilteren, die blauen zu einer jinge-
ren Phase. Die Befunde St. 66 bis St. 81 sind auf dem Plan mit der Ortsbezeichnung
1152/014 eingezeichnet. Die Befunde St. 87 bis St.102 auf dem Plan §6/3/6,1. Zu allen
anderen gibt es keine Pline. Die Signatur der Fotos entspricht der Bodeon-Datenbank
des ABR, Serie NW_1926_oo16, die fiillenden Nullen sind weggelassen. Funde mit

einem Asterisken (¥) liegen heute nicht mehr vor.

St. 3 Mauer (Tafel K 2 und 4), L-for-
mig, an die stdliche Auflenmauer von
Bau A (St. 18) anschlieflend; im Plan blau
und demnach spiter als die roten Elemen-
te; fluchtet mit dem Pfeiler St. 4 und der
sudwestlichen Steinsetzung von Bau A
(St. 7). = L. ca. 4,31 nach Stidosten; L. 1,9
nach Nordosten; B. ca. 0,4. — In der Nihe
bzw. an der Mauer zertriimmerte Firnis-
gefifle, 1. Hilfte 3. Jh.* (Anm. Grabungs-
plan). — Mayer 1925, 334. — Foto 14. —
Grabungsareal 1 Phase III ¢ bis IV.

St. 4 Pfeiler (Abbildung 17), qua-
dratisch, Stein, vermutlich ausgebro-
chener Eckpfeiler der Mauer St. 3 (siehe
Foto 2),s. dort.— L. ca. 0,35; B. ca. 0,34. -
Mayer 1925, 334. — Foto 2. — Grabungs-
areal 1 Phase V.

St. 5 Pfeiler (Tafel K 2 und 4), quadra-
tisch, Stein, mittige Pfostenspur (8x6 cm);
nw in einer Flucht mit der Mauer St. 3;
nach Nordosten liegt er mit einem Mau-
errest (St. 7) in einer Flucht; im Plan blau,
bezieht sich auf die westliche schmale Au-
enmauer. — L. ca. 0,36; B. ca. 0,35. Mayer
1925, 334; Mayer 1926/27, 285. Fotos 2
und 3. Grabungsareal 1 Phase III ¢ - IV.

St. 6 Steinsetzung (Tafel K 4).
Grofler, im Grundriss halbrunder Stein
ostlich des Pfeilers St.5; konnte zum
Mauerrest St. 7 gehoren; im Plan blau. -
L. ca. o,5; B. ca. 0,32. Fotos 2 und 3. -
Grabungsareal 1 Phase IV.

St. 7 Mauerrest (Tafel K 2 und 4).
Steinsetzung sidwestlich von Bau A;
zwischen dem Steinpfeiler mit Pfosten-
spur St. § und der schmalen westlichen
Auflenmauer von Bau A St. 17; im Plan
blau. — L. ca. 1,21; B. ca. 0,24. — Mayer
1925, 334; Mayer 1926/27, 285. — Fotos 2
und 3. — Grabungsareal 1 Phase IT1I ¢ - IV.

St. 8 Mauerrest (Tafel K 4). Stein-
setzung stidwestlich von Bau A; leicht
schrig auf die schmale westliche Aufen-
mauer von Bau A St. 16 zu, vermutlich
ein Mauerausbruch von St. 17; im Plan
blau. - L. ca. 1,22; B. ca. 0,39. — Foto 3. -
Grabungsareal 1 Phase IV.

St.9 Nicht interpretierbar (Tafel
K 2). In der schmalen westlichen Auflen-
mauer von Bau A, stidlich langrechtecki-
ger Befund; vielleicht eine Reparatur der
Mauer oder Materialraub; im Plan blau,
wie St. §.— L. ca. 1,0; B. ca. 0,24. — Fotos 2
und 3. — Grabungsareal 1 Phase III c.

St. 10 Nicht interpretierbar (Tafel
K 2). Wie St. 9, jedoch weiter nordlich. —
L. ca. 0,8; B. ca. 0,29. — Foto 3. — Gra-
bungsareal 1 Phase III c.

St. 11 Feuerungskanal (Tafel K 4)
von Ofen [; Einfassung aus keilférmigen
verglasten Backsteinen; im Plan blau. —
L. ca. 0,95; B. ca. 0,88. —Funde: 125 engo-
bierte Becher*; im Ofenschutt enthalten
Wolbtopfe*, Faltenbecher®, engobierte
Teller*, Schiisseln* und Deckel*. — Mayer
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1925, 334; Hopken/Liesen, Rimburg
61f. — Fotos 9, 12 und 13. — Ende 2./An-
fang 3. Jh. — Grabungsareal 1 Phase I'V.

St. 12 Ofenwandung (Tafel K 4)
von Ofen I; im Plan blau. — L. ca. 2,04;
B. ca. 0,22. — Funde: 126 engobierte Be-
cher*; im Ofenschutt enthalten: Wolb-
topfe*, Faltenbecher®, engobierte Tel-
ler*, Schisseln* und Deckel*. — Mayer
1925, 334; Hopken/Liesen, Rimburg
61f. — Fotos 8, tound 11. — Ende 2./An-
fang 3. Jh. Grabungsareal 1 Phase IV.

St. 13 Ofenzunge (Tafel K 4) von
Ofen I; im Plan blau. — L. ca. 1,74; B.
ca. 0,26. — Funde: 127 engobierte Be-
cher*; im Ofenschutt Wolbtopfe*, Fal-
tenbecher®, engobierte Teller*, Schiis-
seln* und Deckel*. — Mayer 1925, 334;
Hopken/Liesen, Rimburg 61f. — Fo-
tos 8,9, 11-13 und 18. — Ende 2./Anfang
3. Jh. Grabungsareal 1 Phase IV.

St. 14 Brennraumboden (Tafel
K 4) von Ofen I, war isoliert mit 125
engobierten Bechern; im Plan blau. - L.
ca. 1,74; B. ca. 1,71. — Funde: 128 engo-
bierte Becher*; im Ofenschutt Wolbtop-
fe*, Faltenbecher®, engobierte Teller®,
Schiisseln® und Deckel*. — Mayer 1925,
334; Hopken/Liesen, Rimburg 61f. —
Fotos 3, 9—11, 13, 19 und 20. — Ende 2./
Anfang 3. Jh. Grabungsareal 1 Phase IV.

St. 15 Pfeiler (Tafel ] 2 und 4 sowie
Tafel K 2 und 4). Studlicher Eckstein-
pfeiler der langen stidlichen Auflen-
mauer von Bau A, St. 18; im Plan blau. -
L. ca.0,41; B. ca. 0,38. Mayer 1926/27,
285. — Fotos 2, 12 und 14. — Grabungs-
areal 1 Phase ITI-IV.

St. 16 Mauer (Tafel J 2 und 4 sowie
Tafel K 2 und 4). Kleiner Teil der schma-
len westlichen Auflenmauer von Bau A
(St. 17), der an den Eckpfeiler St. 1§ zur
langen stidlichen Auflenmauer des Ge-
baudes stofit; im Plan blau. — L. ca. 1,15
B. ca. 0,38. — Mayer 1926/27, 285. — Fo-
tos 2, 3, 12—14 und 18. — Grabungsareal 1
Phase ITI-1V.

St. 17 Mauerrest (Tafel ] 2 und 4 so-
wie Tafel K 2). Weiterer Teil der schma-
len westlichen Auflenmauer von Bau A
(St. 17), der an den Eckpfeiler St. 1§ zur
langen stidlichen Auflenmauer des Ge-
baudes (St. 18) stofit; enthilt bauliche
Verinderungen: langrechteckige, nicht
interpretierbare Befunde (St.9 und
St. 10); von Mayer im Plan ebenso wie
St. 19 mit einer abgesetzten Linie dar-
gestellt und rot koloriert; kann nicht
gleichzeitig mit den Ofen I und II be-
standen haben. — L. ca. 5,06; B. ca. 0,39. —
Mayer 1926/27, 285. — Fotos 2, 3, 12 und
13. — Grabungsareal 1 Phase III.

St. 18 Mauer (Tafel J 2 und 4 sowie
Tafel K 2 und 4). Lange stidliche Auflen-
mauer von Bau A; nach Siidwesten fiihrt
im rechten Winkel ein seitliches Mauer-
stlick von ca. 2,15 m ab und diente als
eine Innenmauer von Bau A; im Plan
rot. — L. 22,46; B. ca. 0,4. — Funde in der
Nihe: Centenionalis Konstantins I. (An-
merkung Mayers auf dem Grabungsplan:
im groflen Innenraum) (M-10). — Mayer
1925, 334; Mayer 1926/27, 285. — Fotos
2, 12, 14, 15, 16 und 21. — Bis ins 4. Jh.
Grabungsareal 1 Phase ITI-IV.

St. 19 Mauerrest (Tafel J 2 und 4
sowie Tafel K 2 und 4). Teil der inneren
Quermauer von Bau A, die das Gebiude in
einen Hauptraum (18,4 x 6,6 m) zur Strafle
und einen hinteren Querraum (2,88 % 6,6
m) gliedert; im Plan in abgesetzter Linie
und rot wie St. 17. — L. ca. 4,0; B. ca. 0,4. —
Mayer 1926/27, 285. — Foto 12. — Gra-
bungsareal 1 Phase III-TV.

St. 20 Pfeiler (Tafel J 2 und 4 sowie
Tafel K 2 und 4). Nordlicher Eckstein-
pfeiler der langen siidlichen Auflen-
mauer von Bau A (St. 18); im Plan rot. —
L. ca. 0,46; B. ca. 0,39. — Im Fundament
in der Nihe spitneronische Scherben*
(Anmerkung Mayers auf dem Grabungs-
plan). — Mayer 1926/27, 285. — Fotos 15,
16, 21 und 22. — Friihestens spitnero-
nisch, Grabungsareal 1 Phase ITI-IV.
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St. 21 Mauer (Tafel J 2 und 4 sowie
Tafel K 2 und 4). Ein Teil der schmalen
ostlichen Auflenmauer von Bau A; im
Plan rot. — L. ca. 6,14; B. ca. 0,4. — Funde
s. St. 20. — Mayer 1926/27, 285 f. — Fotos
15, 21 und 22. Frithestens spatneronisch,
Grabungsareal 1 Phase ITI-IV.

St. 22 Steinsetzung S1 (Tafel K 4)
aus Altmaterial; die Steine sind in einem
nicht geschlossenen Kreis angeordnet;
sie grenzen im Stiden an die lange stid-
liche Auflenmauer von Bau A (St. 18)
und liegen im Hauptraum des Gebiudes;
im Zusammenhang mit der Topferei er-
richtet. — L. ca. 1,06; B. ca. 0,88. — Fund
in der Nihe s. St. 18. — Mayer 1925, 334;
Mayer 1926/27, 285. — Foto 197 (nicht in
Bodeon). — Grabungsareal 1 Phase IV (?).

St. 23 Steinsetzung Sz (Tafel | 4),
aus Altmaterial, siidlich von Bau A;
die Steine bilden einen ausgefillten
Kreis; gehort wie St. 28, 30, 34 und 35
zu den beschriebenen Steinsetzungen
entlang der Lingsmauer (St. 18). -
Dm. ca. 0,58. — Funde in der nihe-
ren Umgebung von St. 23 bis St. 36:
Schmiedewerkzeug*, Wagenbestand-
teile* und Pferdeschmuck®, u. a. ein
Phallusanhinger aus Blei (M-60, Ab-
bildung 27). — Mayer 1925, 334; Mayer
1926/27, 285. — Foto 6. — Grabungs-
areal 1 Phase III b.

St. 24 Plostengrube 1 (Tafel J 2),
sudlich von Bau A, rechteckig; gehort
zusammen mit St. 2§-27, 29, 31 und 33
zu den Dbeschriebenen Pfostenlochern
entlang der Lingsmauer (St. 18), daher
vermutlich gleiche Zeitstellung wie
Pfostengrube III (St. 26). — L. ca. 0,83;
B. ca. 0,68; H. 1,6. — Funde s. St. 23. —
Mayer 1925, 334. — Foto 4. — Grabungs-
areal 1 Phase I1T a.

St. 25 Pfostengrube II (Tafel J 2),
sudlich von Bau A, rund; Pfostengrube
wie St. 24. — Dm. ca. 0,3; H. 1,13. Funde
s. St. 23. — Mayer 1925, 334. — Foto 4. —
Grabungsareal 1 Phase III a.

St. 26 Pfostengrube III (Tafel J 2),
studlich von Bau A, rund bis dreieckig; im
Inneren eine rechteckige Pfostenspur; ein
Steinpfeiler mit Pfostenspur steht tiber
der Pfostengrube (s. St.28); Pfosten-
grube wie St. 24. — L. ca. 1,2; B. ca. 0,86;
H. 1,15. — Funde: Keramik aus der Mit-
te 2. Jh.* (Anmerkung Mayers auf dem
Grabungsplan); weiteres s. St. 23. — May-
er 1925, 334. — Foto §. — Bis Mitte 2. Jh.
Grabungsareal 1 Phase III a.

St. 27 Pfostenspur (Tafel J 2), recht-
eckig, innerhalb von Pfostengrube III
(St. 26); Pfostengrube wie St.24. — L.
ca. 0,29; B. ca.0,17; H. 1,5. — Funde s.
St. 23. — Mayer 1925, 334. — Foto §. —
Grabungsareal 1 Phase III a.

St. 28 DPfeiler (Tafel J 4), Stein,
mit Pfostenspur (6x4 cm) mittig Uber
Pfostengrube III (St. 26); Steinsetzung
wie St. 23. — L. ca. 0,3; B. ca. 0,3. Funde
s. St. 23. — Mayer 1925, 334. — Foto §. —
Nach der Mitte des 2. Jh. Grabungs-
areal 1 Phase ITI b.

St. 29 Plostengrube IV (Tafel ] 2),
stidlich von Bau A, rund; am Ostrand von
der Steinsetzung St. 30 tberlagert; Pfos-
tengrube wie St. 24. — Dm. 0,36; H. 1,1. -
Funde s. St. 23. — Mayer 1925, 334. —
Foto 39. — Grabungsareal 1 Phase I1I a.

St. 30 Steinsetzung (Tafel | 4), std-
lich von Bau A, rund bis ellipsenformig,
aus Altmaterial; erstreckt sich iiber den
Ostrand von Pfostengrube IV (St. 29)
und dartiberhinaus weiter nach Osten;
Steinsetzung wie St.23. — L. ca. o,52;
B. ca. 0,26. — Funde s. St. 23 . — May-
er 1925, 334; Mayer 1926/27, 285. —
Foto 39. — Grabungsareal 1 Phase III b.

St. 31 Pfostengrube V (Tafel J 2),
stidlich von Bau A, halbrund; im In-
neren die Pfostenspur St.33 und eine
weitere kleine Abtrennung (St. 32), die
nicht weiter zu definieren ist; Pfosten-
grube wie St. 24. — L. ca. 0,6; B. ca. 0,46;
H. 0,85. — Funde s. St. 23. — Mayer 1925,
334. — Grabungsareal 1 Phase III a.
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St. 32 Nicht interpretierbar. Se-
parater kleiner Teil von Pfostengrube V
(St. 31), der an die runde Pfostenspur
grenzt; vielleicht handelt es sich noch mal
um eine Abstufung zwischen der Pfos-
tenspur und der Pfostengrube; gehort
zu den beschriebenen Pfostenlochern
entlang der Lingsmauer und dadurch
vermutlich gleiche Zeitstellung wie
Pfostengrube IIT (St. 26). — L. ca. 0,06;
B. ca. 0,04. Funde s. St. 23. — Mayer
1925, 334. — Grabungsareal 1 Phase I1I a.

St. 33 Plostenspur (Tafel J 2), rund,
innerhalb von Pfostengrube V (St. 31);
Pfostengrube wie St. 24. — Dm. ca. 0,18;
H. 1,1. — Funde s. St. 23. — Mayer 1925,
334. — Grabungsareal 1 Phase III a.

St. 34 Steinsetzung (Tafel J 4),
stdlich von Bau A, halbrund; grenzt
an bzw. schneidet die Pfostengruben
I und II (St. 24 und St 25) und liegt
tiber ihnen (sieche St. 4); aus Altmaterial;
Steinsetzung wie St. 23. — L. ca. 0,99; B.
ca. 0,66. — Funde s. St. 23. — Mayer 1925,
334; Mayer 1926/27, 285. — Foto 4. —
Grabungsareal 1 Phase III b.

St. 35 Steinkonzentration (Tafel
J 4). Mehrere verzierte Sandsteine, u. a.
mit Matronen- und Geniusdarstellun-
gen, stidlich von Bau A; wohl Altmate-
rial; Steinsetzung wie St. 23. — L. ca. o,57;
B. ca. 0,64.— Funde: behauene Sandsteine
(S-4 und S-5); Weiteres s. St. 23. — Mayer
1925, 334; Mayer 1926/27, 285; Bauch-
henf}, Skulpturen 439 Nr. 40 (vermutlich
identisch mit ebd. 442 Nr. F-H). — Fotos
36—38. — Grabungsareal 1 Phase III b.

St. 36 Ziegelkonzentration (Abbil-
dung 17). Zertrimmerte Dachziegel siid-
lich von Bau A, die von Pfostengruben
und Steinsetzungen umrahmt werden;
Dachkonstruktion fiir eine Remise mog-
lich. - L. ca. 4,5; B. ca. 1,52.— Funde: De-
nar Gordian II1.* (Anmerkung Mayers
auf dem Grabungsplan) (M-8); Weiteres
s. St. 23. — Mayer 1925, 334. — Frithestens
Mitte des 3. Jh. Grabungsareal 1 Phase V.

St.37 - St. 41 Mauern und Mauer-
reste (Tafel K 2 und 4) von Bau D, siid-
lich von Bau A; in einheitlicher Flucht
miteinander und mit der schmalen 6st-
lichen Auflenmauer von Bau A (St. 21);
die Mauerreste sind im Plan mit abge-
setzten Linien angegeben. — St. 37: Mauer
L. ca. 0,78; B. ca. 0,24; Fotos 17 und 21. -
St. 38: Mauer L. ca.o,54; B.ca.o,24. —
St. 39: Mauerrest L. ca. 0,3; B. ca. 0,24;
Fotos 15, 16 und 21. — St. 40: Mauerrest
L. ca. 0,8; B. ca. 0,24. — St. 41: Mauerrest
L. ca. 3,60; B. ca. 0,24. — Grabungsareal 1
Phase IIT ¢ - IV.

St. 42 Mauerrest (Tafel J 2 und 4,
Tafel K 2 und 4 sowie Abbildung 17) von
Bau C (so Mayer 1926/27; anders Mayer
1927/28: »Haus B«); nordlich an Bau A
anschlieffend; Mauerverlauf im Plan ge-
strichelt angegeben und rot koloriert;
Fluchtung und Mauerdicke sprechen
fir eine gleichzeitige Errichtung mit
der ostl. Mauer von Gebaude A (St. 21);
Mayers Angaben zur Nutzungsphase
von Bau C sind widerspriichlich. —
L. ca. 5,22; B. ca. 0,39. — Funde in Bau C:
konstantinische Scherben® (Ridchensi-
gillaten) und Miinzen*, u. a. von Mag-
nentius. — Mayer 1926/27, 286; Mayer
1927/28, 151. — Foto 21. — Bis ins 4. Jh.
Grabungsareal 1 Phase III-V.

St. 43 Weg. Schwache oberflichli-
che Kiesschicht in Breite einer Wagen-
spur, die von Nordosten nach Sidwes-
ten tiber Bau A liegt; vermutlich der alte
Zugangsweg zum Schloss Rimburg. -
Funde: metallene Siegelmatrize mit Ver-
zierung und Inschrift (M-94)*. — Mayer
1926/27, 290. — Ende 13. Jh.

St. 44 Schirmiindung von Ofen II
aus Lehm und Ziegelstiicken; nordwest-
lich von Ofen I; tberlagert das Fun-
dament der langen nordlichen Auflen-
mauer von Bau A (St.§0). — Mayer
1926/27, 285; Hopken/Liesen, Rimburg
62. — Foto 199 (nicht in Bodeon). — Gra-
bungsareal 1 Phase IV.
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St. 45 Lehmentnahmegruben, meh-
rere kleine Stellen im Inneren von Bau A;
verfiillt mit Abfillen und rohem Ton; nicht
mehr zu lokalisieren; in der Phase der
Topferei eingerichtet. — Mayer 1926/27,
285. — Grabungsareal 1 Phase IV.

St. 46—48 Mauererginzungen (Tafel
J 2 und 4 sowie Tafel K 2 und 4) der nord-
stdlichen Winde von Bau A auf Grund
der angegebenen Frontbreite von 7,4 m
durch Mayer. — St. 46 an der schmalen
ostlichen Auflenmauer; L. ca.o0,43;
B. ca.0,4. — St. 47 an der Quermauer,
die das Gebiude nach Mayer in einen
Hauptraum (18,4 x 6,6 m) zur Strafle und
einen hinteren Querraum (2,88 x 6,6 m)
gliedert; L. ca. 0,46; B. ca.0,4. — St. 48
an der schmalen stidlichen Auflenmauer;
L. ca. 0,46; B. ca. 0,39. — Mayer 1926/27,
285. — Grabungsareal 1 Phase ITI-IV.

St. 49 Mauer (Tafel J 2 und 4 sowie
Tafel K 2 und 4). Nordliche Kammer im
Hauptraum von Bau A nach den Maf3-
angaben von Mayer. — Lichtmaf} L. 2,9;
B. 3,8.—Mayer 1926/27, 285. - Foto 21. -
Grabungsareal 1 Phase ITI-TV.

St. 5o Mauer (Tafel ] 2 und 4 sowie
Tafel K 2). Mauererginzung der langen
nordlichen Auflenmauer von Bau A
nach den Maflangaben von Mayer. -
L. 22,46; B. ca.0,38. — Mayer 1926/27,
285. — Fotos 21 und 22. — Grabungs-
areal 1 Phase III.

St. st Mauer (Tafel ] 2 und 4
sowie Tafel K 2). Stdliche Kammer
im Hauptraum von Bau A nach den
Maflangaben von Mayer. — Lichtmafi:
L. 3,15; B. 2,33. — Mayer 1926/27, 285. —
Foto 23. — Grabungsareal 1 Phase III.

St. 52 Steinsetzung. Rechteckig, in
der Nordostecke stidlich von Bau A,
nahe der Strafle. — Foto 17. — Grabungs-
areal 1 Phase IV (?).

St. 53 Steinsetzung. Dreieckig, in
der Nordostecke stidlich von Bau A,
nahe der Strafle. — Foto 17. — Grabungs-
areal 1 Phase IV (?).

St. 54 Brunnen. Viereckiger Schacht
ostlich von Bau A; Eichenholzverscha-
lung: obere Planken sind vergangen,
untere Planken 6 cm dick; Bretterpodest
zum Wasserschopfen in 3,75 m Tiefe. —
Lichtmafl: L. 1,54; B. 1,54; H. 4,65. —
Funde: einige Dutzend Hornzapfen von
Boviden*; Schicht {iber der Brunnen-
offnung: spitneronische Keramikscher-
ben*, ein 64—66 n. Chr. gepragter Ses-
terz* (M-7) und ein frisches As Neros*
(M-6); in der Nihe Keramikscherben*. —
Mayer 1926/27, 287; Mayer 1927/28,
153. — Spatestens spatneronisch verfullt.
Grabungsareal 1 Phase L.

St. 55 Abwasserkanal, der laut
Mayer zum Brunnen gehdrte; von Osten
unter Bau A nach Westen. ~Funde in der
niheren Umgebung: die Funde aus dem
zugehorigen Brunnen. — Mayer 1926/27,
287. — Grabungsareal 1 Phase I.

St. §6 Kiesschicht als Fundament
der nordlichen schmalen Auflenmauer
von Bau A; im Stden von einem pa-
rallel zur Via Belgica und unter Bau A
verlaufenden Graben begrenzt; die
Kiesschicht ist eine Verbreiterung der
Strafle (Planierung); die Grube dazu
s. Foto 15. — Kleinfunde*, spatnero-
nische Keramikscherben* (Anmer-
kung Mayers auf dem Grabungsplan),
u. a. Drag. 29 mit Stempel GERMANI F*
(65—90 n. Chr., Hartley/Dickinson 1V,
182—199 Germanus i 27-a) und VITALIS*
(so—65 n. Chr.,, Hartley/Dickinson IX,
293-299 Vitalis 1 11-a); unter dem Fun-
dament ein Votivstein mit einem Relief-
bild von Minerva und Merkur (S-3,
Abbildungen 28-30) sowie ein kleines
neolithisches Steinmesser* (S-2). — May-
er 1925, 334; Mayer 1926/27, 285-288;
Mayer 1927/28, 151. — Foto 15. — Frii-
hestens spatneronisch. Grabungsareal 1
Phase II.

St. §8 Mauer von Bau B; 16 m Ost-
lich von Bau A. — L. 23,0. — Mayer
1926/27, 286. — Fotos 44—48?



144 Uta Schroder

St. 60 Aufschiittung, sandiges Ma-
terial, gegeniiber von Bau C, nordlich
und parallel zur Via Belgica verlaufend. -
Funde: Keramikscherben*. - Mayer
1926/27, 288. — Nach Mitte 3. Jh.

St. 62 Straflendamm  nordostlich
von Bau C; 0,6 m dicke Kiesschicht aus
zwei Phasen auf gewachsenem Lehmy;
die dltere Phase auf 0,35 m Hohe, reicht
bis ins 4. Jh.; die Kiesschicht ist nordlich
der Straflenverbreiterung nicht mehr
nachgewiesen, hier ging sie vermutlich
in einen Bohlenweg iiber, B. 6,0. — Fun-
de: unter der Kiesschicht und auf dem
gewachsenen Lehm ein »schwarz la-
ckierter Fassrand«*. — Mayer 1926/27,
288; Mayer 1927/28, 152; Mayer 1928,
190. — Foto 40. — 1. Jh. bis 4. Jh.

St. 63 Straflengraben Ostlich  der
Via Belgica. — B. 1,5. — Funde wie St. 62.
Mayer 1926/27, 288; Mayer 1927/28,
152.— Foto 4o.

St. 64 Straflengraben westlich der
Via Belgica. - B. 1,5. — Funde wie St. 62. —
Mayer 1926/27, 288; Mayer 1927/28,
152.— Foto 4o.

St. 66 Steinsetzung (Tafel L 4) am
Nordrand der Via Belgica; aus Sand-
steinquadern, die im Plan mit arabischen
Ziffern von 1 bis 8 bezeichnet sind;
Spolien mit Diibellochern, Balken- und
Bretteinsitzen. — L. 3,57; B. ca. 0,49; OK
Stein 1: 84,11; Stein 7: 84,18. — Mayer
1926/27, 289; Mayer 1930, 101; Mayer
1931, 12. — OA 1152/014. — Fotos 41, §1
und §2. — Grabungsareal 2 Phase II.

St. 67 Steinsetzung (Tafel L 4) am
Nordrand der Via Belgica; aus Sandstein-
quadern, die im Plan mit romischen Zah-
len von I bis X beschriftet sind; Spolien
mit Dibellochern, Balken- und Brett-
einsatzen. — L. §,4; B. ca. o,51; OK Stein
I: 84,16; Stein V: 83,73; Stein X: 83,62. —
Mayer 1926/27, 289; Mayer 1930, 10713
Mayer 1931, 12. — OA 1152/014. — Fotos
24, 29, 30, 41, 51 und s52. — Grabungs-
areal 2 Phase II.

St. 68 Steinsetzung (Tafel L 4) am
Nordrand der Via Belgica; stidwestlich
von Stein II und IIT (St. 67); Sandstein,
gehorte urspringlich vermutlich zu den
Steinquadersetzungen St. 66 und 67. —
L. ca. 0,39; B. ca. 0,2. — Mayer 1926/27,
289; Mayer 1930, 101; Mayer 1931, 12. —
Fotos 24, 29 und 30. — Grabungsareal 2
Phase II.

St. 69 Steinsetzung (Tafel L 4) am
Nordrand der Via Belgica; drei gerun-
dete Sandsteine in einer Reihe mit den
Steinquadern I-X (St. 67), zwischen
Stein V und VI; vermutlich den Steinset-
zungen aus Steinquadern zuzurechnen. -
L. ca. 0,74; B. ca. 0,26. — Mayer 1926/27,
289; Mayer 1930, 101; Mayer 1931, 12. —
Grabungsareal 2 Phase II.

St. 70 Pfosten (Tafel L 2 und 4),
quadratisch, nordlich der Steinquader-
setzungen St. 66 — St. 69 und mit diesen
in einer Flucht. — L. ca. 0,32; B. ca. 0,3;
OK 82,32. — Grabungsareal 2 Phase I-II.

St. 71 bis St. 8o und St. 82 bis St. 86
sowie St. 88 Steinsetzungen (Tafel L 4),
meist Sandstein; auf einer dicken Lage
von Kulturresten; It. Mayer zur Fillung
einer ehemals wasserfiihrenden Mulde
und zur Straflenverbreiterung. — St. 71 Ein
rechteckiger und ein quadratischer Stein
von Nordwest nach Stidost orientiert;
L. ca. 0,56; B. ca. 0,32. — St. 72 Quadrati-
scher Stein; L. ca. 0,33; B. ca. 0,29. =St. 73
Zwei grofle rechteckige Blocke, die lings
hintereinander von Nordwesten nach
Stidosten ausgerichtet sind; der stidlichere
Stein weist an jeder seiner Schmalseiten
Einkerbungen auf; L. 3,55; B. ca.0,62;
OK 83,06; Fotos 35 und so. - St. 74 Zwei
grofle rechteckige Blocke, die lings hin-
ter einander von Nordosten nach Siud-
westen ausgerichtet sind; der nordliche
Block ist nordlich halbrund und stdlich
rechteckig; der siidlichere weist an jeder
seiner Schmalseiten Einkerbungen auf;
L. ca. 2,43; B.ca.o,53; OK 83,68-83,58;
Fotos 31-35 und so. — St. 75 Steinkiste;
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L. ca.0,13; B.ca.o,13. St. 76 Tuff-
brocken; L. ca. o,17; B.ca.o,12. — St. 77
Grabstein I; L. ca. 1,01; B. ca. 0,59. - St. 78
GrabsteinII; L. ca. 0,5 5; B. ca. 0,49.-St. 79
Grabstein IIL; L. ca.o,42; B.ca.o,31. —
St. 80 Drei Steine, einer mit »83,2§«, einer
mit »a« und einer mit »Grabstein IV« im
Plan beschriftet, liegen abwirts nach Std-
westen auf der Boschung; L. ca. 2,65; B.
ca. 1,19; OK Stein »83,25«: 83,25. — St. 83
Quader; L. ca. 0,55; B. ca.0,39. — St. 84
Quader; L. ca.0,52; B. ca.0,39. — St. 85
Quader; L. ca. o,52; B. ca.o,51. — St. 86
Quader; L.ca.0,84; B. ca. 0,58 OK
82,91. — St. 88 Drei Blocke, die Pfahle der
St. 93 und 95 tberlagernd; L. ca. 3,98; B.
ca. 1,08; OK 83,00-82,04; Fotos 27, 49, 50
und 60. — Grabungsareal 2 Phase II. Fun-
de: in der niheren Umgebung Zinnen-
deckel* und Grabsteine aus Nievelsteiner
Sandstein, u. a. Mayer 1926/27, Abb. 1
= Bauchhenf, Skulpturen Kat. 57 (Fo-
tos 116 und 117). — Mayer 1926/27, 289;
Mayer 1927/28, 152; Mayer 1928, 190;
Savelsberg, Hauptversammlung 1929,
456; Mayer 1930, 101; Mayer 1931, 12. —
Grabungsareal 2 Phase II.

St. 81 Balken (Tafel L 2) lings ent-
lang der Boschung im Siiden der Fliche;
vermutlich der Rest einer Bretterver-
schalung. — L. ca. 0,69; B. ca. 0,13; OK
82,6. — Mayer 1928, 190; Mayer 1930,
101. — OA 1152/014. — Foto 34. — Gra-
bungsareal 2 Phase L.

St. 87 Steinsetzung (Tafel L 4) aus
mehreren rechteckigen Steinquadern;
verlduft von Nordwesten nach Siidosten
an der westlichen Schnittgrenze— L.
ca. 10,14; B. ca. o,41; OK 83,81-83,76. —
Foto 6o. — Grabungsareal 2 Phase II.

St. 89 Plattform aus Holzbalken
(Tafel L 2); auf der Pfahlgriindung St. 92;
rechteckige Grundform mit Aussparung
der stidwestlichen Ecke; Holzplanken
sind lings ausgerichtet und in regel-
mifligen Abstinden auf der Unterseite
mit einem Querbalken verbunden. -

L. ca. 4,28; B. ca. 1,84; OK 82,53. — Sa-
velsberg, Hauptversammlung 1929, 456;
Mayer 1930, 101. — Fotos 50, 59, 60 und
63—65. — Grabungsareal 2 Phase L.

St. 9o Wasserrinne (Tafel L 2), in der
die Blatter einer Wassermiihle stecken; in
der Mitte von Grabungsareal 2; in der aus-
gesparten sidwestlichen Ecke des Pfahl-
rostes.— L. ca. 1,74; B. ca. 0,44; UK 82,53. -
Savelsberg, Hauptversammlung 1929, 456;
Mayer 1930, 101. — Fotos 5o, §8—60 und
63-65. — Grabungsareal 2 Phase I.

St. 91 Schicht (Tafel L 2). Nicht
weiter definierte Schicht, auf der das
Stiick des Wasserrades liegt. — L. ca. 2,05
B.ca.0,97; OK 82,53. — Savelsberg,
Hauptversammlung 1929, 456; May-
er 1930, 101. — Fotos 50, §8—60 und
63—65. — Grabungsareal 2 Phase L.

St. 92 Pfahlgriindung (Tafel L 2) un-
terhalb der Holzplattform St. 89; quadra-
tische Pfihle nahezu nordstdlich ausge-
richtet; liegen parallel zu einer westlichen
Pfahlgriindung. — L. ca. 3,71; B. ca. 1,97. -
Savelsberg, Hauptversammlung 1929, 456;
Mayer 1930, 101. — Fotos 50, §1, §8—60
und 63—65. — Grabungsareal 2 Phase I.

St. 93 Pfahlgriindung (Tafel L 2)
westlich des Pfahlrostes S. 92; quadrati-
sche Pfihle nahezu nordstudlich ausge-
richtet; verlaufen parallel zur Pfahlgriin-
dung unter der Holzplattform; zwischen
den Pfihlen sind Balken hochkant ein-
gespannt mit der gleichen Ausrichtung,
wie die Pfihle. — L. ca. 10,62; B. ca. 2,02;
OK Balken: 82,48-82,43. — Savelsberg,
Hauptversammlung 1929, 456; Mayer
1930, 101. — Fotos 27, 28, 49—52, 60 und
63. — Grabungsareal 2 Phase I.

St. 94 Balken (Tafel L 2), langrecht-
eckig, westlich der Pfahlgriindung St. 93;
urspriinglich vermutlich ebenfalls in die
westliche Pfahlgriindung hochkant ein-
gespannt. — L. ca. 2,37; B. ca. 0,39; OK
82,21. — Savelsberg, Hauptversammlung
1929, 456; Mayer 1930, 101. — Fotos 60
und 63. — Grabungsareal 2 Phase I.
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St. 95 Pfahlgriindung (Tafel L 2)
studlich der Plattform St. 89; quadratische
Pfahle nahezu nordsidlich ausgerichtet;
auch hier ist ein Balken zwischen den
Pfihlen eingespannt; der Balken hat eine
Nordost-Stidwestausrichtung und stofit
fast im rechten Winkel auf den Balken
weiter westlich. — L. ca. 7,48; B. ca. 2,95;
OK Balken: 81,95-82,18. — Mayer 1928,
190; Savelsberg, Hauptversammlung
1929, 456; Mayer 1930, 101. — Fotos 27,
33—39, 50, 60 und 67. — Grabungsareal 2
Phase L.

St. 96 Pfahlgriindung (Tafel L 2)
im Siden von Grabungsareal 2; qua-
dratische Pfihle nordstudlich aus-
gerichtet; verlaufen in zwei Reihen
V-férmig zusammen; zwischen den
Pfahlen sind abermals Balken hochkant
eingespannt. — L. ca. 6,7; B. ca. 2,02;
OK Balken: 82,81. — Mayer 1928, 190;
Savelsberg, Hauptversammlung 1929,
456; Mayer 1930, 101. — Fotos 5o und
60—62. — Grabungsareal 2 Phase I.

St. 97  Baumstamm (Tafel L 2) west-
lich der V-férmig zusammenlaufenden
Pfahlreithen. — L. ca. 1,03; B. ca.0,41;
OK 82,45. — Mayer 1928, 191; Savels-
berg, Hauptversammlung 1929, 456;
Mayer 1930, 101. — Grabungsareal 2
Phase I.

St. 98 DPlosten (Tafel L 2), qua-
dratisch, am siidlichen Rand von Gra-
bungsareal 2. — L. ca.o0,2; B. ca.o,19.
Savelsberg, Hauptversammlung 1929,
456; Mayer 1930, 101. — Grabungsareal 2
Phase L.

St. 99  Pfahlgriindung (Tafel
L 2). Runde Holzpfihle mit Nord-
sidausrichtung im Siiden von Gra-
bungsareal 2; verliuft parallel zu den
V-f6rmig zusammenlaufenden Holz-
pfahlen. — L.ca. 4,79; B. ca.1,55.
Mayer 1928, 191; Savelsberg, Haupt-
versammlung 1929, 456; Mayer 1930,
1o1. — Fotos 60 und 62. — Grabungs-
areal 2 Phase I.

St. oo Pfahlgriindung (Tafel L 2
und 4) ostlich der Plattform St. 89; ver-
liuft von Nordwesten nach Siidosten;
zwischen den Holzpfihlen steckt ein di-
cker Holzbalken; die Pfihle ostlich des
Balkens sind schridg nach Osten gerich-
tet. — L. ca. 16,1; B. ca. 2,37; OK Pfihle:
82,51-82,40; OK Balken: 82,07-82,04. —
Savelsberg, Hauptversammlung 1929,
456; Mayer 1930, 101. — Fotos 51, §2, 59,
64 und 66. — Grabungsareal 2 Phase I-II.

St. tor  Pfahlgriindung (Tafel L 2
und 4) im Norden von Grabungs-
areal 2; die Pfihle sind zum Teil dicker
als die Pfihle der anderen Stellen und
sind nordwest-sidost ausgerichtet. -
L.ca.9,13; B. ca. 6,51. — Savelsberg,
Hauptversammlung 1929, 456; Mayer
1930, 101. — Fotos s0—52, 59 und 66. —
Grabungsareal 2 Phase I-II.

St. 102 Schicht (Tafel L 4). An-
schiittung aus Steinmaterial am Ost-
rand, die unter die Schnittgrenze zieht. —
L. ca. 2,92; B. ca. 1,55; OK 82,91; UK
82,18. — Mayer 1928, 190-191; Mayer
1930, 101. — Foto 60. — Grabungsareal 2
Phase II.

St. 103 Pfahlgriindung westlich der
Steine St. 80; verliuft von Nordwesten
nach Stidosten; die Pfihle sind ebenfalls
schrig nach Osten gerichtet. — Savels-
berg, Hauptversammlung 1929, 456;
Mayer 1930, 101. — Fotos 28 und 34. -
Grabungsareal 2 Phase I-II.

St. 104 Holzbalken unterhalb der
Steine St. 8o; vermutlich Rest einer Bret-
terverschalung. — Mayer 1928, 190; Sa-
velsberg, Hauptversammlung 1929, 456;
Mayer 1930, 101. — Fotos 28 und 34. -
Grabungsareal 2 Phase L.

St. 105 Pfahlgriindung aus runden
Holzern zwischen der Plattform St. 89
und der sudlich gelegenen Pfahlgriin-
dung St.93. — Savelsberg, Hauptver-
sammlung 1929, 456; Mayer 1930, 101. —
Fotos 59 und 63. — Grabungsareal 2
Phase I.
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St. 106 Steinsetzung, auf der gegen-
tiberliegenden Seite der Steinsetzungen
St. 71 bis St. 8o und St. 82 bis St. 86 (6 m
entfernt). — Mayer 1928, 190; H. Lehner,
Bonner Jahrb. 134, 1929, 157; Mayer
1930, 101. — Vermutlich Foto 42. — Gra-
bungsareal 2 Phase II.

St. 107 Steinfiillung  oder  Kies-
schicht zwischen den beiden Pfahlgriin-
dungen St. 95 und St.93 mit langem
Bretterverschlag; beinhaltet Sand- und
Kalksteine, Brohltaltuff und Kies. Fun-
de: Reste von Grabmilern des spiten
1. und frithen 2. Jh., u. a. Stick eines
Bleisarges®, Stiicke von Grabaltiren
(so Bauchhenfi, Skulpturen Kat. s1-54,
56, 58 und 60 sowie Nesselhauf, In-
schriften Kat. 249 und 253), Pilastern®,
Eckrollen*, Friese* und Rundfiguren*,
Keramik, u. a. Trierer Bilderschiis-
seln®, Kerbbandnipfe*, Sigillata mit
Glasschliffverzierung® und Barbotine,
Spruchbecher in Sigillata* und Firnis*,
marmorierte Ware*, Rimburger Ware
und Scherben mit Sandbewurf* (viel-
leicht auch K-4?), Gliaser mit reicher
Schliffverzierung®, Messinggegenstin-
de, u. a. 8o Fibeln*, ca. 1200 Miinzen
von Gallienus bis Carinus* (u. a. M-9),
Beschlage, Griffe, Schmuck, Toiletten-
besteck, Besteck, Geschirr*, Sonden,

Schreibutensilien, Angelhaken*, Schlos-
ser und Schliissel, Statuetten, Militaria,
Bleche und Schrott (M-2, M-17 bis
M-26, M-35 bis M-38, M-41 bis M-52,
M-54 bis M-59, M-62 bis M-63, M-1,
M-77 bis M-88, M-27, M-30 bis M-34),
ein Gusstiegel, Schuhe und Sandalen
(L-1 bis L-12), Knochen und Horn (B-1
bis B-20). — Mayer 1928, 190f.; Mayer
1929, 79; Mayer 1930, 101; Mayer 1931,
12-14. — 1.=3. Jh. n. Chr. Grabungs-
areal 2 Phase II.

St. 108  Schicht, torfartig bzw. leh-
mig oder auch als Lehmschicht bezeich-
net, Uiber der ganzen Briickenanlage laut
Mayer; enthilt Fliegenlarven, was auf
ein stagnierendes Gewisser hinweist.
B. o,3. Funde: in und um den Torf kon-
stantinische Keramik*. — Mayer 1928,
19of.; Mayer 1930, 101; Mayer 1931,
12. — Konstantinisch. — Grabungsareal 2
Phase II.

St. 109 Graben, der unter Bau A pa-
rallel zur antiken Strafle verlauft. Funde:
mehrere Kleinfunde*, Tongeschirr aus
der Mitte des 1. Jh.* und Miinzen*, u. a.
ein abgegriffener As des Augustus® (mit
dem Lyoner Altar) (M-4) und ein As des
Caligula® (mit Kopf des Germanicus)
(M-5). — Mayer 1926/27, 288.— Bis Mitte
1. Jh. Grabungsareal 1 Phase I-I1.

Fundkatalog

Liegt ein Fund heute nicht mehr vor, schliefit sich an die Katalognummer ein Asterisk
(*) an.

Die Fundnummern sind stets diejenigen nach Mayer. Stiicke mit der Angabe
»R. Br.« stammen von Grabungsareal 2 (27 Stiick), Bronzen mit dieser Angabe, die
eine Wasserpatina aufweisen, sind St. 107 zugewiesen. Die tbrigen Zuweisungen
dorthin beruhen auf Angaben in der Literatur oder dem Zusammenhang alter Foto-
tafeln.

Die erhaltenen Funde befinden sich zumeist in Privatbesitz; dies ist jeweils in der
Regel nicht eigens angegeben. Lediglich die in Museen befindlichen Stiicke sind ent-
sprechend gekennzeichnet. Die Mafle sind im Katalog immer in Zentimetern angege-
ben. Der Durchmesser von Gefifien bezeichnet immer den dufleren Randdurchmesser,
sofern nichts anderes vermerkt ist.



148 Uta Schroder

Haarnadeln aus Bein beziehungs-
weise Geweih (Fundtafel 1)

Alles aus St. 107, s. Mayer 1931, 14. Der
Kopf stets abgesetzt.

(B-1) In der Mitte verdickter, runder
Schaft; ovaler Kopf. — L. 7,6; Dm. Schaft
0,3; Dm. Kopf o0,3. — Vgl. s. Anmer-
kung 179. — Fundnr. R. Br. B. 56.

(B-2) Runder Schaft; Kopf oben
flach. — L. 8,5; Dm. Schaft 0,4; Dm. Kopf
0,9. — Vgl. s. Anmerkung 180. — Fundnr.
R. Br. B. 132.

(B-3) Runder Schaft; ovaler Kopf. —
L. 7,6; Dm. Schaft o,4; Dm. Kopf 0,4. —
Vgl. Deschler-Erb, Augusta Raurica
Kat. 2149; Riha, Schmuck Augst 104f. -
Fundnr. R. Br. B. 120.

(B-4) Runder Schaft; runder Kopf. —
L. 8,1; Dm. Schaft o,4; Dm. Kopf
0,7. — Vgl. Riha, Schmuck Augst 104f.
Kat. 1524. — Fundnr. R. Br. B. 57.

(B-5) Runder Schaft; runder Kopf. —
L. 8,2; Dm. Schaft o,3; Dm. Kopf 0,6. —
Vgl. Deschler-Erb, Augusta Raurica
Kat. 2151; Riha, Schmuck Augst 104f. -
Fundnr. R. Br. B. 83.

(B-6) Fragment, runder Schaft; run-
der Kopf, der spitz zulduft. - L. §5,0; Dm.
Schaft 0,4; Dm. Kopf 0,8. — Mittlere bis
spate Kaiserzeit. — Vgl. s. Anmerkungen
181 und 182. — Fundnr. R. Br. B. 78.

(B-7) Fragment, runder Schaft; run-
der Kopf, der spitz zulduft. - L. 2,9; Dm.
Schaft 0,3; Dm. Kopf 0,8. — Vgl. Desch-
ler-Erb, Augusta Raurica Kat. 2167;
Riha, Schmuck Augst 104f.

(B-8) Fragment (ohne Abbildung),
runder Schaft; runder Kopf, der spitz zu-
lauft. — Dm. Schaft 0,3; Dm. Kopf o,8. —
Vgl. wie B-7. - Fundnr. R. Br. B. 6.

(B-9) Fragment, runder Schaft; am
Kopf spitz zulaufend. - L. 3,5; Dm. 0,4. —
Vgl. Riha, Schmuck Augst 112f
Kat. 2641; Jung, Beinartefakte Xanten
74—78 Kat. 169 und 187; Deschler-Erb,
Augusta Raurica 165.

(B-10) Fragment, runder Schaft, bei-
derseits gebrochen. — L. §,0; Dm. o,4.

(B-11) Fragment, wie zuvor. — L. §,4;
Dm. o,4.

(B-12) Fragment, wie zuvor. — L. 4,8;
Dm. o,4.

(B-13) Fragment, wie zuvor. — L. 6,2;
Dm. o,4.

(B-14) Fragment, runder bis eckiger
Schaft, beiderseits gebrochen. — L. 4,4;
Dm. o,4.

(B-15) Fragment, wie zuvor. — L. 4,9;
Dm. o,4.

(B-16) Fragment, wie zuvor. — L. 6,0;
Dm. o,4.

(B-17) Fragment, wie zuvor. — L. 6,9;
Dm. o,4.

(B-18) Fragment, wie zuvor. — L. 4,2;
Dm. o,4.

(B-19) Fragment, wie zuvor. — L. 4,2;
Dm. o,4.

(B-20) Fragment, wie zuvor. — L. 6,9;
Dm. o,4.

Lederschuhe
(Fundtafeln 2 und 3 sowie

Abbildung 21)

Alles aus St. 107, s. Mayer 1928, 192;
Mayer 1931, 14. — Braunes Leder.

(L-1) Sohle einer Sandale, rechts
(Fundtafel 2). Zweilagig; seitliche Ker-
bung zwischen Fufl und groflem Zeh;
Einbuchtung zwischen groflem Zeh und
restlichen Zehen, Unterseite zeigt hier
eine Einkerbung und ein Loch; Stick
des rechten Fersenrandes fehlt; Oberfla-
che briichig mit eingetiefter Verzierung,
das Weif§ vermutlich nachtriglich auf-
getragen (s. den Haupttext); Verzierung
durch umlaufende Linien und Doppel-
kreisornamente; Unterseite leicht auf-
geraut mit drei dreieckigen Lochern und
einem quadratischem Loch in der Mitte
eines Kreisabdruckes auf Fersenhohe. —
L. 5,8; H. 13,3; B. 0,3. — Arachne 139470.
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(L-2) Sohle einer Sandale (Fund-
tafel 2). Obere Lage, linke Sandale; ver-
schiedenfarbige Verfirbungen; Ferse und
ein Teil des oberen rechten Randes fehlen;
seitliche Kerbung zwischen Fuff und gro-
8em Zeh; Riss und Loch zwischen gro-
flem Zeh und restlichen Zehen; kleineres
Loch am unteren rechten Rand; Obersei-
te teils glatt und teils etwas aufgeraut mit
eingetiefter Verzierung aus umlaufenden
Linien und Mustern in Form von auf den
Kopf gedrehten Jakobmuscheln; Unter-
seite leicht aufgeraut. — L. 9,3; H. 19,9;
B. 0,2. — Arachne 139462.

(L-3) Sohle eines geschlossenen
Schuhs (Fundtafel 2). Stark ausgerissene
Locher von Schuhnigeln; Rand nur an
einer Seite erhalten; Brandspuren(?) auf
beiden Seiten; briichiges Leder; dhn-
lich wie L-4 (gleicher Schuh). — L. s,8;
H. 18,2; B. 0,2. — Ahnliches Nagelmuster
s. Fremersdorf, Ledersachen Abb. 1 b;
Knotzele, Osterburken Kat. 8 und 23.

(L-4) Sohle eines geschlossenen
Schuhs (Fundtafel 2). Ausgerissene Lo-
cher von Schuhnigeln; Rand nur an einer
Seite erhalten; Brandspuren(?) auf bei-
den Seiten; briichiges Leder; dhnlich wie
L-3 (gleicher Schuh). - L. 6,7; H. 18,8;
B. 0,2. — Ahnliches Nagelmuster wie L-3.

(L-5) Sohle vermutlich eines ge-
schlossenen Schuhs (Fundtafel 3); bri-
chiges zweilagiges Leder; Locher entlang
des Randes; auf einer Seite an der Ferse
Faltenwurf, das sog. Gelenkleder; Leder
auf beiden Seiten leicht aufgeraut, an
wenigen Stellen glatt. — L. 5,9; H. 16,0;
B. 0,3. — Vgl. Fremersdorf, Ledersachen
Abb. 4; Knotzele, Osterburken Kat. 2§ b.

(L-6) Sohle einer linken Sandale
(Fundtafel 3). Zweilagig; Ferse und Teile
des Randes fehlen; Locher am unteren
Rand und Loch zwischen groflem und
kleineren Zehen; Verzierung am Rand
aus umlaufenden Linien und palmetten-
artigen Mustern; Verzierung auf Innen-
fliche aus Kreispunzen mit Punktreihe

im Inneren und Karos mit floralem Mus-
ter; Oberseite glatt; Unterseite leicht auf-
geraut; Leder briichig. — L. 8,0; H. 20,3;
B. 0,2. — Arachne 139464.

(L-7) Sohle eines geschlossenen
Schuhs (Fundtafel 3). Zum Teil noch
quadratische Locher von Schuhnigeln;
der obere Teil der Sohle ist zur Seite
abgeknickt (abgebrochen?); Rand stark
fragmentiert; Brandspuren(?) auf beiden
Seiten; brichiges Leder. — L. 4,7; H. 14,5;
B. 0,3. — Ahnliches Nagelmuster Fre-
mersdorf, Ledersachen Abb. 1 b; Knot-
zele, Osterburken Kat. 8 und 23.

(L-8) Sohle einer Sandale (Fundta-
fel 3). MittelfufSteil mit Spuren von Ver-
zierung und langlichen Lochern entlang
des mittleren Randes; Leder auf beiden
Seiten leicht aufgeraut und briichig. -
L. 6,0; H. 6,6; B. 0,3. — Ahnlich Driel-
Murray, Lederfunde Kat. 65.

(L-9) Sohle eines geschlossenen Schuhs
(Fundtafel 3). Zweilagig, Locher von
Schuhnigeln (ihnliche Anordnung wie
L-3 und L-4); Rand stark fragmentiert;
Brandspuren(?) auf beiden Seiten. — L. 4,3;
H. 12,2; B. 0,4. — Ahnliches Nagelmus-
ter Fremersdorf, Ledersachen Abb. 1 b;
Knotzele, Osterburken Kat. 8 und 23.

(L-10) Oberlederfragment eines ge-
schlossenen Schuhs (Fundtafel 3). Zweila-
gig, Verzierung auf der glatten Oberseite
aus durchbrochenen Dreiecken; Verzie-
rung aus Linien und Kerbungen; Unter-
seite leicht aufgeraut; briichiges Leder;
abgebrochen von L-11. — L. 7,8; H. 4,2;
B. o,4. — Vgl. Knotzele, Osterburken
Kat. 23 (b); Schnitt vgl. Anmerkung 197. -
Fundnr. R. Br. B. 9o. — Arachne 139466.

(L-11)  Oberlederfragment  eines
geschlossenen Schuhs (Fundtafel 3).
Oberes Fragment, Verzierung auf der
glatten Oberseite aus durchbrochenen
Dreiecken; Verzierung aus Linien und
Kerbungen; Unterseite leicht aufgeraut;
abgebrochen von L-10. — L. 3,2; H. 4,8;
B. o,2. — Vgl. Knotzele, Osterburken
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Kat. 23 (b); Schnitt vgl. Anmerkung 197. -
Fundnr. R. Br. B. 90. — Arachne 139466.

(L-12%) (unsicherer Fund) Ober-
lederfragment  eines  geschlossenen
Schuhs (Abbildung 21, alte Fototafel des
SLM). Verzierung auf der Oberseite aus
durchbrochenen Dreiecken; Verzierung
aus Linien und Kerbungen; gehort mit
hoher Wahrscheinlichkeit zu L-10 und
L-11. - L. 10,9; H. 5,6; B. vermutlich
0,4. — Vgl. Knotzele, Osterburken Kat.
23 (b); Schnitt vgl. Anmerkung 197. -
Arachne 139467.

Zum Katalog der Metallfunde
(Fundtafeln 4 bis 12)

Die Nummerierung ist durch die Ma-
terialangabe erginzt (Ag = Silber; Cu =
Buntmetall; Fe = Eisen, Pb = Blei), bei
den Miinzen durch die tblichen numis-
matischen Siglen.

Metall, Skulptur
(Fundtafeln 4 und 10)

(M-1 Cu) Groflbronze? Faltenfragment
(Fundtafel 10). — Langgestrecktes Frag-
ment; an der diinneren nach vorne ge-
bogenen Seite abgebrochen; die andere
Seite ist dicker, im Querschnitt ellip-
senformig, der Rand schlieffit glatt ab;
im Inneren ist der Ubergang zwischen
dicker und dinner Wandung zu sehen;
die Auflenseite ist glatt. — L. 7,6; H. 1,9;
B. o,5. — St. 107. — Mayer 1928, 19713
Mayer 1931, 14; Janietz, Grossbronzen
(Anmerkung 201), Statue C Partie 43
Fragment 61.2846 oder Partie 46 Frag-
ment 61.2425.

(M-2 Ag) Venusstatuette (Fund-
tafel 4). — Nackt, Standbein links, der
linke Arm leicht abwirts gebeugt; die
Linke zeigt mit ihrer Innenfliche nach
unten; der rechte Arm fast rechtwinklig
nach oben gebeugt; die Rechte hilt einen
runden Gegenstand, vermutlich einen

Apfel; der Kopf nach rechts geneigt;
das Haar zu zwei Knoten gebunden, so
dass der Nacken frei liegt; Stephane im
Haar. — H. 14,0. — St. 107. — Mayer 1930,
101; Mayer 1931, 14; Kuetgens, Bericht
(Anmerkung 68) 31; Kohne, Rimburg
(Anmerkung 79) 8 mit Abb. — Vgl. s.
Anmerkung 203.

(M-3 Cu) Merkurstatuette (Fundta-
fel 4). — Standbein rechts; knochelhohe
Schuhe mit angedeuteten Fliigeln; lan-
ge Chlamys; darunter ein Kleidungs-
stiick mit Armeln; der linke Arm am
Kérper; die linke Hand fasste vermut-
lich einen separat gefertigten Cadu-
ceus; die Rechte hilt einen Geldbeutel
vorm Korper. Kopf verloren. — L. 2,0;
H.4,7. 1.—2. Jh.? — Vgl. s. Anmerkun-
gen 204—207.

Metall, Miinzen

Alles verschollen.

(M-4* AE) Mayer 1926/27, 288: »ab-
gegriffener As des Augustus (Lyoner
Altar)«. 10 v. Chr. — 14 n. Chr. - St. 109.

(M-5* AE) Mayer 1926/27, 288: »As
des Caligula mit dem Kopf des Germa-
nicus«. 37—41 n. Chr. - St. 109.

(M-6* AE) Mayer 1926/27, 287:
»einen frischen As des Nero«. §4-68
n. Chr. - St. 54.

(M-7* AE) Mayer 1926/27, 287: »ei-
nen 64—66 n. Chr. geprigten Sesterz«.
64—66 n. Chr. - St. 4.

(M-8* D) Vermerk Mayers auf Gra-
bungsplan §6/3/6,2: »Denar Gordian IT1«.
238-244 n. Chr. — Unter St. 36.

(M-9* Ant.) Miinze. Mayer 1928,
192: »Antoninian des Tacitus mit
Minzzeichen C A« 275—276 n. Chr. —
St. 107.

(M-10* Cent.) Vermerk Mayers auf
Grabungsplan 56/3/6,2: »Centenionalis
Konstantins I.«. 306-337 n. Chr. — In der
Nihe von St. 18 und 22 (grofler Innen-
raum von Bau A).
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Metall, Fibeln (Fundtafel §)

Alles aus Buntmetall.

(M-11 Cu) Eingliedrige Drahtfibel
Almgren 15 (Riha 1.6.1; Boelicke 1.6.2.;
Haalebos 10; Bohme 14B; Jobst 9B). —
Nadel und Spirale verloren. Am Ansatz
der Spirale ist der Draht breit und diinn,
am Biigel im Querschnitt oval bis lang-
rechteckig; der Buigel ist am Kopfansatz
gebogen; zum Nadelhalter hin wird der
Biigel schmal; der Nadelhalter ist geftllt.
Goldfarbene Wasserpatina. — L. o,3;
H. 4,7; B. 0,2. — Claudisch bis Ende 2. Jh.
oder Anfang 3. Jh. — Grabungsareal 2. -
Fundnr. R. Br. M. §3. — Arachne 142309.

(M-12 Cu) Dass., wie M-11. — Vier
Spiralen; der Draht ist an der Spirale
breit, am Bigel viereckig und lduft zum
Fufl wieder breit aus; der im Querschnitt
ovale bis langrechteckige Buigel ist am
Kopfansatz gebogen, verlauft sonst aber
gerade mit einem sekundiren Knick; die
Nadel ist im Querschnitt rund; der Na-
delhalter ist nicht erhalten. Goldfarbene
Wasserpatina. — L. o,8; H. §,0; B. o,2.
Claudisch bis Ende 2. Jh./Anfang 3. Jh. -
Grabungsareal 2. — Arachne 142306.

(M-13 Cu) Dass., Riha 1.6.2 / Boelicke
1.6.1 / Haalebos 10 / Bohme 14A / Jobst
9A / Ortisi 3— Die rechte duflere der vier
Spiralen ist nicht erhalten; der Bugel ist
nur am Kopfansatz gebogen; am Biigel-
kopf zeigt der Bligel eine rundlaufende
Ritzung; in der Mitte ist der Biigel be-
schadigt und scheint einen Kern aus
Metall (Eisen?) zu zeigen; zum Fibelfuf}
wird der Biigel diinner; der Nadelhalter
ist abgebrochen. — L. 1,0; H. 6,6; B. 0,6. —
Claudisch bis Ende 2. Jh./Anfang 3. Jh. -
Vgl. — Arachne 173723.

(M-14 Cu) Armbrustscharnierfibel
Almgren 187; Riha 6.4.2; Bohme 28;
Jobst 25; Prottel Scharnierarmfibel. Der
Fibelkopf steht in zylindrischer Form
vom Biigel ab; die Arme schlieflen nach
auflen glatt ab, sind rund im Querschnitt;

die Nadel ist verloren; der halbrunde
Biigel ist viereckig im Querschnitt; zu
Kopf und Fuf§ hat der Biigel kantige
Absitze; der Fibelfuf} ist mehrkantig im
Querschnitt; der Fibelful endet mit ei-
nem flachen viereckigen Absatz. - L. 3,1;
H. 5,7; B. 0,4. — 3. Jh. — Vom Pfahlrost
der Briicke. — Fundnr. Rimburg Pfahl-
rost Br. 19. — Arachne 142326.

(M-15 Cu) Zwiebelknopffibel Alm-
gren 190 / Keller 1A. Der Zwiebelknopf
am rechten Arm lauft wegen einer Beschi-
digung nicht mehr ganz spitz zu; die Arme
sind mehrkantig; die Nadel ist nicht er-
halten; der halbrunde Biigel hat im Quer-
schnitt eine Trapezform; der Fibelfuf} ist
im Querschnitt D-formig; seine Ober-
fliche mit horizontalen Einkerbungen. -
L. 4,5; H. 6,6; B. 0,6. — 290—320 n. Chr. -
Vgl. Anmerkungen 211-213. — Fundnr.
372 — Arachne 141584.

Metall, Schmuck (Fundtafel 6)

Alles aus Buntmetall.

(M-16 Cu) Fingerring. Klein, acht-
eckig. — Dm. 1,7; B. o,1. — Grabungs-
areal 2. — Vgl. Riha, Schmuck Augst
Kat. 276; Pirling, Gellep 1966-1974,
Grab 3533. — Fundnr. R. Br. M. 108. -
Arachne 143019.

(M-17 Cu) Armreif. Aus einem fla-
chen, breiten Draht, der auflen geriffelt
ist; Verschluss aus Ose und Haken. Gold-
farben-schwarze Wasserpatina. - Dm. s,6;
L. Drahto,3; B. Draht o,1. - St. 107. - Vgl.
Mayer 1928, 191; Mayer 1931, 14; Riha,
Schmuck Augst Kat. §38. — Fundnr. 131
auf den alten Tafeln. — Arachne 142577.

(M-18 Cu) Armreif. Aus zwei umein-
andergewickelt Drihten; Verschluss aus
Ose und Haken. Goldfarben-schwarze
Wasserpatina. — Dm. §,1; L. Draht 0,2. —
St. 107. — Vgl. Mayer 1928, 191; Mayer
1931, 14; Riha, Schmuck Augst Kat. 569
und 2921. — Fundnr. R. Br. M. 144. —
Arachne 142590.
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(M-19 Cu) Haarnadel. — Mit mehr-
fach profiliertem Kopf aus sechs fast
gleichgroflen vollplastischen Kugeln,
denen eine kleine Kugel und eine grofle-
re eiformige Kugel folgen; der Schaft im
Querschnitt rund und spitz zulaufend.
Goldfarben-schwarze und griinliche
Wasserpatina. — L. 8,8; Dm. Schaft o,2;
Dm. Kopf o,3. — St. 107. — Vgl. Mayer
1928, 191. — Fundnr. R. Br. M. 175.

(M-20 Cu) Haarnadel. — Mit profi-
liertem Kopf; dieser eiférmig und nach
oben langgezogen; dort schliefit er mit ei-
ner kleinen breiten Kugel; der Ubergang
zwischen Kopf und Schaft ist durch ei-
nen umlaufenden Ring gekennzeichnet;
der Schaft ist im Querschnitt rund und
wird zum Ende dunner; die Spitze selbst
ist nicht erhalten. Goldfarben-schwarze
Wasserpatina. — L. 8,4; Dm. Schaft o,2;
Dm. Kopf o,5. — St. 107. — Vgl. Mayer
1928, 191; Steures, Cemeteries Nijme-
gen, Grab 00466; Crummy, Colchester
Kat. s13. — Fundnr. R. Br. M. 190.

Metall, medizinisches Gerit und
Toilettegeschirr (Fundtafel 6)

Alles aus Buntmetall (M-25 unsicher).

(M-21 Cu) Ohrsonde. — Kopf aus
finfmal der Folge von vier Scheiben und
einer Kugel; am Abschluss eine vertikale
Scheibe; runder Schaft, zum Ende hin
diinner; die Spitze nicht erhalten. Der
Stiel ist auffallend schwerer als M-17
bis M-19. Goldfarbene bis schwarze
Wasserpatina. — L. 6,9; Dm. Schaft o,3;
Dm. Kopf o,5. — St. 107. — Vgl. Mayer
1928, 191; Mayer 1931, 14; E. Kiinzl,
Trierer Zeitsch. 47, 1984, 153—237, hier
Kat. L28. - Fundnr. 171 auf den alten Ta-
feln. — Arachne 153477.

(M-22 Cu) Ohrsonde. Kopf aus drei-
zehn vollplastischen Kugeln, die zum
Kopfende hin immer kleiner und flacher
werden, die Endkugel ist wieder grofier
und eif6rmig; am Ansatz des Schaftes

zwei vollplastische Ringe; der Schaft
ist im Querschnitt rund und lduft spitz
zu. Goldfarben-schwarze und griinli-
che Wasserpatina. — L. 9,4; Dm. o,2. —
St. 107. — Vgl. Mayer 1928, 191; Mayer
1931, 14; E. Riha, Romisches Toilettgerit
und medizinische Instrumente aus Augst
und Kaiseraugst. Forsch. Augst 6 (Augst
1986) Kat. 243. — Vielleicht Fundnr. 169
auf den alten Tafeln.

(M-23 Cu) Ohrsonde. Kopf mehrfach
profiliert und mit einer Kugel abschlie-
8end, die auf der einen Seite vollplastisch
und auf der anderen Seite flach ist; am
Schaftansatz befindet sich eine flachere
Kugel; der Schaft ist im Querschnitt
rund und liuft spitz zu. Goldfarben-
schwarze Wasserpatina. — L. 11,2; Dm.
Schaft 0,2; Dm. Kopf o,4. - St. 107. - Vgl.
wie M-23. — Fundnr. 167 auf den alten
Tafeln.

(M-24 Cu) Sondenfrgt. Runder Stab;
das ovale Kopfende ist ebenfalls rund
im Querschnitt. — L. 8,0; Dm. Schaft o,3;
Dm. Kopf o,5. — St. 107. — Vgl. Mayer
1928, 191; Riha, Toilettgerit (wie M-23)
Kat. §35. — Fundnr. R. Br. M. 156. -
Arachne 404597.

(M-25% Cu) Spiegeleinfassung (?),
verschollen, Nachbildung erhalten. -
Flacher, breit ausgezogener Reif mit
Verzierungen; am Rand leicht bescha-
digt, dort drei Bruchstellen; die Vorder-
seite mit Verzierung aus sechzehn Fel-
dern, abwechselnd mit floralem Motiv
und Rautenmuster. Die glatte Riickseite
mit dem Stempel »RGZM Mainz«. -
Dm. 7,6; L. Band 1,0; B. o,1. — St. 107. —
Vgl. Mayer 1931, 14. — Fundnr. 179 auf
den alten Tafeln. — Arachne 142929.

Metall, Schreibgerit (Abbildung 22
und Fundtafel 7)

Beide moglicherweise aus St. 107.
(M-26 Fe) Stilus (Fundtafel 7). Kor-
rodierter Griffel; der runde Schaft zur
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langen Spitze leicht dicker und leicht
zum breiten Spatel verjiingt; Spatelrand
konvex; Formgruppe P nach Schalten-
brand Obrecht. — L. 14,5; Dm. Schaft
0,6. — Mittlere bis spite Kaiserzeit. —
St. 107. — Vgl. Mayer 1931, 14; Pirling,
Gellep 1966-1974, Grab 3475; W. H.
Manning, Report on the Excavations at
Usk 1965-1976 (Cardiff 1995) Kat. 41, 3;
V. Schaltenbrand Obrecht, Stilus. Kultur-
historische, typologisch-chronologische
und technologische Untersuchungen
an romischen Schreibgriffeln von Au-
gusta Raurica und weiteren Fundorten.
Forsch. Augst 45 (Augst 2012) 102.

(M-27* Cu) (unsicherer Fund) Rohr-
feder (Abbildung 22, alte Fototafel des
SLM). Der spitze Kopf und der im
Querschnitt runde Schaft sind aus einem
Stiick gefertigt. — L. 18,5. — St. 107. — Vgl.
Mayer 1931, 14 (dieses Stiick?). — Arach-
ne 195051.

Metall, Geschirr und Besteck
(Abbildungen 23-38 und Fundtafel 7)

Alles aus Buntmetall.

(M-28 Cu) Griff eines Gefifles
(Fundtafel 7). Zum Ende hin verbrei-
tert und mit einem Loch; gegeniiber
abgebrochen. — L. 10,6; H. 2,3; B. 0,3. —
Grabungsareal 2 nach Fundnr. — Vgl.
Bienert, Bronzegefifle Trier Kat. 65 oder
81.— Fundnr. R. Br. M. 365.

(M-29 Cu) Griff eines Metallgefafles
(Fundtafel 7). Zum Ende hin verbrei-
tert und gerundet; auch gegentiber ver-
breitert und dort abgebrochen. Bronze-
farben-schwarze Wasserpatina. — L. 8,8;
H. 4,6; B. 0,2. — Grabungsareal 2. - Vgl.
Bienert, Bronzegefifle Trier Kat. 113. —
Fundnr. R. Br. M. 374.— Arachne 404592.

(M-30* Cu) (unsicherer Fund) Klapp-
16ffel (Abbildung 23, alte Fototafel des
SLM). Griff in Form eines gestreckten
Lowenkorpers; das halbmondfoérmige
Griffende ist an einer Seite horizontal ge-

spalten und weist dort ein kleines Loch
auf; auf der Riickseite des halbmondfor-
migen Endes eine Ose; die Pranken rei-
chen zur Laffe und bilden das Gelenk zu
dieser. — Aus der gleichen Werkstatt wie
das folgende Stuck? — L. 7. — St. 107. -
Vgl. Mayer 1928, 191; Mayer 1931, 14
(dieses Stiick?). — Arachne 143015.

(M-31 Cu) (unsicherer Fund) Klapp-
16ffel (Abbildung 24). Form und Aufbau
wie beim vorherigen Stiick, die Laffe
jedoch erhalten. Das halbmondférmige
Griffende ist an einer Seite horizontal
gespalten und weist auf dieser Seite
ein kleines Loch auf; auf der Riicksei-
te dieses Griffendes befindet sich eine
Ose. Herkunft und Werkstatt wie beim
vorherigen Stiick. — L. 10,7; H. 2,6. —
St. 107. — Vgl. Mayer 1928, 191. - SLM
Aachen A §7.— Arachne 139675.

(M-32% Cu) (unsicherer Fund) Frag-
mentiertes Sieb (Frontispiz des Aufsatz-
teils Seite 1, alte Fototafel des SLM). —
Nach auflen gebogener Rand; Risse
entlang der Lochreihungen, aber auch
gerade Kanten (beschnitten zur Wieder-
verwendung?). — St. 107. — Vgl. Mayer
1931, 14 (dieses Stiick?); Bienert, Bron-
zegefifle Trier Kat. 102; Kiinzl, Alaman-
nenbeute Kat. D1og4. — Arachne 142923.

(M-33% Cu) (unsicherer Fund) Frag-
mentierter Topf (Frontispiz des Aufsatz-
teils Seite 1, alte Fototafel des SLM). —
Ein Randstiick und der Boden sind
erhalten (das Foto zeigt die Unterseite
des Bodens), beides verbogen; zum Teil
kleine gerade Kanten (beschnitten zur
Wiederverwendung?). — St. 107. — Vgl.
Mayer 1931, 14 (dieses Stlick?); Bienert,
Bronzegefifle Trier Kat. 220; Kiinzl,
Alamannenbeute Kat. D8-9, 37—42 und
45—48. — Arachne 142924.

(M-34* Cu) (unsicherer Fund) Frag-
mentiertes ovales Tablett (Abbildung 238,
alte Fototafel des SLM). — Verbogen. An
den Enden je ein Griff; einer davon mog-
licherweise angeschmolzen. — L. 19,8;
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H. 11,4. - St. 107. — Vgl. Mayer 1931, 14
(dieses Stiick?); Bienert, Bronzegefifie
Trier Kat. 201; Kiinzl, Alamannenbeu-
te Kat. D§6-62 und 64-67. — Arachne

404592.
Metall, Schlissel (Fundtafel 7)

(M-35 Cu) Drehschliissel. Modern (?),
klein, mit Reite und Hohldornhalm.
Goldfarbene Wasserpatina. — L. 2,0;
H. 4,1; B. 0,6. -St. 107. — Vgl. Mayer
1931, 14; Fremersdorf, Miingersdorf
Taf. 40, 4; R. Pirling / M. Siepen, Das ro-
misch-frinkische Graberfeld von Kre-
feld-Gellep 1983-1988. Germ. Denkmi-
ler Volkerwanderungszeit B. Die frink.
Altert. Rheinland 18 (Stuttgart 2000)
Grab 5418. — Fundnr. R. Br. M. 244.

(M-36 Cu) Drehschlussel. Modern, mit
Reite und Hohldornhalm; der Bart verlo-
ren. - L. 2,9; H. 6,9; B. 0,7. - St. 107. — Vgl.
Mayer 1931, 14; Frasheri, Bechergasse
Taf. 53 j. — Fundnr. R. Br. M. 241.

(M-37* Fe) Drehschlissel mit Rei-
te; nicht auffindbar 2015/2016, Infor-
mationen nach Datenbank des LMB. -
L. 12,0. - St. 107. — Vgl. Mayer 1931,
14.— LMB Inv. 1931.214,0-1.

(M-38 Fe) Schiebeschliissel. Korro-
diert; leicht gebogener Bart aus vier auf-
gereihten Dornen, von denen die mittle-
ren abgebrochen sind; sie sind viereckig
bis quadratisch; lingliche, flache, sich
verbreiternde Griffplatte mit Lochung,
die spitz ausgezogen ist. — L. 21,5; H. 4,0;
B. 2,6. - St. 107. — Vgl. Mayer 1931, 14. —
Fundnr. LMB 1931.213,0-1.

Metall, Beschlage
(Fundtafeln 7 und 8)

(M-39% Cu) Beschlag, versilbert, in
Form einer minnlichen Biste (Fund-
tafel 7). Die Biiste wachst aus einem
Blattkelch heraus; gewelltes Haar ge-
schmiickt mit Traubenranken, das bis in

den Nacken reicht; mittig auf dem Kopf
eine gekreuzte Rosette; tiber der linken
Schulter trigt er ein Gewand. Das Ori-
ginal verloren, eine galvanoplastische
Nachbildung im LMB 33681,0-1. -
L. 3,5; H. 5,55 B. 2,8. — Vgl. Mayer 1929,
79. — LMB. — Arachne 142985.

(M-40 Cu) Steckaufsatz fiir Mobel
(Fundtafel 7). Runder Beschlag mit lang-
rechteckigem Dorn; die runde Mitte des
Aufsatzes nach innen gewolbt. —Dm. 2,3;
B. 2,2. — Grabungsareal 2. — Vgl. Riha,
Kistchen Augst Kat. §92; sehr dhnlich
wie Arachne Objekt 142952. — Fundnr.
R. Br. M. 461. — Arachne 142953.

(M-41 Cu) Hohler kegelformiger
Aufsatz fiir Mobel (Fundtafel 7). Run-
der Beschlag; in der Mitte nach vorne
gewolbt; aulen auf dem flachen Rand
zwel eingetiefte umlaufende Linien; am
Rand ist ein Stiick ausgebrochen, ebenso
am Ubergang vom Rand zur Wolbung.
Goldfarben-schwarze Wasserpatina. —
Dm. 3,4; B. Blech o,1. — St. 107. — Vgl.
Mayer 1928, 191; Riha, Kistchen Augst
Kat. 661. — Fundnr. R. Br. M. 573.

(M-42 Cu) Rundbeschlag (Fund-
tafel 7). Ringfomig; leicht nach auflen
gewolbt. — Dm. 3,7; B. Blech o,1. -
St. 107.—Vgl. Mayer 1928, 191.— Fundnr.
R. Br. M. 591.

(M-43 Cu) Rundbeschlag (Fund-
tafel 7). Ringfomig; leicht nach auflen ge-
wolbt. - Dm. 2,5; B. 0,3. — St. 107. — Vgl.
Mayer 1928, 191.— Fundnr. R. Br. M. 717.

(M-44 Cu) Rechteckbeschlag eines
Schlosses (Fundtafel 8). Nahezu quadra-
tisch; ein Loch in jeder Ecke; ein senk-
rechtes grofles ovales Loch in der Mit-
te; bei allen finf Lochern ist das Metall
nach innen gebogen; vom Rand zieht ein
grofler Riss in die Mitte. Goldfarben-
schwarze Wasserpatina. — L. 7,4; H. 6,5;
B. 0,07. - St. 107. — Vgl. Mayer 1931, 14;
Steures, Cemeteries Nijmegen, Grab
B26; Pirling, Gellep 1966-1974, Griber
3475 und 3533.



Die Ausgrabungen im rémischen Vicus von Rimburg 155

(M-45 Cu) Rechteckbeschlag (Fund-
tafel 8). Leicht gebogen; zwei runde Nie-
ten am breiteren Ende und eine weitere
runde Niete am schmaleren Ende; eine
Ecke des schmaleren Endes ist umgelegt.
Goldfarben-schwarze Wasserpatina. —
L. 7,0; H. 1,9; B. 0,07. — St. 107. — Vgl.
Mayer 1928, 191; Riha, Kistchen Augst
Kat. s12.

(M-46 Cu) Rechteckbeschlag (Fund-
tafel 8). Leicht gebogen; ein Loch an
jeder Seite in der oberen Hilfte. Gold-
farben-schwarze Wasserpatina. — L. 6,5;
H. 3,1; B. 0,1. — St. 107. — Mayer 1928,
191.
(M-47 Cu) Rechteckbeschlag (Fund-
tafel 8). Leicht nach vorne gebogen; zu
einer Seite abgebrochen; mittig liegen
drei Locher; das dritte Loch ist nur noch
halb  erhalten. Goldfarben-schwarze
Wasserpatina. — L. 9,3; H. 1,1; B. o,1. —
St. 107.— Vgl. Mayer 1928, 191.— Fundnr.
R. Br. M. 326.

(M-48 Cu) Winkelbeschlag (Fund-
tafel 8). Rechteckig, leicht gebogen;
ein schrig verlaufender Knick in der
Mitte. ein Loch mittig an jeder Seite.
Goldfarben-schwarze Wasserpatina. —
L. 7,45 H. 2,0; B. 0,07. — St. 107. — Vgl.
Mayer 1928, 191; Riha, Kistchen Augst
Kat. 555; Crummy, Colchester Kat.
2171-2173. — Fundnr. R. Br. M. 324.

(M-49 Cu) Winkelbeschlag (Fund-
tafel 8). Polygon; zwei Locher auf einer
Seite; eine waagerechte und eine senk-
rechte Rille innen markieren vermut-
lich Stellen, an denen das Metall umge-
schlagen wurde. Goldfarben-griinliche
Wasserpatina. — L. 3,9; H. 4,8; B. o,1. —
St. 107. — Vgl. Mayer 1928, 191; P. Noel-
ke, Germania 62, 1984, 373—423, hier
Kat. 55d 1. 2. 4. — Fundnr. R. Br. M. 325.

(M-s50 Cu) Winkelbeschlag (Fundta-
fel 8). Verbogen, langgestreckt; zum Teil
gerade Rinder, aber auch Einkerbungen;
ein Riss in der Mitte; das Blech weist
horizontale Knicke auf. — L. 12,6; H. 1,2;

B. 0,07. - St. 107. - Vgl. Mayer 1928, 191;
Riha, Kistchen Augst Kat. §85.

(M-s1 Cu) Fragmentierter Winkel-
beschlag (Fundtafel 8). Fragmentierte
Platte mit Einkerbungen; ein vertikaler
Knick und eine resultierende leichte
Wolbung in der Mitte. — L. 5,7; H. 3,2;
B. o,1. - St. 107. — Vgl. Mayer 1928, 191;
Riha, Kistchen Augst Kat. §15.

(M-s2 Fe) Stabformiger Haken ei-
nes Hakenosenscharniers (Fundtafel 8).
Leicht korrodierter Beschlag; rechteckig
mit gerundeten Ecken und zwei Lo-
chern; nach vorne in eine runde Schlinge
auslaufend. — L. 9,6; H. 2,3; B. o,1. —
St. 107. — Vgl. Mayer 1928, 191; Riha,
Kistchen Augst Kat. 304, 306, 309, 312
und 318.

(M-53 Fe) Tulle (Fundtafel 8). Runder
Beschlag; zu einem Ende hin verjlingt. —
Dm. 2,2; H. 2,2; B. Blech 0,6. — Vgl. Haa-
lebos, Nijmegen-Hatert Kat. oror.

(M-54 Cu) Phalera (Fundtafel 8).
Runde Scheibe mit erhabenem Relief;
der Rand ist rundgezihnt mit einem
Wellenmuster; das Relief zeigt einen
Eros, der in der linken Hand eine Lanze
halt und die rechte Hand auf einen ste-
henden Schild legt; die Figur ist separat
aus Silber gearbeitet und aufgeldtet; im
Hintergrund Rankenwerk; rechts und
links vom Relief je ein Loch und ein
Dorn. Rickseite flach, in der unteren
Hailfte Beschidigungen in Form von
Einkerbungen. Das Erosrelief hat grau-
schwarze Patina, die restliche Scheibe
eine goldfarben-schwarze Wasserpatina.
Abnutzungsspuren. — Dm. 7,0; B. 0,2. —
St. 107. — Vgl. Mayer 1929, 79; Mayer
1931, 14; Kuetgens, Bericht (Anmer-
kung 68) 31. — Original SLM Aachen,
galvanoplastische Nachbildung LMB
Inv. 33679,0-1.

(M-s55 Cu) Rundbeschlag fir Leder-
waren (Fundtafel 8). Gerader runder
Beschlag; auf der Auflenseite Email-
leeinlagen; in der dufleren Einlagefliche
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sind rundlaufende helle Bliten oder
Sonnen erkennbar; Innen ein Nieten-
ansatz. — Dm. 1,8; B. 1,0. - St. 107. — Vgl.
Mayer 1928, 191; Mayer 1931, 14; Lenz,
Waffen Xanten Kat. 851; Pirling, Gellep
1975-1982, Grab 4455. — Fundnr. 602
auf den alten Tafeln. — Arachne 142945.

(M-56 Cu) Rundbeschlag fur Leder-
waren (Fundtafel 8). Runder Beschlag;
leicht nach auflen gewdlbt; innen zwei
Ansitze fur Nieten; eine runde Niete
ist noch vorhanden. — Dm. 4,7; B. Blech
o,I. — St. 107. — Vgl. Mayer 1928, 191;
Mayer 1931, 14; Fremersdorf, Mingers-
dorf Taf. 30, 5 und 32A, 5. 6. 9; Lenz,
Waffen Xanten Kat. 831. — Fundnr.
R. Br. M. 593.

(M-57 Cu) Rundbeschlag fir Leder-
waren (Fundtafel 8). Runder Beschlag;
leicht nach auflen gewoélbt; Innen ein
Nietenansatz; die runde Niete ist noch
vorhanden. — Dm. 2,8; B. 0,9. — St. 107. —
Vgl. Mayer 1928, 191; Mayer 1931, 14;
Fremersdorf, Mungersdorf Taf. 27, 6;
Lenz, Waffen Xanten Kat. 831. — Fundnr.
R. Br. M. §559.

(M-58 Cu) Rundbeschlag fir Leder-
waren (Fundtafel 8). Runder Beschlag;
leicht nach auflen gewdlbt; innen ein
Nietenansatz. — Dm. 1,8; B. o,3. —
St. 107. — Vgl. Mayer 1928, 191; Mayer
1931, 14; Fremersdorf, Miingersdorf Taf.
27, 6; Lenz, Waffen Xanten Kat. 735;
S. Ortisi, Militdrische Ausriistung und
Pferdegeschirr aus den Vesuvstidten.
Palilia 29 (Wiesbaden 2015) Kat. 164.

(M-s9 Cu) Blattformiger Leder-
beschlag (Fundtafel 8). Durchbrochener
Beschlag in Form eines Herzblattes; auf
der Riickseite zwei Ansitze fiir Nieten. —
L. 3,1; H. 4,1; B. o,1. — Claudisch bis
Anfang 2. Jh. - St. 107. - Vgl. E. Desch-
ler-Erb, Ad arma! Romisches Militar
des 1. Jahrhunderts n. Chr. in Augusta
Raurica. Forsch. Augst 28 (Augst 1999)
Kat. §85. — Fundnr. R. Br. M. 216. -
Arachne 194579.

Metall, Pferdegeschirr und Wagen-
teile (Abbildung 26 und Fundtafel 9)

(M-60 Pb) Anhinger aus Blei in Form
eines mannlichen Geschlechts (Nach-
bildung)(Abbildung 26). Gipsabguss,
201§/2016 nicht auffindbar; Informa-
tionen It. Datenbank LMB; Verbleib
des Originals ist unklar. — L. 7,0. = Gra-
bungsareal 1 nach Lit. — Vgl. Mayer 1925,
3341., Bronzen Schweiz V, Kat. 335. —
LMB 31490,0—1. — Arachne 142975.

(M-61 Cu) Jochaufsatz (Fundtafel 9).
Durchbrochener Gegenstand mit kantig
ausgearbeiteten floralen Mustern; das
abgebrochene Ende ist im Querschnitt
rund; der Kopf besteht aus drei voll-
plastischen Scheiben und einem Kegel. —
L. 3,9; H. 7,7; B. 0,6. — Vgl. S. Groh /
H. Sedlmayer, Forschungen im Vicus
Ost von Mautern-Favianis. Rom. Limes
Osterreich 44 (Wien 2006) Grube O1165
Kat. 1699/3; ahnlich Schleiermacher,
Wagenbronzen Kat. 192; zur Anbrin-
gung vgl. Hanemann, Eisenhortfunde
Abb. 269. — Arachne 142902.

(M-62 Cu) Glocke (Fundtafel o).
Runde Glocke; Durchmesser wird
nach oben kleiner; ausgebrochene Ose
am Kopf. - Dm. 5,8; H. 4,9; B. 0,2. -
St. 107. — Vgl. Mayer 1931, 14; Fremers-
dorf, Miingersdorf Taf. 32 A 7. — Fundnr.
R. Br. M. 262. — Arachne 142917.

(M-63 Fe) Achsnagel (Fundtafel 9),
Ahnlichkeit mit M-91. Sichelférmige
Platte; in ihrer Mitte ein im Querschnitt
viereckiger Stift hakenférmig nach vor-
ne. — L. 10,5; H. 12,4; B. 3,2. — St. 107. —
Vgl. Mayer 1931, 14; sehr dhnlich wie
Arachne Objekt 201559; J. Garbsch,
Mann und Rofl und Wagen. Trans-
port und Verkehr im antiken Bayern
(Miinchen 1986) Abb. 39; U. Schidler
in: Colonia Ulpia Traiana. Grabung -
Forschung — Prisentation. 7. Arbeits-
bericht (Koln 1992) §5—59 Kat. 3.— LMB
33688,0—1.
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(M-64 Cu) Ring (Fundtafel 9). Klein;
Querschnitt ellipsenférmig; zwei gegen-
tiberliegende Seiten sind breiter und
flacher. — Dm. 2,1; B. 0,3. — Grabungs-
areal 2. — Fundnr. R. Br. M. 739.

(M-65 Cu) Ring (Fundtafel 9). Klein;
Querschnitt  ellipsenformig.  Goldfar-
ben-schwarze Wasserpatina. — Dm. 2,7;
B. o0,3. — Grabungsareal 2. — Fundnr.
R. Br. M. 714.

(M-66 Cu) Ring (Fundtafel 9). Quer-
schnitt ellipsenférmig; leicht verbogen
und an einer Stelle gebrochen. — Dm. 4,5;
B. o,4.

(M-67 Cu) Ring (Fundtafel 9). Quer-
schnitt rund. — Dm. 4,4; B. o,5. — Gra-
bungsareal 2. — Fundnr. R. Br. M. 702.

(M-68 Cu) Ring (Fundtafel 9). Quer-
schnitt rund. - Dm. 3,3; B. 0,3. — Gra-
bungsareal 2. — Fundnr. R. Br. M. 736.

(M-69 Cu) Ring (Fundtafel 9). Quer-
schnitt rund. — Dm. 4,9; B. o,5.

(M-70 Fe) Nagel (Fundtafel 9). Run-
der, flacher Kopf und im Querschnitt
quadratischer, spitz zulaufender Schaft. -
Dm. Kopf 2,0; H. 3,8; B. Schaft o,5.

Metall, Werkzeug
(Fundtafeln 9 und 10)

Alles aus Eisen.

(M-71 Fe) Haken (Fundtafel 9). Drei-
eckig lang ausgezogen mit viereckigem
Vorsprung am breiten Ende oben. —
L. 10,7; H. 2,5; B. 0,4. — Vgl. W. H. Man-
ning, Catalogue of the Romano-British
iron tools, fittings and weapons in the
British Museum (London 1985) 135
Type 4.— LMB 33691,0-1.

(M-72 Fe) Amboss (?) (Fundtafel 9).
Korrodierter Beschlag mit flacher drei-
eckiger Platte, nach hinten zwei Zacken;
unterhalb der Platte ein breit zulaufen-
der Dorn. — L. 10,2; H. 5,1; B. 2,6. -
LMB 33690,0-1.

(M-73 Fe) (a-b) Doppelhaken, Sattel-
glied und zwei Ringe einer Kesselkette

(Fundtafel 9). — Korrodierte zusammen-
hingende Ringe mit Haken und Schlinge;
die Haken sind durch eine Platte mit anna-
hernd runder Form verbunden; nach oben
fuhrt ein spitzer Dorn ab; nach unten bei-
derseits ein rund gebogener Haken; daran
ein beschadigtes halbrundes doppellagiges
Band, das die Haken miteinander verbin-
det; am Band waren vermutlich urspriing-
lich die beiden Ringe befestigt. — Dm.
Ringe 4,5; L. Haken 8,4; H. Haken 9,8;
B. Haken o,9. — Vgl. Hanemann, Eisen-
hortfunde Kat. Wa/E/o2 und Tr/o1-o3;
Kiinzl, Alamannenbeute Kat. E 64, E 65
und E 73. — LMB 33692,0-1.

(M-74 Fe) Ahle (Fundtafel 9). Runder
bis leicht quadratischer Schaft. - L. 13,6;
Dm. 1,5. — Vgl. W. Gaitzsch, Eiserne ro-
mische Werkzeuge. BAR Internat. Ser. 78
(Oxford 1980) Kat. 236 und 287.

(M-75 Fe) Axt (Fundtafel 10). Das
grofle Schiftungsloch oben und unten
mit kragenférmigen Einfassungen; vorn
eine maflig breite Klinge; hinten qua-
dratisch und leicht gerundet zum Him-
mern. — L. 10,7; H. 4,7; B. 3,5. — Vgl.
Gaitzsch, Werkzeuge (voriger Katalog-
eintrag) Kat. 258. - LMB 33687,0—1.

(M-76 Fe) Haumesser (Fundtafel 10).
Flache, nach vorn gebogener Klinge am
Kopf; ihre obere Ecke nicht mehr erhal-
ten; der Schaft ist hohl und nicht ganz
geschlossen, im Inneren Holzreste; stark
korrodiert. — L. 16,5; H. 29,0; Dm. Schaft
3,1. — Vgl. Haalebos, Nijmegen-Hatert
Kat. o102; Kiinzl, Alamannenbeute Kat.
H 142 und H 143. - LMB 33686,0-1.

Metall, Altmetall
(Fundtafeln 10 und 11)

Alles aus Buntmetall.

(M-77 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 10). Verbogener langge-
streckter Kantenbeschlag; gerader Rand
auf einer Seite; Einkerbungen, Risse und
Schnitte im Blech; finf zylinderformi-
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ge Nieten auf horizontaler Linie; von
hinten sieht man eine kleine Reparatur.
Braungriinlich mit goldfarbenen Res-
ten der Wasserpatina. — L. 11,5; H. 1,5;
B. 0,07. - St. 107. - Vgl. Mayer 1928, 191;
Mayer 1931, 14; Bienert, Bronzegefifle
Trier Kat. 174, vgl. zudem 155; vgl. zu-
dem Kiinzl, Alamannenbeute Kat. E17.

(M-78 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 10). Mit Schnitten und Ris-
sen; zwei zueinander parallel laufen-
de horizontale Lochungsreihen und
eine vertikale Lochungsreihe, die die
anderen beiden Reihen zu verbinden
scheint; in Teilen sitzen noch Nieten
in den Lochern, die eine weitere diinne
Bronzeplatte halten (erstreckte sich ur-
sprunglich vermutlich auf die von den
Lochreihen begrenzte Fliche). — L. 11,05
H. 8,0; B. 0,07. — St. 107. — Vgl. wie
M-77. - Fundnr. R. Br. B. 72.

(M-79 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 10). Mit Schnitten und Ein-
kerbungen entlang des Randes; eine waa-
gerechte und eine senkrechte Lochreihe,
die zusammenlaufen; in zwei Lochern
sitzen noch Nieten. — L. 7,2; H. 5,0;
B. 0,07. - St. 107. — Vgl. wie M-77.

(M-80 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 11). Leicht gebogen, mit Lo-
chern und Rissen; drei der Locher sehen
intentionell aus, da sie Ausbriiche zei-
gen. — L. 7,7; H. 3,25 B. 0,07. — St. 107. —
Vgl. Mayer 1928, 191; Mayer 1931, 14;
M. Miiller, Die romischen Buntmetall-
funde von Haltern. Bodendenkmiler
Westfalens 37 (Mainz 2002) Kat. 1144. —
Fundnr. R. Br. B. 123.

(M-81 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 10). Mit Schnitten, Lochern
und Rissen; einige Randabschnitte ver-
laufen gerade. — L. 9,0; H. 7,1; B. 0,07. —
St. 107. — Vgl. Mayer 1928, 191; Mayer
1931, 14.

(M-82 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 11). Mit Schnitten, Rissen
und Einkerbungen entlang des Randes. —

L. 8,7; H. 7,3; B. o,1. — St. 107. — Vgl. wie
M-81.

(M-83 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 11). Gebogen, mit Ein-
kerbungen und Rissen. — L. 8,0; H. 3,15
B. 0,07. - St. 107. — Vgl. wie M-81.

(M-84 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 11). Langgestreckt, mit Ein-
kerbungen und Lochern. Goldfarben-
schwarze Wasserpatina. — L. 12,3; H. 2,3;
B. o,1.- St. 107. — Vgl. wie M-81.

(M-85 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 11). Mit Einkerbungen und
Lochern. Goldfarben-schwarze Was-
serpatina. — L. 6,2; H. 3,9; B. 0,07. —
St. 107. — Vgl. wie M-81.

(M-86 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 11). Mit Einschnitten. Gold-
farben-schwarze Wasserpatina. — L. 6,3;
H. 3,0; B. 0,07. — St. 107. — Vgl. wie
M-81.

(M-87 Cu) Fragmentierte Platte
(Fundtafel 11). Mit Einschnitten und
Einkerbungen.  Goldfarben-schwarze
Wasserpatina. — L. 9,9; H. 4,4; B. 0,07. —
St. 107. — Vgl. wie M-81.

(M-88* Cu) Fragment. Nur noch ein
Fundzettel vorhanden, das eigentliche
Objekt fehlt. — B. o0,2. — St. 107. — Vgl.
wie M-81. — Fundnr. R. Br. M. 368.

Metall, Sonstiges
(Fundtafeln 5, 11 und 12)

(M-89 Cu) Rundbeschlag, Teil einer Fi-
bel oder Deckel eines Siegeldoschens (?)
(Fundtafel 11). Flacher Ring; die Ober-
seite war mit Einlagearbeiten versehen;
die Riickseite glatt. Goldfarben-schwar-
ze Wasserpatina. — Dm. 2,2; B. o,2. Gra-
bungsareal 2. — Vgl. Lenz, Waffen Xan-
ten Kat. 853; W. Zanier, Das romische
Kastell Ellingen. Limesforsch. 23 (Mainz
1992) Kat. B86; Boelicke, Fibeln Xanten
Kat. 737; Heirbaut, Noviomagus Kat.
s17 und s25. — Fundnr. R. Br. M. 6o1. —
Arachne 142947.
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(M-90 Cu) Draht (Fundtafel r12).
Verbogen und leicht verdreht; Quer-
schnitt quadratisch; zu einem Ende spitz
zulaufend; das breitere Ende ist abge-
brochen. — L. 15,7; H. 0,4; B. 0,4. - Vgl.
N. Hanel, Vetera I. Rheinische Ausgr. 35
(Koln und Bonn 1995) Kat. B 590; Fras-
heri, Bechergasse Taf. 49 a.

(M-91 Fe) Achsnagel, Anker oder
Enterhaken (?) (Fundtafel 12), Ahnlich-
keit mit M-63. Form eines Ankers ohne
Kreuz mit einem Loch zwischen den
Armen, durch das vielleicht zwei weite-
re Haken gezogen waren; unterhalb des
Loches ist das Eisen verdickt. — L. 9,0;
H. 15,3; B. 1,4. — LMB 33689,0-1.

(M-92 Cu) Bandférmiger Beschlag
(Fundtafel 12). Leicht verdreht; auflen
eine Reihe verketteter Medaillons mit
glatter quadratischer Eintiefung und
beiderseits aufstehendem Rand, nach
innen glatt; Querschnitt rechteckig. —
L. 20,5; H. 1,3; B. 0,4. — Fraglich, ob ro-
misch.

(M-93* Cu) (unsicherer Fund) Be-
schlag (Abbildung 25; alte Fototafel
des SLM). Sechseckig, mit plastisch ge-
formter Vulva. — L. 2,5; H. 3,7. — Gra-
bungsareal 1. — Vgl. Mayer 1926/27, 286
(dieses Stlick?); Heirbaut, Noviomagus
Abb. 14, 18; Schucany/Winet, Cham-
Hagendorn (Anmerkung 153) Kat. 449;
R. Wirtz, Romische Fibeln und Beschlige
aus Julich. Forum Jiilicher Gesch. 7. Mat.
Julicher Arch. 1 (Julich 1992) Kat. 82;
K. Hoffmann, Kleinfunde der romischen
Kaiserzeit aus Unterfranken (Rahden
2004) Taf. 41, 13; Schleiermacher, Wagen-
bronzen Kat. 149 und 1505 J. Oldenstein,
Zur Ausristung romischer Auxiliarein-
heiten. Ber. RGK 57, 1976, 49—284, hier
Kat. 269 und 270; A. N. Zadoks-Josephus
Jitta / W. J. T. Peters / A. M. Witteveen,
The Figural Bronzes. Description Col-
lect. Rijksmus. G. M. Kam Nijmegen
7 (Nimwegen 1973) Kat. 74 und 75. -
Arachne 194622.

(M-94%) Siegel. Nach Mayer 1926/27,
290 eine »metallene Siegelmatrize« in
»Form eines Reiterschildes« und »auf
der Riickseite mit einer Ose zum Auf-
hingen versehen«; »um einen Schild mit
einem schrigen, mit drei Rosen beleg-
ten Balken zieht sich die gotische Um-
schrift: s(igillum) GUNTERI ALBOLDI«.
Ende 13. Jh. n. Chr. nach Mayer. — St. 43.

(M-95 Cu) Werkrest oder Gussrest?
(Fundtafel §). Geflossene undefinierte
Form; leichte Schleifspuren auf der ei-
nen Seite; aus zwei Stiicken zusammen-
geschmolzen. — L. 6,8; H. 4,3; B. o,5.

Stein (Abbildungen 28-30
und Fundtafel 12)

(S-1) Wetzstein (Fundtafel 12). Grau,
langrechteckig, gerundete  Ecken;
Querschnitt  oval; vermutlich aus
Schiefer. Ein Teil abgebrochen; Ver-
fairbung auf der Unterseite von der
Bodenlagerung. — L. 9,2; H. 3,15
B. 1,5. — Grube im Grabungsareal 1. -
Mayer 1926/27, 286; Briggler, Villa
rustica Kat. FL10/3.20, FL38.24 und
BAIX.184.

(S-2%*) Steinmesser. Laut Mayer aus
der »Teverner Heide«. — Neolithisch. -
St. §6. — Mayer 1926/27, 290.

(S-3)  Weihestein ~ (Abbildungen
28—30). Relief mit birtigem Merkur
(links Gelbeutel, rechts mit einer Patera
tiber einem Altar libierend) und Minerva
(Lanze, Eule) aus Nievelsteiner Sand-
stein. — L. 28; H. 35,5; B. 14,5. — Unter-
halb der St. 56. — Mayer 1926/27, 2871,
Mayer 1927/28, 151f; Espérandieu X
7640; Bauchhenf}, Skulpturen Kat. I mit
weiterer Lit.; G. Bauchhenfl, Bonner
Jahrb. 188, 1988, 233 Anm. 20; C. J. Ki-
cken, Goddelijk gesteente. Godinnen
in het noorden van het Romeinse Rijk,
Bachelorscriptie 2016—2017 (Nimwegen
2018) 30 Anm. 219. Fotos 108-110. —
Arachne 3302955.
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(S-4) Weihestein. Zwei Bruchstiicke
aus reliefverziertem roten Sandstein mit
der Darstellung eines Mannes (>Genius<)
und einer Frau. — Kleineres Bruchstiick:
L. 21; H. 29,5; B. 23,5. — St. 35. — Mayer
1925, 334; Mayer 1926/27, 285; Bauch-
henfl, Skulpturen 439 Nr. 40 Abbb. 7;
442 1. Kat. H Abb. 8. = Das kleinere Frag-
ment im SLM Aachen Inv. 8. Foto 37. -
Arachne 151564.

(S-5%) Matronenstein. Mehrere Bruch-
stiicke aus rotem Sandstein mit Fragmen-
ten einer Adikula und einer sitzenden
Matrone. — St. 35. — Mayer 1925, 334;
Mayer 1926/27, 285; Bauchhenf}, Skulp-
turen Kat. G. — Fotos 36 und 38.

(S-6) Jupitersdule. Trommel einer
Schuppensidule. Die Schuppen nach
unten gerichtet. Die Trommel zeigt
flichige Abarbeitungen fiir eine Zweit-
verwendung als Befestigung des Brii-
ckenkopfes in der Phase II des zweiten
Grabungsareals. — Mayer 1925, 334;
Germania 10, 1926, 160; ]. Hagen, Bon-
ner Jahrb. 132, 1927, 283; Bauchhenf},
Skulpturen 442 Kat. J; Noelke, Jupiter-
saulen 163 und 342 Kat. 302. — Fotos 33
und 35.

Keramik, Terra sigillata
(Fundtafeln 13-33; 34, 1-18; 36; 37)

Die meisten Stiicke im LMB mit vori-
bergehender ~ Gruppen-Eingangsnum-
mer (E.-Nr.) 2011/167 aus der Samm-
lung Riedinger in Rimburg, Letzteres
wird im Folgenden nicht wiederholt.

(K-1) Drag. 35 (Fundtafel 36, 1). WS
mit Barbotine; Scherben und Engobe
rotbraun. — L. 5,2; B. 4,2. — La Grau-
fesenque oder Lezoux? Neronisch bis
Ende 2. Jh. - Vgl. Dierkop/Eschbaumer,
TS Alteburg 981. 103; Brulet/Vilvorder/
Delage, Céramique 77-82, 115-125. —
LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-2) Drag. 27 (Fundtafeln 13, 1 und
36, 13). RS mit Graffito in Form eines

>Mq Scherben rotorange; Engobe rot-
braun. — Dm. 12,6. — La Graufesenque
oder Lezoux? Tiberisch bis 2. Hilfte
2. Jh. = Vgl. Diierkop/Eschbaumer, TS
Alteburg 75; Brulet/Vilvorder/Delage,
Céramique 77-82; 115-120. — LMB
E.-Nr. Nr. 2011/167.

(K-3) Drag. 40 (Fundtafel 36, 2).
RS mit Einkerbungen auf dem Rand;
Scherben orangerot; Engobe rotbraun. —
Dm. 12,2. — Trier? 1. Hilfte 2. Jh. bis
2. Hilfte 3. Jh. — Vgl. Diterkop/Esch-
baumer, TS Alteburg 114; Brulet/Vilvor-
der/Delage, Céramique 191-198.— LMB
E.-Nr. Nr. 2011/167.

(K-4) Drag. 40 (Fundtafel 14, s).
Ganzes Gefiff, zusammengesetzt und
in Teilen erginzt; Engobe rotbraun. —
Dm. 9,4. — 1. Halfte 2. Jh. bis 2. Hilfte
3. Jh. — Grabungsareal 2. — Vgl. Diier-
kop/Eschbaumer, TS Alteburg 114. -
Fundnr. R. Br. KS. 300. — SLM Aachen
HMA 197.

(K-5) Drag. 24/25 (Fundtafel 29).
WS mit Wulst und Ratterdekor; Scher-
ben hellorangerot bis rosa; Engobe rot-
braun. — L. 4,5; H. 4,9. — Lezoux, Fabr.
1—2? Tiberisch bis Ende 1. Jh. — Vgl
Diierkop/Eschbaumer, TS Alteburg
49—51; Brulet/Vilvorder/Delage, Céra-
mique 95—115. — LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-6) Chenet 319 (Fundtafel 14, 9).
Ganzes Gefif}, in Teilen erginzt; Engo-
be orange. — Dm. 17,2. — Mareuil-Leés-
Meaux oder Argonnen? 4. Jh. — Gra-
bungsareal 2. — Vgl. Chenet, Argonne
69; Hussong/Clippers, Trier (Anmer-
kung 2§8) 42f. Typus 18a; Brulet/Vil-
vorder/Delage, Céramique 216-227. —
Fundnr. R. Br. S. 300. — SLM Aachen
HMA 178.

(K-7) Drag. 37 (Fundtafel 14, 10).
RS mit Eierstab; Scherben hellorangerot
bis rosa, Engobe dunkel rotbraun. -
Dm. 24,4. — LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-8) Drag. 37 (Fundtafel 30). WS
mit Eierstab und reliefverzierter Zone;
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Relief zeigt florale Muster: ein Blatt und
Bliiten (?); Scherben orange; Engobe
rotbraun. — L. 5,7. — Metz, erste Gruppe
Serie A. 155—170 n. Chr. — Vgl. Weiss-
Konig, Reliefsigillata (Anmerkung 240)
97-135.— LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-9) Niederbieber 19 (Fundtafel 29).
WS mit Wulst und Relief; Scherben
orange; Engobe hell rotbraun. — L. 6,2;
H. 3,0. — Mitte 2. Jh. bis konstantinisch. -
Vgl. Pferdehirt, Holzhausen 54. — LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-10) Drag. 45 (Fundtafel 14, 14).
Ganzes Gefay mit Lowenkopf; geklebt
und in Teilen erginzt; Engobe orange-
braun. — Dm. 20,2. — Trier oder Argon-
nen? Hadrianisch bis Ende 4. Jh. Briicke
laut Beschr. auf der Keramik. — Vgl.
Pferdehirt, Holzhausen 62; Diierkop/
Eschbaumer, TS Alteburg 134; Brulet/
Vilvorder/Delage, Céramique 153-158,
191-198; 257-259. — SLM Aachen
HMA 192.

(K-11) Drag. 45 (Fundtafeln 14, 11
und 36, 8). RS mit Relief: Teil eines
Lowenkopfes; Scherben dunkelorange;
Engobe dunkel rotbraun; passt zusam-
men mit K-19. — Dm. 16. — Hadrianisch
bis Ende 4. Jh. — Vgl. Pferdehirt, Holz-
hausen 62; Diierkop/Eschbaumer, TS
Alteburg 134. — LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-12) Drag. 45 (Fundtafeln 14, 12
und 36, 8). RS mit Teil eines Lowen-
kopfes; Scherben dunkelorange; Engobe
dunkel rotbraun; passt zusammen mit
K-18. = Dm. 16. — Hadrianisch bis Ende
4. Jh. = Vgl. Pferdehirt, Holzhausen 62;
Diierkop/Eschbaumer, TS  Alteburg
134.— LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-13) Drag. 45 (Fundtafel 14, 15).
RS mit Relief: Teil eines Lowenkopfes;
Scherben hellorangerot bis rosa; En-
gobe dunkel rotbraun. — Dm. 21,0. -
Hadrianisch bis Ende 4. Jh. — Vgl
Pferdehirt, Holzhausen 62; Diierkop/
Eschbaumer, TS Alteburg 134. - LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-14) Drag. 45 (Fundtafel 14, 17).
RS mit linkem Ohr eines Lowenkopfes;
Scherben orangerot; Engobe rotbraun. —
Dm. 30,0. — Hadrianisch bis Ende
4. Jh. — Vgl. Pferdehirt, Holzhausen
62; Diierkop/Eschbaumer, TS Alteburg
134.— LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-15) Drag. 45 (Fundtafel 14, 16).
RS mit Relief: rechtes Ohr eines Lowen-
kopfes; Scherben orange; Engobe rot-
braun. — Dm. 22,0. — Hadrianisch bis
Ende 4. Jh. Vgl. Pferdehirt, Holzhausen
62; Diierkop/Eschbaumer, TS Alteburg
134.— LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-16) Drag. 45 (Fundtafel 14, 13).
RS mit Relief: Teil eines Lowenkopfes;
Scherben hellorangerot bis rosa; Engobe
rotbraun. — L. 4,4; H. 5,6. — Hadrianisch
bis Ende 4. Jh. — Vgl. Pferdehirt, Holz-
hausen 62; Diierkop/Eschbaumer, TS
Alteburg 134. — LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-17) Drag. 45 (Fundtafel 36, 4).
WS mit Relief: Teil eines Lowenkopfes;
Scherben kriftiges Hellorange; keine En-
gobe mehr vorhanden. - L. 12,1; H. 6,8. -
Argonnen? 3. Jh. bis Ende 4. Jh. — Vgl.
Pferdehirt, Holzhausen 62; Dierkop/
Eschbaumer, TS Alteburg 134; Brulet/
Vilvorder/Delage, Céramique 153—158. —
LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-18) Reibschale (Fundtafel 36, 12).
WS mit Graffito: zwei Kerbungen, die
an ein U erinnern; grobe Koérnung auf
der Innenseite; Scherben orange; En-
gobe rotbraun. — L. 2,5; H. 3,3. - LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-19) Drag. 36 (Fundtafel 27, 9).
Ganzes Gefafl mit Barbotine; Scherben
dunkelorange; Engobe rotbraun. -
Dm. 16,8. — La Graufesenque oder Le-
zoux? Neronisch bis Mitte 3. Jh. - Vgl.
Diierkop/Eschbaumer, TS Alteburg
98f. 103; Brulet/Vilvorder/Delage, Cé-
ramique 77-82; r15—125. — LMB E.-
Nr. 2011/167.

(K-20) Drag. 18/31 (Fundtafeln 27, 14
und 36, 11). Ganzes Gefif§ mit Stempel
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(tassca ¥? mit Bleistift notiert); geklebt
und in Teilen erginzt; Stempel ist nicht
eindeutig zuweisbar, moglich: Maccirra
(Hartley/Dickinson V, 171 {. s. v. Maccirra
6aii), Inea (Hartley/Dickinson IV, 276,s.v.
Inea? 1a), Ateius (Stuart, Grafveld Nijme-
gen Abb. 3, 9) oder der unlesbare Stempel
Stuart, Grafveld Nijmegen Abb. 33.340;
Engobe rotbraun. — Dm. 19,4; Standring
Dm. 8,8. — Lavoye? 2. Jh. bis 1. Hilfte
3. Jh. — Von Bau A, SO-Ecke lt. Beschrif-
tung auf der Keramik. — Vgl. Diierkop/
Eschbaumer, TS Alteburg §5; Brulet/
Vilvorder/Delage, Céramique 158-160. —
SLM Aachen HMA 203.

(K-21) RS (Fundtafel 32, 5). Auflen
zwei horizontale Rillen; Rand konkav;
Scherben orange; Engobe rotbraun. —
Dm. 21,0. - LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-22) WS (Fundtafel 36, 5). Barbo-
tine; eine schmale Rille trennt Rand und
Wand; Scherben rotbraun; Engobe rot-
braun. — L. 2,2; H. 2,7. La Graufesenque
oder Lezoux? — LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-23) RS (Fundtafel 36, 6). Barbo-
tine; Scherben orange bis rotlichorange;
Engobe rotbraun. — L. 2,5; B. 1,5. - LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-24) Drag. 30 (?) (Fundtafel 32, 14).
RS mit Streifen; Scherben orange; En-
gobe rotbraun. — L. 4,2; H. 4,3. - LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-25) Reibschale oder Drag. 24/25?
(Fundtafel 36, 7). Ratterdekor; Scherben
rotorange; Engobe rotbraun. — L. 3,0;
H. 4,7.— LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-26) Reibschale oder Drag. 24/25?
(Fundtafel 36, 9). WS, Ratterdekor;
Scherben rotorange; Engobe rotbraun. —
L.3,8;H. 3,7.— LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-27) RS, runde Auslassung (Fund-
tafel 32, 6). Schmaler Rand und Teil einer
eingedriickten Rundung in der Wand;
Scherben orange; Engobe nicht erhal-
ten.—Dm. 20,8. - LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-28) WS, reliefiert (Fundtafel
36, 10). Eierstab; Scherben orange; En-

gobe rotbraun. — L. 2,7; H. 3,3. - LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-29) WS (Fundtafel 37, 2). Eierstab
und Relief; Scherben orange; Engobe
dunkel rotbraun. - L. 3,0; H. 3,5.— LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-30) WS (Fundtafel 37, 7). Re-
lief: florale Muster; Scherben orange;
Engobe rotbraun. — L. 5,2; H. 5,6. -
Metz, erste Gruppe Serie A. 155-170
n. Chr. — Vgl. Weiss-Konig, Reliefsigil-
lata (Anmerkung 240) 97-135. — LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-31) WS (Fundtafel 37, 3). Relief:
zwel konzentrische Kreise mit Eierstab
(?); Scherben hellorangerot bis rosa; En-
gobe rotbraun. — L. 2,2; H. 2,7. - LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-32) WS (Fundtafel 37, 4). Relief:
Beine (?); Scherben hellorangerot bis
rosa; Engobe rotbraun. — L. 4,0; H. 2,8. -
LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-33) WS (Fundtafel 37, 5). Relief:
vielleicht Eierstab und unbestimmbare
Darstellung; Scherben hellorangerot bis
rosa; Engobe rotbraun. — L. 2,0; H. 3,0. -
LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-34) WS (Fundtafel 37, 6). Relief:
Blatt und zwei konzentrische Kreise;
Scherben hellorangerot bis rosa; Engobe
rotbraun. — L. o,9; H. 3,3. — LMB E.-
Nr. 2011/167.

(K-35) WS (Fundtafel 37, 8). Relief:
zwei konzentrische Kreise um ein un-
kenntliches Mittelmotiv; Scherben hell-
orangerot bis rosa; Engobe rotbraun. —
L. 1,9; H. 2,8. — LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-36) WS (Fundtafel 37, 9). Relief
(vielleicht mit Eierstab?); Scherben hell-
orangerot bis rosa; Engobe rotbraun. —
L. 2,0; H. 3,9. — LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-37) WS (Fundtafel 37, 10). Relief:
ein menschliches Bein mit Fuff nach
rechts; unterhalb ein Blatt; Scherben
hellorangerot bis rosa; Engobe rot-
braun. - L. 3,3; H. 4,1. — LMB E.-
Nr. 2011/167.
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(K-38) Chenet 231 (Fundtafel 37, 12).
WS mit Rollridchendekor; Scherben
orange; Engobe rotbraun. — L. 3,0;
H. 3,6. — Lavoye. 2. Viertel 4. Jh. (Hin-
weis Wim Dijkman, Maastricht). - LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-39) Chenet 236 (Fundtafel 37, 13).
WS mit Rollridchendekor; Scherben
orange-beige. — L. 3,4; H. 3,7. — Allieux.
Mitte 4. Jh. (Hinweis Wim Dijkman,
Maastricht). -LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-40) WS mit Rollridchendekor
(Fundtafel 37, 11). Scherben orange;
Engobe hell rotbraun. - L. 5,9; H. 6,3. -
LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-41) BS mit Rollridchendekor
(Fundtafel 37, 14). BS; Scherben oran-
ge.—Dm. 8,2. - LMB E.-Nr. 2011/167.

(K-42) Teller, Platte oder Schiissel
(Fundtafel 37, 7). WS, Wandknick,
Graffito eines langgezogenen >H«< tber
die ganze Scherbe; Scherben und En-
gobe orange. — L. 6,7; H. 5,4. - LMB
E.-Nr. 2011/167.

(K-43) Teller, Platte oder Schiissel
(Fundtafel 36, 15). WS mit Graffito in
Form von zwei ineinandergesteckten
[, Scherben hellorangerot bis rosa; En-
gobe rotbraun. — L. 4,4; H. 3,7. - LMB
E.-Nr. 2011/167.

Keramik, engobiert
(Fundtafeln 34 und 35)

Nur ganz oder weitgehend erhaltene
Gefifle sind erfasst. Fast alles im SLM
Aachen.

(K-44) Hopken Ei1z2 (Fundtafel
34, 19). S-formige Lippe; Scherben weif};
Engobe orange, erginzt. — Dm. 12,0. —
Rimburg? 2. Hilfte 2. Jh. Arbeitsraum I
lt. Beschriftung auf der Keramik. -
Vgl. Hopken, Koln 70. — SLM Aachen
HMA 1312

(K-45) Niederbieber 30a (Fundtafel
34, 21). Scherben weifl; Engobe grau;
Mayer hat auf der Keramik »Fehlbrand«

notiert. — Dm. §,4. — Rimburg? Ende
1. Jh. bis ins 3. Jh. — Bau A lt. Beschrif-
tung auf der Keramik. — Vgl. Hopken,
Koln 8o0; Hopken/Liesen, Rimburg 62;
Pirling/Siepen, Funde Gellep, 93 Gellep
382, 106 Gellep 386, 111 Gellep 394;
Haalebos, Nijmegen-Hatert 141. — SLM
Aachen HMA 47.

(K-46) Niederbieber 30a (Fundtafel
34, 23). Scherben weif}; Engobe braun-
orange. — Dm. §,2. — Rimburg? Ende
1. Jh. bis ins 3. Jh. — Vgl. wie K-45. -
SLM Aachen HMA 38.

(K-47) Niederbieber 30a (Fundtafel
35, 20). Ratterdekor; Scherben weif3; En-
gobe braun. - Dm. 7,2. — Rimburg. Ende
1. Jh. bis ins 3. Jh. — Vgl. wie K-45. —
LMB Inv. 31423,0-1.

(K-48) Niederbieber 30a (Fundtafel
34, 22). Ratterdekor; erginzt; Scherben
weif}; Engobe braun. - Dm. 7,2. — Rim-
burg. Ende 1. Jh. bis ins 3. Jh. — wie
K-45. - SLM Aachen HMA 92.

(K-49) Niederbieber 30a (Fundtafel
34, 24). Ratterdekor; Scherben weif3; En-
gobe braun. — Dm. 8,0. —- Rimburg? Ende
1.Jh. bisins 3. Jh. - Vgl. wie K-45. - SLM
Aachen HMA 89.

(K-50) Niederbieber 33a (Fund-
tafel 35, 1). Ratterdekor; erginzt;
Quotient Halshohe/Randdurchmesser
0,41; Scherben beige; Engobe schwarz
glinzend; Aufschrift von Mayer: Im-
port. — Dm. 4,6. Beginn 3. Jh. bis Mit-
te 3. Jh. — Vgl. Heising, Niederbieber
(Anmerkung 258) 134; Pferdehirt, Holz-
hausen 92; Hopken/Liesen, Rimburg
Abb. 4, 4-5; DPirling/Siepen, Funde
Gellep 81 Gellep 362. — SLM Aachen
HMA 273.

(K-51) Niederbieber 33a (Fundtafel
35, 2). Ratterdekor; erginzt; Quotient
Halshohe/Randdurchmesser 0,87; Scher-
ben beige; Engobe schwarz und leicht
glinzend. — Dm. 8,0. — 2. Hailfte 3. Jh. bis
1. Hilfte 4. Jh. — Vgl. s. Anmerkungen
256—258. — SLM Aachen HMA 69.
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(K-52) Niederbieber 32¢ (Fund-
tafel 35, 4). Ratterdekor; Scherben weif};
Engobe braun. - Dm. 9,0. — Rimburg.
Mitte des 2. Jh. bis 1. Hilfte 4. Jh. - Vgl.
Heising, Niederbieber (Anmerkung 258)
134; Hopken, Koln 82; Pirling/Siepen,
Funde Gellep 84f. Gellep 56, 106 Gellep
389 und 113 Gellep 393; Hopken/Liesen,
Rimburg Abb. 4, 1—2. — SLM Aachen
HMA 87.

(K-53) Niederbieber 32¢ (Fund-
tafel 35, 3). Ratterdekor; Scherben weif};
Engobe braun. — Dm. 9,4. — Rimburg.
Mitte 2. Jh. bis 1. Halfte 4. Jh. - Vgl. wie
K-52. - SLM Aachen HMA 8.

(K-54) Niederbieber 67a (Fund-
tafel 35, 5). Scherben weifl, erginzt. —
Dm. 4,0. — Rimburg? - 1. Jh. bis
4. Jh. = Briicke lt. Beschriftung auf der
Keramik. — Vgl. Hopken, Koln 1o9f. —
SLM Aachen HMA 24.

(K-55) Hopken T26 (Fundtafel 35, 6).
Scherben weifS. — Dm. 14,0. — Rimburg.
Topferabfall Grube A. — Vgl. Hopken/
Liesen, Rimburg 62. — SLM Aachen
HMA 31.

(K-56) Brunsting 4b2 bzw. Hees 4b2
(Fundtafel 35, 8). Kreis-Punkt-Verzie-
rung; erginzt; Scherben beigeorange. —

Dm. 10,0. — Heerlen? 130 n. Chr. bis
Ende 2. Jh. - Vgl. s. Anmerkung 260. -
SLM Aachen HMA 251.

(K-57) Wolbtopf (Fundtafel 35, 9).
unvollstindig; Boden durchlocht; Scher-
ben weilrotlich mit Kieseinschliissen. —
Dm. 4,6. — Rimburg. 2. Jh. bis 4. Jh. -
Vgl. Hopken, Koln 140; Hopken/
Liesen, Rimburg Abb. 5, 12-13. - LMB
Inv. 31426,0-1.

(K-58) Hopken R38 (Fundtafel
35, 7). Kantige Lippe; Scherben weif3. —
Dm. 11,2. - Rimburg? 1. bis 4. Jh. »Ab-
fall Grube« (weiter nicht lesbar, vielleicht
Grube A?) It. Beschriftung auf der Kera-
mik. — Vgl. Hopken, K6ln Taf. 5 R38. -
SLM Aachen.

(K-59) Spinnwirtel (Fundtafel 12).
Im Querschnitt D-formig; ein zentrales
Loch mit Gewebefasern, auf der flachen
Oberseite drei, auf der ausgebogenen
Unterseite zwei eingetiefte Kreise. Oben
leicht beschidigt. Innen hellgrauer Ton
mit kleinen Kieseinschliissen, aufien
grauer Ton. — Dm. 4,6; B. 1,2. — Rim-
burg? — Vgl. Koster, Noviomagus
(Anmerkung 262) Burial 1-39; Encke-
vort, Kops Plateau (Anmerkung 262)
Abb. 28, 4.
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B-12 B-14 B-15
B-13
B-16
B-17
B-20

Haarnadeln aus Bein/ Geweith Mafistab 1:1.

B-1

B-2
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Schuhsohlen aus Leder. Maf3stab 1:3
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Schuhsohlen (L-§ bis L-9) aus Leder und Teile vom Oberleder eines Schuhs (L-10 bis L-11). Mafistab 1:3
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Statuetten aus Silber (M-2) und Buntmetall (M-3). Mafistab 1:1
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M-95

Funde aus Buntmetall. Maf$stab 1:1
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M-25

Funde aus Buntmetall. Die Funde M-19 bis M-24 sind im Querschnitt rund. Maf§stab 1:1, M-2§ Mafistab 1:2



Die Ausgrabungen im romischen Vicus von Rimburg Fundtafel 7

| M-28 M-29

M-39
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T M;
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M-38

o M-42

Funde aus Buntmetall (M-28 bis M-29, M-35 bis M-36 und M-39 bis M-43)
und Eisen (M 26 und M-37 bis M-38). Mafistab 1:2

M-43
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M-54

Funde aus Buntmetall (M-44 bis M-51 und M-54 bis M-59) und Eisen (M-52 und M-53). Maflstab 1:2
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M-62 | M-63

£

M-6 M-67

O_._ -

M-71
M-69

6
— —_— B —
M-70
M-73a — — . —
M-74 '
M-72

Funde aus Buntmetall (M-61 bis M-62 und M-64 bis M-69) und Eisen (M-63 und M-70 bis M-74). Mafistab 1:2
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Funde aus Buntmetall (M-1, M-77 bis M-79 und M-81) und Eisen (M-75 bis M-76). Maf§stab 1:2; bei M-76 1:4
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M-83

M-85 M-86

M-89

Funde aus Buntmetall. Maflstab 1:2
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M-90 M-91

S-1

Funde aus Buntmetall (M-90 und M-92), Eisen (M-91), Keramik (K-59) und Stein (S-1). Maflstab 1:2
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Terra Sigillata. — Drag. 33 (1-3), Drag. 40 (4-8), Chenet 316 (9),
Drag. 37 (10) und Drag. 45 (11-17). — Mafistab 1:3.
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Terra Sigillata. — Reibschalen Drag. 45. — Mafistab 1:3.



Fundtafel 16 Uta Schroder




Die Ausgrabungen im romischen Vicus von Rimburg Fundtafel 17

»

Terra Sigillata. — Reibschalen Drag. 45. — Mafistab 1:3.
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Terra Sigillata. — Reibschalen Drag. 45. — Mafistab 1:3.
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Terra Sigillata. — Reibschalen Drag. 45. — Maf3stab 1:3.
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Terra Sigillata. — Reibschalen Drag. 45. — Mafistab 1:3.



zzzzzzzzzzz

Uta Schroder




Die Ausgrabungen im romischen Vicus von Rimburg

|

|

P

Terra Sigillata. — Reibschalen Drag. 45. — Mafistab 1:3.

Fundtafel 23
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Terra Sigillata. — Reibschalen Drag. 45. — Mafistab 1:3.
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Terra Sigillata. — Reibschalen Drag. 45. — Mafistab 1:3.
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Terra Sigillata. — Reibschalen Drag. 45 (1-6) und unbestimmbare Reibschalen (7—12). — Mafistab 1:3.
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Terra Sigillata. — Unbestimmte Reibschalen (1-8), Drag. 36 (9) und Drag. 18/31 (10-20). — Maflstab 1:3.
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Terra Sigillata. — Drag. 18/31. — Mafstab 1:3.
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Terra Sigillata. — Drag. 18/31. — Mafstab 1:3.
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Terra Sigillata. — Drag. 32 (1) und Chenet 304 (2-11). — Maflstab 1:3.
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Terra Sigillata. — Chenet 304 (1—2. 11-12), Niederbieber 6a (3—4. 13)
und unbestimmbare Formen (5-10. 14-22). — Maf§stab 1:3.
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Terra Sigillata. — Unbestimmbare Formen. — Mafistab 1:3.



Fundtafel 34 Uta Schroder

RN

EEELLLL T
T

L

K-49 24

Terra Sigillata, unbestimmbare Formen (1-18). — Engobierte Ware,
Hopken E 12 (19) und Niederbieber 30 a (20-24). — Maf3stab 1:3.
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K-57 9

Engobierte Ware, Niederbieber 33 a (1-2) und Niederbieber 32 ¢ (3—4). — Tongrundige Ware, Niederbieber 67 a
(5), Hopken T 26 (6), Hopken R 38 (7), Brunsing 4b2 bzw. Hees 4b2 (8) und Wolbtopf (9). — Mafistab 1:3.
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Terra Sigillata. — Drag. 35 (1), Drag. 24725 (2), Niederbieber 19 (3), Drag. 45 (4. 8), unbestimmbare Form (5—7.
9-10. 14-15), Drag. 18/31, unbestimmbare Reibschale (12) und Drag. 27 (13). — Maflstab oben 1:2, unten 1:1.
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Terra Sigillata. — Drag. 35 (1),
K-40 " unbestimmbare Formen (2-14). — Maf(stab 1:1. K-41 14
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