
Probegrabung in einer kaiserzeitlichen Siedlung bei Michelfeld, 

Landkreis Kitzingen, Unterfranken

Zu den gemeinsamen Untersuchungen des In- 

stituts fur Vor- und Friihgeschichte der Univer- 

sitat Wurzburg und des Bayerischen Landesam- 

tes fur Denkmalpflege, AuBenstelle Wurzburg, 

im Jahre 1982 gehort die Erforschung eines 

Siedlungsplatzes der romischen Kaiserzeit an 

der Gemarkungsgrenze zwischen Michelfeld 

und Mainbernheim. Der Fundplatz war dem 

Landesamt seit langerer Zeit durch zahlreiche 

Keramik- und Metallfunde, darunter romischer 

Import, bekannt. Auch altere Epochen sind an 

diesem Platz durch Lesefunde bezeugt, darunter 

die jiingere Latenezeit.

Unter den zahlreichen, vornehmlich aus Bronze 

bestehenden Fibeln (Auswahl Abb. 83) domi- 

nieren vor allem zweigliedrige Armbrustfibeln 

mit »festem« Nadelhalter des Typs Almgren 

Gruppe VI, 2. Daneben kommen auch solche 

mit umgeschlagenem FuB (Almgren VI, 1) vor. 

Beide sind tendenziell jiinger als die ebenfalls in 

Michelfeld gefundenen Fibeln mit hohem Na­

delhalter (Almgren VII) und Scheibenfibeln 

provinzialrbmischer Art. Sie erlauben eine Da- 

tierung der Siedlung in einen jiingeren Ab- 

schnitt der romischen Kaiserzeit. Die Miinz- 

reihe setzt mit Gepragen des Vespasian ein und 

endet in konstantinischer Zeit.

Besonders auffallend an diesem Siedlungsplatz 

sind die Hinweise auf Metallverarbeitung. Dies 

bezeugen zum einen zahlreiche Eisenschlacken 

und Stiicke unbrauchbaren Metallschrotts, zum 

anderen aber vor allem mehrere Klumpen zu- 

sammengeschmolzener romischer Silbermiin- 

zen. Vielleicht deuten letztere auf die Herstel- 

lung feiner Silberfibeln hin, von denen zwei voll- 

standig erhaltene Exemplare gefunden wurden. 

Dieser Eindruck wire! noch durch die Auffin- 

dung zweier wichtiger Schmiedewerkzeuge ver- 

starkt. Es handelt sich um einen eisernen 

Schmiedehammer und einen kleinen kegelfor- 

migen BronzeamboB fur Feinschmiede-Arbei- 

ten (Abb. 82). Die beachtliche Anzahl der Fi­

beln, darunter mehrere gleichartige, laBt es als 

moglich erscheinen, daB einige von ihnen an Ort 

und Stelle hergestellt wurden.

Wie die umfassende Arbeit von Chr. Pescheck 

liber die germanischen Bodenfunde in Main- 

franken hinlanglich gezeigt hat, war dieser

82 Michelfeld. Ambofi, Schmiedehammer. Gufirest und zusammengeschmolzene rdmische Silbermunzen als 

Beleg eines spezialisierten Metallhandwerks. Mafistab 1:2.
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83 Michelfeld. Auswahl von Metallfunden aus der germanischen Siedlung. Mafistab 1:1.
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Raum in der romischen Kaiserzeit erheblich 

dichter besiedelt, als es nach dem bisherigen 

Forschungsstand den Anschein hatte. Da aber 

groBere Siedlungsgrabungen, die liber Sied- 

lungsabfolge, SiedlungsgroBe und Bauformen 

naheren AufschluB hatten erbringen kbnnen, 

fast ganzlich fehlten, entschloB sich das Institut 

fur Vor- und Friihgeschichte der Universitat 

Wurzburg im September und Oktober 1982 zu 

einer Probegrabung in Michelfeld, da die ortli- 

chen Grabungsbedingungen (u. a. sandiger Bo­

den) hierfiir giinstig erschienen, aber auch urn 

der weiteren Zerstdrung der archaologischen 

Substanz durch die Landwirtschaft (Spargelan- 

bau) rechtzeitig zuvorzukommen. Sie wurde 

von der Bayerischen Akademie der Wissen- 

schaften finanziert und diente dem Ziel, Mog- 

lichkeiten und Fundbedingungen fur zukiinftige 

umfassendere Grabungen zu erkunden.

Etwa 700 qm wurden planmaBig untersucht. Es 

fanden sich Standspuren von mindestens drei 

Pfostenbauten, ferner mehrere Grubenhauser, 

zum Teil mit Pfostenstellungen, von denen eines 

vollstandig untersucht werden konnte. AuBer- 

dem wurde eine Anzahl nicht naher klassifizier- 

barer Siedlungsgruben aufgedeckt. Bemer- 

kenswert ist schlieBlich eine Sauglingsbestat- 

tung, die in einer der Siedlungsgruben gefunden 

wurde. Neben reichlich Tierknochenmaterial 

enthielten diese Gruben zahlreiche Keramik, 

die sich in einigen Fallen zu fast vollstandigen 

GefaBen zusammensetzen lieB. Sie gehdren ei­

ner friih- bis mittellatenezeitlichen Siedlungs- 

phase an, doch enthalten andere Gruben auch 

einschlagiges Material der jiingeren Kaiserzeit. 

Alterkaiserzeitliche Funde, die auf eine Ver- 

kniipfung zwischen der latenezeitlichen und 

jiingerkaiserzeitlichen Siedlungsphase hindeu- 

ten konnten, fehlen jedoch bisher sowohl unter 

den Lesefunden als auch unter dem Material der 

Plangrabung. Es ist vorgesehen, die archaologi­

schen Untersuchungen fortzusetzen.

W. Janssen und L. Wamser

Ein Schatzfund spatromischer Miinzen von der volkerwanderungszeit- 

lichen Befestigung in der Mainschleife bei Urphar, Markt Kreuzwert- 

heim, Landkreis Main-Spessart, Unterfranken

Im Friihjahr 1982 entdeckten J. und R. Harth 

innerhalb der Hauptburg der volkerwande- 

rungszeitlichen Befestigung in der Mainschleife 

bei Urphar einen Schatzfund von ca. 137 bron- 

zenen Kleinmiinzen (zur archaologisch-topo- 

graphischen Situation dieser befestigten Berg- 

station eines germanischen, im Traditionskern 

vielleicht burgundischen Teilstammes vgl. Das 

archaologische Jahr in Bayern 1981, 26 f.; 

156 f.; zur genauen Lage dieses Miinzfundes 

vgl. Abb. 84). Alle Miinzen lagen innerhalb ei­

nes Quadratmeters eng beisammen, ohne daB 

ein Fundbehalter nachgewiesen werden konnte. 

Es laBt sich nicht mehr entscheiden, ob ein sol­

dier iiberhaupt zur Aufbewahrung des Schatz- 

fundes diente, da die Fundstelle durch einen 

Fuhrweg und Steinentnahmegruben gestort ist. 

Aus demselben Grund erscheint es auch mog- 

lich, daB ein bereits nicht mehr kompletter 

Fundbestand geborgen wurde.

Die wirkliche heutige Anzahl der Miinzen laBt 

sich nicht mehr genau festellen, da der Fund 

eine ganze Reihe kleiner und kleinster Miinz- 

fragmente enthalt. Eine erste, vorlaufige Be- 

stimmung des teilweise sehr schlecht erhaltenen 

Materials ergab folgendes: Es handelt sich um 

bronzene Kleinmiinzen, fast ausschlieBlich 

Halbcentenionales des spaten 4. bis friihen 5. 

Jahrhunderts n. Chr. bis etwa zur Zeit der ge- 

meinsamen Regierung von Theodosius I., Ar- 

cadius und Honorius (395/402 n. Chr.) oder der 

gemeinsamen Herrschaft von Arcadius, Hono­

rius und Theodosius II. (402/408 n. Chr.). Die 

Unsicherheit in der ganz genauen Datierung be- 

ruht hauptsachlich auf der Typenarmut in der 

Miinzpragung jencr Zeit, der relativ langen Re- 

gierungszeit von Honorius und Arcadius und 

der Unmoglichkeit, Miinzen von Theodosius I. 

und Theodosius II. mit Sicherheit auseinander- 

halten zu konnen. Jedenfalls gehdren die 

SchluBmiinzen des Fundes grob in die Zeit ge- 

gen 400 n. Chr. oder in das erste Jahrzehnt des
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