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Ben, ovalen Augen und einer durch ein Perlband 

gebildeten Nase, aus der zu beiden Seiten jeweils 

ein Tierkopf mit gebffnetem Maul heraus- 

wachst. Wahrend diese Tierkopfe die Wangen- 

partie der Maske bilden, diirfte es sich bei den 

gegenstandigen, halbmondfbrmigen Gebilden 

unterhalb der Tierkopfe um die Mundpartie 

oder den Bart der Maske handeln. Am anderen 

Ende des PreBblechstreifens befindet sich der 

Ausschnitt eines Medaillons mit M-formiger 

Verzierung im Perlrahmen. Zwischen dem Me- 

daillon und der Maske sind zwei Menschen- 

oder Tierkopfe ebenfalls spiegelbildlich ange- 

ordnet.

Bei dieser PreBblechverzierung diirfte es sich 

um das urspriinglich heidnische, unheilabweh- 

rende Motiv der Mannermaske zwischen zwei

Tierkopfen handeln, das auch in den christlichen 

Motivschatz Eingang fand. Die Sitte, den Toten 

Goldblattkreuze mit ins Grab zu geben, iiber- 

nahmen die Bajuwaren im friihen 7. Jahrhundert 

n. Chr. von den schon christianisierten Lango- 

barden. Somit belegt dieser Brauch den begin- 

nenden EinfluB des Christentums in Bayern. 

Wie rasch die neue Religion FuB faBte, veran- 

schaulichen die in das zweite Drittel des 7. Jahr- 

hunderts zu datierenden Beigaben der Waginger 

Krieger deutlich. Einerseits wurden diese noch 

nach der Tradition ihrer Vorfahren fur das Le- 

ben im Jenseits mit voller Waffenausriistung 

ausgestattet, andererseits kiindigt sich mit den 

beiden Goldblattkreuzen bereits die neue christ- 

liche Ara an. D. Reimann

Das Bronzekreuz aus GroBprufening, ein fruhmittel- 

alterlicher Kreuzanhanger?

Stadt Regensburg, Oberpfalz

Im Herbst 1988 legte ein ehrenamtlicher Mitar- 

beiter der AuBenstelle Regensburg des Bayeri- 

schen Landesamts fur Denkmalpflege ein Kreuz 

vor, das er auf dem Acker nordlich von GroB­

prufening aufgelesen hatte (Abb. 101). Die 

Fundstelle liegt am Nordostrand des rbmischen 

Vicus beim Kastell Priifening. Von diesem Areal 

sind bisher auBer romerzeitlichem Material nur 

wenige vorgeschichtliche Funde bekannt.

Das gleicharmige, aus Bronze gegossene Kreuz 

weist eine Seitenlange von 5 cm auf. Von der 

einstigen Vergoldung auf der leicht gewdlbten 

Schauseite sind nur noch geringe Reste zu er- 

kennen. An dem oberen, etwas kiirzeren Kreuz-
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arm befindet sich eine beschadigte Ose. Der alte 

Bruch der Aufhangung und der Abrieb der 

Schauseite durften weniger auf die Lagerung im 

Boden als auf eine langere Tragezeit zuriickzu- 

fuhren sein.

Das Pektoralkreuz hat ein annahernd rhombi- 

sches Mittelfeld, in das leicht trapezfbrmige Ar- 

me einmiinden. Dieser Ubergang wird durch ei- 

nen Wulst betont. Die Kreuzarme selbst sind als 

Tierkbpfe ausgebildet. Bis auf kleine Unter- 

schiede, die wohl beim Nacharbeiten des Stucks 

entstanden, folgt die Darstellung der Tierkopf- 

enden dem gleichen Schema: Die Frontalan- 

sicht zeigt leicht geschwungene, doppelte Au- 

genbrauenwiilste, die in das senkrechte Nasen- 

bein iibergehen. Unmittelbar unter den Augen- 

brauen sitzen die mandelfbrmigen Tieraugen 

mit Pupillenkerbung. Durch seitliche Kerben 

abgesetzte Stege begrenzen die stumpfe Schnau- 

ze und verleihen so der Wangenpartie eine ge-

101 GroJSprufening. Bronzekreuz. Mafistab 1:1.

wisse Plastizitat. Kleine Rillen am Unterteil der 

Schnauze und senkrechte Kerben auf der Stirn- 

partie deuten die Behaarung an. Die Darstellung 

wirkt insgesamt stark stilisiert. Die Tiermasken 

der Kreuzarme erinnern an Tierkopfenden, wie 

sie an merowingischen Biigelfibeln, vorwiegend 

ostlicher Provenienz, vorkommen. Besonders 

bei Exemplaren des fortgeschrittenen 6. Jahr- 

hunderts n. Chr. findet man den flachen Quer- 

schnitt, den flauen Kerbschnitt und die stumpf 

endende Schnauze der Prufeninger Tierkbpfe 

wieder. Ohne Befundzusammenhang ist aber ei­

ne so fruhe Datierung zu gewagt, zumal die alle- 

mal seltenen Kreuzanhanger, wie auch die 

Goldblattkreuze, erst ab der Wende zum 7. Jahr- 

hundert in Grabern nachzuweisen sind.

Die beste Parallele zum Priifeninger Kreuz liegt 

aus Diez a. d. Lahn vor. Der gleicharmige, 

4,9 cm groBe Kreuzanhanger besteht ebenfalls 

aus vergoldeter Bronze. Seine schmalen Arme 

enden in Tierkbpfen, die mit den Priifeninger 

Darstellungen sehr viele Ahnlichkeiten aufwei- 

sen. Beide Kreuze verbindet der aus Senkrecht- 

kerben angedeutete Haarschopf oberhalb der 

geschwungenen Augenbrauen, die Stilisierung 

der Augen-Nasen-Partie und der Wulst, der den 

Tierkopf vom Kreuzarm absetzt. Leider liefern 

aber die Fundumstande des Diezer Kreuzes 

auch keinen sicheren Anhalt fur eine Datierung 

in die Merowingerzeit.

Dieser Zeitansatz wird noch problematischer, 

wenn man zum stilistischen Vergleich auch 

Bronzegegenstande des hohen Mittelalters her- 

anzieht. Bei romanischen Bronzen iiberwiegen 

zwar ganzfigurige, plastische Tierdarstellungen, 

doch sind auch Tierkopfmasken gelegentlich an- 

zutreffen. Sie zieren zum Beispiel den Biigel ei- 

ner aus dem schweizerischen Kunsthandel 

stammenden vergoldeten Bronzeschnalle mit 

durchbrochenem Beschlag aus dem 13. Jahr- 

hundert. Die lineare Binnenzeichnung der 

Raubtiermasken verbindet sie mit dem Priife- 

ninger Kreuz, obwohl der Kerbschnitt etwas 

scharfer und die Darstellung plastischer er- 

scheint.

Der Typus des Kreuzanhangers mit figiirlich 

verzierten Armen gehbrt zum Formenschatz 

byzantinischer Pektoralkreuze des friihen bis 

hohen Mittelalters. Bei einer Reihe dieser Gold- 

oder Silberkreuze sind die Arme verbreitert und 

durch Medaillons mit vegetabilen oder anthro- 

pomorphen Darstellungen verziert. Solche 

Stiicke waren im 7. Jahrhundert auch nbrdlich 

der Alpen bekannt, wie das Silberkreuz von 

Friedberg bei Augsburg belegt.

Die langlebige Form jenes byzantinischen Ty­

pus mag auch beim vergoldeten bronzenen 

Kreuzanhanger von Mikulcice in Mahren aus 

dem 9. Jahrhundert Pate gestanden haben. Seine 

Arme tragen Menschenmasken, deren stilisti- 

sche Merkmale jedoch von denen der Prufenin- 

ger Tierkbpfe abweichen.

Weder Kreuztyp noch Tierdarstellung lassen 

sich daher zeitlich naher eingrenzen, wenngleich 

auch einige Details in der Ausfuhrung des Priife- 

ninger Kreuzes fur ein merowingisches Alter 

sprechen. So muB abgewartet werden, ob bei zu- 

kiinftigen Begehungen der Fundstelle Lesefun- 

de auftreten, die zur Klarung der Datierung und 

des Charakters dieses ratselhaften Bronzekreu- 

zes beitragen. S. Codreanu-Windauer
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