
einen Frauengiirtel. Wahrend der VerschluB 

mit Haken und Ose vor dem Leib getragen 

wurde, befanden sich die beiden anderen Be- 

schlage, zwischen denen der Tragbiigel einge- 

hangt war, seitlich am Korper. Am Tragbiigel 

hingen Utensilien der Hausfrau, wie Beutel, 

Schlussel, Bestecke etc. Die Garniturteile wa- 

ren vermutlich durch einen Lederriemen, ein 

festes Stoffband oder eine geflochtene Metall- 

kette miteinander verbunden.

AbschlieBend sei noch kurz auf die beiden an­

deren Funde hingewiesen, die zusammen mit 

der Giirtelgarnitur ans Tageslicht kamen. Es 

handelt sich um eine 4 cm groBe Ringschnalle 

aus Kupfer oder Messing und um eine achter- 

fbrmige, vermutlich aus Zinn bestehende Auf- 

hangebse (Abb. 146). Ringschnallen gehorten 

in der Regel zu Mannergrabern und diirften in 

das 14. Jahrhundert zu datieren sein (freund- 

licher Hinweis von I. Fingerlin, Freiburg). 

Die Aufhangebse stammt wohl ebenfalls von 

einem Giirtelband gleicher Zeitstellung.

Die Frage nach der Bewandtnis dieses Fund- 

komplexes ist nicht einfach zu beantworten, 

scheint sich doch der zeitliche Bogen vom 14. 

bis zum 17. Jahrhundert zu spannen. Am ehe- 

sten diirfte es sich hier um einen Versteckfund 

handeln, den man an einer markanten Stelle, 

einer Wegegabelung, vergraben hatte.

D. Reimann

Zweihundert Jahre topographische Denkmalervermessung in 

Bayern

Anmerkungen zu friihen archaologisch-topographischen Planen des Ruinenkartographen 

Johann Christoph Stierlein

»Das erste, was wir tun sollten, sagte der 

Hauptmann, ware, daB ich die Gegend mit 

der Magnetnadel aufnahme. Es ist das ein 

leichtes, heiteres Geschaft, und wenn es auch 

nicht die grbBte Genauigkeit gewahrt, so 

bleibt es doch immer niitzlich und fur den An- 

fang erfreulich; auch kann man es ohne groBe 

Beihiilfe leisten und weiB gewiB, daB man fer- 

tig wird. Denkst du einmal an eine genauere 

Ausmessung, so laBt sich dazu wohl auch 

noch Rat finden.«

Kurz, knapp und - sieht man einmal davon 

ab, daB es nur selten ein »leichtes, heiteres 

Geschaft« ist, ein Gelande aufzunehmen 

(auch Klassiker iibertreiben gelegentlich) - 

sehr treffend beschreibt Johann Wolfgang von 

Goethe in seinen 1809 erschienenen »Wahl- 

verwandtschaften« die Vorziige eines einfa- 

chen und altbekannten Verfahrens der topo- 

graphischen Vermessung.

Gut gekannt hat dieses Verfahren sicher auch 

ein anderer Hauptmann und Zeitgenosse 

Goethes, der Stabskapitan Johann Christoph 

Stierlein, der zu jener Zeit im Ingenieurkorps 

der preuBischen Armee diente und der uns, 

neben anderen kartographischen Arbeiten, ei­

ne Sammlung von 37 sogenannten wRuinen- 

zeichnungen« hinterlassen hat.

Diese Ruinenblatter, groBmaBstabliche, hand- 

gezeichnete topographische Plane von abge- 

gangenen oder ruinosen Burgen, Schlossern 

und Kirchen, erganzt durch Ansichten und 

Lageskizzen, im Gebiet des ehemaligen Fiir- 

stentums Bayreuth, sind nicht nur, um im Bild 

zu bleiben, »niitzlich und fur den Anfang er- 

freulich«, sondern enthalten eine Fiille von 

Informationen fur Archaologen und Bauhisto- 

riker und sind auch forschungsgeschichtlich 

von Bedeutung. Soweit sie sich auf Objekte, 

die wir heute als Bodendenkmaler anspre- 

chen, beziehen, markieren sie den Beginn der 

ingenieurmaBigen topographischen Denkma­

lervermessung in Bayern.

Der am 11. April 1759 im ansbachischen 

Blaufelden (heute Baden-Wiirttemberg) gebo- 

rene Pfarrerssohn Stierlein, der mutterlicher- 

seits aus der Ansbacher Kartographenfamilie 

Vetter stammte (sein GroBvater war der be- 

kannte Feldmesser und Topograph Johann 

Georg Vetter, 1681-1745), hat seine Ruinen- 

plane als junger Artillerielieutenant in Dien- 

sten des Markgrafen von Ansbach und Bay­

reuth in den Jahren 1782 bis 1792 aufgenom- 

men. Sie sind ein Nebenprodukt seiner Arbeit 

an der bereits zur Zeit ihrer Entstehung legen- 

daren wMilitairischen Karte des Fiirstenthums
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Bayreuth oberhalb Gebirgs«, einer topogra- 

phischen Landesaufnahme im MaBstab 

1 :32 000, die Stierlein ab 1780 zusammen mit 

seinem Lehrer, dem Major Johann Friedrich 

Carl Hoffmann, durchgefiihrt hat und die er, 

nach Hoffmanns Tod 1793, im Jahre 1799 al- 

lein zum AbschluB bringt. Er lernt dabei das 

Land bis in den letzten Winkel kennen. Wahr- 

scheinlich entstanden Stierleins Ruinenver- 

messungen ohne Auftrag und aus freien Stiik- 

ken, getragen von der geistigen Zeitstromung 

der Fruhromantik, die auch in anderen Berei- 

chen die Ruine ins Blickfeld riickt.

Stierlein selbst stellt Jahrzehnte spater, im Jah­

re 1816, als er seine Feldaufnahmen, die er 

durch die Wirren der Zeit gerettet hat, in 

Miinchen ins Reine zeichnet, den dokumenta- 

rischen Charakter seiner Plane in den Vorder- 

grund und bezeichnet sie als »kleinen Beitrag 

zur Geschichte dieses ehemaligen Fiirsten- 

thums«. Er ist zu dieser Zeit bereits seit vier 

Jahren Major in der bayerischen Armee und 

Kondirektor des (Statistisch-)Topographi- 

schen Bureaus, zu dessen Direktor er 1822 

avanciert.

Stierleins 37 Ruinenplane sind bisher archao- 

logisch-topographisch und kartentechnisch 

noch nicht naher untersucht worden. Eine 

kurze Gegeniiberstellung seiner Aufnahmen 

mit anderen zeitgenossischen Denkmalplanen 

laBt aber bereits erkennen, wie »professio- 

nell« der Ingenieur-Offizier Stierlein, wenn 

auch mit den Mitteln seiner Zeit, gearbeitet 

hat. Die Abbildungen 147 und 148 zeigen die 

Uberreste der in eine Formation von hohen, 

bizarren Granitturmen hineingebauten Burg 

Rudolfstein, »auf einer Zunge des Schneeber- 

ges ... liegend« (Gde. WeiBenstadt, Lkr. Wun­

siedel), wie Stierlein sie 1787 sah (das kolo- 

rierte Originalblatt ist, nicht nur wegen der 

Ansichten am linken Blattrand, auch ein 

asthetischer GenuB), und in der ungefahr zur 

gleichen Zeit entstandenen Aufnahme, die der 

Hofer Schulrektor Johann Theodor Benjamin 

Helfrecht (Jean Paul hat ihn iibrigens 1796 als 

Rektor Florian Falbel parodiert) im Jahr 1795 

veroffentlicht hat.

Genauere Aussagen zu Stierleins archaolo- 

gisch-topographischer Gelandeinterpretation 

und zur geometrischen Genauigkeit seiner 

Plane ermdglicht allerdings erst der Vergleich 

mit modernen topographischen Aufnahmen, 

das heiBt mit den Planen, die Topographen 

des Bayer. Landesamts fur Denkmalpflege 

und des Bayer. Landesvermessungsamts in 

den letzten Jahren und Jahrzehnten, iiberwie- 

gend in den MaBstaben 1 :1000 und 1 :500, 

fur ganz Bayern erstellt haben. In Oberfran- 

ken wurde dabei auch eine Reihe der von 

Stierlein erfaBten Bodendenkmaler neu ver- 

messen.

Zur Untersuchung der MaBstabsgenauigkeit 

wurden einige Ruinenzeichnungen, die Stier­

lein in der Mehrzahl in einem MaBstab von 

ca. 1 :880 zeichnete (die MaBstabsleisten sind 

in den »damals dortselbst eingefuhrt gewese- 

nen Nurnbergischen Werkschuh« geteilt; ein 

Niirnberger Werkschuh entspricht 0,304 m), 

reprotechnisch in den MaBstab der modernen 

Aufnahmen iiberfuhrt und mit diesen zur 

Deckung gebracht. Dabei zeigte sich, daB die 

historischen Plane im Bereich der eigentlichen 

Denkmalanlagen eine relativ hohe geometri- 

sche Genauigkeit aufweisen, die allerdings 

auch gelegentliche Lagefehler von mehreren 

Metern miteinschlieBt. Zweifellos liegt den 

Planen eine Winkel- und Streckenmessung zu- 

grunde, wobei Stierlein die Distanzen wahr- 

scheinlich durch Abschreiten ermittelte. Die 

ungenaue Streckenmessung diirfte die Haupt- 

ursache fur die Lagefehler sein. Die Richtun­

gen wurden vermutlich mit einem einfachen 

WinkelmeBinstrument bestimmt, moglicher- 

weise auch mit MeBtisch und Diopterlineal 

festgehalten. Mehrere Ruinenplane sind er- 

heblich falsch orientiert, z. B. Stockenroth 

(Gde. Sparneck, Lkr. Hof) oder der Doppel- 

burgstall Waldstein (gdefr. Geb. Sparnecker 

Forst, Lkr. Hof), ein Indiz dafur, daB Stierlein 

nicht mit der »Magnetnadel« (KompaB, Bus­

sole) arbeitete, seine Feldaufzeichnungen also 

nicht nordete. Er hatte sonst nicht uber die 

Jahre, bis zur Reinzeichnung der Aufnahmen, 

»die Orientierung verloren«.

Der AuBenbereich der Anlagen diirfte »a la 

vue« aufgenommen worden sein, das heiBt, 

die Entfernungen schatzte er hier einfach mit 

dem Auge.

147 Burgstall Rudolfstein. Topographische Aufnah­

me von J. Ch. Stierlein 1787. Mafistab des Original- 

hlatts etwa 1:880. Blattgrofie 39,5 x 52,5 cm.

148 Burgstall Rudolfstein. 1795 veroffentlichte Auf­

nahme von J. Th. B. Helfrecht.
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149 Schlofihiigel. Topographische Aufnahme von J. Ch. Stierlein 1791. Mafistab des Originalblatts etwa 

1:880. Blattgrofte 43,2 x 30,7 cm.

Johann Christoph Stierleins iiberwiegend 

griindliche und zutreffende Gelandeinterpre- 

tation zeigt seine 1791 durchgefuhrte Aufnah­

me der wohl hochmittelalterlichen Befesti- 

gung auf dem SchloBhiigel (gdefr. Geb. So- 

phienthaler Forst, Lkr. Bayreuth, Abb. 149), 

der die moderne Aufnahme dieses Objekts 

(Abb. 150) im gleichen MaBstab gegeniiberge- 

stellt ist. Die turmhugelartige, aus einer Ge- 

landekuppe herausgeschalte und von Innen-
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150 Schlofihiigel. Moderner archaologisch-topographischer Plan. Aufnahmemaflstab 1:500.

graben und AuBenwall umgebene Anlage hat 

vermutlich eine von Weidenberg kommende, 

das Steinachtal meidende und »auf den Fich- 

telberg« fuhrende AltstraBe kontrolliert. Das 

im Nordwesten, wo das Gelande nur maBig 

abfallt, an das Kernwerk angebaute bogenfor- 

mige Wall-Graben-Wall-Graben-Stuck durfte 

einer spateren Ausbauphase zuzurechnen 

sein. Um die Anlage zu beschreiben und zu 

erlautern, greift Stierlein, unter anderem weil 

die ihm zur Verfiigung stehende Gelandedar- 

stellungstechnik in der Schraffenmanier die 

Hervorhebung der archaologischen Details 

nur unzureichend gestattet, auf die Methode 

»Erklarung der Buchstaben« zuriick (Karl 

von Popp hat etwa 100 Jahre spater ahnlich 

gearbeitet). Er stellt Spekulationen an uber die 

Lage der »Wirthschaftsgebaude« (nordlich 

des Kernwerks, hinter dem Anbau), einen 

moglichen Zugang bei D (heute noch als Erd- 

briicke vorhanden) und liber einen eventuel- 

len Turm bei B. Der Historische Verein Bay­

reuth hat den Platz B 1888/89, leider sehr 

unsachgemaB, ausgraben lassen. Dabei stieB 

man in etwa 3 m Tiefe auf den Felsboden, zu 

dem eine in den anstehenden Glimmerschie- 

fer gehauene Treppe mit acht Stufen fiihrt.

Johann Christoph Stierlein ist am 2. Juli 1827 

in Munchen gestorben. Sein Grab auf dem 

Siidfriedhof besteht nicht mehr. H. Kerscher
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