Markus Sausen

Von der Ruine zum Schmuckstlick? -
Der Wiederaufbau der Wildburg in Treis 1957-1997

Einleitung

Etwa einen Kilometer von Treis an der Mosel ent-
fernt, liegen die beiden Treiser Burgen - Burg Treis
und die Wildburg, urspriinglich Wildenburg
genannt. Wahrend sich die Burg Treis aus dem
Flaumbachtal heraus als zunéchst kleine, stark
verfallene Ruine présentiert, die lediglich durch
einen nahezu vollstdndig erhaltenen Bergfried
liberhaupt noch wahrnehmbar ist, bietet die Wild-
burg aus diesem Blickwinkel ein stattliches Ensem-
ble. Der Erhaltungszustand der Wildburg ist aber
nicht dem Umstand geschuldet, dass die Wildburg
den Lauf der Zeiten besser iiberdauert hat - sie
wurde wie die benachbarte Burg Treis ebenfalls
zerstort -, im Gegensatz zu dieser aber in der zwei-
ten Hélfte des 20. Jahrhunderts wieder aufgebaut.
Der Wiederaufbau soll im vorliegenden Artikel
behandelt werden. Zunéchst soll aber kurz auf die
bisherige Forschungsgeschichte eingegangen und
zum besseren Verstindnis die Burg ausfithrlich
beschrieben werden. Bei der Beschreibung wird
dem Palas besonderes Augenmerk zuteil, da an
diesem zahlreiche bauliche Verdnderungen neu
entdeckt wurden.

Forschungsstand

Im Gegensatz zur benachbarten Burg Treis erreg-
te die Wildburg schon frith das Interesse der For-
schung. Der erste Grundriss (siehe Abb. 2) wurde
bereits am 09.04.1862 durch den Koblenzer Archi-
var Leopold von Eltester aufgenommen.! Wie Kopi-
en des Grundrisses von Major Theodor von Schep-
pe? und Botho von Stolberg® belegen, gab es im
19. Jahrhundert einen regen Austausch unter den
Burgenforschern. In der jlingeren Forschung fan-
den die drei Grundrisse keine Beachtung. Das
erste Kunstdenkmalinventar von Paul Lehfeldt
kam noch ohne Grundriss aus.* Die erste ausfiihr-
liche Bestandsaufnahme erfolgte im Jahr 1901
durch Bodo Ebhardt. Diese beinhaltet neben eini-
gen Fotoaufnahmen auch Kurzbeschreibungen
der beiden Burganlagen sowie neue Grundrisse
und Schnitte.” Die Bestandsaufnahme geriet in
Vergessenheit.

Die erste Publikation, die sich neben der Geschich-
te auch mit der baulichen Substanz der Wildburg
beschéftigte, war ,.Die Kunstdenkmaéler des Land-
kreises Cochem* von Ernst Wackenroder.® Der dort

abgebildete Grundriss wurde 1934 von Franz Krau-
se aufgenommen und gezeichnet. Wackenroder
nahm an, dass die Wildburg vor 1121 von Otto von
Rheineck errichtet worden sei. Bei der benachbar-
ten Burg Treis vermutete er, dass diese urspriing-
lich im Besitz eines Grafen von Trihis gewesen sei.
Den heutigen Baubestand der Burg Treis erachtete
er allerdings als jiinger. Wackenroders Sichtweise
sollte den Blick auf die beiden Anlagen fir die
néchsten 50 Jahre pragen. Bestdtigung fand er in
den grofen, iiberregionalen Kunstdenkmalinven-
taren.” Bauforschung an der alten Substanz wur-
de - was aufgrund der BaumaBnahmen heute auch
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Abb. 1. Nordwestansicht der
Wildburg (Foto: Verf.,, 2010).

Abb. 2. Grundriss der
Wildburg von Leopold
Eltester (LHAKo, Best.
700,030 Nr. 421, Bl 63).
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Abb. 3. Wildburg von

Westen um 1900 (Bildarchiv
Generaldirektion Kulturelles
Erbe Direktion Landes-
denkmalpflege in Mainz).

Abb. 4. Grundrisszeichnung
von Franz Krause im Kunst-
denkmélerinventar (wie
Anm. 6), Abb. 565, S. 746.

so gut wie unmoglich ist - seitdem nicht mehr
betrieben. Lediglich in Vergleichsstudien erfuhr
die Bausubstanz groBere Beachtung.® Wahrend des
Wiederaufbaus fanden Ausgrabungen statt, die
aber nicht durch eine Fachbehérde begleitet wur-
den. Die Fundstiicke wurden erst 1988 von den
Mitarbeitern der Kreisverwaltung Cochem-Zell
inventarisiert’ und fanden nur einmal ausfiihrlich
Eingang in die Literatur."

Im Jahre 2007 wurde erstmals Kritik an der
Beschreibung Wackenroders laut. Die Autoren Ale-
xander Thon und Stefan Ulrich bezeichneten die
beiden Treiser Burgen als ,ein weiteres Beispiel fir
den erheblichen Forschungsbedarf“ zu den Mosel-
burgen. Sie vermuteten, dass es sich bei der Wild-
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burg um eine Neugriindung der Familie von Wil-
denberg handele, verwiesen aber auf noch ausste-
hende Forschungen. Als sichere Ersterwdhnung
wird das Jahr 1406 angegeben.!! Wackenroders
Griindungsgeschichte wurde jlingst widerlegt. Bei
dervon Otto von Rheineck errichteten Burg handelt
es sich um die Burg Treis'?, bei der Wildburg konn-
te Verfasser belegen, dass diese um 1235 von den
Herren von Wildenberg aus der Eifel erbaut worden
ist.”® Der Grund der Errichtung diirfte die Verwal-
tung des Erbes der Stahlecker Linie der Herren von
Braunshorn gewesen sein, an das Philipp II. von
Wildenberg durch die Ehe mit Irmgard von Brauns-
horn gelangt war."* Erstmalig urkundlich belegt ist
die Wildburg im April 1358. Johannetta von Wil-
denberg empfing von Wittums wegen eine hovestad
uff der vesten Irys gelegen und ein Hus by Trys den
man sprichet Wildenburg.”

Beschreibung der Anlage

Die Beschreibung gibt den heutigen, aufgebauten
Bestand wieder, beschreibt aber auch - insofern
dies noch méglich ist - den Bestand vor dem Wie-
deraufbau. Die Wildburg liegt auf einem Bergkamm
als letztem Auslédufer des Beurenkern, der im Osten
vom Diinnbach, im Westen vom Flaumbach umflos-
sen wird. Etwa 100 m nérdlich befindet sich, etwas
hoher gelegen, die Ruine der Burg Treis, siidlich
steigt als steiler Grad der Beurenkern an. Typolo-
gisch gehort die Anlage zu den Frontturmburgen.
Die Burg hat eine Lange von etwa 68 m, bei einer
wechselnden Breite von 15 bis 17 m und weist einen
Vorhof, die Kernburg und einen weiteren Hof auf.
Der Zugang befindet sich auf der Stidseite der Burg
und wird durch eine Zufahrt vom Weg auf den
Beurenkern erschlossen. Als erstes Anndherungs-
hindernis ist der Burg ein Halsgraben vorgelegt.
Im Grundriss von Krause (Abb. 4) ist der Halsgra-
ben nur auf der westlichen Bergflanke vor dem
Burgtor eingezeichnet, der nach Osten hin durch
den Berggrat des Beurenkern abgeschlossen wird.
Dies trifft nicht zu, denn tatsdchlich wurde der
Berggrat komplett durchschrotet und am Stidende
der Burg ein Felsklotz stehen gelassen, an den von
Westen die Toranlage und auf der Ostseite von Nor-
den her die 6stliche Ringmauer anschlieen.

Vor dem ersten Tor wird der Halsgraben von einer
Briicke, urspriinglich eine Zugbriicke, tiberspannt.
Stahl fand Widerlager und Vorrichtungen zur Auf-
nahme der Drehachse des klappbaren Teils.! Bei
Beginn des Wiederaufbaus war diese Toranlage
noch fast vollstdndig erhalten. Die Toréffnung wird
von einem Bogen mit leichtem Stich {iberspannt.
Westlich des Tores befindet sich in einer 1,60 m
breiten Nische eine Mauerscharte, die zur Bestrei-
chung der Zugbriicke diente. An den Torbau schlief3t
westlich zum Flaumbachtal hin ein Rondell an,
welches zur Bestreichung der Mauer diente. Das
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Rondell diirfte einer spateren Bauphase angehdoren.
Bei EntschuttungsmafBnahmen fand sich im Bereich =\ (10
desRondells in 50-60 cm Tiefe eine Estrichschicht.” >
Im Grundriss von Krause (siche Abb. 4) sind im
Westhang fragmentarisch Mauerreste eingezeich-
net, die in Verbindung mit dem Rondell stehen.
Dagegen sind im Grundriss von Eltester (siehe Abb.
2) diese Mauerreste nicht verzeichnet und auch im
Geléande zeigen sich keinerlei Spuren dieser Zwin-
germauer. Stahl fand bei den R&umungsarbeiten im
Mérz 1957 Fundamente einer Mauer, die zwischen
dem bereits erwéhnten Felsklotz und dem zweiten
Tor verlief (Abb. 10). Heute ist diese Mauer etwa
einen Meter hoch ausgefiihrt und dient zur Umfas-
sung eines Blumenbeetes.

Nach Norden hin wird der Hof durch eine weitere
Toranlage begrenzt, die in einer Flucht mit dem
Bergfried steht. Dieses Tor ist heute als zweige-
schossiger Torturm mit Pyramidendach rekonstru-
iert, in dessen Obergeschoss sich die Burgkapelle
befindet. Auf der Stidseite kragt das Obergeschoss
auf Pseudo-Maschikuli tiber dem Erdgeschoss aus.
Das urspriingliche Aussehen der Anlage ist nicht
bekannt, die neuzeitlichen Ergdnzungen sind aber
deutlich vom &lteren Mauerwerk unterscheidbar
(Abb. 6).!® Durch eine kurze, mit Zinnen bewehrte
Mauer ist der Torturm mit dem Bergfried verbun-
den. Dieser war nach dem Burgfriedensvertrag von
1430 als Gefangnis vorgesehen.”

Der Bergfried, mit einer Grundflédche von 6,86 x
7,25 m, bei einer Mauerstarke im Erdgeschoss von

Stdlicher Halsgraben
Torgraben

AuRere Toranlage
Rondell

von einem Pyramidendach abgeschlossen. Vor dem
Wiederaufbau gab es nur drei Geschosse, wobei
bemerkenswert ist, dass die Mauerkrone bis auf

N i Innere Toranlage
1,60 m, steht auf einem planierten Felsklotz. Heute 6 Bergfried
. . . . 7 Pal
weist der Bergfried fiinf Geschosse auf und wird el
9 Wirtschaftshof
:

0 10 20 30m 0 Nordlicher Halsgraben

einen Ausbruch an der Nordseite iiber der Tir voll-  Abb. 5. Grundriss der Wild-

stdndig erhalten war (sieche Abb. 3). Meist wurde  burg nach der Vorlage von

angenommen, dass der Bergfried urspriinglich ~£ranzKrause (Zeichnung:
. . . Achim Schmidt, Koblenz).

hoher als drei Geschosse gewesen sein soll.*° Dage-

gen meint Schmidt, dass es sich bei dem Bergfried

um eine Bauruine handeln kénnte.? Im Inneren ist

ein Gewdlbe Uiber dem zweiten Geschoss mit einem Abb. 6. links) Wildburg

Angstlo_ch nachgewiesen.? Zur Behchtun_g gibt es Beréfr'ie d und Kapel- ’

im zweiten Geschoss auf der Nordseite eine Mau-  jopturm, Westansicht

erscharte. Der Zugang befindet sich im dariiber  (Foto: Verf, 2019).

liegenden dritten Geschoss, auf der vom Angreifer

abgewandten Nordseite. Wie ein Kamin in der West-

wand zeigt, war dieses bewohnbar. Zur Belichtung

gibt esin der Ostwand und der Westwand ein Fens-

ter, in der Siidwand befindet sich eine Mauerschar-

te, um das Vorfeld zu bestreichen. Ostlich schlieft

an den Bergfried eine Mauer mit einer Pforte an,

die nach etwa 5 m abbiegt und dem Felsverlauf

folgend die Freiflache zwischen Palas und Berg-

fried nach Osten hin abschlieft.

Die hinter dem zweiten Tor beginnende, zwinger-

artige Torgasse verjiingt sich nach Norden hin und

wird im Westen durch die Ringmauer, im Osten
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Abb. 7. Wildburg, Palas
der Wildburg, Ostansicht
(Foto: Verf., 2018).

Abb. 8. Bei den Ausgra-
bungen auf der Wildburg
gefundene Kapitelle (Kultur-
archiv Kreis Cochem-Zell).

94

durch eine Futtermauer und den daran anschlie-
Benden Palas begrenzt. Beim Wiederaufbau wurde
die Torgasse mit zwei weiteren, frei rekonstruier-
ten Toranlagen versehen. Das erste dieser neuen
Tore (siehe Abb. 12) befindet sich etwa 2 m vor dem
Palas. Die Toranlage ist als einfaches Wandtor mit
dahinter laufendem, iberdachtem Wehrgang aus-
gefihrt, der nach Norden hin {iber die Zwinger-
mauer fortgesetzt wird. Das zweite neue Tor befin-
det sich auf Hohe der nérdlichen Giebelwand des
Palas. Die Riegelmauer geht bis auf den Wehrgang,
wo eine weitere Tiir den Durchgang iiber diesen
verhindert.

Hinter dem Palas macht die Torgasse einen Knick
nach rechts und &ffnet sich zu einem etwa 5 m
breiten Hof, der heute teilweise bebaut ist. Vor der
Zerstérung war der Hof ebenfalls schon tiberbaut,
doch urspriinglich wurden von dort sowohl der
Bereich nérdlich dieses Hofes als auch der Palas
erschlossen. Der Hof wird nach Norden hin durch
ein in OstWest-Richtung ausgerichtetes, 4,0x 11,6 m
groBes Gebaude abgeschlossen. Zum besseren Ver-
stdndnis wird dieses im Folgenden als Querbau
bezeichnet. Dieser ist eingeschossig wiederaufge-
baut, diirfte aber urspriinglich zwei- bis dreige-
schossig gewesen sein, wie an Hand eines noch
vorhandenen, etwa 6 m hohen Mauerpfeilers er-
sichtlich (siehe Abb. 7). Durch den Querbau verlief
inschrager Wegfiihrung eine Tordurchfahrt. Neben
dem Tor, an der Nordostecke des Querbaus, befindet
sich ein Verteidigungsbauwerk, das eine nach Nor-
den gerichtete SchieBscharte aufweist.
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Das Areal nordlich des Querbaus wird als Wirt-
schaftshof angesprochen. Dessen urspriingliche
Bebauung ist unklar. Zum einen durch Felssturz,
zum anderen durch die moderne Uberformung der
Bauteile lassen sich heute hieriiber keine eindeuti-
gen Aussagen mehr treffen. Erschwerend kommt
hinzu, dass die Grundrisse von Eltester, Ebhardt und
Krause allesamt einen unterschiedlichen Baube-
stand wiedergeben. Wackenroder wies die Mauer-
reste noch verschiedenen Gebduden zu.?* Den nord-
lichen Abschluss der Anlage bildet der etwa 10 m
breite und 8 m tiefe, kiinstliche Halsgraben. Schmidt
zieht in Betracht, dass der nérdliche Halsgraben
urspriinglich zur alteren Burg Treis gehort hat.?

Der Palas

Der Palas der Wildburg soll einer der am besten
erhaltenen aus romanischer Zeit iiberhaupt sein.?®
Beim Wiederaufbau mussten lediglich an den bei-
den Giebeln Ergdnzungen vorgenommen werden.
Das Gebdude hat eine Linge von etwa 18 m und
eine Breite von etwa 9,50 m, bei einer Mauerstarke
von 1,60 m im Erdgeschoss und 1,25 m im Oberge-
schoss. Die Traufhéhe betrégt etwa 10 m, die Giebel
sind 14 m hoch. Die Proportion des Gebaudes sei
vergleichbar mit dem im Krieg zerstérten Moselfli-
gel der Deutschordenskommende in Koblenz.?¢ Im
Gegensatz zu seinem heutigen steinsichtigen
Erscheinungsbild war der Palas urspriinglich ver-
putzt. Bei der Untersuchung der Putzflichen des
Nordgiebels im Jahr 1988 wurden fiinf verschiede-
ne Putzphasen festgestellt, wobei die jiingste aus
der Zeit des Wiederaufbaus stammt. Die farbliche
Gestaltung ist ungeklart.”

Nach Wackenroder sollen in Berufung auf Krause
1934 an der AuBenwand des Stuidgiebels Reste von
Quaderbemalung zu sehen gewesen sein, was aber
nicht zutrifft. Die Quaderbemalung befand sich
nicht auBen, sondern auf den Wangen der Mauer-
scharten im Inneren.?

Der Palas weist zwei Vollgeschosse auf und ist
lediglich auf der Nordseite zu ein Drittel unterkel-
lert. Der Keller soll nach Bornheim nicht urspriing-
lich, aber noch mittelalterlich sein.? Hierbei stellt
sich die Frage, ob und wie dies baulich tiberhaupt
realisierbar war. Demnach miisste eine Mauer-
scharte auf der Westseite und die Eingangstiir auf
der Nordseite nachtréaglich eingefiigt worden sein,
wofir sich am Mauerwerk keine Spuren finden.
Der urspringliche Zugang zum Erdgeschoss liegt
in der Mitte des nordlichen Giebels. Die 1,20 m
breite und 2,30 m hohe Tiir hatte eine Umrahmung
aus Basaltsteinen, die blindig mit der Mauer
abschloss. Im zweiten Geschoss befindet sich an
der Westecke eine weitere Tir, die vor dem Wie-
deraufbau zugesetzt war und heute den Zutritt auf
einen Balkon erméglicht. Unterhalb der Tiir befin-
den sich drei Reihen von Balkenldchern. Die obers-



te Reihe nimmt die ganze Giebelbreite ein. Die
mittlere Reihe reicht nur bis zur linken, die untere
Reihe lediglich bis zur rechten Wange der Tiir des
Erdgeschosses (vgl. Abb. 4). Wackenroder interpre-
tiert diese als Reste zweier Wehrerker, wobei der
altere nur die Nordwestecke gedeckt haben soll
und spéter durch einen die ganze Giebelbreite ein-
nehmenden Wehrerker ersetzt wurde.*® Bei den
beiden unteren Reihen von Balkenlchern ist eher
an eine Galerie zum Betreten des oberen Geschos-
seszu denken, das Uber eine Freitreppe erschlossen
wurde.®! Die obere, durchgehende Balkenlage
gehort zu einem spateren Anbau, wobei der Hof
tiberbaut wurde und der urspriingliche Zugang
wegfiel. Dieser wurde auf die Westseite verlegt.
Die Aufteilung des Palas im Inneren ist unbe-
kannt.* Wackenroder nimmt wegen des vermute-
ten Wehrerkers eine Innentreppe an der Nordwand
an. In der gdngigen Burgenliteratur hingegen wird
angenommen, dass es im romanischen Palas keine
Innentreppen gab.® Es ist gut moglich, dass der
Palas urspringlich keine Innentreppe hatte und
erst nach der Verlegung des urspriinglichen
Zugangs auf die Westseite eine Innentreppe erhielt.
Der noérdliche Giebel hat im Erdgeschoss nur eine
Tir, die zu einem unbekannten Zeitpunkt zugesetzt
wurde und dem spéteren Anbau als Schranknische
diente. In der stidlichen Giebelwand befindet sich
mittig ein zum Obergeschoss durchgefiihrter
Kamin, links von diesem eine flachbogige Nische,
die mit einem roten Sockelstreifen versehen war,**
rechts davon ein Fenster. Bei der Nische handelt es
sich urspriinglich ebenfalls um ein Fenster, dass
zu unbekanntem Zeitpunkt zugesetzt wurde (siehe
Abb. 9). Die Westwand enth&lt ebenfalls einen
Kamin, der als Kiichenkamin anzusehen ist. Am
nordlichen Ende befinden sich nebeneinander drei
Rechteckfenster, heute in Basalt gefasst, den Res-
ten nach dies wohl auch urspriinglich. Am Siiden-
de gibt es zwei vormals nach beiden Seiten
geschragte Fenster, die mit Sitzen bzw. Auflagern
ausgestattet waren. Das nordliche der Fenster wur-
de zu unbekanntem Zeitpunkt zur Eingangstir
umgebaut. Auf der anderen Langseite liegen in der
Mitte zwei ebensolche Fenster, davon das nérdliche
mit Ablauf. Am nérdlichen Ende sitzt eine Mauer-
scharte, die aber einer spéateren Bauphase ange-
hért. Urspriinglich befand sich hier eine von einem
Rundbogen tberspannte, spéater zugesetzte Tir
(siehe Abb. 7), die im Zusammenhang mit einem
Wehr-oder Aborterker stehen kdnnte. Am Siidende
fiihrt eine rundbogige Tiir in den abgeschlossenen
Hof zwischen Palas und Bergfried.

Im Obergeschoss hat der nordliche Giebel in der
Westecke eine Tiir, die vor dem Wiederaufbau zuge-
setzt war und dem Palas als Schranknische diente.
Der stidliche Giebel ist im Obergeschoss fensterlos,
es gibt aber zwei Mauerscharten, von denen aus
das Geldnde zwischen Palas und Bergfried bestri-
chen werden konnte. Die westliche Traufseite zeigt
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drei breite, mit Sitzen ausgestattete Fenster; innen
flachbogig mit Stich, auBen dariiber rundbogige
Blenden. Die gegeniiberliegende 6stliche Traufseite
hat zwei ebensolche Fenster wie auf der Westseite;
innen flachbogig mit Stich, auBen rundbogige Blen-
den. Zwischen den Fenstern befindet sich ein
Kamin und am Siidende ein weiteres Fenster, mit
scheitrechtem Sturz. Die Biforien in den Fenstern
sind nach einer Vorlage der Landesdenkmalpflege
rekonstruiert. Bei den Ausgrabungen wurden unter
den Fenstern zwei Blattkapitelle gefunden (siehe
Abb. 8).

Der Wiederaufbau

Wiéhrend zur mutmapRlichen Griindungsgeschichte
der Wildburg bisher viel geschrieben wurde, stellt
die Geschichte des Wiederaufbaus hingegen ein
Desiderat dar. Der Wiederaufbau der Wildburg
wurde lediglich von Jens Friedhoff in einem
Tagungsband zum 4. Burgensymposium in Oberfell
aus dem Jahre 2009 angeschnitten.®® Demnach ist
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Abb. 9. Garten der Wild-
burg mit Blick auf den
stidlichen Palasgiebel
(Foto: Archiv des Verf.).

Abb. 10. Wildburg, nicht
verwirklichter Entwurf von
Ernst Stahl (Europédisches
Burgeninstitut - Ein-
richtung der Deutschen
Burgenvereinigung e. V.
[Braubach]: DBV-Archiv,
Plansammlung Wildburg).
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Abb. 11. Wildburg von
Norden - einst und jetzt
(Foto links: 1901, Européa-
isches Burgeninstitut -
Einrichtung der Deutschen
Burgenvereinigung e. V.
[Braubach]: DBV-Archiv,
Dokumentation Wildburg;

Foto: rechts: 2011, Foto: Verf.).

Abb. 12. Wildburg, drittes
Burgtor (Foto: Verf.,, 2011).
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die Wildburg die letzte der wiederaufgebauten Bur-
gen an der Mosel. In der géngigen Literatur wird
der komplette Wiederaufbau als Werk des Archi-
tekten Ernst Stahl angesehen.* Dies trifft jedoch
nur teilweise zu, denn neben Stahl gab es noch
einen weiteren Architekten, und auch der Bauherr
versuchte sich selbst als Baumeister. Es sollte gut
40 Jahre dauern, bis sich die Wildburg in ihrem
heutigen Aussehen présentierte. Nach Friedhoff
hat der Wiederaufbau ,als ein markantes Beispiel
fir die nach heutigen MaBstdben zu weit reichende
Rekonstruktion zu gelten“*’
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Der Bauherr: Kurt Honsberg

Kurt Honsberg (geb. 09.05.1905, 1 08.03.1993) war
der Sohn des Werkzeugfabrikanten Otto Honsberg
und dessen Frau Lina geb. Schmitt. Schon friih trat
erin das véterliche Unternehmen Korff & Honsberg
ein. Honsberg plante schon ldngere Zeit den Kauf
einer Burg, reiste mehrere Jahre umher und hielt
Ausschau nach einem geeigneten Objekt.*® Wie aus
einem Schreiben von Ernst Wackenroder an Ernst
Stahl hervorgeht, hatte sich Honsberg 1955 dazu
entschlossen, eine Burg im Kreis Cochem zu erwer-
ben, weshalb er Wackenroder einen Besuch in Kar-
den abstattete und seine Lage schilderte. Mit der




Auswahl des Kaufobjekts hatte Kurt Honsberg
einen Architekten aus Cochem betraut, der nach
Wackenroder aber nicht in der Lage war, die MaB-
nahme durchzufiihren.® Seit dem 01.06.1956 war
Kurt Honsberg Besitzer der beiden Burgen in Treis.*

Die Planung

Ernst Stahl* scheint ohne Auftrag von Kurt Hons-
berg mit den Vorarbeiten zur Planung des Wieder-
aufbaus begonnen zu haben. Bereits im Januar 1956
fertigte Stahl Kopien der von F. Krause angefertig-
ten Bauaufnahme an.*> Auf diesen basieren die
spateren Ausbaustudien. Erst am 17.11.1956 trat
Stahl an Kurt Honsberg heran und bot diesem sei-
ne Dienste an. Stahl erwadhnt in seinem Schreiben,
dass er bereits einige Jahre zuvor durch einen
namentlich nicht genannten Herrn aus Kéln mit
der Planung beauftragt wurde.** Anfang Januar
1957 fand eine gemeinsame Besichtigung der bei-
den Burgen mit Ernst Wackenroder statt, die auch
der Inventarisierung diente.**

Mit der eigentlichen Planung begann Stahl ab Feb-
ruar 1957. Fiir den Wiederaufbau der Wildburg gab
es mehrere Optionen. Stahl fertigte Plane fiir drei
Bereiche der Burg, die fiir den Wiederaufbau in
Betracht kamen.*

1. Jagdhaus im Torbereich mit Einbeziehung des
Rondells in den Bau.

2. Wohnhaus neben dem Bergfried.

3. Ausbau des Palas.

Der Entwurf des Jagdhauses wurde aufgegeben, da
Stahl ,das Projekt als zu kleinlich und unglinstig
fiir die Burgansicht erkannt hat“.*¢ Gleiches diirfte
auch fiir das Wohnhaus neben dem Bergfried gel-
ten. Nach dem Entwurf Stahls wurde letztendlich
nur der Palas ausgebaut. Ob Stahl den Beginn der
BaumaBnahmen noch erlebt hat, ist fraglich, denn
er starb am 14.07.1957.

Chronologie der Bauarbeiten*’

Dem Wiederaufbau ging eine von der Bezirksregie-
rung in Koblenz am 06.05.1957 erbetene Stellung-
nahme der Landesdenkmalpflege voran. Nach Pri-
fung des Antrags durch den Landeskonservator
hatte dieser keine Einwinde gegen die Uberda-
chung des Palas.*® Bei der Innengestaltung wurde
freie Hand gewdhrt, insofern das duBere Erschei-
nungsbild nicht beeintrachtigt werde. Im Jahr 1957
erhielt der Palas ein neues Dach, und es fanden
Ausbauarbeiten im Erdgeschoss statt. Der Landes-
konservator Werner Bornheim gen. Schilling hatte
am 16.08.1957 Burg Treis besichtigt und erhielt dort
von einem Arbeiter, der in Diensten von Kurt Hons-
berg stand, Auskunft iiber die geplanten Bauarbei-
ten auf der Wildburg.*” Daraufhin ersuchte Born-
heim um einen Baustellentermin mit Kurt Hons-
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berg. Zu dem Termin kam es nach mehreren ver-
geblichen Versuchen erst am 07.10.1959, als es galt,
Detailfragen zur Fensterrahmung zu klédren. Bei
dem Baustellentermin ging es auch um die Nach-
folge des verstorbenen Ernst Stahl als Architekten.
Wie aus einem Schreiben Honsbergs an das Lan-
desamt hervorgeht, hatte dieser die Bauleitung
personlich inne. In diesem Schreiben erwdhnt
Honsberg, dass er im Jahre 1959 einen Teil der
Umfassungsmauer reparieren und eine Treppe zum
Palas rekonstruieren wolle.’® AuBerdem hatte er
mit der Rekonstruktion des Torturms begonnen.*
Nach dem Termin gab das Landesamt zu den Aus-
bauplénen des Bauherrn eine Stellungnahme ab.
Es folgten genaue Vorgaben fiir den Wiederaufbau,
beziiglich des Mortels und der Ausfiihrung der
Fenster. Fiir die Planung weiterer Baumafnahmen
wies die Denkmalpflege darauf hin, dass die Zuzie-
hung eines bewéhrten Architekten hierfiir uner-
lasslich sei und sprach eine Empfehlung fiir den
Architekten Wolfgang Mentzel aus Neuwied aus.
Es wurde darauf hingewiesen, dass ohne sorgfalti-
ge Zeichnung kein Bauwerk, wie die geplante Trep-
pe oder Sonstiges, ausgefithrt werden diirfe und
diese BaumaBnahmen generell einer baupolizeili-
chen Genehmigung bediirfen.? Hierauf stellte
Honsberg die Arbeiten am Torhaus und die Rekon-
struktion der Treppe vorldufig zuriick.>

Im Frithjahr 1960 wurden die Fensterumrahmun-
gen eingebaut. Wegen Rissbildung in der sudli-
chen Giebelwand musste diese neu verfugt wer-
den. AuBerdem wurden fiir die vom Flaumbachtal
sichtbaren Kamine Kaminabdeckungen rekon-
struiert. Als Vorlage diente der Kamin des Berg-
frieds der Burg Neipperg bei Heilbronn.** 1964
begann im Palas der Ausbau des Obergeschosses.

Abb. 13. Wildburg, Stidan-
sicht, zwischen 1965 und
1972 (Foto: Archiv des Verf.).

Abb. 14. Wildburg, romani-
sche Baukunst nach Hons-
berg - Arbeiten am Querbau

(Foto: Archiv des Verf.).
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Abb. 15. Wildburg, Nord-
westansicht, vor 1976
(Foto: Archiv des Verf.)

Abb. 16. Wildburg,
Nordwestansicht
(Foto: Verf.,, 2019).

Parallel dazu erfolgten SicherungsmaBnahmen
am Bergfried.>® Dieser wurde von Schutt gerdumt,
begradigt und abgebrdckelte Mauerteile, Fenster
und Tirbdgen wurden aufgemauert. Im Folgejahr
gingen die Ausbauarbeiten weiter, und der Berg-
fried wurde mit einem Notdach versehen (siehe
Abb. 13).

Fiir 1968 war der Weiterbau am Torturm geplant.
Weil der Architekt Wolfgang Mentzel nach Kon-
stanz umgezogen war, hatte sich Honsberg zur
Betreuung der Aufgabe fiir den ortsansdssigen
Architekten Josef Hess entschieden. Urspringlich
hatte Honsberg eine ,Pechnase” iiber dem Tor vor-
gesehen, verwarf dies aber zugunsten einer Aus-
fihrung als Maschikuli. Als Beispiel hierfiir nann-
te er den ,Torturm in der Stadtmauer zu Cochem,
beim Krankenhaus“* Der Landeskonservator
begriiSte die MaBnahme, sprach sich aber auch fir
die Erhéhung des Bergfrieds aus und sandte den
iUberarbeiteten Plan zur erneuten Vorlage in
Cochem an Honsberg zuriick.”

9 8 Burgen und Schlosser 2/2019

AufRat seines Bauingenieurs hatte Honsberg sich
1971 dazu entschieden, vor dem Torturm zunéchst
den Bergfried zu erhohen. Er fragte deshalb nach
finanzieller Unterstiitzung fiir das Jahr 1972. Hons-
berg hatte zwar fiir den Torturm die Baugenehmi-
gung erhalten, wandte sich aber wegen des hohen
finanziellen Aufwands ,dringlicheren Aufgaben®
zu, wie ,das Hochmauern verschiedener Wehr-
mauern auf alten Fundamenten® und der Verschie-
ferung der Décher des Palas und des ersten Tores
im Jahre 1970.% Das Vorhaben wurde seitens des
Landeskonservators begriifit, doch eine Beihilfe
erst fiir 1973 in Aussicht gestellt.*” Kurt Honsberg
lieB die Zeit nicht ungenutzt und lieB vor dem Berg-
fried den Rohbau des Torturms fertigstellen.s
Méglicherweise fillt in diesen Zeitraum auch die
Errichtung des Querbaus (siehe Abb. 10).%

Ende 1972 wandte sich Honsberg wegen des Berg-
frieds erneut an die Landesdenkmalpflege.®? Bei
dem Wiederaufbau war geplant, den Bergfried zu
erhdhen und mit einem Pyramidendach zu verse-
hen. Die Dachdeckung sollte in ,schieferfarbenen
Asbestschiefer in altdeutscher Deckung“ ausge-
fithrt werden. Uber der Tiir des Bergfrieds wollte
Honsberg einen Wehrerker anbringen lassen, in
Anlehung an denjenigen, den er auf der Burg
Brannzoll bei Klausen am Brennerpass gesehen
hatte. Als Grund fiir die Anbringung fiihrte er an,
dassein Erker ,erstens hier sehr sinnvoll erscheint
und zum zweiten in Fachwerkausfiihrung sehr
hiibsch aussieht“.®* Nach Priifung wurde die Auf-
stockung erlaubt. Auf die Anbringung des Wehr-
erkers sollte hingegen verzichtet werden, weil
dieser in der Region untypisch sei. Die Bauarbei-
ten wurden im Mai 1973 begonnen und waren im
September abgeschlossen.®

Im Jahre 1976 wurde ein Balkon am Nordgiebel des
Palasangebracht.®® Nach Aktenlage fanden bis 1988
keine Bauarbeiten auf der Burg statt. Aufgrund des
schlechten baulichen Zustands erfolgte in diesem
Jahr eine Bestandssicherung des Mauerwerks und
der Putzreste am Nordgiebel des Palas. Vorberei-
tend wurden die vorhandenen Putzreste unter-
sucht.®® Der MaBnahme ging auch ein Besuch des
Gebietsreferenten Dr. Paul-Georg Custodis am
14.12.1987 voraus, infolge dessen die Kreisverwal-
tung darum gebeten wurde, die beiden Burgen als
Denkmalzone auszuweisen.” Die Sicherung der
Putzreste war nach Aktenlage die letzte von Kurt
Honsberg in Auftrag gegebene Arbeit auf der Wild-
burg. Im Folgenden widmete sich Honsberg der
Sicherung des Bergfrieds der Burg Treis, die er aber
nicht mehr miterlebte, da eram 03.08.1993 verstarb.

Heinz Gregor Johnen als Bauherr
Die beiden Burgen hatte Kurt Honsberg im Jahre

1992 seiner Tochter Gisela vererbt.®® Diese war mit
Heinz Gregor Johnen, Geschéftsfiihrer der Zentis



GmbH und Co. KG., verheiratet. Johnen beauftragte
zundchst die Sicherung des Bergfrieds der Burg
Treis. Danach erfolgte eine griindliche Modernisie-
rung der Wildburg. Eine dieser MaBnahmen, zu
denen keine Unterlagen vorliegen, war die Anbrin-
gung eines Wintergartens am ndérdlichen Giebel.
Auch lieB der neue Bauherr die Zinnen der Ring-
mauer komplettieren. Heinz Gregor Johnen starb
am 30.01.2012. Die Wildburg ist seither verpachtet
und steht seit 2017 zusammen mit der Ruine der
Burg Treis zum Verkauf.%

Resiimee

Die Aussage Friedhoffs, dass der Wiederaufbau ,als
ein markantes Beispiel fiir die nach heutigen MaB-
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Nordwestansicht der beiden Ruinen, gez. 25.04.1840; Std-
westansicht der beiden Ruinen, gez. 09.04.1862. AuBlerdem
behandelte er die Geschichte der Burgen in seiner Hand-
schrift ,Geschichte von Hundert der merkwiirdigsten mittel-
rheinischen Burgen” (Abschrift im Europdischen Burgenins-

titut - Einrichtung der Deutschen Burgenvereinigung e. V.

[Braubach]: Dokumentation Treis).

Glinther Binding, Rheinische Héhenburgen in Skizzen des 19.

Jahrhunderts, Kéln 1975, S. 71.

% Nina Giinster, Blicke auf die Burg Niirnberg 2010, S. 197. Neben
dem Grundriss zeichnete Stolberg auch mehrere Ansichten
der beiden Burgen. Diese befinden sich im Archiv des Germa-
nischen Nationalmuseums in Niirnberg.

* Paul Lehfeldt, Bau- und Kunstdenkmaéler des Regierungsbe-

zirks Coblenz, Diisseldorf 1886, S. 273/274. Das Hauptaugen-

merk liegt auf der Griindungsgeschichte, dem Baubestand der
beiden Burgen sind je drei Sétze gewidmet.

Die Bestandserfassung befindet sich im Européischen Bur-

geninstitut - Einrichtung der Deutschen Burgenvereinigung

e. V. (Braubach) (im Folgenden EBI): DBV-Archiv, Dokumenta-

tion Wildburg und Dokumentation Burg Treis. Fiir die Nut-

zung der Bestdnde dankt Verf. den Mitarbeitern des EBI.

¢ Ernst Wackenroder, Die Kunstdenkméiler von Rheinland-

Pfalz - Kreis Cochem, Miinchen 1959, unverdnd. Nachdr.

Berlin 1984, S. 742-750.

Georg Dehio, Handbuch der Deutschen Kunstdenkméler

Rheinland-Pfalz Saarland, 2., bearb. u. erw. Aufl.,, Miinchen

1984, S. 1023/1024; Hans Erich Kubach/Albert Verbeek, Roma-

nische Baukunst an Maas und Rhein, Bd. 2, 1976, S. 1249.

Werner Bornheim gen. Schilling, Rheinische Hohenburgen, 3

Bde., Neuss 1964; Hartmut Georg Urban, Gewdlbe im Burgen-

bau des Mittelrheingebiets (Verdffentlichungen der Deut-

schen Burgenvereinigung, Reihe A: Forschungen, Bd. 4),

Braubach 1997; S. 82-83; Judith Bangerter-Paetz, Saalbauten

auf Pfalzen und Burgen im Reich der Staufer von ca. 1150-

1250. Dissertation zur Erlangung des Doktors im Ingenieur-

wesen, Universitat Hannover 2007, S. 685-693.

Mitteilung von Irmgard Zimmer, ehem. Kreisarchivarin vom

18.01.2016, die auch die Inventarisierung durchfiihrte. An

dieser Stelle sei Frau Franziska Bartels, Kreisarchivarin, fiir

die Bereitstellung der Fotos gedankt.

Frederike Elnain/Irmgard Zimmer, Die Burgen im Kreis Co-

chem-Zell. Anhang im Verwaltungsbericht der Kreissparkas-

se Cochem-Zell, Cochem 1989, S. 16-18.

N

I

~

@

o

S

Von der Ruine zum Schmuckstiick? - Der Wiederaufbau der Wildburg in Treis 1957-1997

stdben zu weit reichende Rekonstruktion zu gelten®
hat, trifft vollumfénglich zu. Dieser Umstand ist
wohl am meisten dem fehlenden Gesamtkonzept
fir den Wiederaufbau geschuldet. Heute wiirde
eine solche MaBnahme ohne denkmalpflegerisches
Gesamtkonzept, ohne archéologische Grabungen
und begleitende Bauforschung nicht genehmigt
werden. Dass der Wiederaufbau der Wildburg so
vonstatten ging, diirfte auch daran liegen, dass in
Rheinland-Pfalz erst 1978 ein Denkmalpflegegesetz
erlassen wurde. Zu diesem Zeitpunkt war der Wie-
deraufbau bereits weitestgehend abgeschlossen.
Die sehr weitreichenden Rekonstruktionen sind
allerdings nur fiir den Experten - fiir den Laien
hingegen kaum wahrnehmbar. So erfreut die Wild-
burg heute Einheimische wie Touristen bei der
Durchfahrt des Flaumbachtals.
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Klosters Maria Engelport findet sich bei dem vor 1312 verstor-

benen Johann von Wildenberg ein interessanter Hinweis.

Johann hatte dem Kloster ein Malter Spelz von seiner Burg in

Treis vermacht. Siehe: Norbert J. Pies, Zur Geschichte von

Kloster Maria Engelport, Bd. VIL: Das Totenbuch (Necrolog),

Koln 1993: 1312 August 6.

Wackenroder, KDM (wie Anm. 6), S. 745.

17 Ebd.

8 Nach Wackenroder, KDM (wie Anm. 6), S. 745 soll diese Mau-
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Zu Stahl siehe: Nina Strickhausen-Bode, Stahls Stahleck (Ver-
offentlichungen der Deutschen Burgvereinigung, Reihe A:
Forschungen, Bd. 12), Braubach 2007; Auszug aus dem Werk-
verzeichnis Ernst Stahl S. 224-239.

EBI, DBV-Archiv, Plansammlung Wildburg.

Brief von E. Stahl an K. Honsberg. EBI, DBV-Archiv, Dokumen-

22 Wackenroder, KDM (wie Anm. 6), S. 747; Bornheim, Hohenbur-
gen (wie Anm. 8), Bd. 1, S. 92.

% Wackenroder, KDM (wie Anm. 6), S. 748-750.

* Schmidt, Treis (wie Anm. 12), S. 84.

% Dehio (wie Anm. 7), S. 1024.
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% Bornheim, Hohenburgen (wie Anm. 8), Bd. 1, S. 127; Dehio (wie
Anm. 7), S. 1024.

GDKE Mainz - Restaurierungsbericht von Ferdinand Lawen,
Briedel vom 23.8.1988. ,Im untersuchten Bereich stand ehe-
mals ein bauzeitlich jiingerer Anbau. Von daher kénnen die
Bemalungsfragmente letztendlich auch auf die ehemalige
Innenraumgestaltung hinweisen.”

Im Grundriss Krause (Abb. 4) siehe Ausrichtung der Pfeile;
EBI, DBV-Archiv, Plansammlung Wildburg; Restaurierungs-
bericht von Ferdinand Lawen, GDKE Mainz.

Bornheim, Hohenburgen (wie Anm. 8), Bd. 1, S. 128; dem
folgte: Dehio (wie Anm. 7), S. 1024.

Wackenroder, KDM (wie Anm. 6),S. 747. Nach einem Schreiben
von K. Honsberg an die Landesdenkmalpflege vom 18.11.1975
hat Wackenroder seine Erkenntnis gegeniiber diesem miind-
lich revidiert.

Bornheim, Hohenburgen (wie Anm. 8), Bd. 1, S. 138: ,Auf der
Treiser Wildburg hat man eine derartige Treppe rekonstru-
iert, wobei von deren oberen Ende, ein Podest bildend, eine
Briicke zum Palastor fithrt“; Bangerter-Paetz, Saalbauten (wie
Anm. 8), S. 687: ,Sie gehorten wahrscheinlich zu einem hél-
zernen Laufgang oder Balkon und standen mdglicherweise
auch in Verbindung mit einer Treppenkonstruktion aus Holz".
Wackenroder, KDM (wie Anm. 6,) S. 748: ,die zwei Geschosse
sind unaufgeteilt; Bornheim, Héhenburgen (wie Anm. 8),
Bd. 1, S. 128: ,Die zunéchst dunklen Erdgeschosse, waren in
der Regel mit Querwénden unterteilt”; Bangarter-Paetz, Saal-
bauten (wie Anm. 8),S. 685:,,das Erdgeschoss war vermutlich,
das Obergeschoss mit groBer Wahrscheinlichkeit urspriing-
lich nicht durch Trennwénde unterteilt®.

Otto Piper, Burgenkunde, Augsburg 1994, S. 445. Bornheim,
Hoéhenburgen (wie Anm. 8), S. 138: ,Im romanischen Palas
gab es durchweg keine Innentreppen”. Dagegen in FuBnote
944: Fiir den der Wildburg bei Treis kénnten Innentreppen
angenommen werden®; s. Wackenroder, KDM (wie Anm. 6),
S. 748; Bangarter-Paetz, Saalbauten (wie Anm. 8), legt sich
diesbeziiglich nicht fest, S. 690: ,Der Zugang zum Saal erfolg-
te wahrscheinlich durch eine Innentreppe vom Erdgeschoss
aus, moglicherweise aber auch durch eine hdlzerne AuBen-
treppe an der Nordseite, die iber den duBeren Holzgang zum
Nordportal gefiihrt hétte*.

EBI, DBV-Archiv, Dokumentation Wildburg.

Jens Friedhoff, Die ,Wiederentdeckung” mittelalterlicher Bur-
gen im Moselraum im 19. und 20. Jahrhundert. In: Ders. /Olaf
Wagener (Hrsg.), Romantik und Historismus an der Mosel -
Verklartes Mittelalter oder geprdagte Moderne? Akten der 4.
wissenschaftlichen Tagung in Oberfell an der Mosel, Peters-
berg 2009, S. 7-33, hier S. 28.

Ruland, Treis (wie Anm. 11),S. 102, 2. iberarb. Aufl. 1987.S. 19;
Elnain/Zimmer, Burgen (wie Anm. 10), S. 16. Nach Elnain soll
beim Wiederaufbau der in Karden lebende E. Wackenroder
beratend zur Seite gestanden haben, was sich nicht verifizie-
ren lasst; Friedhoff, Wiederentdeckung (wie Anm. 35), S. 28.

Friedhoff, Wiederentdeckung (wie Anm. 35), S. 28.

Pers. Mitteilung von Frau Sabine Johnen (Treis-Karden), En-
kelin von K. Honsberg bei einer ausfiihrlichen Besichtigung
der Wildburg am 02.04.2011. Frau Johnen sei an dieser Stelle
sehr herzlich fiir die Fiihrung und die Erlaubnis der Fotoab-
bildung gedankt!

Brief von E. Wackenroder an E. Stahl; EBI, DBV-Archiv, Doku-
mentation Wildburg. Zur weiteren Auswahl standen noch
Burg Pyrmont bei Roes, die Winneburg bei Cochem und das
Burghaus in Karden.

Brief von K. Honsberg an die Landesdenkmalpflege vom
10.09.1956.
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tation Wildburg - Treis. Bei dem namentlich nicht genannten
Herrn aus Kéln handelte es sich um Ernst Heinrich Geist, der
von 1888 bis 1928 im Besitz der Miihle und der beiden Burgen
war. Vergleiche: Sausen, Wildenburg (Anm. 13), S. 201-202.
Schreiben von E. Stahl an den Vorsitzenden des Rhein. Ver-
eins fiir Denkmalpflege vom 08.01.1957, weiter geleitet an den
Landeskonservator.

Im DBV-Archiv des EBI sind zahlreiche nicht ausgefiihrte
Entwiirfe erhalten.

Schreiben von Ernst Wackenroderan die Landesdenkmalpfle-
ge vom 08.04.1957.

Die Chronologie ist aus den Akten der Generaldirektion Kul-
turelles Erbe, Direktion Landesdenkmalpflege in Mainz aus-
gewertet, weswegen der Quellenverweis hierauf entfdllt. Es
wird nur das Datum der Korrespondenz genannt. Der Verfas-
serist den Mitarbeitern der GDKE fiir die Nutzung der Bestan-
dezuDank verpflichtet. Bei der Kreisverwaltung Cochem-Zell
liegen mehrere Bauakten vor, fiir deren Sichtung eine Geneh-
migung des Besitzers erforderlich gewesen ware.

Schreiben der Landesdenkmalpflege an die Bezirksregierung
in Koblenz vom 09.05.1957.

Schreiben der Landesdenkmalpflege an K. Honsberg vom
20.08.1957.

Schreiben von Kurt Honsberg an die Landesdenkmalpflege
vom 14.02.1959.

Mitteilung von Josef Zilles, Dachdeckermeister (Treis-Kar-
den), vom 02.03.2018.

Schreiben der Landesdenkmalpflege an K. Honsberg vom
15.10.1959. Anlage: Entwurf der Fenster.

Schreiben von Kurt Honsberg an die Landesdenkmalpflege
vom 29.10.1959.

Schreiben von Kurt Honsberg an die Landesdenkmalpflege
vom 16.02.1961; Dankwart Leistikow, Der romanische Schorn-
stein am Berchfrit zu Neipperg. In: Burgen und Schldsser, H.
1/1960.

Bewilligungsbescheid fiir Férdermittel Sachlicher Bericht.
Schreiben von Kurt Honsberg an die Landesdenkmalpflege
vom 28.11.1967.

Schreiben der Landesdenkmalpflege an K. Honsberg vom
19.02.1968.

Schreiben von Kurt Honsberg an die Landesdenkmalpflege
vom 08.10.1971.

Schreiben der Landesdenkmalpflege an K. Honsberg vom
23.10.1971.

Schreiben von Kurt Honsberg an die Landesdenkmalpflege
vom 18.09.1972.

Wie auf Abb. 15 ersichtlich, war der Querbau bereits vor 1976
fertiggestellt. Die Bauarbeiten haben nicht vor 1970 begon-
nen. Pers. Mitteilung von Frau Ursula Laux, (Treis-Karden),
Witwe des ehem. Verwalters Erich Laux vom 09.12.2018. Frau
Laux sei an dieser Stelle noch recht herzlich fiir die Schen-
kung ihrer Diasammlung gedankt!

Schreiben von Kurt Honsberg an die Landesdenkmalpflege
vom 18.09.1972 Anlage: Baubeschreibung des Architekten
Josef Hess vom 15.09.1972.

Schreiben der Landesdenkmalpflege an Kurt Honsberg vom
02.10.1972.

Bewilligungsbescheid fiir Férdermittel Sachlicher Bericht.
Schreiben der Landesdenkmalpflege an K. Honsberg vom
03.03.1976.

GDKEMainz - Restaurierungsbericht von Ferdinand Lawen,
Briedel vom 23.8.1988.

Aktenvermerk vom 29.12.1987.

EBI, DBV-Archiv, Schreiben von Kurt Honsberg an die Deut-
sche Burgenvereinigung.

Rhein-Zeitung vom 19.10.2017.





