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Friedrich Karl Hobmann

Die Giechburg

Einfiihrung

oIm ostfrinkischen Radenzgan, an der alten Strafle, die
an dem ehemaligen Konigshof Konigsfeld vorbei an Bam-
berg iiber Bayreuth nach Béhmen zog, ragt sie empor, als
Wahrzeichen der Bambergischen Lande, mit deren Geschick
sie aunfs engste verkniipft ist, und als Zeugnis einer Zeit,
da die allererste Kulturarbeit in Franken begann und selbst
die Griindung des Bistums Bamberg noch in weite Ferne
geriickt war . ..

Es ist ein gesegnetes, bliibendes Land, aus dem die Triim-
mer des Schlosses Giech emporragen. Von der vielgetiirmten
Siebenbiigelstadt Bamberg fiihrt uns der Pfad gegen Osten,
an dem wegen seiner groflartigen Wasserkiinste einstens
weltberiibmten Lustschlofi Seehof vorbei, dessen vier wuch-
tige Kuppeltirme weit hiniiber iiber den Hauptsmoorwald

leuchten ... Nach dreistiindigem Marsch sind wir in dem
reizenden, sauberen Stidtchen Scheflitz am Fufle des Reifs-
berges ... Doch bald treibt es uns hinaus, denn in greif-

barer Nibe lockt das gewaltige Massiv der Burg Giech aus
bewaldetem Hiigelkranze. Erst iiber blumige Wiesen, dann
auf schattigen Waldwegen durchs Burgholz steigen wir
empor, nach einer halben Stunde lichtet sich der Wald und
wir gelangen auf dem ,Kreuzschleiferweg® zum Scheitel
des Berges, der die Giechburg trigt. Staunend bleiben wir
stehen vor dem gewaltigen Komplex, der ganz frei vor uns
daliegt und staunend klettert der Blick auf den mdchtigen,
gebleichten Mauern herum, um endlich hinanszuschweifen
auf die frankischen Gaue, die zu unseren Fiiflen liegen ...“

So schildert August Sieghardt in einem Aufsatz anldfllich

des Todes von Karl Gottfried Graf von Giech im Jahre
1914 seine Eindriicke von der alten frankischen Bergfeste!).

94

Abb. 1. Burg Giech, Luftaufnabhme von Siiden. Bauzustand um 1930

Und es ist wohl die Aura des Einmaligen, Besonderen, die
solche Gemduer umgibt und in dem erwartungsvollen Be-
sucher nach mithsamem Anstieg ein Gefiihl der Befreiung
von seinen Alltagszwingen zu erwecken vermag. Ein Hauch
Wehmut tber die Verginglichkeit irdischen Strebens und
die Bewunderung fiir menschliche Gestaltungskraft, allen
Widrigkeiten zum Trotz, paaren sich hier in dem Bemiihen,
den Zusammenklang von Mensch, Natur und Geschichte in
der Verkdrperung der Burg bewufit zu erleben, zu be-
wahren und weiter zu vermitteln.

Aus der Ernlichterung einer iibersteigerten Fortschritts-
euphorie heraus hat nicht zuletzt ein wachsamer geworde-
nes Bewufltsein fiir die drohende Verarmung an unwieder-
bringlichen Kulturzeugnissen nach allzu sorglosem Umgang
in jungster Vergangenheit einen bemerkenswerten Wandel
in der Einschdtzung von Lebensqualitit bewirkt. Die uni-
versale Forderung nach Schutz der iiberlieferten, natiirlichen
Umwelt an Staat und Gesellschaft und die sie begleitende
Nostalgiewelle, vielleicht auch ein unterschwelliges Unbe-
hagen iber die Konfrontation mit moderner Asthetik,
mochten es unseren Volksvertretern auf allen Ebenen er-
leichtert haben, sich dieser Aufgabe anzunehmen. Was vor-
her noch Unverstindnis und Kritik angesichts enormer
Einsatzmittel ausgelost hatte, war nun sicher, mit dem
begehrten Beifall der Offentlichkeit belohnt zu werden.
Der Verabschiedung des bayerischen Denkmalschutzgesetzes,
zahlreichen Forderungsprogrammen und der Rihrigkeit von
Landrat Otto Neukum verdankt die Giechburg einen neuen
Abschnitt ihrer wechselvollen Geschichte. ,Revitalisierung
heift die Zauberformel, die die Auferstehung, eines Phonix
aus der Asche gleich, moglich machte.
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Geschichtliche Herkunft

Die Giechburg steht in Spornlage auf einem dem Steilabfall
des frinkischen Jura vorgelagerten Bergsattel, auf dessen
hochster Erhebung von 530 mNN sie das gesamte Regnitz-
vorland oberhalb der ehemaligen wiirzburgischen Urpfarrei
Scheflitz iiberragt. Der Schlofberg selbst erinnert in seiner
Gestalt an den bekannteren Staffelberg im Norden oder die
Ehrenbiirg im Siiden. Durch eine Senke getrennt erhebt
sich zur Jurakette hin ebenfalls auf einer Felskuppe die
Giigelkapelle als Nachfolgerin der abgegangenen Burg
gleichen Namens, in einer Entfernung von etwa 900 m
Luftlinie.

Nach den vorliegenden archiologischen Erkenntnissen hat
kaum ein Zeugenberg der friankischen Landschaft eine #dhn-
lich intensive und kontinuierliche Besiedlung erfahren wie
das Giechburgplateau. Seit der Jungsteinzeit diente es
sowohl dem vor- und friithgeschichtlichen Menschen als
auch den mittelalterlichen Landesherren als Wohnplatz,
Verwaltungssitz und Zufluchtsort. Durch alle Kultur-
epochen hindurch haben sie uns ihre Spuren hinterlassen,
wobei besonders zu Beginn der La-Téne-Zeit (500 v. Chr.
bis Christi Geburt) eine verstirkte Zunahme der Besied-
lungsintensitit feststellbar ist. Hans Jakob hat dies mit
seinen Untersuchungen des Phosphatgehalts der einzelnen
Kulturschichten eindrucksvoll nachgewiesen?). Hierbei wur-
den bis dato nicht erreichte Spitzenwerte von bis zu 29 mg/g
P205 gemessen, die die der bekannten neolithischen Jung-
fernhohle bei Tiefenellern (Lkr. Bamberg), einem Stapeltyp
ersten Ranges von max. 269 noch ubertreffen. Zum
Vergleich gelten fiir bewohnte mittelalterliche Burgen Werte
von 39/ P20s als typisch.

Der Name Giech weist nach Ernst Schwarz mit der
Schreibweise Giche (1129, Regesta Boica I, 129), Gicheburc
(1130), Giecheburc (1160, Monumenta Boica, Monachii
1763 ff., MB 29a, 354) auf keltischen Ursprung hin, da es
hierfiir weder im slawischen noch im althochdeutschen eine
Wurzel gibt?). Seine Uberlieferung mag als ein weiteres
Indiz fiir die ununterbrochene, durch moderne Forschungs-
methoden bestitigte Bewohnung gelten. Auch in der nach-
folgenden Vélkerwanderungszeit wird die alte, das gesamte
Plateau von ca. 250 x 50 m Ausdehnung umfassende kel-
tische Befestigungsanlage von Thiiringern und Franken
weitergenutzt, wie die Ausgrabungen von Kulturschichten
des 2.—3. Jahrhunderts (1952) bezeugen?).

Ausgehend von dieser Situation, der hervorragenden topo-
graphischen Lage und der iiberlieferten Bedeutung fiir das
Bamberger Umland bis zum ausgehenden Mittelalter wurde
Giech von der lokalen Geschichtsschreibung die Rolle eines
wichtigen strategischen Bindegliedes zwischen den Konigs-
hofen Hallstadt am Main (zwischen 741 und 747 genannt)
und dem vorgeschobenen Kénigsfeld an der oberen Aufsefl
zugeschrieben, welches im 9. Jh. als Chunigeshofen contra
Boemiam urkundlich wirds).

Als am 15.2.1160 zum Ende der Synode von Pavia
Kaiser Friedrich Barbarossa in einer Urkunde die Burgen
des Bamberger Gebietes von allen Lehnsrechten ausnimmt,
mit Ausnahme der ,alten Gicheburc“ und Lichtenfels, wird
fiir die Institution Giech durch dieses Pridikat der Begriff
einer langen Tradition im Bewufltsein der Zeitgenossen
Barbarossas angedeutet®).

Giechs Nutzung als Zuflucht und Schutzburg fiir die Be-
volkerung wihrend der Zeit der Ungarneinfille wird
bestitigt mit der Bergung von Skelettresten aus dem West-
teil des Burghofes durch den Verfasser im Jahre 1963,
deren Bestattungsart an karolingische Reihengraber erinnert.
Etwa 40 cm unter einer deutlich sichtbaren Brandschicht
lagen die Toten, dariiber Scherben vom 16. Jahrhundert
aufwiirts; in Nachbarschaft wurden einige Gefdflbruchstiicke

Burgen und Schlosser 1985/11

¥ neming Ln:lt 4 m\w\&w TEEas- ts,\l;m \: 9\ .vm‘q e’l\‘ﬂ\‘.:\zm[w ml; e?; ‘u] ALB ?a:-.:tﬁc:..m
\hgmn"j:tlkmm f\\*no :vnﬂmm mkmuv; b o »o[ 3 r:m‘gﬂﬂ‘r\m‘ acn g nr:\vlum % H li\u oy mo
&; ml quervre \J:ngmnu{»’ym vt Lvrul ;wnn;rm.xm&sfb eqaam conn m’a}L; lm&—,ﬁmi_& fan
o O';EL xﬁ(ﬁ&b" m-nlﬂx;’ zﬁn ?fmul': qu.:L;mthﬂl 2 commre b,ﬁw\( Mmk:f \t ot xﬂi[
g memene [%mm M\T:J %n%yiﬁha-}wm\uc&:ylx Yv&ﬂq Boﬁvm JLNW 1 E;f fo
oy s“‘ mana ﬁu\mq Mr’lmsm- nrr bbtx '[x x:L;_ﬂﬁxmtj‘ 1::!? m:x\tlm.:‘ 9| mag &uﬂn(
Sl e guam&mnmymw_ﬁﬁwl:uj pict ¢ eeom ,rma-s. ;Y\(L1w e [ ! m‘j&«xa

@ mente Tt ‘?nm\or;un{a aurth ':lv&ﬁm m jolumn mmxmn{- Tkaﬁmqgnagram
ua gepa = K%nx@é 7 m(s\m( Jsur. omp i Jn?jgm\w A wnqm—{l)t
m;‘\!e m lnrm\mx‘mj ch (vtn("ﬁc“\\ o fuso mnnmong{q? ‘f’, m‘er CTKSA;@ L‘:lmv([;. : :
ooy v i Rgrnboron e 15 Sen Selgarer 5 by i ¢ i m G
L e T R Do s e
e M it 4o g e Py b s Lo
e o3 § o e rure FoeshE- G i Beeibe e 2 eetnssd
m parar fdtu\mf&dlua ur ml{: ¢ u& muvﬂtf Ef‘\mou arflodua 4anm @“f‘“ﬁf&"ﬂ“’?
}amiw; Poue Tufd wim see \a}»mjkwsg&:ww]g(me Fi Senaale prmeer
Wdo Pm-;a&ny anp Fn;xo» ﬁuio goﬂxrmﬂw? §ft:|j“0')'1)r\’lf° 0&'&"’\ m\ﬂmn}w
J - P ppecscs ware o e e’ © um re feeffngs

nroy unu:;d S\mk"(\nf e conedlshone con < % ‘)my“mf‘mr mno"m\;\oommﬁnm ,j}
\'iﬂArﬁﬁ—f;iﬂlﬂﬂf B ;\rS f&sLjJ)‘mewr{mx;jajnngﬁ mE)cUc- Boaled Lrt[r;’nmn((ﬂ‘cr

oS b 3. om e WS S 2

ur iptinaea jua ujum eay avT

£ omes ﬂ’“}lf‘\ ﬁl,“ﬁj%wy?félwr[yfr‘)&e d) unflym\mj<ﬁ1v.xx§*ﬂ~\' fxi‘: = llﬂ'!r‘& § Jegmgazr

o(iyto%&mf. 5‘5&;‘:\“7 V%N\S\J(ﬂ/ﬂ)mg};.\\p‘ 2o gvnAnX(\'m\t!h‘!m- evman de fyca.
(y;’o‘/l‘;no(r\;cc{}nﬂar.ﬁun\w‘p&rﬂmo&&\m bach -\\'Aﬁ{%c ZugenRure: La\mm’jﬁ m:s:n
s l}’ AT sy 25 . e e cachl Yoo Jomoost B
d ﬂfgum rI)unr{a\o acgv,uf)mw.w-

Am\c:n“)-
Abb. 2. Erster Giechburg-Vertrag wvon 1143 zwischen Bischof
Egilbert von Bamberg und Graf Boppo won Plassenberg. Dieser
Vertrag enthilt gleichzeitig die erste urkundliche Evwihnung der
Stadt Lichtenfels. Staatsarchiv Bamberg, Rep. A 90, 1151. Siegel
leider abbanden.

" DOMINE NOLO VIVERE
RIARS.

Abb. 3. Bildnis des Fb. Johann Philipp von Gebsattel (1599—
1609), Erbaner des Renaissanceschlosses nach der Zerstorung der
Burg wvon 1553. Oviginal in der Staatsbibliothek Bamberg
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des 10./11. Jahrhunderts gefunden, darunter schliefflich
Scherben aus der Zeit vor Christi Geburt sowie Feuer-
steinabschlige, also Abfdlle bei der Waffen- und Gerite-
herstellung der Steinzeitler. Die Untersuchungen durch das
Landesamt fiir Denkmalpflege, Abt. Vor- und Friihge-
schichte, ergab, dafl die Toten auch in Anbetracht der Ost-
West-Ausrichtung nach Christi Geburt, mit Wahrscheinlich-
keit im 10. oder 11. Jahrhundert, bestattet wurden. Wenn-
gleich Begribnisse auf Kirchhofen zu jener Zeit noch nicht
zwingende Sitte waren, deutet die Grablegung im Burg-
areal ohne jegliche Beigaben eher auf eine Ausnahme-
situation hin7).
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Abb. 4. Bisher dlteste bekannte Darstellung der Burg Giech aus
dem Jabre 1596, unsigniert. Staatsarchiv Bamberg, R 456. Um-
zeichnung: Verfasser. Die Ansicht zeigt die Ruine Giech nach der
Zerstorung von 1553 mit den umliegenden Ortschaften und der
Kapelle St. Pankratius der ehemaligen Giigelburg. Bemerkenswert
der Weinanbau am Siidhang des Burgberges
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Abb. 5. Burg Giech, Kupferstich von Georg Wechter (Ausschnitt
aus einem Widmungsblatt fiir Jobann Gottfried von Aschhausen,
Bischof won Bamberg, 1616). Staatsbibliothek Bamberg
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Im ausgehenden 10. Jahrhundert mufite der Wechsel vom
Konigsgut zum landesherrlichen Besitz vollzogen worden
sein, denn als Heinrich II. 1007 das Bistum Bamberg
griindet und reich dotiert, gehort Giech nicht wie Hallstadt
und Konigsfeld zur Ausstattung, sondern befindet sich mit
allen Zugehdrungen, den Burgen Lichtenfels und Mistelfeld
im Besitz der Radenzgaugrafen, den Babenbergern und in
Folge seit 976 der michtigen Schweinfurter Grafen, die es
auch verstanden, das urspriingliche Lehen in Eigenbesitz
iberzufithren. Uber ein Jahrhundert wechselt danach die
Besitzmasse Giech in Erbfolge von einer Frauenhand in die
andere.

Die Grafenburg

Giechs Eintritt in die schriftliche Uberlieferung findet 1125
mit einer Schenkungsurkunde statt, die Bischof Otto I., der
Heilige, ausstellt und in der Willehalm, liber homo de
giche, zweiter Gemahl Mechthildens, Markgrifin von Mei-
fen, Wilhelm von Liitzelburg, als Zeuge auftritt. Deren
Tochter aus erster Ehe, Adela v. Beichlingen, ehelicht den
Wertheimer Grafen Reginboto, der ein hohes Amt am
Bamberger Hof bekleidet, seit 1109 als Reginboto comes
auftritt und sich nach seiner Heirat der Sitte der Zeit
entsprechend ,comes de gicheburc“ nach seinem (erheirate-
ten) Besitz nennt.

1137 bringt Chuniza, als deren einziges Kind, ihre Erb-
masse Boppo, Grafen von Andechs-Blassenberg durch Heirat
zu. Als 1142 die Ehe wieder getrennt wird, vermacht sie
thr Erbteil dem Bistum Bamberg. Dem Andechser gelang
es jedoch 1143 mit Waffengewalt die Belehnung mit der
Giechburg und der halben Burg Lichtenfels fiir sich, seinen
Sohn Heinrich und seinen Bruder Berthold auf Lebenszeit
vertraglich vom Bischof zu erzwingen. Nachdem Heinrich
durch seinen Vater dem Kloster Admont iibergeben wurde,
wo er spater Abt werden sollte und Boppo selbst wihrend
der Teilnahme am Kreuzzug 1148 in Konstantinopel starb,
war nunmehr Berthold v. Andechs alleiniger Lehenstriger.
Seit 1173 Markgraf v. Istrien, vermochte auch er von
Bischof Eberhard II. die Belehnung fiir seinen Sohn Bert-
hold III. (nach 1180 Herzog von Meranien) durchzusetzen.
Nachdem der Bischof jenen Teil des Giechberges, der an
den miitterlichen Oheim Chunizas, Graf Friedrich von
Beichlingen gefallen war, gekauft hatte, kam es zu einem
zweiten Giechburgvertrag auf der Fiirstenversammlung zu
Forchheim 1149 in Anwesenheit Konig Konrads II1. Dieser
Vertrag, der die Abmachungen von 1143 bestitigte, sollte
das Schicksal der Burg fir weitere Jahrhunderte entschei-
dend beeinflussen.

Die Grafen von Andechs und Herzége von Meranien, durch
die Gunst der Hohenstaufen und eine kluge Politik zu
einem der michtigsten deutschen Fiirstenhduser von euro-
pdischem Format aufgestiegen, behaupteten sich als Herren
von Giech und Lichtenfels, bis mit dem Tode Ottos II.
1248 auf Burg Niesten der minnliche Stamm dieser Dy-
nastie erlosch.

Der folgende, mit grofler Erbitterung gefithrte meranische
Erbschaftsstreit verhinderte die Einziehung der Lehen
durch Bischof Heinrich I. Vielmehr mufite das Hochstift
nach iiber zehnjihrigem Kampf die Burgen Giech, Gigel,
Arnstein und Stufenberg mit ausgedehntem Besitz dem
Schwager Ottos I1., Friedrich von Truhendingen tiberlassen.
Auch die weitere Erbfolge verblieb bei den Grafen von
Truhendingen, bis endlich Bischof Lambrecht von Brunn
1390 nach langen, kostspieligen Verhandlungen das Erb-
recht iiber die Giechburg mit ihren Nebenbesitzungen den
Briidern Johann und Oswald von Truhendingen um stolze
44 000 Gulden abkaufen konnte.

Burgen und Schlosser 1985/11



Abb. 6. Burg Giech, Panorama vom Westrand des Frinkischen Jura aus geseben. Foto vom Verfasser

Giech wird Amtsburg

Das Bamberger Hochstift hat die teuer erkaufte Burg bis
zu seiner Auflosung 1803 nicht mehr aus der Hand gege-
ben. Sie wurde Verwaltungszentrum der Pflege Giech und
Amtssitz eines Pflegers. Der sogleich vorgenommene fortifi-
katorische Ausbau sollte sich schon bald bewahren.

Unter Umgehung stark befestigter Orte gelang es den
Hussiten durch ihre blitzartig ausgefiihrten Feldzlige 1430
grofle Teile des Hochstifts zu verwiisten und die Blrger
der Residenzstadt Bamberg selbst zu panikartiger Flucht
zu veranlassen. Der Domschatz wurde nach Giech als dem
vermeintlich sichersten Ort gebracht und verblieb dort
angesichts der unsicheren Zeitlaufe wahrend des Bamberger
Immunititenstreits bis 1446. Waihrend minder stark be-
festigte Platze und Ortschaften, darunter auch Schefilitz
und die Nachbarburg Giigel, oft kampflos aufgegeben und
niedergebrannt wurden, bestand die Giechburg ihre Feuer-
probe. Thre Zerstorung fand, entgegen weitverbreiteter
Darstellungen, hierbei nicht statt und widerspriche den gut
dokumentierten Ereignissen jener Zeit8).

Die Schutzfunktion, die die Burg insbesondere auch fiir die
umliegende Bevolkerung erfiillte, wurde ihr 1525 fast zum
Verhiangnis. Als die allgemeine Unruhe im Lande ihren
Hohepunkt zu erreichen schien, wurde eine Abordnung der
aufstandischen Bauern am bischoflichen Hof vorstellig mit
dem Begehr, wegen des stindigen Aus- und Einreitens in
der Burg eine Verstirkungsmannschaft zur Sicherheit dort-
hin beordern zu diirfen. Bischof Weigand lehnte dieses
Ersuchen zwar entschieden ab, auf Befiirwortung der an-
wesenden Ritterschaft konnte der hintersinnige Plan schlief3-
lich doch verwirklicht werden?). Hiernach war es ein
Leichtes, die zahlenmaflig kleinere Burgmannschaft zu
tiberwaltigen und Feuer zu legen. Der angerichtete Schaden
war jedoch verhaltnismiaflig gering. Er beschrankte sich im
wesentlichen auf Hausrat und Viehbestand und wurde mit
700—750 Gulden veranschlagt. Nach der Niederschlagung
des Aufstandes wurden die Schuldigen verurteilt und von
den Schefllitzer Biirgern voller Schadenersatz gefordert.
Thre Bedeutung als hervorragende Wehranlage verlor Giech
mit dem ausgehenden Mittelalter. Im 2. Bundesstindischen
Krieg, der Franken auf das schwerste erschiitterte, ergab
sich die Burgbesatzung kampflos nach viertigiger Belage-
rung im April 1553 den Truppen des Markgrafen Albrecht
Alkibiades von Brandenburg-Kulmbach. Die Burg wurde
gepliindert und den Flammen iibergeben. Die darauffolgen-
den vierzig Jahre blieb die Ruine unbewohnt.

Burgen und Schlosser 1985/11

Das RenaissanceschlofS

Wihrend der Regierungszeit von Fiirstbischof Johann
Philipp von Gebsattel (1599—1609) wurde die Burg als
Renaissanceschlof unter Einbeziehung der in ihrer Bau-
substanz noch weitgehend erhaltenen Wehranlagen neu er-
baut. Sie sollte bald ein Lieblingsaufenthalt des Bischofs
werden, der dort nicht nur zur Hirschfaist Hof hielt. Als
militarische Anlage war Giech durch die Entwicklung der
Kriegstechnik allenfalls zweitrangig geworden. Die ebenfalls
unter Furstbischof Johann Philipp durchgefithrten Fortifi-
kationsbauten zu Forchheim und Kronach zeigen den Stand

Abb. 7. Burg Giech, Ansicht der Burg wvon Siiden, Bauzustand
um 1880. Die Aufenmaner des Siidbaus ist hier noch zweige-
schossig. Auffallend: der fehlende Bewuchs am Burghang
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Abb. 8. Burg Giech, Ansicht von Norden vor der Instandsetzung
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Abb. 9. Burg Giech, Ansicht von Norden wund Grundrifiplan,
gezeichnet von Franz Roppelt, angeh. Ingenieur, 1785. Original
im Besitz des Verfassers

damaliger Festungsbaukunst, der Giech nichts annihernd
Gleichwertiges entgegen zu setzen hatte.

So spielt denn auch im 30jihrigen Krieg die Giechburg
keine militdarische Rolle mehr. Im Gegensatz zu den muster-
gliltig ausgebauten Festungen Kronach und Forchheim sind
fir Giech in den Bamberger Kriegsakten keine Kampfhand-
lungen nachweisbar. Nachdem Schefilitz 1633 zum groflen
Teil niedergebrannt worden war, wurde das Giechschlof}
bis zur Neuerbauung des Amtshauses um 1680 wieder
Verwaltungsmittelpunkt der Pflege Giech. Die Nachfolger
Johann Philipps zeigten an der Giechburg wenig Interesse
und beschrinkten sich lediglich auf reine Unterhaltungs-
mafinahmen. Als gar 1611 der fiirstbischofliche Pfleger zu
Giech, Lorenz von Guttenberg zu Kirchlauter und Waren-
fels verstarb, wollte Bischof Johann Gottfried von Asch-
hausen sogar das Pflegamt einziehen und die Pflege aus
Sparsamkeitsgriinden von einer Ratsstube aus besorgen las-
sen. Das Kapitel wies jedoch darauf hin, daff die Pflege
Giech ,eine unter den furnehmsten und gar ein Pfandamt
und nach altem Herkommen und auch nach seinem [ura-
ment mit einer Adelsperson zu besetzen sei“19).

Mit der Errichtung der Barockschlosser Seehof, Pommers-
felden und der Neuen Residenz zu Bamberg entriickte das
Giechschlofl immer mehr der Aufmerksamkeit fiirstbischof-
licher Obhut. Im 18. und 19. Jahrhundert diente die nur
noch notdiirftig unterhaltene Burg als Dienst- und Wohn-
gebaude fiir den beamteten Forstaufseher, woran sich auch
mit der Auflosung des Hachstifts 1803 und der Sdkulari-
sation wenig anderte. Fiir den nunmehr kurfirstlich- dann
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koniglich-baierischen Revierforster mochte das riesige Schlof}
als Wohnung und der Staatskasse die Unterhaltungskosten
zu eminent geworden sein.

Dafl die Burg fortan nur noch als Halbruine ins Bamberger
Land griiflen sollte, verdankt sie nicht nur der Verstind-
nislosigkeit jener Zeit. Teils um weitere unrentierliche
Unterhaltungskosten einzusparen, teils um dem romanti-
sierenden Zeitgeschmack Tribut zu zollen, liel der als
»Landeseinreifimeister bekanntgewordene kgl. Bauinspek-
tor von Hohenhausen 1809 das halbe Dach des Nord-
fligels sowie die Dacher der Ecktiirme abtragen und schuf
so eine ,malerische Ruine“ aus dem, was noch zehn Jahre
zuvor als ,alte Bergfestung mit drei Toren, ordentlicher
Fortifikation, mit bedachten runden Tiirmen, offenen Ron-
dellen, Zwischenmanern, Brustwebren und Schiefischarten®
tiberliefert war. Bescheinigte noch Johann Baptist Roppelt
in seiner 1801 erschienenen , Historisch-topographischen Be-
schreibung des Kaiserlichen Hochstifts und Fiirstenthums
Bamberg®, die alte Bergvestung habe ,auf allen Seiten ein
gutes Anseben®, so wird sie bereits 15 Jahre spiter als das
sverfallene Giechschlof“ genannt.

Giech als Denkmal

1819 erwarb Hermann Graf von Giech zu Thurnau die
seinem Geschlecht namengebende Burg, allerdings nachdem
alles sie umgebende Gelinde zuvor anderweitig veriuflert
worden war. ..

1149 und 1154 treten mit Eberhard und Heinrich de Giche
erstmals ein andechsisches, spater truhendingisches Ministe-
rialengeschlecht urkundlich in Erscheinung, welches das
spitere Grafenhaus begriinden sollte und hier seinen Aus-
gangspunkt hatte. 1566 verkauft Bischof Veit II. die durch
den Tod des Georg Fortsch heimgefallenen Lehen an die
drei Schwiger des letzten Fortsch: Hans Friedrich von
Kindsperg auf Wernstein, Sigmund Fuchs zu Riigheim und
Hans Georg von Giech, damals Amtmann zu Niesten, wo-
durch die Familie von Giech ihre Besitzungen in Thurnau
erwirbt und dort ansissig wird. 1695 wurde Christian
Carl Freiherr von Giech von Kaiser Leopold in den Reichs-
grafenstand erhoben. 1726 wurden die von Giech in das
frinkische Reichsgrafenkollegium aufgenommen.

Der nun in Erscheinung tretende Friedrich Karl Herrmann
von Giech (*1791) vermihlte sich 1825 mit einer der
Tochter des Freitherrn vom Stein, Henriette. Deren Ehe
allerdings blieb kinderlos, sodafl als Familienoberhaupt
sein Bruder Franz Friedrich Karl folgte, der mit der Grifin
Franziska Charlotte von Bismarck vermihlt war. Graf Karl
war 1838—40 Regierungsprasident von Mittelfranken, be-
teiligte sich rege am politischen Leben seiner Zeit und
wurde 1848 in die Frankfurter Nationalversammlung ge-
wahlt.

Die Grafen von Giech hatten die Burg bis 1932 inne. Nach
dem Verkauf durch Friedrich Karl Lothar (+1938), letzter
seines Stammes, hatte die Burg mehrere private Besitzer.
Als Giech 1962 vom Verfasser erworben wurde, boten der
inzwischen desolate Allgemeinzustand der Schloflanlage,
das Fehlen geeigneter Zufahrtswege, eine mangelhafte Was-
serversorgung und nicht zuletzt die noch vollig unzu-
reichenden &ffentlichen Forderungsmoglichkeiten eine denk-
bar ungiinstige Ausgangslage fiir eine erfolgversprechende
Sanierung.

Immerhin konnten u.a. durch den 1967 gegriindeten For-
derkreis der ,Freunde der Giechburg e.V.“ erstmals auch
nennenswerte Unterhaltungs- und Wiederaufbaumafinahmen
eingeleitet werden. Es ist das Verdienst dieser Vereinigung,
wesentlich zur Bewufitseinsbildung fiir die Verantwortlich-
keit zur Erhaltung dieses hervorragenden Baudenkmals in
der Bamberger Offentlichkeit beigetragen zu haben.
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Abb. 10. Das Giechburg-Platean
a Burgareal

b unbebaute Fliche

¢ ehemaliges Haus des Bischofs
d Alter Berg, ehemaliges castrum
e Wallrest

(Zeichnung vom Verfasser)

Ausgeldst durch den volligen Zusammenbruch der Wasser-
versorgung und die Interessensbekundung des Landkreises
Bamberg an einer Ubernahme der Burg, lagen die besseren
Moglichkeiten zur Sicherung und weiteren Erhaltung
zweifellos in 6ffentlicher Hand. Seit 1971 befindet sich die
Giechburg in der Obhut der Landkreisverwaltung, die den
Ausbau als Ausflugsgaststitte und Tagungsort grofiziigig
vorangetrieben hat.

Vom oppidum zum Sch!o8
Baugeschichte einer frankischen Burg

Die baugeschichtliche Entwicklung der Giechburg kann in

drei Hauptabschnitte unterteilt werden.

1. die vor- und frithgeschichtliche Periode, die in den

Wallanlagen der La-Téne-Zeit ihren Hohepunkt er-

reichte,

der mittelalterliche Burgenbau, der sich aus dem ehe-

maligen castrum entwickelte und mit der Zerstdrung

von 1553 endete und

3. der Wiederaufbau als Renaissanceschlofl unter Fiirst-
bischof Johann Philipp von Gebsattel (1599—1609),
der der Giechburg ihr heutiges Geprige verlichen hat.

Freilich iberschneiden sich auch hier die einzelnen Bau-

epochen, von denen jede wesentliche Elemente der voraus-

gegangenen Periode iibernommen und integriert hat.

N

Vor- und friihgeschichtliche Periode

Aus der ersten Entwicklungsphase ist neben den noch
erkennbaren Wallresten am Ostrand des Plateaus heute
tibertdgig nichts mehr vorhanden. Uber den Umfang der
keltischen Siedlung kann aus den wenigen stichproben-
artigen Untersuchungen festgestellt werden, dafl diese das
gesamte Giechburg-Plateau einnahm.

Die Frage, ob Giech zur Keltenzeit dhnlich befestigt war,
wie es uns Caesar aus Gallien schildert, mogen kiinftige
Untersuchungen beantworten. Hier konnen Nashforschun-
gen am Ostlichen Teil des Plateaus, dem , Alten Berg®, wie
der Flurname lautet, einige Aufschliisse bringen, da hier
das Gelande noch nicht so gestdrt ist wie am eigentlichen
Burgberg.

Ein grofles oppidum wird Giech wohl nie gewesen sein,
wegen des relativ geringen Platzangebots. Vielleicht ver-
dankt es gerade diesem Umstand, dafl es dem Schicksal
der groflen entging und nicht gleich dem nahegelegenen
Staffelberg verddete. Die Uberlieferung des Namens und
die Ergebnisse der Phosphatuntersuchungen von Dr. Hans
Jakob, Bamberg, deuten darauf hin.
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Abb. 11. Giechburg, Grundrifs.

Auferes Tor, abgegangen

Torbaus, abgegangen

Auferer Zwinger

Feulturm (bis 1553) bzw. Stiickturm mit Verlies im Unter-

geschofl, erbaut um 1425

Mittleres Tor mit Wappensteinen der Fiirstbischofe Anton

von Rotenban (1431—59) wund Georg won Schaumburg

(1459—75)

Torhaus, abgegangen

Torwdrtersgang, ebemals hobe Mauer mit Schieflscharten und

Ziegeleindeckung

8 Innerer Zwinger; die beiden Halbtiirme wurden 1487/88 er-
richtet

9  Oberes Tor mit Gebsattelwappen (wm 1600)

10 Pfortlein, abgegangen

11 Pfortlein, 1966 abgegangen

12 Grofer Schneckenturm, 1704 abgegangen

13 Tiefer Brunnen (ca. 45 m wunter Gelinde), erbaut um 1400

14 Kellereingang, Vorbau mit Renaissancegiebel

15 Ebemaliges Fiirstliches Zimmer im ObergeschofS mit Erker

16 Holzbriicke zum Bergfried, abgegangen

17 Kleiner Schneckenturm

18 Bergfried oder Grofler Turm, Untergeschosse wahrscheinlich
10. Jahrbhundert, mit Originalzugang an der Nordostseite.
Ebenerdiger Zugang um 1600

19 Zisterne, 1384 wrkundlich, Kranz 1980 abgetragen

20 Schildmauer, wrspriingliche Hobe mindestens 5 m iiber Ge-
lande, vor 1553 mit holzernem Webrgang

21 Ehemalige Stallungen, Hofseite Fachwerk, eingeschossig, ab-
gegangen vor 1771

22 Manerbriistung mit Restbestand wurspriinglicher Zinnensteine

23 Grdberfundstelle, 10. Jahrbundert

24 Briickenverbindung mit Schiefereindeckung, abgegangen

n NN~

NN

Uber die Rolle, die Giech von der Zeit des keltischen
Abzugs bis zum Ende des Thiiringerreichs innehatte, lifit
sich derzeit wenig aussagen, wenngleich eine stindige Be-
siedlung gesichert erscheint. 1952 wurde auf dem Plateau
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Abb. 12. Burg Giech, Ansicht von Osten. Bergfried mit Schild-
maner und Halsgraben. Im Hintergrund das neuwe Dach des reno-
vierten Siidbaus mit Barockgauben. Foto vom Verfasser

eine Kulturschicht des 2.—3. Jahrhunderts mit Keramik-
scherben ausgegraben. Die Intensitit der Bewohnung lief}
wihrend dieser Periode mit Sicherheit stark nach. Wahr-
scheinlich bestanden die alten Wallanlagen weiterhin fort,
waren doch auch die in den Unternehmungen Karls des
Groflen bezeugten Festen Siegburg, Eresburg, Brunsberg
und Schiederburg weniger aus Stein aufgefithrte Gebaude,
sondern eher durch Erdwerke und Verhaue geschiitzte
Holzbauten.

Den frithen Mittelpunktsburgen wie der Wirzburg oder
dem Banzer Berg stehen in spitmerowingischer und friih-

Abb. 13. Burg Giech, ebhemaliger ,Feulturm des Fiirstbischofs
Friedrich v. Aufsef wor der Instandsetzung. Unter der iiber-
wachsenen Anbéschung Reste der ehemaligen Aufleren Toranlage,
heute Parkplatz
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Abb. 14. Giechburg, Rekonstruktion der Mauerkranzabdeckung
nach Fragmenten. Zeichnung vom Verfasser

karolingischer Zeit in unserer Gegend mehrere Gruppen
kleinerer Anlagen gegeniiber. Da sind die herzoglich-
koniglichen Nebenburgen, die frithen Adelsburgen, die
Burgen an hoher Strafle und die Burgen freier Herren, die
auf das Schutzbediirfnis einer Familie zugeschnitten waren.
An die Fernstrafle ihrer Zeit angeschlossen, waren sie alle
mit der Verwaltung des Landes in irgendeiner Weise ver-
bunden. Wieweit sie einer stindigen Teilnutzung dienten,
ist bislang noch ungewifl, doch ist eine mit der Zeit sich
intensivierende Nutzung denkbar, wobei einige Anlagen
eine dhnliche Funktion fiir das Umland ausgeiibt haben
mochten wie westlich des Rheins die Stidte. Hieraus
konnte sich wiederum ein neuer Typus, der an die frithen
Mittelpunktsburgen ankniipft, entwickeln. Nach Absicht
und Auftrag entstehen diese — als karolingisch-ottonische
Landesburgen bezeichnet — als feste Stiitzpunkte und
Zentren eines Raumes und ermdglichten durch ihre topo-
graphische Lage eine stadtihnliche Lebensweise. Diese her-
vorragende Neuerung vollzog sich um 800 in Bamberg mit
der Entstehung der 906 erstmals als castrum babenberh
erwahnten Burg im Bereich des spiteren Domes!!).

Ob und inwieweit sich Giech in diese Typologie der friih-
mittelalterlichen Burgen einordnen lifit, wird durch die
geschichtlichen Abldufe deutlich. Da es sich um keine vollige
Neugrindung handelte, wird die einmal vorhandene
Anlage den jeweiligen Erfordernissen angepafit worden sein.
Die Rolle einer karolingisch-ottonischen Landesburg konnte
Giech indes zu keiner Zeit ausfiillen, wie dies Bruno
Neundorfer vermutet, da hierzu die topographischen Vor-
aussetzungen fehlten!?). Nichtsdestoweniger konnen wir vom
Beginn als keltische Siedlungsstitte bis zum schriftlich
iberlieferten castrum fast das ganze Funktionsspektrum,
ja sogar ein zeitweises Nebeneinander verschiedener Nut-
zungen feststellen und diirfen daraus folgend eine ebenso
rege Bautitigkeit erwarten, die die der Burg jeweils zube-
messene Bedeutung manifestierte.

Das im Anschluff an die Ungarneinfille erlassene Burgen-
baugebot Heinrichs I. kénnte auch fiir Giech, an der strate-
gischen Strafle zwischen den Konigshofen Halazestat und
Chunegeshoven gelegen, Anlafl zur Verstirkung und Mo-
dernisierung der alten Wallanlagen gewesen sein. Hierbei
zeichnen zwel wesentliche Charakteristiken die mittelalter-
liche Weiterentwicklung aus. Es sind dies die durch den
starken Bevolkerungsriickgang notwendig gewordene Ver-
kleinerung der befestigten Anlage und die allgemein im
9. Jahrhundert aufkommende Bauweise aus festgefiigtem
Stein, der allmihlich die Erdwerke und Holzbauten
ersetzt.
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Romanische Periode

So wurde vom Giechburg-Plateau durch Abgrabung eines
tiefen Einschnitts in Nord-Siidrichtung etwa /s der Fliche
abgetrennt und das bis zur Oberfliche anstehende Fels-
material gleichzeitig als Baumaterial verwendet. Der iiber-
eck stehende quadratische Bergfried und die davorliegende
Schildmauer iiber dem Graben sind die bedeutendsten
Befestigungswerke dieser Anfangsphase und ebenso die
altesten Bauteile der mittelalterlichen Anlage. Thre Ent-
stehungszeit lifit sich nicht genau festlegen, da schriftliche
Aufzeichnungen fehlen und auch die Typologie
sicheren Schliisse zulafit.

Mit der ersten urkundlichen Erwihnung des Namens 1125
ist Giech bereits namengebende Residenzburg maichtiger
Herren. Der Giechburgvertrag von 1142 beweist mit der
Formulierung ,munitiones ante castrum sitam®, dafl neben
der Burg die alte friithgeschichtliche Anlage als castrum in
irgendeiner Form weiterbestand. Diesen Umstand machten
sich die Bamberger Bischofe Egilbert und Eberhard II. zu-
nutze, indem sie zur Sicherung ihrer Besitzanspriiche mit
dem Erwerb des v. Beichlingenschen Erbes auf der dstlichen
Plateauhilfte eine Art Gegenburg einrichteten. Diese ver-
haltnismafig kleine Anlage wurde gegen die Giechburg hin
durch einen weiteren Graben mit Zugbriicke abgeschirmt,
wobei der dazwischenliegende Platz von keiner Seite be-
baut werden durfte, wie der Vertrag besagte und auch
keinerlei Spuren einer Bebauung nachweisbar sind. Als st-
liche Begrenzung wurde ein weiterer Graben angelegt,
sodafl der Umfang dieses ,Haus des Bischofs“ eindeutig
fixiert ist. Auch das Mit- und Nebeneinander dieser Dop-
pelanlage war vertraglich genau geregelt: ,,Der Bischof wird
keine Kastellane in seinem Haus zu Giech haben, aufler
Ministerialen der Kirche, welche Leute des Grafen sein
sollen; ebenso wird der Graf keine anderen Burglente als
nur friedliche, dem Bischof genebme Leute haben wund
weder dem Bischof noch seinen Leuten Schaden zufiigen,
auch umgekebrt soll es so sein .. .13).

Das Vorhandensein von Bergfried und Schildmauer gegen-
tiber der Angriffseite, auf der nun der Bischof sein festes
Haus hatte und das elementare Interesse, das dieser an
einem gesicherten Zugang haben muflte, legen den Schluf}
nahe, daff beide Anlagen keinen gemeinsamen Burgweg
besaflen, sondern daf} sich der Zugang zur Giechburg von
Anbeginn auf der gegeniiberliegenden Westseite befand,
wahrscheinlich an gleicher Stelle wie heute.

Fiir die hochmittelalterliche Burg vor der Inbesitznahme
durch das Hochstift Bamberg sind uns durch einen Teilungs-
vertrag von 1384 eine Anzahl Baulichkeiten verbiirgt: der
Turm ,der innen steht und sich anhebt an der Zisterne“,
des Kaplans Haus, Ringmauer, Kapelle, der Weg um den
Turm, der ,8 Schube weit sein soll“, das obere Tor und die
untere Pforte mit Torhaus. Das obere Tor sollte nach dem
Vertrag ebenfalls mit einem Torhaus versehen werden. In
der niheren Umgebung griinten Wein- und Baumgirten,
und auf den Verebnungsfliachen standen Bauernhauser und
sonstige landwirtschaftliche Gebdude!*).

keine

Die gotische Burg

Wihrend im ausgehenden 14. Jahrhundert lediglich eine
Vielzahl von Verpfindungsurkunden von den stdndigen
GeldnSten der Truhendinger Herren zeugen, wird durch
die Ablosung der Besitzverhiltnisse durch das Hochstift
eine rege Bautdtigkeit eingeleitet. Noch bis einige Jahre
nach der Sikularisation soll sich am groflen Nordwestturm
am Aufgang ein Wappenstein von Bischof Friedrich von
Aufsefl (1421—31) befunden haben. Die Ansicht der Burg-
ruine von 1596, also noch vor dem Gebsattelschen Wieder-
aufbau, zeigt ebenfalls schon die Rundbastionen im Bering
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Abb. 15. Schlofi Giech, Zeichnung von Lebsché, datiert 17. Sept.
1832. Staatl. Bibliothek Bamberg. Nachgezeichnet vom Verfasser.
Mittleres Tor mit Wappen des Fiirstbischofs Anton wvon Roten-
han und des Hochstifts. Links die abgegangene Schiefischarten-
maner des ,Aufleren Zwingers® mit dem dabinterliegenden ebe-
maligen ,Torwdirters-Gang“. Das Tor fiihrt in den ,Inneren
Zwinger”

Abb. 16. Burg Giech, Mittleres Tor, heutiger Baunzustand. Foto
vom Verfasser

D A

L, e e L i .
Abb. 17. Burg Giech, Oberes Tor mit Wappen des Fiirstbischofs
Jobhann Philipp v. Gebsattel. Foto H. Scholz
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Abb. 18. Burg Giech, das Obere Tor von der Riickseite, dariiber
die ehemalige Verbindung zum zweigeschossigen Siidbaun. Am
Westbau der neue Wappenstein des Landkreises Bamberg

der Burg. Thre Errichtung sowie die Grabung des ca. 45 m
tiefen Brunnens fallen also in jene Zeit.

Als schlieflich 1430 die Hussiten ins Land einfielen,
Schefllitz und die Burg Giigel niederbrennen, ist Giech so
formidabel ausgestattet, dafl sich der Feind erst garnicht
mit dieser Burg aufhielt und der zur Sicherheit hierher ver-
brachte Domschatz zu Giech wohlverwahrt blieb, und zwar
mit Unterbrechungen bis 1446. Auch in den nachfolgenden
Jahren schenkten die Bamberger Bischofe Giech ihre be-
sondere Aufmerksamkeit. Neben Friedrich von Aufsef sind
hier insbesondere Anton von Rotenhan (1431—59) und
Georg von Schaumburg (1459—75) zu nennen. Seit dem
Jahr 1462 sind durch die Baurechnungsbiicher des Kasten-
amts Giech viele einzelne Mafinahmen des Bauunterhalts
und von Neubaumafinahmen nachweisbar!?).

Zwei mit Zugbdumen (swingel) versehene Toranlagen, von
denen die duflere auch eine kleine Pforte besafl (1477) mit
Toren aus genuteten Dielen (1478), beide von Torhidusern mit
heizbaren , Torstuben* flankiert (1465, 1487), bildeten den
Zugang zur Burg. Hinter den beiden Toren befanden sich
jeweils der duflere (1469) und der innere Zwinger (1467).
1487/88 wurden am inneren Zwinger zwei Halbtiirme er-
richtet, deren Spitzen mit beschlagenen Knopfen versehen
waren. Diese Verteidigungseinrichtung sollte einem bis hier-
her eingedrungenen Feind gegen die Burgbesatzung keine
Deckung bieten. Die ,Tirmlein“ waren daher zur Burg
hin offen. Neben der bereits erwihnten Ringmauer (1384)
war der Bering der Burg zusitzlich durch Ziune verstirkt.
So erfahren wir von einem Weidenzaun ,auf dem Graben®
(1468), von Zaunen am Zwinger (1488) und von ,Stecken
und Zaun® um das Schloff (1497). 1487 wird ein neuer
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Wehrgang iiber der Mauer gezimmert, wahrscheinlich der
Schildmauer im Osten.
Die Kernburg mit ihren Wohn- und Wirtschaftsgebduden
erreichte man vom inneren Zwinger iiber ein weiteres Tor
oder zwei ,Pfortlein (1467). Das dritte Tor wurde nicht
eigentlich als Toranlage gerechnet; es mochte dhnlich wie
heute lediglich ein verschliefbarer Durchgang zum Burghof
gewesen sein, ohne Torhaus. Seine Existenz ist durch Bau-
rechnung indirekt belegt, wonach 1478 zwei ,lang stangen
iiber das mittel thor” bezahlt wurden.

Im Burginnern begegnen wir zuerst der ,alten Kemenate®

am Tor (1468). Der von caminata abgeleitete Begriff be-

deutete urspriinglich das Vorhandensein einer Feuerstelle,

die die Beheizung eines Raumes ermoglichte. Speziell im

ostfrankischen Raum wurde diese Bezeichnung jedoch schon

sehr frith auf das gesamte Gebiude ausgedehnt und ent-
spricht nach unserem heutigen Verstindnis einem ,, Wohn“-
gebaude. Neben dieser alten Kemenate aus andechsischer
oder Schweinfurter Zeit finden wir noch eine ,neue“ Ke-
menate (1468 erbaut), eine ,lange“ Kemenate, eine Keme-
nate ,ob der Hofstuben“ (1487) und eine ,grofle“ Keme-
nate (1499), wobei allerdings verschiedene Namen fiir die
gleiche Sache — etwa die ,grofle“ und die ,lange“ ge-
standen haben mochten. Die ,alte“ Kemenate war mittels
eines holzernen Briickenstegs (1473) mit der Kapelle ver-
bunden. Letztere, bereits 1384 bezeugt, war ein Fachwerk-
bau mit Gefachen aus Tuffstein und einem ,Vorwerk®

(1462), zu der eine Stiege aus Stein hinauffithrte. Das

schindelgedeckte Dach (1491) besafl zwei Knopfe (1497).

Zu den Baulichkeiten der alten Giechburg, die ausschliefilich

Wohnzwecken dienten, sind eine grofle Anzahl niher be-

zeichneter Gemaicher in den Baurechnungen aufgelistet. Es

sind dies die

Grofle Stube, auch grofler Saal genannt, der mit einem
Kachelofen bestiickt ist. Ein ,,Chorlein® (Hauskapelle)
wird dort 1487 abgebrochen und in der

Hofstube aus Fachwerk mit Ziegeleindeckung im gleichen
Jahr wieder aufgebaut. 1506 werden 400 weifle und
300 glasierte Kacheln fiir den dortigen groflen Ofen
angeliefert. Dem grofien entsprach ein

Kleiner Saal, der mit Dielen belegt war und dessen Dach
ein Knopf zierte (1489). Ferner finden wir die

Bischofstube, die wie wohl alle Wohnriume auf der Burg
mit Fensterliden versehen war sowie die

Junkerstube, die Kapitelstube, die Cantzley (1488), die

Frauenstube, die ebenfalls einen Ofen aus glasierten Ka-
cheln (1489) und Fensterliden (1489) besaff, sowie des

Pflegers Kammer, die als Besonderheit eine eiserne Tiir
vorweisen konnte (1505). Das

Badstiiblein ist ebenfalls gedielt und hat einen Ofen aus
weiflen Kacheln (1464).

Aborte werden auf Giech als Sprachhiuser (1462), Heim-
lichkeit (1471) oder heimlich Gemach (1488) kundlich.
Letzteres war dem herrschaftlichen Gemach zugeord-
net. Eine zentrale Stelle nahm die

Kiiche ein, die sich in einem selbstindigen Bau befand. An
Einrichtungen sind Hackbianke (1462) und Kiichentrog
(1506) belegt, ebenso ein Herd aus Ziegelsteinen (1507).
Sogar eine ,Keflkammer“ (1506) fehlte nicht. Die
Abwasserbeseitigung erfolgte mittels einer hdlzernen
Rinne, die aus der Kiiche in den Zwinger fihrte. Das
Backhaus oder auch

Pfisterei genannt, war ein zweigeschossiger Bau mit Ge-
wolbe (1469, 1473, 1505) und verfiigte iiber eine
Werkbank (1502). Ein

Fischhaus (1466 neu) bzw. eine Fischgrube sind fiir 1465
bezeugt, eine Krautgrube fiir 1466. Auch ist ein

Brauhaus innerhalb der Burg nachweisbar. Der
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Keller war mit einem Eisengitter versehen (1465) und be-
safl ein schindelgedecktes Vorwerk (1474).

Speisekammer und Wurtzgarten (1467) runden das Bild
einer autarken Wohnburg ab.

Ein ganzes Waffenarsenal, Biichsen und Armbriiste (1462),
Morgensterne und Harnische (1501) vervollstindigen
die Ausstattung der Burg, und eine Uhr (1506) zeigte
den Burgleuten an, was die Stunde geschlagen hatte.

An Wehrbauten begegnet man neben dem alten Bergfried,
der meist schlicht als ,grofler Turm* bezeichnet wird und
dessen heizbare Turmstube (1465) einen Trompeter beher-
bergte, dem sogenannten ,Feulturm®. Dieser erhdlt 1505
eine neue Spitze und 1506 eine Fahne. Sein Untergeschof§
diente als Verlies. Hierbei diirfte es sich mit hoher Wahr-
scheinlichkeit um den von Fiirstbischof von Aufsef} errich-
teten bastionsartigen Rundturm im Nordwesten, unmittel-
bar hinter dem Zdufleren Tor in den dufleren Zwinger
hineinragend, handeln, dessen Kellergeschoff mit einer kup-
pelartigen Decke mit mittiger Offnung tiberwdlbt ist. Auch
ein ,pulver gewelb“ ist verbiirgt, das wahrscheinlich im
Bergfried untergebracht war.
Als Baumaterialien wurden durchwegs Materialien der
niheren Umgebung verwendet. Am Schloflberg selbst stehen
Dolomit und Braunsandstein an. So vermelden die Kasten-
rechnungen 1474/75 Ausgaben fiir ,den Fels abzurunden
unter dem SchlofS, da man die Steine brach.... Ferner
verwendete man Taub- oder Tuffsteine insbesondere fiir
die Gewolbe (1462/63) und fiir Ausfachungen. 1469/70
werden auch sogenannte , Parksteine” aus gebranntem Gips
verbaut, sowie Ziegelsteine fiir die Schlote (1469). Neben-
gebdude wie Stadel und Innenwinde wurden meist ,ge-
zdunt und gekleibt“, d.h. das Weidengeflecht verschmierte
man mit einem Gemisch aus Lehm und Stroh.

Die Fenster waren zumindest teilweise mit Eisenstiben

vergittert (1476/77), ebenso ist die Verwendung von

»schlichtem Glas mit Rauten nachweisbar (1491/92).

Als Bedachung finden Schindeln Verwendung, hauptsichlich

fir die Nebengebaude, wihrend die wichtigeren Wehr-

bauten wie Torhiuser, Tiirme, auch Kemenaten mit den
teureren Ziegeln eingedeckt waren. Auf dem Bergfried
finden wir sogenannte Hakenziegel; Preiflziegel fanden bei

Giebelverkleidungen Verwendung, wihrend Rinnen- oder

Kehlziegel (1467) als Dachrinnen fungierten (1467/68).

Das Viehhaus auflerhalb der Burg endlich mufite sich mit

einem Strohdach begniigen.

Um schliefflich dem Bediirfnis eines freien Sicht- und

Schufifeldes Rechnung zu tragen, wurde durch regelmifiges

sreuten (1468) der gesamte obere Burgberg von Baum-

und Heckenbewuchs freigehalten — ein Erscheinungsbild
dieser Burg, das sich erst mit dem ausgehenden 19. Jahr-
hundert dndern sollte.

Besonderes Augenmerk verdiente die Wasserversorgung!®).

Wihrend wir im Teilungsvertrag von 1384 nur von der

»alten Zisterne am Bergfried erfahren, die 1471 bezim-

mert und bedacht wird, stand den Burgleuten des Bischofs

nunmehr der neue tiefe Brunnen zur Verfiigung, der 1507

mit einem ,Gehdns“ verschlagen wurde. Die in den Kasten-

rechnungen aufgefiihrten Brunnen ,0b der Pfisterei (1469)

und der ,im Viebbhaus“ (1477) lassen keine Schliisse dar-

iiber zu, ob es sich hierbei um zusitzliche Wassersammel-
stellen oder den bereits erwihnten tiefen Brunnen handelte.

Als Viehtrinke und fiir Feuerloschzwecke gab es noch die

,Weth“ auflerhalb der Burg, eine wassergefiillte Boden-

senke, deren Zulaufrinnen und Rohren 1490 ,gefegt wur-

den und die 1487 einen neuen Trog erhielt.

Neben einer ausreichenden Wasserversorgung war die

Bevorratung von Lebensmitteln ein ,essential fiir die

Funktionstiichtigkeit der Burg. So dienten die Dachge-

schosse als Getreideboden, die mit einem Aufzug versehen
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Abb. 19. Burg Giech, Bergfried nach der Instandsetzung. Der
Zugang wurde im Rabmen des Gebsattelschen Schlofibanes um
1600 angelegt. Auf der gegeniiberliegenden Seite befindet sich
der Originaleinstieg auf halber Héhe. Foto vom Verfasser

waren (1468). Eine ganze Reihe von Wirtschaftsgebiuden
wie Marstall (1497), Ziegenstall (1462), Schweinestille,
Eselstall (1496), der Stadel des Pflegers (1506), Schuppen
(1473), Schafhaus (1507) und Viehhaduser innerhalb und
auflerhalb (1487) des Burgbereichs runden das Bild einer
wehrhaften, autarken, mittelalterlichen Burg ab. Wem
dringt sich hier nicht lebhaft die Beschreibung Ulrich von
Huttens vom Leben auf solch einer Burg auf, mit der
emsigen Betriebsamkeit, dem Tiergebriill und der von
allerlei Gerlichen iiberlagerten Enge . . .

Die Renaissance

Die ganze hochmittelalterliche Burgenherrlichkeit fand mit
der Brandlegung und Pliinderung vom 30. 4. 1553 ihr jihes
Ende. Wieder einmal begannen unruhige Zeiten mit den
thnen einhergehenden administrativen und wirtschaftlichen
Riickschlagen. Giech war nun fiir fast ein halbes Jahr-
hundert ein verlassener Triimmerhaufen. Eine zeitgends-
sische Darstellung der Burg zeigt eine dachlose Hiufung
von Tirmen und Mauern, kurz vor ihrem glanzvollen
Wiederaufbau.

Fiirstbischof Johann Philipp von Gebsattel hatte bei seiner
Huldigungsfahrt durch das Hochstift 1599 den trostlosen
Bauzustand der Burg kennengelernt und sich, ebenso wie
fir den renovierungsbediirftigen Kastenhof zu Schefllitz, zu
schnellen Hilfsmafinahmen entschlossen. Neben den gewal-
tigen Aufwendungen fiir die Festungen Kronach und Forch-
heim, der Neuen Residenz und Schloff Geyersworth in
Bamberg sowie den Wiederaufbau des Klosters Schliisselau
verzeichnet die fiirstbischofliche Hofkammer fiir die Jahre
1603—1607 insgesamt Ausgaben von 7632 fl. unter ,Geben
anf dem Lande“ fir den Wiederaufbau von Schloff Giech
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und fiir den Kastenhof. Leider fehlen fiir diesen Zeitraum
die Jahresabrechnungen des Schefilitzer Kastners, die uns
nahere Auskiinfte und Einzelheiten iiber die ausgefiihrten
Arbeiten geben konnten.

Der Wiederaufbau erfolgte als Renaissanceschloff unter Ein-
beziehung der in ihrer Bausubstanz erhaltenen Wehrbauten.
Lediglich die Kernburg erstand als moderne, dreifliigelige
Anlage anstelle der Gebdudevielfalt ihrer Vorgangerin. Die
furstbischofliche Hofkammer gibt mit ihren Zahlungsan-
weisungen einen gewissen Uberblick iiber die Ausstattung
des neuen Schlosses mit Vorhdngen, Teppichen, Ulmer
Leinwat, ihre Beleuchtung, die Verglasung und Verzinnung
der Fenster, die Farbgebung ihrer Rdume, ihr Uhren-,
Glocken- und Orgelwerk wie auch ihre Wasserversorgung
mit kunstvollem Pumpwerk durch den Passauer Wasser-
kiinstler Hans Thaler.

Baulich hatte Giech etwa seine heutige Gestalt angenom-
men. Ein grofler Treppenturm mit holzerner Wendeltreppe
anstelle des heutigen Verbindungstraktes in der Nordwest-
ecke der Hofinnenseite mit ,welscher Haube“ (1704 abge-
gangen) ermoglichte den Zugang zum Obergeschof. Der
michtige, jetzt ruindse Nordfliigel, der den groflen Saal
und die Wohnriume des Bischofs enthielt, hatte einen zur
Hofseite vorkragenden Erker sowie einen holzernen Ver-
bindungssteg zum Bergfried. Letzterer erhielt als Dach
gleichfalls eine riesige welsche Haube mit vergoldetem
Knopf. Bering und Tiirme, sofern sie nicht mit Kegel-
ddchern abgedeckt und als offene Rondelle ausgebildet
waren, wurden von Zinnen aus kunstvoll behauenem
Sandstein bekront. Vom inneren Zwinger 6ffnete sich der
Weg zu dem rundum laufenden Wehrgang wie ehedem
tiber zwei Rundbogenpforten. Der ,Feulturm“ war vom
Kellergeschof§ der Burg aus zuginglich und das duflere Tor
war mit Eisen beschlagen und besafl ein Torhaus. Die 2 m
starke Schildmauer gegeniiber dem Halsgraben hatte eine
Hohe von etwa 5 m tiber Gelinde; spater findet noch die
Existenz eines schindelgedeckten Fachwerkbaus als Stallung
in den Kastenrechnungen seinen Niederschlag.

Mit dem Tode Johann Philipps wird es ruhig um die
Giechburg. Die Aufwendungen des Kastenamts beschranken
sich am Vorabend des Dreiffigjihrigen Krieges nur noch auf
den normalen Bauunterhalt, woran sich im Grunde bis zur
Auflosung des Hochstifts nichts mehr dndern sollte. Der
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sum 17 Fensterachsen“ geplante und begonnene Erweite-
rungsbau unter Fiirstbischof Marquard Sebastian Schenk
von Stauffenberg (1683—93), den Friedrich Karl Hiimmer
in seiner Schrift ,,Giech, Burg-Geschichte“ erwdhnt und von
Bruno Neundorfer in ,,Die Giechburg® tibernommen wird,
ist weder durch Rechnungen des Kastenamts noch durch
solche der fiirstbischoflichen Hofkammer belegbar und hat
sicher nicht stattgefunden.

Die Kastenrechnungen, die ab 1655 mit einigen Liicken
erhalten sind, gestatten uns ziemlich genaue Riickschliisse
sowohl auf die Raumlichkeiten der Burg samt ihrer Ein-
richtung als auch iber deren Nutzung und allerlei Aktivi-
taten auf dem Schlof.

Von den dufleren Befestigungswerken, die im Grundrifl
unverdndert dem Gebsattelschen Schloffbau eingefiigt wur-
den, begegnen wir wiederum den drei Toren, wovon das
untere mit Eisen beschlagen war und kleinere ,77rlein®
oder Schlupfpforten besafl. Auch beide Torhiauser bestehen
weiter. Das untere, zu dem eine steinerne Treppe hinauf-
fiihrte, war mit einem Kachelofen ausgestattet und beher-
bergte eine Holzstiege. Der , Torwdirters Gang® entlang der
inneren Zwingermauer war mit Ziegeln gedeckt und verband
das obere Torhaus mit dem ,Feulturm“ im Nordwesten.
Schiefischarten zum Zwinger hin unterstrichen die Wehr-
haftigkeit des Eingangsbereichs. Der alte Feulturm, in den
Kastenrechnungen wiederholt als ,Stickhels thurn“ be-
zeichnet, besafl nunmehr ein schiefergedecktes Dach mit
Knopf und Helmstange, das Obergeschof8 besafl Fenster mit
Liden. Die Rondelle in der Mitte der nordlichen und siid-
lichen Ringmauer waren nicht iiberdacht und mit Holzwerk
belegt. Der Bergfried, prosaisch als grofler oder dicker Turm
bezeichnet, diente u.a. zur Pulveraufbewahrung. Die rie-
sige welsche Haube war schiefergedeckt mit goldenem Knopf
und Fahne und verursachte durch Wind- und Wetter-
schiden stindige Unterhaltskosten. Das Bauwerk erhielt
einen ebenerdigen Zugang. Holzstiegen fiihrten in die
Obergeschosse, deren Fenster mit Ldden versehen waren.
Eine Holzbriicke, zunichst mit Schindeln, spater ziegel-
gedeckt, verband den Turm mit dem Nordfliigel.

Das Erdgeschoff des Westbaus wird von zwei Silen einge-
nommen, dem ,Vorder Sahl“, einer Halle mit holzerner
Mittelsdule, dem ein hinterer Saal entsprach, jetzt der
sogenannte ,Rittersaal mit Kreuzgewolbe und machtiger,

Abb. 20. Burg Giech, Innenhof
mit Westbau nach der Instand-
setzung. An der Verbindungsstelle
zum  Nordbau (hell verputzte
Fliche) stand bis 1704 der Grofle
Schneckenturm. Foto wvom Ver-
fasser
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quadratischer Mittelsdule. Den Anschlufl zum Nordfliigel
bildete der grofle oder lange Saal. Eine ,Ritterstube“
neben diesem Saal besitzt eine Holzdecke. Danach finden
wir noch die grofle Kiiche, ebenfalls mit Sdulen, und eine
Speisekammer bei der Stiege. Eine ,untere Stube“ nichst
der Kiiche und ein ,hinteres Zimmer bei der Stiege, beide
moglicherweise identisch, sind die lagemafig identifizier-
baren Riumlichkeiten im Erdgeschof3.

Im Obergeschofl befand sich tiber dem ,Vorderen Saal®
die Jagerswohnung, zundchst mit Steintreppe als Zugang,
spater mit einer Holzstiege. Von einer Nebenkammer aus
verband eine schiefergedeckte Briicke den Westfliigel mit
dem Siidbau iiber dem Toreingang. Ferner sind zwei grofle
Sile nachweisbar, einer davon im nordlichen Drittel des
Westbaus, der andere vermutlich zum Nordfliigel an-
schlieffend. Ein Gang trennte einen der Sile von der soge-
nannten 7 afelstube (mit Ofen), neben der sich eine
Kammer befindet. In 6stlicher Richtung anschlieflend an
den Saal, etwa zur Mitte des Nordbaus iiber dem ,groffen
Saal“ befand sich ,Ihro hochfiirstl. Gnaden Zimmer nebst
Schlafkammer und einer ,Cammerdiener Schlaff-Cammer«.
Dieser wohl schonste Raum besafl 9 Fenster und als Be-
sonderheit einen Erker zum Hof mit schiefergedecktem
wTiirmlein®. Der urspriingliche rote Estrichboden wurde
spater durch Dielen ersetzt.

Das Riegelwerk der Winde war gelb, die Winde rot ge-
strichen. Mit den ,Berckgriin® gestrichenen Fenstern und
den mit ,bleyweifi gefafiten Eisengittern bot er ein farben-
frohes Bild. Die ,Obere Stube“ beim Turm gestattete den
Zugang zum Bergfried iiber die Briicke. Die ,Silberstube”
oder ,Silber Cammer besafl einen Ofen und diirfte in
Nachbarschaft zur ,Tafelstube“ zu suchen sein. Eine nicht
naher lokalisierbare ,Hofstube“ und die ,Pflegers Stube“
runden die Wohnraume im West- und Nordbau ab. Aufler
tiber die Stiege zur Jagerswohnung und der bei der Kiiche
gelangte man tber den kleinen Schneckenturm mit Stein-
treppe am Ostende des Nordfliigels und tiber den groflen
Schneckenturm an der Hofseite zwischen Nord- und West-
bau in die Obergeschosse. Letzterer besall einen ,Stamm-
baum*“ mit Holztreppe; beide Schneckentiirme kronten
Welsche Hauben. Als der grofle 1704 einstiirzte, verlegt
man den Aufgang in den Nordbau, indem man 1708 ein
Treppenhaus durch Einziehen einer Fachwerkwand von den
Silen abtrennt und eine massive Holztreppe mit 58 Siulen
und 3 Kugeln darin einbaut. Diese Treppe wird um 1930
ins Freie verlegt, um Platz fiir Gaststittenriume zu ge-
winnen, wo sie allmahlich verrottet. 1964 wurde sie vom
Verfasser an ihren urspriinglichen Platz versetzt, im Zuge
der Revitalisierung wurde sie durch eine Betontreppe er-
setzt.

Im Stdbau ist mit Sicherheit nur die Kapelle nachweisbar.
Da sich im Anschlufl die Stallungen befanden, kénnen
wir hier die Wohnung des Fohlenwirters vermuten, der
hier bis zur Errichtung des Peulendorfer Fohlenhofes
wohnte. Auch die Gesindestuben diirften hier ihren Platz
gehabt haben. Mit den nachlassenden Aktivititen des
Bamberger Hofstaates, insbesondere der jihrlichen Jagd-
gesellschaften im ausgehenden 17. Jahrhundert, wurde daher
dieser Gebiudeteil stark vernachlassigt. So heiflit es 1732
wDas Gebin uff der andern seithen ist so baufillig, dafs
keiner mebr das tach zu besteygen getramet, dahero mit
beschlagenen baubolz damit die Decke des Zimers wovon
schon wircklich bey der Capellen ein stiick herunter ge-
fablen, noch lennger erbalten mdochte werden. Ein Ge-
wolbe im Untergeschof}, urspriinglich wohl anderen Zwek-
ken zugedacht, diente als Fohlenstallung und wurde nach-
traglich mit Fenstern versehen. Der Stidfliigel, der etwa
bis zum mittleren Rondell reichte, wird durch die ,lange
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Abb. 21. Burg Giech, Ehemaliges Pfértlein, Bauzustand 1965.

Zeichnung vom Verfasser

Abb. 22. Burg Giech, Ebemaliges Pfértlein, Bauzustand nach der
Instandsetzung von 1972—74. Foto H. Scholz

Stallung im Hof“ fortgesetzt. Als die alte Stallung abge-
brochen und 1708 fiir 12 Pferde neu errichtet wird, mif}t
dieser Fachwerkbau mit 266 Riegelfeldern, Schindelein-
deckung und Fensterladen 90 Schuh in der Lange und 22
in der Breite. 1718 erfolgt ein weiterer Anbau von 52 mal
32 Schuh Ausdehnung, dessen Ziegeldach eine Helmstange
mit zwei Knopfen erhilt. Vor 1771 werden diese Stallun-
gen eingelegt, die Ziegeldeckung fiir Ausbesserungen an den
Wohngebiuden wiederverwendet. An sonstigen Stallungen
finden wir einen Kuhstall (1687) und einen Schweinestall
(1681). Weitere Nebengebiude sind ein mehrmals er-
neuertes Backhaus, das Brunnenhaus, sowie ein ,Keller
Heuflein“ neben dem groflen Keller. Der Keller enthielt
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ein ,Fleischgewdlb”. Auch die uralte Zisterne fand zu-
mindest bis zum Ende des Hochstifts Verwendung; sie
wird 1801 noch repariert. Uberhaupt scheute man keinen
Aufwand, um jedwede Wasserquelle inner- und auflerhalb
der Burg zu nutzen und zu sichern.

Inzwischen ist die Zeit iiber die Burg hinweggeschritten.
Mit dem Tod ihres Wiedererbauers beginnt bereits wieder
der allmihliche Verfall.

Verfall und Revitalisierung

Auch der sogenannte Fortifikationsbau am Vorabend des
Siebenjihrigen Krieges unter Fiirstbischof Friedrich Karl
von Schonborn (1729—46), wofiir immerhin nochmals an
die 4000 fl. aufgewendet wurden, war wenig mehr als
unumganglicher Bauunterhalt. Schon lange hatte Giech seine
Rolle als schutzspendendes Refugium eingebiifft, und so
erkldren sich auch solche Verlegenheitsmafinahmen wie das
Zumauern der oberen Fensterhilften beim ,Fortifikations-
ban®, um die Kosten fiir groflere Fenster einzusparen.

Fiir den auf der Burg alleine verbliebenen Forstbeamten
war das riesige Schlof freilich viel zu grof}. Zuerst verfiel
der bereits als baufillig geschilderte Siidbau, kurz vor
1800 ziindet der Blitz den Bergfried, ohne daff Reparatur-
mafinahmen eingeleitet wurden. Nach den barbarischen
Einreifmafinahmen von Hohenhausens 1809, die einen be-
reits eingeleiteten Verfallsprozefl rasant beschleunigten,
wurde der allgemeine Bauzustand zunehmend desolater.
Ein Teil des Berings zwischen innerem Zwinger und dem
mittleren Siidturm rutschte ab, das Dach auf dem Siid-
fliigel verschwand nach 1813, der verbliebene Rest des
Nordfliigeldaches, auf Scharnagls Lithographie von 1821
noch vorhanden, verschwindet ebenfalls vor 1836, wie
Landgrafs Zeichnung dokumentiert. Die Mauern des Siid-
fliigels mit ihren Fensterhhlen, 1854 noch zweigeschossig,
werden bis auf den noch erhaltenen kiimmerlichen Rest
abgetragen; dies unter den Grafen von Giech als Herren
der Burg.

Schon frith mochte die burgseitige Schiefischartenmauer am
dufleren Zwinger verschwunden sein, desgleichen die
schénen Zinnensteine, von denen nur noch ein geringer
Rest in Nihe des Siidostturms erhalten ist. Das dufiere Tor
mit seinem Torhaus ist bis auf einen kleinen Teil bereits
auf Landgrafs Darstellung von 1836 abgegangen. Der
Eckturm im Nordwesten rutschte in den fiinfziger Jahren
dieses Jahrhunderts talwirts, das mittlere Rondell auf der
Nordseite folgte fast unbemerkt, Stein um Stein, ebenso
grofle Teile der nordlichen Ringmauer. Als 1967 ein Teil
der Nordwestmauer unmittelbar am Burgweg zusammen-
stiirzt, kann der Freundeskreis der Burg diesen Schaden
mit Offentlicher Forderung und tatkriftiger Eigenleistung
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Abb. 23. Schloff Giech won der
Westseite, datiert 1886. Staatl.
Bibliothek Bamberg. Nachgezeich-
net vom Verfasser.

Die Ansicht zeigt den starken Ver-
fall der Ruine des Siidbaus

48286,

bald wieder beheben und auch die Reste der inneren

Mauern am Zwinger freilegen und instandsetzen. Ende der

sechziger Jahre stiirzte das letzte verbliebene ,Pfértlein®

beim ,Rotenbhantor® nach einem orkanartigen Sturm ein.

Die schon behauenen Steine des Renaissancerundbogens ver-

schwanden, die dachférmigen Abdecksteine zieren heute

den neugestalteten Kellereingang. Damit ist eine Situation
angesprochen, die nahere Betrachtung verdient.

Mit der Ubernahme unserer alten Burg durch den Landkreis

Bamberg trat fiir deren Fortbestand eine tiefgreifende

Wende ein. Erstmals seit der Liquidation des Hochstifts

war der Bauunterhalt wieder gesichert und auch die not-

wendige Bereitschaft hierzu war und ist in hohem Mafle
vorhanden. Ein Gliicksfall fiir das Baudenkmal Giechburg
zweifellos. Beglinstigt durch hohe &ffentliche und private

Forderungsbereitschaft wurde binnen weniger Jahre mehr

fiir die Substanzerhaltung der Burg getan, als dies noch

wenige Jahre zuvor liberhaupt denkbar schien. Doch wo
viel Licht, ist auch viel Schatten: die verstindliche Eile, mit
der der nun folgende Abschnitt der ,Revitalisierung® be-
gonnen, der damit verbundene Erfolgszwang, und mehr
noch mangelnde Kenntnis der Baugeschichte und der histo-
rischen Zusammenhinge haben nicht wiederbringbare De-
tails zerstort. Sei es, diesen hier einen Nachruf zu widmen
oder an die Wachsamkeit der Verantwortlichen zu appel-
lieren, behutsamer mit dem ,wiederzubelebenden® Orga-
nismus Giechburg zu verfahren: man gestehe dem Verfasser
eine kritische Mahnfunktion zu, die der Vertrautheit und
ungebrochenen Verbundenheit mit ,seiner Burg entspringt!

1. Der westliche Burghof, der unzweifelhaft noch wert-
vollste Hinweise iiber die Vor- und Frithgeschichte der
Burg barg (s. d. Skelettfunde aus dem 10. Jahrhundert
usw.), wurde durch die Baggerarbeiten (!) fiir den
Wasserbehilter so gestort, daf} hier keine weiteren Er-
kenntnisse mehr gewonnen werden konnen. Im &stlichen
Teil steht der Burgfels praktisch bis zur Oberfliche an,
weswegen dort keine substantiellen Funde zu erwarten
sind.

2. Der iiberwachsene Schutthaufen vor dem Nordwestturm,
der die letzten Uberreste der Abschluffmauer des ehe-
maligen dufleren Tores barg, mufite per Planierraupe
dem Parkplatzbediirfnis der Besucher weichen.

3. Der unterbliebene originalgetreue Wiederaufbau des
Pfortleins vor dem Westfliigel wurde bereits erwihnt.
Die Steine waren simtlich noch in situ vorhanden, des-
gleichen existieren Abbildungen.

4. Der zugegebenermaflen unscheinbare Mauerkranz der
alten Zisterne am Bergfried mufite einem Bauwagen als
Stellplatz weichen und ist seitdem verschwunden. Die
untertigig noch vorhandene, wahrscheinlich intakte
Zisterne stellt, wenngleich noch mit Schutt gefiillt, ein
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Abb. 24. Giech, datiert 1886, unsigniert. Staatl. Bibliothek Bam-
berg. Nachgezeichnet vom Verfasser.
Kellereingang mit ehemaligem Brunnenhaus

einzigartiges Relikt aus den frithesten Anfingen der
Burg dar und sollte umgehend freigelegt werden.

5. Die flachen, geschwungenen Gauben mit ihren Fleder-
mausluken wurden bei der Neueindeckung des Daches
entfernt und nicht wieder hergestellt.

6. Der Obere Saal, jetzt ,Gebsattel-Saal“ benannt, besafl
eine michtige, reich verzierte Unterzugkonstruktion,
deren Auflager durch eine mit Zopfschnitzereien ver-
zierte Fensterumrahmung diesen Raum als wesentliches
Gestaltungselement charakterisierte. Infolge einer Sen-
kung der schweren Decke hatte man in der Vergangen-
heit den groflen Raum bereits durch Zwischenwinde
unterteilt, um einem Einsturz vorzubeugen. Warum bei
der Wiederherstellung des Saals diese einmalige Decke
einer neuen, eher modern anmutenden Allerweltskon-
struktion geopfert wurde, bleibt Geheimnis des sich
selbst guten Geschmacks und Stilempfinden zeihenden
guten Geistes der ,neuen Giechburg.

7. Noch wihrend der Niederschrift dieses Berichtes wurden
im Zuge von Ausbesserungsarbeiten an der siidlichen
Ringmauer die letzten noch vorhandenen Zinnensteine
bis auf einen einzigen Abdeckstein entfernt bzw. ver-
mauert. Eine Rekonstruktion anhand des Bestandes ist
nun nicht mehr moglich.

8. Fremde Stilelemente wie Barockgauben, Maskarone,
Steineulen, iberdimensionale Drachenkdpfe aus Blech,
Kunstgeschlossertes allenthalben oder ein sogenannter
»Burggeistbrunnen® sind ohne baugeschichtliches Vorbild
auf der Burg. Entsteht hier ein frinkisches Disneyland?

9. Die in der Regel uneingeschrinkte Offnung der Burg-
anlage fir den motorisierten Besucherverkehr muf
storend wirken.

Eingriffe in die Bausubstanz sind insbesondere bei Nut-
zungsanderungen unumganglich und sollten, wenn unver-
meidbar, dort erlaubt sein, wo sie dem Charakter des
Denkmals keine Gewalt antun. So sei die Frage gestattet,
ob statt der Betonierung eines neuen Treppenaufgangs und
der Errichtung eines Verbindungstraktes zu den Toiletten
nicht dem Wiederaufbau des groflen Schneckenturmes
Vorzug hitte eingerdiumt werden sollen. Hier wurde m. E.
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Abb. 25. Burg Giech, Kellereingang mit ehemaligem Brunnen-
haus. Heuntiger Bauzustand. Das Gebsattel-Wappen iiber dem
Brunnen wurde erst nach der Revitalisierung eingesetzt. Foto
vom Verfasser

eine Chance zur Wiederherstellung des architektonischen
Gesamtkunstwerkes Giechburg vertan.

Die vielen Denkmalbesitzer in und um Bamberg, selbst von
Auflagen und minutidsen Vorschriften arg gebeutelt, muf§
verwundern, wie unbelastet hier eine Behérde den Umgang
mit einem so traditionsreichen Kulturobjekt praktizieren
kann — und das sozusagen in ,Schuffweite“ des Bayeri-
schen Landesamtes fiir Denkmalpflege, welches im nahen
Schlof8  Seehof eine Auflenstelle betreibt. Quod licet
Toviizii?

Die emotionsauslésende Potenz unserer alten Baudenkmailer,
die heute mehr denn je der Erwidrmung des Einzelnen in
einer allzu konformen Umgebung beitragen kdnnen, ist in
den Schluflworten Friedrich Karl Hiimmers in seiner Burg-
Geschichte von 1906 spiirbar, wenn er fragt:

» ... wird auch Giech nochmals in nemwem Riistzeng sich
zeigen? Fast mochte man wiinschen nein! Denkmalpflege,
— Erbaltung — ja, doch zuviel Umgestaltung wiirde den
Eindruck schwichen, den Giech heute noch in seiner stillen
Gréfle macht ...«

Mit der bloflen Erhaltung der Fassade als Theaterkulisse,
die dem Betrachter durch Vorgaukelung von Historie ein
Scheinbild von Geschichte vermittelt, zeigt sich Giech heute
cher als negatives Paradebeispiel einer aufwendigen, aber
beziehungslosen Gebaudesanierung.

Dem vielbeschworenen ,,Guten Geist® des Hauses wire zu
wiinschen, dafl er sich weniger durch exhibitionistische
Selbstgefilligkeit profiliert, sondern dafl thm durch behut-
same Treuhdnderschaft dieses schtnen Kulturdenkmals die
Anerkennung der Nachwelt zuteil wird, die sowohl seiner
erkldrten Aufgabenstellung als auch dem Gegenstand seiner
Bemithungen angemessen ist.

Friedrich Karl Hobmann, Bamberg
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