TONMOSAIK (Abb. 11) — keramische Plittchen beginnend
bei 2X2 cm — ist auch wieder Bestandteil der keramischen
Produktion geworden. Die unzdhligen Gestaltungsmdoglich-
keiten, die Vielfalt der nie verblassenden Farben, regen den
Bauschaffenden zu immer neuen Variationen an. Wir finden
zahlreiche Ateliers fiir Bildmosaiken. Hier werden nach eige-
nen Entwiirfen oder nach Vorlage Ornamente, Wappen,
Sonnenuhren oder figiirliche Darstellungen zu Bildmosaiken
zusammengefiigt. Auf Boden und an Wénden, an Fassaden
und in Hallen sieht man diese bereits vor Jahrtausenden
gepflegte Kunstart neu erstehen.

Hat man

am Bau einzeln zum Ganzen gefiigt, so wird dieses heute

frither Steinchen neben Steinchen vom Kiinstler
kostensparender, zuweilen bereits im Atelier, bewerkstelligt;
die fertigen Bildmosaiken werden dort papierhinterklebt, in
und numeriert, so dalBl der

handliche GroBen zerschnitten

Fliesenleger am Bau die einzelnen Teile nur noch in der rich-

tigen Reihenfolge zu verlegen hat.

Abb. 11
Teil eines romischen MosaikfufBbodens, Landesmuseum
Trier.

Karl-Heinz Strothmann

GESCHICHTE DER GRAFENBURG,
DES SPATEREN KURKOLNISCHEN
JAGDSCHLOSSES ZU ARNSBERG

EINFUHRUNG

[hr Schicksal ist durch Jahrhunderte in tiefes Dunkel gehiillt;
ihr Entstehungszeitpunkt ist trotz allen Forschens nicht genau
feststellbar. Das Geschlecht der Grafen zu Arnsberg, des of-
teren — félschlich — ,,Grafen von Westfalen® genannt, zihlte
zu den angesehenen und michtigen Fiirstenfamilien, zeit-
weilig eng mit dem Kaiserhaus verwandt, stammte aus dem
nur etwa 25 km entfernt gelegenen Werl. Es trug den Her-
kunftsnamen noch einige Zeit nach der Verlegung seines
Sitzes nach Arnsberg.
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Abb. 9

Ziegelfliesen, 40 X40 cm grofs, rot und lederfarben, verlegt
1968 auf Burg Grenzau/Westerwald. Foto Baumann, Hohr-

Grenzhausen.

Abb. 10

Handgearbeiteter Belag aus farbig glasierten Ziegelfliesen
(rot—gelb—blauw) und Ziegelboden aus hochgestellten walzen-
formigen kleinen Ziegeln. Topfermeister Elbinger, Bad Ems.

Der erste der Werler Grafen in Arnsberg, Konrad genannt,
begleitete Kaiser Heinrich TV. nach Canossa. Die Grafen wa-
ren die Landesherren im 6stlichen Westfalen mit reichsfiirst-
lichem Charakter. Da ihre Herrschaft Reichslehen war, stand
ihnen Sitz und Stimme im Reichstage zu; sie wirkten bei
den Konigswahlen mit; wir sehen sie im Gefolge der Kaiser
auf den R
Belagerung der Engelsburg in Rom, auf Kreuzziigen und im
Kampf gegen die Litauer. Den Namen Arnsherg fithrt man
auf Adlerberg zuriick, weil die Grafen einen Adler in ihrem

eichstagen in Worms, Goslar und Aachen, bei der

Wappenschild fiithrten; der Adler blieb bis auf den heutigen
Tag im Wappen der Stadt erhalten.

Als Bollwerk gegen die Expansionsgeliiste der Kolner Erz-
bischofe errichteten die Grafen unweit der alten RUDEN-
BERGER BURG eine neue Burg innerhalb der schiitzenden
Ruhrschleife auf dem 256 m ii. M. gelegenen Bergriicken,
der nach Osten und Westen steil abfillt. (Verstirkt wurde
diese Stellung durch den Bau einer Anzahl weiterer Bung-
anlagen im Vorfeld, zum Beispiel in Neheim, Wallenstein,
Grevenstein, Wilshausen, Hirschberg, Eversberg und Hachen.)
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So beschrieben bei Hiiser
,Chronik der Stadt
Arnsberg*
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Abb. 1

Salentin-Bau des Arnsberger Schlosses, Stich von Braun-Hogenberg wm 1570 (Teil
einer Stadtansicht). Bild des zumindest in seinem siidlichen Teil (Hauptbau) zu einem
Renaissanceschlofp umgestalteten Bauwwerks. Zwischen den beiden Ecktiirmen der
Mittelbauw mit den im Obergeschofs angedeuteten Fenstern des nach S (Stadtseite) ge-
richteten Prunksaales, daritber der mit Turmuhr und Adler geschmiickte zierliche
Dachaufbau. Dieser Mittelbaw und die Tirme sind nach allen Ansichten und Be-
schretbungen im wesentlichen bis zur Zerstorung des Schlosses erhalten geblieben. Sie
wurden dem Zeitgeist entsprechend jeweilig umgestaltet. Die riickwdrtigen Bauteile
zeigen noch den Burgcharakter, Umfassungsbawwerke, Bergfried (Weifler Turm),
Tiirmchen der Kapelle.

Abb. 2

Mazx-Heinrich-Bau des Arnsberger Schlosses, aus einer Stadtansicht von EfL 1669. Als
[lustration zu einer umfassenden Stadtbeschreibung gedacht, stellt sie das Schlof
von W gesehen auf kleiner Flidche zusammengeriickt und perspektivisch iibertrieben
hoch dar. Die gesamte Anlage ist hier im riickwdrtigen Teil mit einer Wehrmauer
umgeben. Im N und S sind Vorwerke und Batterien vorgelagert, die noch erweitert
werden sollten.
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Nach einer Beschreibung bei Hiiser (1820) ! und spiter Pro-
fessor Féaux de la Croix (1895) 2 diirfen wir uns die Arnsber-
ger Burg etwa so vorstellen: Klug dem Geldnde angepaBt
war die Vorderseite des Hauptbaues mit den beiden Ecktiir-
men, die in ihrer Gesamtheit den Hang nach Siiden vollig
sperrte, gerichtet. Nach Norden im Anschlufl an die Tiirme
ragten hoch iiber schroffen Abgriinden der Gstliche und west-
liche Seitenfliigel empor. Im Burghofe, der nach Norden
durch eine starke Mauer abgeschlossen war, stand die Burg-
ried, als ,dicker® oder auch ,weiBer”

kapelle und der Berg
Turm bezeichnet. Diese Vorstellung stellte 1895, als Féaux’
»Geschichte Arnsbergs“ gedruckt wurde, nur eine Vermu-
tung dar, gestiitzt wohl auf die Gestalt der Bergkuppe, die
Triimmerreste der Ruine und die urkundlich 1114 bezeugte
Kapelle; sie wurde untermauert durch die beim Bau eines
Kriegerehrenmales im Jahre 1929/30 und bei spateren Ka-
belverlegungsarbeiten im Norden des Plateaus erkennbar ge-
wordenen Mauerreste.

Sicher aber wissen wir, daf} diese Burg schon 1102 durch Erz-
bischof Friedrich I. von Koln zerstort wurde. Es gelang jedoch
wohl ein baldiger Wiederaufbau; als Siihne fiir einen Bru-
dermord (Erbstreit?) folgte 1166 eine zweite Zerstorung durch
Heinrich den Lowen, Erzbischof Rainald von Kéln und die
Bischéfe von Paderborn, Minden und Miinster. Doch auch
diesmal scheint eine Neuerrichtung um 1170 gliicklich zu
inde gebracht worden zu sein.

Etwa um 1100 herum falBte der Erzbischof von Kéln bei der
Teilung des Werler Besitzes in diesem Raume Fuf. Kéln
erreichte 1180 die Ubertragung der Herzogsgewalt iiber West-
falen und gelangte endlich 1368 in Besitz auch der Grafschaft
Arnsherg, die ihm der kinderlose Graf Gottfried IV. zu die-
ser Zeit itbertrug (daher die Ehre als einziger weltlicher

Fiirst im Dom zu Koln beigesetzt zu sein).

DAS RENAISSANCESCHLOSS

Bis zum Ubergang an Kurkéln 1368 und noch lange danach
ist es zundchst ruhig um die Grafenburg. Erst als Kurfiirst
Salentin von Isenburg 1575 das Dach und das Holzwerk der
Burg bis auf die Grundmauern niederreiien lie, wird von
der UMGESTALTUNG DER LANDESBURG ZU EINEM
SCHLOSS durch Baumeister Laurentz von Brachum berich-
tet. Die Bauarbeiten wurden durch Kurfiirst Gebhard Truch-
seB fortgefithrt und es scheint, dafl selbst unter den Kur-
fiirsten Ernst und Ferdinand von Bayern noch weitergebaut
worden ist. Der SALENTINBAU ist uns in einem Stich von
Braun-Hogenberg aus der Bauzeit erhalten (Abb. 1). Diese
Westansicht 1dBt den #lteren SchloBteil und, zwischen den
beiden Flankentiirmen liegend, den Festsaal erkennen. Hin-
ter den Mauern ragen der alte Bergfried und zwei Turm-
spitzen der Kapelle empor.

Nach einer Periode des Verfalles sah sich Kurfiirst Maxz-Hein-
rich von Bayern (1650—1688) gendtigt, Ausbesserungs- und
Erneuerungsarbeiten ausfithren zu lassen. Wihrend bis dahin
alle Mauerarbeiten in Bruchstein ausgefithrt wurden, fanden
nun erstmals ZIEGEL-Steine * Verwendung.

Der ,MAX-HEINRICH-BAU®, dessen Abbildung (Abb. 2)
durch VergroBerung aus einem Stich von EBI (Stadtansicht)
entnommen wurde, beweist uns, wie weit der Umbau zu
einem feingegliederten SchloB mit Vorwerken und Batterien,
welche man nach Norden zur Erhohung der Sicherheit zu
erweitern beabsichtigte, damals bereits gediehen war. Max
Heinrichs Nachfolger, Josef Clemens von Bayern, zeigte of-
fenbar am Arnsberger Besitz wenig Interesse. 1683 zerstorte
ein Blitzschlag und anschlieBender Brand den ,,Weillen
Turm®. Noch groBeren Schaden verursachte ein Brand am
SchloB, der von unachtsamen ,eselhiitenden Jungen® 1711
gelegt worden war. Wieder verfiel Arnsbergs stolzes Bauwerk
mehr und mehr. SchlieBlich wurden 1723 auch die Hiange-
werke des groBen Saales Opfer einer Feuersbrunst.
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DAS BAROCKSCHLOSS

Erst der vornehme, ungewshnlich prunksiichtige Wittelsbacher
Kurfiirst Clemens August (1700—1761) beauftragte um 1730
den berithmten westfilischen Baumeister Schlaun* mit dem
Wiederaufbau des Schlosses zu einem Jagd- und LustschloB.

Leider gibt es auBer einer Treppenzeichnung von Schlaun,
einigen Handskizzen v. Roidkin und einer Bildzeichnung
von Metz, gestochen von Metteli, keinerlei zeichnerische Dar-
stellungen des letzten Schlosses. Vielleicht sind diese Unter-
lagen der Zerstorung durch BeschuB und anschlieBenden
Brand im Jahre 1762 zum Opfer gefallen. Es wurde versucht,
durch Ausschépfung der zum Teil noch vorhandenen Quellen
und an Hand der Ruinenreste die Grundrisse und ungefih-
ren MaBe des aufgehenden Mauerwerkes zu ermitteln und
ein Modell zu erstellen, das eine Vorstellung dieses Pracht-
baues zu vermitteln vermag (Abb. 3, 4, 5, 6).

Das Renaissance-SchloB wurde an Hand der Unterlagen
offensichtlich in den Jahren 1730/34 vollig umgestaltet zu
einem BarockschloB; Hof- und Nebengebaude wurden nieder-
gerissen. Nur im NW blieben einige Bauwerke. Dazu Prof.
Dr. Renard 3: ,,Umfinglicher war die Umgestaltung der mit-
telalterlichen Burg in Arnsberg; hier wurde nach Beseiti-
gung des Bergfrieds und eines Fliigels eine freiere und
luftigere Gestaltung durch zwei neue kurze Seitenfliigel
mit einer Kapelle ... ermoglicht.“ Der Clemens-August-Bau
bestand aus einem 119 FuB (ca. 36,50 m) breiten und 70 Ful}
(21,50 m) tiefen, nach Siiden ausgerichteten Hauptbau, der
von den ca. 50 FuB (etwa 16 m) im Quadrat messenden Ost-
und Westtiirmen flankiert wurde. Hinter den beiden Tiirmen
schlossen sich zum Norden zwei in Form und Ausmal gleiche
Seitenfliigel an, die vom Hauptbau aus in nordlicher Rich-
tung gesehen nach auBen versprangen. Fiir die Gleichheit
der Anordnung der Seitenfliigel sprechen die Darstellung auf
Metz-Mettelis 1760,
Ruinenresten des Westfliigels noch ablesbaren Mauerfluch-

Darstellung von sowie die aus den
ten rechts hinter dem letzten Durchgang des Westtores und
wenige richtig fluchtende Fundamentsteine an der Westseite
des Aufgangsweges, unterer Teil.

Der Hauptbau und die Tiirme aber sind m. E. bei dieser Er-
neuerung zumindest in der Anlage erhalten geblieben.
Féaux spricht zwar vom Abbruch und ,Neubau®. Das er-
scheint mir jedoch nach Vorgesagtem mehr vermutet als
bewiesen. Tatsdchlich erhielt auch nach seiner Beschreibung
wder Prunksaal dieselbe Ausdehnung wie im Salentinsbau®.
Mit Sicherheit allerdings wurde dieser Trakt stark ,moder-
nisiert“. So verschwanden die auf den dlteren Abbildungen
noch erkennbaren zierlichen Eckaufbauten der Tiirme. Ei-
halten (erneuert?) aber blieb die halbrunde, iiber vier Ecken
gespannte Bogenform der unteren Turmkuppeln, die biindig
mit dem Mauerwerk abschlossen. Die oberen Aufbauten, die
.Laternen®, wurden dem Barockstil angepaBt. Die vorbe-
schriebene Gestaltung der Tiirme war zur Bauzeit nicht un-
gewohnlich. Wir finden sie u. a. an Schlof Corvey (renov.
1696—1714), Schlol Gudenau, Kreis Bonn (renov. 1708—1710),
SchloB Bensbeng, Bez. Koln (renov. 1703 bis 1710), Wasser-
schlo3 Hovestadt.

Die Hohen der einzelnen Baukorper kénnen mngefidhr ange-
nommen werden: die Tonnengewilbehalle (auBen) ohne
Zwischendecke ca. 550 m, Zwischengeschof3 (Kreuzgewdlbe)
ohne Zwischendecke ca. 5,50 m, Saalhohe (nach Féaux,
5. #5698)126 0l icay 7.60: m,

etwa 0,50 m, zus. ca.

3 Zwischendecken, im Schnitt
1,50 m, der Mittelbau hatte somit eine
Traufenhohe von ca. 20,00 m. Interessieren diirfte noch, daf3
die bewohnbare Flache des Schlosses, auBler Keller- und Dach-
geschoB3, etwa 3500 qm ausmachte.

Die beiden viergeschossigen Ecktiirme schlossen einen zwei-

geschossigen Mitteltrakt ein und prisentierten sich zur Front

und zu den beiden Seiten mit vier iibereinander angeordne-
ten und zwei nebeneinanderliegenden Fensteroffnungen. Der
Ostturm hatte an der Westseite eine in Sandstein gefaBte
kleine Eingangspforte, die noch besteht. Der Westturm ent-
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Grundrify des Barockschlosses (Clemens-August-Bauw), Arns-
berg. Bild iiber Anlage, Gestaltung und Mafle des 1762 zer-
storten letzten Schlosses. Er ist erstellt nach den Ruinenbe-
stinden und den leider nur spdrlich vorhandenen schriftlichen
Unterlagen.

Abb. 3

8 Ostturm (Wachtstube)
9/11 Wirtschaftsraume
Obergeschofi:
15 Kiiche
16/17 Wirtschaftsraume

Erdgeschof3:
1 Westturm
3/4 Pferdestalle
6/7 Eiskeller u. Gewolbe

i
L1
AR

Abb. 4 und 5

Modellansichten 1:100 des Arnsberger Schlosses, hergestellt
vom Verfasser, 1968. Dieses Modell wurde der Stadt Arnsberg
ubergeben und dient u. a. auch als Grundlage bet den Restau-
rierungsarbeiten an der Ruine.

Schloflbrunnen

15.5 -16.0




Abb. 6

Ruine des Arnsberger Schlosses (1968) zu Beginn der Restaurierungsarbeiten. Bild
zeigt das in Bruchstein eingebettete Ziegelmauerwerk an der Nordwand des Haupt-
baues, das als Beweis fiir die Umgestaltungsarbeiten unter Salentin wund spdter
Clemens August anzusehen ist. Weitere Ziegelmauerreste fanden sich bei Freile-
gungsarbeiten auch am Stdteil des Ruinenmauerwerkes.

Wloy 1

Schlofiruine Arnsberg nach den Ausgrabungsarbeiten von 1912/14 bis zur Restaurie-
rung 1966: Uberblick iiber die freigelegten Triimmer des Hauptbaues. Links unten
ist das alte Zeughaus (Tonnengewolbehalle) erkennbar (Ziffer 7 im Grundrif3). Das
/nas‘:}ige Gewdlbe ist in den vergangenen zwei Jahren wieder vollig geschlossen
worden.

Abb. 8
Schlofiruine Arnsberg. Blick in den Ostfliigel (von N nach S). Bei diesem Ruinenteil
waren, da er am besten erhalten blieb, die umfassendsten Feststellungen moglich;

hier zeigten sich klar die Verdinderungen der verschiedensten Zeitepochen mit ihren
Bqustllen,. Leider wurden die Mauerreste dieses Keller- und Vorratsraumteils grofiten-
teils Opfer der Bomben des Zweiten Weltkrieges.
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hielt im Untergeschof3 ein Bogentor als DurchlaBl zum Innen-
hof. Gekront wurde der Hauptbau von einem gewdlbten
Aufsatz mit Turmuhr.

Die dreistockigen Seitenfliigel waren in den Stockwerken
zwangslaufig etwas niedriger als im Hauptbau gehalten, um
nicht allzuhoch tiber den Hauptbau hinauszuragen und die-
sen dadurch zu ,erdriicken®. Die Mittelbaufassade war durch
einen dekorativ vorgezogenen, mit behauenen Sandstein-
gesimsen verzierten Mittelrundbau und eine klassische Frei-
treppe hervorragend ausgestattet.

Die im Ostruinenteil noch erkennbare Rundtreppe ist beim
letzten SchloBbau wohl nicht mehr — gewiB nicht iiber
Kellerdeckenhohe — aufgefiihrt worden. Mindestens auf Met-
telis Stich miiBite sie sonst erkennbar sein.

Uber die AuBenanlagen lesen wir bei Féaux:

Dem eigentlichen SchloBbau waren schon seit Salentins Zeit
drei Batterien vorgelagert. Eine vor dem Ostturm, 42 Ful}
= 12,60 m lang, 34 FuB = 10,50 m breit, eine zweite vor
dem Westturm, 36 FuB = 11 m lang und breit, und eine
dritte im Norden, 86 Ful = 27,00 m lang und 32 Full = 9,60 m
breit. Die zu Vorwerken ausgebauten Anlagen sind, unter-
irdisch den Ruinen siidlich vorgelagert, noch erkenntlich.
[hre Freilegung, die 1914 unterbrochen wurde, wobei Durch-
gdnge zu weiteren Réumen ,vorerst® vermauert wurden,
konnten weitere Erkenntnisse ermdglichen.

Die gesamte SchloBanlage war von einer Bruchsteinumfas-
sungsmauer umgeben. Das etwa auf dem halben Anstieg-
weg befindliche groBe SchloBtor war mit dem kurfiirstlichen
ver-
sehen. Der etwa 130X60 m groBe SchloBhof diirfte mut-
mallich als

und erzstiftischen Wappen in zierlicher Ausfithrung
Griinflache angelegt gewesen sein. In ihm
Meter Ostfliigels der

von urspriunglich 45 m Tiefe, den

befand sich einige nordlich  des
SCHLOSSBRUNNEN
Salentin 1576 graben lieB. Bei einer 1820 vorgenommenen
Ausraumung und Untersuchung (,,Unternehmer“ hatten ge-
hort, es seien wertvolle Sachen im Brunnen) ergab sich fiir
den Bau des Brunnens folgendes: Er hat eine Tiefe von 140
Ful3; ist rund, hat oben 10 Ful}, unten 9 Full Durchmesser,
oben ist /s der Hohlung flach tiberwolbt. Bis zur Tiefe von
25 Ful

80 Ful Tiefe ist der Brunnen glatt ausgehauen, von 80 Ful3

findet sich regelméBiges Mauerwerk, von da bis
bis 100 Ful abwirts ist er wieder gleichmaBig rund, bis
auf einen eckigen Abschlufl. Die Arbeiter, die einst mit
Schldgel und Hammer dieses staunenswerte Werk mensch-
licher Kraft und Ausdauer gefordert haben, sind nirgends
auf Faulschiefer gestoBen, der sonst wohl die Kalksteinlagen
durchsetzt; bei 50 Ful auf Wasser
gestoBen, bei 100 FulB Tiefe 6ffneten sie die reichste Was-
serader; der Brunnen zeigte eine Wassertiefe von 63 Full und
nach einer anhaltenden Diirre noch 52!/2 FuB. Die 400 Pfund
schwere eiserne Kette, an der der Kiibel in die Tiefe hinab-
gesenkt wurde, 145 FuB lang, ist samt dem Kiibel bei der
Ausrdumung gefunden worden. AuBerdem fand man eine
Kanone von GuBeisen, 1400 Pfund schwer, einen Dolch mit
11 Zoll langer Klinge, Handgranaten; alles lag inmitten von
Brandschutt, ungebrauchten Ziegelsteinen u. a. von 90 Ful
ab zur Tiefe hin; die Materialien waren 1762 von den be-
lagerten Franzosen hineingeworfen, um den Eroberern das
Wasser zu verderben. Weiter oberhalb fand man Reste von
Bildhauerarbeiten, z. B. ein dorisches Kapitél, dartiber nur
Schutt.

Noch im Jahre 1761 war ein genaues Inventar aufgenom-
Kinblick
Schlosses gewahrt. (Verzeichnis s. Féaux, S. 398 ff.)

Tiefe sind sie zuerst

men, das einen in die innere Einrichtung des
Uber das Ende des Schlosses gibt uns Féaux vier Berichte, die
zusammengefalt besagen: Im Jahre 1760 erfolgte ein erster
Angriff der Alliierten (Hannoveraner, Preulen, Englander)
auf das von Franzosen besetzt gehaltene SchloB, der aber
abgewehrt werden konnte. Das wie ein Pfahl im Fleisch an
den VerbindungsstraBen steckende Bollwerk sollte dann aber
1762 endgiiltig fallen. Der braunschweigische Erbprinz riickte
mit seiner Streitmacht von Lippstadt kommend auf Arnsberg
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zu. Nach gescheiterten Verhandlungen begann am 19. April
das Bombardement, in dessen Verlauf iiber 2000 Kanonen-
schiisse, 300 Feuerkugeln und 1200 Bomben in das Schlof
gefeuert wurden. Bald standen SchloB und Stadt in hellem
Brande. Durch Vermittlung des Biirgermeisters erhielt die
franzosische Besatzung nach tapferer Gegenwehr einen ehren-
vollen Abzug. Was Bomben und Granaten stehen lieBen,
wurde Tage darauf von Minen (Sprengladungen) unbrauch-

bar gemacht.

DIE RUINE

Die beiden Spitzbogendurchlisse im Westwerk der bis heute
erhaltenen Ruine konnen keinen Anspruch auf Echtheit er-
heben. Sie sind wahrscheinlich Anfang des 19. Jahrhunderts
bei Renovierungsarbeiten errichtet worden. Zwar sind sie
schon auf einem Stich von Grueber/Foltz um 1840 in der
jetzigen Form dargestellt.

Dabei darf aber nicht iibersehen werden, dall Professor Sei-
bertz 1844 % schreibt: .und auf den Wunsch unseres da-
maligen Kronprinzen, des nun regierenden Konigs Majestit,
die noch sichtbaren Ruinen des Schlosses von Schutt reini-
gen und durch Bosket-Anlagen verschonern lieB.“ Auch in
Hiisers ,,Chronik der Stadt Arnsberg® (1820) ! ist gesagt, daf3
~die Grundmauern in tiefer Erde noch unberiihrt liegen,
welche dermal auf hochste Anordnung des Kronprinzen von
PreuBlen aufgedeckt, und uns und unseren Nachkommen
zum ewigen Andenken sichtbar gemacht worden...“. Das
geschah 1819. Uber den heutigen Zustand der Ruinen berich-

ten anschaulich die Abbildungen 6, 7 und 8.

DIE STADT ARNSBERG ist, wie zu keiner Zeit, bemiiht, die
so bedeutungsvolle Ruine instand zu setzen und in ihrem
Bestand zu sichern. Wesentlich hilft dabei die eigene Biirger-
schaft, die alljahrlich auf dem Ruinenplateau ihr ,Ruinen-
fest* feiert, dessen Reinerlos dem Unterhaltungsfonds zuge-

Rainer Kunze

BEDROHTE BURGEN UND SCHLOSSER
IM MOSELRAUM

ERTRAG EINER MOSELFAHRT

Leider hat mir eine zehntdgige Studienfahrt in den Mosel-
raum fiir die Rubrik ,Gefihrdete Baudenkmiler® reiche
Ausbeute gebracht. Wie hier auf deutscher und franzosischer
Seite mit dem Erbe der Vergangenheit Schindluder getrieben
wird, ist schon nicht mehr argerlich, sondern stimmt traurig.
Nur Luxemburg macht eine Ausnahme.

Ein Beitrag betrifft eine Burg in Lothringen;
diese Burg ist so auBerordentlich, daB man alles Erdenkliche
tun sollte, sie zu retten! In einer Zeit, da bei der Planung
von Naturschutzparks und Erholungsgebieten die Grenzen
iibersprungen werden (Eifel), sollte es fiir die Landesregie-
rungen auch moglich sein, auf die franzosische Verwaltung
einzuwirken. Oder sollten fossilem Denken, dem die Erinne-
rung an die deutsche Vergangenheit dieser Gebiete uner-
wiinscht ist, unersetzliche Bauten zum Opfer fallen? Im Elsal3
vermitteln die Stauferburgen diesen Eindruck!

Zu Gondorf (Kr. Mayen, Abb. 2—5) am Ufer der
Mosel steht — bald mufl man sagen ,stand“ — eine auBer-
ordentlich malerische Burg, bis 1820 Sitz derer von der Leyen.
Die weitldufige, dem XV. — XVII. Jh. entstammende Anlage
wurde bergseitig (Abb. 3) im XIX. Jh. durch die Bahnlinie zer-
schnitten, wobei einzelne Bauteile ganz oder teilweise abgeris-
sen wurden. Die verbliebene moselseitige Hélfte fallt nun den
Vertretern des XX. Jh. zum Opfer: Die MoselstraBe ist bis
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fiihrt wird. Diese Bestrebungen werden vom Landeskonser-
vator in Miinster nicht nur dankbar begriiit, sondern auch
finanziell unterstiitzt.

Mit dem Vertrag vom 12. Mai 1897 (Arch.-Urk. 427, Stadt-
archiv) ithernahm die Stadt Arnsberg den fast 1,4 ha grofen
SchloBberg und die Ruine von der Regierung im Auftrage
des Doménenfiskus zu einem ,,Kaufpreis* von 100 Mark in
thre Obhut. ITm § 5 dieses Kaufvertrages verpflichtet sich die
Stadt grundbuchlich, die Ruine einschlieBlich der Futter-
mauern des SchloBplatzes und der sonstigen Reste der Vor-
zeit (Brunnen, Standbild usw.) dauernd zu erhalten. ,Das
Grundstiick Flur 1 Nr. 100 darf weder ganz noch theilweise
verkauft oder dinglich belastet werden und mulB den Be-
suchern zugénglich bleiben. Fiir den Fall, dall das Grund-
stiick zu seinem Schutze eingefriedigt oder abgesperrt werden
sollte, ist der Zutritt den Besuchern unentgeltlich zu gestatten
unbeschadet des Rechts der Stadt, bei etwa dort abzuhalten-
den Festlichkeiten, Versammlungen oder #hnlichen Veran-
staltungen fiir die Betheiligung an solchen ein Eintrittsgeld
zu erheben. Die Baumpflanzungen miissen im Wesentlichen
erhalten bleiben.“ Bei Vertragsabschlul wurde fiir den Fall
der Nichtbeachtung dieser Vertragshestimmungen die Ver-
pflichtung zur Riickauflassung zum gleichen Kaufpreis ver-
einbart. Im Sinne dieses Vertrages wurden auBerordentlich
umfangreiche und mit viel Geschick und gliicklicher Hand
durchgefiihrte Freilegungsarbeiten, die den Gesamtumfang
des Ruinenbestandes so recht erkennen lieBen, von der
Stadt und begeisterten Heimatfreunden 1912/14. durchge-
fithrt.

Sie muBten bei Beginn des ersten Weltkrieges leider ein-
gestellt werden. Die seit dieser Zeit permanent wirksamen
Krifte des .,Zahns der Zeit* erfordern nach gut einem halben

Siche-

Jahrhundert wieder umfassende Restaurations- und

rungsarbeiten — die derzeitig im Gange sind.

1bb. 1
Burg Meinsberg. Blick vom Tal

Abb. 2
Burg Gondorf. Die Strafle (Betonufermauer) macht vor threm
Opfer Halt, um sich durch die Burg hindurchzufressen
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2)
Das alte BRUCHSTEIN-
MAUERWERK war als
Schalenmauerwerk ausge-
bildet, die iiber 2 m
starken’ Wande wurden
zwischen den Mauerschalen
mit Steingeroll verfiillt
und darauf mit Kalkmortel
ausgegossen; dabei ergab
sich eine solche Festigkeit,
daf} die teils aus dieser Zeit
stammenden Ruinenreste
bis heute erhalten blieben.
&)
Schlauns Wirken am
Clemens-August-Bau wird
bestdatigt durch
a) Rothert ,Westfilische
Geschichte“ I1I, S. 398
und
b) die beim Landesdenk-
malamt Miinster noch
vorhandene Zeichnung
der Innenhoftreppen-
anlage
Schaun hat die Ab-
rechnungen verantwortlich
gepriift, ist unzweifelhaft
als Baumeister des Baues
anzusehen. Er stand spdter
als Oberbaudirektor im
Generalsrang.
2)
Professor Dr. E. Renard
»Clemens August Kurfiirst
von Koln“
Verlag von Velhagen und
Klasing, Bielefeld und
Leipzig 1927, S. 33,42
6) !
Entnommen aus Seibertz
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