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Neue Forschungen zur Konigspfalz Goslar

Abb. 1. Goslar, Konigspfalz, ,,Kaiserhaus* mit Treppenvorbau, Ansicht von
Osten (Foto: Verf.).

»Jene glinzende Wohnstitte des
Reiches* (clarissimum illud regni
domicilium) nannte zum Jahr 1070,
der Zeit Kaiser Heinrichs IV. (1056
bis 1106), Lampert von Hersfeld in
seinen Reichsannalen Goslar und
diirfte dort vorrangig die Konigs-
pfalz gemeint haben. Thre Architektur
bildete einst nicht nur den Rahmen
herrschaftlichen Geschehens, wie es
fiir den Kaiser eindriicklich Caspar
Ehlers (2000) geschildert hat, son-
dern setzte dessen Ablidufen zugleich
bestimmte Grenzen.

Noch heute wird der ehemalige Pfal-
zenbereich von dem erhoht iiber ihr
ragenden, bereits zu Ausgang des 13.
Jahrhunderts so genannten , Kaiser-
haus® dominiert (Abb. 1). Thm vorge-
lagert ist eine monumentale Treppen-
anlage von 1889 und die Gruppe der
Reiterstandbilder Kaiser Friedrichs 1.
Barbarossa und Wilhelms 1. (,.Bar-
bablanca“!), beidseitig flankiert von
Abgiissen jenes bronzenen Lowen,
den auf hohem Sockel Heinrich der
Lowe vor seiner Burg Dankwardero-
de in Braunschweig hatte aufstellen
lassen. Schon die Untersuchungen
und Wiederherstellung des Kaiser-
hauses seit 1867 hatte es zu einem
Denkmal des Geschichtsverstind-
nisses dieser Zeit gemacht, ebenso
durch die ergiinzende Wiederherstel-
lung der siidlich angeschlossenen Ul-
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richskapelle. Nicht mehr stand damals
die Stiftskirche St. Simon und Judas,
deren Verkauf auf Abbruch 1819 Hein-
rich Heine fiinf Jahre spiiter in seiner
,.Harzreise® kommentierte.

Will man sich heute genauer zur Bau-
geschichte der Konigspfalz Goslar
informieren, wird man auf jeden Fall
nach Uvo Hélschers grundlegender,
jedoch in manchen Punkten inzwi-
schen {iberholter Monografie von
1927 greifen, die 1996 einen Nach-
druck erfahren hat. In den jiingeren
Forschungsstand fiihrten zuletzt Giin-
ther Bindings ,,Deutsche Konigspfal-
zen* (1996) ein. Nach dem Erscheinen
seines Buches ist allerdings die For-
schung nicht stehen geblieben. Einige
bereits abgeschlossene Arbeiten wur-
den erst anschlieBend publiziert. Hier
seien einige der wichtigsten Ergebnis-
se vorgestellt.

Einer umfassenden Bauuntersuchung,
einschlieBlich eines erstmals exakten
AufmabBes, hatte das Kaiserhaus 1992-
1993 im Auftrag der Stadt Goslar das
(freie) Institut fiir Hausforschung und
Stadtbaugeschichte (IHS) in Person
der Bau- und Kunsthistoriker Wolf-
gang Frontzek, Torsten Memmert und
Martin Méhle unterzogen?. Die Unter-
suchung erbrachte zwar keine grund-
siatzlichen Neuerkenntnisse, aber
eine Reihe deutlicher Prizisierungen.
Keine genauere Klarheit konnte zur

denkbaren Entstehung der markanten,
zumindest fiir die in staufischer Zeit
gesicherte Querteilung bereits in sa-
lischer Zeit gewonnen werden. Das
vom Verfasser erwogene Vorbild der
Pfalzaula Magdeburg ist inzwischen
hinfillig geworden, da sich die Befun-
de auf dem Magdeburger Domplatz
als Kirchenbau erwiesen haben (Ba-
bette Ludowici). Dass die beiden Wid-
mungsbilder Heinrichs I11. (1039 bis
1056) und seiner Gemahlin Gisela im
Bremer Perikopenbuch des Kaisers in
ihrem Hintergrund den Goslarer Saal-
bau darstellen wiirden und daraus auf
ein anfingliches Fehlen der Mitten-
akzentuierung geschlossen werden
konne (Torsten Memmert), sei hier
zumindest mit einiger Skepsis auf-
genommen. Hochst bedauerlich und
vollig unverstindlich ist, dass einer
Mauerwerksrestaurierung des Saal-
baues 1985 bis 1988 eine markante,
senkrechte Baufuge nérdlich des Erd-
geschossportals zum Opfer fiel®. Eine
FreilegungderErdgeschossfensterdes
Kaiserhauses hat keine Spuren einer
seinerzeit von Uvo Hélscher rekon-
struierten Fensterunterteilung ge-
bracht. Nach wie vor schemenhaft
bleibt die Fensterteilung des oberen
Kaisersaals® (vergleichende Unter-
suchungen zur Kapitellornamentik
sind derzeit durch Thomas Moritz
in Gang). Keine neuen Erkenntnisse
konnten zum nérdlichen, im 19. Jahr-
hundert durchgreifend neugestalte-
ten ,ilteren Wohnpalast” (Holscher)
gewonnen werden; der isolierte In-
schriftstein ,,1551* bleibt nach wie
vor die einzige Aussage. Endlich ei-
ner Datierung wurden auf Veranlas-
sung der Bearbeiter durch das Den-
drochronologische Labor Géttingen
(Barbara und Dr. H. H. Leuschner)
die Deckenbalken der dem Saalbau
siidlich angefiigten Torfahrt mit darii-
ber liegendem Vorraum zum ,.Kaiser-
saal unterzogen. Als Filldatum der
Eichenstimme ergaben sich 1183+1,
118242, 1183+1, 117646, 1182+2
und 1179+6.

Merkwiirdiger Weise wird in Bin-
dings ,Deutschen Konigspfalzen®
nicht der nachtriglich der Durch-
fahrt vorgesetzte Treppenvorbau mit
seiner Obergeschossloggia erwihnt.
Der Vorbau wurde im 19. Jahrhundert
nur partiell erneuert, die beidseitigen
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Abb. 2. Goslar, Konigspfalz, 1887 freigelegte Mauerreste dstlich vor dem Kaiserhaus mit Ecksockel (Foto: Verf.).

Abb. 3. Goslar, Konigspfalz, heutige Treppenanlagen dstlich vor dem Kaiserhaus mit zwei unten integrierten, 1887
[reigelegten Stufen eines dlteren Stufenaufganges (Foto: Verf.).

Treppen entsprechen vorgefundenen
Fundamenten. Mit seiner Loggia vor
dem Vorraum des Kaisersaals ist der
Vorbau daher fiir jegliche Uberlegun-
gen zu imperialen Introitus- (d.h. Ein-
zugs-) und Empfangsritualen von er-
heblicher Bedeutung! Die neuerliche
stilistische Einordnung seiner hervor-
ragenden Bauornamentik durch Mar-
tin Mohle erbrachte als wahrschein-
lichste Bauzeit ,,1190 bis 1210%.
Zum westlich des Kaiserhauses ge-
legenen, 1873 abgebauten ,Artille-
rieschuppen®, seinerzeit beschrieben
alseingeschossiges Gebdude, welches
in seinen Auflenmauern die urspriing-
liche Anordnung von Pfeilern mit da-
zwischen gespannten Bogen zeigt und
zweifellos ein mittelalterlicher Bau
sein ... wird, sei hier angefiigt, dass
ithm bereits 1967/68 Hans-Giinther
Griep nachgegangen war* Der Bau
entstammte — quellenmiiBig belegt
— der ersten Hiilfte des 16. Jahrhun-
derts, wurde nach seinem Abbau als
Fabrikhalle in der GlockengieBerstra-
Be wieder aufgebaut und dann 1931
endgiiltig abgebrochen.

Ihren besonderen Wert hat die Mo-
nografie der Autoren in der griind-
lich recherchierten Darstellung der
Bauvorgiinge im 19. Jahrhundert. Als
,»Nationaldenkmal® Wilhelminischer
Zeit hat die Pfalz bereits 1976 durch
MonikaArndteine Bearbeitung erfah-
ren, nicht zuletzt eine Wiirdigung der
Ausmalung des Kaiserhauses durch
Hermann Wislicenus mit einem gro-
Ben Historienbilderzyklus zur deut-
schen Kaisergeschichte.
Nachdriicklichen Hinweis verdient
die heute im Erdgeschoss des Kaiser-
hauses eingerichtete, sachlich und di-
daktisch hervorragende Dokumentati-

Burgen und Schlosser 2/2008

on zur Geschichte und Baugeschichte
der Pfalz. In einem Lapidarium sind
dort die im Laufe vieler Jahrzehnte
aus dem Pfalzbereich, aber auch aus
dem weiteren Stadtgebiet Goslars zu-
sammengetragenen rund 400 Archi-
tekturfragmente aufgestellt, die 1992
seitens des Kulturamts Goslar von
Martin Mohle katalogisiert wurden.
In die Friihzeit der Goslarer Pfalz fiih-
ren Befunde im engeren Umfeld des
Saalbaues. Bereits Uvo Holscher hatte
sich mit Mauerziigen und Treppenstu-
fen vor dessen Ostseite auseinander-
gesetzt. Allem Anschein nach hatte er
diese nicht selber freigelegt, sondern
nur nachuntersucht’. Dokumentiert
wurden sie bereits 1887, Kaum ei-
nem Wissenschaftler scheint es be-
kannt zu sein, dass die Befunde weit-
gehend noch heute sichtbar erhalten
sind. Sie wurden seinerzeit behutsam
in die neu errichtete Treppenanlage
integriert, was fiir die damalige Sorg-
falt im Umgang mit den baulichen
Pfalziiberresten spricht (Abb. 2 und
3). Erhalten ist unter anderem ein mar-
kanter Ecksockel, dessen steile Schri-
ge zwar in die ersten Jahrzehnte des
11. Jahrhunderts weist, ohne jedoch
fiir eine Bautitigkeit unter Heinrich
II. (1002 bis 1024) beweisfihig zu
sein. Ebenso wenig macht er es fiir
Uberlegungen zum einst weiter Auf-
gehenden leicht.

In Heinrichs II. Zeit, wenn nicht sogar
noch erheblich weiter zuriick, fiithren
die Ergebnisse der Probegrabungen,
die 1977 bis 1982 durch die Archio-
logische Denkmalpflege (Prof. Hart-
mut Rotting) des Regierungsbezirks
Braunschweig durchgefiihrt, bis 1991
archiologischdokumentiertunddurch
weitere Untersuchungen ergiinzt wur-

den, die jedoch bislang noch laufender
Aufarbeitung wegen nur in Vorberich-
ten publiziert worden sind (Rotting
2003a, Rétting 2003b, Rotting 2004).
Die Untersuchungen erstreckten sich
auf den Bereich der noch im 19. Jahr-
hundert zwischen dem Kaiserhaus
und der Ulrichskapelle entdeckten
und wieder aufgemauerten, von Uvo
Holscher als ,,jiingeren Wohnpalast®
gedeuteten Mauerziige (Abb. 4). Neu
erkannt wurde von Rotting ein als
saalgeschosshaus®”, aber auch als
.koniglicher Wohnturm* bezeichne-
tes, rechteckiges Mauergeviert (In-
nenmale um 9,80 m x um 12,60 m;
Mauerdicke 1,10 m)und aufgrund von
C-14 Analysen durch das Institut fiir
Altersbestimmung und Isotopenfor-
schung der Universitit Kiel (Prof. Dr.
Pieter M. Grootes) dem ersten Viertel
des 11. Jahrhunderts zugewiesen. Da
seine Nordwand der siidlichen Wand
der Torfahrt des Kaiserhauses ent-
sprach, wird diese — deren Balken-
iiberdeckung um 1182 wegen — als
erst um diese Zeit dem Kaiserhaus
und Wohnturm integriert” ange-
sprochen. Innerhalb des Wohnturmes
fand sich ein U-formiger, als ,,Scha-
lenturm®, aber gleichfalls auch als
., Wohnturm* bezeichneter Mauerzug
von ca. 7 m Seitenldingen bei einer
Mauerdicke von ca. 0,70 m. Seine
offene Seite bestand offensichtlich
aus einer Bohlenkonstruktion iiber
Grundschwelle. Der Mauerzug wird
von Rotting aufgrund der Stratigrafie
und des Schichtfundgutes noch in das
10. Jahrhundert datiert.

Dem jiingeren Wohnturm ging nach
Rotting die Erstellung der méchtigen,
bis zu 2,05 m dicken Fundamentplat-
te der zwischen 1875 und 1877 in
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Abb. 4. Goslar, Konigspfalz, Grabung H.

Rotting am Liebfrauenberg. Schema der

Lol Baubefunde: A. Quadratischer Stein-Holz- |

I bau (Wohnturm), spiiteres 10. Jahrhundert. |
B. St. Ulrich-Kapelle und C. Saalgeschoss-

125 1 \ \ bau, 1. Viertel 11. Jahrhundert. D. Anbau, 1
\ [riihestens Mitte 12. Jahrhundert (aus: Rot-

ting 2003b, S. 144). i
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groBen Teilen wieder erginzten Ul-
richskapelle voraus. Gebiudetypolo-
gisch stellt sie ein ausgesprochenes
Kuriosum dar: Eine Doppelkapelle
mit innerer Verbindungsoéffnung zwi-
schen beiden Geschossebenen, deren
untere als griechisches Kreuz und de-
ren obere als ein diesem teilweise auf
groBen Trompen aufgesetztes Okto-
gon ausgebildet sind. Nach einhelli-
ger Meinung kann der Baubeginn der
Kapelle aufgrund der reichen Sockel-
profile und der Aulenwandgliederung
mit diinnen Séulchen frithestens in die
Zeit ab etwa 1100 angesetzt werden.
Wichtiger Referenzbau fiir diese De-
tailformen ist der nach einem Brand
1070 weitgehend neu errichtete und
1129 in Anwesenheit Kaiser Lothars
III. geweihte Quedlinburger Dom.
Der zeitliche Abstand zwischen der
Kapelle und ihrer Fundamentplatte
von rund einem Jahrhundert moch-
te an einen Vorgingerbau zu denken
geben, von dem sich jedoch bislang
keine Spuren nachweisen lieBen.
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Dem erhaltenen Bauwerk hat
Mathias Haenchen seine Dissertation
von 1998 gewidmet’. Nach dieser ent-
stand die Kapelle in vier Bauphasen.
In der ersten Hilfte des 12. Jahrhun-
dert war zunichst eine eingeschossi-
ge Kapelle begonnen worden, iiber
der noch vor ihrer Fertigstellung zu
Beginn der zweiten Jahrhunderthilfte
das oktogonale Obergeschoss ange-
legt und mittels Trompengewdlben
abgefangen worden sei. Bauschiden
hitten noch in derselben Jahrhun-
derthiilfte zu Korrekturen gefiihrt; im
frithen 13. Jahrhundert sei die Kapel-
lenarchitektur iiberarbeitet und mo-
dernisiert worden.

Keine neuere bauliche Darstellung hat
das von Kaiser Heinrich III. gegriin-
dete Domstift St. Simon und Judas
erfahren, dessen Rolle als ,Pflanz-
schule des Reichsepiskopats® (1842)
inzwischen von Tillmann Lohse
2002/2003 relativiert wurde. Von des-
sen Stiftskirche ist heute nur noch die
kunsthistorisch bedeutende nordliche

Vorhalle erhalten. Die salische Gestalt
der Stiftskirche als Querhausbasilika
mit Krypta ist nach wie vor mit of-
fenen Fragen belastet. Darstellungen
und Bauaufnahmen vor dem Abbruch
der Kirche lassen entgegen der An-
nahme Holschers mit groBer Sicher-
heit einen so genannten sichsischen
Stiitzenwechsel (Pfeiler—zwei Sdulen
—Pfeiler) erschlieBen; Kantenstiibe an
den Querhausfronten und Turmauf-
siitze® weisen auf erhebliche Baumal-
nahmen bereits im 12. Jahrhundert.
Eine weitgehende Erneuerung nimmt
Joachim Salzwedel an, der sich in die-
ser Hinsicht bislang nur 1980 knapp
dazu geduBert hat’, dessen seinerzeit
in Arbeit befindliche Baumonografie
der Stiftskirche jedoch leider noch
nicht zum Abschluss gekommen ist.
Ein durch Bildiiberlieferung gesi-
cherter polygonaler und dreistufiger
Vierungsturm der Stiftskirche, im 18.
Jahrhundert durch einen vereinfach-
ten Neubau ersetzt, diirfte nach Maike
Kozok (2004) unter Konrad III. (1130
bis 1152) oder Friedrich I. Barbarossa
(1152 bis 1190) entstanden sein.

Der Soziotopografie des Pfalzen-
und Stiftskirchenumfelds, genauer:
der Lage der Stiftskurien und damit
der wichtigen Frage der rdumlichen
Einbindung des Pfalzbezirks in das
Stadtgebiet ist bereits 1967/68 Hans-
Giinther Griep nachgegangen.

Vor wenigen Jahren hat sich in Gos-
lar ein Arbeitskreis_,,resurrectio 1T
gebildet, der sich Uberlegungen zu
einer verstirken Sichtbarmachung
des ehemaligen Stiftsbereichs als
Aufgabe stellt (Abb. 5). Heute wird
sein Standort von einem groBen Park-
platz eingenommen. Georadarunter-
suchungen wurden inzwischen durch
den Archiologen Thomas Moritz
veranlasst und der Offentlichkeit vor-
gestellt, ebenso wurden von ihm die
Unterlagen zu jiingeren Bodenbeob-
achtungen gesichtet.

Abgelegen vom Pfalzbereich, jedoch
schon seit lingerem in die Diskussion
um den Standort einer ersten Pfalz in
Goslargeratenistdersichspornartigan
den nordlichen Stadtrand von Goslar
heranschiebende Georgenberg. Eine
Burg auf ihm wird erst in jiingeren
erzihlenden Quellen iiberliefert. Eine
archiologische Bestitigung fehlt. Der
Berg hatseinen erstmals 1108 iiberlie-
ferten Namen voneiner 1537 abgebro-
chenen Augustiner-Chorherrenstifts-
kirche St. Georg, deren Grundmauern
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1875 f. wieder freigelegt wurden und
1963/64 eine ausfiihrliche archiolo-
gische Untersuchung durch Giinther
Borchers erfuhren. Eine Studie zur
Griindungsgeschichte des Stiftes hat
1998 der Historiker Caspar Ehlers
vorgelegt. Nach wie vor geben die
Baugeschichte der Kirche und deren
anfingliche Funktion noch Riitsel auf.
Offensichtlich bestand sie aus einem
an der Pfalzkapelle Karls des Gro-
Ben in Aachen orientierten Oktogon,
dem o6stlich wahrscheinlich eine il-
tere Saalkapelle vorausgegangen war
und dem im 12. Jahrhundert eine iiber
jener errichtete Basilika mit einem
westlichen Turmwerk angeschlossen
wurde. Aufgrund einer nicht ganz
leicht interpretierbaren Quellenlage
wird das Oktogon Konrad II. (1024
bis 1039) zugeschrieben. Letzte Uber-
reste seiner Detailformen weisen
jedoch erst in das 12. Jahrhundert.
Denkbar wiire eine in der Folge lie-
gen gebliebene Oktogonkonzeption
unter Konrad II., der als Teil des nach
dem urkundlich gesicherten Ubergan-
ges als ,,unvollendetes Monasterium*
(monasterium imperfectum) an das
Hochstift Hildesheim 1108 zunichst
der Bau der Basilika folgte, wogegen
das Oktogon erst nach dem groBen
Brand 1145 der nunmehr eindeutig als
Augustiner-Chorherrenstift fassbaren
Anlage vollendet wurde (Abb. 6)°.

Bislang unpubliziert blieb ein 2002
in Goslar durch die Braunschweigi-
sche Wissenschaftliche Gesellschaft
und das (ungliickseliger Weise inzwi-
schen aufgeloste) Max-Planck-Insti-
tut fiir Geschichte Gottingen durchge-
fiihrtes interdisziplinidres Symposion
von Historikern, Archiologen und
Baubhistorikern zum Grundsatzthema
,Liebfrauenberg und Georgenberg?
Zur Frage der Pfalzgriindung in Gos-
lar®. Dass die Anfinge der Konigs-
pfalz an ersterem zu suchen seien'!,
war man sich einig. Die Rolle histori-
scher Architektur fiir die Ausprigung
herrschaftlicher ~ Handlungsformen
blieb undiskutiert: Weder die nur we-
nige hundert Meter vom Tagungsort
entfernten Uberreste der Stiftskirche
St. Georg wurden aufgesucht noch die
erhaltenen Baulichkeiten der Pfalz.

Burgen und Schlosser 2/2008

Neue Forschungen zur Konigspfalz Goslar

Abb. 5. Goslar, Konigspfalz, zur Weltausstellung 2000 durch den Rotary-Club

Goslar initiierte Vogelschau mit virtueller Rekonstruktion der 1820 abgebro-
chenen Stiftskirche St. Simon und Judas (Foto: © Rotary-Club Goslar).

Abb. 6. Goslar, Georgenberg, Dis-
kusssionsmodell zur Entstehungs-
geschichte der Augustiner-Chorher-
renstiftskirche St. Georg (Entwurf
und Zeichnung: Verf.).
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Land Niedersachsen: 400 000 Jahre
Geschichte. Begleitbuch zur Ausstel-
lung in Oldenburg, Hannover und
Braunschweig 2004-2006, Stuttgart
2004, S. 578-582.

Salzwedel 1980

Joachim Salzwedel, Die Domvorhalle
in Goslar. Thr Verhiltnis zu Konigs-
lutter, Italien und Frankreich in sei-
ner Bedeutung fiir das siichsische 12.
Jahrhundert, in: Martin Gosebruch/
Hans-Henning Grote (Hrsg), Ko-
nigslutter und Oberitalien. Kunst des
12. Jahrhunderts in Sachsen, Braun-

schweig 1980, S. 122-137.

8 Holler 2000/2001, ohne Nennung der

Stiftskirche. Weitere Beobachtungen

wurden vom Verfasser im Rahmen eines

Vortrags am 10. Mai 2006 in Goslar vor

dem im Folgenden genannten Arbeits-

kreis ,resurrectio II* vorgestellt.

Salzwedel 1980, S. 136 Anm. 3.

10 Entsprechende erste Uberlegungen wur-
den seitens des Verfassers auf dem im Fol-
genden genannten Symposion vorgestellt
und in einem Vortrag am 7. Februar 2008
vor dem Goslarer Geschichtsverein e. V.
weiter zu begriinden versucht (eine Publi-
kation ist seitens des Vereins geplant).

! Der Terminus ,Liebfrauenberg” ist eine
moderne Wortschopfung; ,.Georgen-
berg", ,Petersberg” und ,.Frankenberg®
waren dagegen bereits im Mittelalter ge-
ldufig.

o
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