der Antike und dem Alten Testament zitiert. Jedoch wollen letztere
ebenso wie die kirchengeschichtlichen Themen eher als notwendige
Zugestindnisse an den geistlichen Stand des Auftraggebers erschei-
nen und stehen an Originalitét der kiinstlerischen Qualitdt nach.
Indie Ausfithrung des Gesamtkunstwerkes “Prunkrdume” teilten sich
ab 1730 die Stukkateure Johann Georg Schiitz und Abraham Bader
unter Mitwirkung von Anton Rauch und Johann Bader, ferner
Johann Schiitz, Johann Georg Ublher, Dominikus Zimmermann (?),
die Bildhauer Aegid, Ignaz Wilhelm und Plazidius Verhelst sowie die
Maler Franz Georg und Franz Joseph Hermann. Sie schufen, das kann
man ohne Ubertreibung feststellen, die vielleicht qualitéitvollsten
Riume des schwiibisch-bayerischen Rokoko, deren traditionelle Be-
zeichnung “Prunkrdume” ihrer sublimen kiinstlerischen Qualitit
nicht gerecht wird. Vergleichbar sind nur die annidhrend gleichzeitig
entstandenen “Reichen Zimmer” der Residenz Miinchen oder die
“Amalienburg” im Nymphenburger Park, deren Dekoration jedoch
disziplinierter ist, zuriickhaltender im Umgang mit Farbe, Plastik und
Illusion. Demgegentiber ist die Dekoration des fiirstdbtlichen Appar-
tements kiihner, farbiger (ohne buntzu sein), intuitiver, unbekiimmer-
ter gegeniiber den Regeln der franzdsischen Architekturtheorie, der
Phantasie mehr Raum lassend und vielleicht den Besucher mehr
ansprechend.

Aus Anlafy der Eroffnung der “Prunkrdaume” zeigte die Bayerische
Schlosserverwaltung, die die “Prunkrdume” der fiirstibtlichen Resi-
denz Kempten erst dieses Jahr in thre Obhut {ibernommen hat, in der
“Hofkanzlei” eine kleine Ausstellung von Fayencen aus den Ma-
nufakturen Ottingen, Goggingen, Augsburg, Friedberg und
Schrezheim. Sie sind Teil der umfangreichen “Sammlung Klaus
Nottbohm™, die die Bayer. Schlosserverwaltung in den letzten Jahren
erworben hat, um in Schlofl Hochstddt an der Donau ein “Museum
deutscher Fayencen’ einzurichten.

Die fiirstdbtliche Residenz Kempten traf nach der Sikularisation,
dem Reichsdeputationshauptschluff und der Bildung des Konigrei-
ches Bayern das Schicksal vieler Schlosser, sowohl weltlicher als
auch “geistlicher”: Sie wurde Kaserne und Behordensitz. So mufiten
auch die “Prunkraume” der fiirstdbtlichen Residenz Kempten, ehe sie
der Offentlichkeit ibergeben werden konnten, 1986—1991 restauriert
werden. Unter Beratung des Bayer. Landesamts fiir Denkmalpflege
fiihrte das Landbauamt Kempten diese diffizilen Arbeiten durch,
deren Kosten sich auf 1,5 Millionen DM beliefen.

In Kempten wurde die Offnung der “Prunkriume” zu Recht als
wichtiges kulturelles Ereignis gewertet, das unserem Bild von “Resi-
denzen” einerseits und von “Rokoko” andererseits wichtige Aspekte
hinzufiigt. Es bleibt zu hoffen, daff auch die tibrigen Rdume des
Sidfliigels, d. h. Bibliothek und Gastzimmer, und somit alle fiirstébt-
lichen Rdume, einmal der Offentlichkeit zuginglich gemacht werden
konnen.

Horst H. Stierhof

3. Symposion der Residenzen-Kommission der Akade-
mie der Wissenschaften zu Gottingen: “Alltag bei Hofe”

Ansbach, 28. Februar—1. Marz 1992

Der Besuch war stattlich und international, am Ort einer kleinen
Residenz, die Romantisches und Typisches, Spatmittelalterliches und
Friihneuzeitliches aufs Schonste verbindet.
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W. Paravicini versuchte in seiner Einleitung, Grundbegriffe zu kli-
ren: Alltag und Nicht-Alltag, Haushalt und Hof, tdglicher Hof und
Hoftag. Er erinnerte an die verschiedenen Perspektiven, unter denen
man einen Hof betrachten kann: Perspektive der Kleinen, der Grofien,
des Fiirsten, und an die fiinf Grundfunktionen, die ein Hof zu erfiillen
hat: Das tédgliche Leben, Zugang und Sicherheit organisieren, das
Prestige des Fiirsten halten und erhdhen, Machteliten neutralisieren
und integrieren, Regieren und Verwalten. Schlief3lich unterschied er
14 Grundtendenzen der Verdnderung, die als Malistab fiir die Fallstu-
dien dienen konnten: Vom Haushalt zum Hof als Haushalt; vom
gelegentlichen zum immerwihrenden Hof; vom Alltag zum stéindi-
gen Fest; Aufhebung des Alltags oder neuer Alltag? — die tédgliche
Unterhaltung: vom kleinen zum grofien Hof: quantitatives Wachs-
tum; vom Profanen zum Sakralen: die religiose Durchdringung des
Alltags; schriftliche Regelung des miindlich Tradierten oder des
defensiv Ausgehandelten; vom Familienhaushalt zum polynuklearen
Hof der Einzelhaushalte; der Aufstieg der Frauen, Mitressen, Bastar-
de; vom Hof zur Behorde; die Zunahme des demonstrativen Kon-
sums; die Formalisierung des Kampfes um Prestige: die tdgliche
Rangzuweisung: die Zunahme der Distanz, das Gewicht des Zeremo-
niells; Zivilisierung der Sitten und Zurlickdringung des Alltags.
Daraus ergaben sich Leitfragen, die er dem Symposium aufgab: Nach
der Organisation der Zeit, das sozialen Raumes, des lokalen Raumes
(sichtbare soziale Hierarchie als das eigentliche Problem der Resi-
denz), Abstand von Norm und gelebter Wirklichkeit, der Riickstédn-
digkeit des Reichs im Vergleich zum Westen, weltlichen/geistlichen,
firstlichen Hofen und Konigshof — threm Verhéltnis im Reich. Was
dndert sich und wann? Wann setzt die alles tiberwindende Dynamik
des Hofes ein? Ab wann entrinnen bestimmte Hofe der Rivalitit, stellt
sich Unausweichlichkeit ein? Schlédgt die Verdichtung in eine neue
Qualitdt um? Steigen die Normen?

Teil T (Versorgung) begann mit dem Vortrag von M. G. A. Vale
(Oxford), “Provisioning princely households in the Low Countries
during the pre-Burgundian period, c¢. 1280-13807, der u. a. deutlich
machte, daB der Ubergang vom Haushalt (“lower household”, “do-
mus providentiae”) zum Hof (“upper household”, “domus ma-
gnificentiae”) in den Niederlanden schon Ende des 13. Jahrhunderts
erfolgte und iiberhaupt Vieles, was als typisch burgundisch gilt, von
den Vorgingerhofen tibernommen wurde. — K. Militzer (K&ln), “Die
Versorgung des kurkolnischen Hofes”™ machte mit dem Typ des
“Versorgungsunternehmers™ bekannt und erwies die grofie Stadt
Koln als Versorgungs- und bevorzugten Festort nicht nur des Erzbi-
schofs. — Dies stimmte vollig mit den Beobachtungen iiberein, die R.
Seyboth (Regensburg) in seinen Ausfithrungen tiber “Reichsstadtund
fiirstliche Residenz. Niirnberg als Versorgungszentrum fiir die franki-
schen Hohenzollernresidenzen im spiten Mittelalter” machen konn-
te; allerdings modifiziert durch gleichzeitige Konflikte: Der Glanz
des Ansbachischen Hofes kommtaus Niirnberg, aberes gibteine noch
niher zu definierende Grenzlinie zwischen Wirtschaft und Politik. —
I. Hlavdcek (Prag), “Religiose Versorgung: Zum Kapellanat der
bohmischen Luxemburger, vornehmlich Wenzels IV.” machte zum
einen die Polyvalenz der Hofgeistlichen sichtbar: Sie dienen als
Priester, sicher, aber auch als Gelehrte, Informanten, Schreiber,
Arzte, Gesprichspartner, Vorleser; zum anderen fiihrte er ein in die
Schwierigkeiten der prosopographischen Erforschung dieser Grup-
pe, von der die Ehrenkapldne noch einmal zu unterscheiden sind.

Teil IT (Alltag und Fest) begann mit den Mitteilungen von B. Studt
(Miinster), “Exeat aula qui vult esse pius. Der geplagte Alltag des
Hofliteraten” — hier ging es um den Aufstieg einer neuen Bildungs-
elite und den Quellenwert der iiber Jahrhunderte nahezu gleichlauten-
den literarischen Hofkritik: Die Bewertung beider wirft noch reich-
lich Probleme auf. Dal3 etwas Neues geschieht, ist unbestreitbar, aber
es ist schwer zu beurteilen, wie méichtig die Meister des Wortes
wirklich waren. Eine Machtelite stellten sie noch lange nicht dar. - H.
Boockmann (Géttingen) zeichnete in “Alltag am Hof der Hochmei-
ster des Deutschen Ordens in Preufien” ein Stilleben nicht nur des
hochmeisterlichen Hofes um 1400, sondern auch der irregeleiteten
Forschung zur Zeit der Romantik, die zwar die Texte (hier das
Marienburger TreRlerbuch) kannte (im Unterschied zu manchem
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Alltagshistoriker der Gegenwart), sie aber mit den jeweiligen Selbst-
verstindlichkeiten der Zeit einfiarbte. Weder “arbeitete” der Hoch-
meister, noch war er “der erste Diener seines Staates™. Vielmehr war
er ein adliger Fiirst und fiihrte eine repriasentative Existenz in so
weitem Abstand von den einfachen Leuten, daf3 sie erschraken, wenn
sie ihm und seinem Gefolge auf der Landstrale begegneten. —
A. Uyttebrouck (Briissel), “Quelques aspects de la vie quotidienne a
la Cour de Brabant (fin XIVe —début X Vesiecle)” ging unter anderem
auf die Geschenkpraxis des Hofes zu Neujahr ein, aus welchem Anlal3
im Westen allen Hofangehorigen nach Rang gestaffelt “étrennes”
ausgereicht wurden, und er konnte zeigen, wie individuell verschie-
den die Frequenz von Biillen, Jagden, Turnieren unter den einzelnen
Herrschern gewesen ist.— U. Dirlmeier/G. Fouquet (Siegen), konnten
ihren (von G. Fouquet verlesenen) Vortrag tiber “Alltag in der
Hofhaltung des Basler Bischofs Johannes von Venningen (1458 bis
1478)” auf eine im Reich einzigartige Quelle stiitzen, ein autographes
Haushaltsbuch eines kleineren Bischofs und Reichsfiirsten, dessen
Gesamtausgaben (soweit iiber diese Kasse abgerechnet) der Herzog
von Burgund fiir ein einziges Juwel ausgab. Der Bischof war alles
andere als ein Verschwender, was die verbreitete Vorstellung vom
Adel, der nicht haushalten konne, Liigen straft. So diirftig sein
Einkommen war und so familidr er sich geben konnte, so sehr hielt er
sich aber doch an das Gesetz von Abstand und Gabe und hohem
Konsum bei besonderen Gelegenheiten, wie ebenfalls etwa zu Neu-
jahr. — In ganz andere Verhiltnisse fithrte zum Schlufl A. Kubinyi
(Budapest), “Alltag um 1500 am ungarischen Konigshof der Jagiel-
lonen 1490-1526". Aus dem detaillierten Gesamtbild etwas heraus-
zulbsen, fallt schwer. Frappierend aber waren die Folgen fiir den Hof,
wenn es keine Konigin gab (Tanzfeste fanden dann kaum statt), und
die Spuren archaischer Personenbeziehungen bei den erblichen Tiir-
hiitern und Kochen, zum Teil Fremden, die aus bestimmten Dorfern
kamen.

Teil IIT (Land und Hof) wurde durch Ausfiihrungen von W. Wiist
(Augsburg) eroffnet, der iiber “Hofische Zentralitdt und dezentrales
Amterwesen. Die hochstiftisch-augsburgischen Residenzen im 18.
Jahrhundert” sprach — trotz des zeitlichen Abstands ein einschlidgiges
Thema, zeigte sich doch, wie in diesem weitausgedehnten und
dennoch kleinen Territorium die Peripherie stirker als das Zentrum
war und diese sich bis zum Ende des Ancien Régime ihre Dominanz
erhalten konnte. — R. G. Asch (Miinster) zeigte abschlieBend in “The
Politics of Access. Hofstruktur und Herrschaft in England unter den
frithen Stuarts 1603—1642", wie entscheidend die Zugangsregelung
fiir Machtbalance und Integration von Hof und Land sein konnte
(wobei dem jeweiligen Favoriten eine besondere Rolle zukam), und
wie sich wachsende (aber auch wieder zurtickgenommene) Distan-
zierung im Raumprogramm von Whitehall ablesen lassen; die schot-
tischen und die englischen Gebriuche waren im iibrigen durchaus
verschieden.

P. Johanek (Miinster) verwies in seiner Zusammenfassung auf das
weitgehend uneingeldste Anfangsprogramm von Paravicini zuriick,
illustrierte es anhand weiterer Beispiele, verarbeitete Anregungen aus
den einzelnen Vortragen und forderte dazu auf, das Besondere des
Alltags bei Hofe niher zu bedenken. Luxus und Sparsamkeit gehdren
zusammen, absoluter Luxus ist hinsichtlich der Waren starr, wihrend
relativer auch einmal westfilischen Schinken zu Ehren bringen kann.
Bei aller Kontinuitit der Hofkritik miisse man sich fragen, ob inten-
sive Phasen, etwa im 15. Jahrhundert, nicht doch Schiiben der
sozialen und politischen Entwicklung entspriichen. Distanz ist noch
nicht Sakralitét, Sichtbarkeit noch nicht Néhe: Ludwig XIV. essen zu
sehen, warim 17. Jahrhundert eine Touristenattraktion, die zu keiner-
lei Kontakt fiihrte. SchlieBlich sei “splendor”, jene wesentliche
Eigenschaft adliger Existenz, nicht iiberall darstellbar, sondern ver-
weise auf einen bestimmten Ort als Biihne, eben die Residenz.

Wie stets verlieBen die Teilnehmer den angenehmen Ort der Tagung
mit zwiespiltigen Gefiihlen: Das groBe Ziel einer erleuchtenden,
durchschlagenden Erkenntnis war nicht erreicht. Und doch hatte sich
der Blick seltsam verwandelt. Man wird das Thema von nun an anders
betrachten als zuvor.

Werner Paravicini
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Nachrichten

Dr. Wilhelm Avenarius

Nur wenige Bewohner der Marksburg haben eine solche Popularitit
erlangt wie Dr. Wilhelm Avenarius. Eigentlich war er dort Bibliothe-
kar. Das klingt nach einem zurlickgezogenen, etwas verstaubten und
vielleicht auch wunderlichen Dasein. Als Professor Dr. Hans Spiegel
den gelernten Altphilologen und Historiker auf die Marksburg holte,
schien diese Karriere auch zunichst vorgezeichnet. Dr. Avenarius hat
jedoch mehr daraus gemacht und dies mit schon fast listiger Zielstre-
bigkeit.

Bald kannte er die Marksburg auf seine Weise, so wie er auf seine
Weise durch die Burg fiihrte. Noch vor kurzem wurde dies wie folgt
beschrieben: “Vom immerwihrenden Gebrauch der Floskeln sind
ihm die Pointen nadelspitz geraten, sie treffen unverhofft ins Schwar-
ze und zielen nicht nur auf das alt gewordene Gemiuer” (Hann. Allg.
Zing. 20. 6. 1992).

Mehr als zwei Jahrzehnte war Dr. Avenarius Redaktionssekretédr
dieser Zeitschrift—eine Arbeit, die er mit einem Eifer durchfiihrte, der
manchem als Pedanterie erscheinen mochte, jedoch darin sehr viel
mehr war: Vollkommene Identifikation mit der Aufgabe. “Burgen +
Schlosser™ hat davon nur profitiert!

Viele Teilnehmer von Burgenfahrten kennen seine liebevoll und
umsichtig zusammengestellten Materialsammlungen mit Grundris-
sen, Abbildungen und historischen Informationen. Dartiber hinaus ist
Dr. Avenarius auch publizistisch hervorgetreten. Seine besondere
Liebe galt der Landeskunde. Hier sei nur der vielfiltig faktenreiche,
480 Seiten starke Band “Mittelrhein™ in der Bibliothek Deutsche
Landeskunde (Niirnberg 1974) hervorgehoben.

Besonders ist Dr. Avenarius als “Gespenster-Forscher” bekannt ge-
worden. Nicht um Gespenster im Gruselsinn ging es ihm aber,
sondern um Geistererscheinungen. Man muf} ihn einmal — wie der
Unterzeichner — vor dem flackernden Kaminfeuer auf der Marksburg
im Kreise skeptisch kritischer Studenten erlebt haben, ganz in seinem
Metier und auf jede Frage engagiert und souverin parierend. Daf} ihm
Geistererscheinungen nicht etwas bedrohlich Unheimliches waren,
er vielmehr darauf bestand, dafl sie dem Menschen ungefihrlich
seien, das spricht fiir den Menschen Dr. Avenarius.

Anfang dieses Jahres ist Dr. Avenarius in den Ruhestand getreten. Er
wird der Deutschen Burgenvereinigung mit kleinen Aufgaben auch
weiterhin verbunden bleiben — und sicher seine Zeit fiir weitere
Forschungen auf den ihm so liebgewordenen Gebieten nutzen.

cM
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