Walther-Gerd Fleck
S_CH LOSS UNTERRIEXINGEN

Die historischen Nachrichten iiber das Schloff Unterriexin-
gen sind einigermaflen sparlich, so dafl aus ihnen fiir eine
Baugeschichte kaum Anhaltspunkte zu gewinnen sind?).
Beide Orte Ober- und Unterriexingen werden bereits 793
erstmals in einer Lorscher Schenkungsurkunde genannt, ha-
ben also damals schon bestanden. Im Jahre 902 wird der
Lorscher Besitz vertauscht. Auch das Kloster Weissenburg
im Elsass hat hier Besitz. Als Ortsadeliger erscheint um
1090 (nach Pfefferkorn 1190) ein Sigeboto von Riexingen
(auch Ruxingen geschrieben). Das Geschlecht der freien und
begiiterten Herren von Riexingen, die zundchst im Dienste
der Grafen von Vaihingen standen, spiter dann, ab dem
Ende des 14. Jahrhunderts wie diese in denen Wiirttem-
bergs, ist bis ins Ende des 16. Jahrhunderts nachweisbar.
Gegen Ende des 14. Jahrhunderts taucht der Beiname
Osterbronn auf (von Ruxingen genannt Osterbronn), der
dann zuweilen auch alleine erscheint oder als Osterbronn
von Riexingen. Im Jahr 1447 erwirbt Schwarzfritz von
Sachsenheim die lehnbare Hilfte vom Ort Unterriexingen
mit der Burg von Seifried Osterbronn und wird von Wiirt-
temberg damit belehnt.

Von da an kehrt die Burg nicht wieder in den Besitz der
Herren von Riexingen zurlick. Ab 1493 gehort sie dem
Ludwig von Nippenburg. Aus dem Jahr 1584 ist in der
Frauenkirche oberhalb von Unterriexingen ein Grabmal
eines Schenk von Winterstetten zu Unterriexingen vorhan-
den. Dann ist erst wieder bekannt, dafl von 1644—81 Be-
sitzer der Obrist und Hofmarschall Anton von Litzelburg
und danach sein Sohn Ernst Friedrich sind. Durch Kauf
geht die Burg dann an Wirttemberg iiber, das sie aber
offenbar rasch weitergibt an die Familie von Sperbersedk.
Die Tochter Anna Margaretha des 1708 verstorbenen Jo-
hann Philipp von Sperberseck vermihle sich im Jahr 1717
mit Ernst Friedrich von Leutrum-Ertingen, wodurch der
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Abb. 1. Schloff Unterriexingen.
Siidseite mit dem Bergfried im
Jabr 1978 (Fotos: Marianne Gétz,
Stuttgart)

Bau zum erstenmal in den Besitz dieser Familie kommt.
Sein Sohn allerdings, der 1765 kinderlos starb, hatte das
Schloff 1763 an Johann Friedrich Erasmus von Hopfer
verkauft. In dieser Familie wird es nun mehrfach weiter-
vererbt, bis die Tochter des Grafen von Bremer, Friederike
Sophie Louise Leonore ( 1819) im Jahre 1814 den Frei-
herrn Carl von Leutrum-Ertingen zu Nippenburg heiratet,
womit das Schloff zum zweitenmal in diese Familie kommt,
die bis heute Besitzer geblieben ist.

Betrachtet man den Bau, so stellt er sich heute als ein vor-
nehm zuriickhaltendes Palais des spaten 18. und frithen
19. Jahrhunderts dar, das offenbar vor die Reste einer
mittelalterlichen Burg vorgebaut wurde, deren markanteste
Teile ein hoher quadratischer Bergfried und ein noch an
zwei Seiten vorhandener Graben sind. So wird es auch
allenthalben beschrieben?). Bei genauerer Untersuchung zeigt
sich jedoch, dafl vom mittelalterlichen Bestand sehr viel
mehr geblieben ist, ja dafl der grofite Teil des Baubestan-
des auf das Mirttelalter zuriickgeht und nur ein sehr ge-
schickter Umbau des 18. Jahrhunderts den heutigen Ein-
druck erweckt.

So zeichnet sich deutlich ab, daff mit dem an der Siidost-
ecke der Anlage stehenden Bergfried im Verband gemauert
sind die Siid- und die Ostmauer des Schlosses. Die Nord-
ostecke hat die gleichen Bossenquader wie die Kanten
des Turmes und auch an der heute von dem vorspringen-
den Nordwestteil hilftig verdeckten Kante zeigen sich diese
Quader, jeweils bis fast 2 m unter die heutige Traufe
reichend. Zu diesem Mauerwerk passend ist auch der heute
das Archiv enthaltende, wegen seines Dachreiters mit
Glocke auch Kapelle genannte bastionsartige niedere Bau,
der an der Nordostecke an der Hangkante in den dort
auslaufenden Graben vortritt und von dem aus nach Siiden
noch ein Stiick Zwingermauer erhalten ist. Dafl auch die
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Abb. 2. Unterriexingen B

des Andreas Kieser aus

dem [ahr 1682 (Haupt-

im Forstlagerbuzh 75/9 4k
tE
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staatsarchiv Stuttgart)

Stiitzmauer nach Norden eine solche war, die sogar einen
Wehrgang trug, zeigt der Dachansatz an der Westseite der
Bastion. Dicht neben ihr fiihrt eine steinerne Briicke mit
3 Bogen von Osten her iiber den gefiitterten Graben. Die
genannten Bauteile wird man auf Grund der Bossensteine
und des noch niher zu beschreibenden Bergfrieds nicht vor
den Beginn des 14. Jahrhunderts setzen, jedoch auch nicht
spiter als in dessen zweite Hilfte, also in eine Zeit, in der
die Herren von Riexingen hier ansissig waren. Die Be-
trachtung des Grundrisses legt unter Beriicksichtigung des
eben Gesagten nahe, dafl der Westteil der Anlage, das
heutige Hauptgebiude, spiter an die mifig grofle Burg
des 14. Jahrhunderts mit Bergfried, Steinhaus, Ringmauer,
Zwinger und Graben angebaut wurde und schliefilich das
ganze zum heutigen Schlofl zusammengefafit worden ist.
So einfach ist die Baugeschichte des Schlosses Unterriexingen
allerdings nicht gelagert.

Es gibt verschiedene Dinge, die durch diese Deutung unge-
klirt bleiben. Einmal ist die Frage, wo sich die Herren
von Riexingen seit ihrer ersten Nennung zu Ende des 11.
Jahrhunderts bis in das 14. Jahrhundert hinein aufgehalten
haben, zum anderen ist zu iiberlegen, warum die befesti-
gungstechnisch wenig giinstige Lage an der Kante der Hang-
terrasse, wo an drei Seiten ein Graben ausgehoben werden
mufite, gewidhlt wurde und warum der Zugang zur Burg
vom Ort kommend zur heutigen Briicke so um sie herum-
gefithrt wurde, dafl der Ankommende entgegen der meist
befolgten Regel stets mit dem Schild gegen die Burg ge-
deckt war. Schlieflich zeigen sich drei Einginge, die alle
der Angriffsseite zugelegen sind, eine mit einer daneben
gelegenen Schiefischarte gesicherte Pforte an der Siidseite
neben dem Bergfried (heute wieder verputzt), das Tor zum
Hof an der Ostseite und eine ebenfalls gotische Pforte mit
SchiefRkammer und Scharte daneben an der Ostseite des
Erweiterungsbaues. Betrachtet man auflerdem noch den Kel-
lergrundrif}, so enthilt der Westteil zwei getrennte Keller,
die mit dem Oberbau nicht iibereinstimmen, das Steinhaus
gegeniiber dem Bergfried aber hat zwei Keller unterein-
ander, also eine Vielzahl von Ungereimtheiten, die mit der
nach erstem Augenschein recht klaren Baugeschichte nicht
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Abb. 3. Schlof Unterriexingen. Hauptfassade im Zustand wvon

1813 (Planverzeichnis 2d)
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Abb. 4. Schlof Unterriexingen. Anderungsvorschlag der Haupt-
fassade durch Danzer 1813 (Planverzeichnis 3)
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Abb. 5. Grundriff des Zustandes
im Jabr 1973. Erdgeschofl (Zeich-
H.o .o nungen: W.-G. Fleck)

Abb. 6. Grundriff des Zustandes
im Jabr 1973. Kellergeschoff
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Abb. 7. Grundrif des Zustandes im Jahr 1973. Ober-

geschofl

zusammenstimmen wollen, zumal die zu dieser These ge-
hérige an der Siidseite, dort wo die Lingsmauer auftrifft
zu postulierende Baufuge unter dem Putz nicht zu finden
war.

Eine grofle Hilfe zur richtigen Deutung der Baugeschichte
der Burg Unterriexingen sind die Abbildungen im Kieser’-
schen Forstkartenwerk?®) und im Forstlagerbuch des glei-
chen Autorst). Die Kieser’schen Abbildungen haben sich
allgemein als sehr zuverldssig erwiesen, so daf} ihnen auch
im vorliegenden Falle voll vertraut werden kann. In bei-
den Fillen sind Ort und Burg Unterriexingen von Norden
bis Nordwesten, etwa vom jenseitigen Talhang der Enz
her, dargestellt und decken sich voll mit dem, was noch
heute aus der Karte Mafistab 1:50 000 zu entnehmen ist.
Rechts am Ortsrand ist die Kirche dargestellt mit hohem
Turm und steilem Zelthelm. Etwa mittig fliefft durch den
Ort die Glems, welche gleich unterhalb in die Enz miindet.
Am linken Ortsrand ist der massige Baukomplex der Burg
gegeben. Von ihm fithrt ein Weg den Hang hinab zu
einer Briicke oder einem Steg iiber die Enz und von dort
weiter nach Grofisachsenheim. Im Tal geht die Verbindung
nach Oberriexingen (1451 Stadt)®) einerseits und nach Bis-
singen und Bietigheim andererseits, vorbei an der in Sicht-
weite am gegeniiberliegenden Talhang erbauten Burg Ale-
sachsenheim (heute Ruine Untermberg).

Offenbar war die Talstrafle und wohl auch das Flofien
von Holz aus dem Schwarzwald auf der Enz so wichtig,
daf die Herren von Riexingen dort trotz recht mifliger
Lage hinsichtlich der Befestigungsmoglichkeiten ihren Besitz
ausniitzten und die Situation mit Hilfe einer Burg kontrol-
lierten, dort wo der Tal- und Wasserweg sich mit dem
Weg von Markgroningen nach Sachsenheim kreuzte. Auch
den Herren von Sachsenheim war die Kontrolle des Tal-
weges neben ihrer Burg in Grofisachsenheim eine vorge-
schobene Burg in ihnlich ungiinstiger Lage an der Tal-
terrasse wert. Da diese Wegesituation zwar im Prinzip
noch heute besteht, seit langem jedoch das Schloff nicht
mehr direkt einbezieht, ist man leicht zu Fehlschliissen
verfiihrt.

Bei Kieser ist als wichtigster Bauteil ein grofles Steinhaus
mit einem Kriippelwalmdach zu erkennen, das die Nord-
ostecke des Burgareals dicht an der Hangkante besetzt.
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Nach Westen, ctwas vortretend und etwas niederer, zeigt
sich ein schildmauerartiger Bauteil ohne Fensterdffnungen,
nur mit einem Guflerker in der Mitte und einem Pult-
oder Satteldach. Dahinter, wieder ctwas zuriickspringend,
ist ein Satteldach sichtbar. Links an das grofle Steinhaus
schliefit ein ebenfalls etwas zuriickliegender, wesentlich
niedrigerer Bau mit einem Satteldach an und hinter diesem,
vom Steinhaus fast verdeckt, sieht man ein Kriippelwalm-
dach mit einem Fachwerkgiebel hervorschauen, das zu einem
Bauteil gehért, der spiirbar héher als das Steinhaus im
Vordergrund sein mufl, da er sonst unsichtbar bliebe.
Zwischen dem heutigen Bau und dieser Darstellung ist zu-
nichst kein Zusammenhang erkennbar. Eine genaue Be-
trachtung der Grundrisse des Schlosses zeigt aber bald, daf
alles seine Richtigkeit hat. Das im Vordergrund an der
Nordwestecke stehende Steinhaus zeichnet sich durch starke
Mauern bis hinauf zum obersten Stock ab. Dafl es einst
nicht wie heute drei, sondern wohl vier Geschosse hatte,
zeigen die an seiner Nordseite freigelegten alten Offnungen
aus verschiedenen Bauphasen. Auch der links anschlieflende
zuriickliegende Bauteil ist klar abzulesen. Seine nicht bis
zur heutigen Traufe reichenden Eckquader zeigen, dafl er
frither niederer war und die Reste alter Fenster markieren
niedrigere Geschosse als heute. Der im Hintergrund heraus-
lugende Bauteil ist der Bergfried, der damals offenbar ein
Kriippelwalmdach mit Fachwerkgiebel trug. Auch das Sat-
teldach hinter dem Steinhaus ldafit sich mit dem siidlichen
Bauteil des Schlosses koordinieren. Lediglich der schild-
mauerartige Bau nach Westen fehlt heute. An seiner Stelle
ist der dreiachsige Mittelrisalit des Schlosses. Thn hat — bis
auf Teile seiner Innenwand gegen den Hof — die Barocki-
sierung abgebrochen, um eine Schaufassade zu erhalten. Da
er offensichtlich sehr schmal war und wohl nur Wehr- und
Verbindungsginge enthielt, war er fiir die Barockzeit nicht
mehr verwendbar.

Die Gebidudegruppe, die sich vor der Burg, von einer
Zwingermauer umschlossen, an den Hang schmiegt, war bis
vor kurzem noch durch das sogenannte , Jigerhaus® ver-
treten. Die ,Kapelle® ist bei Kieser durch diese Gebiude
verdeckt. Hier haben sich offenbar in nachmittelalterlicher
Zeit Domestikenwohnungen angesiedelt. Man kann also
feststellen, dafl Kieser zweifellos den Zustand von 1682/84
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richtig wiedergegeben hat. Das besagt fiir die neuere Bau-
geschichte des Schlosses so viel, dafl bei der Umgestaltung
der Burg zum Schloff aufler der ,Schildmauer® aller Mauer-
bestand beibehalten wurde. Die westlichen Bauteile samt
dem dort vorhanden gewesenen Hof wurden unter dem
groffen Walmdach zusammengefaflt, an der Stelle der ab-
gebrochenen Schildmauer entstand der Mittelrisalit und die
regelmiflige Fensteranordnung der Westfront mit dem nun-
mehrigen Haupteingang wurde durch Scheinfenster erreicht,
wo der alte Mauerbestand dawider stand. Der Innenbau
der dlteren Gebdude wurde ganz herausgenommen und der
ganze Komplex auf drei einheitlich durchgehende Stock-
werke gebracht. Das Ganze ist eine sehr geschickte und ge-
konnte Leistung eines unbekannten Architekten, mit ge-
ringstem Aufwand aus einer recht heterogenen Anlage
einen fiir den Barock annehmbaren Bau zu machen. Aus
den Detailformen des sehr schénen, hélzernen Treppen-
hauses und einiger anderer Details zu schliefen, geschah
dieser vereinheitlichende Umbau in der ersten Hilfte des
18. Jahrhunderts, also in der Zeit, als das Anwesen den
Freiherren von Leutrum gehdrte. Uber ihn und die folgen-
den Verinderungen sei spater nochmals gehandelt.

In Anbetracht der Feststellungen zu den Kieser’schen Ab-
bildungen bleibt die Frage, wie sich diese zu der mittel-
alterlichen Baugeschichte verhalten. Zunichst scheinen sie
die anfangs geduflerte These zu bestitigen. Geht man je-
doch in die Tiefe, so stellen sich die Dinge anders dar.
Unter dem bei Kieser so dominant dargestellten Steinhaus
befindet sich ein Keller, der im Grundriff nur teilweise mit
diesem zusammenstimmt. Er zeigt sauberes, glatt gearbeite-
tes Mauerwerk, einen nach Siiden zum anzunehmenden
Burghof gerichteten Aufgang und ein spiter eingezogenes
Tonnengewdlbe. Deutlich ist feststellbar, daff aus dem auf-

Abb. 8. Schlofi Unterriexingen. Ostseite mit dem Rest der Zwin-
germaner und der heutigen Briicke iiber den Graben im Jabr 1978
(Foto: Marianne Gitz, Stuttgart)
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gehenden Mauerwerk eine Nut ausgehauen wurde als Auf-
lager fiir die Tonne®). Der fragliche Keller ist das halbtief
eingelassene Sockelgeschoft des Wohnturmes aus staufischer
Zeit?), der Bauteil, der davon zeugt, dafl die Herren von
Riexingen an dieser geographisch wichtigen Stelle schon in
staufischer Zeit eine Burg hatten, und der vermeintlich
spitere Anbau an die Burg des 14. Jahrhunderts erweist
sich als der iltere Teil. Da der Weg ins Tal dominierend
war, der Haupteingang zur Burg also an der Nordwest-
ecke lag, 16st sich auch die Unstimmigkeit des Zugangs.
Der Eingang zum Hof lag hinter dem Wohnturm und der
Ankommende mufite seine Rechte der Burg zuwenden.
Eine Sicherung nach rlickwirts zum ebenen Gelinde war
damals offenbar nicht entscheidend. Gegen den Ort sicherte
der schildmauerartige Bauteil, von wo anscheinend am che-
sten ein Angriff zu erwarten war.

Die staufische Burg wird erweitert, wobei der ostliche Gra-
ben nunmehr in das vergrofierte Burgareal hineinfillc und
Anlafl dafiir gibr, dafl der Nordfliigel einen doppelten
Keller erhilt. Der Bergfried entsteht offenbar als Renom-
mierstiick an einer strategisch verhiltnismifig unwichtigen
Stelle. Dafl der erweiterte Bau jetzt innerhalb eines Zwin-
gers mehrere Einginge hat, entspricht wohl der Aufgabe,
einen Straflenknotenpunkt zu schiitzen. Die Hauptorientie-
rung zum Tal ist geblieben. Die Burgzugdnge bzw. Aus-
fallpforten liegen alle an den Riickseiten versteckt. Somit
ergibt sich folgendes Bild: Zu einem nicht mehr genau
festzulegenden Zeitpunkt, wahrscheinlich wihrend der gro-
flen Welle des Burgenbaues zu Ende des 12. Jahrhunderts
und im 13. Jahrhundert, erbauten die Herren von Riexin-
gen am Ostlichen Ortsrand von Unterriexingen, oben an
der Hangkante iiber einer Schleife der Enz eine Burg, die
sich nach Norden zum Tal mit seinen Wegen und dem
Fluflibergang und nach Westen zum Ort hin orientierte
und offensichtlich die Uberwachung der genannten Ver-
kehrswege zur Aufgabe hatte. Von dem Steinhaus oder
Wohnturm an der Stidwestecke ist noch das Untergeschof}
vorhanden. Sein ebenfalls noch vorhandener Ausgang ist
nach Stiden gerichtet, und so wird man dort einen Hof an-
nehmen miissen, in dem sich wohl noch weitere Gebiude
befanden. Es wird der inzwischen verschwundene schild-
mauerartige Bauteil und moglicherweise ein Gebidude an
der Siidseite zu dieser ersten Phase zu zihlen sein.

Aus dem noch vorhandenen aufgehenden Mauerbestand ist
zu schliefen, dafl das Steinhaus der hochste Bauteil war
(wie auch bei Kieser dargestellt). Sein Bruchsteinmauerwerk
erlaubt keine genaue Datierung, zeigt aber an der vom
Putz freigemachten Nordseite zahlreiche Verinderungen in
der Anordnung der Offnungen und auch in der Geschof3-
einteilung. Soweit feststellbar war, verteilen sich die ver-
mauerten und teilweise nur noch fragmentarisch vorhan-
denen Gewaiande auf das Mittelalter, die Renaissance und
das 17. Jahrhundert. Die neueren gehdren zum 18. Jahr-
hundert. Eine Ordnung lafit sich nicht in die Sache brin-
gen. Der Bauteil hatte wohl bei gleicher Hohe wie heute
einst vier Geschosse, wobei auch deren Niveau mehrmals
verindert worden sein mufl. Der Eingang zu dieser Burg
lag hinter dem Steinhaus etwas zuriickgenommen und so
angeordnet, dafl der Ankémmling, sei es vom Tal herauf,
sei es vom Ort her, die Schildmauer und das Steinhaus so
umschreiten mufite, dafl er stets an seiner Rechten beschos-
sen werden konnte. Der zu dieser Burg gehorige Graben
mufl im Osten und Siiden gegen das ebene Geldnde direkt
vor der Ringmauer verlaufen sein. Im Westen gegen den
Ort zu diirfte er der Kieser’schen Darstellung als gefiitter-
ter Graben entsprochen haben. Nach Norden reichte stets
der Hang als Schutz.
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In einer zweiten Phase wird diese Burg dann wesentlich
erweitert, um eine zweite Burg gewissermafien, die der be-
stehenden nach Osten angefiigt wird. Hierzu muf} der Gra-
ben an dieser Seite teilweise eingefiillt werden. Ein Teil
wird dazu beniitzt, dem neuen Steinhaus an der Nordseite
zwei Keller iibereinander zu geben, eine Sache die kaum
entstanden wire, wenn nicht eine vorhandene Grube hitte
beniitzt werden konnen. Méglicherweise waren auch noch
Futtermauern verwendbar. An der Siidostecke des neuen
Teiles entstand ein grofler Bergfried auf dem zunichst jen-
seits des Grabens liegenden Gelinde. Hatte der erste Bau
offensichtlich die Hauptgefahr vom Tal und vom Ort her
zu erwarten, so mufite man jetzt auch mit Angriffen vom
freien Gelinde aus rechnen. Wire diese Erweiterung — wie
teilweise angenommen — der erste Bau gewesen, so stiinde
der Bergfried falsch. Er miifite dann an der Siidwestecke
stehen. So aber war der jetzige Standort die beste verblei-
bende Mdglichkeit.

Der Turm, sowie die Ecken des neuen Steinhauses sind mit
Bossenquadern gemauert, die nicht bis zur heutigen Traufe
reichen, was die Richtigkeit der Kieser’schen Darstellung
bestdtigt. An vermauerten Fensterfragmenten (wohl aus
dem 17. Jahrhundert) sicht man, dafl das Steinhaus noch
lange niedriger war bei ebenfalls drei Geschossen. Zwischen
thm und dem Bergfried lief einst ein gedeckter Wehrgang,
dessen Ansatz am Turm noch zu erkennen ist und von wo
aus man zu dem an der Nordseite gelegenen Turmzugang
kam. Zwischen dem Turm und dem alten Bauteil lief an
der Siidseite ebenfalls ein Wehrgang, der vom Altbau aus
zuganglich war. Die Nordwestecke des Turmes hat Eck-
quader bis herab zum Hof, stand also zunichst frei. Neben
dem Turm befand sich hier eine Schiefkammer mit einer
Scharte, die die Ausfallpforte daneben zu decken hatte. Da
sie vom Hofniveau nach auflen fiithrt, mufl hier zumindest
in der beschriebenen zweiten Bauphase ein Zwinger vor-
handen gewesen sein, entsprechend dem heutigen. Da dieser
aber von der Siidwestecke bis an den Turm auf einem
kiinstlichen Unterbau ruht, darf man daraus schlieflen, dafl
bei der Anlage 1 der Graben direkt vor der Siidmauer lag,
in der 2. Phase dann aber weiter hinausgeschoben wurde
und der nunmehrige Zwinger entstand, der siidlich vor dem
Turm und nach Osten wieder gewachsenen Boden, von
einer Futtermauer gefaflt, hat. Dafl zwischen altem und
neuem Teil keine Baufuge gefunden wurde, spricht nicht
gegen die vorgetragene These, da bei fluchtgerechtem An-
schluff das in beiden Phasen gleiche Bruchsteinmauerwerk
so angeschlossen werden konnte, dafl keine Naht mehr zu
sehen ist. Als dann zwischen dem Bergfried und dem Alt-
bau ein Gebiude entstand, lieR man das Erdgeschofl mit
der Poterne noch frei und iiberspannte es mit einem Schwib-
bogen. Abermals spiter wurde auch dieser abgemauert, um
Raum zu gewinnen.

Der Bergfried ist so wohl erhalten und noch in allen Teilen
zuginglich, dafl es sich lohnt, ihn hier eingehender zu be-
schreiben. Im Grundril miflit er 8,00 m von Siid nach
Nord und 7,70 m von West nach Ost. In seinem unteren,
urspriinglich nur von oben her zuginglichen Teil hat er
einen Innenraum von 2,25 x 2,10 m, eine Mauerstirke
von 3,00 m nach den Auflenseiten und von 2,75 m bzw.
2,60 m zum Hof. Der ebenerdige Zugang vom Hof ist
in einem Bestandsplan von 1813 als Einbruch mit rauhen
Leibungen dargestellt. Der weitere Zugang vom seitlich
anschliefenden Bau diirfte erst zu Ende des 19. Jahrhun-
derts entstanden sein. Der alte Turmzugang liegt mit sei-
ner Schwelle 6,25 m iiber dem Hof und ist 1,70 m hoch.
Er fihrt in einen Eingangsraum, der urspriinglich 2,55 x
2,40 m grofl war. Er wurde spiter (Ende 19. Jahrhundert)
erweitert, nachdem er schon zu Anfang des 19. Jahrhun-
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Abb. 10. Bergfried im derzeitigen Zustand. Grundrisse in wvier
Ebenen (Zeichnungen: W.-G. Fleck)

derts ein Fenster nach Siiden und eine Tire vom an-
schlieBenden Wohnbau her erhalten hatte®). Auch wurde
damals wohl sein Fuflboden auf das Niveau der Wohn-
trakte abgesenkt, so daf man vom alten Eingang jetzt
1,25 m herabsteigen mufl. Das flache Gewdlbe iiber dem
vergroflerten Raum entstand wohl ebenfalls zu Ende des
19. Jahrhunderts, als man dariiber einen Wasserhochbehiil-
ter zur Druckwasserversorgung des Schlosses einbaute (noch
vorhanden, aber stillgelegt). Bis zu einer Héhe von 12,50
m tiber dem Hof geht dann das Mafl des urspriinglichen
Eingangsraumes hoch. Danach gibt es eine Erweiterung
auf 2,75 x 2,60 m, geradeso, dafl ein Gebilk aufgelegt
werden konnte. Auf dieser Ebene ist nach Siiden eine alte
Lichtéffnung vorhanden mit rundbogigem Abschlufl, iiber
der in Stein gehauen ein Minnlein kauert, das — vollig
nackt — sein Gesicht der Mauer zukehrt und nach auflen
sein Hinterteil zeigt, eine Figur mit zweifellos apothro-
paischem Charakter. Zur Verteidigung oder zum Auslug
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Abb. 11. Schematischer Lageplan. Zustand des 13. [ahrbunderts
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Abb. 12. Schematischer Lageplan. Zustand des 14. Jabrbunderts
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Abb. 13. Schematischer Lageplan. Zustand des 15. Jahrbunderts
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war diese Offnung ebenso wenig geeignet wie die vier
gleichartigen, die nach einer abermaligen Erweiterung des
Turminneren auf 3,20 x 3,50 m nach allen vier Seiten an-
geordnet sind. Diese zweite Erweiterung liegt 15,00 m
iiber dem Hof. Der mit den vier Luftoffnungen versehene
Raum ist mit einer Tonne iiberwdlbt, deren Auflager im
Siiden und Norden vorgekragt sind, so dafl sie rechtecki-
gen Grundriff hat.

In ihrem Scheitel geht ein Durchstieg durch das 1,70 m
michtige Gewdlbe zum ebenfalls noch wohl erhaltenen
Wehrgeschoff, dessen Fuflboden 25,30 m, seine Mauerkrone
27,50 m iber dem Hof liegt. In der Mitte jeder Seite ist
eine rechteckige, 70 cm breite und 1,50 m hohe Tiire, die
zu einem Schie- und Guflerker fiihrte. Vorhanden sind
durchweg noch die doppelten Kragsteine, die eine Erker-
breite von 1,75 m und eine Ausladung von 0,85 m er-
geben. Nach Osten liegt noch der waagrechte Stein iber
den Konsolen, der die ca. 18 cm starke Erkermauer trug.
In allen vier Fillen sind Reste der ebenso starken Wan-
genmauern vorhanden. Abgedeckt waren die Erker zweifel-
los mit Pultdichern. Da die Wangenmauern auf Auflen-
kante der Konsolsteine biindig sitzen, die Steine aber fast
30 cm breit sind, so bleibt ein Auflager von ca. 10—
12 cm fiir einen Fuflboden aus Bohlen oder Balken, in dem
sich ein Guflloch befunden haben wird. Zwischen den
Erkerpforten, jeweils iiber Eck liuft 1,35 m iiber dem Fuf3-
boden des Raumes ein 50 cm breiter Absatz. Er hat bis
zu der nur mehr 75 cm breiten Mauerkrone eine Briistungs-
hohe von 1,00 m. Man konnte also von ihm aus jeweils
neben den Erkern hinausschauen bzw. hinausschieflen.
Zweifellos hatte der Turm ein Zeltdach, dessen tragende
Pfosten hinter dem Umgang standen, diesen frei haltend
und das so hoch iiber der Mauerkrone war, dafl man be-
quem sich hinauslehnen konnte. Das bei Kieser dargestellte,
nicht mehr vorhandene Kriippelwalmdach mit Fachwerk-
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Abb. 14. Schematischer Lageplan. Zustand des 18.—20. Jahr-

bunderts (Zeichnungen: W.-G. Fleck)
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Abb. 15. Schlof Unter-
riexingen. Nordseite mit
gotischem Eingang und
vermanerten  fritheren
Offnungen im Jahr 1978
(Foto: Marianne Gotz,
Stuttgart)

giebel gehort wohl einer Zeit an, in der dem Turm keine
Wehrfunktion mehr zu eigen war.

Nicht allzu lange nach der geschilderten Erweiterung mit
dem beachtlichen Bergfried, der aber mehr ein Denkmal
der Herren von Riexingen als ein wehrtechnisch notwen-
diger Bau ist, wird das alte Steinhaus an der Nordwest-
ecke — der Kern der ersten Burg — erweitert, und zwar
so, dafl der durch den Neubau eingezogene Torweg iiber-
baut und nach Osten eine gotische Pforte angelegt wird,
flankiert von einer Schiefkammer mit einer Schrigscharte,
die ein weiterer Beweis dafiir ist, daf der Zugang iiber
die heutige Briicke recht neu ist, denn aus dieser Scharte
kann man nur auf Angreifer schiefen, die vom alten Tal-
weg her kommen. Auch der Zugang durch das jiingere
Steinhaus, heute verdndert, gehort wohl der zweiten Phase
an, da er neben dem Keller verliuft und mit einer Schrig-
scharte gesichert ist. Beide Eingdnge waren fiir Reiter und
Wagen zu klein und so ist es wohl zu erkldren, daf an
der Ostseite, direkt in den neueren Hof, nochmals ein
groflerer Zugang angelegt wurde, wahrend urspriinglich
wohl der Zugang mneben dem groflen Steinhaus diesen
Zwedk erfiillte.

Das Archiv oder die sogenannte Kapelle, der bastions-
artige Bauteil an der Nordostecke der Anlage, hat Schief3-
scharten nach Siiden, Norden und Westen, war also ge-
eignet, den gefiitterten Graben und den Abhang zu be-
streichen, nicht aber einen Zugang wie den heute bestehen-
den. Man wird also von einer Eckbastion sprechen diirfen.
So kann man feststellen, dafl die Burg Unterriexingen bis
zum Ende des 17. Jahrhunderts, d.h. bis zur bildlichen
Uberlieferung durch Kieser, eine Burg war, die das Enz-
tal und seine Verkehrswege zu kontrollieren in der Lage
war. Erst nach 1717, nachdem die Freiherren von Leut-
rum-Ertingen die Burg erheiratet hatten, wurden groflere
Verinderungen vorgenommen. Pline im Hausarchiv aus
dem Anfang des 19. Jahrhunderts zeigen, dafl die Gesamt-
anlage grundlegend verindert wurde?). Aus der Hauptver-
teidigungsseite nach Westen wurde nach Abbruch der Schild-
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mauer eine Hauptschauseite. Der Graben wurde einge-
fiillt1), der Zugang verlegt. Wo der alte Mauerbestand im
Wege war, wurden Fensterblendnischen angeordnet.

Im Inneren dieses nunmehrigen Hauptbaues lag hinter dem
neugeschaffenen dreiachsigen Mittelrisalit eine grofle Ein-
gangshalle, von der aus rechts im Hintergrund eine eichene
dreiliufige Treppe nach oben fiihrte. Den Formen dieser
Treppe nach zu schliefen, erfolgte der Umbau zum Schloff
noch vor der Mitte des 18. Jahrhunderts. So geschickt der
Architekt im Aufleren vorging, eine regulire vornehme
Fassade zu schaffen, so sehr war er im Inneren durch
alten Mauerbestand gebunden. Im Erdgeschof blieben
aufler der Eingangshalle nur unregelmifige Riume fiir
Wirtschaftszwecke. Selbst fiir die Plazierung der Treppe
blieb aufler dem gewihlten Platz kaum eine andere Mog-
lichkeit. Im ersten und zweiten Obergeschoff gab es dann
an der Gartenseite eine Enfilade und im ersten Stock einen
Mittelsalon. Der Saal war im zweiten Stock 1im rickwirti-
gen Fliigel. Nach den Bestandsplinen't), die Stadtwerk-
meister Danzer von Ludwigsburg im Mirz 1813 fertigte
w... von dem Sr. Hochwoblgeborn dem Herrn Kammer-
herrn Baron wvon Leutrum zugebérigen Schlofi-Gebiude
nach der gegenwirtigen und alten inneren Einrichtung®
war das zweite Obergeschoff das Wohngeschoff des Barons
und seiner Frau. Im ersten Stock neben dem Bergfried
war die Kiiche., Weitere Raumbezeichnungen sind in die-
sen Plinen nicht vorhanden. Sie wurden ganz offensicht-
lich anldfllich der Ubernahme des Anwesens durch den
Fretherrn von Leutrum angefertigt!?).

Die zugehorige Hauptfassade zeigt den Bau mit waag-
rechten Stockwerksgesimsen, einer Nutung im Erdgeschof}
und Quaderungen in den Obergeschossen und im Ispiz.
Diese Fassadendekoration war zweifellos gemalt. Jedenfalls
gibt es keine Anzeichen fiir eine einst vorhandene Aus-
fiihrung in Stuck. Danzer macht dann einen Vorschlag zur
Verinderung der Fassade, indem er dem Risalit eine Al-
tane auf vier toskanischen Sdulen und mit einem strengen
Schmiedegitter vorlegt. Aus den drei Fenstern im ersten
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Stock macht er rundbogige Fenstertiiren und im Ispiz
bringt er das Leutrum’sche Wappen an'?). Von dieser Ver-
dnderung wurden allerdings zunichst nur die Rundbogen
als Blendbogen ausgefiihrt. Dies zeigt ein wenig spiter
entstandener Rif314). Die Altane entstand dann erst bei
einer Erneuerung des Schlosses unter Graf Gerhard von
Leutrum-Ertingen im Jahr 1875 nach dem Danzer’schen
Plan, doch mit einer Balustrade statt des Gitters.

Aus dieser Zeit sind auch die letzten vorhandenen Raum-
dekorationen, in denen Elemente des 18. Jahrhunderts mit
klassizistischen Teilen aus der Zeit nach 1813 und den Zu-
taten des Grafen Gerhard gemischt sind. Er machte aus
der im 1. Stock neben dem Bergfried gelegenen Kiiche
ein Speisezimmer mit erhdhter Decke und einem Speisen-
aufzug zur nunmehr ins Erdgeschofl verlegten Kiiche. Das
an der Siidseite schon 1823 bestehende Gewichshaus mufl
zu seiner Zeit noch vorhanden gewesen sein. Den Raum
vor diesem lief er zu einer Trinkhalle ausbauen mit ge-
malten Familienwappen und Sinnspriichen. Ob der in dem
Plan des Geometers Friedrich Heinle von Feuerbach im
Januar 1823 gezeichnete englische Garten's) einen barocken
Vorldufer hatte, ist nicht mehr feststellbar, jedoch als wahr-
scheinlich anzunehmen, da die barocken Baumafinahmen
vor der neugestalteten dominanten Fassade einen solchen
wohl voraussetzen. Noch in diesem Gartenplan ist bel
genauem Zusehen die von Kieser dargestellte Wegesitua-
tion zu erkennen.

Nach den Erneuerungsarbeiten unter Graf Gerhard von
Leutrum wurde das Schlof einigermafien kontinuierlich be-
wohnt bis in die 50er Jahre dieses Jahrhunderts. Danach
wohnte nur noch ein Forster im Hause. Seit 1972 wurde
eine durchgreifende Instandsetzung und Modernisierung des
Schlosses betrieben. Als Wohnsitz fiir die Familie Seiner
Durchlaucht des Prinzen Alexander von Ratibor und Cor-
vey und seiner Gemahlin, Threr Durchlaucht Prinzessin
Irmela geb. Grifin Leutrum von Ertingen sollte das
Schlof} einerseits die Segnungen der modernen Wohnerrun-
genschaften, wie Zentralheizung, ausreichende sanitire Ein-
richtungen, hauswirtschaftliche Erleichterungen und andere
technische Moglichkeiten bieten, zum anderen aber stirker
als bisher seine historischen und kiinstlerischen Besonder-
heiten und seine baugeschichtliche Bedeutung verkdrpern.
Ferner waren die beruflichen Erfordernisse des Bauherrn,
der neben der Landwirtschaft eine bedeutende Zucht meh-
rerer Hunderassen als dafiir pridestinierter Tierarzt be-
treibt, zu beriicksichtigen. Ob dieses anspruchsvolle Vor-
haben gelungen ist, mdge der kritische Besucher selbst be-
urteilen. Im Inneren wurden die wichtigen Rdume von
Restaurator Horst Wengerter aus Besigheim sachgemifl re-
stauriert. Im Aufleren wurden — ebenfalls durch Horst
Wengerter — die fiir das Aussehen des Schlosses wichtigen
Fassaden nach Westen und Siiden unter Zugrundelegung
der Danzer’schen Pline mit Architekturmalerei versehen.
An den ibrigen Seiten lief man der wissenschaftlichen
Dokumentation das Wort. Allein der Bergfried war so
wohl erhalten, daf an ihm nicht ein Hammerschlag erfor-
derlich war.

Walther-Gerd Fleck

Anmerkungen

1) Vgl. Beschreibung des Oberamts Vaihingen, Stuttgart 1856,
S. 238 ff., Die Kunst- und Altertumsdenkmale im Kénig-
reich Wiirttemberg, Neckarkreis, Esslingen 1906, S. 486, Wil-
helm  Freiberr Konig wvon und zu Warthausen, Burgen,
Schlésser und Herrenhiuser in Wiirttemberg, Konigsberg 1940,
S. 149, Gradmann, Christ, Klaiber, Kunstwanderungen in
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Wiirttemberg und Hohenzollern, Stuttgart 1955, S. 112,
Georg Debio, Handbuch der deutschen Kunstdenkmiler, Ba-
den-Wiirttemberg, bearbeitet von Friedrich Piel 1964, S. 503.
Wilfried Pfefferkorn, Burgen unseres Landes, Oberer Neckar,
Stuttgart o.J., S. 48; Walther-Gerd Fleck, Erhaltung und
Erneuerung von Burgen und Schléssern, dargestellt an Bei-
spielen aus Wiirttemberg, in: B.u.S. 1975/1, S. 34—43; Wal-
ther-Gerd Fleck, Schlgsser und Burgen in Nordwiirttemberg.
Ein Handbuch. Erscheint 1979 im Verlag Weidlich, Frankfurt
am Main.

?) Vgl. die vorhin genannte Literatur, ausgenommen Pfeffer-
Ii()l'l'l,

3 Andreas Kieser, Forstkartenwerk von 1684, Nr. 110, Sche-
fold Nr. 10308, Landesbildstelle Wiirttemberg Nr. 28 902.

1 Forstlagerbuch 75, 9 von 1682, Hauptstaatsarchiv Stuttgart,
Schefold Nr. 10 307.

%) Oberriexingen ist seit 1451 Stadt und befestigr. Vgl. die
Anm. 1 zitierte Literatur.

%) Entsprechendes ist in der Ruine der Reichsburg Leofels an der
Jagst mehrfach zu beobachten, teils an noch bestehenden,
teils an nicht mehr vorhandenen Gewdlben.

") Vgl. Hubert Graf Waldburg-Wolfegg, Vom Nordreich der
Hohenstaufen, Miinchen, Ziirich 1961, S. 31. Hier kommt
allerdings nicht geniigend zum Ausdruck, daf diese Unter-
geschosse in aller Regel urspriinglich nicht gewdlbt waren.

8) Vgl. die spiter besprochenen Pline im Hausarchiv.

") Das in der Eckbastion gelagerte Archiv ist in jiingerer Zeit
nicht neu geordner, jedoch auch nicht so, dafl es als unge-
ordnet zu bezeichnen wire. Eine Durchsicht durch den Vf.
ergab keine Bauakrten.

1) Dafl der Siidgraben weiter nach Westen fiihrte, konnte bei
Grabarbeiten fiir eine Hauskliranlage nachgewiesen werden.

1) Planverzeichnis Ziff. 2a—d.

12) Die im Mirz 1813 gefertigten Danzer’schen Pline nennen
als Eigentiimer des Schlosses den Freiherrn von Leutrum,
wogegen dieser nach der Oberamtsbeschreibung a.2.0., das
Schloff erst 1814 wieder erheirater haben soll. Diese Diffe-
renz zu l8sen, wire Sache der Genealogen.

9) Planverzeichnis Ziff. 3.

19) Planverzeichnis Ziff. 4.

18) Planverzeichnis Ziff. 1.

SchloB Unterriexingen
Verzeichnis der Plane im Hausarchiv

1. Lageplan, Tusche, laviert, 49 x 98,5 cm, bez. Geometer
Friedrich Heinle von Feuerbach, im Januar 1823, gering
grofler als M. 1 : 1000.

2. Bestandspline, ,aufgen. u. gez. v. Stadtwerkmeister Danzer
zu Ludwigsburg im Monath Marty 1813, M. 1 : 100.

a) Erdgeschof} (,1.ter Stock®), Tusche laviert, 33,5 x 45,3 cm,

b) 1. Obergeschof (,2.ter Stock®), Tusche laviert, 33,5x45 cm,

c) 2. Obergeschofl (,3.ter Stock®), Tusche laviert, 33,5x47 cm,

d) Hauptfassade, Tusche laviert, 33,2 x 47 cm (urspriingl.
1 Blatt mit c).

3. ,Unter-Riexingen. Aufzug-Riff von dem Sr. Hochwohlgeborn
dem Herrn Kammerherrn Baron von Leutrum zugehdrigen
Schloff-Gebiude, mit einer in dem Avantcorps vorgenomme-
ne Neuer Einrichtung. Entworffen vom Stadtwerkmstr. Dan-
zer zu Ludwigsburg im Monath Marty 1813,

M. 1 :100. Tusche laviert, 32,7 x 48 cm.

4. ,Plan des Freiherrlich von Leutrum’schen Schlosses zu Unter-

Riexingen“. Tusche laviert, 50 x 66 cm. 3 Grundrisse und
Hauptansicht. M. ungefihr 1:150. Aufgeklebter alter Zettel:
»Danzer’sche Unterriexinger Schlof Grundrifie vom Jahre
1813,

Dies sicher falsch. Andere Schrift, andere Zeichentechnik.
Die Grundrisse nicht in allem mit Danzers Bestandsaufnahme
tibereinstimmend. Auflerdem rote Xnderungen. Fassade mit
Mittelfenstern 1. O.G. wie heute vorhanden. Eingang als
Korbbogen (nicht ausgefiihrt). Gewichshausbau vorh. wie im
Lageplan von 1823.

Desgl. Mehrfertigung von 4. 47,2 x 64,5 cm. Riume num-
meriert und mit teilw. anderen Bezeichnungen, als in Nr. 4.
Also sicher nicht Danzer und zwischen 1813 und 1823.
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