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Burgruine Brunkenstein bei Schloss Dhaun im Soonwald (Hunsriick) —
Bauforschung und Denkmalpflege

Lage, Geschichte

Die im Soonwald hoch iiber dem Kel-
lenbachtal liegende Burg der Wild-
grafen von Dhaun hatte einst, bevor
sie im 16. Jahrhundert zur Festung
und im 17. Jahrhundert zur Residenz
der Wild- und Rheingrafen ausgebaut
wurde, zwei Vorwerke oder Vorburgen
auf den niedrigen Vorhohen, die den
wichtigen Zugang aus dem mittleren
Nabhetal kontrollierten'. Davon ist die
schon 1329 genannte Rotenburg auf
dem Rodenberg am weitesten vorge-
schoben, heute jedoch obertigig vol-
lig verschwunden?. Sie erhob sich auf
einem Felskegel am nordlichen Rand
der Talweite von Simmertal, wo der
Kellenbach zwischen Steilfelsen her-
vorbricht (Abb. 1). Nur Mauerschutt
am Osthang und der Halsgraben zeu-
gen von der Existenz dieser kleinen
Burganlage, zu der einst auf einer
flachen Senke weiter nordlich sogar
eine Siedlung mit Stadtrecht gehort
hat. Burg und Siedlung entstanden,
als die Wildgrafen und der Erzbischof
Balduin von Trier noch Biindnispart-
ner waren im Streit um die Beset-
zung des Erzstifts Mainz gegen den
Erzbischof von K&ln und den Propst
von Bonn. Spiter, nach Fertigstellung
der seit 1329 im Bau befindlichen
wildgréflichen Burg bei Rhaunen,
sollte Rotenburg Trierisches Lehen
werden. 1340 iibergab Wildgraf Jo-
hann jedoch die Burg an Simon von
Argenschwang als Erblehen; er sollte

Dhaun verteidigen helfen, die Burg
aber weiterhin als Wittum der Wild-
grifin Margaretha dienen®. Im Ver-
lauf einer Fehde zwischen Wildgraf
Heinrich d. Jiingeren mit dem Mainzer
Erzbischof Dieter von Isenburg wurde
die Rotenburg 1480 in Brand gesteckt
und nicht mehr wieder aufgebaut*.
Uber das Schicksal der Siedlung ist
nichts bekannt, ihre Funktionen iiber-
nahm wohl spiter Hochstetten neben
Schloss Dhaun, sodass keine Spuren
blieben’.

Zur Erbauung der ndher zu Schloss
Dhaun und etwas hoher am lang ge-
streckten Felsriicken liegenden Burg
Brunkenstein entschloss sich Wildgraf
Johann, als die Rotenburg Trierer Le-
hen geworden war und der Streit mit
Balduin von Trier um die Schmidt-
burg zu eskalieren begann, also kurz
vor Ausbruch der ,,Dhauner Fehde*,
die von 1337 bis 1342 dauerte® (Abb.
2). Im Zusammenhang mit der Fehde
wurden rund um Dhaun Belagerungs-
und Trutzburgen von den verbiindeten
Mainzer und Trierer Erzbischofen ge-
baut: nach Siidosten Martinstein, im
Stidwesten Johannisberg sowie — in
Blidenschussweite — die Schanze Gei-
ersley’.

Nach Beendigung der Fehde sollte
der Brunkenstein abgebrochen wer-
den, was aber offensichtlich nicht
geschah, stattdessen wurde die Burg

von den Wildgrafen zweimal ver-
pfandet, mehrmals weiter verliehen,
schlieBlich 1410 von den Herren von
Oberstein in feindlicher Absicht ein-
genommen. Ein Jahr spéter wird sie
von Wild- und Rheingraf Friedrich in
einem Uberraschungsangriff zuriick-
erobert und anschlieBend geschleift®.
Dennoch blieb iiber die Zeit soviel
erhalten, dass heute nebst geringen
Mauerresten um den Felssporn noch
eine Turmecke mit interessanten Bau-
befunden aufragt. Doch auch deren
Bestand war 2001 kurz davor, auf-
grund einer bereits erlassenen Ver-
fligung der Kreisverwaltung (!) aus
,,Griinden der Verkehrssicherheit* ab-
gerissen zu werden. Die Ruine konnte
nur Dank der Aufmerksamkeit von
Biirgern und der Presse, sowie dem
unverziiglichen Eingreifen des dama-
ligen Landesamts fiir Denkmalpflege
(heute Generaldirektion Kulturelles
Erbe [GDKE], Direktion Landes-
denkmalpflege) gerettet werden®. Die
unmittelbar folgenden Sicherungsar-
beiten waren der Anlass fiir genauere
Untersuchungen der Baureste. Das Er-
scheinen des jiingsten Bands ,,Burgen
im Hunsriick und an der Nahe® in
der Reihe der Burgenkurzportrits aus
Rheinland-Pfalz wiederum waren
AnstoB fiir den Autor der folgenden
Zeilen, seine vor einigen Jahren ge-
sammelten Beobachtungen hervorzu-
holen und diejenigen Aspekte etwas
ausfiihrlicher zu behandeln, die in

Abb. 1. Rotenberg am Ausgang des Kellenbachtals. Auf der Hiigelkuppe lag ehemals die Burg Rotenburg (Foto: GDKE,

KB 82-5-2,1982).

Abb. 2. Blick von Schloss Dhaun nach Siiden iiber den Hiigelriicken mit den Ruinen des Brunkenstein im Wald und der
Hiigelkuppe des Rotenbergs, im Hintergrund der Ort Simmertal und das Nahetal (Foto: Verf., 2013).
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Abb. 3. Lageplan der Burg-

ruine Brunkenstein (Aufn.:
B. Klotz/M. Schardt, GDKE;
Erg.: Verf.). O

\
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Halsgraben
Breite ca. 7m

Burgplateau

Ebene 1

trennt es ein etwa 8 bis
10 m breiter Halsgra-
ben vom ansteigenden
Hiigelriicken. Der Turm
wurde mit der Nordseite
direkt iiber dem Steil-
abfall in Richtung auf
Schloss Dhaun erbaut.
An der Nordkante des
Halsgrabens war der Fels
bis zum Turm mit Mauer-
werk verblendet und teil-
weise auch abgearbeitet
worden. Nach Osten und
Siiden stuft das Geldnde
in zwei Terrassen ab, von
denen die obere von ei-
ner umlaufenden Mauer
eingefasst gewesen sein
diirfte. Hier zeichnet sich
eine Vertiefung wie von
einem ehemaligen Ge-
baude ab, worauf auch
zerborstene Ziegel und
Lehm hindeuten; eben-
so scheint es weitere
Gebidude an der Mauer

dem besagten Buch (aus Platzgriin-
den) nicht mehr beriicksichtigt wer-
den konnten'.

Topografie

Die versteckt im Wald liegende Burg-
ruine wird kaum wahrgenommen,
hochstens von der Bastion in Dhaun

Abb. 5. Ansicht der Nordwand und Abbruchkante der Westmauer von

Siiden (Foto: Verf., GDKE, 2001,).

Abb. 4. Burghiigel von Siiden, im Vordergrund Reste der Zwinger-
mauer (Foto: GDKE-LAD, KB 82-5-3, 1982).

kann man zwei Mauerzacken rechter
Hand auf dem lang gestreckten, sanft
abfallenden Hohenriicken zwischen
den Baumwipfeln erspidhen (Abb. 2).
Die kleine Turmburg konzentrierte sich
am Ostrand einer herausgehobenen
Felskuppe auf einem ca. 8 x 16 m gro-
Ben Plateau, das nach Westen
leicht abfillt (Abb. 3); dort

%

gegeben zu haben. Nach
Stiden fillt das Felsplateau auf eine
6 m tiefer liegende Terrasse mit Mau-
erresten (Abb. 4). Hier konnte man
einen Zwinger vermuten, zu dem es
an der Siidseite ein Tor gegeben hat.
Ein weiteres diirfte am Halsgraben
und vor der Felstreppe zum oberen
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Burgplateau gelegen haben. Zum
Kellenbachtal steigt man heute iiber
einen steilen Serpentinenweg ab; der
urspriingliche Weg diirfte jedoch aus
der Ostlichen Senke heraus an der
Talkante entlang nach Siiden gefiihrt
haben.

Das Geldnde fillt ins Tal iiber
Felsklippen ab, zum Schloss hin
steigt der Hang mébBig, aber konti-
nuierlich an. Einstmals gehorten zur
Burg Weinberge und eine Miihle an
der Simmer weiter oben im Tal, wie
aus den Verpfandungsunterlagen
von 1377 hervorgeht!'. Weinbau zur
Selbstversorgung gab es im heute
vorwiegend durch Wald geprigten
Umland noch im 19. und Anfang des
20. Jahrhunderts. Da und dort findet
man Terrassierungsmauern im Wald
am Siidhang.

Baubefunde

Das ,,Herzstiick der Burg auf dem
Felsen bildete ein Wohnturm, von
dem die nordwestliche Ecke 11,5 m
hoch mit Teilen der Nord- und der
Westmauer erhalten geblieben ist
(Abb.5). Diese sind im Sockelbereich
6,5 bis 7,5 m breit und reduzieren
sich nach oben auf 2,5 bis 1,5 m von
der Ecke. Der Umriss verjiingt sich
also nach oben leicht kegelformig.
Der wohl ehemals quadratische, viel-
leicht auch rechteckige Grundriss ist
durch die Ausmafe des Felsplateaus
bestimmt und hat daher 8 x 9 m nicht
iiberschritten. Die Verschwenkung
gegeniiber magnetisch Nord betrigt
30°. Das Mauerwerk besteht aus fla-
chen, mittelgroBen Schiefersteinen
mit gelegentlichen, grof3eren Grauwa-
ckebrocken sehr sorgfiltig lagerecht
verbaut, immer wieder mit schmalen
Ausgleichschichten und Zwickelstei-
nen, das Bindemittel ist Lehm mit
geringem Kalkanteil.

Das Ruinenmauerwerk wies einen
grof3en, liberhdngenden Ausbruch an
der Siidkante der Westmauer und an
der Ostkante der Nordmauer auf, die
durch Unterfiitterung mitneuem Mau-
erwerk verschwunden sind; ebensoim
mittleren Wandbereich und in der So-
ckelzone. Die Nordmauer war durch
einen bis zur Héilfte herabreichenden
Riss gespalten, die Rissflanken oben
um 20 bis 25 cm gegeneinander ver-
schoben. An der Aullenseite reichte
der Riss fast bis zum Sockelgeschoss
hinab.
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Ehem. Laibung 3. Ebene

Mauerversprung ca. 25 ¢

Ebene 2 N

wand Ebene 3
Breite ca. 1,02 m

utzrest(Kalksand)
Flache ca. 45/50 cm

Konsolstein
Breite ca. 20 cm, Uberstand ca. 15 cm
Geschoflhohe 3. Ebene ca. 2,20 m

Abb. 7. Grundrisse der Geschoss-
ebenen (Aufn.: B. Klotz/M. Schardt,
GDKE).
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Auflenseite

Das Mauerwerk iiberformt
den Aufsatzfelsen in ausge-
rundeter Form, sodass von
Nordwestenim Untergeschoss
der Eindruck eines Rundturms
entsteht (Abb. 6). Im Norden
reicht die Vormauerung fast
2munter das Niveaudes Burg-
plateaus. An der Felskante im
Nordwesten schloss offenbar
unten eine niedrige Mauer
an, die das Areal bis zur Fels-
treppe und gegen den Hals-
graben einfasste, heute jedoch
weitgehend verschwunden ist
(Abb. 7). Das im Grundirss
gerundete Sockelmauerwerk
ist leicht gebdscht, reicht etwa
4 m hoch (bis zum Beginn
des ersten Obergeschosses)
und hat an der Halsgraben-
seite eine Mauerdicke von
3,10 m, an der Nordseite von
1,70 m. An der AuBenseite der
Westwand gibt es in Hohe des
zweiten Obergeschosses eini-
ge vorkragende flache Schie-
fersteine, die sich vermutlich

Abb. 6. Aufsenansicht von Westen (Foto: Verf.,
GDKE, 2001).
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weiter nach Siiden fortgesetzt haben
und vielleicht mit dem dariiber liegen-
den Fenster in Zusammenhang stehen,
dessen glatt gemauerter Laibungsrest
in der Abbruchkante noch erhalten
geblieben ist (s. u.). Ansonsten zeigt
die Aullenseite keine Besonderheiten,
mit Ausnahme der Aussparung fiir das
Werksteingewidnde des Fensters an
der Nordwand.

Innenseite

An der Innenseite lassen sich drei Ge-
schosse Kklar, ein viertes in Ansitzen
erkennen (Abb. 8). Zur Schaffung ei-
ner Bau- und Geriistebene wurde der
vorhandene Schutthiigel — unter der
Aufsichtdes Verfassers —lediglich be-
gradigt. Der Raum wurde nur bis zum
Beginn einer Schicht rot verziegel-
ten Lehms ausgehoben, darin lagen
Brocken mit geglitteter Oberfldche,
10 cm dick, die von einer Fachwerk-
wand stammen diirften. Das Sockel-
geschoss (Erdgeschoss) war voll von
Schieferbruchsteinen, enthielt auller
einem barocken Medizinflaschchen
keine Kleinfunde. Die Befundsituati-
on wurde belassen, das Erdgeschoss
als SchutzmaBnahme wieder zuge-
schiittet.

Das aufgehende Mauerwerk um-
schloss einst einen etwa 3 bis 3,5 m

236

b

(Foto: Verf., GDKE, 2001 ).

hohen viereckigen Raum,
der leicht in den Fels ein-
getieft war. Er wirkt wie
aus dem massiv gemauerten
runden Sockel ausgespart. Von den
eigentlichen Innenwiénden sind nur
mehr Spuren erhalten. Bei2,90 miiber
dem Niveau des Felsplateaus liegt ein
40 cm breiter Absatz bzw. Riick-
sprung, von dem noch einige Steine
in situ erhalten sind. In dem Ausbruch
an der Nordwand sind keine Balken-
16cher zu erkennen, und auch weiter
nach oben hin markieren nur Absit-
ze die Geschossteilung. Daher kann
man davon ausgehen, dass auf dem
Absatz der Westwand eine Ost-West
verlaufende Balkenreihe die Decke
zum nichsten Geschoss gebildet hat.
Der schmale Absatz an der Nordwand
diirfte daher den Treppenabgang aus
dem oberen Geschoss markieren.

Das erste Obergeschoss setzt iliber
dem Absatz miteinem groBeren Riick-
sprung in der Westwand und geringem
in der Nordwand an und zeigt — mit
Ausnahme jetzt geschlossener Aus-
briiche — in groBerem Umfang glatte,
originale Wandoberflichen (Abb.
9). Es muss — nach diesen Spuren
zu schlieBen — eine relativ niedrige
Raumhohe von nicht einmal 3 m ge-
habt haben. Wiahrend die Nordwand
auch im folgenden zweiten Geschoss
in der Flucht bleibt, ist die Westwand
mit der Nordwand iiber die Ecke in
einer groflen Ausrundung verbunden.

Abb. 9. Blick vom Brunkenstein auf Schloss Dhaun, im Vordergrund
die Mauerreste des Brunkensteins, Erdgeschoss und erstes Oberge-
schoss (Foto: Verf., GDKE, 2001).

Abb. 8. Ansicht der Westwand und der Abbruchkante der Nordmauer

Putzreste mit Putzkante (Kalkmor-
tel, rotlich, mit viel Kieszuschlag'?)
sowie eine helle, gerade Mauerspur
am Beginn der Kriimmung deuten auf
eine an die Nordwand anschlieBende,
schmale Trennwand (Abb. 10). Hier
diirfte ein vom 0Ostlichen Raumteil
vielleicht durch eine Leichtbauwand
abgetrenntes Kompartiment bestan-
den haben, denn in diesem schmalen
Abteil war das Mauerwerk nie ver-
putzt, die Wand selbst jedoch glatt
hochgezogen. An der Nordwand hin-
gegen gibt es entlang der Ecke iiber
die ganze Hohe und fast die Hilfte
der Wand gute Reste von Verputz mit
einer beigefarbenen Tiinche. Vermut-
lich war es ein der inneren Erschlie-
Bung dienendes Separee, @dhnlich
einem Wandschrank, in dem eine
Treppe nach oben gezimmert war.
Solche abgetrennten Verkehrsrdume
findet man immer wieder in Wohn-
tiirmen, meist sind sie nur an Verputz-
resten auszumachen'. Nach oben ist
eine Art Kraggewdlbe mit geradem
Schluss im Scheitel fiir den Trep-
penaufgang denkbar, jedenfalls ist es
eine ziemlich gewagte Konstruktion.
Denn die Westmauer kragte innen gut
1 m iiber die untere Mauerflucht vor
(Abb. 5). Fiir einen aus dem Mauer-
werk ausgesparten Treppenlauf und
ein steigendes Tonnengewdlbe (auch
eine Spitztonne wire in der Zeit schon
denkbar), wie bei friilhen Treppen-
aufgédngen in Turmmauern, fehlt das
Auflager, es gibt auch keine anderen
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Hinweise; ebensowenig sind Indizien
fiir Steinstufen erkennbar, wie man sie
fiir eine solche Mauwerkskonstruk-
tion erwarten kann. Es war keines-
wegs ein vollig dunkler Raum, denn
in der Abbruchkante hatte sich der
Rest einer schmalen Lichtluke erhal-
ten; leider iibersahen die Bauarbeiter
bei der Instandsetzung den Befund,
sodass heute nur ein Befundfoto und
Notizen davon zeugen. Fiir eine kom-
plette Holzverkleidung fehlt jedes In-
diz. Wie solche Wandvertifelungen
aussahen bzw. welche Befunde darauf
hindeuten, kénnen etwa zwei Beispie-
le aus der Eifel illustrieren'.

Die Kriimmung ist offenbar erst in
einem zweiten Bauvorgang angefiigt
worden und wurde nicht beim Hoch-
mauern eingearbeitet. Vielleicht ent-
schloss man sich erst nach dem Hoch-
ziehen des Rohbaues bis zum Ansatz
der Vorkragung, die groe Mauerdi-
cke von iiber 3 m zu nutzen, was einen
nicht unbetrichtlichen Raumgewinn
brachte. Solche kurzfristigen Planin-
derungen waren beim Bau von Burgen
héufiger als man denkt, wie jiingst an
einem anderen Beispiel an zahlrei-
chen Stellen gezeigt werden konnte'.
In diesem Geschoss sind keine Hin-
weise auf Fenster6ffnungen wieinden
beiden folgenden zu erkennen. Wahr-
scheinlich darf man aber mindestens
von Schlitzfenstern ausgehen, von de-
nen sich jedoch wegen der weggebro-
chenen Mauerpartien keine Spuren er-
halten haben. Fensterdffnungen sind
Schwachstellen im Mauergefiige, und
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hier liegen dann auch die ersten Ab-
bruchkanten bei den Ruinen. In der
Ostmauer kann manden Hocheingang
annehmen. Von der Funktion her ist
es also primér ein Verkehrsgeschoss
gewesen: in der Ostwand der Eingang
aus dem Burghof, gegentiber die Trep-
pe nach oben ins Wohngeschoss und
an der Nordwand der Abgang in den
Keller.

Im zweiten Obergeschoss ist die
Raumecke zwar gegeniiber dem
darunterliegenden Geschoss an der
Westseite um 1 m nach Osten vor-
geschoben, die Mauerdicke erreicht
aber mit 1,9 m nicht mehr die Dicke
des Sockelgeschosses von 3 m. Die
Nordmauer ist nun 90 cm dick, ein
schmaler Absatz von 10 cm an Nord-
und Westwand markiert den Ful3bo-
den, der damit etwa 6,20 m iiber dem
Burghofniveau lag (Abb. 7).

Aus der Nordwand ist in der Raum-
ecke eine 50 cm breite und 25 cm tiefe,
rechtwinklige Nische ausgespart, die
unten mit einer Schrige beginnt und
sich oben im Ausbruch verliert (Abb.
11). In der Nische haben sich gro-
Bere Partien von Wandputz erhalten
mit fein geglitteter Oberfliche und
rotlichem, stark kieshaltigem Unter-
putz aus Kalkmortel. Wahrend Ver-
putz auch auf Teilen der West- und
Nordwand haftet, ist in der Nische
seine Rotung besonders stark, hier ist
groBe Hitzeeinwirkung als Ursache zu
vermuten. Im Mauerwerk der Nische

Abb. 10. (links) Verputzkante am An-
schluss der Wandkriimmung im ersten
Obergeschoss (Foto: Verf., GDKE,
2001).

Abb. 11.(Mitte) Nordmauer Ecke, Ni-
sche und Putze (Foto: Verf., GDKE,
2001).

Abb. 12. (rechts) Westwand, Konsol-
rest (Foto: Verf., GDKE, 2001 ).

gibt es auch Backsteine: Hinweise auf
einen Rauchabzug fiir einen Kachel-
ofen und eine mogliche Erklidrung fiir
die starke Rotfarbung und die Ver-
wendung von Backsteinen sowie die
fehlende Versottung und VerruBung.
Natiirlich war der Schacht nicht offen,
sondern mauerbiindig geschlossen's.
Die zu erwartenden griin glasierten,
gotischen Kachelfragmente miissten
bei einer planméBigen Grabung zum
Vorschein kommen.

Anderoberen Kantedes Verputzrestes
auf der Westwand steckt eine Konso-
le aus rotem Sandstein mit groben
Kieseinschliissen (20 x 20 c¢cm, Vor-
kragung 15 cm, vorne Bruchfldche)
(Abb. 12). Mit der Position im ers-
ten Wanddrittel und der Verputzkante
sowie dem Fehlen von Balkenl6chern
in der Nordwand scheint es sich bei
dem Konsolstein um eines der Auf-
lager fiir einen Streichbalken der De-
cke zu handeln. Mit dem in der Ecke
platzierten Kachelofen koénnte man
bequem die Tiir zur Treppe nahe der
Stidwestecke anordnen, es wire sogar
noch Platz fiir ein Fenster. Doch sind
Fenster in den drei anderen Wénden
die wahrscheinlichste und praktika-
belste Losung; im Stockwerk darii-
ber allerdings gab es auch in dieser
Wand ein Fenster. An der Nordwand
ist die schrige, glatt gemauerte Lai-
bung eines 1,50 m hohen Fensters
zu erkennen, an der Aufenseite die
Aussparung fiir das eingesetzte Werk-
steingewinde (Abb. 13) und oben die
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Reste der Hohlung im Mauerwerk
fiir den holzernen Sturzbalken (25 x
25 c¢cm Querschnitt, 30 cm tief), der
das Gewicht des Mauerwerks vom
Werksteingewénde abhielt.

Damit lassen sich fiir dieses Geschoss
also mindestens je ein Fenster in
Nord-, Ost - und Stidwand sowie ein
Kachelofen in der Ecke rekonstruie-
ren: die iibliche Minimalausstattung
fiir ein Wohngeschoss in dieser zwei-
ten Ebene iiber dem Burghof.

Fir das dritte Geschoss sind die
Befunde erheblich reduziert, denn
es ist die Zone der Abbruchkronen.
Oberhalb der Kaminkonsole lagen
in der Abbruchkante der Westwand
noch einige Steine der Fensterlaibung
iibereinander (Abb. 14). In der Nord-
wand sind in der Abbruchkante die
Hohlform fiir eine Fenstersohlbank
und der Ansatz der Laibung erhalten.
Die Mauerdicke von 1,30 m wiirde
Fensternischen mit einer Antrittstu-
fe und Sitzbidnken zu beiden Seiten
ermoglichen — vielleicht auch etwas
grofere Fenster. An der Westwand
gab es wegen der groleren Mauerdi-
cke wohl nur ein Fenster!”. Von einer
dhnlichen Heizmoglichkeit wie im
Geschoss darunter ist auf Grund des
Rauchabzugs in der Ecke auszugehen.
Die Geschosshohe ist in der Rekon-
struktion wie unten angenommen.
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Verf., GDKE, 2001).

Resiimee

Fassen wir zusammen, was an Be-
funden fiir einen Rekonstruktionsvor-
schlag vorhanden ist (Abb. 15,16).Es
handelte sich um einen Wohnturm von
vermutlich 9 x 9 m Fldache im Grund-
riss, der liber einem auflen gerundeten
Untergeschoss aufragt, dessen 2 m
dicke Mauern im Norden und Westen
auf 3 m verstérkt sind. Der von Westen
iiber die Felstreppe herankommende
Zugang diirfte um die Siidseite he-
rum auf das Burgplateau im Osten
gefiihrt haben, von wo man mittels
seitlicher Leitertreppe zum Hoch-
eingang im ersten Geschoss empor-
steigen konnte. Hier 6ffnete sich ein
Raum, dem Schlitzfenster nur wenig
Licht verschafften und aus dem man
entlang der Westwand innerhalb eines
abgetrennten Treppenaufgangs in das
nichste Geschoss gelangen konnte.
Dieser Raum hatte eine etwas wohn-
lichere Ausstattung, die Winde wa-
ren verputzt, ein Kachelofen in der
Ecke sorgte fiir Komfort, hohe Fens-
ter ermoglichten hinreichende Hellig-
keit. Das folgende Geschoss diirfte in
jedem Fall noch heller gewesen sein,
denn es lag hoch iiber den Baum-
wipfeln, die Fenster mogen auch et-
was grofer gewesen sein. Der von
unten kommende Rauchabzug lie3
auch hier die Errichtung eines Ka-

Abb. 14. Westmauer, Abbruchkante mit Resten der Fensterlaibung (Foto:

- N = g

Abb. 13. Nordmauer, Abbruchkante Auflenseite, Fensterlaibung mit Aus-
nehmung fiir das Werksteingewdnde (Foto: Verf., GDKE, 2001 ).

mins oder Kachelofens zu. Die De-
ckenkonstruktion trug gleichzeitig ein
Zelt- oder Satteldach, hinter dessen
Traufe ein Umgang gelegen haben
wird. Die Wasserableitung erfolgte
tiber Wasserspeier. Die Gesamthohe
betrug bei einer Geschosshohe von
4 m wohl um die 16 bis 18 m bis zum
Briistungs- oder Zinnenkranz bzw.
First. Ansonsten kann man sich das
schlicht verputzte Auflere des Wohn-
turms durch die Werksteingewinde
aus Rotsandstein belebt vorstellen,
wozu vielleicht noch der Zinnenkranz
mit Bogenfries Akzente setzte.

Bautyp, Funktion

In ihrer urspriinglichen Funktion als
Vorwerk fiir Burg Dhaun waren der
Bautyp einer Turmburg, die Lage
und die Konstruktion mit dem Rund-
ling als Sockelgeschoss gut gewéhlt.
Eine groBere raumliche Ausdehnung
war aber wegen der Topografie nicht
moglich und wohl auch nicht nétig.
Selbst wenn fiir die spitere Zeit die
Quellen 1398 von einem Burgfrie-
den zwischen den Gemeinern und
Burgmannen, also mehreren Burgei-
gentiimern, und damit faktisch von
einer Ganerbenburg berichten'®, kann
die Anzahl der wirklich auf der Burg
wohnenden Personen nie hoch gewe-
sen sein. Immerhin war sie mit dem
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Zubehor doch fiir einige Herren von
Interesse. Uns steht heute lediglich
der Wohnturm mit seinem doch recht
beschriankten Raumangebot vor Au-
gen, mogen auch auf den tiefer liegen-
den Terrassen noch Gebdude existiert
haben — iiber sie ist nichts bekannt.
Die Zerstorung und sicher ausgiebige
Ausbeutung von Baumaterial fiir das
Schloss haben wenig iibriggelassen.

Denkmalpflege

Die Felsgriindung war stabil geblie-
ben, doch der Abbruch und Verlust der
anderen beiden Mauern fiihrten zu der
Verformung des Turmgefiiges. Eine
Ertiichtigung der Fundamentstatik
war daher nicht erforderlich. Das mit
Lehmmortel gebundene Mauerwerk
erforderte besondere Maflnahmen
(Abb. 14). Es war ein Eindringen und
Stauen von Wasser moglichst gering
zu halten. Um das Auseinanderdrif-
ten der beiden Mauerreste zu verhin-
dern, wiirde man im Normalfall eine
Vernadelung durchfiihren oder Anker
setzen. Bohrungen fiir die Nadelan-
ker waren aber wegen des fragilen
Lehmmortels nicht ratsam. Das Ein-
dringen von Wasser an sich wurde
nicht als problematisch angesehen,
da die rundum freistehende Ruine
schnell trocknet und eine komplette
Abdichtung ohnehin unméglich ist.
Also wurde einerseits mit einem mo-
difizierten Kalkmortel (Beimischung
von SICOTAN, Rezeptur ifs-Institut
fiir Steinkonservierung, Mainz) ver-
fugt, mit Ausnahme der Partien, wo
sich der originale historische Kalk-
mortel erhalten hat. Andererseits wur-
den Ausbruchstellen beigemauert,
der Riss durch sorgfiltig eingefiigtes
neues Mauerwerk geschlossen (siehe
die Nische,Abb. 5, 18) und in der Kro-
ne die Ruinensilhouette durch Auf-
mauern einer Verschleilschicht aus
neuem Mauerwerk so gestaltet, dass
eine rasche Wasserableitung gewéhr-
leistet ist. Die wichtigen erkannten
Baubefunde sollten moglichst wenig
verdndert, die Ergdnzungen auf das
bautechnisch notwendige Mal be-
schriankt werden. So musste beispiels-
weise statisch der seitliche Uberhang
an der Westmauer unterfangen wer-
den. Aber ausgehend von den noch im
Boden steckenden Mauerresten wur-
de somit insgesamt eine neue, breitere
Basis geschaffen (Abb. 6, 17).
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Abb. 15. Rekon-

struktionsvor-
schlag der Ge-

schossebenen 1, 2
und 3 (Zeichnung:

Verf., 2013).
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Eine besondere technische Heraus-
forderung stellte das Vorkragen des
Obergeschosses dar, weil das Ge-
wicht der Mauer abzufangen war,
aber kein Stiitzmauerwerk (wie an
der seitlichen Abbruchkante) darun-
ter gesetzt werden konnte. So wurden
hier im Wechsel zwischen handwerk-
licher Vormauerung einerseits und
technischer Hilfe durch versteckte
Edelstahldiibel andererseits die ein-
zelnen Partien sukzessive stabilisiert
und eine allmihliche Vorkragung ge-
schaffen — sozusagen der Ansatz des
historischen Zustands nachmodel-
liert. Dadurch blieb das Ruinenbild
erhalten und war statisch gesichert,
es wurde aber keine Losung vorgege-
ben, die vom Befund nicht gesichert
war'.

Die MafBnahme hat bis heute (2013)
gehalten und die ihr zugedachte Funk-
tion erfiillt.

Ebenso schwierig war das Verfugen
bzw. Nichtverfugen in den Bruchzo-
nen, also im Uberhang und an den
Abrissflanken. Hier wurde darauf ge-
achtet, dass der Mortel nicht aus den
Fugen hervorquoll, es wurde nicht
,»wandbiindig®“, d. h. voll, verfugt und
soderirrefiihrende Eindruck einer ori-
ginalen Oberfliche vermieden (Abb.
12,17, 18).

Wandputze wurden mit Kantenan-
boschung aus Sumpfkalkmortel (um
Schidigungen des historischen Kalk-
mortels zu vermeiden) gegen weitere
Erosion gesichert, die Oberfldche
selbst nicht angetastet. Ebenso wurde
aufler der baustellenbedingten Be-
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< Abb. 17. Restaurierung und Instandsetzung der West-
= mauer, Ansicht der Aufsenseite (Foto: Verf., 2013).

Brunkenstein

/" Rekonstruktionsvorschlag

( 0 1 5 10 m Abb. 16. Rekonstruktion, Schnitt und Ansicht der Nord-
b © b St wand (Zeichnung: Verf., 2013).

gradigung des Turmschutthiigels der
archdologisch interessante Bereich
darunter nicht angetastet, womit einer
vielleicht einmal erfolgenden regu-
laren archédologischen Untersuchung
nicht vorgegriffen werden sollte.
Alles in allem hat die Burgruine Brun-
kenstein damit die zwolf vergangenen
Jahre bisher gut iiberstanden und be-
darf hochstens des wachsamen Baum-
und Buschriickschnitts, um auch
weiterhin ein sichtbares Zeugnis der
Geschichte der Region um Schloss
Dhaun zu bleiben.

Abb. 18. Restaurierung, Ansicht der
Abbruchkante und Nische in der
Nordwand (Foto: Verf., 2013).
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Anmerkungen

' Zu den im Folgenden genannten Vor-
und Belagerungsburgen, der Geschichte
ihrer Erbauung im Zuge der sogenannten
,,Dhauner Fehde* sieche mit ausfiihrlichen
Quellenangaben: Johannes Motsch, Trie-
rische Territorialpolitik im 14. Jahrhun-
dert. Die Erwerbung der Schmidtburg
durch Erzbischof Balduin 1324-1342.
In: Jahrbuch fiir westdeutsche Landesge-
schichte 7, 1981, S. 45-73. Zuletzt dazu:
Olaf Wagener, Das Schicksal der Belage-
rungsanlagen nach Ende der Belagerung
dargestellt an Einzelbeispielen — ein Ar-
beitsbericht. In: Ders./Heiko Lafs (Hrsg.),
.. wurfen hin in steine / groze und niht
kleine ... Belagerungen und Belagerungs-
anlagen im Mittelalter (Beihefte zur Me-
diaevistik, Bd. 7), Frankfurt a. M./Berlin/
Bern 2006, S. 368-372. Zu Vorburgen:
Thomas Kiihtreiber/Olaf Wagener, ,,...
sie paweten zwo pastwin ab dem geschloss
auf die puhl..., Vorwerke — vorgeschobe-
ne Befestigungen im deutschsprachigen
Raum. In: Castellologica bohemica 11,
2008, S. 113-164, insb. S. 140-142 zu
den Dhauner Beispielen.
Motsch, Territorialpolitik (wie Anm. 1),
S.53.
Joachim Fiillmann, Rotenburg und Brun-
kenstein. Geschichte und Bedeutung
zweier Dhauner Vorburgen, GDKE Orts-
akte ,,Simmertal, 2001, S. 1.
Die Kunstdenkmiler der Rheinprovinz.
Im Auftrag des Provinzialverbandes hrsg.
von Paul Clemen. Bd. 18, I: Die Kunst-
denkmiler des Kreises Kreuznach, be-
arb. von Walter Zimmermann, Diisseldorf
1935, S. 355.
Barbara Poittner, Wiistungen im Kreis
Bad Kreuznach, Diss. Druck, hrsg. vom
Landratsamt Bad Kreuznach (1972) S.
55-58.
Kiihtreiber/Wagener, Vorwerke (wie
Anm. 1), S. 141. Jiingst zur Dhauner Feh-
de auch Julia Eulenstein, Territorialisie-
rung mit dem Schwert. Die Fehdefiihrung
des Erzbischofs Balduin von Luxemburg
im Erzstift Trier (Veroffentlichungen der
Archivverwaltung Rheinland-Pfalz 115),
2013, S. 247-269.
Motsch, Territorialpolitik (wie Anm.
1), S. 62-63. Die Lage von Geiersley
westlich auf dem Hohenriicken oberhalb
von Schloss Dhaun, wie sie Olaf Wa-
gener, Heiko LaBl und Thomas Kiihtrei-
ber angeben (Karte S. 371, Abb. 4, in:
Wagener, Belagerungsburgen (wie Anm.
1), ist plausibel, aber nicht zweifelsfrei
gesichert, da es in der Umgebung auch
keltische Umwallungen gibt und noch
keine Grabungen stattgefunden haben.

S

w

IS

w

=N

-

Burgen und Schiosser 4/2013

oo

©

12

Burgruine Brunkenstein bei Schloss Dhaun im Soonwald (Hunsriick)

Die ,,Neunutzung™ einer keltischen Anla-
ge im 14. Jahrhundert ist natiirlich denk-
bar, wie andere von den Autoren genannte
Beispiele belegen (Wagener/Kiihtreiber,
Vorburgen [wie Anm. 1], S. 115).
Zimmermann, KD (wie Anm. 4), S. 354—
355; Motsch, Territorialpolitik (wie Anm.
1), S. 73; J. Fiillmann, Rotenburg (wie
Anm. 3), S. 2; Gustav Schellack, Bur-
gen, Vorburgen und Trutzburgen rund um
Schloss Dhaun. In: Dhauner Echo 13/3,
1962, unpaginiert, Aufsatzseiten 2—3.
GDKE, Mainz, Aktenarchiv, Ortsakte
HSimmertal“ Nr. 174. — Orts- und Ver-
bandsgemeinde mit den Biirgermeistern
Herrmann und Schwenk setzten sich —
neben einigen historisch engagierten Biir-
gern — noch rechtzeitig vehement fiir den
Erhalt ihres Kulturerbes ein. Die Verbun-
denheit der Biirger mit dieser Burg zeigt
auch das sogenannte ,,Brunkensteinfest*,
das noch 1972 jdhrlich im Mai gefeiert
wurde (siehe Poittner Wiistungen [wie
Anm. 5]), S. 343-344.

Alexander Thon/Stefan  Ulrich/Achim
Wendt, unter Mitarbeit von Hubert Lei-

feld, .,... wo trotzig noch ein mdchtiger

Thurm herabschaut*. Burgen im Huns-
riick und an der Nahe, Regensburg 2013.
In der heimatkundlichen und regionalge-
schichtlichen Literatur spielt der Brun-
kenstein eine gewisse Rolle: Werner Vogt,
Die Geschichte des mittleren und unteren
Naheraumes. In: Hans Forster/Valentin
Palm/Friedrich Schmitt/Bernhard Stiim-
pel/Werner Vogt (Hrsg.) Heimatchronik
des Kreises Kreuznach. Heimatchroniken
der Stidte und Kreise des Bundesgebie-
tes, Bd. 30, Koln 1966, S. 115; Joachim
Fiillmann/Heinz Herrmann/Wolfgang H.
Miinchen (Hrsg.), Festgabe fiir Werner
Vogt zum 70. Geburtstag, Kirn 1994, S.
111. Der Brunkenstein fehlt auch nicht
in der dlteren burgenkundlichen Lite-
ratur (Otto Piper, Burgenkunde, 19123,
Nachdr. 1993, S. 584; Werner Bornheim
gen. Schilling, Rheinische Hohenburgen,
Bd. 1, Neuss 1964, S. 98, 294) und fin-
det ebenso im Kunstdenkmailerinventar
(siche Anm. 4) zusammen mit der Burg
Rotenberg sowie im Dehio-Handbuch der
Deutschen Kunstdenkmaéler von Rhein-
land-Pfalz und Saarland, Miinchen 19842,
S. 204, mit ein paar Zeilen Erwihnung.
Zimmermann, KD (wie Anm. 4), S. 355;
Joachim Gedrg, Ansatz einer Zeittafel
zur Geschichte des Brunkensteins, Mainz
1995, S. 14; Fiillmann, Rotenburg (wie
Anm. 3),S.2.

Was von der Rotfidrbung durch ein Schad-
feuer verursacht worden ist, konnte eine

<

)

@

=

2N

restauratorische Feinuntersuchung erwei-
sen. Siehe auch den Befund im nichsten
Geschoss.

Vgl. Burg Wernerseck (G. Stanzl, Neue
Untersuchungen zur Burg Wernerseck. In:
Forschungen zu Burgen und Schlossern
12, hrsg. von der Wartburggesellschaft,
Miinchen 2009, S. 104) oder Burghaus
Geisbiischhof bei Mayen (ders., Der Geis-
biischhof bei Monreal. Bericht iiber die
Bauuntersuchungen und Grabungen. In:
Monreal in der Eifel. Historische Quel-
len, Baugeschichte und Denkmalpflege
[Berichte zur Haus und Bauforschung 7],
hrsg. vom Arbeitskreis fiir Bauforschung,
Marburg 2001, S. 183-196).

Burg Wernerseck (G. Stanzl, Neue Unter-
suchungen [wie Anm. 13], S. 104-105).
und Burg Monreal (G. Stanzl, ,,Verbor-
genes Holz“ — Befunde aus der denk-
malpflegerischen Arbeit an Wehrbauten
in Rheinland-Pfalz. In: Barbara Schock-
Werner [Hrsg.] Holz in der Burgenarchi-
tektur, hrsg. von der Deutschen Burgen-
vereinigung [Reihe B: Schriften, Bd. 9],
Braubach 2004, S. 103).
Neublankenheim in der Eifel weist eine
Fiille solcher Befunde auf, vgl. G. Stanzl/,
Die Burgruine Neublankenheim in der
Eifel. In: Olaf Wagener (Hrsg.), Befesti-
gungen in der Eifel, Petersberg 2013, S.
138-165.

Obwohl die Kachelofenlosung am plau-
sibelsten erscheint, soll dennoch auf eine
weitere Moglichkeithingewiesen werden.
Es konnte sich auch um eine in der Wand
versenkte Tonrohrleitung handeln, die das
Dachwasser im Bedarfsfall nach unten
in ein Behiltnis leitete, das in der Ecke
stand. Das Beispiel der Burg Wernerseck,
wo genau solch eine Vorrichtung noch
heute im Wohngeschoss unter dem Dach
nachweisbar ist, soll nicht unerwéhnt
bleiben. Aber der Wohnturm Wernerseck,
Refugium des Trierer Erzbischofs Werner
von Falkenstein und zeitweiliges Studi-
olo des sternenbeobachtenden Nikolaus
von Kues, ist in allem eine eigene, geho-
benere Kategorie und daher als Vergleich
vielleicht ,,eine Nummer zu grof3 (siche
Stanzl, Wernerseck [wie Anm. 13]).

Ob das Fenster an der gefidhrdeten West-
seite bis auf schmale Schlitze verengt
war, wie wir sie jiingst bei der Burgruine
Neublankenheim in der Eifel vorgestellt
haben, muss offen bleiben (siche Stanzl,
Neublankenheim [wie Anm. 15], S. 159).
Zimmermann, KD (wie Anm. 4), S. 355.
Die moglichen Varianten werden oben er-
ortert bzw. in der Rekonstruktionszeich-
nung dargestellt.
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