* Vgl. den kritischen Beitrag von N. Kiihn, Denkmalpflege und
Tourismus am Mittelrhein und im Rheingau, in: Denkmalpflege
und Tourismus I1I. Mifitrauische Distanz oder fruchtbare Partner-
schaft? (Materialien zur Fremdenverkehrsgeographie, H. 23), Trier
1991, S. 132-146, bes. S. 138 ff.; auch: D. Heinrich, J. Maes und
J. M. Nebe, Der Viehmarkt im Brennpunkt von Planung und
Interessen (Schriftenreihe des Trier Forums fiir sinnvolles Bewah-
ren, behutsame Erneuerung und Entwicklung der Stadt und ihres
Umlandes e. V., Bd. 1), Trier 1989.

° Denkmalschutz-Informationen, hrsg. v. Deutschen Nationalkomi-
tee fiir Denkmalschutz, 15. Jg., Juli, 2/1991, S. 27-28.

® Ebd., Juni, 2/1993 (17.Jg.), S. 74-79.

7 Nach miindlicher Aussage einer Schiilerin des Autors.

* In diesem Zusammenhang ist auf dhnliche Bemiihungen um Denk-
male der 50er Jahre in der Bundesrepublik Deutschland und an das
Schicksal des ersten Gebiudes des Deutschen Bundestages in Bonn
zu erinnern.

’ Technische Denkmale in der DDR, hrsg. v. Kulturbund der DDR,
Zentrale Kommision Natur und Heimat, Zentraler Fachausschul3
Denkmalpflege, Berlin 1973, S. 7; Technische Denkmale in der
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Deutschen Demokratischen Republik, hrsg. v. 0. Wagenbreth und
E. Wiichtler, Leipzig 1983, S. 9, Leipzig 1987°, S. 9.

'"R. Andert/W. Herzog, Der Sturz. Erich Honecker im Kreuzverhor,
Berlin/Weimar 1991, S. 279.

' 2 Jahre Stadtsanierung Weimar, hrsg. v. Magistrat der Stadt Weimar,
Fulda 1992, S. 16.

12 M. Brix, Uwe K. Paschke, Die Idee des Stadtdenkmals (Rezension),
in: Deutsche Kunst und Denkmalpflege, H. 2, 1974, S. 155.

3" A. Riegl, Der moderne Denkmalskultus, sein Wesen und seine
Entstehung (1903), in: Gesammelte Aufsitze, Augsburg/Wien
1929, S. 144 u. 148, tibrigens mit der ,richtigen™ allgemeinen
Pluralform von Denkmal, fiir die es — das sei hier angemerkt — im
Ungarischen zwei Worter gibt: miiemlék und emlékmii, die gram-
matischen Singulare von Denkmalen und Denkmaélern.

" A. Riegl, a. a. 0.

5 Der Alterswert eines Denkmals verrit sich auf den ersten Blick
durch dessen unmodernes Aussehen [. . .] Das drastische Beispiel
[...] bietet [...] die Ruine.” — A. Riegl, a. a. 0., S. 160 u. 161.

'® Veal. H. Wirth, Werte und Bewertung baulich-rdumlicher Struktu-
ren. Axiologie der baulich-riumlichen Umwelt, Alfter 1994.

SchloBB Amerang — Bemerkungen zur Baugeschichte

Das im bayerischen Voralpenland gelegene Schlofs Ame-
rang ist der Kunst- und Baugeschichte vor allem durch
seinen prachtvollen Renaissancearkadenhof bekannt, dem
in der Geschichte der nordlich der Alpen gelegenen Arka-
denhofe hiufig eine besondere Stellung zugemessen wird.

Die Bedeutung dieses Hofes darf jedoch nicht dariiber

hinwegtduschen, dafl wires bei Schlofl Amerang trotz seiner
relativ einheitlichen dufieren Erscheinung mit einem bauge-
schichtlich sehr komplexen und stark differenzierten Gebil-
de zu tun haben, dessen bauliche Entwicklung bis in die
friihe Neuzeit hinein im folgenden soweit nachgezeichnet
sei, als dies die Befundlage gegenwiirtig zuldht.

Zur Geschichte von SchloBB Amerang'

Wiihrend der Ort Amerang als ,,Amerwange™ schon um 790
in den Salzburger ,,Breves Notitae® Erwithnung findet’,
erfolgtdie erste Nennung eines sich nach Amerang nennen-
den Adelsgeschlechtes im Jahre 1072, als ein ,,Pato de
Amirangen™ als Zeuge anlifllich einer Klostergriindung
auftritt’. Er war der Sprof eines dem Gefolge der Sieghar-
dinger zuzuordnenden, mehrfach bezeugten Edelfreienge-
schlechtes, das vermutlich im Laufe des 12. Jahrhunderts
nach Niederosterreich abwanderte.

Erstab der Mitte des 13. Jahrhunderts ist dann wieder ein in
Amerang heimisches Adelsgeschlecht bezeugt. Von ihm
ging die Burg Amerang allem Anschein nach noch vor 1331
moglicherweise auf dem Heiratsweg an die mit den Ame-
rangern verschwigerten Herren von Laiming (ber, die die
Anlage in den folgenden eineinhalb Jahrhunderten in z. T.
mehreren Linien bewohnten. Wihrend der Landshuter Feh-
de waren die Laiminger in die damaligen kriegerischen
Aktivititen verwickelt, doch erwiihnen die spiteren Chroni-
sten direkt keine Beschidigung von Schlofl Amerang. Das-
selbe gilt fiir die bayerischen Kriegsziige des Jahres 1436,
alsu.a.das laimingische Schlof Rotteneck von den Miinch-
ner und Ingolstidter Herzdgen ausgebrannt wurde*.
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Um 1522 gelangte Amerang auf dem Erbweg an die Familie
della Scala, die ehemaligen Herren von Verona, die sich
nachihrer Vertreibung aus Verona nach Bayern wandten und
den eingedeutschten Namen ,,von der Leiter™ fithrten. Hans
Warmund von der Leiter etwa safl von 1544 bis 1592 auf
Schloff Amerang. 1599 starb die Familie im Mannesstamme
aus. Im folgenden Jahr konnte Freiherr Georg Sigmund von
Lamberg dann SchloB3 und Herrschaft Amerang kéduflich
von den Erben der mit ihm verschwigerten della Scala
erwerben. Seine Familie blieb im Besitz der Anlage, bis sie
1821 an die Freiherren von Crailsheim gelangte, die noch
heute die Eigentiimer sind.

Der heutige Baubestand

Die Kernanlage von Schlofl Amerang liegt auf einem steil-
wandigen Schotterkegel an der Hangkante oberhalb eines
tief eingeschnittenen Tobels. Sie setzt sich aus einer Anzahl
kleinerer Einzelbaukorper zusammen, die auflen von einer
Ringmauer und zum Hof hin von einer dreiseitigen Arka-
denfront zu einer relativ geschlossenen Einheit zusammen-
gefait werden. Fiir den Umrif3 der Anlage bestimmend ist
die polygonale Ringmauer, die das ovale Burggeldnde um-
schlief3t und an die sich die einzelnen, durchweg vierge-
schossigen Baulichkeiten anlehnen. Lediglich der tiber
langlich-trapezformigem Grundrif errichtete Torbau in der
Stidostecke der Anlage springt vor die Ringmauerflucht vor.
An ihn schliefit sich nérdlich ein heute vom gemeinsamen
Dach iiberdeckter massiger Turmstumpf an, der ehemalige
Bergfried der mittelalterlichen Burganlage. Nordlich des
Bergfrieds folgt an der Ostflanke der Anlage der Kapellen-
bau mit der sternrippengewolbten Schlofkapelle im ersten
und zweiten Obergeschofl und einem oben aufgesetzten,
schlanken Glockentiirmchen. Dem Kapellenbau ist hofseits
ein quadratischer Emporen- und Sakristeianbau vorgelegt.
Der Altarraum springt dagegen als schlanker Rechteckerker
vor die feldseitige Mauerflucht vor. Die Nordostecke des
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Abb. 1. Schlofs
Amerang. Gesamt-
ansicht von Siidosten
(Foto: Verf.).

Berings wird von dem in die Ecke hineingeschobenen
Nordostbau besetzt, an den sich westlich tiber gedrungen-
rechteckigem Grundrif der kleine Nordbau anschlief3t. Sei-
ne Obergeschosse kragen — auf eine gedriickte Bogenstel-
lung mit mittigem Eingangsportal gestiitzt — weit iiber die
Erdgescholflucht vor. Die Nordwestecke wird von dem
weit gegen den Hof vorspringenden, turmartigen Nordwest-
bau eingenommen, der an seiner hofwirts gewandten Stid-
ostecke ein reich gegliedertes, polygonales Erkertiirmchen
mit geschweifter Haube zeigt und dessen Dach von einem
weiteren Tiirmchen bekront wird. Der langgestreckte Stid-
westfliigel schlieft den Zwischenraum entlang der Ring-
mauer zwischen Nordwestbau und Torbau. An der Sid-,
Ost- und Westseite des Hofes ist der Randbebauung ein
einheitlicher, dreigeschossiger Renaissancearkadengang
vorgelegt, auf den ringsum ein geschlossener Mauerstreifen
des spiteren vierten Obergeschosses aufgesetzt ist. Seine
gedrungenen Rundsdulen in den beiden oberen Etagen
bestehen aus Marmor Untersberger oder Ruhpoldinger Pro-
venienz, wihrend die kraftvollen, stimmigen Sdulen des
Erdgeschosses teilweise aus Granit gefertigt sind.

Die einzelnen Bauteile sind durchweg massiv aufgefiihrt.
Meist handelt es sich dabei um Wackenmauerwerk. Archi-
tekturdetails und wichtige Werkstiicke sind hingegen hidufig
aus Kalktuff oder aus Backstein hergestellt. Wihrend die
Erdgeschofrdaume, die Schlofkapelle, der Arkadengang
und die Rdume des Bergfrieds eingewdlbt sind, zeigen die
tibrigen Rdume in der Regel flache Putzdecken. Die zahlrei-
chen, teils grof3formatigen Fenster verzichten ebenso wie
die meisten Tiren auf anspruchsvollere oder gar werkstei-
nerne Laibungen, so daf} das AuBere des Schlosses vor
allem von drei vorspringenden, gesimsgegliederten Erkern
bereichert wird.

Vor dieser Kernanlage, und von dieser einst durch einen
doppelten, heute verfiillten Graben getrennt, liegt im sanft
geneigten Hang ein nicht mehr eigens umwehrter Wirt-
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schaftshof, in dem unter anderem das sogenannte Richter-
haus und ein grofies Okonomiegebidude ihren Platz gefun-
den haben.

Anmerkungen zur Baugeschichte
Die Griindungsanlage

Durch die erste Erwihnung eines sich nach Amerang benen-
nenden Adeligen im Jahre 1072 ist uns fir das 11. Jahrhun-
dert ein Adelssitz in oder bei Amerang belegt. Ob er sich
innerhalb des Ortes oder an der Stelle des heutigen Schlos-
ses befand, ist dabei géinzlich offen. Da zudem archidologi-
sche Untersuchungen aus dem Schlofbereich fehlen, ist die
Entstehungszeit einer ersten Befestigung an der Stelle des
heutigen Schlosses ungewif.

Die iltesten bekannten und heute noch erhaltenen Baureste
sind aller Wahrscheinlichkeit nach in Teilen der gegenwiir-
tig unter dem Boden des Schlofhofes befindlichen Mauer-
fundamente zu sehen. Hier kamen bei der Anlage der
SchloBentwisserung in den 70er Jahren dieses Jahrhunderts
verschiedene Mauerteile zum Vorschein, darunter vor allem
ein bis zu drei Meter starker Mauerzug, der schrig vor der
Stidostecke des Nordwestbaues entlangliduft. Aufgrund der
betrichtlichen Mauerstirke darf hier mit einiger Wahr-
scheinlichkeit auf ein einst turméhnliches Massivgebiude
von nicht unbetrdchtlichen Ausmalien geschlossen werden,
moglicherweise auf einen einstigen groffen Wohnturm.
Diesem Gebiude waren sicher noch weitere Bauteile zuge-
ordnet, die wir heute jedoch aufgrund der Befundsituation
nicht mehr gesamt erfassen konnen. Dahingestellt bleiben
muf leider insbesondere —solange die Moglichkeit groBfli-
chiger Mauereinsicht fehlt —, ob nicht Teile der Ringmauer
noch in jene Friihphase der Burg zurtickgehen. Zwar stellt
die polygonale Mauerfiihrung bei vergleichsweise geringer
Mauerstirke an sich ein Indiz fiir eine eher frithe Erbau-
ungszeitdar, doch stehtder heutige Ringmauerbestand auch
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mit den folgenden Phasen in derart innigem Zusammen-
hang (s. u.), da von einer friiheren Entstehung nicht

e, Feaegin
] "i::;m.'.' #’;::’fig-uq:w;tw;

lli' it St ¥ . i )
ﬂ_j_j;,:',,;g,,‘,; J::.':‘f,s@;g:é; zwangsldufig ausgegangen werden muf3.

Gleichfalls ungesichert bleibt die Zeitstellung des ur-
spriinglich doppelten Grabensystems auf der Zugangsseite
der Burg, doch sprechen hier gute Griinde typologischer Art
dafir, dieses zumindest in seiner Konzeption noch in die
Friihphase der Anlage zu setzen.

Aufler dem Grabensystem wurde der Bestand der Griin-
dungsanlage vom Baubestand der nichstfolgenden Bau-
phase im 13. Jahrhundert iiberlagert bzw. weitestgehend
ersetzt. Auch wenn eine exakte Datierung jener Erstanlage
aussteht und wir tiber ihr einstiges Aussehen nur sehr vage,
allenfalls bruchstiickhaft informiert sind, so pal3t sich doch
dieses schemenhafte Bild einer Burg mit mittelgrof3er rund-
licher Burgfliche, massivem Kernbauwerk und mehrglie-
driger Grabenanlage relativ gut in unseren bisherigen
Kenntnisstand vom Burgenbaudes 1 1. und 12. Jahrhunderts
ein, d.h. in eine Frithphase der Entwicklung der mittelalter-
lichen Adelsburg, der erst am Ubergang zum 13. Jahrhun-
dert die fiir das landldufige Burgenbild prigende, gelegent-
lich als ,klassisch® bezeichnete Phase der Adelsburg
folgte.

Ausbau im 13. Jahrhundert

Im Laufe des 13. Jahrhunderts scheint die erste Burganlage
einen entscheidenden Ausbau erfahren zu haben. In jene
Zeit ist unter anderem die Entstehung der unteren Teile des
heute noch in umfangreichen Resten erhaltenen Bergfrieds
an der Ostseite des Berings zu setzen. Der ansonsten in
Wackenmauerwerk aufgefiihrte Turm zeigt noch heute an
seiner Nordostecke eine lockere Reihe von kriftigen Eck-
buckel- oder Eckbossenquadern, wie sie nach Einschétzung
des Verfassers im stiddeutschen Raum fiir das zweite Drittel
des 13. Jahrhunderts typisch sind®. Die Nordwestecke
scheint dagegen zumindest in den oberen Partien eine
Eckabmauerung mit kleinerformatigen Tuffquadern zu be-
sitzen, doch konnten diese auch einer spdteren Erneuerung
des Turmes am Ubergang vom 15. zum 16. Jahrhundert
(s.u.)entstammen. Das Innere des Turmes enthélt zuunterst
—d. h.im Bereich von Erdgeschof3 und erstem Obergeschol3
— das zwei Gescholy hohe, oben mit einem Tonnengewdlbe
liberdeckte Verlies, das einst nur von oben her durch eine
kleine Deckenluke zuginglich war und keine eigene Ge-
schofiteilung besal3. Seine Wandfldchen sind — wie die
Gewolbeschale — durchweg aus Tuffquadern ausgefiihrt.
Die weiter aufgehenden Teile des Turmes — namentlich im
zweiten Obergeschof3 gehort der Mauerkern wohl noch der
Bauphase des 13. Jahrhunderts an—wurden spiter erheblich
verdndert, so daf} zu ihrem einstigen Aussehen heute keine
Aussagen mehr zu treffen sind.

Abb. 2. Schlofs Amerang. Blick auf Zwinger und Torbau
(Foto: Verf.).

Abb. 3. Schlofs Amerang. Blick entlang der Grabenfront mit
Kapelle (rechts, Erker), eingebautem Bergfried (Mitte) und
Torhaus (links) (Foto: Verf.).

Abb. 4. Schlofs Amerang. Oberer Ringmauerabschlufs an
der Nordfront mzf]‘/elge/eqren Wanddffnungen verschiede-
ner Bauphasen (Foto: Verf.).
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Gleichzeitig mit dem Bau der Bergfrieds scheinen auch
wesentliche Teile der Ringmauer in ihrer heutigen Form
entstanden zu sein. Inwieweit dabei ein dlterer Kernbestand
einbezogen wurde, mufl — wie gesagt — dahingestellt blei-
ben. Mit Sicherheit giinzlich neu entstand jedenfalls der
Ringmauerabschnitt an der Stdostseite des Berings. Er
schlof3 direkt an die Siidwestecke des Bergfrieds an und
fiihrte — mehrfach gebrochen — hin zur Siidwestecke des
Berings, wo er an einen Ringmauerzug anschliel3t, der
womoglich noch dlteren Vorgaben folgen kénnte. Unmittel-
bar neben dem Bergfried diirfte damals auch das Burgtor
seinen Platz gefunden haben. Zu Beginn des 16. Jahrhun-
derts hat dieser Ringmauerabschnitt dann — wenngleich
stark verdndert — als hofseitige Mauer des vorgelegten
Torbaues — des Stidostbaues — Verwendung gefunden.

Die nordlichen Teile der Ringmauer miissen damals — falls
sie tiberhaupt noch dltere Substanz enthalten — zumindest
eine spiirbare Erhohung erfahren haben. Mit den damals
entstandenen Mauerteilen steht dann auch eine erste nach-

AbDb. 5. Schlofy Amerang. Blick entlang der dstlichen Hofar-
kade (Foto: Verf.).

Abb. 6. Schlofy Amerang. Sculen der Hofarkade (Foto:
Verf.).

Abb. 7. Schlofs Amerang. Zugangsoffnung vom Arkaden-
gang zur Empore der Kapelle (Foto: Verf.).
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Abb. 9. Schlofy Amerang. Eckerker am Nordwestfliigel
(Foto: Verf.).
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Abb. 8. Schlofs Ame-
rang. Schlofikapelle,
Blick gegen Sakristei
und Empore
(Foto: Verf.).

weisbare Innenbebauung im Verband. Und zwar handelt es
sich dabei um den Erdgeschofibereich des Nordbaues mit
seinen vergleichsweise groBen Mauerstdrken, die sich deut-
lich von denen der spiteren Bauphasen abheben. Insgesamt
wird hier ein ebenerdiges, etwa quadratisches, vermutlich
nicht weiter unterteiltes Gebdude greifbar, das an die Nord-
seite des Berings angelehnt war. Zu seinen weiter aufgehen-
den Teilen, zu Nutzung und Ausstattung liegen momentan
keinerlei Hinweise vor. Man geht jedoch sicher nicht fehl, in
thm zumindest den Kern des der Grundfldche zufolge viel-
leicht wohnturmartigen einstigen Palas, also des Haupt-
wohngebiudes der Burganlage des 13. Jahrhunderts, zu
sehen.

Der Ausbau der Burg im 13. Jahrhunderts hat somit das
Erscheinungsbild der Anlage ganz erheblich veridndert.
Hatten wir es zundchst allem Anschein nach mit einem
vermutlich turmartigen Kernbauwerk oder Wohnturm mit
weitldufiger, aber nicht weiter gesichert nachvollziehbarer
Umwehrung zu tun, so haben wir jetzt eine mehrgliedrige
Burganlage mit médBig hoher Ringmauer, an die Angriffssei-
te vorgerticktem Bergfried, danebenliegendem Tor und ei-
nem an die Ringmauer in Bergfriednihe angelehnten, wohl
wohnturmartigen Palas mit steinernem Unterbau vor uns.
Auch zu dieser Anlage diirften sich einzelne, heute nicht
mehr greifbare Nebengebidude und die schon erwihnten
Grabenanlagen der dlteren Phase gesellt haben.

Spdtmittelalterliche Verdnderungen

Im Laufe des Spitmittelalters wurde der Baubestand der
Burg durch eine ganze Reihe von Baumafnahmen modifi-
ziert. Die erste wichtige Erginzung stellte die Errichtung
des heutigen Nordwestbaues dar, der —anschlieflend an den
dlteren Palas anstelle des heutigen Nordbaues — an die
Ringmauer herangeschoben wurde. In dieser haben sich
noch einige zugehorige Lichtschlitze erhalten, die eine
einstige Einteilung in fiinf — anstelle der heutigen vier —
Geschosse belegen. Hinweise zur urspriinglichen Innen-

Burgen und Schlésser 1995/11



Abb. 10. Schlofs Ame-
rang. Darstellung der
Anlage von Michael
Wening, um 1700
(Vorlage: Bayerisches
Landesvermessungs-
amt).

gliederung liegen ansonsten nicht vor. Auch Baudetails
haben sich praktisch keine erhalten. Eine unterhalb des
heutigen nordwestlichen Erkers gelegene kleine spitzbogi-
ge Pforte konnte zum zugehorigen Bestand gehoren, datiert
spdtestens in die nur wenig danach anzusetzende Entste-
hungszeit des Stidwestfliigels. Sie fiihrt vom Inneren des
Gebdudes unmittbar ins Freie und diente moglicherweise
einst als Zugang von seiten des in dieser Richtung am
Hangfull gelegenen, nahen Burgbrunnens.

Der heutige Erker der Siidostecke des Nordwestbaues geht
—den bei den Renovierungen freigelegten Baufugen zufol-
ge — eindeutig auf spidtere Umbauten zuriick. Mdoglicher-
weise stand der Nordwestbau jedoch schon damals — oder
allenfalls nur wenig spiter —mittels eines Laubenganges vor
der Hoffront des Nordbaues mit einem vielleicht zu jener
Zeitneu errichteten Gebdude zwischen Palas und Bergfried
(dem spiteren Kapellenbau, s. u.) in Verbindung, worauf ein
vermauerter Ausgang im ersten Obergeschof3 des Nord-
westbaues und ein spiter in den Kapellenvorbau einbezoge-
ner Mauerpfeiler an der Nordwestecke des Kapellenbaues
hinweisen.

Eine weitere Phase umfafit Verinderungen am heutigen
Kapellentrakt und am Nordostfliigel sowie die Entstehung
des Siidwestfliigels. Am Kapellentrakt wurde damals die
stidliche Wand des Nordostbaues als Verldngerung der Siid-
wand des einstigen Palas bis ins heutige dritte Obergeschof3
hinein aufgefiihrt und mit einer nach Siiden fiihrenden
Spitzbogenpforte im zweiten Obergeschof3 versehen. Nord-
lich und stidlich dieser Mauer sind zu jener Zeit also zwei-
felsohne Raumlichkeiten anzunehmen, wobei die Tiiroff-
nungen in dieser Querwand auf mindestens drei massiv
aufgefiihrte Geschosse hinweisen. Moglicherweise befand
sich hierunter im stidlichen Teil auch eine Vorgingeranlage
der heutigen Schlofkapelle. Der heutige Kapellenbau ent-
stand zwar 1512 weitgehend neu (s. u.), und auch am
heutigen Baubestand deuten keine Anhaltspunkte mehr auf
eine Kapellennutzung dieses Bereiches vor dem 16. Jahr-
hundert hin. Der Uberlieferung zufolge soll jedoch eine
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SchlofB- bzw. Burgkapelle schon im 13. Jahrhundert gestif-
tet worden sein. Fiir das friihe 15. Jahr hunde[l istdann unter
anderem eine Stiftung Kunos von Laiming (gest. um 1414)
fiir eine SchloBkapelle St. Georg in Amerang chronikalisch
belegt’, so dal spitestens fiir diese Zeit von einem wie auch
immer gearteten Kapellenraum ausgegangen werden kann.
Dieser muf3 jedoch nicht zwangsldufig im Bereich des
heutigen Kapellenbaues gelegen haben.

Den verwendeten Portalformen zufolge in etwa gleichzeitig
mit den Verdnderungen am Kapellenbau entstand nun auch
der Stidwestfliigel, der sich an die siidwestliche Ringmauer
anlehnte. An seinem noérdlichen Ende, dort, wo spiter der
Wendeltreppenturm angefiigt wurde, war er dem Ringmau-
erverlaufentsprechend leicht abgewinkelt und schlof direkt
an den wenig dlteren Nordwestbau an. Seine Umfassungs-
mauern haben sich an der Hofseite zumindest bis ins erste
Obergeschof3 hinein erhalten. Sie zeigen dort nur knapp
tiber dem heutigen Deckenniveau gelegene, tuffsteingefal3-
te Lichtschlitze, die zusammen mit vergleichbaren Licht-
schlitzen in der Ringmauer wiederum auf eine geiinderte,
niedrigere Geschofeinteilung hinweisen. An der Aufen-
mauer scheint der damalige Baubestand nur bis ins zweite
Obergescholi emporzureichen, so dall der Bau wohl ein
Geschof3 niedriger war als der Nordwestfliigel. Zu seiner
Innengliederung und Ausstattung in jener Zeit liegen am
Baubestand keine sichtbaren Hinweise vor. An Details hat
sich neben den genannten Lichtschlitzen eine spitzbogige,
breit gefaste Tirdffnung im noérdlichen Wandstiick der
Hofseite erhalten, die vom spiteren Treppenturm teilweise
tiberschnitten wird.

Die an Nordwestbau, Kapellenbau und Stidwestfliigel vor-
handenen Spitzbogenpforten weisen relativ einheitliche
Formen auf und datieren grofienordnungsméfig in die erste
Hilfte des 15. Jahrhunderts. Fiir alle drei BaumaB3nahmen
ist also ein relativ enger Ausfiihrungszeitraum hinsichtlich
ithrer Abfolge anzunehmen, so daf} von einer starken Bauti-
tigkeitin der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts auszugehen
1St.

93



Ringmauer evtl. dlter

[ 14. bis Mitte 15. Jahr-

. 13. Jahrhundert,

hundert
. Mitte 15. bis Anfang

Abb. 11. und 12. Schlof
Amerang. Grundrifs

16. Jahrhundert

. 1572 bis evtl. Anfang

des Erdgeschosses und

des 1. Obergeschosses,

Bauphasenpliine

17. Jahrhundert

. barock

(Zeichnung: Verf.).
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Bauphasenpliine
(Zeichnung: Verf.).

Abb. 13. und 14. Schlofy
Amerang. Grundrif3 des
2. und 3. Obergeschosses,

1 5m

13. Jahrhundert,

Ringmauer evtl. dlter

I:\ 14. bis Mitte 15. Jahr-
hundert

i Mitte 15. bis Anfang
16. Jahrhundert

i 1572 bis evtl. Anfang
17. Jahrhundert

barock
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Diese anhand des Baubestandes nachzuweisende rege Bau-
titigkeit lduft parallel zu einer archivalisch belegten starken
Inanspruchnahme der Burg als Wohnplatz durch verschie-
dene Linien der damaligen Burgherren, derer von Laiming,
und bezeugt die Bedeutung, die der Burg damals durch ihre
Bewohner beigemessen wurde.

Ausbau am Ubergang vom 15. zum 16. Jahrhundert

Eine auf den ersten Blick eher wenig ins Auge fallende,
dennoch umfangreiche und wichtige Bauphase stellt der
Ausbau der Burg am Ubergang vom 15. zum 16. Jahrhun-
dertdar. Er vollzog sich jedoch offensichtlich nicht in einem
einzigen Schritt, sondern wieder in einer Reihe verschiede-
ner, teils wohl sogar voneinander unabhiingiger Einzelmaf-
nahmen, deren genaues zeitliches Verhiiltnis zueinander
heute oft nicht mehr exakt zu rekonstruieren ist.

Urkundlich tiberliefertist die Erweiterung bzw. der Neubau
der SchloBkapelle im Jahre 1512. Damals stiftete Christoph
Laiminger zu Amerang in der in seinem Schlo Amerang zu
Ehren des HI. Georg erbauten Kapelle vier Altire und eine
tigliche ewige Messe, die er gleichzeitig ausstattete und zu
derereinen eigenen Kaplan bestellte. Im Mirz 1513 wurde
die Kapelle als Filialkirche von Heselberg geweiht®. Diesem
weitgehenden Neubau, der nordlich von der dlteren AufBen-
wand und siidlich vom Mauerwerk des Bergfrieds begrenzt
wurde, ist im wesentlichen die heutige Kapellenanlage
zuzurechnen. Uber einem das ErdgeschoB und Teile des
ehemaligen ersten Obergeschosses des Kapellenbaues ein-
nehmenden méchtigen Tonnengewdlbe entstand der einein-
halb Geschosse hohe Kapellenraum mit einem einfachen,
aber gediegenen Sternrippengewdlbe, das die urspriingliche
GeschoBteilung durchschnitt. An der Ostseite wurde durch
die Ringmauer ein nach aulien vorkragender Erker hin-

durchgebrochen, der wohl von Anfang an den Hauptaltar

aufgenommen haben wird. Seine heutige Abschrigung zum
Innenraum und seine reiche Befensterung gehen allerdings
erst auf spdtere Veridnderungen zuriick. An der Westseite
erhielt die damals anscheinend weitgehend neu errichtete
westliche Kapellenwand einen zum Grofiteil in Backstein
mit Granitquadern und -sockel gemauerten Vorbau, der im
Erdgeschol3 den Eingang zum Kellergeschof3 des Nordost-
baues tiberdeckte, im ersten Obergeschol3 jedoch eine von
der Kapelle aus zugiingliche Sakristei aufnahm. Das dortige
profilierte Rundbogengewinde gehort ebenfalls zum Be-
stand jener Zeit wie auch das im Sakristeiinneren befindli-
che Sternrippengewdlbe. Ein zwischen Kapelle und Nord-
ostbau ausgesparter Zwischenraum nimmt heute den Zu-
gang zur Kapelle vom Hof aus auf, doch weisen eine von der
heutigen Treppe tiberlagerte Tiir6ffnung zum Nordwestbau
undder formlose Ausbruch des Zugangs zum Kapellenraum
daraufhin, da} der Freiraum nordlich der Sakristei lediglich
der Zuginglichkeit des Nordostbaues diente. Dies ist umso
wahrscheinlicher, als sich auch heute noch im Bereich des
ersten Obergeschosses des Laubengangs unmittelbar neben
dem AnschluB an den Sakristeivorbau in der Westwand der
Kapelle eine iltere Tiiroffnung abzeichnet, die erst nach-
triiglich zu einem kleinen Fenster verindert wurde, ur-
spriinglich jedoch einmal den Hauptzugang dargestellt ha-
ben konnte. Dies setzt allerdings voraus, daf sich hier schon
damals ein hofseitig, dem Bergfried vorgelagerter Lauben-
gang befand. Dieser ist uns allerdings auch eindeutig durch
die in der Siidwand der im zweiten Obergeschol3 gelegenen
Kapellenempore befindliche originale Pforte belegt. Jener
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erste Laubengang lag allerdings dem Tiirniveau zufolge
etwas niedriger als der heutige.

Einin Verlingerung der Trennwand zwischen Nordost- und
Nordbau nach Siiden fiihrender kurzer Mauerrest, der im
Kapellenvorbau im zweiten ObergeschoB3 aufgrund seiner
betrichtlichen Mauerstirke auffillt, weist auf die Einbezie-
hung élterer Bauzustinde auch an der Nordwestecke der
Kapelle — etwa des vermuteten Laubenganges vor dem
Nordbau (s. 0.) — hin. Die iiber der Sakristei gelegene
Empore mit direktem, iiberwélbtem Zugang zum Nordost-
bau gibt jedoch exakt die damalige Ausdehnung des Kapel-
lenvorbaues an und weist zudem den Nordostbau — eventu-
ell zusammen mit dem anschlieBenden Nordbau — als an-
spruchsvollen Wohnbau der SchloBherrschaft in der Nach-
folge des einstigen Palas aus.

Den Formen zufolge gleichfalls zu Beginn des 16. Jahrhun-
derts wurden ebenso die oberen Geschosse des Bergfrieds
umgestaltet. Heute noch nachweisbar sind dabei vor allem
Verinderungen im zweiten ObergeschoB, d. h. im Bereich
oberhalb des Verlieses. Hier entstand — auf der urspriingli-
chen Zugangsebene — der heutige eingewdlbte und siulen-
gegliederte Archivraum zusammen mit dem vorgelegten
Gang noch innerhalb der Mauerstirke des Turmes. Die
beiden darauf folgenden Obergeschosse erhielten groRe,
auch gegen den Graben hin gerichtete Fensteroffnungen
etwa in der Art, wie sie spiter der Stich Wenings zeigt. Der
obere Turmabschluf} bleibt unbekannt. Die Nordwand des
ehemaligen vierten Turmobergeschosses hatte einst eine
grofle Fenster- oder Tiirdffnung, die von der Decke des
heutigen dritten Obergeschosses des Kapellenbaues durch-
schnitten wird. Dieser diirfte also damals noch nicht ganz
die heutige Hohe besessen haben.

Eine ganz wesentliche Baumafnahme jener Epoche stellt
schlieBlich auch die Errichtung des als Tor- und Kiichenbau
dienenden Siidostfliigels dar. Seine rundbogigen, breit gefa-
sten Torgewinde weisen deutlich in das 16. Jahrhundert,
wobei jedoch rein theoretisch nicht auszuschliefen ist, dafl
sie schon einem spiteren Bauzustand angehoren, so dal3 sie
nur bedingt zur Datierung des Tor- und Kiichenbaues heran-
gezogen werden konnen. Einen — aufgrund der nicht doku-
mentierten Fundsituation ausgesprochen vagen — Hinweis
auf eine friihere Entstehung bildet ein im Mauerwerk der
stidlichen Wand des Bergfrieds vor Jahren geborgenes
Holzstiick, das eventuell mit der Errichtung des Tor- und
Kiichenbaues im Zusammenhang stehen kénnte und den-
drochronologisch auf,,vermutlich 1450 datiertist. Solange
jedoch keine eindeutige Inbezugsetzung dieses Teiles zum
Tor- und Kiichenbau moglich ist und es sich ohnehin nur um
eine Einzelprobe handelt, sollte nach Ansicht des Verfassers
von einer Entstehung dieses Bauteils grob um 1500 ausge-
gangen werden.

Der Siidostfliigel wurde der mittelalterlichen Ringmauer im
Bereich zwischen Siidwestecke und Bergfried an ihrer Au-
Benseite vorgelegt. Er hatte den Befunden zufolge einst eine
GeschoBteilung, die der heutigen weitgehend entsprach,
zuoberst einen Wehrgang mit Zinnenkranz und ein nach
innen zum Hof hin geneigtes Pultdach, dessen seitlicher
Anschluf an den Bergfried an diesem noch ablesbar ist. Das
urspriingliche Burgtor im Zuge der alten Ringmauer wurde
dabei umgedreht und zeigte nun mit seiner Auflenseite
gegen den Burghof. In den oberen Geschossen wurd; die
Ringmauer anscheinend weitgehend durch neues, weitaus
schwiicheres Mauerwerk ersetzt, und auch im Erdgeschof
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muBte ein Teil der Ringmauer dem Neubau weichen, so daf3
von ihr nur noch bescheidene Partien unmittelbar im An-
schluB an das ehemalige Burgtor erhalten geblieben sind.
Relativ ungestort erhalten geblieben sind die feldseitigen
AuBenwiinde des Gebidudes mit groBlen Granitquadern an
den Ecken und einer eher spirlichen, nachtriglich teilweise
aufgeweiteten Befensterung. An dem freistehenden Teil der
Westseite finden sich Reste eines Aborterkers und zuoberst
eine originale, holzgefafite Senkscharte. An den anderen
AuBenseiten lassen sich im Dachbereich noch Reste ur-
spriinglicher Schiefischarten finden, die die Verteidigungs-
fahigkeit dieses Bauteiles belegen.

Hinsichtlich der einstigen Innengliederung des Torbaues
sind wir weitgehend auf Vermutungen angewiesen, da die
momentan sichtbaren Befunde keine gesicherten Aussagen
zulassen. Prinzipiell denkbar ist jedoch, daf} die aulermitti-
ge Querteilung, die zumindest seit dem spiteren 16. Jahr-
hundert die Grundrifistruktur des Gebdudes bestimmite,
schon von Anfang an bestand. Auch hinsichtlich der ur-
spriinglichen Nutzung — eine Kiichennutzung der unteren
Geschosse ist erst spéter belegt — kdnnen bislang keine
gesicherten Aussagen getroffen werden.

Geprigt von — wenngleich eher bescheidenen — Fortifikati-
onsabsichten war die kurz nach der Errichtung des Siidost-
fliigels anzusetzende Erbauung eines Torzwingers aus Tuff-
und Wackenmauerwerk, von welchem sich grofiere Reste
im heute sogenannten Séller vor dem Burgtor erhalten
haben. Seine Siidseite war leicht gerundet, die Ostseite
nahm das spiter veridnderte Tor auf. Die Zwingermauer
scheint sich vom Tor aus — leicht gegen das Burginnere
zurlickgenommen — noch weiter nach Norden gezogen zu
haben. Dieser Teil wurde spdter mit einem Gebiude iiber-
baut und im 20. Jahrhundert komplett abgetragen. Anschei-
nend hat sich jedoch der einstige Zwinger bis vor den
Kapellenbau ausgedehnt, so dal3 er einen Grofiteil der Zu-
gangsseite des Schlosses sichern konnte.

Eine Ergidnzung der Bauten jener Phase stellte letztendlich
auch die ebenfalls in etwa jener Zeit einzuordnende Errich-
tung eines Wendeltreppenturmes in der Ecke zwischen
Nordwestbau und Siidwestfliigel dar. Er ist im heutigen
Bestand noch weitgehend erhalten, wenngleich die Trep-
penstufen selber anscheinend spiter ausgewechselt und den
veridnderten GeschoBhthen angepalit wurden. An seiner
Stidostseite zeigt der Treppenturm jedenfalls einige kleine
vermauerte Fensteroffnungen, die von der heutigen Arkade
iberlagert werden.

Umformung zum Renaissanceschlofy

In der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts wurde die bis
dahin im wesentlichen mittelalterlich geprigte Burganlage
zum reprisentativeren Renaissanceschlofl umgeformt. Die-
se Umformung — duflerlich am deutlichsten sichtbar durch
die damals neu eingefiigte dreigeschossige Hofarkade —
stellte allerdings einen weit umfangreicheren Eingriff in die
vorhandene Bausubstanz dar, als dies zunichst den An-
schein erweckt.

Schon die den Hoffronten vorgelegte dreiseitige Arkade
entstand in zwei getrennten Bauphasen. Wie eine restaura-
torische Befunduntersuchung ergab, 1df3t sich dem ilteren
Bestand die Kernsubstanz der westlichen Arkadenfront mit
den heutigen Wolbungen und Bogen zuweisen. Pfeiler-
stummel im Briistungsmauerwerk, die vorder- und riicksei-
tig abgespitzt sind, lassen eine einstige Pfeilerarkade mit
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dazwischengesetzten, etwas niedrigeren Briistungsmauern
vermuten, die vom Treppenturm im Norden bis hin zum Tor-
und Kiichenbau im Stiden durchlief. Diese iltere Arkade
kann hinsichtlich ihrer Entstehungszeit an ein dendrochro-
nologisches Datum aus dem Nordbau — dieser lief3 sich auf
1572 datieren — angebunden werden. Erst in einer zweiten
Phase istdann die heutige Sdulenarkade an Siid- und Ostsei-
te entstanden, wobei gleichzeitig die westliche Arkade mit
gleichartigen Marmorsiulen versehen wurde. Zeitlich diirf-
te diese Verinderung noch in das spite 16. oder — eher — in
das frithe 17. Jahrhundert fallen.

Die Renaissancearkade ersetzte dabei im Ostlichen Teil —
wie schon gesehen — einen ilteren, womdglich holzernen
Laubengang. An den beiden anderen Seiten lassen sich
bislang keine Vorginger nachweisen. Die heutigen Bogen
und Walbungen entsprechen im wesentlichen noch dem
Originalbestand, lediglich im stidlichen Feld des Erdge-
schoBbereiches scheint die Bogenstellung zundchst ohne
die beiden heute dort vorhandenen Séulen an die siidliche
Hofwand herangelaufen zu sein. Auch die Dachzone der
Arkade war spiteren Verdnderungen unterworfen. Ur-
spriinglich setzte wohl an allen drei Seiten der Arkade
unmittelbar tiber der obersten Arkadenreihe das Dach an, an
der Ostseite als flaches Pultdach gegen den Bergfried ge-
lehnt. Erst spdter wurde zunédchst der Dachbereich des
Stidwestfliigels, dann —um 1821 — derjenige von Siid- und
Ostfront zur Gewinnung von Lagerraum aufgestockt.

Hinter der Arkade blieben Bergfried, Kapellenbau und
Stidostfliigel weitgehend unverédndert erhalten. Thre Ge-
schollebenen weichen deshalb von denen der Arkade auch
stellenweise deutlich ab. Alle anderen Bauten hingegen
wurden durch das Einziehen einer neuen Geschofigliede-
rung und die Einwolbung der Erdgeschosse mit Kreuzgrat-
gewdlben auf kréftigen Rundsédulen und vier- bzw. achtkan-
tigen Pfeilern massiv verdndert. Im Siidostfliigel wurde
damals die Torhalle eingewdlbt, wihrend die Wendeltreppe
eine neue Treppeneinteilung erhalten haben muf3. Sie ver-
band nun die einzelnen Geschosse der Arkade miteinander.
Die Lage ihrer Austritte weist jedoch darauf hin, dafi sie vor
allem zur direkten Erschliefung des damals reprisentativ
ausgestalteten Nordwestbaues gedacht war.

An sonstigen baulichen Veridnderungen sind neben dem
zwangsldufig erfolgten Einbrechen neuer Fenster und Tii-
ren in allen niveauverdnderten Teilen des Gebidudes als
kleinere Malinahme die Einfligung des heutigen Eckerkers
an der Siidostecke des Nordwestbaues und die Herstellung
der zwei Eckerker an der Auf3enseite der nordlichen Ring-
mauer zu nennen. Wichtiger war dagegen die Neuerrichtung
der Oberteile des Nordbaues. Seine Hoffront kragte nun —
moglicherweise ja anstelle eines dlteren Laubenganges —
auf zwei kriftigen, das Zugangsportal einfassenden Bogen
tiber das dltere Erdgescholl hinweg weit gegen den Hof hin
vor. Die GeschofBiebenen wurden denen der anderen Gebiu-
de entsprechend angelegt.

Alle niveauverdnderten Fliigel erhielten jetzt tiber dem
obersten Wohngeschofl — d. h. tiber dem zweiten Ober-
geschof} — eine durchlaufende Balken-an-Balken-Decke,
tiber dersich teilweise ein Lagergescholy bzw. direkt, jedoch
freiund unabhingig von der Deckenkonstruktion, die Dach-
konstruktion erhob. Auch der Kapellenbau erhielt einen
derartigen oberen Abschlufi. Lediglich der Siidostfliigel
konnte in dieser Ebene sein bisheriges Deckengebilk be-
wahren.
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Die Grundriigliederung der verinderten Bauteile jener Zeit
ist im Erdgeschofbereich durch die vorhandenen Gewdlbe
belegtundblieb dortdie Folgezeit tiber weitgehend unverin-
dert erhalten. Zur Gliederung der Obergeschosse liegen
momentan kaum aussagekriftige Befunde vor. Durch Wand-
malereien ist im Nordwestbau im zweiten Obergeschof ein
grofler Saal im Bereich des heutigen Rittersaales belegt.
Wohl auch in diese Bauphase féllt die Errichtung des von
Wening wiedergegebenen Turmdaches auf dem Bergfried.
Dieser erhielt damals eine volumindse Haube mit hochauf-
ragendem, zwiebelgedeckten Tambour, die von vier schlan-
ken, ebenfalls zwiebelbekronten Ecktiirmchen flankiert
wurde. Der Siidostbau scheint hingegen seinen oberen ge-
zinnten Abschlufy behalten zu haben, so daf sich die Anlage
gegen die Zufahrt hin weiter recht wehrhaft darbot. Hier
allerdings wurde — wenn man der Abbildung Wenings
Glauben schenken darf — in den einstigen Zwinger seitlich
des Torweges ein an die Ringmauer der Kernburg angelehn-
tes Nebengebiude eingefiigt, das erstin diesem Jahrhundert
abgebrochen worden ist.

Zur genauen Datierung der Niveauverdnderungen im Inne-
ren der Gebdude wurde aus dem zugehorigen Deckengebilk
tiber dem zweiten Obergeschol3 des Nordbaues eine Reihe
von Holzproben zur dendrochronologischen Datierung ent-
nommen. Bei drei von vier Proben konnte tibereinstimmend
das Fiélldatum Winter 1571/72 ermittelt werden, bei der
vierten Probe das Filldatum Sommeranfang 1572, so daf
von einer Verzimmerung vielleicht noch 1572, zumindest
aber unmittelbar danach, ausgegangen werden kann.

Anmerkungen

Der Verfasser ist dem Besitzer von Schlofy Amerang, Krafft Freiherrn
von Crailsheim, sowie dem die laufenden UmbaumaBnahmen betreu-
enden Architekten, Alfred Graf von Soden (Neufraunhofen), zu be-
sonderem Dank fiir die Unterstiitzung der von ihm durchgefiihrten
Bauuntersuchung verpflichtet. Dank gebiihrt zudem Herrn Werner
Wittmann (Villingendorf) fiir die Durchsicht der relevanten Archiva-
lien sowie Herrn Norbert Bergmann als zugezogenem Statiker fir die
Zurverfiigungstellung der malilichen Plangrundlage.

' Detaillierter geschichtlicher Uberblick bei Krafft Frhr: von Crails-

heim, Geschichte des Schlosses Amerang, Amerang 1982°. — Jolan-
da Englbrecht/Krafft Frhr. von Crailsheim, Schlof Amerang, Ame-
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Die damaligen Umbauten — abgesehen von der spiteren
Arkadenerweiterung und -verdnderung — fallen also in die
Zeit des Hans Warmund von der Leiter sowie — was die
Arkadenverdnderung anbetrifft — méglicherweise noch des
Georg Sigmund von Lamberg, die uns damit als engagierte
und kunstsinnige Bauherren begegnen. Eine kunsthistori-
sche, stilkritische Einordnung seiner Umbaumaflinahmen
und vor allem des dabei entstandenen Arkadenganges mul3
allerdings einer wiinschenswerten spéteren Arbeit vorbe-
halten bleiben, die sich — entgegen bisherigen derartigen
Darstellungen — auf ein sorgfiltig durchgearbeites und
gesichertes Belegmaterial stiitzen sollte.

Spditere Verdnderungen

Kleinere Verdnderungen lassen sichim 17.und 18. Jahrhun-
dert am Baubestand erkennen oder in den vorhandenen
Archivalien nachvollziehen’. Sie haben jedoch in der Regel
nicht tief in den Bestand eingegriffen. Zu erwidhnen ist hier
neben umfangreichen barocken und klassizistischen Neu-
ausstattungen vor allem die wohl im 18. Jahrhundert erfolg-
te Erhchung der stidwestlichen Hoffront um ein weiteres
Geschol3 tiber der Arkade, der im 19. Jahrhundert zusam-
men mit weiteren Anpassungen an die damaligen Wohnbe-
diirfnisse die Aufstockung der siidlichen und 6stlichen
Arkade folgte. Insgesamt hat sich jedoch die Erscheinung
des spiten 16. und frithen 17. Jahrhunderts mit dem davon
eingeschlossenen umfangreichen ilteren Baubestand in
hohem Male bis in unsere Zeit bewahrt.

rang 1990. — Regesten- und Literatursammlung auf Schlof Ame-
rang.

> Salzburger Urkundenbuch, Bd. 1, S. 49, A 23.

3 Urkundenbuch der Babenberger, Leopold 111-1136. S. 5.

Wiguleus Hund, Bayrisch Stammen-Buch, Der erst Theil, Ingol-

stadt 1585.

> Vgl. Stefan Uhl, Buckelquader an Burgen der Schwibischen
Alb, in: Zeitschrift fiir hohenzollerische Geschichte, Bd. 26, 1990,
S.27-107.

° BayStA Miinchen, Bestand Hofmark Amerang., U 65, 66, 67, 71.

7 BayStA Miinchen, Bestand Hofmark Amerang, R 291433,
654-708, 712-754, 785, 807-834, 844.
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