LUuMiR POLACEK (Hg.), Das wirtschaftliche Hinterland der
frithmittelalterlichen Zentren. Internationale Tagungen in Mikuléice
(ITM) 6 (Spisy Archeologického Ustavu AV CR, Brno, v.v.i. 31).
Archeologicky Ustav Akademie véd Ceské Republiky. Brno 2008. 438
Seiten, zahlreiche Abbildungen und Tabellen sowie Farbtafeln (S. 423-
438). ISBN 978-80-86023-81-6. Broschiert, 450,00 K¢.

Vorliegender Band vereinigt die uber 20 Beitrdge eines 2005 in Mikulcice
abgehaltenen Kolloquiums. Die untersuchten Kleinrdume bzw. Zentralorte
liegen tiberwiegend auf dem Gebiet der heutigen Staaten Polen, Tschechien und
Slowakei; berticksichtigt wird der Zeitraum vom 7. bis 14. Jahrhundert.

Die Einbindung der ottonischen Konigspfalzen in ihr Umland betrachtet
M. Hardt (S. 9-14). Die Nidhe zu Fernwegen und eine Rolle als Handelsplatz
mogen die Position von Erfurt gesichert haben, anhand von Quedlinburg kann
durch die Kombination von archéologischer und historischer Uberlieferung
aufgezeigt werden, wie sehr die Pfalzorte auf die Versorgung aus ihrem Umland
angewiesen waren. Im Falle von Memleben wird deutlich, dass selbst ein so
prominenter Ort zum Niedergang verurteilt war, wenn das Umfeld nicht
ausreichend strukturiert werden konnte.

Fiir das Gebiet des heutigen Brandenburg kann zwischen dem 8. und 14. Jahr-
hundert ein bemerkenswerter Wandel beobachtet werden (C. Theune; S. 15-25).
Die slawische Besiedlung war eine iberwiegend landlich-agrarische;
vergleichsweise wenige Zentralorte vereinigten tibergeordnete politische,
religiose und 6konomische Funktionen. Mit der deutschen Ostsiedlung wird
diese Struktur grundlegend verdndert. Im Westen des Landes konnten die
slawischen Zentralorte ihre Stellung bis in das Spitmittelalter behaupten, an
der Oder hingegen wurden sie vergleichsweise schnell durch die neu
gegriindeten Stidte verdrangt. Dies hatte wohl auch ein Ausdiinnen der
landlichen Siedlungen zufolge.

Das Geflecht der slawischen Besiedlung in Ostvorpommern des 10.-13. Jahr-
hundert beleuchtet Felix Biermann (S.27-46). Hier ist die gegenseitige
Abhidngigkeit des Kiistenhandelsplatzes auf Usedom zu den ldndlichen
Siedlungen im Binnenland bemerkenswert. Die befestigten Burgen nahmen
eine Art Mittelfunktion ein. Die wirtschaftliche Abstufung der Orte ist deutlich
erkennbar, doch sollte davor gewarnt werden, den Umfang der wirtschaft-
lichen Produktion zu tiberschéatzen.
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An diese drei Regionalstudien schlieBen sich mehrere Aufsidtze zu den
Hauptorten des Piastenreiches an. Wolin nahm - vergleichbar wie Usedom -
als Seehandelsplatz die Rolle eines Verkehrsknotenpunktes und Umschlag-
platzes ein (D. Wehner; S. 47-64). An diesem Beispiel lasst sich besonders gut
aufzeigen, wie sehr diese verhaltnismiBig einseitig strukturierten Orte auf eine
externe Versorgung angewiesen waren bzw. dass ihr Niedergang ab 1200 mit
dem Verlust des jeweiligen Hinterlandes zu erkléren ist.

Die Entwicklung von Gnesen (T. Janiak; S.91-107), Ostrow Lednicki
(D. Banaszak, A. Tabak; S. 109-125) und Posen (J. Koszalka; S. 127-137) zeigt
zwischen dem 8. und 13. Jahrhundert auffallige Parallelen. Alle Orte nehmen
zundchst eine Marktfunktion ein. Im 10. Jahrhundert erfolgt der Ausbau zum
befestigten, strukturell mehrfach gegliederten Herrschaftssitz mit zusitzlicher
kirchlicher Funktion, die Einbindung in das iliberregionale Straflennetz nimmt
zu. Beachtung verdient das Netz der so genannten ,Dienstsiedlungen®: Diese
scheinen zur Versorgung der Zentralorte verpflichtet gewesen zu sein.
Allerdings stiitzt sich diese Deutung nur auf die historische Uberlieferung, die
an sich reizvolle archiologische Untersuchung eines solchen Ortes ist — soweit
der Rezensent dies tiberblicken kann - bis heute nicht erfolgt. Im
12./13. Jahrhundert ist ein Niedergang zu beobachten, der sich den archéo-
botanischen Untersuchungen zufolge nicht zuletzt in der Abnahme der
agrarisch genutzten Fldchen zeigt. Die zentralortliche Rolle der Herrschafts-
sitze driickt sich in der Steinarchitektur, vor allem aber in den Hinweisen auf
spezialisierte handwerkliche Produktion (Knochen/Bein, Leder, Grob- und
Feinschmiede) aus. Aufschlussreich sind auch die Belege fiir eine fleischreiche
Nahrung bzw. den Verzehr seltener Fischarten. Besondere Beachtung
verdienen die Uberlegungen zu Bau und Unterhalt der Anlagen sowie den
hierfiir benotigten Fachleuten. Hier wird deutlich, wie sehr die Zentralorte auf
die Versorgung mit Getreide und verschiedenen Rohstoffen (v. a. Flachs/Wolle
und Rohmetall) aus dem Hinterland angewiesen waren. Ihr Bestehen war nur
solange moglich, wie die Zufuhr dieser Grundprodukte gesichert war.

Die Beitriage aus Tschechien widmen sich vor allem der Prager Burg und ihrem
Umland. J. Frolik bietet eine Zusammenfassung der bisherigen Forschungen
(S. 145-151), J. Podliska stellt die Befunde zur Eisenbearbeitung im Umkreis
der Burg vor (S.165-178). Man kann dies als exemplarische Studien zum
Beziehungsgeflecht ,Herrschaft als Verfligungsgewalt tiber Ressourcen®
verstehen; zudem wird die schrittweise VergroBerung der Siedlungsareale
beiderseits der Moldau deutlich. Z. Neustupny referiert die Untersuchungen zu



MARKUS C. BLAICH: Rez. zu: LUMIR POLACEK (Hg.), Das wirtschaftliche Hinterland 1023

den Burgwillen im Prager Becken (S.153-164). Hier mag die insgesamt
schlechte Ausgangslage - bei keiner der Anlagen ist die Innenfldache
untersucht worden, ihre zeitliche Einordnung beruht vielfach auf Lesefunden -
den Blick verstellen. Die Burgwdille scheinen sich regelmaBig in der
Landschaft zu verteilen, sie beziehen sich im Gegensatz zu den ldndlichen
Siedlungen nicht auf naturrdumliche Gegebenheiten. Z. Neustupny zufolge ist
dies ein Beleg fiir die strategische Position zum Schutz der Kleinlandschaft,
d. h. er weist den Anlagen eine iiberwiegend militdrische Funktion zu. Die
vermutete Verdichtung des Siedlungsgefiiges im 10. Jahrhundert mag man
angesichts der unsicheren Datierung der meisten Anlagen mit Vorbehalt
aufnehmen. Dem steht gegeniiber, dass fiir das 11. Jahrhundert tatsdchlich ein
Ausgreifen der ldndlichen Besiedlung auf die Hohenlagen tiber 350 m
festzustellen ist - womit allerdings die Funktion der Wallanlagen noch nicht
erklart ist. Auch bleibt unklar, wer fiir das Gesamtkonzept der BaumaBnahmen
verantwortlich gewesen sein soll.

Fir Untersuchungen zum Hinterland des noérdlich von Prag gelegenen
Burgwalls von Meélnik bietet sich eine giinstige Ausgangslage: Hier setzt
bereits im 10.Jahrhundert eine vergleichsweise dichte schriftliche Uber-
lieferung ein, deren Aussagen die archiologische Uberlieferung gegeniiber
gestellt werden kann. P.Meduna zieht insbesondere die Aussagen zur
kirchlichen Organisation als Grundlage fiir die Rekonstruktion der
Besitzverhdltnisse heran (S.139-144). Zudem versucht er, die einzelnen
Siedlungseinheiten nach ihrer Wirtschaftsleistung oder besonderen Abgaben
einzuordnen und auf diese Weise die Binnengliederung des Siedlungsgefiiges
und etwaige Kolonisationsvorgange zu erschlieBen. Als problematisch mag
man ansehen, dass hierbei mehrfach jiingere Quellen des 13./14. Jahrhundert
herangezogen und ohne deutliche Trennung mit den #lteren Uberlieferungen
verkniipft werden.

Stara Boleslav ist eine der grofiten Befestigungen, die unter den Piemysliden
angelegt wurde. Auch in diesem Fall bietet es sich an, die um 900 einsetzende
schriftlichen Nachrichten mit der dichten archéologischen Uberlieferung zu
verkniipfen (I. Bohacova; S.179-194). Hier =zeigt sich deutlich die
Untergliederung des Hinterlandes in mehrere, naturrdumlich bestimmte
Siedlungskammern. Weitere, kleinere Burgwille liegen in einem Abstand von
6-8 km ringfoérmig um Stara Boleslav, wohingegen die mehrheitlich agrarisch
ausgerichteten Siedlungen einen Ring von 4-5 km Durchmesser bilden.
I. Bohacova zufolge sind eine ,Versorgungszone“ und ein ,,Sicherungsring® zu
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erschlieBen. Fiir alle Burgwille lassen sich Spuren von Handwerk (Bunte-
metallverarbeitung und Textilherstellung) nachweisen, allerdings in
unterschiedlicher Intensitét. Leider bleibt die Frage offen, ob fiir die Anlagen
des ,Sicherungsringes® ebenfalls eine ,Versorgungszone“ erfasst werden
konnte — so ware eine dreistufige Gliederung des Hinterlandes zu vermuten.
Das geschilderte System l6ste sich im (frithen) 13. Jahrhundert auf, I. Bohacova
sieht dies im Zusammenhang mit dem Erstarken kleinadliger Familien bzw.
einzelner Kloster.

J. Maiik wdihlte fiir seine Untersuchung zum Burgwall von Libice einen
ganzlich anderen Ansatz (S.195-205). Er verband die archdologischen
Aussagen zu BevolkerungsgroBBe und Bestandszeit des Burgwalls mit
Aussagen zum Naturraum, moglichen Agrarflichen und dem Verbrauch von
Holz als Brennstoff bzw. Baumaterial. Selbstkritisch betont J. Maiik den
Modellcharakter seiner Uberlegungen. Doch zeigen diese, gewiss mit manchen
Unwaégbarkeiten verbundenen Berechnungen, dass Einrichtung und Unterhalt
des Burgwalls die Ressourcen der umgebenden Landschaft stark beansprucht
haben werden.

Vergleichbar ist die Herangehensweise bei der Betrachtung des Hinterlandes
von Mikul¢ice (L. Polacek; S. 257-297) und Pohansko (P. Dresler, J. Machacek;
S. 313-325). Im Rahmen von GIS-gestiitzten Untersuchungen wird hier jeweils
ein Areal von etwa 10 km Durchmesser bzw. 110 km? hinsichtlich der
naturrdumlichen Ressourcen, der  Bevolkerungsdichte und  der
Siedlungsverhéltnisse beriicksichtigt. Fiir eine derartige Betrachtung bieten
sich gute Voraussetzungen, denn beide Burgwalle sind sehr gut erforscht; aus
ithrem Umland sind einige Siedlungen und zahlreiche Gréaberfelder des 9.—
11. Jahrhunderts bekannt. Hinzu kommen die naturwissenschaftlichen
Untersuchungen (Archédobotanik, Archdozoologie, Anthropologie). Deutlich
wird, dass das Hinterland von Mikul¢ice in drei Zonen zu gliedern ist, die sich
in Radien von etwa 1-2 km, 4-5 km und 7 km um den Burgwall legen. Fiir
Pohansko ldsst sich entsprechendes erschlieBen: 59 % der Siedlungen im
Hinterland waren innerhalb von einer Stunde zu erreichen, 25 % innerhalb
von ein bis zwei Stunden. Die erkennbaren Abstufungen konnen zunédchst mit
den naturrdumlichen Gegebenheiten erklart werden; es deutet sich aber auch
an, dass unterschiedliche Aufgaben bzw. Wirtschaftsformen (Getreideanbau,
Viehhaltung oder Weinbau) die Areale bestimmen. Denkbar ist zudem die
gesteuerte Aufsiedlung. In beiden Burgwillen sind zahlreiche Gewerke und
auch landwirtschaftliche Téatigkeit nachgewiesen; fiir Mikul¢ice schlief3t



MARKUS C. BLAICH: Rez. zu: LUMIR POLACEK (Hg.), Das wirtschaftliche Hinterland 1025

L. Pola¢ek dementsprechend Uberlegungen zur Versorgung der Anlage mit
Rohgiitern und Baumaterialien an. Fiir die suburbia der Burgwadlle fallt auf,
dass sich die Belege fiir Handwerk, Gewerbe und Landwirtschaft in ihrer
Verteilung nicht ausschlieBen, sondern offenkundig alle Tatigkeiten
nebeneinander ausgeiibt wurden. Dem steht die bemerkenswerte Beobachtung
gegeniiber, dass im Hinterland eine Spezialisierung einzelner Siedlungen auf
besondere Gewerke (z. B. Glasherstellung) beobachtet werden kann.

An die letztgenannten Fragen kniipft H. Herold mit ihren archdometrischen
Untersuchungen zur Prunkkeramik von Mikul¢ice an (S.299-311). Ihrer
Ansicht nach entstammt die so genannte ,polierte gelbe Keramik®, fiir deren
Rohmaterial drei Herkunftsgebiete namhaft gemacht werden koénnen, wenigen
Werkstétten, die nur sporadisch und allenfalls auf regionaler Ebene
produzierten. Hier weckt die angekiindigte Publikation zur Keramik von
Zalavar und Gars-Thunau das Interesse: Vielleicht ldsst sich dann ein
uberregionaler Warenaustausch zwischen den groBen Burgwaéllen erschlieBen?
Die Burganlage ,,Sand“ bei Raabs kann anhand des geborgenen Fundmaterials
zweifelsfrei als ,,Zentrum“ eines Kleinraumes gedeutet werden (S. Felgenhauer-
Schmiedt; S.327-336). Aus der mehrteilig gegliederten Anlage stammen
Hinweise auf zahlreiche handwerkliche Gewerke, namentlich die Verarbeitung
von Leinen und Flachs sowie Eisenbearbeitung. Die archdobotanischen Unter-
suchungen legen eine Zulieferung von Rindern nahe, ferner eine herrschaft-
liche Jagd. Allerdings ist beim derzeitigen Forschungsstand unklar, in welches
Versorgungsnetz die Burganlage eingebunden war und wie das offensichtlich
vorhandene ,Hinterland“ gegliedert war.

Die Frage nach der wirtschaftlichen Wechselwirkung zwischen Zentrum und
Hinterland diskutiert auch D. Bialekova (S. 337-344). Ausgangspunkt ist die
erstaunliche hohe Anzahl von Depotfunden im Burgwall von Pobedim: Aus 23
derartiger Depots stammen mehr als 2500 Axtbarren, dazu zahllose weitere
Werkzeuge und Gerite aus Eisen. D. Bialekova zufolge handelt es sich bei
diesen Gegenstidnden, unter denen die Halbfabrikate deutlich tiberwiegen, um
ein vormonetares Tauschmittel. Sie deutet den Burgwall Pobedim als einen Ort,
an dem mehrere Konsumentenkreise aufeinander trafen; moglicherweise
wurden Herstellung und Weitergabe zentral iiberwacht.

In diesem Zusammenhang ist auf die Untersuchung des Friedhofes von
Borovce zu verweisen (D. Stas§ikova-Stukovska; S.345-354). Dieser
Bestattungsplatz liegt in geringer Entfernung zum Burgwall Pobedim. Im
Fundgut sind deutliche Bezilige zum awarischen Raum zu erkennen,
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insbesondere bei den Glasperlen. D. Stas$ikova-Stukovskd mochte dies als
Beleg fiir eine grundsatzliche andere bevolkerungsmaBige Struktur der
zugehorigen Siedlung deuten.

Der Forschungsstand zum Burgberg von Nitra ist vergleichbar giinstig wie in
Mikuléice und Pohansko. Besonders aussagekriftig sind die Ergebnisse der
archiobotanischen Untersuchungen (E. Hajnalova, M. Hajnalova; S. 355-382).
Sie zeigen eindriicklich, in welch starkem MaBe der Burgwall aus dem
Hinterland mit Getreide und Obst, vielleicht sogar Gemiise, versorgt wurde.
Besonders aufschlussreich sind die Ergebnisse zum Bauholz: Zum einen lasst
sich ein Flachenbedarf von etwa 90 ha veranschlagen, zum anderen legt die
gleich bleibende Qualitidt eine gesteuerte Waldwirtschaft nahe. Beachtung
verdient schlieBlich die Tatsache, dass dieser Baustoff teilweise aus einer
Entfernung von mehr als 30 km herangeschafft werden musst — dies bietet
einen Rickschluss auf die Bedeutung des Platzes, aber auch die Gestalt der ihn
umgebenden Landschalft.

Im Spiegel der Grabfunde analysiert M. Hanuliak das Hinterland von Nitra
(S. 389-400). Grundlage seiner Ausfiihrungen sind die ldndlichen Nekropolen
des 9.-11. Jahrhundert. Als Grundtendenz ist festzuhalten, dass die kleineren
Friedhofe eher in den entfernteren Bereichen liegen, die zahlenmiBig grofen
Bestattungsplitze hingegen dicht bei den Burgwallen. Hier finden sich auch
Militaria und eine anteilméfBig hohe Zahl so genannter Sonderbestattungen.
Bisherige Ergebnisse und vor allem die Perspektiven zukiinftiger Forschungen
zu den westungarischen Komitatszentren stellt M. Takacs vor (S.401-420).
Angesichts des unausgewogenen Forschungslage - zahlreiche moderne
Grabungen sind noch nicht ausgewertet worden — warnt M. Takacs eindring-
lich vor der Uberinterpretation herausragender Funde als Beleg fiir die
zentralortliche Bedeutung eines Platzes.

Biindelt man die einzelnen Beitrdge dieses Bandes, so werden die jeweils
landestypischen Forschungsschwerpunkte deutlich: Sehr gut untersucht sind
die Zentralorte des Piastenreiches, tiber ihr Hinterland hingegen ist
vergleichsweise wenig bekannt. Allerdings ist die tliberregionale Stellung der
Hauptorte zu einander klar erfasst, wie beispielsweise die Uberlegungen zum
Verkehrsnetz zeigen.

Génzlich anders ist die Situation in Tschechien und der Slowakei. Hier sind
nicht nur einzelne Burgwaélle, sondern auch das zugehorige Umland erfasst.
Dies erlaubt fiir die einzelnen Plitze und ihr Hinterland sehr weit reichende,
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teilweise auch GIS-gestiitzte Studien. Etwas unklarer bleibt das tiiberregionale
Netz.

Fiir die anderen Landschaften werden Forschungsstand und die Moglichkeiten
der weiteren Forschung deutlich aufgezeigt.

Bedauern mag man, dass nur vergleichsweise wenige Beitrdge den in der
Umweltgeschichte diskutierten Zusammenhang von Machtausiibung und
Zugriff auf naturrdumliche Ressourcen thematisieren. Auch findet die zu
erwartende Dynamik dieser Prozesse kaum Beachtung.

Aus diesem Blickwinkel betrachtet gewinnt der vorliegende Sammelband fiir
die ansonsten gut erforschte ,ottonische Konigslandschaft® um den Harz
besonderes Gewicht: Hier fehlt es trotz aller archdologischen und historischen
Arbeiten bislang weitgehend an Untersuchungen, in denen die Konigshofe und
Pfalzen vor dem Hintergrund ihres naturrdumlichen Umfeldes betrachtet
werden. Schatzungen zur Versorgungslage und zum Arbeitskraftebedarf zeigen
aber, dass diese Anlagen nicht nur unter dem Aspekt der Herrschafts-
durchdringung einzelner Landschaften zu sehen sind, sondern auch als ein
wesentliches Element der Landschaftsentwicklung selbst.
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