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Kp18n oder TTupo6g? - Eine systematische Annéherung im
klassischen Athen mit Hilfe der Kookkurrenzanalyse von

eAQUA und den Word Frequency Statistics der
Perseus Digital Library

Sven-Philipp Brandt

Abstract: This article deals with the long-lasting discussion about grain (e.g. demand, crop growing,
trade and consumption of wheat or barley) in Classical Athens. The author of this article tries to
augment this discussion with the help of some tools of the Digital Humanities, especially the analysis
of cooccurrences of eaqua.net and the word frequency study tool of the Perseus Digital Library. The
Blended Reading will be the main method, so the quantitative and the qualitative analysis of the ancient
literary sources will be combined in order to get new information about the distribution of barley and
wheat in classical times.

1. Einleitung

In diesem Artikel' soll die anhaltende Forschungsdiskussion iiber Getreide (Bedarf, Anbau,
Import, Konsum) im klassischen Attika mit Hilfe einiger Tools der Digital Humanities um
einige Gesichtspunkte erweitert werden.? Denn genauso, wie die Berechnungen des tatsachli-
chen Getreideanbaus im klassischen Attika im Allgemeinen recht spekulativ erscheinen,?® lasst
sich dies auch beim Anbauverhéltnis von Weizen zu Gerste feststellen.*

—

Die Idee fiir diesen Artikel entstand im Rahmen des von ,Niedersdchsisches Vorab® geférderten Projekts ,Nachhaltigkeit als
Argument® im Rahmen der Projektreihe ,Wissenschaft fiir nachhaltige Entwicklung‘. Ein ganz besonderer Dank gilt Prof.
Reinhold Scholl und Prof. Charlotte Schubert fiir die zahlreichen Hinweise und Anregungen.

2 Vgl hierzu die gegensétzlichen Positionen von Garnsey 1988, Gallant 1991 und Sallares 1991, die den Import von Getreide
und dessen Auswirkung auf die politischen Handlungen Athens eher gering einschitzen, wiahrend Whitby 1998 und Morley
2007 wieder Jardé 1925 folgen und den Getreidehandel als politisch handlungsleitend fiir das Athen der klassischen Zeit
betrachten. Vgl. hierzu neuerdings auch Moreno 2007, S. 11-33 und Bissa 2009, S.169-191, die in ihren ausfiihrlichen
Monographien auf Grundlage der Auswertung von Inschriften und bisheriger Forschungsliteratur ein differenzierteres Bild

geliefert haben, grundlegend aber ebenfalls von einer grossen Bedeutung der Getreideimporte ausgehen.

3 Vgl. Moreno 2007, Table 1, S. 10, der die Forschungsdiskussion aufgreift, tabellarisch visualisiert und damit ersichtlich
macht, welche unterschiedlichen Faktoren die jeweiligen Forschungspositionen zu Grunde gelegt haben. Ebenso ausfiihr-
lich unter Einbeziehung moderner Anbaudaten Bissa 2009, S. 172—176.

4 Die einzig verldssliche Quelle IG 112 1672 — eine Inschrift, die in spétklassischer Zeit ein Verhéltnis von 9,3 zu 1 zu Gunsten
der Gerste nahelegt — wurde bereits mit Hilfe von klimatischen Krisenszenarios ,erklért® und stattdessen ein Mittel von 4 zu
1 bis 3 zu 1 vermutet, vgl. Ruffing 2012, S. 60f. Einen weiteren Anhaltspunkt liefert das Getreidegesetz des Agyrrhios von
374/3, in dem es um die Reform einer Naturalsteuer auf Gerste- und Weizenertrige der Klerucheninseln Lemnos, Imbros
und Skyros geht, vgl. Engels 2000, S. 97-124.
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Zunéchst wird daher ein kurzer Einblick in die Problematik gegeben, die mit der Frage nach
dem Getreidebedarf im klassischen Athen einhergeht. Diese Problematik geht von dem As-
pekt aus, in welchem Ausmal3 Getreide importiert werden musste und fiihrt schlieBlich zur
Uberlegung, inwieweit die Notwendigkeit des kontinuierlichen Getreideimports die atheni-
sche Politik der klassischen Zeit beeinflusst hat. Hierzu gibt es einige Punkte zu beachten, die
von den verschiedenen Forschungspositionen mit unterschiedlicher Gewichtung einbezogen
wurden: 1. Wie viele Menschen lebten im klassischen Athen? Bereits diese Zahl ist umstrit-
ten und offenbart in der Forschungsliteratur eine Bandbreite von 150.000 bis iiber 400.000
Einwohnern.® Diese Unterschiede ergeben sich aus unterschiedlichen Hochrechnungen, die
auf der Grundlage von gesicherten Angaben zu den Athener Biirgern beruhen. Als communis
opinio gelten meist die Zahlen von Mogens H. Hansen, der kurz vor Ausbruch des Pelopon-
nesischen Krieges von 300.000 Einwohnern® und im 4. Jahrhundert von ca. 200.000 Einwoh-
nern ausgeht.” Josiah Ober wiederum geht von durchschnittlich ca. 250.000 Einwohnern in der
Region Attika aus® und schitzt diese auch fiir die Zeit unmittelbar vor dem Peloponnesischen
Krieg nicht viel hoher ein, da er ca. 50.000 Einwohner aulerhalb Attikas als Kleruchen oder
Soldaten in auBerattischen Garnisonen annimmt und auch die Koloniegriindungen wie Thurioi
und Amphipolis in seine Berechnungen mit einbezieht.” So kommt er auch fiir das Ende des
4. Jahrhunderts noch auf ca. 240.000 Einwohner in Attika.'? 2. Wie viel Getreide bendtigte ein
Einwohner? Diese Frage lédsst sich ebenfalls nur schwer beantworten, da es einen Unterschied
macht, wie viel von welcher Getreideart konsumiert wurde. Der Versuch, sich dem Wert mit
Hilfe antiker Quellen und neuzeitlicher Ergebnisse zu nidhern, hat ein weiteres breites Zahlens-
pektrum von 4,8 Medimnoi (=252 1) bis 8,7 Medimnoi (=457 1) Jahresverbrauch pro Person
hervorgebracht — ohne dabei aber zwischen Gerste und Weizen oder entsprechenden Unterar-
ten zu unterscheiden.!' Hinzu kommt die von Josiah Ober aufgeworfene Frage, wie grof3 der
Anteil der Bevolkerung war, der am Existenzminimum lebte.'? 3. Wieviel des Getreidebedarfs
konnte durch Getreideanbau in Attika abgedeckt werden? Diese Frage baut nicht nur auf den
vorherigen, unsicheren Zahlen auf, sondern birgt selbst noch zwei unsichere Faktoren. Zu-
nichst die Frage, wie viel der attischen Flache tiberhaupt zum Getreideanbau genutzt werden
konnte. Denn dies schwankt zwischen 17 — 50% der 2.400 km? Attikas."? Die zweite Unsi-
cherheit ergibt sich aus der Getreideart und dem moglichen Ertrag. Wie im Folgenden noch zu
zeigen ist, machte es aufgrund der klimatischen Gegebenheiten einen enormen Unterschied,
wo in Attika Getreide angebaut wurde, und im Hinblick auf den tatséchlichen Ertrag, ob es sich

Vgl. Bissa 2009, S. 172.

Vgl. Hansen 1988, S. 26.

Vgl. Hansen 1988, S. 12, dhnlich auch Garnsey 1988, S. 90. Vgl. auch die weiteren Ausfiihrungen von Hansen, 2006.
Vgl. Ober 2016, S. S. 239, Abb. 7.1.; 444. Vgl. zu Josiah Obers Methode auch S. 123, Abb. 4.1.

Vgl. Ober 2016, S. 292. Vgl. hierzu auch Ober 2008, S. 74, fig. 2.5; S. 293, fig. E.1/E.2

10 Vgl. Ober 2016, S. 144, Tab. 4.4.

11 Vgl Bissa 2009, S. 173.
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12 Josiah Ober berechnet hier je nach Auslegung der verfiigbaren Daten, dass 41,1%-56,6% der Einwohner Attikas am
Existenzminimum lebten, vgl. Ober 2016, S. 144, Tab. 4.4. Somit wiirde sich bereits auf Grundlage seiner Methode ein
erheblicher Unterschied im Konsum ergeben, da es auch auf den Getreidebedarf eine grofle Auswirkung hat, ob die Dif-
ferenz von 15,5% ,immerhin ca. 36.300 Einwohner, nun nur das Notigste an Getreide konsumierten oder, im Sinne einer

Mittelschicht, mehr verbrauchen konnten.

13 Vgl. Bissa 2009, S. 173, wihrend Morenos Synthese ausgewahlter Forschungspositionen 20-40% ergibt, woraufhin er
von 35% ausgeht, vgl. Moreno 2007, S. 10.
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hierbei um Gerste oder eine Weizenart handelte.'* Insbesondere der klimatische Aspekt wurde
bei den Hochrechnungen nicht beachtet!® und auch die Ergebnisse neuerer Pollenproben, die
gerade in klassischer Zeit einen geringeren Getreideanbau als beispielsweise in mykenischer
oder byzantinischer Zeit nahelegen,'® konnten noch nicht mit einbezogen werden.

Trotz dieser zahlreichen unsicheren Faktoren etablierte sich in den Altertumswissenschaften
die Annahme, dass Gerste zunéchst tiberwiegend in archaischer Zeit angebaut wurde, aufgrund
seiner geringeren Nahrhaftigkeit in klassischer Zeit jedoch immer mehr durch Weizenanbau
zuriickgedrangt wurde,'” wie selbst im Neuen Pauly an prominenter Stelle zu lesen ist.'®

Der vorliegende Artikel méchte sich mit dieser Annahme auseinandersetzen und mit Hilfe des
Textminingtools des Greek Word Study Tools und dessen Funktion der Word Frequency Stati-
stics sowie der Kookkurrenzanalyse von eAQUA auf der Textbasis der Perseus Digital Library
des Perseus Projects'® tiberpriifen,” ob sich diese Vermutung auch anhand der tiberlieferten
literarischen Quellen fiir die klassische Zeit Athens stiitzen ldsst und damit die verschiedenen
Hochrechnungen um eine bisher vernachlissigte Komponente ergidnzen. Denn wenn sich diese
Entwicklung bestitigen lassen sollte, sollte sich das auch in der Héufigkeit der Verwendung
der Worter kp1Om (Gerste) und mopdg (Weizen) in literarischen Quellen niederschlagen, also
Weizen in spétklassischer Zeit deutlich héufiger erwéhnt werden. Hierzu sollen zunéchst alle
schriftlich-literarischen Quellen der klassischen Zeit, in denen eine deklinierte Form von kp16n

14 Osborne 2004 unterscheidet bei seinen Hochrechnungen beispielsweise gar nicht zwischen Getreide und Weizen, vgl.
hierzu auch Moreno 2007, S. 10.

15 So geht Sallares 1991, S. 311f. zwar auf Attika als semiaride Zone ein, vernachlédssigt aber das sehr trockene Siidostattika.

16 Vgl hierzu insbesondere Kouli 2012, fig. 3, S. 272; ferner auch Triantaphyllou 2010, fig. 5, S. 19 und Kouli 2009. Die
Getreidesorten werden bei Pollenproben nicht gesondert angefiihrt, da sie kaum verlésslich zu unterscheiden sind und

daher nur als cerealia angegeben werden. Vgl. zu den Pollenproben der Marathonebene auch Kouli 2009.

17 Vgl. Morley 2007, S. 24, der zudem den Geschmack von Gebidck aus Gerste als Grund fiir die Geringschétzigkeit fiir
Gerste anfiihrt, was Ruffing 2012, S. 60 jedoch explizit ablehnt. Schmitz 2004, S. 468 und 2007, S. 21 differenziert diese
Tendenz dahingehend, dass die enorme Steigerung der Handelsaktivitéten in klassischer Zeit einen Import von Weizen in
solcher Menge nach Athen erméglicht habe, dass dieser Gerste als wichtigstes Getreide abgeldst habe und Gerste nur noch
zur Erndhrung von Sklaven und Tiere eingesetzt worden sei.

18 ,,Die wichtigsten Entwicklungen in der Gesch[ichte] des ant[iken] Getreideanbaus waren zundchst der Riickgang der
Gerste in vielen Regionen, wihrend gleichzeitig zunehmend Weizen angebaut wurde, und die Tendenz, Spelzweizen
durch Nacktweizen zu ersetzen.” Robert Sallares: s. v. Getreide, in: Der Neue Pauly. Enzyklopédie der Antike. Band 4

(Epo-Gro), herausgegeben von Hubert Cancik und Helmuth Schneider, Stuttgart/Weimar 1998, Sp. 1031.

19  http://www.perseus.tufts.edu/ (abgerufen am 08.07.2018).

20 Der Grund fiir diese Entscheidung liegt darin, dass die Texte der Perseus Digital Library Open Access verfligbar sind und
die Ergebnisse dadurch transparent sind. Zwar ist das Textcorpus des TLG deutlich umfangreicher, doch gilt dies vor allem
flir ,periphere* Autoren, die fiir die Forschungsfrage ohnehin keine Bedeutung haben. Ein weiterer Aspekt, der fiir die
Perseus Digital Library spricht, ist das Greek Word Study Tool, das die Moglichkeit bietet, Wortfelder wie eben kpiOn so
anzeigen zu lassen, dass man eine nach Autoren sortierte Trefferliste zur Verfiigung gestellt bekommt, und die wiederum

siamtliche Deklinationen mit einbezieht: http://www.perseus.tufts.edu/hopper/wordfreq?lang=greck&lookup=krigh%2F

(abgerufen am 08.07.2018). Lediglich die Autoren, die wie die Atthidographen nicht in der Perseus Digital Library ver-

zeichnet sind, werden zusétzlich iiber den TLG gesucht und gesondert aufgefiihrt.
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und mupog vorkommt und die im Kontext der Polis Athen anzusehen sind, mit einbezogen wer-
den. Dies umfasst alle Autoren, die nachweislich in Athen in klassischer Zeit wirkten.?!

Die Verwendung und Kombination beider Textminingtools ist fiir die Uberpriifung der These
besonders hilfreich, da sie dem methodischen Ansatz des Blended Readings folgt,”* der eine
Verkniipfung verschiedener Analyseverfahren vorsieht.?> Dabei ist das Greek Word Study Tool
mit der Funktion der Word Frequency Statistics das grundlegende Verfahren, das die Datenbe-
stinde durch eine Frequenzanalyse zunichst strukturiert und einen Uberblick iiber die Hiufig-
keit der jeweiligen Begriffe gibt. Durch die bei diesem Tool automatisch erfolgende Zuteilung
der Ergebnisse zu den jeweiligen Autoren kann zudem ein schneller quantitativer Einblick in
den fiir die These relevanten Textbestand gewonnen werden. Als vertiefendes Analyseinstru-
ment bietet sich anschlieBend die Kookkurrenzanalyse von eAQUA an, da sie Bedeutungs-
und Sinnzusammenhénge offenlegt. So ermdglicht die Verwendung des Tools eine Analyse
der jeweiligen Suchworter, die sowohl deren Héufigkeit im Textcorpus als auch signifikante
Kookkurrenzen mit Nachbarn nach Position anzeigt und visualisiert.”* Die Verwendung und
die Kombination dieser beiden Tools funktioniert dabei als eine Art modularer Prozess, der
im Sinne des Blended Readings einen ,.epistemologisch angemessenen Umgang mit grof3en
Textdatenmengen‘?® gewihrleistet. So kann sowohl das quantitative als auch das semantische
Vorkommen der Begriffe mupoc, kptOn und citog analysiert werden.?

Darauf aufbauend werden abschlieBend alle Beispiele auch in ihrem Kontext betrachtet und
mit Hilfe der géngigen Methoden der Altertumswissenschaften auch qualitativ ausgewertet.
So wird gepriift, ob Weizen in den Quellen der klassischen Zeit tatsdchlich vermehrt genannt
und ein Umschwenken der attischen Landwirte auf Weizen in klassischer Zeit nachvollziehbar
wird.

Es stellt sich freilich die Frage, ob nicht eine griindliche Auswertung aller vorhandenen Pol-
lenproben fiir Attika eine zielfithrendere Methode wére, um sich dieser Diskussion zu néhern.
Diese zweifelsfrei sehr sinnvolle Methode der Geobotanik ist jedoch fiir Attika aus zweierlei
Griinden wenig hilfreich. Zunichst ist das Einzugsgebiet, iiber das eine Pollenprobe Auskunft
geben konnte, sehr gering. Da das antike Attika eine Fldche von ca. 2400 — 2750 km? besal,
bedarf es hierfiir also sehr vieler Pollenproben, die aber aufgrund der grof3flichigen Bebauung
Attikas mit der Metropole Athen schwer zu nehmen sind. Hinzu kommt, dass der stidliche
Teil Attikas zur subariden Zone gezéahlt werden kann und damit eine Feuchtigkeit benotigende

21 Welche Autoren das betrifft, 14sst sich an der Trefferliste Tabelle 2 nachvollzichen, in der auch die negativen Ergebnisse,
also die Autoren aufgefiihrt werden, die weder kp16n, noch Topdg verwenden. Als Autorengrundlage wurden auch Autoren
wie Herodot hinzugezogen, der zwar nicht Attika geboren wurde, aber zumindest nachweislich dort wirkte, vgl. Forsdyke
2005, 243. Bei Plut. an seni 3, Mor. 785b ist sogar eine Ode des Sophokles an Herodot erwéhnt, die zwar nicht {iberliefert
ist, jedoch die enge Verbindung der beiden offenbart. Vgl. zudem die auffélligen Parallelen von Hdt. 3,119,6 und Soph.
Antig. 909-912.

22 Vgl. hierzu grundlegend Lemke / Stulpe 2016, S. 43-54.
23 Vgl. https://sozmethode.hypotheses.org/139 (abgerufen am 30.07.2018).

24 Vgl. hierzu ausfiihrlich Schubert 2011, S. 33-53.

25 Vgl. https://sozmethode.hypotheses.org/139 (abgerufen am 30.07.2018).

26 Es findet zwar spitestens beim Hochstpreisedikt des Diokletian ein Wandel von mupdg zu oitog als Begriff fiir Weizen
statt, doch lassen sich fiir das klassische Athen hierfiir keine Anhaltspunkte finden. Im Gegenteil scheint die Gleichsetzung
von Weizen und 6itog eine Konsequenz der Ausbreitung des hochwertigeren Weizens in romischer Zeit zu sein, obwohl

auch Plin. NH. 18,48,1 noch klar zwischen den verschiedenen Getreidesorten trennt.
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Pollenprobe kaum zu nehmen ist.?’ Ein gesondertes Problem dieser Fragestellung ist zudem,
dass die Unterscheidung verschiedener Getreidepollen sehr schwierig ist und nur indirekt tiber
die Bestimmung von spezifischen Parasiten geschehen kann. Daher findet sich bei Auswer-
tungen von Pollenproben stets der allgemeine Begriff Cereals.”® Aus diesem Grund ist eine
textmining-basierte Analyse der schriftlichen Quellen im Sinne des Blended Readings mit an-
schlieBender qualitativer Auswertung die zielfithrendere Methode zur Annidherung an die For-
schungsfrage, auch wenn dies nicht ausschlief3t, die vorhandenen Ergebnisse der Pollenproben
in die qualitative Auswertung mit einzubeziehen.

2. Hinfhrung - Eigenschaften von Weizen und Gerste

Bereits in der klassischen Antike waren verschiedene Getreideformen fiir den gezielten Acker-
bau bekannt, sodass im klassischen Athen eine gewisse Varianz sowohl beim Getreideanbau
als auch -verzehr bestand. Anhand der Quellen zeichnen sich fiir Attika zwei Getreidearten
ab, die in der Region angebaut wurden: einerseits Weizen, andererseits Gerste. Dies ist vor
allem mit den Wuchseigenschaften der jeweiligen Pflanzenarten sowie den klimatischen Be-
dingungen zu erkldren, die in Attika durchaus komplex und lokal unterschiedlich sind. Der
Bereich nordlich des Hymettos kann, wie der Grof3teil des mediterranen Gebiets, als semia-
ride Zone kategorisiert werden, der siidliche Teil Attikas hingegen eher als aride Zone.?” Da
die klimatischen Bedingungen in der klassischen Zeit den heutigen sehr dhneln,*® kann davon
ausgegangen werden, dass diese klimatische Trennung schon in klassischer Zeit vorherrschte.
Dies bedeutet aber, dass auch beide Zonen in etwaige Hochrechnungen des Getreideanbaus
mit einbezogen werden miissen.’!

Im Folgenden sollen kurz die Wuchseigenschaften von Gerste und Weizen erldutert werden.
Gerste, kp1On, gilt als die dlteste kultivierte Getreideart, die im griechischen Mutterland an-
gebaut wurde.?? Der Vorteil beim Anbau von Gerste liegt darin, dass diese deutlich weniger
Niederschlag als viele andere Getreidearten benétigt und auch auf kargen Béden wie in Attika

27 Dass das Gebiet siidlich des Hymettos nicht nur allgemein landwirtschaftlich, sondern speziell auch fiir Getreideanbau
massiv genutzt wurde, zeigen die Ausfithrungen zur Siedlungsstruktur der Region von Lohmann 1993, S.136-139 sowie
jene zur so genannten Prinzessinnenfarm mit ihrem Dreschplatz von Goette 2000, S. 78 — 83. Hinsichtlich der Nieder-

schldge und der Grundwassersituation, vgl. Van Liefferinge et al. 2012.
28 Vgl. Kouli 2012, S. 270.

29  Sofern man die Empfehlung des ,United Nations Environment Programme* zu Grunde legt, der folgenden Ariditétsindex
definiert: Der Al ergibt sich aus dem Quotienten des Werts des jéhrlichen Niederschlags zum Wert der jéhrlichen poten-
ziellen Evapotranspiration und legt fiir die semiaride Zone einen Al von 0,5-0,2 zu Grunde und fiir die aride Zone einen
Al von 0,2-0,05, vgl. hierzu Feng / Fu 2013, S. 10082f. Im Hinblick auf Attika und den Osten des griechischen Festlands,
vgl. ibid., S. 10084, fig. 1.

30 Vgl. Sallares 2007, S. 15-37.

31 Vgl hierzu den Uberblick von Moreno 2007, Table 1, S. 10.

32 Vgl. Philochoros FGrH 328 F73, Athen. 6, 27 p. 235 CD: 810 kai &v @t 100 Bacthémg vopmt yéypamtor tavti (Krates
362 F 7) «émpekeicon 8¢ TOV PaoiAevovto TdV T€ apyovimv, 6nmg v KabloTdvTol, Kol ToVS Tapacsitovg EK TV SNUmV
alp@OVTOL KOTA TO YEYPAUUEVO. TOVG O Tapucitovg €k THG fovkoiiog EKAEYEV €k TOD HEPOVG TOD EQVTMV EKOGTOV EKTEN
kplOdV daivuchai te ToLg dvtag ABnvaiony &v Tdt iepdt KoTd T6 TATPLO TOV 8’ EKTEX TTaPEYEY €1G TO Ap)ETR TOL ATOA®VL
TOVG AY0pVEDV TOPAUGITOVG GO THG EKA0YTIC T@V kptB@®dV». Spater auch Plin. NH 18, 72. Der Brauch, dass die Braut beim

Hochzeitszug ein Gerdt zum Rdosten von Gerste trug, spricht ebenfalls fiir eine sehr alte Anbautradition in Attika, vgl.
Schmitz 2004, S. 218; 253.
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gedeihen kann.* Ein Nachteil ist jedoch, dass Gerste im Gegensatz zum Weizen kein Gluten
beinhaltet und damit das Gerstenmehl zum Brotbacken ungeeignet war, da Gluten fiir das Auf-
gehen des Teigs beim Backvorgang notwendig ist.**

Die in der Antike kultivierten Weizenarten besallen wiederum ausreichend Gluten, um sich gut
zum Backen zu eignen. Doch dafiir hatten die Weizensorten — in unterschiedlicher Auspragung
— deutlich hohere Anspriiche an Bodenbeschaffenheit und Niederschlag.

Zunéchst einmal ldsst sich Weizen — unabhéngig von der genetischen Einteilung der Biologie
— in Nackt- und Spelzweizen unterscheiden. Ersterer lésst sich dabei nach der Ernte durch ge-
wohnliches Dreschen gewinnen, wahrend Spelzweizen zu fest an der Pflanze sitzt und nur nach
einem Rostvorgang abgetrennt werden kann. Daher ging die Tendenz bereits frith dahin, den
leichter zu verarbeitenden Nacktweizen anzubauen.* Hier waren besonders die Getreidesorten
triticum durum, turgidum und aestivum gefragt, wobei auch diese sich durchaus unterschieden.
So eignete sich aestivum durch seine hohe Feuchtigkeit ideal zur Mehlverarbeitung, bendtigte
jedoch auch deutlich mehr Niederschlag und war somit in Attika besonders schwer anzubauen.
Mit weniger Niederschlag konnten durum und turgidum angebaut werden, wobei sich durum,
wie der Name vermuten ldsst, nur schwer zermahlen und eher zu Griel3 verarbeiten lief3, wih-
rend turgidum deutlich weniger Mehlertrag brachte als aestivum.

Wenn man nun diese Grundlagen auf die klimatischen Gegebenheiten sowie das Relief Attikas
ubertréagt, liegt nahe, dass Gerste diejenige Getreidepflanze war, die am einfachsten in Attika
anzubauen war. Triticum durum und turgidum dirften zwar in den feuchteren Gebieten im
Norden wie der Marathonebene oder dem Gebiet um Dekeleia angebaut worden sein, doch zei-
gen die Pollenproben aus der Marathonebene eine sehr geringe Anzahl an Getreidepollen, was
fiir einen geringen Anbau in diesem Gebiet spricht.?® Auch dieser Umstand weist bei gleichzei-
tig recht hoher landwirtschaftlicher Aktivitat’’ im stidlichen, arideren Raum darauf hin, dass es
einige unbekannte Faktoren gibt, die eine Anndherung mit Hilfe des Textminings als weiteren
Indikator fiir das Anbauverhéltnis sinnvoll erscheinen lassen.

3. Auswertung der Ergebnisse

Eine rein quantitative Auswertung der Treffer ist nicht moglich, da bei der Digitalisierung
der antiken Corpora zwar alle Worter und Formen mit eigenen Identifiern versehen wurden,
aber dabei lediglich die Form an sich betrachtet und getaggt wurde, nicht jedoch die jewei-
lige Bedeutung, wie beispielsweise bei der Gemeinsamen Normdatei (GND) der Deutschen
Nationalbibliothek (DNB). Fiir die Fragestellung dieser Arbeit ist das jedoch problematisch,
da der Nominativ (0) mopog (der Weizen), von den Datenbanken nicht von (tod) mupdg (des

33 Vgl. Schmitz 2004, S. 468.
34 Vgl Ruffing 2012, S. 60.

35 Vgl. Robert Sallares: s. v. Getreide, in: Der Neue Pauly. Enzyklopédie der Antike. Band 4 (Epo—Gro), herausgegeben von
Hubert Cancik und Helmuth Schneider, Stuttgart/Weimar 1998, Sp. 1031-1033.

36 Vgl. Kouli et al. 2009, S. 43-51. Ahnliches lisst sich auch fiir das Gebiet der Brauronebene sagen, da die dortigen Pollen-
proben grossere Getreideanbauaktivititen lediglich in Mykenischer Zeit und dann wieder in Byzantinischer Zeit zeigen,
vgl. Kouli 2012, S. 271f.

37 In klassischer Zeit steigt die Zahl der Olivenpollen und in Pistazienpollen deutlich an, vgl. Kouli 2012, S. 271, fig. 2 und
S. 272, fig. 3 sowie insbesondere ihre Ausfithrungen zu VRA 3 auf' S. 272.
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Feuers) unterschieden wird und denselben Identifier trdgt.’® So kann man sich zwar mit Hilfe
des Greek Word Study Tools* die Treffer fiir 6 mupdg anzeigen lassen, indem in das Suchfeld
,Puros‘ eingegeben wird* und dann im Késtchen fiir ebenjenes 6 mupdg die Word Frequency
Statistics ausgefiihrt wird.*' Doch wird aufgrund des gleichen Identifier in der Trefferspalte
(Max) wiederum eine Zahl angegeben, die die Summe der moglichen Lexeme ist, jedoch eben
nicht die Summe der Textstellen, in denen sich eine Variante von mup6g verbirgt.*> So findet
sich bei Herodot beispielsweise die Zahl 61, die aber lediglich 13 Textstellen abbildet, von
denen dann wiederum nur 7 tatsédchlich auf eine deklinierte Form von 6 mupdg entfallen.* Was
fiir eine grofle Auswirkung diese Identifier-Problematik auf die quantitative Auswertung hat,
zeigt Platons Dialog Timaios, da die 56 Treffer fiir tupog dort ausschlieSlich dem Genitiv von
nmop zuzuordnen sind und schlussendlich von den insgesamt 80 Treffern, die fiir 6 mvpog in
allen Platondialogen angezeigt werden, lediglich 6 der Bedeutung Weizen zugeordnet werden
konnen.

Somit ist bereits fiir die quantitative Auswertung eine genaue Betrachtung jeder einzelnen
Fundstelle n6tig, um zu priifen, ob es sich tatsdchlich um eine Textstelle mit der Bedeutung
Weizen oder einer aus dem Wortfeld Feuer handelt.

Nach Durchsicht aller Treffer ergibt sich daher folgendes Gesamtergebnis:

TOPOG Kp10n o itog

Perseus TLG Perseus TLG Perseus TLG

47 125 57 83 405 65
172 140 470

Tab. 1: Gesamttrefferzahl fur die jeweiligen Deklinationen der Begriffe, von
fehlerhaften Treffern bereits bereinigt.

Die Auszidhlung wirft zwei Fragen auf. Zunéchst, weshalb bei mupo6g und kp107 die Autorensu-
che tiber den TLG, die ja nur als Ergidnzung zu den bei Perseus digitalisierten Autoren hinzuge-
zogen wurde, deutlich mehr Treffer liefert als die Perseus Digital Library, die den Grof3teil der
Autoren und damit auch eine erheblich grofBere Textmasse abbildet. Dieser Umstand ist damit
zu erklédren, dass die beiden Werke von Theophrast Ilepi utik®v aitidv und Ilepl putdv
iotopia bei Perseus nicht digitalisiert sind, sich aber intensiv mit Pflanzen und dementspre-
chend mit Weizen und Gerste auseinandersetzen. So resultieren 122 der 125 TLG-Treffer fiir
mopog und 79 der 83 TLG Treffer fiir kp1O7 aus den Schriften Theophrasts.*

38 Dies ist freilich nicht die einzige Form, bei der es zu Uberschneidungen kommt. Ein weiteres problematisches Beispiel

sind die Uberschneidungen der Deklination von xp161} und der Konjugation von xptéo.

39  http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph (abgerufen am 08.07.2018).

40 http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph?l=puros&la=greek (abgerufen am 08.07.2918).

41 http://www.perseus.tufts.edu/hopper/wordfreq?lang=greek&lookup=puro%2Fs (abgerufen am 08.07.2018).

42  http://www.perseus.tufts.edu/hopper/searchresults?q=puro/s&target=greek&doc=Perseus:text:1999.01.0125&ex-

pand=lemmad&sort=docorder (abgerufen am 08.07.2018).

43 Das ist darauf zurlickzufiihren, dass es eben nicht nur diese beiden Bedeutungsvarianten fiir mvpdg gibt, sondern sich in
der Deklination von 6 mopog noch weitere Uberschneidungen verstecken, hiufig mit einer konjugierten Form von mvpoa,

anzinden.

44 Mit Ausnahme der 'HOwoi Xopaxtipec, da dieses Werk bei Perseus digitalisiert ist und in die Spalten der jeweiligen

Perseustreffer Eingang fand.
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Die zweite Frage bezieht sich auf citog, da hier die Trefferverteilung exakt umgekehrt ist, also
oitog deutlich seltener vorkommt als mupdg und kp1On. Dieses Ergebnis ist darauf zuriickzu-
fithren, dass Theophrast klar zwischen beiden Getreidesorten trennt und den allgemeinen Be-
griff daher seltener verwendet. Doch ist dies nicht die einzige Erklarung, sondern fiithrt direkt
zur ersten Interpretation der Ergebnisse auf Grundlage der Gesamtzahlen. Es ist auffallend,
dass bei den gidngigen klassischen Autoren, die iiber die Perseus-Spalten erfasst sind, die Tref-
fer fiir den allgemeinen Begriff citog deutlich héher sind. Damit kann bereits festgehalten wer-
den, dass die Corpora der Klassiker wie Platon und Aristoteles oder Thukydides und Herodot
offensichtlich iiberwiegend die allgemeine Bezeichnung vorgezogen haben beziechungsweise
diese fiir ihren Rezipienten als ausreichend einschétzten; sie also keinen besonderen Wert auf
die genaue Unterscheidung der Getreidesorten legten.

Im Hinblick auf die Differenzierung von Gerste und Weizen fillt auf, dass Gerste im Verhélt-
nis zu Weizen zwar im Corpus der klassischen Autoren der Perseus Digital Library haufiger
genannt wird, jedoch lediglich mit einem Verhéltnis von 55% zu 45%.

¥ tupog
“ kptBn

Abb. 1: Ein Tortendiagramm zum Verhaltnis von mmup6g und kpi0 bei den
klassischen Autoren der Perseus Digital Library

Damit kann gerade im Hinblick auf die Uberlieferungssituation bestenfalls von einer Tendenz
in Richtung Gerste gesprochen werden, sodass sich das Verhiltnis von 9,3 zu 1 aus IG II?
1672 zwischen Gerste und Weizen nicht in den Ergebnissen abbildet. Im Gegenteil sorgt die
Einbeziehung der ergdinzenden Autoren aus dem Corpus des TLG dafiir, dass sich das Verhéltnis
zu Gunsten von Weizen auf 174 zu 143 verschiebt. Das ldsst sich allerdings ausschliefSlich mit
den Werken Theophrasts erklédren, dessen botanische Werke an 43 Stellen mehr Weizen als
Gerste behandeln, was im Hinblick auf die Vielfalt der Weizensorten aber nicht verwundert.
Es ldsst sich also nach Sichtung der Gesamttreffer bereits festhalten, dass die klassischen
Autoren mit einem Bezug zu Athen iiberwiegend den allgemeinen Terminus citog verwenden
und sich bei der Verwendung von Weizen und Gerste — mit Ausnahme von Theophrast — eine
leichte Tendenz zur Gerste erkennen lésst.
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4. Qualitative Auswertung der Ergebnisse

Die Verteilung der Treffer auf die Autoren ergibt folgendes Bild:*

Autor

Topog

Kpuon

oitog

Perseus

TLG

Perseus

TLG

Perseus

TLG

Philoso-
phen

Anaxagoras

Platon

10

29

Aristoteles

24

Theophrast

122

79

56

Hippokrates

el N B \O N NN

10

Historiker

Herodot

34

Thukydides

47

Xenophon

156

Hellanikos
von Lesbos

Ton von
Chios

Damastes
von Sigeion

Philochorus
von Athen

Androtion
von Athen

Daimachos
von Plataiai

Ephoros von
Kyme

Pherekydes
von Athen

Attische
Redner

Antiphon

Andokides

Lysias

Isokrates

Isaios

Aischines

Lykurgos

all =2 k=] =} R} Ren]

=l =2 I\ E=] K==} Ren)

—_—l— NN | =W

45 Bei Hdt. 4,128 sowie 5,34 gibt es den unregelméaBigen Plural cita, 1,
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Demosthe- |2 6 72
nes

Hypereides 0 0 0

Deinarchos |1 0 0

Dramatiker

Phrynichos 0 0 0

Aischylos 0

Sophokles |0

Euripides 0

O |||
Al |O|O

Aristopha- | 11
nes

Alexandros 0 0 0

Dichter

Artemon 0 0 0
von Athen

Philetairos 0 0 0

Anakreon 0 0 0

Solon 0 0 0

Weitere

Demetrion 0 0 3
von Phale-
ron

Ps. Xeno- 0 0 1

phon

Tab. 2: Zuordnung der Treffer zu den jeweiligen Autoren nach Bereinigung der
Fehlergebnisse

Es fillt bereits auf den ersten Blick auf, dass sich die Verwendung der Begriffe nicht am
Umfang der Werke orientiert und auch nur bedingt am Inhalt festzumachen ist. So verwendet
beispielsweise Thukydides nur je einmal topoc und kp1On jeweils im Akkusativ Plural, wiahrend
Herodot 7 mal eine Form von mupog und immerhin 4 mal eine Form von kp1On verwendet;
Xenophon wiederum in seiner AvéfBaocig 5 mal mupdg und 7 mal kp1OM.*¢ Beim allgemeineren
oitog findet sich bei Herodot wiederum nur 34 mal eine entsprechende Form, wéhrend sie bei
Thukydides mit 47 Belegstellen wesentlich héufiger zu finden ist und gerade im Verhiltnis zu
den spezifischen Begriffen fiir Gerste und Weizen heraussticht. Die 156 Belegstellen fiir citog
bei Xenophon reduzieren sich wiederum auf lediglich 61, wenn man sich auf die historischen
Werke ‘EAAnvikd, AvaPacig und Aynoilaog konzentriert. Herodot und Xenophon nutzen also,
wenn der Bedarf besteht, durchaus die spezifischen Varianten, wiahrend Thukydides diese
Differenzierung nur ein einziges Mal vornimmt, wobei hervorzuheben ist, dass beide Begriffe
bei Thuydides an gleicher Stelle verwendet werden:

46 Die verbliebenen Treffer entfallen auf den Oikovopikdg und ein weiterer auf Weizen in der Kyrupéadie.
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omAitog e 0LV TOAAOVG ot Sokel ypfvor NUAC &ysy koi MUY adT®V Kol TV EVPUAY®V,
T®V 1€ DINKO®V Koi fjv Tva €k [lelomovvicov duvvoueda | teiocot 1 oB® mpocayoyécba,
Kol ToEOTOG TOALOVG Kl GEEVOOVNTAG, O TPOC TO EKEIVOV ITIIKOV AVTEXMGL, VOUGT TE Kol
TOAD Tepleival, tva kal ta Emtdeio pdov éokolmpueda, TOv 8¢ Kol avTtddeV Gltov €v OAKAGL,
TUPOVG KOl TEPPLYLEVAS KPLOAg, dyey, [...]
»Schwerbewaffnete miissen wir meines Erachtens in groBer Zahl mitfithren, aus unserer
Mitte und den Bundesgenossen, von unseren Untertanen und wenn wir Leute aus dem
Peloponnes entweder dazu iiberreden oder durch Geld auf unsere Seite ziehen konnen, dazu
noch Bogenschiitzen in grofler Zahl und Schleuderer, um der Reiterei dort das gegengewicht
zu halten. An Schiffen miissen wir ihnen weit iiberlegen sein, um die Lebensmittel leichter
herbeischaffen zu konnen, auch von hier miissen wir Getreide, Weizen und gedoérrte Gerste, in
Lastschiffen mitfiihren [...].*

(Thuk. 6,22; Ubers. Vretska 2009)

Der Kontext dieser Passage ist die Debatte iiber die Sizilienexpedition im Sommer 415
v. Chr. Nachdem es Alkibiades gemdf3 Thukydides geschafft hatte, die Stimmung der
Volksversammlung durch seine Rede fiir eine Sizilienexpedition zu seinen Gunsten zu
beeinflussen, sah der expeditionsskeptische Nikias seine letzte Chance darin, durch das
Aufzeigen der gewaltigen Investitionen auf verschiedenen Ebenen die Versammlung
abzuschrecken.*’ In diesem Kontext ist die Stelle zu betrachten und einzuordnen. Thukydides
lasst also Nikias iiber diese Differenzierung des Getreides sprechen, die er als Apposition zu
citov, also auch grammatisch als eine Spezifizierung verwendet. Es lasst sich hier festhalten,
dass Thukydides der Differenzierung der Getreidesorten und damit auch ihrer unterschiedlichen
Beschaffungsmoglichkeiten in Attika keine groBBere Bedeutung beimisst. Bemerkenswert ist
jedoch, dass es fiir Thukydides® Nikias offensichtlich kein Argument ist, dass es schwieriger
sei, Weizen fiir die Expedition zu bekommen, da dieser generell in Attika schlechter gedeihe als
Gerste und erst importiert werden miisse. Das konnte dafiir sprechen, dass der Getreideimport
fiir Attika bereits in klassischer Zeit so umfangreich war, dass ohnehin beide Getreidesorten
in recht grofBer Menge importiert wurden.*® In diesem Fall wére das ein weiteres Indiz fir die
Position der Gruppe um Jardé, Whitby und Morley, die dem Getreideimport im Gegensatz zu
Garnsey, Sallares und Gallant eher eine groflere Bedeutung zuspricht.

Wenn man nun einen Blick auf die Treffer bei Herodot wirft, zeigt sich ebenfalls eine deutliche
Tendenz. Es ldsst sich fiir die mupds-Belegstellen zunéchst feststellen, dass diese iiberwiegend in
den Exkursen der ersten Werkhélfte zu finden sind: 1,193,3; 2,36,2; 3,22.44,33,1;4;5; 7,31 und
7,187,2. In den ersten beiden Belegstellen beschreibt Herodot die Getreideanbaugewohnheiten
der Babylonier bzw. der Agypter. In 3,22,4 lisst er wiederum den Perserkonig erkldren, dass er
nur Brot aus Weizen esse, und die dreifache Belegstelle in Kapitel 4,33 behandelt den Ritus der
Hyperboreer, ihre Opfer in Weizenstroh einzuwickeln. Bemerkenswert ist an dieser Stelle der
Hinweis in 4,33,5, dass dies auch Thrakerinnen titen, womit deutlich wird, dass es sich hierbei

47 Vgl. Thuk. 6,19. Ergédnzend hierzu auch Hornblower, CoT III, 353f.

48 Vgl. hierzu auch Dalby 1992, S. 25, der insbesondere in FN. 66 auf die Preissteigerungen durch Héndler und Stidte ver-
weist, vgl. auch Aristot. Oik. 2,7.
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um eine fiir Griechen des Mutterlands zwar ungewdhnliche, aber im Norden der griechischen
Kontaktzone — aus der auch ein betrichtlicher Teil des Weizens importiert wurde — durchaus
tibliche Opferhandlung handelte.* Vergleichbare kultische Handlungen mit Weizenstroh sind
bezeichnenderweise fiir Athen nicht belegt, was keine lange Tradition des Weizenanbaus in
Attika vermuten lasst.

Die Herodotstellen 7,31 und 7,187,2 befinden sich zwar bereits im Kontext des Feldzugs
des Xerxes gegen Griechenland, doch beschreibt die erste Belegstelle lediglich Frauen
aus Kallatebos, die Weizensirup ,geschéaftsmiflig® herstellten. 7,187,2 behandelt die
Vorratskalkulationen seitens Xerxes‘, der fiir jeden Kédmpfer pro Tag eine Choinix Weizen
zugeteilt habe, was nach Herodots Rechnungen tiglich 110.340 attische Medimnen gewesen
sind, also ca. 5.792.850 Liter Weizen pro Tag. Herodot bezweifelt diese Menge jedoch selbst,
was gleichzeitig als weiterer Beleg dafiir hinzugezogen werden kann, dass die von Herodot
kolportierte Zahl an Kédmpfern auf persischer Seite deutlich iiber der tatsdchlichen Zahl lag —
zumal ihm an dieser Stelle selbst ein Rechenfehler unterlduft.>

Aauftallend ist jedoch, dass Herodot ausschliefSlich von Weizen spricht und nicht von Gerste,
wihrend bei den vorher genannten Textstellen zu Babylonien (1,193,3) und Agypten (2,36,2)
— beides Kornkammern des persischen Reichs — noch explizit beide Sorten genannt wurden.
Somit diirfte sich auch die Belegstelle 7,187,2 in die Reihe derjenigen Passagen einreihen,
die in Herodots Werk als Leitmotiv gelten, in denen auf die Hybris stets ein fundamentales
Scheitern folgt.>! Denn nicht nur die Masse an sich, sondern auch die Absicht, nur Weizen
fiir den Feldzug einzuplanen und auf die giinstigere Gerste zu verzichten, diirfte das Bild
des iiberheblichen Xerxes mitgezeichnet haben — wo doch sogar fiir die ebenfalls nicht
uniiberhebliche Sizilienexpedition durch Nikias gleichermalBlen Weizen und Gerste einkalkuliert
wurden.*?

Von den Belegstellen fiir kp1On bei Herodot wurden bereits zwei genannt (1,193,3; 2,36,2), da
sie sowohl Weizen als auch Gerste erwdahnen. Hinzu kommen noch die Stellen 1,160,5 und
2,77,4. In der Stelle 1,160,5 befasst sich Herodot mit der Unterwerfung der Lyder und dem
Umstand, dass es in Folge der Unterwerfung und eines Frevels®® sehr lange gedauert habe,
bis ein Biirger liberhaupt wieder Feldfriichte und eben Gerstenkorner einem Gott hétte opfern
konnen.>* 2,774 ist wiederum eine Passage, in der Herodot berichtet, dass die Agypter Bier

aus Gerste brauen wiurden.

49 Hinsichtlich der kultischen Verbindung der Hyperboreer zu Apollon und der Insel Delos sowie zu den Thrakern, vgl. How
/ Wells 1989, S. 309 f. sowie Asheri et al. 2007, S. 605.

50 Vgl. ausfiihrlich hierzu How / Wells 2002, S. 213f.

51 Vgl. Raaflaub 2016, 601f.

52 Vgl. Thuk. 6,22.

53 Vgl Hdt. 1,159,3f.

54 Hdt 1,160,5: fjv & xpdvog obTog 0vk OAlyoc yvopevoe, dte Xiov ovdeilc £k Tod Atapvéog ToOToL 0UTE 0VAAG Kptdémy
TPOYVGY EMoEeTo Oe®dV 0VOEVE 0VTE TEUNOTO ENEGTETO KAPTOD TOV EvOeDTEVY, AMEIYETO TE TAV TAVTOV 1pOV TG TAVTO €K
TG YdPNS TavTNG Yivopeva. — ,,Bei den Chiern aber verging lange Zeit, ehe irgendein Biirger von dem Ertrage der Feld-

friichte in Atarneus einem Gott Gerstenkdrner streute oder einen Opferkuchen buk. Alles, was aus diesem Lande stammte,

wurde von Opfern ferngehalten.” (Ubers. Feix 1995).
Brandt: kp10 oder TTup6g? DCO 4,2 (2018)

75



Digital Classics Online

Eine Auffilligkeit, die bereits bei Thukydides zu beobachten war, ist die gemeinsame Nennung
von Gerste und Weizen in den jeweils gleichen Textstellen. Es stellt sich also die Frage, ob eine
solche Dopplung in den Belegstellen hidufiger vorkommt. Hier gibt die Kookkurrenzanalyse
von eAQUA eine zielfilhrende Moglichkeit zur Visualisierung. Zwar ldsst sich die
Kookkurrenzanalyse nicht auf einzelne Autoren beschrianken, doch wenn man sich bei der
Auswahl auf das Corpus der Perseus Digital Library beschrankt, so bekommt man aufgrund
der guten Uberlieferungslage der klassischen Autoren aus dem Umfeld Athens auch ohne eine
temporale oder regionale Einschrinkungsméglichkeit des Tools einen ersten Uberblick iiber
die Kookkurrenzen in klassischer Zeit. Hierfiir miissen allerdings die eindeutigen Formen
ausgewihlt werden, die in moglichst geringem MaBe durch die in Kapitel 3 beschriebenen
Doppelbedeutungen bei gleicher ID korrumpiert werden. Geeignete Formen sind hier der
Genitiv und der Akkusativ Plural, die zwar auch jeweils andere Bedeutungen haben kénnen,>
allerdings in den gepriiften Ergebnissen nicht vorkamen:

Signifikante Kookkurrenzen: Kp1Bav (26); pedipvous (13); pédipvov (6); oivou (9); kpiBéwv (4); Gprov (6); pedipvwy (4); Gvioo (3);
pupiouo (6); kaAaun (3); aAgpita (4); Encooov (2); tv6:6cpévc| (2); puxairara (2); perpntio (2);

‘Network [Froquenz]] AleLavdpeivarv (2); ptéluvoo (2) tgnynnxolo (2); donotwy (2); 6BoAGV (3) Spaxp@v (4); Kpledo (3),
KavraxkAeiovreo (2); aproi (3); pakapoo (2); auntijpeo (2); apruBao (2); u:tpnpu (2); pvwovr (2); nulcxrov (2);

) ovepyamov (2); éAadvworv (2); ZikeAikdo (2); 6r|ouv (2); Epupoo (2); xapnov (3); eopovreo (2); mevéotepor (2);
Network [Log-LIkoIihood]] Kp1Bfig (2); aprouo (3); puptwy (2); pedipvou (2); dypov (2); Terpakiopupiouo (2); pérpou (3); pupladaoc (4);
névre (6); eAaiou (3); mAouowdrepol (2); xoivika (2); dpaxpfig (2); mevrnkovra (5); Aayws (2); Tapeea (2);

Solo (4); Spaypara (2); Tuyxavoiey (2); rolo (27); avBpwneiav (2); @oBoio (2); 68oAol (2); mAnoioxwpouo (2);
Kudapwy (2); 6Aooio (2); Spaxpiio (2); Spaxpdo (3); xnvav (2); Robiov (2); 'YrepBopéwy (2); toio (25);
&Gpoupav (2); SiatiBécBuwy (1); iparidiov (1); ayyeAfival (1); mAdooovreo (1); oiraviw (1); mapopwpevar (1);
Npaoiedow (1); GAcupital (1); mepipépwat (1); eppepnral (1); vwrogpopiav (1); pacnAwy (1);

noAutpopwrepol (1); ouykopiotol (1); Bwotpnoarw (1); avtnAAagavro (1); karaAéoavréo (1); yepupilwy (1);
iepogavtidi (1); orroperpolvral (1); eboykotepa (1); ouveppunkora (1); éoBaldouai (1); Appaomoig (1);
anoxp@vreo (1); onraviwy (1); Apxipndov (1); muppixiZwy (1); Aayapal (1);

Abb. 2: Signifikante Kookkurrenzen fiur mup®wv, Wort-ID 9211 auf Grundlage
der Perseus Digital Library

Von den 102 Treffern, die sich fiir tup®v mit der Wort-ID 9211 ergeben, entfallen 26 (28) auf
den Genitiv Plural von Gerste, ndmlich kp1O&®v sowie 4 weitere auf die abgewandelte Form
kpOéwv. Damit kookkurriert mehr als jede vierte Belegstelle mit dieser KNG-kongruenten
Form von kp167], wobei bemerkenswert ist, dass die linken Kookkurrenzen mit 9 deutlich
geringer ausfallen als die rechten Kookkurrenzen mit 19:%¢

55 Vgl hierzu http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph?l=purwn&la=greek (zuletzt abgerufen am 08.07.2018) fiir den

Genitiv Plural und http://www.perseus.tufts.edu/hopper/morph?l=rvpovc&la=greek (zuletzt abgerufen am 08.07.2018)
fiir den Akkusativ Plural.

56 Die Zahlen 26 bei den signifikanten und 9 zu den linken sowie 19 zu den rechten Kookkurrenzen (zusammen 28) sind
darauf zuriickzufiihren, dass nur die Sdtze an sich gezihlt werden, in denen Kookkurrenzen vorkommen. Ein Satz mit bei-
den Arten wird bei den signifikanten Kookkurrenzen nur einmal und einmal sowohl fiir die linken als auch fiir die rechten
Kookkurrenzen gezdhlt. Mehrfachkookkurrenzen werden dabei nicht beriicksichtigt. Wiirde man dies tun, kdime man auf

10 linke und 22 rechte Kookkurrenzen fiir kpiO&v, die sich aber auf nur 26 Sitze verteilen.
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Signifikante linke Kookkurrenzen:

Signifikante rechte
Kookkurrenzen:
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kp18Gv (9); pedipvous (7); evdedepéva (2); pédiuvéo (2); pupiouo (5); pédipvoy (3); pdkapoo (2); auntipeo (2);
Wetpnya (2); éAauvwory (2); Dikehikdo (2); aAgita (3); kaAdaun (2); pedipvou (2); dypov (2); petpou (3);

£Aaiou (3); xoivika (2); Spaxpfic (2); dpaxpwv (3); avBpwneiav (2); dpaxpdo (3); ktnvav (2); dptol (2);
Gpoupav (2); iparidiov (1); oraviw (1); Npaciedow (1); mepupépwao (1); vwtopopiav (1); paocrhiiwy (1);
avrnAiagavro (1); yepupifwv (1); iepopdvtidi (1); orroperpolvral (1); eboykoTepa (1); ouveppunkota (1);
£oBalMAouai (1); Apipacmoic (1); ontaviwy (1); ApxiunAov (1); mnuppixilwy (1); Buoipwy (1);

kpeogayoupeval (1); dpromiAm (1); MNpacag (1); Artnuévaio (1); Gpeve (1); Everdnpéva (1);

MaprtupiaNdpoao (1); puAwBpol (1); Auuedvtow (1); kpotroewv (1); appopedon (1); oitnyolvreo (1);

EuAokomel (1); Kexelpakétag (1); kateTpuxérnv (1); AeAoimétag (1); okevaldpevol (1); karaAdpwetal (1);
Sianeeuyvia (1); ExmeppBelo (1); nequpnuévw (1); okiapaxolvra (1); €EnpéBilev (1); xAoino (1);
Umoppufivan (1); Sivw (1); Aékoo (1); SitdAwy (1); YnepBopéowol (1); iapBonowdy (1); mpocdote (1);

ovavidao (1); pimois (1); dnriotwv (1); cuykopotog (1); dvatetakdtwy (1); capydvaio (1); mpopavéotarov (1);
Nawvidao (1); npodidatdvrwy (1); loondoo (1); vpeuodpevoy (1); TwAncouoy (1); Soenvepug (2);

apyupiou (3); ipa (2); Umodripara (2); oirtoo (2); évavriol (2); dAARAowolv (2); mup&v (2); KTNOEID (2);
anootéAhovrac (1); Gpotoid (1); loeiowo (1); anodékeoBam (1); awoBaiev (1);

kp18@v (19); pedipvouc (8); pedipvwy (4); oivou (7); kplBEwv (3); Emeccov (2); puxaitara (2); petpnThc (2);
AAeEavdpeivv (2); EEnynTiKoio (2); Gonotwv (2); pédipvov (3); Gptov (4); katakAeiovreo (1); pvwovt (2);
fuiektov (2); avépyactov (2); Wvioo (2); dfjouv (2); Epupoo (2); kapmov (3); Bopovres (2); mevéoTepol (2);
kp1Oiic (2); @ptoua (3); piptwy (2); mAoucwtepol (2); Aaywg (2); Tappéa (2); dpaypara (2); Tuyxdvolev (2);
poBoio (2); 6BoAol (2); mMAnoioxwpouo (2); Kudpwy (2); 6BoAwy (2); dAooio (2); dpaxpfio (2); kpiBdo (2);
fioBiov (2); SiariBécBwv (1); dyyeAfival (1); mAdooovreo (1); mapopwpeval (1); dAgupital (1); Eppépnral (1);
moAutpopwTepol (1); cuykopoTol (1); BwoTtpnodTw (1); kataAécavieas (1); iepopdvtidl (1); amoxphvies (1);
nuppxiwy (1); Aayapdi (1); apupnrog (1); mpdooic (1); npooartouon (1); kpiBivouo (1); SiepeTprioapev (1);
neupnuévoa (1); EuvBétwy (1); pavvny (1); kviAkou (1); katapavévtwy (1); Qupdty (1); avateivavrag (1);
Evion (1); mpacokoupig (1); iodkpiBov (1); dipav (1); Euotidog (1); itnactpiaio (1); Eykpupial (1); Buhakiow (1);
fdudopwv (1); SiamovoUpedd (1); dedeupévawv (1); mpooefutiovo’ (1); mapaxvaloal (1); Sexopévouo (1);
fuaiBov (1); éképacav (1); avridwpnoapévny (1); Awdwvaioua (1); cuvekdidovTeg (1); Evwpog (1);
kndedouot (1); vawropopoloiv (1); kodparouo (1); pidaxi (1); dvdkwdol (1); elkovov (1); mEwavTeg (1);
pedipvorg (1); maxdcg (1); dnupétw (1); nopmeiw (1); x&Aa (1); ogmdalital (1); 6poBw (1);

Abb. 3: Linke und rechte Kookkurrenzen fur rupyv, Wort-ID 9211 auf Grundlage
der Perseus Digital Library

Zunichst ist festzuhalten, dass bei der Nennung beider Getreidesorten in einem Satz mupdg

héufiger zuerst genannt wird. Das konnte darauf hindeuten, dass dem Weizen seitens der

Autoren indirekt eine grof3ere Bedeutung zugemessen wurde, was die These unterstiitzt, dass

Weizen durchaus ein héher angesehenes Getreide war.”” Ebenfalls zu beobachten ist, dass der

Akkusativ von pédiuvog, also die MaBleinheit fiir Getreide 1921 mal (15 mal im Plural, 6 mal

im Singular) in groBerer Haufigkeit in ndherer Umgebung auftaucht. Auch das ist plausibel, da

die Malleinheit als Akkusativobjekt und die jeweiligen Genitive als deren Attribute fungieren.

Dies zeigt sich auch durch die Visualisierungs-Funktion der Kookkurrenzanalyse:

57 Vgl. hierzu auch Athen. 137e, wo beschrieben wird, dass Solon ein Gesetz erlassen habe, dass die aus 6ffentlichen Geldern

finanzierten Speisungen im Prytaneion lediglich an Festtagen Speisen aus Weizen sein sollten. An allen iibrigen Tagen

wurden Mahlzeiten aus Gerste, vermutlich der verbreitete Gerstenbrei, gereicht.
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Abb. 4: Visualisierungs-Funktion Network [Log-Likelihood] fur die
Kookkurrenzen fur mup®v>®

Bereits in dieser Abbildung wird ohne jegliche Hervorhebungen der Zusammenhang der
genannten Worter deutlich und bildet die Kookkurrenz auch graphisch ab. Unterstrichen wird
dies, wenn man umgekehrt die Form kp10@®v markiert:

58 Die Visualisierungs-Funktion Network [Log-Likelihood] verwendet aus computerlinguistischen Griinden nur ein einheit-
liches Zeichen fiir Sigma, sodass in der Visualisierung auch am Wortende das gewohnliche Sigma auftaucht.
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Abb. 5: Visualisierungs-Funktion Network [Log-Likelihood] fur die
Kookkurrenzen fur rupv, markiert: kpiowv

Auch durch die Hervorhebung der gemeinsamen Kookkurrenzen top®v und kp1O@v zeigt sich,
dass beide Genitivattribute in enger Verbindung zu den Akkusativen von pédipvog stehen und
damit eine enge Verbindung der drei Wortbedeutungen besteht. Dariiber hinaus wird deutlich,
dass bis auf drei Ausnahmen alle weiteren, signifikanten Kookkurrenzen aus der niheren Um-
gebung von mupdv auch mit kp1O®V solche signifikanten Kookkurrenzen bilden.

Bestitigt wird die enge Verbindung von Weizen und Gerste im Perseus-Kanon auch durch die
Kookkurrenzanalyse fiir den Akkusativ Plural, also muopovg mit der Wort-1D 23267:

Signifikante Kookkurrenzen: kp18ag (5); kpiBdo (6); Bpibnot (2); avéxnot (2); wépnot (2); donpia (2); &Aw (2); E’mcéa (2); nup:xn (2);
opviol (2); Tev (2), kameir (2); BaoAijoo (2); 6cv6pt:a 2); xtpoulouxa‘l (1); tunvtomq (1); pacnouptvoo (1);

Siagoparf (1); anopéyxeiv (1); oupmAewy (1); napcécwpaéuvau (1); Aneponevoao (1); negpuypévao (1);
xwmol (1); vacrolo (1); Siaxkopdopevor (1); mioov (1); Euoaitoug (1); éoxoplwpeda (1); émawveoavtoo (1);

Epnve (1); Suaxpeodpevor (1); meppuypévouo (1); knmeudpeva (1); pedivao (1); EppioBoug (1); vty (1);

[Notwork [Log-l.lkollhood]] avaxayat (1); puAwvay (1); Kp16l6|a (1); xopdpoio (1); pupad@otv (1); SiapeiBuwyv Sl); peraBaArovrdo (1);
anémrolo (1); SoBifjoiv (1); ebotopdxwe (1); éviordaly (1); Umeotripie (1); avOnTik (1), npooveipacBal (1);

npoBaloioiv (1); anoAapBavapeba (1); pnaAauBavopl:vno (1); peAirodvrag (1); veikeol (1); 6\pl(ovtc|g 1);

E¢mBeino (1); otpolbwy (1); @paxa (1); utwpia (1); wutoupvla (1); oupmérrovrag (1); kapn®,tik (1);

Atmopt:pwtepou (1); @norapievoacBai (1); @ainpidi (1); xepapt (1); Ocoudfoebdikiao (1); péAaiva (2);

olka (2); & (15); £Aaiou (2); aypdv (2); topevdovnoav (1); ﬁéuowouo (1); e0Eoped (1); peAivag (1);

eOdikiao (1); kp1Bdo (1); édeikvuy (1); éppaiou (1); ouvalpzlv (1); osptpov (1); érayayoto (1);

Alnvaioadokoloi (1); pEyxel (1); Bnoaupical (1); kaiovreo (1); igBipolotv (1); EuAAegapevoo (1); dproioiv (1);

népyol (1); Bepion (1); Aldalopévouo (1); kaBayileiv (1); kokku (1); mayévreo (1); 6pxidoo (1); EoBouat (1);

Abb. 6: Signifikante Kookkurrenzen fur mrupoug, Wort-ID 23267 auf Grundlage
der Perseus Digital Library
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Beim Akkusativ Plural von kp1O1) besteht mit 11 Kookkurrenzen die mit Abstand grof3ite Ver-
bindung zwischen den KNG-kongruenten Formen von Weizen und Gerste. Und auch die Posi-
tionierung innerhalb des Satzes bestétigt sich:

Signifikante rechte KPISEI; (5); kpiBdio (4); BpiBnot (2); donpia (2); &Aw (2); Euneda (2); mapéxn (2); mupola (2); dévBpea (2);

Kookkurrenzen: micov (1); meppuypevas (1); puddvwy (1); kapm,tiktn (1); Ameponeloac (1); purtoupyia (1);
SiakopiZopevol (1); doBifjoiy (1); Siapopal (1); kepapioukdl (1); Siaxpedpevol (1); éppioBoug (1);
peraBaAdevrde (1); knwevdpeva (1); vaten (1); Epnve (1); pupaBiowy (1); perivas (1); émBeine (1);
eunyeoing (1); Euooitoug (1); paonodpevoo (1); OmeotnpiEe (1); mapadeiypadiovarr (1); Gpaxa (1); gutwpia (1);
npoBahoiow (1); peAitolvrag (1); dmoAapBavwpeBa (1); dvBnrikd (1); oupméttovrag (1); éviotéowy (1);
petaAapBavopévne (1); painpidi (1); énentolo (1); Aemtopepeotépou (1); vaotole (1); kepam (1); olka (2);
Gprowoiv (1); épxitoo (1); mayévreo (1); Rduoivouo (1); EuAAeEduevoo (1); edEoped (1); Athalopévous (1);
tppaiou (1); ouvaipewv (1); éopevddvnoav (1); kpBdo (1); kaBayilew (1); perivag (1); oéppov (1); Bepion (1);
eBépiov (1); avateivovrea (1); dpetwal (1); Siapetpdv (1); SuamuBépeves (1); &yvwsiag (1); 6AkA (1);
‘HpakAgel (1); kowtovral (1); évopxnv (1); aviéxworv (1); KutEppﬁYVUV‘I:O (1); Adpw (1); Epxet (1); piAa (2);
kpéa (2); éméomacev (1); mpiaio (1); opayalewv (1); Bepeiag (1); keyxpouo (1); Bpuwtdv (1); abEien (1);
npoyévovto (1); duevnvoo (1); éotepnpévous (1); UI.'I:DHOIGIS.IG (1); BaAacoa (2); daveion (1); Samépmovres (1);
fvaykaopévoue (1); éomintouvoty (1); Tiktn (1); Batpaxog (1); edpavro (1); yaotépag (1); dpyolg (1);

Abb. 7: Rechte Kookkurrenzen fur mrupoug, Wort-ID 23267 auf Grundlage der
Perseus Digital Library

Bei den Akkusativformen im Plural zeichnet sich ebenso deutlich die Tendenz dahingehend
ab, dass zuerst mupo¥g und erst dann die KNG-kongruente Form xp19dg genannt wird, ndmlich
bei 9 von 11 Belegstellen.® Wenn man die Kookkurrenzanalyse bereinigt, ergibt sich bei den
Perseus-Treffern, also alle relevanten Autoren der klassischen Zeit, sogar eine noch grof3ere
Uberschneidung. So kommen auf 47 Treffer aller Kasus mit mopog 22 Treffer, bei denen auch
eine Form von kp1On angefithrt wird. Somit findet sich bei fast jeder zweiten Belegstelle fiir
mupog innerhalb des Satzes auch eine Form von kpt01.%°

Somit lésst sich bereits an dieser Stelle festhalten, dass die Ergebnisse der Kookkurrenzana-
lyse zeigen, dass der antithetische Ansatz des Artikels, der auf einem ,Entweder Weizen oder
Gerste® aufbaut, deutlich eingeschriankt werden muss, da insgesamt in mehr als jedem vierten
Fall die entsprechenden Formen von Gerste und Weizen ohnehin zusammen verwendet werden
und bei der hidndischen Auszdhlung der Beispiele sogar in fast jedem zweiten. Dariiber hinaus
zeichnet sich aufgrund der Wortstellung eine grof3ere Gewichtung des Weizens gegeniiber der
Gerste ab, da jener sowohl im Genitiv Plural als auch im Akkusativ Plural in der Regel vor der
Gerste genannt wird. Dieser Befund ldsst die Vermutung zu, dass sich die groBere Nachfrage
des schwieriger zu beschaffenden Weizens gegeniiber der Gerste auch in der Syntax der anti-
ken Texte abzeichnet.

5. Auswertung der Ubrigen Ergebnisse

Die Philosophen

Ein dhnlich heterogenes Bild wie bei den Historikern ergibt sich auch bei den Philosophen.
Wiéhrend sich bei Anaxagoras mit Hilfe des TLGs keine Belegstellen finden lielen, war
Theophrast mit seinen 'HOwoi Xapoxtijpec und je einer Erwdhnung sowie das Corpus

59 Diese teilen sich auf, da es durch den unterschiedlichen Akzent und den Unterschied der Schreibweise beim Sigma an
letzter Stelle zwei IDs fiir dasselbe Wort gibt.

60 Vgl. Tab. 3 ,Bereinigte Trefferliste” unter Zusatzdateien in DCO 4,2 (2018).
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Aristotelicum mit je 2 Belegstellen bei Weizen und Gerste ausgeglichen.®® Das Corpus
Aristotelicum verzeichnet jedoch beim allgemeinen citog eine grof3e Zahl von 24 Belegstellen,
wobei dieser allgemeinere Begriff 5 Mal in der Adnvaimv molteio und 13 Mal im Oikovouikog
verwendet wurde.
Jedoch bietet besonders Theophrast hier bedeutende Textstellen, da er in diesen Gerste und
Weizen fiir die Charakterisierung verschiedener Charaktere nutzt. So verwendet er Weizen fiir
,den‘ Redseligen:
glta 81 TpoympoBVTog TOd TPAyHaTOg AEYELY, (MG TOAD TOoVNPHTEPOL ElGtV 01 VDV &vOpwTOL TGV
apyaiov, kol ®g d&lol yeyovaoty ol Topol v Ti Ayopd, Kol d¢ woAlol Emdnuodot EEvot, Kai TNV
0drottay £k AloVuciov TAGIOV Elvat:
,Dann spricht er, langsam in Fahrt kommend, davon, wieviel schlechter die Menschen heute
sind als frither, wie billig der Weizen auf dem Markt ist, wie viele Fremde in der Stadt sind,
und das Meer sei seit den Dionysien schiffbar.*

(Theophr. char. 3,3, Ubers. Klose 1988)

Um die Passage und damit den Einsatz des Weizens fiir eine Charakterisierung deuten zu
koénnen, miissen zunéchst die anderen Elemente dieser Aufzihlung bzw. das ,in Fahrt kommend*
néher betrachtet werden. Denn die Aussage, Weizen sei zu jener Zeit auf dem Markt giinstig zu
haben, lésst sich auf verschiedene Weise interpretieren. Dies kann entweder als Allgemeinplatz
gelten, wenn es der Realitidt entsprach oder als iibertreibende Behauptung, da Weizen als
Importgut oder als unter den widrigen klimatischen Bedingungen in Attika angebautes und
Teuerungen ausgesetztes Getreide selten giinstig gewesen sein diirfte. Allerdings ist letzterer
Aspekt nicht zu erwarten, da er eine solche Verhaltensweise in char. 7 mit einem eigenen
Charakter, dem Schwitzer, behandelt hat. Es diirfte sich daher eher um Behauptungen handeln,
die Allgemeinplitze sind.®> Dafiir sprechen auch die tibrigen Glieder der Aufzihlung, dass die
Menschen schlechter geworden seien — eine bis heute géngige Einschitzung der Zeitgenossen
—, viele Fremde in der Stadt seien, was auch Mitte des 4. Jahrhunderts durch Xenophons
nopot (Uber die Staatseinkiinfte. Moglichkeiten der Geldbeschaffung fiir den Stadtstaat
Athen) nachvollziehbar ist, da dort der Gewinn aus eben jenen Metoken ein zentraler Ansatz
des Konzepts ist.®* Und auch die Feststellung, dass die Seefahrt seit den Dionysien wieder
moglich sei, also seit Ende Mirz/Anfang April, klingt wegen der Winterruhe in der antiken
Schifffahrt nach einer recht banalen Information.®* Somit muss zumindest fiir einen gewissen
Zeitraum vor der Abfassung der 'HOwoi Xapaktiipeg ca. 319 v. Chr.® der Weizenpreis recht
glinstig gewesen sein.

61 Hierbei entfielen sowohl fiir Gerste als auch fiir Weizen die Treffer je einmal auf die Abnvoiov molrteio sowie den
Oikovopkdc. Bemerkenswert ist jedoch, dass Aristoteles bei der gemeinsamen Nennung die Gerste vor den Weizen zieht:
Aristot. oik. 2, 1347a: [...] T0g &v dkpomOrel VEP TOD AmOOUVOVTOG PEPEY YOiviKa KPO®Y Kol mupdV ETépav Kol OoAGV,
[...]

62 Vgl. Diggle 2009, S. 199.

63 Vgl. Xen. vect. 2.

64 Vgl. hierzu auch Ussher 1993, S. 52.

65 Vgl. Ussher 1993, S. 13.
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Die Gerste wird wiederum bei der Charakterisierung des Unverschimten erwéahnt:
Kol €ml v aAAlotpiav oikiov €AV daveilesOor kp1Bdc, mote & dyvpa, Kol TaDTO TOVG
APNOAVTOC AVOYKAGUL ATOPEPELY TPOG OOTOV.
,Er geht in ein fremdes Haus, borgt sich Gerste, ein andermal Stroh® und zwingt die, die es
ihm geliehen haben, es sich selbst zuriickzuholen.*

(Theophr. char. 9,7, Ubers. Klose 1988)

Auch bei dieser Textstelle ist die Interpretation nicht so eindeutig, da diejenigen, die die Gerste
verleihen, nicht weiter beschrieben werden. Wenn man allerdings die Annahme zu Grunde legt,
dass Gerste in der Antike nicht nur wegen der mangelnden treibenden Wirkung beim Backen,

%7 50 ist die Gerste hier

sondern auch generell als weniger nihrstoffreich angesehen wurde,
als ein Mittel der Charakterisierung der Personen des ,fremden Hauses‘ anzusehen.®® Hinzu
kommt der bereits erlduterte Aspekt, dass zur Zeit der Abfassung der HOwoi Xapoaxtiipeg
der Weizenpreis im Piraeus offensichtlich haufiger niedrig war, sodass wohl nur die &rmsten
Athener weiterhin auf Gerste zuriickgriffen.® Dadurch sind die leihenden Personen als ohnehin
eher armere Biirger zu betrachten, die dann noch selbst dafiir sorgen mussten, das Geliechene
zuriickzuerhalten, wiahrend sich ,der Unverschamte* iiber die Lage der Beliehenen hinwegsetzt
und damit eben jene Unverschiamtheit noch vergrof3ert.”

Mit diesen Textstellen gibt Theophrast in seinen Charakterisierungen wichtige Hinweise zur
Bedeutung von Gerste und Weizen in spitklassischer oder frithhellenistischer Zeit. Denn die
Weizenversorgung in Athen scheint so stabil gewesen zu sein, dass der giinstige Preis zwar dem
Redseligen noch als Erzdhlstoff wiirdig erschien, im Grunde aber schon ein Allgemeinplatz
geworden war und die Gerste offensichtlich als indirekte Charakterisierung drmerer Leute

immer noch taugte.

Bei Platon finden sich wiederum mehr Belegstellen fiir Gerste als fiir Weizen: 6 Belegstellen
fiir Weizen stehen 10 fiir Gerste und 29 fiir Getreide allgemein gegeniiber. Dabei stammen die
Treffer zum grof3en Teil aus den Nopot sowie der [ToAtteia. Interessant ist auch hier ein Blick
auf die Wortstellung von mop6c und kp10r|. Denn die vier Stellen, an denen beide Bedeutungen
vorkommen, teilen sich je zwei Mal auf die Nopot und die IToAtteia auf. Und in beiden Werken
steht je einmal die Form von mop6g (nom. 847¢ und pol. 363c) und je einmal die Form von
Kp1O1 an erster Stelle (nom. 849¢ und pol. 372b). Doch fillt bei einem genaueren Blick auf die
Textstellen auf, das bei einer einfachen Aufzihlung mit kai jeweils Tupog vorne steht, wahrend
die anderen beiden Belegstellen lediglich durch die Konjunktion #j verbunden werden bzw.
sogar ganz in zwei verschiedene Nebensitze gleichen Grades aufgeteilt sind. Somit scheint
sich bei genauerer Betrachtung der Ergebnisse der Eindruck weiter zu bestitigen, dass bei

gemeinsamer, positiver Nennung meist die Form von mupog zuerst genannt wird.

66  Stroh ist hier etwas irrefiihrend, da es sich bei dyvpa geméll LSJ um die Abfallprodukte des Dreschens handelt, also Spreu
(chaff), Kleie (bran) und Hiilse (husk), vgl. LSJ s.v. dyvpov.

67 Vgl. Schmitz 2004, S. 467.
68 Diggle 2009, S. 298, sicht hier Gerste analog zu dyvpa nur als Tierfutter an.

69 Vgl. hierzu auch die Einschitzung von Schmitz 2004, S. 468, dass in spétklassischer Zeit vor allem Sklaven mit Gerste

erndhrt wurden.

70 Vgl. hierzu Ussher 1993, S. 101.
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Eine dhnliche Aufteilung findet sich auch beim letzten Opus der hinzugezogenen Philosophen,
dem Corpus Hippocraticum. Hier zeigt sich allerdings eine deutliche Abweichung der bisherigen
Ergebnisse. So stehen 8 Erwdhnungen von Weizen 10 von Gerste gegeniiber, wihrend Getreide
im Allgemeinen entgegen den bisher behandelten Autoren mit 7 Belegstellen zumindest im
Verhéltnis zu jenen Autoren stark abfillt. Doch auch hier liegt eine dhnliche Erklirung wie
bei Theophrasts botanischen Werken zu Grunde. Da die Schriften des Corpus Hippocraticum
sich vor allem mit medizinischen Aspekten auseinandersetzen und die Beschreibung,
Kategorisierung und Linderung von Krankheiten niedergeschrieben wurde, ist es naheliegend,
dass die Bezeichnungen auch wesentlich préaziser sind und demnach die konkreten Begriffe
mopdg und kpO verwendet werden — sowohl im Verhéltnis aber eben auch in absoluten
Zahlen. Auffallend ist zudem, dass Gerste mit einem Verhéltnis von 10 zu 8 etwas haufiger als
Weizen genannt wird und somit im medizinischen Kontext prasenter war. Dieses Verhiltnis
dirfte darauf zuriickzufiihren sein, dass Gerste vor allem in archaischer Zeit in den semiariden
Zonen das Hauptgetreide war und so auch in alltdglichen medizinischen Anwendungen eher

im Fokus stand als Weizen.

Die Dramatiker und die Redner

AbschlieBend soll ein Blick auf die Dramatiker und die Redner geworfen werden. Dies ist
insbesondere unter dem Aspekt der zeitlichen Verteilung der Treffer von grof3erer Bedeutung.
Denn die groBen Corpora der ausgewihlten Dramatiker stammen aus dem fiinften Jahrhundert,
wihrend ein Grofiteil der Redner wie Demosthenes oder Aischines in der zweiten Hélfte
des 4. Jahrhunderts wirkte. Gleichzeitig bewegen sich sowohl die Komddien als auch die
Reden nah an der Realitidt und geben meist den besten Eindruck in Alltagsangelegenheiten,
da sie, dhnlich wie bei Theophrasts 'HOuoi Xapoktiipeg ein vielfiltig geformtes Abbild der
Zeitgenossen und deren Alltags geben. Jedoch sind beiden Gattungen Uberzeichnungen als
géangiges und wirkungsvolles Stilmittel eigen: Der Komddiendichter wollte beim dydv die
Zuschauergunst fiir sich gewinnen. Und auch die Redner versuchten in ihren Reden ihre Horer
von ihrem Anliegen zu tiberzeugen,’' sodass auch bei diesen der Aspekt der Autorenintention
bei entsprechenden Treffern dahingehend hinterfragt werden muss.

Zunichst soll der Fokus auf die Tragiker gelegt werden. Es finden sich lediglich bei Aischylos
zwei Belegstelle fiir Gerste in den Tkét1deg, die das Brauen von Bier aus Gerste beschreibt und
als Parallelstelle zur bereits genannten Textstelle Hdt. 2,77 gelten kann. Euripides verwendet
lediglich 8 mal die allgemeinere Bezeichnung Getreide. Bei Sophokles finden sich keinerlei
Treffer. Doch veranschaulicht dieser Befund, dass immerhin in der fritheren Tragddie des
Aischylos die Gerste eine Rolle spielt, wihrend Weizen noch keinen Einzug in die Handlung
halt.”

Bei den Komddiendichtern Aristophanes und Phrynichos ldsst sich Folgendes beobachten:
Aristophanes verwendet 11 mal Weizen, 9 mal Gerste und sogar nur 4 mal den allgemeinen

Begriff oitog, wihrend letzterer — freilich bei den Poetae Comici Graeci sehr fragmentarisch

71 Vgl. Harris 2003, S. 8.
72 Vgl. Tabelle 2.
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iiberliefert — keine der drei Bezeichnungen verwendet. Bei Aristophanes ist zunédchst einmal
auffillig, dass er citog seltener einsetzt als die konkreten Beschreibungen mopdg und xkpin.
Das riithrt vermutlich daher, dass eben in Komddien gewisse Alltagsbeziige integriert sein
miissen und hierfiir die genaue Unterscheidung von Weizen und Gerste notwendig erschien.
Somit diirften Gerste und Weizen bei Aristophanes ebenfalls als Mittel der Charakterisierung
handelnder Personen fungiert haben.

Diese Vermutung erhértet sich bei einem genaueren Blick auf die Herkunft der Ergebnisse im
Corpus des Aristophanes, da sich die meisten Nennungen in jeweils zwei Werken finden. So
stammen 5 der 11 Treffer fiir eine Form von mupdg aus den "OpviBec und vier der neun Treffer
fiir kp1On aus der Eipnyvn. Die Zahl lasst sich also weniger auf Kookkurrenzen zuriickfiihren,
sondern auf die Tatsache, dass die Getreidesorten innerhalb der jeweiligen Stiicke mit der
Handlung korrelieren. In den "OpviOeg (506, 565, 566, 580, 622, 626), die davon handeln, dass
die Vogel sich ihre Position zwischen Himmel und Erde zu Nutze machen und sich so zu den
neuen Gottern aufschwingen wollen, ist Vers 506 zunéchst eine allgemeinere Nennung von
Weizen- und Gerstenanbau bei den Phoniziern. Die folgenden Treffer in Vers 565, 566 und 580
finden sich in dem zentralen Abschnitt, in dem Pisthetairos vortriagt, was von den Menschen
zu fordern sei, wenn diese den Goéttern opfern wiirden. So solle beim Opfer eines Schafs fiir
Poseidon auch der Ente stets Weizen als Opfergabe hinzugegeben werden.”? Und sofern die
Menschen dies nicht beachteten, sollten Heerscharen von Végeln die menschlichen Acker
leerfressen und die Menschen anschlieBend vergeblich auf Weizen von Demeter hoffen.” Daran
schlieBen die beiden letzten Stellen aus der Passage an, in der Pisthetairos seine Vision vorstellt.
So erldutert er, dass die Menschen den Vogeln nicht wie den Géttern Tempel zu erbauen hitten,
sondern ihren Weizen als Opfergabe direkt aufs Feld streuen sollten, wobei auch an dieser
Stelle Gerste ebenfalls — und zwar als erstes — genannt wird.”” Das Ziel des Pisthetairos ist
jedoch klar: mopovg dAiyovg — eine Handvoll Weizen, nicht Gerste. Besonders in der Passage
zu den Gotteropfern, an die die neuen Opfer fiir die Vogel angeschlossen werden, wird also
die Bedeutung des Weizens fiir Aristophanes deutlich. Bei diesem religionspraktischen Akt
scheint Weizen eine exponierte Stellung zu haben und an die Hybris des Xerxes bei Herodot
angelehnt zu sein scheint,’® wéhrend die Gerste nur als historische Anspielung oder — sofern
man Raus Emendation folgt — sexueller Wortwitz dient.

Im Gegensatz dazu spielt die Gerste in der Eipnvn (eir. 449, 962, 965, 1322) eine andere
Rolle. Diese Komddie handelt von einem Winzer namens Trygaeus, der sich aufgrund des
um sich greifenden Peloponnesischen Krieges auf einem Mistkédfer zum Olymp aufmacht,
um die Ursache fiir die flichendeckenden kriegerischen Auseinandersetzungen der Gegenwart

73  Vgl. Av. 566. Rau hat in seiner Ausgabe in Vers 565 moupovg mit kpi0dc emendiert, woraus sich der Sinn ergibt, dass
Gerste als Opferbeigabe fiir das Blasshuhn beim Opfervorgang fiir Aphrodite gegeben werden sollte, wobei es sich hier
um eine doppelte sexuelle Anspielung handeln wiirde, da Phaleris und Phalleris beim Hoéren doppeldeutig sind und die
Gerstensamen ebenfalls eine sexuelle Anspielung sind, vgl. Rau 2016, S. 356. Die Emendation ist jedoch nicht durch eine
Textiiberlieferung gesichert, sondern wird von Rau nur mit einem Verweis auf Pax 960-967 vorgenommen. Allerdings
scheint auch Vers 622 diese Emendation zu unterstiitzen, da dort als Abschluss der verschiedenen Opferungsvorschriften

von Weizen und Gerste die Rede ist, was aber nur Sinn macht, wenn Gerste vorher auch mal genannt werden wiirde.
74  Vgl. Av. 580.
75 Vgl Av. 622.
76 Vgl. Raaflaub 2016, S. 602f.
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zu finden. Nachdem er die Gottin des Friedens, Eirene, befreit und die kriegerischen
Auseinandersetzungen beendet hat, schldagt ihm jedoch nicht nur Gunst entgegen. So werfen
ihm unter anderem Lanzen- und Schildmacher vor, ihre Geschéfte zerstort zu haben, worauthin
der Chor Trygaeus antwortet, dass diese, wenn sie Krieg wiinschten, doch lieber von Piraten
ergriffen und nichts auller Gerste zu essen bekommen sollten.”” Ein deutlicher Hinweis
fir die Geringschiatzung der Gerste gegeniiber anderen Nahrungsquellen und besonders
gegeniiber Weizen.”® Doch zeigt die ndchste Stelle, in der zwei der Treffer belegt sind und in
der ein Gerstenopfer beschrieben wird, dass Gerste dennoch offensichtlich eine grundlegende
Bedeutung fiir die Goétterverehrung hatte, wenn auch aus althergebrachter Tradition.” Dies
wird in der letzten Belegstelle deutlich, in der der Chor im Zuge der Hochzeit von Trygaeus
mit Opora, der Gottin der Ernte, einstimmt, sie moge unter anderem eine reiche Gerstenernte
gewidhren.®® Auffallend ist, dass in der Aufzdhlung der Ernteertrige nur die zum Anbau in
Attika besser geeignete Gerste, aber nicht Weizen genannt wird. Dies kann — gerade unter
Einbeziehung der Belegstellen in den 'Opvifeg — ein Indiz dafiir sein, dass in der zweiten
Halfte des 5. Jahrhunderts noch iiberwiegend Gerste angebaut wurde, sodass der Fokus des
Aristophanes beim Ernteertrag auf der Gerste lag, wihrend durch den Import von Weizen die
Opferung in den "'OpviBeg durchaus mit kostspieligerem Weizen erfolgen sollte.

Die Durchsicht der Belegstellen bei Aristophanes zeigt, dass dieser beide Getreidesorten sehr
bewusst einsetzt. Wiahrend beispielsweise Pisthetairos in den "Opvifeg den hochwertigen
Weizen als Getreide-Opfergabe einfordert, wird in der Eiprijvn Gerste geopfert. Bereits in der
ersten Stelle mit der Forderung, den Krieg wiinschenden Lanzen- und Schildmachern solle in
Piratengefangenschaft nur Gerste als Nahrung dienen, wird die Geringschéatzung der Gerste
bei Aristophanes® Zeitgenossen deutlich. Gerste war also offensichtlich in Ubereinstimmung
zu IG TI? 1672 tatsdchlich das am haufigsten angebaute und damit alltdgliche Getreide, was
daher auch regelmillig als Opfergabe verwendet wurde. Es zeichnet sich also anhand der
Dramatiker ab, dass es zwar keine groBere Prasenz der Gerste in den Aristophanesquellen gibt,
aber dennoch eine klare Differenzierung zwischen Weizen und Gerste und ihrer Rolle fiir die
attische Gesellschaft zu beobachten ist.®!

Richtet man den Fokus nun auf die Redner, fallt auf, dass auch bei den Reden Weizen nicht
wesentlich haufiger als Gerste genannt wird. Denn Weizen ldsst sich lediglich bei Lykurgos

von Athen, Demosthenes und Deinarchos in insgesamt nur vier Belegstellen ausmachen und

77 Vgl. Pax 449.
78 Vgl. Olson 1998, S. 168.

79  Auch hier findet sich zum Abschluss in Pax 966 f. ein Witz durch die sexuelle Anspielung mit den Gerstensamen, die
jedoch den sakralen Akt an sich nicht beeinflusst, vgl. Olson 1998, S. 254.

80 Vgl. Pax 1322.

81 Damit konnte einhergehen, dass sich der Getreideanbau in Attika zumindest noch zu Aristophanes‘ Zeiten auf Gerste
konzentriert. Das bedeutet jedoch nicht, dass insbesondere die Biirger Athens auch iiberwiegend Gerste konsumierten, vgl.
Schmitz 2004, S. 468 sowie Aristoph. eccl. 817, zumal Gerste und dessen Abfallprodukte beim Dreschen auch als Futter

fiir Nutztiere verwendet wurden.
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damit auch nur bei den Rednern der spiten Klassik. Dabei handelt es sich bei Lykurgos®? auch
nur um eine Schwurformel, in der Weizen neben Gerste — Gerste folgt auf Weizen® — in einer
Aufzihlung verschiedener attischer Nahrungsmittel auftaucht.

Die beiden Belegstellen fiir Demosthenes befinden sich wiederum in der 19. Rede Uber
die Truggesandtschaft, die sich gegen Aischines und Philokrates richtete und ihnen
Selbstbereicherung aus Landgiitern ehemaliger Biindner, insbesondere mit dortigen Holz-
und Weizenertragen, vorwirft.®* Hier handelt es sich aber um Weizenanbau auflerhalb Attikas,
sodass daraus ersichtlich wird, dass in ausldndischen Besitzungen mit besseren klimatischen
Bedingungen Weizen angebaut wurde.

Die zweite Belegstelle stammt aus einem Privatprozess gegen Phormio, der angegeben hatte,
aufgrund eines Schiffsungliicks nicht nur Ware, sondern auch sein gesamtes Geld verloren
zu haben und daher dem Kldger die gelichene Summe nicht mehr zuriickzahlen konne. Die
Passage, in der Weizen explizit genannt wird, befasst sich mit den Wohltaten, die der Klidger
dem attischen Volk habe zukommen lassen und aufgrund derer er die Horerschaft dazu verleiten
mochte, seiner Klage zu folgen. So habe er zu Verteidigungszwecken ein Talent gespendet, als
Alexander in Theben einfiel® und:

6te 0" O oitog EmeTunO”N TO TPOHTEPOV KAl EYEVETO EKKOIOEKN dPayUDdV, ElcayayOVTEG TAEIOVC
1 popiovg pedipvoug Tup@dv SEUETPNCGOAUEV DUTV THG KAOESTNKLIOG TIUNG, TEVTE dPaYUDY TOV
UESIUVOV, Kol TODTO TAVTEG T6TE €V TM TOUTELD SLOUETPOVUEVOL.
,»And when grain earlier advanced in price and reached sixteen drachmae, we imported
more than ten thousand medimni of wheat, and measured it out to you at the normal price
of five drachmae a medimnus, and you all know that you had this measured out to you in the
Pompeium.”

(Demosth. or. 34,39; Ubers. Murray 1936)

Die Ubersetzung ist hier etwas ungenau, da es sich an dieser Stelle nicht um einen ,normalen®,
sondern den ,angeordneten‘ (xoOsotnkviag) Preis der Polis handelt, die eine bestimmte
Getreidemenge zur Grundversorgung zu einem Festpreis ausgab.®® Der Klager hétte, da er
sein Getreidekontingent unabhingig von der Grundversorgung verkaufte, einen hoheren Preis
verlangen konnen, entschied sich aber offenbar dafiir, zum Wohle Athens seine Menge zum

82 Vgl. Leokr. 77.

83 Vgl. Kapitel 3.

84 Vgl. Demosth. or. 19,145: 1fj uév &1 moret todT &k THG eipvng Yéyovey, v o0d” ebpeiv aicyio padiov: toig 8¢ mpéoPectv
i 101G Tadta mphéactv; To pev dAla clond mav’, 66’ £opdkad’ VuEls, olkiag, EOAN, TVPOVG, GAA™ €V Tf| TV ATOAMAOTOV
GUUUAYOV YOPQ KTALaTe Kol yempyion mapmindels, ®ilokpdtel pev tdhovtov Egovcal Tpdcodov, Tovte 6¢ Aloyivn
Tpléxovto, pvag. —,, That is what the peace has brought to the city: you could not easily invent anything more dishonorab-
le. What has it brought to the ambassadors who contrived that dishonor? I say nothing of the wealth that lies before your
eyes — houses, timber, grain; but in the country of our ruined allies there are estates and extensive farms bringing in a
rental of a talent to Philocrates and half a talent to Aeschines.* (Ubers. Vince 1926). Auffallend ist hier jedoch, dass durch
den Hinweis ta pev dAla ctond navl’, 66° copakad’ Duels, oikiag, EOAa, mupovg offensichtlich auch Weizen in Attika
angebaut wurde.

85 Vgl. Demosth. or. 34,38.

86 Vgl. Engels 2000, S. 111f. sowie insbesondere ibid., S. 112 FN 58.
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angeordneten Preis abzugeben und damit auf Gewinn zu verzichten. Er hat demnach mehr
als zehntausend Medimnoi fiir den festgesetzten Preis von fiinf Drachmen pro Medimnos
veradullert.

Deutlich haufiger finden sich bei Demosthenes jedoch Verweise auf Gerste, so auch in der 42.
Rede, auf die in den Kapiteln 2, 20 und 24 drei der sechs ,Gerstentreffer entfallen. Diese Rede
richtet sich gegen Phainippos und zielte darauf ab, dessen Vermogen hoher einzuschéitzen und
ihn damit in den Stand eines Leiturgiepflichtigen zu bringen.*” Um dieser Pflicht zu entgehen,
soll er tag kp1Oag [...] koi tdALa®® aus den versiegelten Gebduden entfernt haben. Dieser Fall ist
dahingehend interessant, da er ein Beleg fiir den intensiven Anbau von Gersten in Ostattika ist.®
In 42,20 nennt der Kldger zudem einen Wucherpreis, mit dem besagter Phainippos seine Gerste
verkauft haben soll, nimlich mit 18 Drachmen pro Medimnos, was gemif} der oben genannten
Stelle or. 34,39 fast das Vierfache des dort 6ffentlich festgeschriebenen Weizenpreises gewesen
wire. Es ist zwar naheliegend, dass es sich bei dieser Preisangabe um eine Ubertreibung aus
rhetorischen Griinden handelt, um die Leiturgiepflicht fiir den Beklagten durchzusetzen, doch
andert das an der grundlegenden Konstellation, dass offensichtlich Gerste zu sehr hohen
Preisen abgesetzt werden konnte, nichts. Diese Preisunterschiede lassen sich jedoch durch
lokale Unterschiede hinsichtlich des Getreidebedarfs erkliaren. So hatte die Lauriotike durch
die vielen im Silberbergbau tédtigen Sklaven® einen sehr hohen Getreidebedarf, der sicher
phasenweise gravierende Preisunterschiede auf dem freien Getreidemarkt beziehungsweise
den lokalen dyopai nach sich gezogen haben wird und fiir einen solchen Wucherpreis
verantwortlich gewesen sein kénnte.!

Zudem gibt die Stelle beildufig einen weiteren, wichtigen Hinweis hinsichtlich des
Anbauverhaltens in Attika, da er den Gewinn mit Gerste erzielt, das er in den entlegensten
Gebieten Attikas (éoyatidg) angebaut habe. Somit handelt es sich hier um einen literarischen
Hinweis aus spétklassischer Zeit, wo also nach wie vor vor allem die Gebiete der attischen
Peripherie genutzt wurden, um Gerste — und keinen Weizen — anzubauen.

In Kapitel 24 dieser Rede folgt schlieSlich noch die Feststellung des Kldgers, der Beklagte
habe zwar fiir die Festsetzung der eicpopd seinen Wagen, dafiir aber bei den Gersten-, Wein-
und anderen Ertrdge nur zu einem Zehntel der tatsdchlichen Menge angegeben.

In spétklassischer Zeit wurde Gerste also weiterhin in groBerem Umfang angebaut und hatte
eine grofle Bedeutung. Dass die Versorgungslage nicht nur mit Weizen, sondern eben auch
mit Gerste durchaus schwanken konnte, zeigt der Wucherpreis, den Phainippos fiir die Gerste

eingestrichen haben soll.

87 Der Kléger ist nicht bekannt, ebenso ist die Gegenrede des Phaenippos nicht iiberliefert, vgl. MacDowell 2009, S. 147.

88 Vgl. Demosth. or. 42,2.

89 Die Farm des Phainippos lag im Demos Kytherros nahe der Ostkiiste Attikas, vgl. MacDowell 2009, S. 148.

90 Die Schitzungen gehen hier von bis 100000 im 4. Jahrhundert aus, wobei eine mittlere fiinfstellige Zahl als grobe Ori-
entierung dienen kann, vgl. Kalcyk 1982, Untersuchungen zum attischen Silberbergbau, S. 159-165. Bei einer solchen

mittleren flinfstelligen Zahl berechnet Rhill 2010, S. 115, einen Tagesbedarf von ca. 4000 Kilogramm an Nahrungsmitteln,

um die Arbeiter in und an den Silberminen zur versorgen.

91 Zumal die Lage der Farm nahe der Ostkiiste Attikas dafiir spricht, dass das Getreide auf den Mérkten der Stidostkiiste ab-
gesetzt wurde, entweder iliber die Handelsstralle an der Ostkiiste, oder per Schiff oder Flo an einen der zahlreichen kleine
Hiéfen der Siidostkiiste, vgl. Goette 2000, S. 62—65.
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Auch ein Blick auf die deklinierten Formen von oitog ldsst bei Demosthenes
Interpretationsspielraum zu. Den 2 Belegstellen fiir Weizen und 6 fiir Gerste stehen insgesamt
72 Belegstellen fiir 6itog gegeniiber. Somit scheint auch fiir Demosthenes die Getreideart eine
untergeordnete Rolle zu spielen, die er nur benennt, wenn sie fiir den Kontext der Rede auch
tatsdachlich von Bedeutung war. Der Hang zum allgemeinen Begriff oitog spricht also dafiir,

dass Gerste und Weizen immer seltener unterschieden wurden.”?

Einen weiteren interessanten Aspekt bringt eine Belegstelle bei Isaios mit sich:
TAOOC Yap ovk £Eeotl dbNkny yevésBat: O yap vOUOG dlappndny KmADEL Toudl un €Eeival
cLuPaAAeY UNndE yuvaiki TEpa PLeEdivoL Kplodv.
”For a minor is not allowed to make a will; for the law expressly forbids any child — or woman
— to contract for the disposal of more than a bushel of barley.”

(Isaios 10,10; Ubers. Forster 1983)

So wurde also noch zu Beginn des vierten Jahrhunderts der juristische Richtwert fiir
die Geschiftsfahigkeit von Frauen oder Kindern — in diesem Fall des Demochares — an
Gerste festgemacht, namlich einem Medimnos, was zu der Zeit in etwa drei Drachmen
entsprochen haben diirfte.”® Dies zeigt einerseits die urspriingliche Bedeutung der Gerste fir
Athen, da es sich hierbei um ein Gesetz aus vorklassischer Zeit gehandelt haben diirfte.**
Andererseits veranschaulicht es die kontinuierliche Relevanz von Gerste, da diese weiterhin
trotz schwankender Preise als Richtlinie galt, um die Geschéftsfiahigkeit von Frauen und
Minderjdhrigen zu reglementieren.” Gleichzeitig diente Gerste auch hier als gesellschaftliches
Differenzierungsmerkmal, da vor allem Frauen durch die Kopplung ihrer Geschiftserlaubnis an
einen Medimnos der Getreidesorte in ihren Handlungsmoglichkeiten eingeschrankt wurden.”®
So fehlten diesen nicht nur viele biirgerliche Rechte, sondern sie blieben auch wirtschaftlich in
einer gewissen Weise eingeschriankt, auch wenn der festgelegte Richtwert von einem Medimnos
Gerste durchaus Handelsaktivitdten auf dem Markt ermoglicht haben miisste.”’

92 Auch wenn sich dies freilich schon bei Herodot und Thukydides beobachten lasst, vgl. oben, S. 9.
93  Vgl. Ussher 1986, S. 217.

94 Vgl. Schmitz 2004, S. 443 FN 228 geht von einem solonischen Gesetz aus.

95 Vgl. Griffith-Williams 2009, S. 227f.

96 Vgl. hierzu auch Aristoph. Eccl. 1025, wo die Konsequenz des Dekrets durch umgekehrte Anwendung auf Ménner deut-
lich wird, sowie hierzu auch Schol. Aristoph. Ekkl. 1025 und die Ausfithrungen in Rutherford 1896, S. 554. Die zweite
Belegstelle bei Isaios ist in der elften Rede, Kapitel 43. Dort wird die Gerste allerdings ebenfalls nur als Teil einer Vermo-
gensaufstellung aufgezahlt. Das Beispiel von Lykurgos wurde bereits oben behandelt und war, neben Weizen, Teil eines
Schwurs, vgl. Lyk. Leokr. 77.

97 Vgl. Schmitz 2004, S. 443 FN 228.
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Fazit

Der methodische Ansatz des Blended Reading konnte wichtige Beitrdge zur Forschungsdis-
kussion iiber den Getreidekonsum in Attika liefern. So zeigte die Frequenzanalyse des Greek
Word Study Tools, dass die Gerste im Laufe der klassischen Zeit keinesfalls seltener in den
literarischen Quellen genannt wurde, sondern bei den Rednern der Spitklassik weiterhin Ge-
genstand juristischer Auseinandersetzungen war und weiterhin gesellschaftliche Relevanz be-
sa3. Die Kookkurrenzanalyse zeigte nicht nur, dass die antithetische Herangehensweise wenig
zielfilhrend ist, da beide Begriffe in ca. einem Viertel aller Belegstellen gemeinsam genannt
werden und auch insgesamt gleichmifig in den literarischen Quellen vorkommen, sondern
erweiterte auch die Feststellung der Frequenzanalyse dahingehend, dass Gerste und Weizen in
klassischer Zeit beide einen grof3en Stellenwert hatten. Denn nach der Begrenzung der automa-
tisch durch die Kookkurrenzanalyse generierten Perseus-Treffer auf die klassischen Autoren
war eine Kookkurrenz sogar in fast jeder zweiten Belegstelle zu finden. Zudem verdeutlichte
die Kookkurrenzanalyse, dass die antiken Autoren bei der gemeinsamen Nennung beider Ge-
treidearten deutlich dazu tendierten, Weizen zuerst zu nennen. Dies scheint mit der Bedeutung
von Weizen einherzugehen, der durch seine Backeigenschaften begehrt, aber selbst in den
semiariden Gebieten Attikas schwieriger anzubauen war und deshalb grof3tenteils importiert
werden musste.

Bestitigt wurden die Erkenntnisse aus den Ergebnissen der Textminingtools auch durch die
qualitative Analyse. Zundchst im Hinblick auf die These, Weizen habe Gerste zunehmend
verdrangt. Dies kann nicht nur zahlenméiBig, sondern auch nach Durchsicht der Quellen kaum
bestatigt werden, da es zahlreiche Beispicle — insbesondere bei Demosthenes — gibt, in denen
auch in der Literatur zum Ende der klassischen Zeit der Gerste eine zentrale Erndhrungsfunktion
zukam. So baute Demosthenes seine Klage gegen Phainippos u.a. auf die widerrechtliche
Aneignung von Gerste von seinen Besitzungen auf, die im Zuge eines Antidosis-Prozesses
beschlagnahmt worden waren. Zudem fiihrt er in dieser Rede den Wucher des Phainippos
an, der mit Gerste einen erstaunlichen Preis von 18 Drachmen pro Medimnos erreicht habe,
was besonders im Hinblick auf die Rede Gegen Phormio erstaunt, in der ein von der Polis
festgesetzter Weizenpreis auf gerade einmal 5 Drachmen pro Medimnos beziffert wird, wobei
hierfiir, wie oben beschrieben, die lokal unterschiedlichen Getreidebedarfe eine plausible
Erklarung sind.

Somit ist ein Bedeutungsverlust der Gerste zu Gunsten von Weizen bis in die spétklassische
Zeit anhand der literarischen Quellen weder qualitativ noch quantitativ auszumachen. Auch
die Charakterisierung des Unverschimten mit Hilfe der Gerste bei Theophrast sowie die
charakterisierenden Stellen in Aristophanes® Eipfjvn lassen den Schluss zu, dass Gerste auch als
literarisches Stilmittel sowohl in der Mitte der Klassik als auch gegen Ende gleichermallen zur
Beschreibung der &rmeren Einwohner Athens diente —zumal schon die Versorgung der Nutztiere
und vielen Sklaven, die nicht nur in der Landwirtschaft, sondern auch zu Zehntausenden in der

Lauriotike arbeiteten, einen enormen Bedarf an Gerste nach sich zog.

Im Hinblick auf die Forschungsdiskussion zwischen Garnsey/Sallares/Gallant und Jardé/
Whitby/Morley legen die Ergebnisse nahe, dass der Import von Getreide nicht nur sehr hoch
war und moglicherweise auch den Bedarf an Gerste abdecken musste. Hierfiir konnten im
Zuge der qualitativen Auswertung weitere Indizien zusammengetragen werden, wie die oben

Brandt: kp10 oder TTup6g? DCO 4,2 (2018)

89



Digital Classics Online

genannte Klage gegen Phainippos oder auch die Nikiasrede bei Thukydides.

Die textmininggestiitzte Analyse der Begriffe mupdg, kp1On und citog konnte demnach zeigen,
dass iliber den gesamten Zeitraum des klassischen Athens fiir beide Getreidesorten ein hoher
Bedarf bestand und in den Quellen lediglich eine gewisse Wertung zu Gunsten des Weizens zu
erkennen ist — was aber auch mit den natiirlichen Eigenschaften von Weizen korreliert.

AbschlieBend ldsst sich festhalten, dass die meisten Berechnungen iiber den tatsidchlichen
Getreideanbau in Attika doch recht spekulativ erscheinen, insbesondere wenn man einen
etwas breiteren methodischen Ansatz wihlt. Einerseits zeigen die Textmining-Tools, dass sich
die Frage nach einer Tendenz Weizen oder Gerste nicht beantworten ldsst und damit auch
kein Ertrag aus der attischen Landwirtschaft wirklich préazise berechnet werden kann. Denn
der Ertrag fiir Gerste ware deutlich zuverladssiger und konstanter als der fiir Weizen. Hinzu
kommen die naturwissenschaftlichen Ansétze: Einerseits ist der klimatische Unterschied
zwischen arider bis subarider Zone im Siiden Attikas und semiarider Zone im Norden zu
nennen, der ebenfalls eine besondere Beachtung in den Ertragsberechnungen finden miisste.
Andererseits ist die Pollenanalysen unter der Leitung von Katerina Kouli in der Marathon-
und der Brauronebene zu beriicksichtigen, die in den beiden fruchtbaren Gegenden Attikas
insbesondere in der klassischen Zeit einen nicht sehr ausgepriagten Getreideanbau zu Gunsten
von Oliven und Pistazien nahelegen. Somit sind die Berechnungen iiber die Anbaufldchen in
Attika und ein daraus resultierender Ertrag, die von Jardé¢ iiber Garnsey bis Moreno aufgestellt
wurden, zwar interessante Annidherungen an ein landwirtschaftliches Potential Attikas. Vom
realen Anbau diirften sich diese Hochrechnungen aufgrund der Moglichkeit des Imports
sowohl von Weizen als auch von Gerste jedoch deutlich unterscheiden.
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