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Einleitung

Die vorliegende Arbeit stellt den Versuch dar, anhand der Bretter des alamannischen
Kammergrabes Hiifingen, Brettresten weiterer Griaber aus Hiifingen/Gierhalde und simt-
licher heute noch erhaltener Totenbiume und Grabkammern des alamannischen Fried-
hofes Oberflacht eine Eichenjahrringchronologie der alamannischen Zeit zu erstellen, wobei
ein weiterer Totenbaum aus Zobingen mit einbezogen werden konnte.

Die erste dendrochronologische Bearbeitung alamannischer Totenbdaume nahm E. Horr-
sTEIN (Trier) vor, der die Ringfolgen zweier Oberflachter Totenbdume (aus dem Rom.-
Germ. Zentralmuseum Mainz und dem Wiirtt. Landesmuseum Stuttgart) und von elf
Eichenbrettern des Hiifinger Kammergrabes synchronisieren konnte (HorrsTemN 1965 b).
Spater verdffentlichte HOLLSTEIN in einem Rundschreiben (1967) eine absolute Datierung
dieses Materials sowie dreier zusammen mit dem Verfasser im Wiirtt. Landesmuseum
vermessener Totenbdume, eines Zobinger Totenbaumes, zweier Oberflachter Grabbretter
und eines Brettersarges aus Biittelborn; gegen diese von ihm selbst als vorlaufig bezeich-
neten Angaben wurden jedoch von archiologischer Seite Bedenken geduflert (s. Kunst-
chronik 6, 1968, Diskussionsbeitrag S. 187/188).

Eine Bearbeitung der Eichenbretter des Hiifinger Kammergrabes und simtlicher erhaltener
Oberflachter Totenbdume und Grabkammerbretter schien uns die beste Moglichkeit zu
sein, zu einer Kliarung der anstehenden Fragen beizutragen. Einerseits bot sich hier die
Gelegenheit, umfangreiches neues Kurvenmaterial aus der immer noch offenen volker-
wanderungszeitlichen Liicke zwischen den bisher vorliegenden frithmittelalterlichen und
romischen Eichenchronologien zu erarbeiten. Andererseits stand zu erwarten, dafl nach
einer Synchronisierung die relativen Zeitabstinde zwischen den verschiedenen Toten-
baumen und Grabkammern aus Oberflacht wie auch zwischen den Fundorten Oberflacht,
Hiifingen und Zobingen festzulegen sein wiirden. Eine absolute Datierung der alamanni-
schen Gesamtchronologie ist von unserer Seite in nichster Zukunft nicht zu erwarten; es
bleibt zu hoffen, daf} dies in Zusammenarbeit mit Herrn HoLLSTEIN, der bereits jetzt tiber
umfangreiches frithmittelalterliches Eichenjahrringmaterial verfiigt, moglich sein wird.

Die Anregung zu diesem Vorhaben ging von den Herren Prof. Dr. J. WerNER (Institut
f. Vor- u. Friihgeschichte Miinchen) und Prof. Dr. Dr. h.c. B. Huser (f; Forstbotanisches
Institut Miinchen) aus, deren gemeinsamem Bemiihen es gleichzeitig zu verdanken ist, daf§
die Deutsche Forschungsgemeinschaft die erforderlichen finanziellen Mittel zur Verfiigung
stellte. Wertvolle Unterstiitzung wurde uns von Herrn Prof. Dr. P. Paursen (Wiirtt.
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Landesmuseum Stuttgart) zuteil, der erstmals eine Probeentnahme an alamannischen
Totenbdumen ermoglichte und uns auch beim Fortgang unserer Arbeiten laufend Unter-
stitzung gewadhrte. Auf Empfehlung von Herrn Dr. S. Schiek (Landesdenkmalamt Ba-
den-Wiirttemberg, Auflenstelle Tiibingen) und den Herren Hauptkonservator A. ECKERLE
sowie Dr. G. FINGERLIN (Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, Auflenstelle Freiburg)
konnten wir von den jeweils zustindigen Herren in Wiirttemberg, Stidbaden und der
Schweiz (Herr Prof. Dr. E. VoeT vom Landesmuseum Ziirich) die Genehmigung fiir die
Probenentnahmen erhalten. Allen hier genannten Herren sowie der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft und den zustindigen Herren Museumsleitern, die wir nicht einzeln nennen
konnten, haben wir fiir ihre Unterstiitzung zu danken.

Der nachfolgenden Aufstellung ist zu entnehmen, in welchen Museen die ausgewerteten

Totenbiume und Grabkammerbretter von Oberflacht aufbewahrt sind:

Berlin? Museum f. Vor- u. Friih-
geschichte, Charlottenburg
Biberach Stadt. Museum 1 Totenbaum
Friedrichshafen Bodenseemuseum Deckel eines Totenbaumes
Mainz? Rmisch-Germanisches 1 Totenbaum, von E. HOLLSTEIN ausgewertet
Zentralmuseum
Niirnberg Germanisches National- 1 Totenbaum FG 679
museum 1 Totenbaum FG 680
Oberndorf Stddt. Museum 1 Totenbaum
(Reste eines 2. Totenbaumes,
nicht ausgewertet)
Offenburg Heimatmuseum 1 Totenbaum
Rottweil Museum 1 Totenbaum
Sigmaringen Fiirstl. Hohenzollersche 1 Totenbaum
Sammlungen ’
Spaichingen Museum 1 Totenbaum
Stuttgart Wiirtt. Landesmuseum 1. Totenbaum Grab 2/1846
2. Totenbaum Grab 14/1846
3. Kindersarg Grabung 1846 oder 1886
4. Totenbaum Grabung 1886
5. Kindersarg Grab 132/1934
6. Kindersarg Grab 171/1934
hierzu ein Brettstiick
Tiibingen? Sammlungen des Instituts 1 Totenbaum
fiir Vor- u. Friihgeschichte
Tuttlingen Stadt. Museum Totenbaum Nr. 1, angekohlt
Totenbaum Nr. 2, unbeschadigt
Ulm Stidt. Museum 1 Totenbaum
Wachendorf Privatsammlung von Ow- Totenbaum Grab 1 (stark gerissen)
Wachendorf Totenbaum Grab 2 (Deckel mit Verzierung)
Totenbaum Grab 3
(Deckel fast ohne Verzierung)
Ziirich Schweizerisches 1 Totenbaum
Landesmuseum

1 Nach Anfrage teilte uns Herr Dr. W. Mey vom Museum fiir Vor- u. Friihgeschichte, Berlin-
Charlottenburg, Schlof8, mit, daf} sich heute weder in seinem Hause noch in Ostberlin ein ala-
mannischer Totenbaum befindet und daher mit einem Totalverlust infolge Kriegseinwirkung zu

rechnen ist.
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Auflerdem Bretter aus Gribern von Oberflacht, alle aus dem Wiirttembergischen Landes-
museum Stuttgart:

Grab 4/1933: 2 Bretter, identisch, d. h. aus demselben Baum
- gearbeitet

Grab 30/1933: Brett Nr. 3

Grab 74/1933: Bretter Nr. 1, 2, 3, 6, 11

Grab 125/1934: Bretter Nr. 5, 7, 9

Alamannisches Kammergrab aus Hiifingen: 13 gut erhaltene Bretter und zahlreiche Brettreste

Brettreste aus Hiifingen, Gewann Gierhalde, Grabung 1966:

Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, 5 Bretter
Auflenstelle Freibung:

Zur Methode der Probenentnahme

Wir waren uns von Anfang an dariiber im klaren, daf es uns nur dann gelingen wiirde,
die Bedenken der zustindigen Stellen gegen eine dendrochronologische Untersuchung der
Totenbiume zu zerstreuen, wenn die erforderlichen Probenentnahmen ohne gréflere blei-
bende Beschiadigung durchfiihrbar waren. Nachdem die ersten beiden Totenbdume im
Wiirttembergischen Landesmuseum Stuttgart vom Verfasser zusammen mit Herrn Horr-
sTEIN (Trier) durch Freilegen einer ca. 1 cm breiten Mefirinne an der Hirnfliche des
unteren Sargendes vermessen, spater zwel weitere Totenbaume in Stuttgart nach Absigen
einer 5cm breiten Stammscheibe ausgewertet worden waren, entschlossen wir uns, die
umfangreiche Materialsammlung nur noch anhand von Bohrkernen durchzufiihren. Un-
sere Hohlbohrer (Abb. 1), die sich schon vorher ausgezeichnet bewidhrt hatten (siche
Becker/GiErTZ 1970) waren hier von besonderem Vorteil; bei der Probenentnahme
entsteht lediglich ein Loch von 2 cm Durchmesser, das mit einem Holzdiibel verschlossen
und mit einem Gemisch aus Tischlerleim und angefallenem Bohrmehl (das natiirlich die
echte Holzfarbe aufweist) zupriapariert werden kann. Die so behandelten Stellen sind
nur bei niherem Hinsehen von der umgebenden Holzoberfliche zu unterscheiden. An
jedem Objekt wurden zwei Bohrungen durchgefiihrt, eine am unteren Sargende, wo der
gesamte Stammquerschnitt bis in die Nihe des Markes faflbar ist, und eine weitere kurze
Probe an der Unterseite, wo am ehesten noch Splintreste erhalten sind. Es war in den
meisten Fillen moglich, die kurze Ringfolge der zweiten Bohrung (ein langer Bohrkern
ist an der Unterseite der innen hohlen Totenbdume nicht zu erhalten) mit dem ersten
Bohrkern zu synchronisieren und so die Kern-Splintgrenze exakt zu bestimmen.

Die Synchronisierung der Einzelkurven

Wie bei einem Material so einheitlicher 6rtlicher und zeitlicher Herkunft zu erwarten
war, lieferte die Jahrringbreitenmessung simtlicher Totenbdume und Grabkammerbretter
Kurven, deren Zusammengehorigkeit keinen Augenblick zweifelhaft sein konnte. Es fin-

2 Der alamannische Totenbaum von Oberflacht im Rom.-Germ. Zentralmuseum Mainz wurde
durch E. Horistemn dendrochronologisch bearbeitet: E. HoristeiN, Jahrb. RGZM. 12, 1965,
204—207.

3 Nach den Unterlagen, die uns Herr Prof. PaurseN freundlicherweise zur Verfiigung gestellt
hatte, miifiten sich in Tiibingen ein Unterteil eines Totenbaumes und zwei Sargdeckel finden.
Die Deckelbruchstiicke lassen sich jedoch ohne Mithe zu einem Deckel zusammensetzen, der zum
Unterteil pafit.
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Abb.1 Probenentnahme mittels eines mit elektrischer Handbohrmaschine angetricbenen speziel-
len Jahrringbohrers.

den sich geniigend iibereinstimmende Signaturen, die den Zusammenschluf§ aller 52 Eichen
zu einer 210 Jahre umfassenden Chronologie sicherstellen. Nachdem uns eine absolute
Datierung derzeit noch nicht moglich ist, beruhen alle nachfolgend gegebenen Zahlen-
angaben auf einer einfachen Durchnumerierung der Gesamtchronologie vom iltesten vor-
handenen Jahrring (Mark des Totenbaumes Zobingen) als 1 bis 209 (= letzter Jahrring,
Waldkante Hiifingen).

Als Beispiele fiir die hohe Ubereinstimmung der Einzelkurven seien hier die beiden besten
Signaturen 79—82 bzw. 114—116 n. Zob.Mark aufgeftihrt:

a) Minimum 79 — Maximum 80 — Minimum 81 und erneuter Anstieg 82 nach Zdbingen/Mark.

Die Gleichlaufigkeitswerte betragen in den einzelnen Jahren:

bei Oberflacht: Min. 79: 90 9/ bei einer Gesamtprobenzahl von 31
Max. 80: 93,7 % bei einer Gesamtprobenzahl von 32

Min. 81: 95,3 % bei einer Gesamtprobenzahl von 32

Anstieg 82: 95,3 % bei einer Gesamtprobenzahl von 32

bei Hiifingen: Min. 79: 87,59 bei einer Gesamtprobenzahl von 12
Max. 80: 83,39 bei einer Gesamtprobenzahl von 12

Min. 81: 87,59 bei einer Gesamtprobenzahl von 12

b) Anstieg 114 — Maximum 115 — Abfall 116

bei Oberflacht:  Anstieg 114: 89,7 % bei einer Gesamtprobenzahl von 34
Max. 115: 97 9!bei einer Gesamtprobenzahl von 34
Abfall 116: 97 /! bei einer Gesamtprobenzahl von 34

bei Hiifingen: Anstieg 114: 84,6 % bei einer Gesamtprobenzahl von 13
Max. 115: 76,9 % bei einer Gesamtprobenzahl von 13
Abfall 116: 100 %o!bei einer Gesamtprobenzahl von 13

Der steile Riickgang der Jahrringbreite 116 n. Zob./Mark ist die beste iiberhaupt vorhan-
dene Signatur, sie findet sich bei 46 von insgesamt 47 Eichen.
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Abb.2 50jihrige Kurvenausschnitte synchroner Eichenjahrringmuster, und zwar oben: Mittel-
kurve Oberflacht, darunter Totenbiume Tuttlingen und Spaichingen, Totenbaum Zobingen und
unten Mittelkurve der Eichen des Kammergrabes Hiifingen, jeweils zwischen dem 70.—120.
Jahrring nach Zobingen/Mark.

In Abb. 2 sind in einem 50jdhrigen Ausschnitt die Mittelkurven Oberflacht und Hufin-
gen, die Einzelkurven des dltesten (Spaichingen) und jiingsten (Tuttlingen) Oberflachter
Totenbaumes sowie die Kurve des Totenbaumes aus Zobingen in synchroner Lage aufge-
zeichnet und die Signaturen 79/82 und 114/116 gekennzeichnet.

Die gegliickte Synchronisierung aller 52 Eichen aus Oberflacht, Zobingen und Hiifingen
beweist gleichzeitig, dafl es sich bei den in den verschiedensten Museen aufbewahrten Hol-
zern in allen Fillen um Originale handelt, und dafl — was immerhin theoretisch moglich
wire — bei dem uns zuginglichen Material keine spiteren Nachbildungen (Filschungen)
vorgekommen sind.

Trotz der erfolgreichen Synchronisierung ist die Festlegung der Zeitabstinde zwischen
den einzelnen Bestattungen nicht ohne weiteres moglich und bedarf einer niheren Erldu-
terung.

Die Problematik der Bestimmung der Fillungsjahre von Holzproben
ohne Waldkante

Eine exakte dendrochronologische Datierung einer Holzprobe ist nur dann moglich, wenn
einmal die Waldkante, d. h. der letzte vor der Fillung ausgebildete Jahresring, erhalten
ist und weiterhin keine Anzeichen fiir eine Lagerung des Holzes vor seiner endgiiltigen
Verwendung feststellbar sind.
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Befunde an den untersuchten Eichenhélzern

Eine Lagerung der uns vorliegenden alamannischen Sirge und Bretter vor der Bestat-
tung kann mit grofler Sicherheit ausgeschlossen werden. Die Holzer sind erstaunlich gut
erhalten und in ihren Festigkeitseigenschaften durchaus rezentem Eichenholz vergleichbar.
Die bei lingerer Lagerung durch Trocknung entstehenden typischen Schwundrisse des
Kernholzes an den Hirnseiten der Stimme (d. h. am Kopf- bzw. Fuflende der Toten-
bdume) miifiten daher heute noch feststellbar sein. Tatsichlich konnten solche Trodsenrisse
weder an der Oberfliche der Totenbiume und Bretter, noch bei mikroskopischer Unter-
suchung der entnommenen Bohrkerne gefunden werden. Die Sirge miissen daher unmittel-
bar nach der Fillung bearbeitet und in die Griber eingebracht worden sein, was ja durch-
aus verstandlich ist. Die Sicherheit dieses Befundes wird durch einzelne Totenbiume nicht
beeintrichtigt, die im Boden stirkerer Zersetzung ausgesetzt waren und deren bereits
weiche Auflenschichten nach der Bergung und anschliefenden Trocknung geschrumpft und
dadurch rissig geworden sind. Beispiele hierfiir sind der Totenbaum Biberach und einer
der Totenbdume aus der Sammlung Ow-Wachendorf. Derartige Riflbildungen sind ohne
weiteres von Trockenrissen nach Lagerung zu unterscheiden.

Trotz der ausgezeichneten Erhaltung war jedoch nicht zu erwarten, dafl an den Toten-
baumen noch der vollstindige Splint, der ja wesentlich leichter verginglich ist als das
Kernholz, vorgefunden werden wiirde. Bei der iiber 1000jihrigen Lagerung im Boden ist
es eher als Glucksfall zu betrachten, dafl in fast allen Fillen tiberhaupt Splint vorhanden
ist, der sich meist an der Unterseite der Sarge findet, wahrend der kunstvollen Bearbeitung
der Sargdeckel bereits vor der Einbringung in den Boden die dufleren Splintteile zum
Opfer fielen. Von den Totenbdumen aus Oberflacht konnten lediglich bei Tuttlingen 2,
Niirnberg FG 679 und Friedrichshafen (nur Sargdeckel vorhanden) keine Splintreste fest-
gestellt werden (bei Kindersarg Grab 1846/86 im WLM Stuttgart gelang es uns nicht,
die bei der zweiten Bohrung erhaltenen Splintringe sicher an die Kernringbohrung anzu-
schlieflen). Dagegen war bei zwei Brettern des Hiifinger Kammergrabes anhand von Rin-
denresten mikroskopisch die Waldkante nachweisbar.

Allgemeine Bemerkungen zur Splintgrenzendatierung

Bei Holzproben, deren Waldkante nicht mehr mit Sicherheit feststellbar ist, muf sich nach
erfolgreicher Synchronisierung der Einzelkurven eine Datierung zundchst auf die Zeit-
angabe fiir den jiingsten, zufillig erhaltenen Jahrring und damit den Terminus ante
quem non beschrinken. Dariiber hinaus besteht gliicklicherweise bei Baumarten mit deut-
lich ausgepragtem Kernholz, zu denen auch die Eiche gehort, die Moglichkeit, das mut-
maflliche Fillungsjahr innerhalb gewisser Zeitgrenzen zu bestimmen, wenn wenigstens
Reste des Splintholzes erhalten geblieben sind. In diesen Fillen bildet die Datierung der
Kern-/Splintgrenze eine wichtige Zeitmarke, nach der sich die Waldkante innerhalb einer
je nach Baumart spezifischen Zahl von Splintjahrringen einfinden mufl. Die Zahl der
Splintringe bewegt sich bei Eiche nach HorrsteIN (1965b), der rund 200 Eichenproben
auswertete, innerhalb der Extremwerte von 7—46 Ringen, wobei 909 aller Proben
12—30 Splintringe aufwiesen, wihrend Extremwerte unter 10 und tiber 40 nur bei je-
weils 19/0 auftraten. Scrurz (1959) fand bei 50 Spessarteichen durchschnittlich 17 Splint-
jahrringe bei einer geringeren Streubreite von 9—25. HuBer (1967) verwendete daher
erstmals bei der relativen Datierung von Eichen aus der Cortaillod-Siedlung Burgischi-
see bei splintfithrenden Proben ohne Waldkante statt der Endjahre (nach dem letzten,
zufillig erhaltenen Splintring, d. h. dem Terminus ante quem non) ,korrigierte Fallungs-
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jahre®, die er generell 25 Splintringe nach der Kern-/Splintgrenze ansetzte. Die Grund-
lage fiir die Festlegung der relativen zeitlichen Abfolge der Oberflachter Totenbdume und
Bretter bildet, nachdem in keinem Falle Waldkante feststellbar ist, dagegen fast immer
Splintreste vorgefunden wurden, die Splintgrenzdatierung. Gleichzeitig wurde der Ver-
such unternommen, am vorliegenden Material Anhaltspunkte fiir eine noch engere Ab-
grenzung des wegen der Splintringvariationsbreite bei der Splintgrenzdatierung zu be-
riicksichtigenden Spielraumes zu finden. Hierfiir boten sich zwei Moglichkeiten:

1. Nach Gursti und BERNHART (1964), HOLLSTEIN (1965 b) und ScHuLz (1959) nimmt die
Zahl der Splintringe mit steigendem Lebensalter der Eichen zu. Die Splintringstreuung
mufite also eingeengt werden konnen, falls die ausgewerteten Proben ungefdhr gleiches
Lebensalter besaflen.

2. Die tatsichlich zu erwartende Anzahl der bis zur Waldkante ausgebildeten Splintringe
konnte an den Eichenbrettern des Hiifinger Kammergrabes, deren Fallungsjahr durch
zwei Waldkanten festgelegt ist, iberpriift werden.

Vor der endgiiltigen Diskussion der relativen Zeitstellung der Hiifinger und Oberflachter
Bestattungen sollen daher zunichst die Splintgrenzdatierung Oberflacht, die Lebensalter
der Oberflachter und Hiifinger Eichen sowie die Splintanteile der Hiifinger Bretter und
die Bedeutung der Ergebnisse fiir die Abgrenzung der Fillungsjahre fiir Oberflacht er-
lautert werden.

Splintringzahlen der Bretter des Kammergrabes Hiifingen

Im Gegensatz zu den Oberflachter Proben handelt es sich bei den 13 Brettern aus dem
Hiifinger Kammergrab um Holzer, die gleichzeitig in den Boden eingebracht wurden.
Nachdem an zwei Proben Waldkante gefunden wurde und somit das Fallungsjahr (209
nach Zobingen/Mark) feststeht, konnte hier die fiir eine zeitliche Einordnung der Ober-
flachter Proben so wichtige Streuungsbreite der Splintgrenzen exakt ermittelt werden.

11 Bretter besaflen Splint, die Splintgrenzen liegen in den Jahren:

189 190 191 193 194 196 197 198
191 193 196

Damit betragt die Variationsbreite der Splintgrenzen 10 Jahre, die der Splintringe 11—21,
im Mittel 17. Diese Werte passen ausgezeichnet zu den Angaben, die Scaurz (1959) an-
hand von 50 rezenten Spessarteichen ermittelt hat.

Andererseits ist nicht anzunehmen, daf sich die Oberflachter Eichen in ihrer Verkernung
anders als die aus Hiifingen verhalten, die fast gleichzeitig erwachsen sind und bei der ge-
ringen geographischen Entfernung demselben Wuchsgebiet entstammen miissen. Zu priifen
bleibt lediglich, ob die jeweilig erreichten Lebensalter differieren, da die Splintringzahl mit
dem Baumalter zunimmt (ScHurz 1959).

Die zeitliche Aufeinanderfolge der Oberflachter Eichen nach ihren Splintgrenzen

In bezug auf Zobingen/Mark findet sich die dlteste Splintgrenze am Totenbaum Spaichin-
gen nach 125 Jahren, die jiingste am Totenbaum Tuttlingen 1 nach 183 Jahren. Alle 28
Oberflachter Splintgrenzen erstrecken sich demnach iiber einen Zeitraum von 58 Jahren,
wobei die Abstinde zwischen den einzelnen Proben zwischen 0—4 Jahren betragen,
groflere Zasuren liegen nur nach dem iltesten Totenbaum — 11 Jahre bis zur nichsten
Splintgrenze — und noch einmal bei den jiingeren Totenbiumen — 8 Jahre zwischen
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Totenbaum Offenburg (Splintgrenze 164) und Oberndorf (172). Eine Hiufung der
Splintgrenzen innerhalb des angegebenen Zeitraumes ist nicht feststellbar, es herrscht eher
eine recht kontinuierliche Abfolge, so dafl sich anhand der Splintgrenze keine Perioden
innerhalb des Gesamtzeitraumes von 58 Jahren herausarbeiten lassen.

Das Baumalter der Eichen aus Oberflacht und Hiifingen

Das Baumalter der Eichen, aus denen die Totenbiume und Grabkammern angefertigt
wurden, ist nicht einfach an unseren Proben abzihlbar; einmal fehlen, wie geschildert,
meist die duflersten Splintringe, auch erreichten wir mit unseren Bohrungen nicht immer
das Mark der Stimme, das an manchen Brettern, die aus den dufleren Stammteilen heraus-
gespalten wurden, von vornherein nicht vorhanden ist. Will man die Zunahme der Splint-
ringe mit wachsendem Baumalter berticksichtigen, geniigt allerdings eine Einordnung der
Proben in die Klassen unter 100 Jahre, 100—200 Jahre und iiber 200 Jahre, so dafl die
bei unsererer Bestimmung maximale Ungenauigkeit von ca. 20 Jahren nicht ins Gewicht
fille. Die von uns tatsichlich faflbare Jahrringzahl der Proben betrigt im Durchschnitt

bei Oberflacht 125 Jahre

bei Hiifingen 139 Jahre Diffexeng Iddzbre.

Die Aufschliisselung der Proben nach 10-Jahresstufen ist Abb. 3a zu entnehmen. Um eine
Anndherung an die wirklichen Baumalter zu erreichen, schlugen wir den Proben, bei denen
die Bohrung nicht bis zum Mark reichte, jeweils fiinf Jahrringe zu (Markndhe bei am in-
nersten Jahrring vorbeifiihrenden Bohrkernen ist an der gegen Ende immer schieferen
Lage der Jahrringe erkennbar). Bei den Oberflachter Eichen wurden fehlende Splintan-
teile auf 17 Splintjahrringe erginzt (durchschnittliche Splintringzahl Hifingen = 17).
Dabei verschiebt sich das Bild nicht wesentlich.

Korrigiertes durchschnittliches Baumalter:

bei Oberflacht 137 Jahre
bei Hiiffingen 154 Jahre

Abb. 3b 148t eine wesentlich breitere Streuung der Baumalter bei Oberflacht erkennen.
Weniger als 100 Jahre alt diirfte nur ein Totenbaum sein (Biberach 89 Lebensjahre), die
tibrigen Proben unter 100 Jahrringen sind Bretter, denen groflere Kernanteile fehlen, so-
wie ein behauener Sargdeckel (Friedrichshafen). Alle iibrigen Oberflachter und Hiifinger
Eichen weisen Jahrringzahlen zwischen 110—180 auf, was sich schon aus dem Umstand
erkldrt, daf nur Eichenstimme entsprechenden Durchmessers zu Baumsdrgen verarbeitet

— Differenz 17 Jahre.

werden konnten.

Ergebnis der Voruntersuchungen zur Splintgrenzendatierung

Die im Hinblick auf die Bestimmung der mutmaflichen Oberflachter Fillungsjahre durch-
gefithrten Voruntersuchungen brachten zusammenfassend folgende Ergebnisse:

Die Splintgrenzenreihenfolge der Oberflachter Proben ist dendrochronologisch einwand-
frei festgelegt. Trotzdem l4ft sich diese Splintgrenzendatierung nicht vorbehaltlos nach
einem pauschalen Zuschlag fiir die verlorenen Splintringe dem tatsichlich zu erwartenden
Ablauf der Fillungen gleichsetzen. Die nicht mehr feststellbare zeitliche Lage der Wald-
kanten kann nach einer unterschiedlichen Zahl von Splintjahrringen auftreten, was mog-
licherweise erhebliche Verschiebungen in der relativen Zeitstellung der Einzelproben zur
Folge hat. Erschwerend treten die kurzen Zeitabstinde zwischen den Splintgrenzen hinzu,
weil sich hier die Splintringvariation besonders storend auswirkt.
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Abb.3 Graphische Darstellung der von den Eichen aus Oberflacht und Hiifingen erreichten
Baumaltersstufen, klassifiziert nach Anzahl der Proben in jeweils 10jihrigen aufeinanderfolgenden

Altersstufen. Weifle Blocke = jeweilige Probenzahl Oberflacht. Schwarze Blocke = jeweilige
Probenzahl Hiifingen.

a: Verteilung anhand der erhaltenen Jahrringzahlen
b: Rekonstruierte tatsachliche Altersverteilung

Dies ist am besten anhand eines Beispiels zu verdeutlichen. Die Splintgrenzen gleichzeitig
gefdllter Eichen schwanken, liffit man Extremwerte aufler acht, bereits um 12 Jahre
(HorrsTEIN 1965 a). Das bedeutet umgekehrt, dafl zwei Eichenproben ohne Waldkante,

die nach der Splintgrenzendatierung einen Zeitabstand von 12 Jahren aufweisen, durch-
aus noch im gleichen Jahr gefallt sein konnen!

Die Splintringstreuung der Eichen des Hiifinger Kammergrabes betrdgt nur 10 Jahre
(11—-21 Splintringe), die Waldkante erscheint im Durchschnitt 17 Jahre nach der Splint-
grenze; die Ubereinstimmung dieser Werte mit den Angaben von Schurz fiir 50 Spes-
sarteichen ist bemerkenswert. Es ist nicht zu erwarten, daf sich die Oberflachter Eichen in
ihrer Kern-/Splintholzverteilung grundsitzlich anders als die Eichen aus Hiifingen ver-
halten, da sie aus derselben Zeit stammen, grofiriumig betrachtet auch demselben Wuchs-
gebiet angehdren und schlieflich in ihren Lebensaltern nicht wesentlich differieren. Die
Erwartung, dafl infolge hoher durchschnittlicher Lebensalter niedrige Splintanteile nicht
mehr auftreten konnten, ist jedoch durch die im Extremfall nur 11 Splintringe umfassen-
den Hiifinger Bretter nicht erfiillt worden. Dariiber hinaus ist zu beachten, daf mehrere
Oberflachter Eichen iiber die maximale Hiifinger Splintringzahl von 21 hinausgehende
Splintanteile besitzen. Insgesamt weisen 7 Oberflachter Proben mehr als 20 (bis 29)
Splintringe auf, weshalb sich fiir die Oberflachter Proben der Spielraum der Splintvaria-
tion auf mindestens 29 Jahre erweitert. Die Streubreite der Hiifinger und Oberflachter
splintfiihrenden Eichen erstreckt sich insgesamt auf 11—29, gerundet 10—30 Jahre. Dabei
stimmt einerseits die Hiifinger Splintvariation gut mit den Werten von ScHuLz an
50 Spessarteichen iiberein. Andererseits differiert die Variation von 10—30 Splintringen
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fir Hiifingen und Oberflacht kaum von den Werten, die HorrsTEIN (1965a) an 200 Eichen
ermittelt hat: Er fand bei 900 der Proben die Waldkante nach 12—30 Splintringen. Die
auffallende Ubereinstimmung dieser Zahlenwerte berechtigt zur Annahme, daff die nicht
bekannten Waldkanten der Oberflachter Eichen zum tiberwiegenden Teil in einem Zeit-
raum von 10—30, gehduft um den Mittelwert von 20 Jahren nach der Splintgrenze liegen.
Deshalb wird nachfolgend das mutmaflliche Fillungsjahr der Oberflachter Eichen durch
einen Zuschlag von 20 Jahren zur Splintgrenze innerhalb eines moglichen Spielraumes
von * 10, d. h. 10—30 Jahren errechnet.

Der zeitliche Ablauf der Oberflachter Bestattungen
Die Splintgrenzenabfolge

Die Oberflachter Totenbdume und Grabkammerbretter sind im Blockdiagramm (Abb. 4)
in der Reihenfolge ihrer mutmaflichen Fillungsjahre nach Zobingen/Mark aufgetragen.
Die linke Zahlenreihe bezeichnet jeweils den ersten Kernholzjahrring, die mittlere Reihe
die Datierung der Kern-/Splintgrenze. Die an den Proben erhaltenen Splintanteile sind
schwarz ausgezeichnet, die daran anschlieflenden, wieder diinn gezeichneten Rechtecke
markieren die Zahl der bis zum mutmafllichen Fillungsjahr fehlenden Splintringe. Die
Zahlenangaben fiir das Fillungsjahr sind ebenfalls vermerkt. Die waagerechte Linie
durch das Fillungsjahr kennzeichnet schliefflich den mdoglichen Spielraum um das errech-
nete Fallungsjahr. Bei Proben mit mehr als 20 Splintringen wurde das tatsichliche Endjahr
dem Fillungsjahr gleichgesetzt und lediglich der maximale Spielraum (30 Jahre nach der
Splintgrenze) angegeben. Totenbidume ohne Splint wurden nach der zeitlichen Lage des
letzten Kernringes plus Zuschlag von 20 Jahren eingeordnet, weil dies die frithestmdgliche
Lage des Fillungsjahres wire, falls nach dem letzten Kernring bereits der Splint beganne.

Zeitliche Untergliederung der Bestattungen

Gleichzeitig sind in der Tabelle nochmals simtliche Einzelproben mit ihren Fillungsjahren
und hier zur Verdeutlichung auch mit den Zahlenangaben fiir die jeweils zu berticksichti-
genden Spielriume aufgefithrt. Hier sind auflerdem die Bestattungen in vier Gruppen
(jlingste — jiingere — dltere — dlteste Bestattungen) aufgegliedert. Diese Unterteilung ist
die beste Moglichkeit, innerhalb der rund 50jdhrigen Periode der Oberflachter Bestattun-
gen anhand der mutmafllichen Fillungsjahre eine gesicherte und tbersichtliche Rekon-
struktion des Zeitablaufes der Bestattungen zu geben. Wie bereits ausfiihrlich erortert, ist
es infolge der bei der Berechnung der mutmafilichen Fillungsjahre zu beriicksichtigenden
Spielriume nicht moglich, Proben mit zeitlich nahe beieinanderliegenden Fillungsjahren
gesichert voneinander zu trennen. Es mufl ausdriicklich darauf hingewiesen werden, dafd
aus diesem Grund die innerhalb der vier Gruppen gegebene Reihenfolge der Proben nicht
eindeutig festgelegt ist. Dies gilt auch fiir die Uberginge zwischen den Gruppen:

Jingste Bestattungen 192—203 (182—213)
Jingere Bestattungen 176—184 (168—194)
Altere Bestattungen 162—175 (153—185)
Alteste Bestattungen 151—161 (147—171)

Alteste, dltere und jlingere Bestattungen schliefen direkt, d. h. mit nur einjihrigem Ab-
stand aneinander an, lediglich zwischen jiingerer und jiingster Gruppe liegt eine Zeit-
spanne von 8 Jahren. Trotzdem ist die vorliegende Aufstellung nicht willkiirlich vor-
genommen worden. Sie griindet sich auf die Tatsache, dafl sich fiir jede einzelne Probe des
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Gesamtmaterials Vergleichsproben finden lassen, die zeitlich so weit entfernt sind, dafl
sich die Streubreiten ihrer berechneten Fillungsjahre nicht mehr beriihren kénnen. So
besteht zwischen der jiingsten Fillung der éltesten und den frithesten der jiingsten Gruppe
eine Differenz von 31 Jahren, die sich auch im ungiinstigsten Falle nur noch auf 11 Jahre
verringert. Die letzten dltesten Totenbdume sind also mit Sicherheit frither als die ersten
der jiingsten Bestattungen gefillt worden. In gleicher Weise lafit sich die Stellung der
jlingeren Bestattungen im Vergleich zu den altesten, die alteren gegeniiber den jiingsten
absichern. Dariiber hinaus ist es anhand der Proben mit hohen Splintanteilen, deren Fil-
lungsjahr bereits sehr eng abgegrenzt ist, moglich, bestehende Zeitdifferenzen mit groferer
Sicherheit zu erfassen.

1. Alteste Totenbiume Oberflacht

Die Gruppe der dltesten Oberflachter Bestattungen umfafit sieben Totenbdume. Im Block-
diagramm (Abb. 4) ist noch ein weiterer Totenbaum (Friedrichshafen) aufgefiihrt, von

Splintgrenze  Splintringe Fillungsjahr Spielraum
Jingste Bestattungen
Tuttlingen Nr. 1 183 1 203 193—213
Nr. 9 Grab 125/1934 176 6 196 186—206
Nr. 3, 6, 11 Grab 74/1933 175 (Mittel) 16 1195 191—205
Grab 4/1933 174 18 194 192—204
Oberndorf 172 It 192 182—202
Tuttlingen Nr. 2 167 (letzter Kernholzring)
Jingere Bestattungen
Offenburg 164 16 184 180—194
Brett Grab 30/1933 162 4 182 172—192
Tiibingen 161 12 181 173—191
Rottweil 159 14 179 173—189
Nirnberg FG 680 158 10 178 168—188
Ulm 152 24 176 176—182
Biberach 147 29 176 176—177
Altere Bestattungen
Wachendorf Nr. 2 1555 3 175 165—185
Nr. 5, 7 Grab 125/1934 153 (Mittel) il 173 163—183
Niirnberg FG 679 152 (letzter Kernholzring)
Nr. 1, 2 Grab 74/1933 148/149 14 169 163—179
Wachendorf Nr. 1 147 22 169 169—177
Grab 132/1934 148 6 168 158—178
Grab 1846/86 147 (letzter Kernholzring)
Sigmaringen 143 20 163 163—173
Grab 14/1846 142 11 162 153—172
Klteste Bestattungen
Wachendorf Nr. 3 141 16 161 157—171
Ziirich 137 24 161 161—167
Grab 2/1846 139 21 160 160—169
Grab 171/1934 136 22 158 158—166
Grab 1886 137 1 157 147—167
(Friedrichshafen 129 letzter Kernholzrmu des Dedkels)
Mainz ? ? 156 Waldkante
Spaichingen 125 26 151 151—155

Tabelle 1  Anordnung der Oberflachter Totenbiume und Grabkammerbretter in der Reihenfolge
ihrer mutmaglichen FallungSJahre
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Abb. 4 Zeitliche Abfolge der Sirge und Bretter aus Oberflacht nach Eintreffen ihrer mutmafl-
lichen Fillungsjahre. Die schwarzen Diagrammteile rechts bezeichnen die erhaltenen Splintholz-
anteile mit einer graphischen Rekonstruktion des Fillungsjahres im Bereich 20 * 10 Jahre nach
der Kernholz-Splintholzgrenze.

dem jedoch lediglich der Deckel vorhanden ist, dessen Splint und moglicherweise auch
dessen duflerste Schicht des Kernholzes durch Bearbeitung verloren gegangen ist. Der To-
tenbaum Friedrichshafen ist mit Sicherheit wesentlich spater anzusetzen, als dies die Da-
tierung des letzten Kernringes angibt, chne dafl eine weitere Zeitangabe moglich wire.
Gerade die idltesten Totenbiume sind mit einer Ausnahme (Totenbaum Grab 1886) in
ihrer Zeitstellung durch hohe Splintanteile abgesichert. So besitzt der dlteste Totenbaum
aus Oberflacht (Spaichingen) 26 Splintringe, weshalb fiir die Datierung nach dem letzten
erhaltenen Splintring (151 n. Z&b./Mark) lediglich ein Spielraum von 4 Jahren bis zur
hochstmoglichen Streubreite von 30 Jahren nach der Splintgrenze bleibt. Noch besser ist
offenbar der nichstfolgend jiingere Totenbaum in Mainz erhalten, der nach HoLLSTEINS
Angaben sogar noch Waldkante aufweist. HorLsTEINs Datierung der Waldkante mit 53
Jahren vor dem Fillungsjahr des Hiifinger Kammergrabes entspricht nach unserer Nu-
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merierung 156 n. Zob./Mark. Zwischen diesen beiden #ltesten Bestattungen und den néch-
sten fiinf nachfolgenden, die wiederum dicht beieinanderliegen, diirfte eine Zeitspanne
von fiinf bis zehn Jahren liegen, was bereits durch einen Splintgrenzenabstand von 12 Jah-
ren von Totenbaum Spaichingen zu Kindersarg Grab 171/1934 angedeutet ist. Diese
Aussage ist hier wiederum nur deshalb maglich, weil die drei Totenbdume Grab 171/1934,
Grab 2/1846 und Ziirich mit 22, 21 und 24 Splintringen ebenfalls sehr genau zu datieren
sind. Die Totenbiume Wachendorf Nr. 3 und Ziirich (Fillungsjahre 161) bilden den Ab-
schluf} der sehr gut festgelegten dltesten Gruppe der Oberflachter Bestattungen.

2. Jiingste Totenbdume und Grabkammerbretter Oberflacht

Die auf die dltesten Bestattungen folgenden ilteren und jiingeren Proben lassen sich nur im
Vergleich mit der iltesten und jiingsten Gruppe zeitlich fixieren, weshalb hier zunichst die
Diskussion der jiingsten Totenbiume und Bretter vorweggenommen werden mufl. Diese
jingste Gruppe, die den Abschlufl der Oberflachter Chronologie bildet, besteht aus drei
Totenbdumen sowie Brettern aus drei weiteren Gribern. Leider besitzt der wahrscheinlich
jiingste Totenbaum Tuttlingen Nr. 1 nur einen Splintring, so daf} fiir dessen mutmafliches
Fillungsjahr 203 n. Z6b./Mark der volle Spielraum von 193—213 angesetzt werden mufi.
Dasselbe gilt fiir ein Brett aus Grab 125/1934 (Nr. 9): Fillungsjahr 196 (186—206). Dage-
gen lassen sich drei Bretter (Nr. 3, 6, 11) aus Grab 74/1933 schirfer abgrenzen. Ihre
Splintgrenzen folgen dicht aufeinander (173—175—178). Das Brett mit der mittleren
Splintgrenze 175 weist 16 Splintringe auf, danach bleibt um das Fillungsjahr 195 n. Zb./
Mark eine mogliche Zeitspanne von 191—205. Die Datierung fiir Grab 4/1933 ist bei 18
erhaltenen Splintringen schon auf 12 Jahre, nimlich 194 (192—204) genau. Auch die
Totenbiume Oberndorf (192 n. Zob./Mark von 182—202) und Tuttlingen Nr. 2 gehoren
zeitlich gesehen noch zur jiingsten Gruppe. Leider ist Totenbaum Tuttlingen Nr. 2 ohne
Splint, der letzte Kernholzjahrring fillt auf 167 n. Zob./Mark. Wiirde hier bereits die
Splintgrenze liegen, kime man auf ein Fillungsjahr zwischen 177—197. Bei einem Ab-
stand zur Splintgrenze des jiingsten Totenbaumes Tuttlingen Nr. 1 von 16 Jahren ist
jedoch nicht zu erwarten, dafl Tuttlingen Nr. 2 spdter als Nr. 1 gefillt worden ist. In
diesem Falle miifite eine groflere Zahl von Kernholzringen verloren gegangen sein; fiir eine
derart erhebliche Holzzerstorung sind am Objekt keine Anhaltspunkte feststellbar.

3. Zeitspanne der Oberflachter Bestattungen

Die Dauer der Bestattungen in Oberflacht, von denen Totenbiume oder Grabkammerbret-
ter erhalten sind, 1aflt sich recht genau bestimmen, da die beiden #ltesten Totenbiume
Spaichingen und Mainz mit 26 Splintringen bzw. Waldkante exakt datierbar sind.

Grab 4/1933 Grab 74/1933 Tuttlingen Nr. 1
Totenbaum Spaichingen zu: 43 (37—53) 44 (36—54) 52 (38—62)
Totenbaum Mainz zu: 38 (36—48) 39 (35—49) 47 (37—57)

Die Zeitdifferenz der Totenbdume Spaichingen und Mainz betrigt gegeniiber den Gribern
4/1933 und 74/1933 rund 40, gegeniiber dem wahrscheinlich jiingsten Grab Tuttlingen
Nr. 1 rund 50 Jahre.

4. Altere Totenbaume Oberflachts

Die ersten beiden Totenbiume aus der Reihe der 4lteren Griber, Totenbaum Grab 14/1846
und Sigmaringen, schliefen mit ihren Fillungsjahren 162 bzw. 163 direkt an die beiden
letzten dltesten Totenbdume Wachendorf 3 und Ziirich (161 n. Z6b./Mark) an. Wihrend
Grab 14/1846 theoretisch sogar noch mit den Totenbdumen Spaichingen und Mainz gleich-

36 — Fundber. Bad.-Wiirtt. 1
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zeitig sein kann, besteht zwischen der friihestmdglichen Lage von Totenbaum Sigmaringen
im Jahr 163 immerhin bereits eine Differenz von mindestens sieben Jahren zu den beiden
dltesten Totenbdumen. Demgegeniiber ist fiir beide Griber bereits eine eindeutige Ab-
grenzung mit den ersten Bestattungen der nichstfolgend jiingeren Gruppe, den Totenbiu-
men Ulm und Biberach méglich, deren fritheste Lage 176 n. Zsb./Mark gegeniiber der
letztmdglichen von 172 bzw. 173 fiir Grab 14 und Sigmaringen eintritt. Nicht klar festzu-
legen ist Totenbaum Grab 1846/86, dessen letzter Kernholzring ohne Splint 147 endet:
Die Splintgrenze kann also frithestens 148 erscheinen, weshalb dieses Grab nach den vor-
ausgegangenen dlteren und dltesten Totenbiumen anzusetzen ist; andererseits betrigt die
Differenz zur Splintgrenze des letzten ilteren Totenbaumes Wachendorf Nr. 2 immerhin
schon 8 Jahre, so dafl seine Einreihung in die Gruppe der ilteren Bestattungen gerecht-
fertigt sein diirfte. Schwierigkeiten bereitet auch die Einordnung von Kindertotenbaum
Grab 132/1934, dessen Fillungsjahr 168 n. Z6b./Mark mit der vollen Unsicherheit von
% 10 Jahren, d. h. von 158—178 belastet ist. Auch er ist gegeniiber den iltesten Gribern
erst zu Spaichingen und Mainz einwandfrei jiinger, kann auflerdem theoretisch noch mit
den Totenbaumen Ulm und Biberach aus der jiingeren Gruppe gleichzeitig sein und ist
erst vom jiingsten Totenbaum dieser Zeit (Offenburg) abzutrennen. Totenbaum. Wachen-
dorf Nr. 1 ist der erste unter den ilteren Bestattungen, der bereits einen deutlich erkenn-
baren Abstand zu der iltesten Periode erkennen liflt, da hier 22 Splintringe die Datie-
rung auf 8 Jahre begrenzen. Im iibrigen gilt im Hinblick auf die Stellung zur jiingeren
Gruppe dasselbe wie fiir Grab 132/1934 — auch Wachendorf 1 ist mit Sicherheit alter als
Totenbaum Offenburg. Totenbaum Niirnberg FG 679 weist wie Totenbaum Grab 1846/86
keinen Splint auf, seine Kernringfolge endet fiinf Jahre spater (152). Dies bedeutet, dafl
dieses Grab schon deutlich jiinger als die dltesten Bestattungen sein mufl, durchaus noch in
die jingere Gruppe gehoren kann, mit einem 12jihrigen Abstand von der Splintgrenze
Offenburg jedoch kaum spiter als dieser liegen diirfte. Totenbaum Wachendorf Nr. 2 bil-
det schliefflich den Abschluf} der ilteren Bestattungen. Er liegt ungefahr in der Mitte aller
Proben, auch gilt fiir sein berechnetes Fillungsjahr der gesamte 20jahrige Spielraum; dies
erklart, warum dieses Grab nach beiden Seiten hin erst gegen die jiingsten Kammergrab-
bretter wie die dltesten Totenbiume Mainz und Spaichingen abzugrenzen ist.

5. Jiingere Totenbdume und Grabkammerbretter

Auf Wachendorf Nr. 2 folgen zwei Totenbiume mit sehr hohen Splintanteilen, Toten-
baum Biberach mit 29 Splintringen, entsprechend einer Datierung 176—177 n. Z6b./Mark,
und Totenbaum Ulm mit 24 Splintringen = Fillungsjahr 176—182. Daraus resultiert eine
einwandfrei jiingere Lage als Totenbaum Sigmaringen und Grab 14/1846, die frithesten
Griber der mittleren Gruppe, wie auch zu den jiingsten Griabern. Auch Totenbaum Niirn-
berg FG 680 und Rottweil sind gesichert ilter als die jiingsten Grabkammern 4/1933 und
74/1933. Wihrend Niirnberg FG 680 durchaus noch zur Gruppe der alteren Totenbdume
gehoren kann, ist Rottweil einwandfrei jiinger als Sigmaringen und Grab 14/1846. Dies
gilt auch fiir Totenbaum Tiibingen und Brett Grab 30/1933, die allerdings bereits gleich-
zeitig mit den jlingsten Grabkammerbrettern sein konnen. Totenbaum Offenburg ist da-
gegen schon jiinger als Wachendorf Nr. 1, dafiir aber von den jiingsten Bestattungen nicht
mehr gesichert abzugliedern.

Zusammenfassung der zeitlichen Untergliederung

Die eingehende Diskussion der Zeitstellung jedes einzelnen Grabes sollte noch einmal
deutlich machen, daff die vorgenommene Einteilung in dlteste und jiingste Bestattungen
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infolge des deutlichen Zeitabstandes einwandfrei und gleichzeitig eine genaue Angabe der
Zeitspannen moglich ist, wihrend im dazwischenliegenden Zeitabschnitt der dlteren und
jingeren Griber die zeitliche Einordnung vor allem der Proben ohne groflere Splintan-
teile problematisch wird. Wenn dennoch davon abgesehen werden konnte, diese Griber
pauschal zu einer mittleren Gruppe zusammenzufassen, liegt dies daran, daf auch hier
Totenbiume und Bretter mit hohen Splintringzahlen eine zeitliche Differenzierung sowohl
im Hinblick auf 4lteste und jiingste Griber wie auch untereinander ermdglichen. Trotzdem
kann die Aufteilung der jiingeren und ilteren Griber im Gegensatz zu den jiingsten und
dltesten Bestattungen nur als Anhaltspunkt dienen, die Sicherheit des jeweiligen Befundes
fiir jedes einzelne Grab richtet sich hier oft lediglich nach den wechselnden Abstinden zu
den Bestattungen zu Beginn und am Ende des Zeitraumes fiir Oberflacht. Da fiir die
Archiologie die Griber mit erhaltenen Beigaben von Interesse sein diirften, soll hier der
Ubersichtlichkeit halber eine gesonderte Zusammenstellung der dendrochronologischen
Datierung dieser Totenbdume und Grabkammern gegeben werden.

Splint- Splint- Fillungs- Spielraum

grenze jahre jahr
Nr. 9 Grab 125/1934 176 6 196 186—206 ... -
Nr. 3, 6, 11 Grab 74/1933 175 16 195 191—205 Junsste
Totenbaum Offenburg 164 16 184 180—194 ..
Grab 30/1933 162 4 182 170 9ol Ee =
Totenbaum Niirnberg FG 679 letzter Kernholzring 152 nach 162—182
Totenbaum Wachendorf Nr. 2 155 3 175 165—185 slcere?
Totenbaum Grab 132/1934 148 6 168 158 {7 et
Totenbaum Wachendorf Nr. 3 141 16 161 157—171
Totenbaum Grab 2/1846 159 21 160 160—169 ilteste
Totenbaum Grab 171/1934 136 22 158 158—166

Aus der Zeit der altesten Bestattungen stammen die Totenbiume 171/1934, 2/1846 und
Wachendorf Nr. 3, deren Splintgrenzen um maximal fiinf Jahre differieren, weshalb sie
in ihrer Zeitstellung nur gemeinsam betrachtet werden konnen, die im iibrigen durch hohe
Splintanteile gut abgrenzbar ist.

Klteste Jiingere Jiingste Bestattungen

Grab 30/1933 Offenburg Grab 74/1933 Grab 125/1934
Wachendorf 3 zu: 21 (1—35) 23 (9—37) 34 (20—48) 35 (15—49)
Grab 2/1846  zu: 22 (3-32) 24 (11—34) 35 (22—45) 36 (17—46)
Grab 171/1934 zu: 24 (6—35) 26 (14—36) 37 (25—47) 38 (20—48)

Die Zeitdifferenz der drei dltesten Totenbiume mit Grabbeigaben betrdgt zu den beiden
Bestattungen aus der jiingeren Periode Grab 30/1933 21-—24, zu Offenburg 23—26 Jahre.
Diese Spanne verringert sich zu Grab 30 im ungiinstigsten Falle auf 1—6 Jahre, wihrend
gegeniiber Offenburg mindestens 9—14 Jahre gesichert sind, was darauf zuriickzufithren
ist, dafl das Fillungsjahr fiir Offenburg bereits mit 16 Splintringen eingegrenzt ist. Der
maximal mogliche Abstand bleibt dagegen, da nur von der Splintgrenzendatierung ab-
hingig, zu beiden mit 32—35 bzw. 34—37 recht konstant. Dagegen ist der Mindestabstand
zu den jiingsten Baumsirgen mit 20—25 (Grab 74) und 15—20 (Grab 125) bereits deutlich
und diirfte sich tatsichlich zwischen 30—40 Jahren bewegen. Zu Totenbaum Niirnberg
FG 679, dessen Splintgrenze nicht bekannt ist, gilt nach der Datierung des letzten Kern-
ringes, daf} dieses Grab auf jeden Fall jiinger als die drei dltesten Griber mit Beigaben
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ist und nicht jiinger als die beiden jiingeren Griber sein kann. Auf die Schwierigkeit der
Einordnung der Totenbdume 132/1934 und insbesondere Wachendorf Nr. 2 infolge gerin-
ger Splintanteile wurde im vorausgegangenen Abschnitt hingewiesen. Beide lassen sich
gesichert weder von den iltesten, noch von den jiingeren Gribern trennen. Lediglich zwi-
schen Grab 132/1934 und Totenbaum Offenburg ist Gleichzeitigkeit ausgeschlossen.

Altere Jungste Bestattungen

Grab 74/1933 Grab 125/1934
Wachendorf 2 Zi 20 (6—40) 21 (1—41)
Grab 132/1934  zu: 27 (13—47) 28 (3—48)

Immerhin lassen sich beide mit Sicherheit dlter als die jingsten Grabkammern einstufen,
Grab 132 mit 27 bzw. 28 Jahren und einer Mindestdifferenz von 8—13 Jahren besser als
Wachendorf 2 (20 bzw. 21, mindestens 1—6 Jahre). Die jiingeren Bestattungen Niirnberg
FG 679, Grab 30/1933 und Offenburg konnen schlieflich bei zu geringem Zeitabstand
nicht mehr eindeutig von den jiingsten Bestattungen Grab 74 und 125 abgegrenzt werden.

Die Bretter aus den Gribern 74/1933 und 125/1934 Stuttgart

Nachzutragen bleibt, dafl sowohl unter den Brettern aus Grab 74 wie aus Grab 125 er-
hebliche Zeitspannen zwischen den Splintgrenzen festgestellt wurden, wie nachfolgende
Zusammenstellung zeigt (siehe auch Abb. 5):

Grab 74/1933 Splintgrenze Splint
Nr. 6 178 1
NE=13 175 16
Nr. 11 175 8
Nr. 1 149 14
NS 2 148 11

Grab 125/1934

N9 176 6
Nr. 5 155 Splintgrenze
INfi 7 152 Splintgrenze

In beiden Gribern erscheint eine gleichzeitige Fillung simtlicher Bretter ausgeschlossen.
Beispielsweise betrigt die Splintgrenzendifferenz zwischen Brett 2 und 3 aus Grab 74
schon 27 Jahre. Da Brett 3 gleichzeitig 16 Splintringe aufweist, miifite Brett2 27 + 16 =
43 Splintringe bis zur frithestmdglichen gemeinsamen Waldkante besitzen, wobei noch
nicht beriicksichtigt ist, dafl bei Brett 3 die Waldkante noch nicht erreicht ist und ohne
weiteres noch 10 oder mehr Splintringe fehlen konnen. An den jeweils dlteren Brettern
sind keine Schwundrisse erkennbar, so daff Lagerung und spiterer Einbau mit den frisch-
gefillten Brettern ausscheidet. Entweder sind in beiden Gribern dltere Bretter wiederver-
wendet worden, oder es liegt eine Nummernverwechslung vor, was denkbar ist, wenn man
die Splintgrenzen aller jiingeren bzw. dlteren Bretter vergleicht: Das einzige jiingere Brett
aus Grab 125 liefRe sich mit seiner Splintgrenze 176 ohne weiteres unter die Splintgrenzen
173—175—178 der jiingeren Bretter aus Grab 74 einreihen, umgekehrt wiirden die adlteren
Bretter aus beiden Gribern mit ihren Splintgrenzen 148—149—152—155 zusammenge-
horend betrachtet werden konnen. Sollte diese Moglichkeit zutreffen, miifite zwischen bei-
den Bestattungen ein Zeitunterschied von 24 (10—42) Jahren bestehen und das dltere
Grab mit einem Fillungsjahr von 171 (163—181) zu den iltcren Totenbdumen gehoren.
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Zeitspannen zwischen den Bestattungen
von Hifingen, Oberflacht und Zsbingen

Nachdem nun die Zeitstellung der Oberflachter Proben anhand ihrer Splintgrenzenstati-
stik festgelegt ist, konnen nun die absoluten Zeitabstinde der Bestattungen von Hiifingen,
Oberflacht und Zobingen berechnet werden (vgl. Abb. 6).

Zobingen zu: (Oberflacht jiingste) Tuttlingen Nr. 1 74/1933 4/1933

27 (7—47) 19 (5—39) 18 (6—38)
Hiifingen zu: (Oberflacht jiingste) Tuttlingen Nr. 1 74/1933 4/1933

6 ( 4jtnger — 16 dlter) 14 (4—18) 15 (5—17)
Zobingen zu: (Oberflacht ilteste) Mainz Spaichingen

20 (10—30) 25 (11—35)
Hiifingen zu: (Oberflacht ilteste) Mainz Spaichingen

58 54—58
Z5bingen—Hiifingen: 33 (23—43)

Tabelle 2 Zeitvergleich Hiifingen—Oberflacht—Zobingen.
(Die Erlauterung, wo die Zahlenangaben jiinger bzw. dlter bedeuten, folgt im Text.)

Die Datierung des Zobinger Totenbaumes aus dem Wiirtt. Landesmuseum Stuttgart, des-
sen innerster Kernholzring den Anfang der gesamten Chronologie aus der alamannischen
Zeit markiert, ergibt eine Zeitstellung ziemlich genau in der Mitte der Oberflachter Gri-
ber: Er ist rund 20 Jahre dlter als die juingsten Graber Tuttlingen, 74/1933 und 4/1933,
dabei ist ein Mindestabstand von 5 Jahren gesichert, maximal ist ein Abstand von 38—47
Jahren moglich, und 20—25 Jahre jiinger als die altesten Totenbdume Mainz und Spaichin-
gen mit einem Spielraum von 10—35. Noch eindeutiger ist der Altersunterschied zum
Kammergrab Hiifingen, das 33 Jahre jiinger ist und bereits ein Mindestabstand von
23 Jahren gesichert ist.

Die jingsten Bestattungen von Oberflacht liegen dicht vor dem Fillungsjahr Hiifingen,
theoretisch kann Totenbaum Tuttlingen sogar um 4 Jahre jiinger sein, wihrend die Grab-
kammerbretter 74/1933 und 4/1933 auf jeden Fall gesichert bzw. um 4—5, nach den mut-
mafilichen Fillungsjahren 14 bzw. 15 Jahre ilter sind. Eindeutig feststellbar ist schlief’-
lich die Zeitspanne zwischen dltesten Oberflachter Totenbiumen Mainz (53 Jahre nach
HorrsteEIN) und Spaichingen (54—58 Jahre) und dem Hiifinger Kammergrab.

Brettreste aus der Grabung Hiifingen/Gewann Gierbalde 1966

Die zahlreichen kleineren Brettreste eines alamannischen Grabes in Hiifingen/Gierhalde
wurden uns von Herrn Hauptkonservator EckerrLe und Herrn Dr. FINGERLIN, Freiburg,
zur Auswertung iiberlassen. Neben einigen Nadelholzern befanden sich unter den Bruch-
stiicken auch 5 Eichen mit groflerer Jahrringzahl, die synchronisiert werden konnten. Die
zeitliche Einordnung nach Zobingen/Mark liegt wie folgt: Brett 8: 74—191; Brett 2:
77—182; Brett 9: 76—158; Brett 1: 90—158; Brett 5: 84—157.

Leider ist es nicht moglich, das Fillungsjahr dieser 5 Bretter anzugeben, nachdem nirgends
mehr Splintreste erhalten sind. Zur Zeitstellung zum Hiifinger Kammergrab lafit sich
immerhin eine wichtige Aussage treffen: Der letzte feststellbare Kernring Gierhalde (191
bei Brett 8) liegt unmittelbar vor dem Splintgrenzenmittel des Kammergrabes (193). Wenn
auch nicht bekannt ist, wieviele Kernringe bei Brett 8 bereits fehlen, so 1iflt die Tatsache,
daf der Splint bei allen Eichen von Hiifingen/Gierhalde zerstort ist und auch die noch
erhaltenen Kernholzteile an vielen Stellen in Mitleidenschaft gezogen sind, auf jeden Fall
auf den Verlust zumindest der Randzonen auch des Kernes schliefen. Das zuféllige Zu-
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sammentreffen des letzten Ringes Gierhalde mit dem Splintgrenzenmittel Kammergrab,
oder anders ausgedriickt, die Moglichkeit nahe beieinanderliegender Fillungsjahre ist
daher nicht wahrscheinlich, die Bretter aus Hiifingen/Gierhalde diirften im Gegenteil jiin-
ger sein als das Kammergrab, wenn wir diese Aussage auch nicht durch Zahlenangaben
prizisieren konnen.

Zusammenfassung

In einer umfangreichen Probensammlung in 15 Museen Siiddeutschlands und der Schweiz
konnten simtliche heute noch erhaltenen Oberflachter Totenbdume (24) und Bretter aus
Grabkammern (11 Bretter aus 4 Gribern) dendrochronologisch bearbeitet werden. Ledig-
lich am Totenbaum im Rom.-Germ. Zentralmuseum Mainz, dessen zeitlicher Abstand
zu Kammergrab Hiifingen durch HorrsTEIN 1965 bereits ermittelt wurde, wurde keine
Probenentnahme durchgefiihrt. Gleichzeitig wurden 13 Eichenbretter des Kammergrabes
Hiifingen, fiinf Bretter aus einem weiteren alamannischen Grab in Hifingen/Gewann
Gierhalde sowie ein Zobinger Totenbaum aus dem Wiirtt. Landesmuseum Stuttgart aus-
gewertet. Simtliche Eichen lieflen sich zu einer 210 Jahrringe umfassenden Chronologie
vereinigen, deren absolute Datierung jedoch zur Zeit noch aussteht.

Die Rekonstruktion des relativen Zeitablaufes der Oberflachter Bestattungen erwies sich
als schwierig, weil keine Waldkante erhalten ist, obwohl sich an fast allen Proben noch
Splint findet. Die mutmafllichen Fillungsjahre der Oberflachter Eichen diirften jedoch nur
in Ausnahmefillen den von uns festgelegten Rahmen von 20 * 10 Jahren nach der
Splintgrenze iiberschreiten, nachdem die Zahl der Splintjahrringe bis zur Waldkante bei
den Brettern des Hiifinger Kammergrabes nur 11—21 betrigt und bei den Oberflachter
Proben maximal 29 Splintringe (ohne Waldkante) auftreten. Wegen des moglichen Spiel-
raumes um die anhand der Splintgrenzendatierung ermittelten Fillungsjahre ist die
relative Zeitstellung der Oberflachter Griaber nur zwischen Proben mit grofleren Splint-
grenzenabstanden sicher festzulegen.

Aus der Differenz zwischen dltesten (Totenbaum Spaichingen, Mainz) und jiingsten (Grab
74/1933, 4/1933 und Totenbaum Tuttlingen Nr. 1) Gribern errechnet sich ein Gesamt-
zeitraum von 40—50, mindestens 36, hochstens 62 Jahren fiir die Oberflachter Bestattun-
gen. Die Proben wurden innerhalb dieser Zeitspanne in vier Gruppen aufgeteilt, wobei
alteste und jiingste Bestattungen sicher gegeneinander abzugrenzen sind, wihrend die
Einteilung der mittleren Griber in- Jiingere — Altere bereits problematisch wird und nur
noch anhand von Proben mit hohen Splintanteilen, d.h. Fillungsjahren mit engem Spiel-
raum, durchfithrbar ist. Fiir die Griber mit erhaltenen Beigaben sind folgende Aussagen
moglich:

1. Die dltesten Graber (171/1934, 2/1846 und Wachendorf Nr. 3) liegen 21—26 Jahre vor
30/1933 und Offenburg, die der jiingeren Gruppe angehdren. Diese Zeitangabe ist fiir
Totenbaum Offenburg mit einem Spielraum um die ermittelte Differenz der Fillungs-
jahre von 9—36 Jahren genauer als fiir Grab 30/1933 (1—35 Jahre). Dagegen ist der Ab-
stand der drei dltesten Graber zu den Jiingsten (74/1933 und 125/1934) schon deutlich,
er betrdgt 30—40 Jahre (Mindestabstand zu 74: 20—25, maximal 47—48 Jahre, zu 125:
15—20, maximal 46—49 Jahre).

2. Totenbaum Niirnberg FG 679 ist nach Datierung des letzten Kernholzringes (Splint ist
nicht erhalten) auf jeden Fall jiinger als die 4ltesten Griber und liegt wahrscheinlich noch
vor Totenbaum Offenburg.



564 B. Becker

3. Die Totenbaume der alteren Gruppe 132/1934 und Wachendorf 3 kénnen sowohl noch
zu den dltesten, als auch den jiingeren Gribern gehoren, sind aber jedenfalls 4lter als die
jingsten Proben, und zwar um 27—28 Jahre (moglicher Spielraum 132/1934 — jiingste:
8—48 Jahre, Wachendorf 3 — jiingste: 1—41 Jahre).

4. Zwischen den jiingeren Grabern 30/1933, Offenburg und Niirnberg FG 679 und den
jungsten 74/1933 und 125/1934 lafit sich keine gesicherte Zeitdifferenz angeben.

Bei den Holzern aus den Grabern 125/1934 und 17/1933 sind iltere Bretter wiederver-
wendet worden, da nach Lage der Splintgrenzen gemeinsame Fillung ausgeschlossen er-
scheint. Die Moglichkeit einer nachtriglichen Verwechslung von Brettern eines jiingeren
und eines dlteren Grabes wird diskutiert.

Nach Festlegung der Abfolge der Oberflachter Bestattungen war es moglich, die abso-
luten Zeitabstinde der Graber zum Kammergrab Hiifingen zu ermitteln. Der Zeitver-
gleich Hiifingen — Oberflacht — Zobingen zeigt auf, daff die jiingsten Oberflachter Be-
stattungen bereits bis auf ein Jahrzehnt an Hiifingen/Kammergrab heranriicken, wihrend
sich Totenbaum Zobingen ziemlich genau in der Mitte zwischen iltesten und jiingsten
Oberflachter Gribern einordnen lafit.

Die Bretter aus dem alamannischen Grab Hiifingen/Gewann Gierhalde sind vermutlich
junger als das Kammergrab, da der letzte Kernholzring (Splint fehlt) nur zwei Jahre vor
dem Splintgrenzenmittel des Kammergrabes liegt und die an den Proben feststellbare
Holzzerstorung den Verlust eines Teiles der dufleren Kernholzschichten wahrscheinlich

macht.
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Nachtrag:

Nach Fertigstellung des Manuskriptes hat E. HOLLSTEIN einen Ausschnitt seiner friihmittelalter-
lichen Eichenchronologie publiziert (E. HorrsTeN, Dendrochronologische Untersuchung der Ein-
biume im Historischen -Museum der Pfalz. Mitt. Hist. Ver. d. Pfalz 67, 1969, 191—204). Unsere
alamannische Eichenchronologie verliuft mit den dort abgedruckten Jahrringmustern synchron;
nach HorisTEINs Zeitskala datiert sie von 408 n. Chr. (= Zobingen/Mark) bis 616 n. Chr. (Fal-
lungsjahr Kammergrab Hiifingen).



