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Mit 8 Textabbildungen

Die Frage nach dem Anteil des Mittelmeerraumes an der materiellen Kultur der Mero-
wingerzeit gehort zu den interessantesten Problemen, die sich der frihmittelalterlichen
Archiologie heute stellen!. Dafl dieser von Byzanz und seinen Provinzen ausgehende
Einflufl nicht unterschitzt werden darf, lassen vor allem die in den letzten Jahren ent-
deckten Griber von Angehorigen merowingischer Konigsfamilien erkennen. Besonders
die Tracht und Schmuckausstattung hochadliger Damen zeigt sich in vielem abhingig
vom ostromischen Vorbild, was nicht nur im Besitz erlesener ,,Import“stiicke? deutlich
wird. Vielmehr waren solche Anregungen, die fiir dieses Sozialmilieu letztlich vom
byzantinischen Kaiserhof ausgehen, Voraussetzung einer merowingischen Hofkunst?, die

1 Unter zahlreichen neueren Arbeiten zu diesem Themenkreis seien erwihnt: O. DoPPELFELD, Das
frinkische Frauengrab unter dem Chor des Kolner Doms. Germania 38, 1960, 89 ff. bes. 110
bis 113. — J. WerNER, Fernhandel und Naturalwirtschaft im stlichen Merowingerreich nach ar-
chiologischen und numismatischen Zeugnissen. 42. Ber. RGK. 1961, 307 ff. — R. Kocsh, Einhei-
mische Erzeugnisse und Importe des 7. Jahrhunderts aus merowingischen Reihengribern Wiirt-
tembergisch-Frankens. 25. Veroffentl. d. Hist. Ver. Heilbronn 1966, 18 ff. — S. UenzE, Die
Schnallen mit Riemenschlaufen aus dem 6. und 7. Jahrhundert. Bayer. Vorgeschichtsbl. 31, 1966,
142 ff. — J. WERNER, Zu den donaulindischen Beziehungen des alamannischen Griberfelds am
alten Gotterbarmweg in Basel. Helvetia Antiqua (Festschr. E. VoeT 1966) 283 ff. bes. 288. —
H. DANNHEIMER, Frithmittelalterlicher Brakteatenschmuck vom Goldberg im Ries, Markung
Goldburghausen (Kr. Aalen). Fundber. aus Schwaben N. F. 18/, 1967, 199 ff. — G. FINGERLIN,
Eine Schnalle mediterraner Form aus dem Reihengriberfeld Giittingen, Ldkr. Konstanz. Bad.
Fundber. 23, 1967, 159 ff. — H. AMENT, Besprechung von M. C. Ross, Catalogue of the Byzan-
tine and Early Mediaeval Antiquities in the Dumbarton Oaks Collection. Vol. II: Jewelry,
Enamels and Art of the Migration Period. Germania 46, 1968, 149. — O. von Hgessen, Die
Goldblechscheiben aus Feldkirchen und verwandte Funde. Bayer. Vorgeschichtsbl. 33, 1968,
110 ff. — V. MiLoj¢1¢, Zu den spitkaiserzeitlichen und merowingischen Silberloffeln. 49. Ber. RGK.
1968, 111 ff. — K. EckercE, Eine Brakteatenfibel von Berghausen, Kreis Karlsruhe. Jahrb. d.
Staatl. Kunstslg. in Baden-Wiirttemberg 6, 1969, 17 ff.

Beispiele aus dem Grab der Arnegunde in St. Denis: Seidenkleid, Seidentunika mit Goldstik-
kerei, Schleier mit Goldnadeln, Ohrringe, Scheibenfibel. Germania 40, 1962, 341 ff. — Frauen-
grab im Kolner Dom: Stirnbinde aus Goldfiden, Goldmiinzen, Kette aus geflochtenem Gold-
draht, Fingerring rechts, silberne Bulla, gekniipfte Decke wahrscheinlich ostmittelmeerischer Her-
kunft. Germania 38, 1960, 89 ff.

Zur frankischen Hofkunst, die allerdings bisher noch nicht exakt definiert und auch gegen die
in verschiedenen Zeitriumen (Childerich/Chlodwigsshne) wohl unterschiedlichen Einfliisse noch
nicht abgegrenzt ist vgl. DoppPELFELD, Das frinkische Frauengrab! 111. — Ders., Die Rosetten-
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598 G. Fingerlin

ithrerseits wieder zum Vorbild provinzieller Werkstitten und Kunsthandwerker wird.
So erreicht der sidliche Einfluff auf dem Weg iiber das koniglich-adlige Beispiel wie
auch in der unmittelbaren Wirkung einzelner oder in gréfleren Mengen ,eingefiihrter®
Objekte das merowingische Gebiet?.

Uber die Art und Intensitit dieser Verbindungen sowie ihre kulturgeschichtlichen Aus-
wirkungen ldfit sich wenig sagen, solange keine einigermaflen gesicherten archdologischen
Definitionen vorliegen. Vielfach wird es allerdings nicht méoglich sein, zu unanfecht-
baren Herkunftsbestimmungen zu kommen, namentlich in Gallien, wo sich in den
Stddten teilweise noch spitantike handwerkliche Tradition gehalten und weiterent-
wickelt hat, wo also fiir die Beurteilung der ohnehin vielschichtigen Frage noch eine
weitere Komponente hinzutritt. Desto wichtiger erscheint es, einzelnen Fundgattungen
nachzugehen, bei denen ein mediterraner Bezug augenfillig ist, und dabei zu versuchen,
echten Import, einheimische Imitationen und eventuelle Weiterbildungen zu trennen
bzw. das jeweils Charakteristische herauszuarbeiten. Besonders geeignet fiir solche Unter-
suchungen sind Formgruppen wie die hier behandelten Korbchenohrringe, die in beiden
Bereichen in groflerer Anzahl vorkommen und deshalb recht detaillierte Unterscheidun-
gen ermoglichen. Wenn dabei zwei Grabfunde des Bodenseegebietes den Ausgangspunkt
bilden, wird einmal mehr die Bedeutung des von Alamannen und Bajuwaren besiedelten
Alpenvorlandes fiir die Aufnahme und Weiterentwicklung siidlicher Anregungen unter-
strichen und damit auch die Rolle der Alpenpisse als wichtiger Verbindungsweg zwi-
schen der merowingischen und der mediterranen Welt.

Das Verhiltnis der Korbchenohrringe aus Giittingen zu ihren stidlichen Vorlagen

Zwei der reichsten Giittinger® Frauengriber, Nr. 1 und 100 (B 6—7), die fast benachbart
liegen und in ihrer Ausstattung grofle Ahnlichkeit zeigen (Goldscheibenfibel, Tasche mit
Bronzezierscheibe, tauschierte Schuhgarnituren), enthielten je ein Paar silberne Ohr-
ringe, die wir als Nachahmungen byzantinischer Formen ansprechen miissen, wie sie
vor allem aus den langobardischen Griberfeldern Italiens$, in geringerer Zahl — und
meist als Einzelfunde — jedoch auch aus anderen Teilen des ostromischen Reiches be-
kannt sind?. Leider sind die Giittinger Funde durch Kriegs- und Nachkriegsereignisse

fibeln aus dem Kolner Dom. Mouseion, Studien aus Kunst und Geschichte fiir Orro H. FOR-
sTER (1960) 168 ff. — A. FrRaNCE-LANORD/M. FLEURY, Das Grab der Arnegundis in St. Denis.
Germania 40, 1962, 341 ff. bes. 350, 354. — R. PirrING, Ein frinkisches Fiirstengrab aus Kre-
feld-Gellep. Germania 42, 1964, 188 ff. bes. 209, 215. — E. SALIN, Les tombes gallo-romaines et
mérovingiennes de la Basilique de Saint-Denis (1958) Taf. 2; 10, 1.

4 Solche Beeinflussung 14f¢t sich an den verschiedensten Sachgruppen nachweisen. Vgl. etwa die
bei P.PaurseN, Alamannische Adelsgriber von Niederstotzingen (1967) Abb.29—32 zusam-
mengestellten byzantinischen Zaumzeugbeschlige und ihre ,alamannischen Derivate.

5 G. FINGERLIN, Die alamannischen Griberfelder von Giittingen und Merdingen in Stidbaden.
Germ. Denkm. d. Vélkerwanderungszeit A 12 (1972) Taf. 1, 2 (Grab 1) u.Taf. 44, 45 (Grab
100). — Fototafeln beider Grabinventare bei F. GaArscHA, Die Alamannen in Stidbaden. Germ.
Denkm. d. Vélkerwanderungszeit A 11 (1970) Taf. 32, 41.

6 A. Grussant, Gli orecchini d'oro di Laino Intelvi. Rivista Arch. d. Provmcxa e Antica Diocesi
di Como 67—69, 1913, 61 ff. Abb. 2—7.

7 Beispiele: P. Orst, Sizilia Bizantina 159 Taf. 77. — Festschr. 25 Jahre Wiener Schule fiir Vol-
kerkde. (1954) 564 Abb. 2, 3 (Dalmatien).
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stark in Mitleidenschaft gezogen worden. Erhalten ist ein einziger, heute erheblich be-
schidigter Ring aus Grab 1 (Abb. 3, 2). Vom verlorenen Pendant aus demselben Grab
existiert noch eine Aufnahme, aus der die vollige Ubereinstimmung mit dem erhaltenen
Stiick (Abb. 3, 1) hervorgeht. Eine dhnlich sichere Beurteilung ist dagegen fiir das Ring-
paar aus Grab 100 (Abb. 3, 3. 6) nicht mehr moglich. Hier war das obere Grabende
schon vor Beginn der planmifligen Freilegung gestort worden. Dabei gingen anschei-
nend die zerbrechlichen Korbchen verloren. Wir sind daher vollig auf die Beurteilung
des Ausgribers (,ehemals mit Korbchen, dhnlich Grab 1%) und die hier abgebildeten
Fotos angewiesen. Diese zeigen tatsichlich grofle Ahnlichkeit im Detail, so dafl der
Schluff auf Typengleichheit und damit auf Herkunft aus der gleichen Werkstatt be-
griindet erscheint, auch wenn sich Identitit beider Paare nicht mehr nachweisen lif3t.

Das wertvolle Material, mehr noch Qualitit und Sorgfalt der Ausfithrung erschweren
die Trennung von den meist aus Gold, gelegentlich aber auch aus Silber gefertigten siid-
lichen Vorlagen. Trotzdem liflt sich etwa im Vergleich mit den Ohrringen aus Castel
Trosino® eine ganze Anzahl abweichender Merkmale feststellen, die in ihrer Summe
doch eine gesicherte Aussage ergeben.

Lediglich der Ringkdrper wurde demnach mit allen Einzelheiten tibernommen, ange-
fangen von der dreifach gerippten Stecktiille bis zu dem langen, dicht vor dem Anhidnger
an der Auflenseite des Rings verloteten Filigrandraht, der schleifenartig eine Reihe klei-
ner Silberkiigelchen einfafit. Beide Details lassen sich nicht nur an ,echten Korbchen-
ohrringen nachweisen?, sondern treten gelegentlich auch bei anderen Typen auf, die
nach Herstellungstechnik, Form und Verbreitung als ,byzantinisch“ gelten miissen!?.
Diese enge Arlehnung ist in unserem Fall desto erstaunlicher, als der Steckverschluff im
merowingischen Bereich keineswegs iiblich und daher fiir den Handwerker wie fiir die
spatere Trigerin ungewohnt war'l. Viel eher hitte man mit einer Verwendung des
Hakenverschlusses rechnen diirfen; diese Art ist neben dem Tiillenverschlufl fiir mediter-
rane Werkstdtten belegt, haufig genug auch bei echten Korbchenohrringen siidlicher
Provenienz!2.

Im deutlichen Gegensatz zum Tragring zeigt der Aufbau des Anhingers, dafl hier die
fremde Anregung in eigener Weise verarbeitet wurde. Das namengebende Charakteristi-
kum der byzantinischen Vorbilder, ein aus feinen Filigrandrihten zusammengelStetes,
meist halbrundes Korbchen! erscheint hier erst als Abschluff einer ziemlich groflen
zylindrischen Kapsel aus diinnem Silberblech, in deren vorderer Offnung eine mugelig
geschliffene Glashalbperle, urspriinglich wohl auf einer jetzt fehlenden Fiillmasse, ein-

& Mon. Ant. 12, 1902, Taf. 14, 1. 3. 10.

9 Beispiele: Verona, Palazzo Miniscalchi. O. voN HEsseN, I ritrovamenti barbarici nelle collezione
civiche veronesi del Museo di Castelvecchio (1968) Taf.1, 2. 3; 27, 2. 4. — Andernach (hier
Liste A 8).

10 Steckverschlufl etwa an einem Ohrringpaar aus Spanien (?). Early Christian and Byzantine Art.
An exhibition held at the Baltimore Museum of Art (1947) Taf.57 Nr.854. — Vgl. auch
H. Rure, Die Herkunft der Zelleneinlage und die Almandinscheibenfibeln im Rheinland (1937)
ot 9, 4.5

' Hier sind Osen-Hakenverschlufl oder polyedrische Schlufkndpfe am hiufigsten vertreten, dane-
ben auch doppelter Hakenverschlufl (meist an spiten Ohrringen).

12 Marchélepot (hier Liste A 4). — Saint Denis (hier Liste A 5).

13 Neben feinen Blechlamellen wurden zum Aufbau des Korbchens auch Drihte von rundem Quer-

schnitt verwendet. Die Form der Korbchen selbst ist sehr variabel: halbrund — linglich —
eiférmig.
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gesetzt ist. In nur scheinbar primitiver Weise ist dieser an der Riickseite geschlossene
Zylinder mit zwei breiten Blechstreifen am Ring befestigt, denn die kerbdrahtgesiumten,
durch aufgeltete kurze Drahtstiickchen schrig gerippten Streifen gliedern so die glatte
Flache der Hiilse, die zudem zwischen den beiden Befestigungslaschen mit haarnadel-
formigen Kerbdrahtschleifen belegt ist. Grofle Geschicklichkeit in der technischen Aus-
fithrung verrat das abschliefende Korbchen, das sich formal wieder sehr eng an die Vor-
lagen anlehnt. Die Zusammensetzung aus schmalen Blechlamellen kommt dort zwar
weniger haufig vor als die offenbar bevorzugte Verwendung fein geperlter Drihte, doch
lassen sich auch fiir diese Losung zahlreiche Beispiele anfiihren'4. Eine gewisse Stiitze
erhilt das auf den Boden der Kapsel aufgelotete, trotz sorgfiltiger Arbeit doch ziemlich
zerbrechliche Gebilde durch eine zu einer Schleife verlingerte Lamelle, die zwei ge-
kerbte, konzentrisch angeordnete Drahtringe in sich einschlieft und am tangierenden
Punkt mit dem Tragring verlotet ist. Dieser ,,Stiitzring® findet sich bei fast allen echten
Stiicken und erscheint dort angesichts der meist einfachen Drahtverbindung oder Ver-
16tung der Korbchen auch notwendiger und sinnvoller als hier, wo durch die doppelte
Schlaufenbefestigung eine hohere Stabilitat gewihrleistet ist!5.

Es erscheint in unserem Zusammenhang entbehrlich, den in zahlreichen Formen und
technischen Varianten auftretenden byzantinischen Koérbchenohrringen nachzugehen und
sie nach Herkunft, Verbreitung und chronologischer Stellung zu analysieren. So wichtig
diese Aufgabe auch wire, gerade im Hinblick auf das immer wieder angeschnittene
Problem der im germanischen und awarischen Bereich weiterlebenden romanischen Werk-
statten!$, sind doch die Voraussetzungen fiir eine derart weitgefafite Untersuchung noch
nicht gegeben. Vor allem fehlt eine geschlossene Vorlage des reichen italienischen und
sizilischen Fundmaterials'?, das bei allen bisher zu diesem Thema erschienenen Beitrigen
nur ungenligende Berticksichtigung gefunden hat. So stiitzt sich die von F. KasteLic!S
im Anschluff an die Grabfunde aus Bled gegebene typologische Gliederung hauptsichlich
auf die dort vorkommenden Varianten und kann daher keine allgemeine Giiltigkeit
beanspruchen. Ahnliches gilt fiir die Arbeit von Z. Vinsky?!?, der sich nach einer kurzen
Zusammenfassung der Auflerungen von A. Riecer, H. BotT und P. REINECKE2? speziell

14 Beispiele: Corbie (hier Liste A 1). — Sesto Calende. Rivista Arch. d. Provincia e Antica Dio-
cesi di Como 67—69, 1913, 71 Abb. 6, Detail 73 Abb. 7.

15 Dieser Stiitzring erscheint auch bei den anderen Imitationsformen. Wo er fehlt, ibernimmt eine
Schleife im Tragring diese Funktion.

16 Veol, hier Anm. 1 und 3. Italien: J. WerNER, Die langobardischen Fibeln aus Italien (1950) 62.
Kommentar zu den Scheibenfibeln C 20—38. — Burgunderreich: R. MoosBRUGGER-LEU, Volks-
und Sprachgrenzen in der Schweiz im Frithmittelalter. Der archiologische Aspekt. Schweiz.
Zeitschr. f. Gesch. 13, 1963, 457 ff. bes. 469 u. 481—483. — Frinkisches Reich: A. FRANCE-
LaNorD, Die Giirtelgarnitur von Saint Quentin. Germania 39, 1961, 412ff. — H. AMENT,
Glockentummler mit Inschrift. Germania 45, 1967, 154 ff. — Zu den ungarischen Verhiltnissen
vgl. hier Anm. 21 u. F. StEIN, Die goldenen Ohrringe des reichen Miadchengrabes 139 von Linz-
Zizlau. Kunstjahrb. d. Stadt Linz 1961, 5 ff. bes. 7.

17 Einen guten Uberblick iiber die Menge des vorhandenen Materials gibt die Fotokartei des
Deutschen Arch. Inst. in Rom, die der Verf. wihrend eines Studienaufenthalts durchsehen
konnte.

18 J. KasTeLIC, Les boucles d’oreilles a corbeilles en Slovenie. Arch. Jugoslavica 2, 1956, 119 ff.

19 7. Vinsk1, Korbchenohrringe aus Kroatien. Festschr. 25 Jahre Wiener Schule fiir Volkerkde.
(1954) 564 f.

20 A, Riecr, Die spitromische Kunstindustrie I (1901) 152. — J. Hamper, Altertiimer des frithen
Mittelalters in Ungarn I (1905) 359. — H. BoTT, Bajuwarischer Schmuck der Agilolfingerzeit
(1952) 134. — P. REINECKE, Mitt. d. Anthr. Ges. Wien N. F. 19, 1899, 41.
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den ungarischen Verhiltnissen zuwendet — freilich ohne einen vollstindigen Uberblick
zu geben — und dabei das italische Vergleichsmaterial nur in gelegentlichen Zitaten
zu Wort kommen lifit. Jedenfalls dokumentiert sich in diesen Versuchen eine deutliche
Abkehr von den evolutionistischen Entstehungsthesen A. ALFOLDIS?!, die in gewisser
Weise noch von BoTT bestitigt worden waren22. Nach der heutigen Beurteilung der so-
genannten pannonischen Vorformen23 lifit sich eine direkte Ableitung nicht mehr auf-
rechterhalten, wenn auch die Ahnlichkeit etwa mit ,ostgotischen® Ringen®* (gerippte
Stecktiillen) den Schluf auf lange in der gleichen spatrémischen Tradition arbeitende
Werkstitten zuliflt25. Ob dabei die Prioritit der ,Erfindung® Italien oder einer anderen
Provinz des byzantinischen Reiches zukommt, bleibt fiir das hier verfolgte Ziel uner-
heblich. Wichtig ist dagegen die Feststellung, dafl diese offenbar sehr beliebte Schmuck-
form nicht nur — wie die zahlreichen Funde aus langobardischen Grabern Ober- und
Mittelitaliens beweisen — in ungewdhnlichem Umfang rezipiert wurde, sondern auch
mit Ausnahme Spaniens in allen Randgebieten des ostromischen Reiches, die sich
archdologisch beurteilen lassen, das einheimische Handwerk zu Imitationen angeregt
hat. Wir kennen heute verschiedene formal wie riumlich gut abgrenzbare Gruppen, die
sich alle mehr oder weniger eng an die byzantinischen Vorbilder anlehnen.

In erster Linie sind hier die grofien, doppeltrichterformigen Ringe von Keszthely-Typus
zu nennen?$, die, wenn auch iiberwiegend von einer romanischen Bevolkerung getragen,

«27

doch ,in immer hoherem Mafle barbarisch werden“?7, teilweise vielleicht auch fiir einen

nichtromanischen, hier also awarischen Abnehmerkreis gefertigt worden sind.

Ahnliches hat BotT fiir eine nach dem Fundort Igls (Ldkr. Innsbruck) benannte ,alpine
Variante italischer Durchbruchkérbchen und fiir die Ohrringe vom Typ ,Allach®
mit blumenkelchférmigem Anhinger festgestellt?8. Beide Formen sind als regionale Um-
setzungen sudlicher Vorlagen zu werten, wobei BorT fiir die letztgenannte, zahlen-
mifig sehr bedeutende und in ihrer Verbreitung erkennbar begrenzte Variante eine siid-

* A. Arrorpr, Untergang der Romerherrschaft in Pannonien IT (1926) 40 ff. — J. Hamper, Alter-
timer des Frithen Mittelalters aus Ungarn I (1905) 361 spricht von einer ,gleichsam barbari-
schen Riickbildung ciner Form des Altertums“. — Zur Beziehung zwischen spitantiken und
awarenzeitlichen Ohrringformen in Ungarn duflert sich neuerdings V.Lanyr, Die spitantiken
Griberfelder von Pannonien. Acta Arch. Hung. 24, 1972, 53 ff. bes. 88.

22 Bort, Bajuwarischer Schmuck2® 134 fF,

¥ Kleine, an den Ring angelotete Blechkapseln mit oder ohne leierférmige Filigranauflage.
Avrrorpr, Untergang®!, Taf. 5, 1. 2. — Zur Beurteilung vgl. KasteLic, Lesboucles!® 122.

24 Rupp, Die Herkunft!®, Taf.9.

* Fir eine solche Tradition sprechen auch andere Fundgattungen, etwa bestimmte Haarnadelfor-
men (BotT, Bajuwarischer Schmuck®® 159) oder Ketten mit aufgezogenen Steinen zwischen
Gliedern aus Edelmetall. Beispiel etwa die Stiicke aus dem Schatz von Pantalica: Ogrsr,
Sizilia Bizantina? 139 Abb. 61. — Ganz anders die Herkunftsbeurteilung bei E. ScuarrrAN, Die
Kunst der Langobarden in Italien (1941) 129 mit Anm. 110, die aber, teilweise ausgesprochen
zeitbedingt, als tiberholt angesehen werden muf3.

26 z. B. ALrorpr, Untergang?!, Taf. 5, 10. — F. FREMERSDORF, Goldschmuck der Volkerwanderungs-
zeit. Ausstellung der Sammlung DiercArRDT des Rémisch-Germanischen Museums Koln (o. J.)
Taf. 30. — Fiir die Beurteilung der Situation wichtig sind die Griber mit echten byzantinischen
Ohrringen in Westungarn. L. BArRkOcz1, A 6th century cemetery from Keszthely-Fenékpuszta.
Acta Arch. Hung. 20, 1968, 275 ff. bes. 295 ff.

*7 J. Bona, Acta Arch. Hung. 23, 1971, 295. Dort auch weitere Literatur zur Keszthely-Kultur und
der Frage des Weiterlebens romanischer Bevolkerungsreste am Plattensee.

8 BorT, Bajuwarischer Schmuck20 136.
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bayerische Werkstatt annimmt, , die unter einem irgend gearteten byzantinischen Einfluf}
stand “29.

Damit ist auch fiir die Ohrringe von Glittingen (Abb. 3, 1. 2), die ja nach dhnlichen Ge-
sichtspunkten zu beurteilen sind, die Frage nach der Herkunft gestellt, um so mehr als
BorT in den Ringfragmenten von Pihl (B 8), der bisher besten Analogie zu unseren
Stiicken (Abb. 3, 4), im Anschluff an Arrorpr die typologische Vorform sehen will, ,,von
der sich die Entwicklung zum Durchbruchkérbchen einerseits und zur Blumenkelchform
andererseits abgespalten hat“3%. Diese These, die schon vom Formalen her fragwiirdig
erscheint?!, 1aflt sich unter anderem auch aus chronologischen Griinden nicht halten. Wir
missen daher in den Giittinger Ohrringen und ihren nichsten Verwandten Erzeugnisse
einer anderen, vom Herstellungszentrum der bliitenkelchférmigen Ringe (Typ Allach)
unabhingigen Werkstatt sehen, die mit ihrem hohen technischen Kénnen und der Ver-
wendung ,echt wirkender Filigrankorbchen und Tragringe direkte Bezichungen zu
italienischen Produktionsstitten, zumindest aber die Beniitzung importierter Stiicke als
unmittelbare Vorlagen, vermuten 1af8t. Dieses Atelier wenigstens in seinem Absatzbereich
einzugrenzen und seine Erzeugnisse zeitlich wie rdumlich von den bisher bekannten
Gruppen abzuheben, soll im folgenden versucht werden. Zur Verdeutlichung des Bildes,
vor allem aber zur Kldrung der Voraussetzungen, ist zunichst der Blick auf das Vor-
kommen mediterraner Importstiicke im Gebiet nordlich der Alpen zu richten.

Importierte Korbchenohrringe im frankischen,
alamannischen und bajuwarischen Gebiet

Bekannt sind derartige Ringe bisher von annihernd 20 Fundorten nordlich der Alpen
(Liste A). Die beigegebene Karte (Abb. 6) zeigt eine breite Streuung tiber den gesam-
ten fir siidliche Einfliisse offenstehenden Bereich. Wir diirfen daraus schlieffen, daf echte
Korbchenohrringe im ganzen merowingischen Kulturgebiet bekannt waren und dem-
entsprechend iiberall lokale Nachbildungen anregen konnten. Auffallend ist bei der
relativ geringen Zahl der grofle Formenreichtum. Viele der aus Italien bekannten Typen
sind vertreten: Einfachen Varianten mit halbkugelig geschlossenem Anhinger?? stehen
kompliziert durchbrochene Stiicke gegeniiber, die sich aus S- oder kelchblattformigen,
teilweise auch volutenartig eingerollten3s, meist fein gekerbten oder geperlten Drihten
zusammensetzen. Auch die reich mit Granulat verzierten , Verschluf3scheiben®, auf denen
die Korbchen verlGtet sind, zeigen ein sehr verschiedenartiges Bild. Die bei byzantini-
schen Schmudkstiicken vielfach verwendeten aufgezogenen Perlen®* lassen sich nur fiir
das Ringpaar aus Corbie (A 2) erschlieflen, wo mit einem quer iiber die mittlere Ver-
tiefung gespannten Golddraht die charakteristische Befestigungsart vorliegt. Eine andere

2 BorT, Bajuwarischer Schmuck?® 138. — Zusammenstellung und Verbreitungskarte der Ohrringe
mit bliitenformigem Korbchen bei U. Kocw, Die Grabfunde der Merowingerzeit aus dem Do-
nautal um Regensburg. Germ. Denkm. d. Volkerwanderungszeit A 10 (1968) Liste 16, Taf. 98
Karte 15.

30 BorT, Bajuwarischer Schmuck?® 136.

31 Dabei muf allerdings beriicksichtigt werden, daf8 eine richtige Rekonstruktion der Pihler Stiicke
aus den wenigen Fragmenten ohne Kenntnis der Giittinger Ringe sehr schwierig ist.

32 Corbie (hier Liste A 2).

33 Mertloch (hier Liste A 12). — Marchélepot (hier Liste A 4). — Leukerbad (hier Liste A 7).

34 Aufler an Korbchenohrringen Italiens beispielsweise am Halsschmuck von Assiut. Abgebildet im
Ausstellungskatalog Kunst der Spitantike im Mittelmeerraum. Spitantike und byzantinische
Kleinkunst aus Berliner Besitz (1939) Taf. 21 Nr. 96.
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Einlage ist nicht denkbar, da die ebenso hiufig vorkommenden plan geschliffenen Edel-
steine und Glasfliisse, auch noérdlich der Alpen mehrfach vertreten®s, ausnahmslos in runde
oder eckige Kastenfassungen eingesetzt sind. Einen auch im Herkunftsland recht seltenen
Typ vertritt das goldene Ringpaar aus Marchélepot (A 4), wo statt einer Einlage das
von Filigranschleifen eingefafite Mittelstiick buckelartig herausgetrieben und mit einem
vermutlich aufgeloteten Knopf verziert ist.

Fast singuldr erscheint der Verschluf8teil der beiden Ohrringe aus dem Miinzschatz von
Ilanz (A 6), wo ein schmaler Randstreifen mit verschiedenfarbigen Einlagen das gleich-
armige, entsprechend verzierte Kreuz im Mittelfeld einfafit. Allerdings ist mit einem
terminus post von 768 (774?) fiir diese Stiicke ein relativ spites (Vergrabungs)-Datum
gegeben, so dafl nicht mit Sicherheit zu entscheiden ist, ob hier ein nach dem Ende der
Reihengriberzeit entstandener italischer Typ oder eine lokale ,alpine“ Variante vor-
liegt?6, Ttalische Herkunft ist allerdings nach der Zusammensetzung des Miinzschatzes
und nach der hohen Qualitit der Stiicke wahrscheinlich.

Auch in anderen Fillen — es handelt sich ausschliefilich um Ringe aus Gold oder Silber —
ist die Trennung zwischen Importstiicken und einheimischen Arbeiten trotz umfangrei-
chen Vergleichsmaterials nicht immer leicht, da die Qualitit der Ausfiihrung allein kein
ausreichendes Kriterium bildet. Wie oben schon ausgefiihrt, treten als weitere Indizien
die Verwendung echter Perlen und fein gekornter Drihte hinzu, doch bleibt beim Fehlen
absolut verbindlicher Mafistibe die Bestimmung einiger Stiicke fraglich, vor allem, wenn
wie in Weinheim (A 17), Schwangau (A 14) oder Mertloch (A 12, Abb. 2, 4. 5) nur
Fragmente erhalten sind. Dagegen gibt es keinen hinreichenden Grund, im Anschlufy an
M. Freury das Ringpaar des Arnegundegrabes aus St. Denis (A 5, Abb.2, 2. 3) als
heterogen zu betrachten und in dem leichtgewichtigeren (7,82 g gegeniiber 8,36 g), in
einigen Details abweichenden linken Stiick eine frankische Kopie des zweiten, in seiner
»Echtheit® unbestrittenen Exemplars zu vermuten®”. Tatsichlich lassen diese Stiicke die
Grenze erkennen, die einer begriindeten Scheidung westmerowingischer Hofkunst von
stadtisch-mediterranem Kunsthandwerk gezogen ist, wenn nicht charakteristische Orna-
mente hinzutreten.

Unabhingig von dieser Entscheidung bilden die beiden Goldringe der zum frinkischen
Konigshaus gehorigen Dame den Ausgangspunkt weiterer Uberlegungen, wobei der
soziologische Gesichtspunkt zunidchst aufler Betracht bleiben soll. Da an der Gleichset-
zung der ,regina Arnegunde® mit der zweiten Gemahlin Chlotachars kaum noch ge-
zweifelt werden kann (Todesjahr um 565/570)38, ist damit nicht nur der fritheste Beleg
dieser Schmuckform im westlichen Merowingerreich gewonnen, sondern gleichzeitig
fir die Erwerbung dieser Stiicke ein Datum wahrscheinlich, das noch vor der lango-
bardischen Besetzung Italiens liegen mufl und wahrscheinlich noch in ostgotische Zeit

fillt.

Daraus konnte sich ein Hinweis ergeben, dafl die in Italien zweifellos iltere, wenn auch
in Zusammenhidngen der ersten Hilfte des 6. Jh. noch nicht bekannte Schmuckform
schon vor Einsetzen des langobardischen Imports westlich und nordlich der Alpen be-

% Almandine: Gondorf (hier Liste A 9). — Griines Glas: Andernach (hier Liste A 8).

3 Zahlreiche Vergleichsstiicke aus Italien zeigen die gleiche kreuzformige Gliederung der Ver-
schlufischeibe. Beispiele: M. C. Ross, Arts of the Migration Period in the Walters Art Gallery
(1961) Nr. 39 u. 40.

3 FRANCE-LANORD/FLEURY, Das Grab der Arnegundis® 355.

% H. AMENT, Zum Ring der K&nigin Arnegunde. Germania 43, 1965, 324.
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kannt war®® und daher auch in Siiddeutschland nicht ohne weiteres diesem erstmals von
J. WERNER definierten ,Horizont® zugerechnet werden darf4. Leider stammen nur
wenige Ringpaare aus Grabfunden, die entweder chronologisch nichts aussagen oder
dem 7. Jh. zugehGren, so dafl diese Moglichkeit vorerst nicht gepriift werden kann. Es
ist jedoch wahrscheinlich, daf} fiir das alamannisch-bajuwarische Gebiet, dessen Siid-
beziehungen stirker an die Alpenpisse gebunden sind, andere Voraussetzungen gelten
als fur die Kernlande des Merowingerreiches mit ihrem unmittelbaren Anschluf an den
mediterranen Wirtschaftsraum?l. Stellen wir zudem einen gewissen ,Vorsprung® des
Konigshauses bzw. Hochadels in den Hauptstadten bei der Ubernahme neuer Formen
und Modestromungen in Rechnung, spricht wenig dagegen, in den ,siiddeutschen® Im-
portstiicken vorwiegend Zeugnisse langobardischer Vermittlung zu sehen, wobei dann
nur noch der Beginn dieses transalpinen Austauschs zur Diskussion steht?2. Diese Frage
wirde jedoch tiber den hier gesteckten Rahmen zu weit hinausfiihren. Wichtig bleibt
fiir unsere Uberlegungen, dafl in Frankreich und méglicherweise auch im Rheinland
wohl schon vor der Mitte des sechsten Jahrhunderts, in Siiddeutschland*? vielleicht um
einiges spater (Ende des 6., Anfang des 7. Jh.) echte Korbchenohrringe in verschiedenen
Varianten bekannt sind und demnach seit dieser Zeit von einheimischen Handwerkern
als Vorlagen benutzt werden konnten.

Die Imitationen vom Typ Giittingen

Schon im Anschlufl an die einleitende Beschreibung wurde das Verhaltnis der Giittinger
Imitationen zu den siidlichen Vorbildern beleuchtet und dabei eine Reihe charakteristi-
scher Merkmale herausgestellt, die sich als verbindende Elemente einer kleinen Gruppe
silberner Korbchenohrringe erweisen lassen, bei denen Herkunft aus der gleichen Werk-
statt wahrscheinlich ist (Liste B, Abb. 7). Fiir die Stiicke aus Giittingen Grab 1 und 100
(B 6—7, Abb. 3, 1-3. 6) ergab sich diese Feststellung aus der weitgehenden formalen
Ubereinstimmung, die in der fast benachbarten Lage beider Bestattungen wie der Ahn-
lichkeit des weiteren Trachtzubehors eine gute Bestitigung findet. Ein Spitzenerzeugnis
wahrscheinlich der gleichen Werkstatt fassen wir in den kiirzlich publizierten Silber-

39 Vgl. auch die Grabfunde des 6. Jahrhunderts aus Keszthely: L. BArk6czi, Acta Arch. Hung.
20, 1968, 275 ff.

40 Zum ,langobardischen Horizont“: Bad. Fundber. 23, 1967, 160 Anm. 8.

1 Die Rolle, die fiir diese Beziehungen der Weg durch das Rhénetal gespielt hat, wird u.a. aus
Miinzkartierungen ersichtlich: 42. Ber. RGK. 1961 Taf.58. — Nur angedeutet sei hier die Ab-
hingigkeit von mediterranen Vorlagen im Bereich der kirchlichen Architektur, der Sarkophag-
reliefs oder der Buchmalerei.

42 Fraglich erscheint auch, ob dieser Austausch wirklich iiber lingere Zeit hin unterbrochen war,
wie es die bekannte geschichtliche Situation suggeriert. Im Fundmaterial der Schweiz und Siid-
deutschlands 148t sich eine solche Liicke eigentlich nicht erkennen, wenn auch die vergleichsweise
geringe Zahl von Importstiicken aus dem ostgotischen Italien und den Jahrzehnten danach eine
Uberpriifung auflerst schwierig macht.

13 Solche Verzogerungen konnen teilweise durch die verschiedenen Wege erklirt werden, auf denen
fremde Einfliisse ein Gebiet erreichen. In Siiddeutschland, das vorwiegend iiber die Alpenpisse
mit dem Mittelmeerraum verbunden ist, lassen sich zeitliche Verschiebungen gegeniiber den
Zentren des frinkischen Reiches verschiedentlich feststellen, etwa im Auftreten entwickelter
Tierornamentik. Gleichzeitiz warnen solche Beobachtungen davor, eine allgemeinverbindliche
Chronologie ohne Beriicksichtigung regionaler Besonderheiten aufzustellen. Vgl. hierzu FiNGER-
LIN, Die alamannischen Graberfelder® 146 f.
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ringen aus Grab 38 in Donzdorf. Thre auflerordentliche Qualitit liflt sogar an impor-
tierte Vorlagen denken, doch ist beim Fehlen unmittelbarer Vergleichsstiicke keine sichere
Entscheidung moglich. Jedenfalls zeigt dieses Ringpaar alle entscheidenden Gruppen-
merkmale® und weicht lediglich in der flichendeckenden Almandinverzierung der Vor-
derseite erheblich von den anderen Stiicken ab.

Die gleiche zylindrische Grundform, mugelig geschliffene Einlagen aus blauem Glas,
dhnliche, hier jeweils aus zwei schmalen, schriggerieften Blechstreifen zusammengesetzte
Befestigungsschlaufen und schlieflich der zick-zackférmig (,M*) aufgeldtete feine Kerb-
draht im freibleibenden Zwischenfeld erlauben es, ein nur fragmentarisch erhaltenes
Ohrringpaar des Frauengrabes 15 aus Pdhl (B 8, Abb. 3, 4) sehr eng mit den namen-
gebenden Stiicken zu verbinden. Wihrend bei einem Ring der Anhidnger fehlt, ermog-
licht beim zweiten die vollige Identitit der erhaltenen Teile eine Rekonstruktion nach
Giittinger Vorbild mit halbrundem Filigrankorbchen, das vermutlich aus diinnen, ge-
kerbten Silberdrihten zusammengesetzt war. Unterschiede zeigen die Tragringe, die
mit einfachem Osenverschluff, aufgelegtem, zopfartig geriefeltem Silberdraht und einer
bei Ostlichen Formen sehr hiufigen ,Schlaufe“46 nicht unerheblich vom Schema ab-
weichen.

Zwei weitere, in Einzelheiten des zylindrischen Anhingers vielleicht etwas starker ab-
weichende Vergleichsfunde stammen ebenfalls aus bajuwarischem Gebiet; der Tragring
ist fiir die Werkstattzuweisung von geringerer Bedeutung. Im Frauengrab 227 aus Rei-
chenhall (B 9, Abb. 3, 5), einer Nachbestattung {iber einem beigabenlosen Mannergrab,
fanden sich mit einer einzelnen Biigelfibel und einer Perlenkette!” zwei identische Ohr-
ringe, die sich heute, nach dem Verlust der Originale, nur nach Fotografien beurteilen
lassen. Es ist anzunehmen, dafl die umgelegten, schrig ,gewellten Blechstreifen funk-
tional den Giittinger Befestigungslaschen entsprachen und demnach die auf der Abbil-
dung sichtbare Drahtverbindung des Anhingers mit dem Ring als spitere Reparatur-
zutat betrachtet werden muf}*8. Ahnliche Flickung ist in Truchtelfingen (A 16) fiir ein
»echtes®, in Igls*® fiir ein imitiertes Stiick nachgewiesen. Auch das Vorhandensein weite-
rer typischer Details, wie abschlieflende halbkugelige Glaspasten (blau) oder ,M“-for-
mige Drahtauflage spricht fiir eine Zuweisung an die Giittinger Gruppe, auch wenn
sich von dem abschliefenden Filigrankorbchen nichts erhalten hat.

Unklar bleibt die Art des Ringverschlusses und die Funktion eines dicht vor dem An-
hanger aufgewickelten Blechstreifens, der vielleicht ebenfalls von einer spiteren Repa-
ratur herrtihrt. Entsprechend dem Ringpaar aus Pihl Grab 6 (B 14) und den Giittinger

4 E. M. NEUrreR, Der Reihengriberfriedhof von Donzdorf (Kreis Goppingen). Forsch. u. Ber. z.
Vor- u. Frithgesch. in Baden-Wiirttemberg 2 (1972) Taf. 66, 1. 2.

% Ein Unterschied, der aber fiir die Gruppenzuweisung weniger ins Gewicht fille, liegt in der
Befestigung des Anhidngers am Drahtreif. ,Das Blech der Zylinderkapsel ist oben zu einer brei-
ten Ose hochgebogen und um den Ringkdrper gelegt.“ Damit verlieren die vorn und hinten
den Anhidnger fassenden ,,Zopfbinder® ihre tragende Funktion. Neurrer, Donzdorf*t 27 u. 70.

46 Etwa im Griberfeld von Bled: Arch. Jugoslavica 2, 1956, 121 Abb.2 (Typen B IV—VI). —
Vgl. auch Bort, Bajuwarischer Schmudk?’, Taf. 12, 4. 7; 13, 14. 15.

47 M. voN CHLINGENSPERG-BERG, Das Griberfeld von Reichenhall in Oberbayern (1890) Taf. 25.

8 Das wiirde bedeuten, daf die den Giittinger Stiicken entsprechenden Laschen an beiden Stiicken
abgebrochen sind. Bei der trotz Stiitzringen und Schlaufen hohen Zerbrechlichkeit solcher Ohr-
ringe 1aflt sich daraus aber kein chronologisches Argument gewinnen.

4 L. Franz, Die frithdeutschen Altertiimer im Tiroler Landesmuseum zu Innsbruck (1944) Taf.
5, 2. — Bort, Bajuwarischer Schmudk20 136 Taf. 12, 11.

39 — Fundber. Bad.-Wiirte. 1



606 G. Fingerlin

Stiicken fehlt hier die bei anderen Ohrringen aus Reichenhall?® bekannte Stiitzschleife,
wie sie auch beim Paar aus Pahl Grab 15 (B 8) vorliegt.

Daf es fiir den Abschlufl des Anhingers auch andere Lsungen geben kann, zeigt ein
silberner Ring aus Aubing®* Grab 172 (B 1, Abb. 3, 7), der in fast allen sonstigen
Details mit Giittingen Grab 1 (B 6) iibereinstimmt. Hier tritt an die Stelle des durch-
brochenen Korbchens eine halbkugelige gefiltelte Blechkappe, zweifellos eine technische
Vereinfachung, der wir in etwas anderer Form auch bei abhingigen Imitationsgruppen
begegnen. Eine weitere Vereinfachung liegt im Verzicht auf Filigranverzierung der
Tragbidnder, die hier in Prefitechnik nachgeahmt ist. Da aber die zylindrische Silber-
kapsel den typischen aufgeloteten Drahtdekor zeigt, stehen diese technischen Abwei-
chungen einer Zuordnung zur Giittinger Gruppe nicht entgegen, desto weniger, als in
Aubing drei weitere Grabinventare (B 2—4) Ohrringe enthalten, die als charakteristi-
sche Vertreter des hier behandelten Typs gelten diirfen. Der einzelne Ring aus Grab 372
(B 2) besitzt sogar ein abschlieflendes Filigrankorbchen, das in seinem bliitenihnlichen
Aufbau wie eine unmittelbare Vorlage der gefiltelten Blechkappe wirkt. Doch soll hier
der Publikation dieser aus neuen Grabungen stammenden Stiicke nicht weiter vorge-
griffen werden®2. Die letzten, sicher hier anschliefbaren Funde, zwei silberne Ohrringe
aus dem reichen Frauengrab 226 b in Schretzheim (B 10, Abb. 1, 1), konnten zwar nur
in kleinen Resten geborgen werden, doch geniigen die erhaltenen Fragmente zur Re-
konstruktion einer zylindrischen Blechkapsel mit aufgelegten, in Prefitechnik ,geripp-
ten Tragbiandern. Ringe mit Steckverschlufl, darauf verlotete granulierte Drihte, dazu
ein Stiitzring bestdtigen die Zugehorigkeit. Dagegen fillt die abweichende Verzierung
der Vorderseite mit vier einander beriihrenden Rundzellen (blaue, mugelige Einlagen)
weniger ins Gewicht.

Dieser auch nach strengen Maflstiben geschlossen wirkenden Gruppe lassen sich neben
mehreren, nicht sicher bestimmbaren Silberringen (Liste B, Nr. 11—16) verschiedene
Stiicke anfiigen, fiir die nach ihrer Ahnlichkeit Herkunft aus der gleichen Werkstatt
nicht ausgeschlossen ist, die aber eher in abhingigen Ateliers’® entstanden sein diirften
(Liste 'C).

Bei einem bronzenen Ringpaar aus Herten Grab 249 (C 8, Abb. 4, 3. 4) sind die Uber-
einstimmungen so eklatant, daf} der Gedanke an einfache Erzeugnisse des gleichen Her-
stellers naheliegt. Ungewohnlich wirkt allerdings die Verwendung von tordiertem vier-
kantigem Draht, der nur an der Stelle glatt bleibt, wo die zylindrische Kapsel mit zwei
gerippten Blechbiandern tiber den Tragring greift.

50 yoN CHLINGENSPERG, Reichenhall4?, Taf. 10.

51 Unpubliziert in der Prihist. Staatsslg. Miinchen. Die Erlaubnis zur Verdffentlichung verdanke
ich H. DANNHEIMER.

52 Der erste Teil dieses Friedhofs wurde 1938/39 untersucht. Vorberichte in: Nachrichtenbl. Drt.
Vorzeit 16, 1940, 11 und Bayer. Vorgeschichtsbl. 16, 1942, 71. Vollstindige Untersuchung durch
H. DANNHEIMER seit 1960. Vorbericht in: Germania 41, 1963, 133. Die Gesamtpublikation ist
fiir die Reihe: Germ. Denkm. d. Vélkerwanderungszeit Ser. A vorgesehen. Fiir die Erlaubnis,
die Ohrringe auch der neu untersuchten Griber zu zitieren, sei H. DANNHEIMER an dieser Stelle
herzlich gedankt.

53 Diese Frage ist nach den wenigen erhaltenen Stiicken nicht leicht zu beurteilen, da eine Herstel-
lung verschiedener Typen im gleichen Atelier nicht auszuschliefen ist. Trotzdem hat die hier
vorgeschlagene Trennung eine gewisse Berechtigung, die sich teils aus dem Kartenbild ergibr, teils aus
den erheblichen technischen Unterschieden und schliefilich aus der Uberlegung, dafl selbst eine
groflere Werkstatt den Bedarf des relativ grofien Verbreitungsraumes wohl nicht allein zu dek-
ken vermochte.
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Leider gibt das einzige erhaltene Foto’* keine ganz klare Auskunft tiber das anscheinend
aus gefilteltem Blech bestehende Korbchen. Auch die Verzierung des Anhingers ist bei
dieser Aufnahme nicht erkennbar. Gliicklicherweise existiert eine Skizze (Abb. 1, 5),
die den Ring von der Gegenseite zeigt, mit zackenformig verlaufenden Zierlinien, die
stark an die Filigranschleifen der Giittinger Exemplare erinnern. Anscheinend handelt
es sich auch hier um aufgelegte Drihte, so dafl der Unterschied zu Aubing Grab 172
(B 1) eigentlich nur noch im geringerwertigen Material besteht. Zwei weitere Ring-
paare aus Herten, Grab 197 (C 6, Abb. 4, 2) und 200 (C 7) diirften am ehesten hier
anzuschliefen sein, lassen sich aber wegen ihrer nur sehr fragmentarischen Erhaltung
nicht mehr sicher beurteilen.

Etwas grofleren Abstand von den Ausgangsformen zeigt ein Bronzeringpaar mit spiralig
aufgerollten S-férmigen Endschleifen aus dem sonst fundleeren (?) Frauengrab 22 des
kleinen Friedhofs von Trimbach im Kanton Solothurn (C 4, Abb.5, 3. 4). Eine mit
sweicher Tonmasse gefiillte zylindrische Hiilse aus diinnem Silberblech® war entweder,
wie TATARINOFF annimmt®, an der breitesten Stelle des Tragrings angelotet oder,
weniger wahrscheinlich, mit einem Draht befestigt. Da bei der Grabung die Zusam-
mengehorigkeit beider Stiicke nicht erkannt wurde, lifit sich dieses fiir die Frage der
Gruppenzuweisung wichtige Detail nicht mehr sicher rekonstruieren. Der kapselformige
Anhinger, auf dessen Oberfliche nach der Beschreibung TaTariNorrs ,erhohte Winkel-
binder ausgetrieben waren und in dessen vorderer Offnung ein konvexes Scheibchen
aus dunklem Glas steckte“?S, stellt dagegen zweifellos eine technisch vereinfachte
Variante des Giittinger Typus dar, bei der die aufgelegten Filigrandrihte durch ein-
geprefite feine Rippen imitiert sind. Tatsichlich lassen sich alle Details, umgesetzt in
die andere Technik, deutlich wahrnehmen, wobei allerdings die schrig gerippten Be-
festigungslaschen in Verkennung ihrer eigentlichen Funktion zu rein ornamentalen
Leiterstegen umgewandelt sind. Gerade diese Anderung, die auch eine andere Befe-
stigung am Ringkorper bedingt, liefert ein beachtenswertes Argument fiir die Annahme
einer weiteren Werkstatt, die wohl im spiteren 7. Jahrhundert die kompliziert zusam-
mengesetzten und qualititvollen Schmuckstiicke der Giittinger Form in relativ einfacher
‘Prefitechnik kopierte. Beim Fehlen irgendwelcher Reste mufl es offen bleiben, ob und
in welcher Weise die durchbrochenen Korbchen nachgeahmt wurden. Am ehesten
konnte man an eine Ausfiihrung wie bei Herten Grab 249 (C 8) denken, dessen Ringe
mit geprefiten Korbchen zwischen den in der Giittinger Gruppe bevorzugten tech-
nischen Losungen und Imitationen wie Trimbach zu vermitteln scheinen.

Diese Vermutung wird durch das silberne Ohrringpaar aus Burgheim Grab 3 (C 5,
Abb. 5, 1. 2) erhirtet, bei dem wenigstens eines der Korbchen anndhernd vollstindig
erhalten ist. Zwar weicht der Tragring mit einer Schlaufe von der Trimbacher Form
ab, die ja auch in unserem Zusammenhang einmalig ist, doch stimmen die anderen
Details iiberein: zylindrisches Blechkorbchen, darauf eingeprefite Zackenlinien und
Leiterstege an Stelle der Tragbidnder, dazu mugelige blaue Glaseinlagen. Das ab-
schlieBende Blechkdrbchen ist ebenfalls aus Prefblech hergestellt und bliitenartig ge-

# Alle Fotografien der Funde aus Herten wurden von F. GarscuA zur Verfiigung gestellt. Zu-
sitzliche Erlduterungen konnten seinen handschriftlichen Katalognotizen entnommen werden.

% E. TaTARINOFF, Die Kultur der Vélkerwanderungszeit im Kanton Solothurn. Jahrb. f. Solo-
thurnische Gesch. 7, 1934, 11 ff. hier 111 Abb. 20. Fiir eine Verlstung spricht der Umstand, daf
beide Kapseln getrennt von den Tragringen gefunden wurden.

% TATARINOFF, Solothurn® 110.
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faltelt. Auch hier fehlen Hinweise auf die Art der Befestigung. Wie bei Trimbach kommt
am ehesten Verlotung in Frage. Ein von TATARINOFF erwihnter Fund vergleichbarer
Anhinger ,aus einem Grab im Forst bei Neuenegg“ konnte nicht iiberpriift werden
und lafit sich daher nur mit Vorbehalt hier anschliefen (C 3).

In deutlichem Abhédngigkeitsverhdltnis zu dieser Imitationsgruppe steht ein relativ
grob gearbeiteter Ring aus Monsheim Grab 52 (C 9, Abb. 4, 1). Anders als bei Burg-
heim (C 5) und Trimbach (C 4), wo bis ins Detail vergleichbare, nur in der Herstel-
lungstechnik abweichende Kopien vorliegen, wurden hier in stark schematisierter Form
lediglich die einzelnen Kompositionselemente der ,Giittinger“ Werkstatt iibernommen.
Der Anhinger zeigt einen fast symmetrischen Aufbau: in der Mitte eine zylindrische,
punzverzierte Hiilse, die vorne durch eine blaue gewdlbte Glaseinlage verschlossen
wird, wihrend eine gerippte Blechkappe den hinteren Abschlufl bildet. Der mit seiner
eingezogenen Schleife fiir das Rheinland ungewthnliche Drahtring schlieft eine Ent-
stehung in der Nihe des Fundortes aus und erweist den Ring als (siiddeutsches?) Import-
stiick57.

In diesen Zusammenhang gehort auch ein im engeren Verbreitungsgebiet der Giit-
tinger Gruppe liegender Fund aus Stockach-Rifitorf (C 10, Abb. 4, 5. 6), wo ein Paar
silberne Ohrringe mit blauen Glasperlen als einzige Beigabe zu einer sicher ungestdrten
weiblichen Bestattung gehoren. Im Aufbau dem Monsheimer Einzelstiick vollig ent-
sprechend zeigen die beiden am Drahtring verloteten und mit einer riickseitigen Draht-
verbindung zusitzlich befestigten Anhinger wegen ihrer glatten Endkappen schon
eine stirkere Entfernung vom Vorbild der Filigrankorbchen, deren ornamentale
Wirkung dort wenigstens noch durch einfache Rippen erreicht werden sollte. Mit einer
in die Endkappe eingesteckten Drahtschlaufe anstelle des angeloteten Stiitzrings zeigt
dieses Ringpaar ein weiteres, ungewohnliches Detail.

Zweifellos stehen die hier zusammengestellten Imitationsformen nur als Beispiele ur-
spriinglich viel zahl- und wohl auch variationsreicherer Gruppen. Doch gilt wie bei den
bayerischen Ohrringen vom Typ Allach oder auch Lauterhofen’®, dafl wegen der leichten
Zerbrechlichkeit der Anhdnger nur ein geringer Teil der Funde tiberhaupt noch zu beur-
teilen ist. In nicht wenigen Fillen diirften Ohrringe dieser Art auch schon zu Lebzeiten
der Trigerinnen beschidigt und dann nur noch fragmentarisch mitgegeben worden sein.

Wenn bei den Listen der Gruppe Giittingen und der abhingigen Imitationen noch
einige Stlicke aufgenommen wurden, bei denen ein solcher Zusammenhang nur ver-
mutet werden kann??, soll damit vor allem auf die Liickenhaftigkeit der Uberlieferung
hingewiesen werden, die hier nicht nur mit dem jeweiligen Erforschungsstand einer
Landschaft zusammenhingt.

Bevor wir den Blick auf weitere, von unserer Ausgangsform unabhingige Varianten
richten, mufl zunichst die Zeitstellung der bisher besprochenen Gruppen geklart wer-
den. Dabei sind bei einer erheblichen Zahl geschlossener Grabfunde die Vorausset-
zungen wesentlich giinstiger als fiir die Importstiicke, bei denen nur Angaben iiber den

57 Ahnlichen Aufbau zeigen auch Bronzeohrringe des Alpengebiets. Als Beispiel sei ein Fund aus
Tiarno di Sotto erwihnt, der sich im Museum Trient befindet (unpubliziert).

58 Zum Typ ,Allach® vgl. Anm.29. — Typ ,Lauterhofen*: H. BorT, Studien zu bajuwarischen
Korbchenohrringen I. Bayer. Vorgeschichtsbl. 26, 1961, 204 ff.

3 Liste B 11—16 und B/C (nicht sicher zuweisbare Stiicke). Teilweise ist auch unsachgemife Ber-
gung oder Werkstattbehandlung fiir den heutigen Zustand der Ringe verantwortlich zu machen.
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friihesten Zeitpunkt ihres Auftretens moglich waren. In erster Linie sind hier die
Giittinger Griber selbst heranzuziehen, die mit ihren reichhaltigen Inventaren eine
sichere Datierung in die zweite Hilfte des siebten Jahrhunderts liefern, die nach der
Lage fiir Grab 100 sogar auf die letzten Jahrzehnte prizisiert werden kann (Grab-
legung)®?. Der gleichen Zeitstufe lassen sich auch zwei weitere Funde zuordnen:
Grab 15 in Pihl (B 8), dessen Geschlossenheit wegen einer spiraltauschierten, zum
vielteiligen Ménnergiirtel gehdrigen Schnalle zweifelhaft erscheint, enthielt aufler den
Ringen vermutlich noch Perlen, eine ovale Eisenschnalle, eine eiserne Haarnadel mit
aufgeschobenen gerippten Silberblechhiilsen, eine geometrisch durchbrochene Zierscheibe
und kreisaugengestempelte, zu den Wadengarnituren gehdrige Bronzeriemenzungen
von knapp 2,0 cm Breite$!. Derart schmale Garnituren sind in keinem Fall vor der
Mitte des siebten Jahrhunderts belegt, scheinen sogar erst relativ spat aufzukommen$2.
Entscheidend fiir die Datierung ist jedoch die Nadel mit den aufgeschobenen Blech-
hiilsen. Vergleichsstiicke aus Altessing Grab 9 und Lérrach Grab 1, ebenso die in dhn-
licher Weise verzierten Ohrringe des gleichen Grabes oder aus Lahr-Burgheim Grab 10
gehoren samtlich schon in die Zeit um 70093,

Eine dhnlich sichere Leitform fiir die zweite Jahrhunderthilfte findet sich in Grab 172
von Miinchen-Aubing (B 3) mit dem Rechteckbeschlig einer tauschierten Waden-
garnitur®, das in diesem Inventar® vermutlich als jlingstes Stiick anzusprechen ist.
Fiir die Datierung der Ohrringe konnte allerdings auch eine flechtbandverzierte S-Fibel
sgeschlossener Form, die noch der ersten Jahrhunderthilfte angehort, verbindlich
sein, desto eher, als mit Reichenhall Grab 227 (B 9) ein weiterer Befund dieser Gruppe
so frith zu datieren ist. Das Vorkommen einer grofien, einzeln getragenen silberver-
goldeten Biigelfibel®® mit sieben kupfervergoldeten Knopfen und flauer Stil IT-Ver-
zierung auf Kopf- und Fufiplatte schliefit eine Grablegung nach der Mitte des Jahr-
hunderts mit Sicherheit aus. Das an den Rindern der Fufiplatte, den vorspringenden
Teilen des Tierkopfes und der Oberkante des Biigels stark abgeniitzte Stiick diirfte
nach seiner Ornamentik nicht allzu lange nach 600 gefertigt sein.

Gleiche Zeitstellung ist fiir das Ringpaar aus Schretzheim Grab 226 (B 10) wahr-
scheinlich, wo gleichfalls eine grofle, einzeln getragene Biigelfibel®” zur Trachtausstat-
tung gehort. Formal stellt sich dieses nordlich der Alpen singuldre Stiick® zu einer
von J. WERNER beschriebenen Gruppe langobardischer Fibeln®®, die trotz relativ ,frii-
her Ornamentik der Fufiplatte, die sich schon auf einem im Umrifl abweichenden

50 FINGERLIN, Die alamannischen Griberfelder® 153.

%1 Bisher unpubliziert. Prahist. Staatsslg. Miinchen.

52 FINGERLIN, Die alamannischen Griberfelder 91.

3 Altessing: KocH, Donautal??, Taf. 10, 2. — Lorrach: Bad. Fundber. 21, 1958, Taf. 81, 21. —
Lahr-Burgheim: GarscHa, Siidbaden?, Taf. 47, 7.

4 Diese Garnituren zusammengestellt bei R. CHrisTLEIN, Das alamannische Griberfeld von Markt-
oberdorf im Allgdu. Materialh. z. Bayer. Vorgesch. 21 (1966) Abb. 25 auf S.79 u. Anm. 223.
% Das auflerdem eine spate S-Fibel, eine Perlenkette, eine Eisenschnalle und ein Messer enthielt.

Unpubliziert. Prihist. Staatsslg. Miinchen.

56 von CHLINGENSPERG, Reichenhall??, Taf. 25.

7 J. HaArRBAUER, Katalog der merowingischen Altertiimer von Schretzheim im Bayerischen Schwa-
ben, I. Teil (1901) Nr. 2110 Abb. 2.

%8 Echte langobardische Biigelfibeln sind hier sehr selten. Beispiele: Linz-Zizlau Grab 1: H. La-
DENBAUER-OREL, Linz-Zizlau. Das baierische Griberfeld an der Traumiindung (1960) Taf. 17.
— Dischingen (miinzdatiert): Fundber. aus Schwaben N. F. 14, 1957 Taf. 58, 1. 2.

8 J. WerNER, Die langobardischen Fibeln aus Italien (1950) Gruppe A 72—76.
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Stiick aus Pallersdorf-Bezenye™ findet, wegen der in Pannonien bisher nicht nachge-
wiesenen charakteristischen ,,Zonenknopfe“™ aus einer Werkstatt Italiens stammen muf.
Die von WERNER urspriinglich vertretene ,spite® Datierung? wurde inzwischen korri-
giert, so dafl keine Veranlassung besteht, das Schretzheimer Grab spiter als Reichenhall
anzusetzen’s,

Beim Donzdorfer Paar (B 5) schliefilich, zu dem keine chronologisch auswertbaren Bei-
funde gehoren, gibt nur die Lage im Friedhof™ ungefihre Anhaltspunkte. Zwar lifit
sich in dem relativ kleinen erhaltenen Planausschnitt der Belegungsablauf nicht rekon-
struieren, doch liegt Grab 38 ebenso wie Grab 2275, das Reste nicht mehr klassifizier-
barer Korbchenohrringe enthielt, an der Ostlichen Peripherie. Umliegende Bestattungen
mit aussagekriftigen Inventaren (Grab 36, 50, 54 und 65) verweisen diesen Rand-
bereich des Griberfeldes in die zweite Jahrhunderthilfte. Diesem Zeitraum diirfte
auch das urspriinglich wohl reich ausgestattete Frauengrab 38 angehoren.

Auch die sekunddren Imitationen (Liste C), die nur in formaler Abhingigkeit von der
Giittinger Gruppe verstindlich sind, lassen sich in einigen Fillen zeitlich festlegen.
Grab 197 und 200 von Herten (C 6—7) liegen im Westteil der Nekropole, -einem Be-
reich, der bei den Minnerausstattungen durch dreiteilige tauschierte Giirtelgarnituren
gekennzeichnet ist. Grab 249 (C 8) liegt etwas weiter westlich, nur eine Reihe vom
gesicherten Rand des Friedhofs entfernt, und zihlt damit zu den spatesten Frauenbe-
stattungen’®.

Weniger ergiebig ist der horizontalstratigraphische Befund von Beggingen, doch laflt
sich feststellen, dafl die spdtesten Griber im Norden (29, 19, 67, 71) und Osten (81,
87, 89, 90) liegen™. Das zu den nordlichen Randbestattungen gehorende Grab 69 mit
Korbchenohrringen aus Bronze (C 2, Abb. 5, 5. 6) fillt damit in die Spétzeit dieses
Bestattungsplatzes. Dagegen erlaubt die Lage von Grab 118 in Marktoberdorf (B 13,
Abb. 3, 8. 9) keine genauere Bestimmung. Die Nachbarschat von Minnergribern der
Gruppe II und III nach R. CurisTLEIN?® macht allerdings eine Datierung schon ins
frithe 7. Jahrhundert unwahrscheinlich. Da umgekehrt der Silberring des gut ausgestat-
teten Frauengrabes 63 in Wurmlingen (B 16, Abb. 2, 9) keinen Anhdnger mehr hat —
wenn auch kennzeichnende Reste —, mufl dieser mit tauschierten Schuh- und tierver-
zierten Wadenbeschligen ziemlich gut festgelegte Fund hier aus dem Spiel bleiben.

70 HampEL, Altertiimer2® Taf. 58, 1 a.

7t Selbstverstindlich gilt dies nur fiir Zonenknopfe, die als Tier- oder Menschenkdpfe ausgebildet
sind. Einfache Zonenknopfe (abgerundet) gibt es schon in Pannonien. Vgl. STEN, Ohrring'® 6
Anm. 5.

72 Vgl. hier Anm. 69.

7 Vgl. J. WerNER, Das alamannische Fiirstengrab von Wittislingen. Miinchner Beitr. z. Vor- u.
Frihgesch. 2 (1950) 17 Anm. 9.

74 NEUFFER, Donzdorf#4, Abb.3 auf S. 11.

75 NEUFFER, Donzdorf4 27. 64 Taf. 3 J, 2.

76 Plan des Griberfeldes Herten bei Garscua, Sidbaden® Beilage 1. Vgl. auch FiNGerLiN, Die
alamannischen Graberfelderd 65.

77 W. U. GuyaN, Das alamannische Griberfeld von Beggingen-Lobern. Schr. d. Inst. f. Ur- u.
Friihgesch. d. Schweiz 12 (1958) Beilage.

7 Inventare des spitesten Reihengriberhorizontes (vgl. FINGERLIN, Die alamannischen Griber-
felder® 159) sind in Beggingen nicht vertreten.

7 CHRISTLEIN, Marktoberdorf®4, Taf. 120 Plan 2 u. 121 Plan 1.
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Bei den in Preftechnik hergestellten Ringen aus Trimbach (C 4) ergibt sich eine der
typologischen Stellung entsprechende Spitdatierung aus dem Vorhandensein S-férmiger
Spiralschleifen, in die beide Ohrringe einseitig auslaufen®?. Diese Besonderheit mit
tiberwiegend ,6stlicher Verbreitung lafit sich gerade in der burgundischen Westschweiz
mit Grabfunden wie Elisried8! (Prefiblechscheibenfibel und spite tauschierte Garnitur)
auf das spiteste siebte Jahrhundert beschrinken, wéhrend fiir die vorausgehenden
Jahrzehnte Ohrringe mit einfachem Haken- und Osenverschlufl oder polyedrischem
Endknopf charakteristisch sind.

Beim Einzelstiick aus Monsheim (C 9) weist der von vier Strichgruppen gegliederte
Tragring (Abb. 4, 1) auf den Zusammenhang mit kostbaren Stiicken aus Edelmetall,
deren aufgeschobene silberne oder goldene Rippenhiilsens? hier offensichtlich in ein-
facher Gravur wiederkehren. Damit sind fiir diesen Fund chronologisch die gleichen
Zusammenhinge gegeben, wie sie schon bei der plattierten Haarnadel aus Pihl aufge-
zeigt wurden®s.

Fiir die Giittinger Gruppe, zu der in diesem Fall die engsten Verwandten wie die un-
mittelbar abhingigen Formen gerechnet werden, ergibt sich daraus eine relativ lange
Lebensdauer. Da in reichen Grabern der Zeit um 600, wie beispielsweise Tabingen oder
Giittingen Grab 38, Ringe vergleichbaren Typs fehlen®, ist mit dem Einsetzen dieser
Mode erst in den folgenden Jahrzehnten zu rechnen. Dabei mufl offen bleiben, ob zu-
nachst der Fernhandel den Bedarf zu decken vermochte, die Nachahmungen also erst
mit einer gewissen Verzogerung auf dem Markt erschienen, oder ob die neuen An-
regungen vom einheimischen Handwerk sofort aufgenommen wurden. Es spricht jedoch,
neben der Aussage datierbarer Grabinventare, einiges dafiir, daff der Hohepunkt der
Produktion erst in die zweite Jahrhunderthilfte fillt. Wie schon in anderem Zusam-
menhang®® gezeigt werden konnte, 1dflt sich fiir diese Zeit allgemein eine starke Aus-
breitung der Ohrringsitte feststellen, die erstmals auch die sozial tieferstehenden Schich-
ten erfafit.

Diese Regel wird besonders deutlich an Typenkartierungen grofler Griberfelder. IThre
Giiltigkeit auch fiir die Imitationen von Korbchenohrringen ergibt sich aus Planbe-
funden wie Giittingen oder Herten recht eindeutig. Auch die Umsetzung der ,echten®
Stiicke aus Edelmetall in Bronze weist auf den rasch ansteigenden allgemeinen Bedarf.
Letztlich sind es wieder Anregungen aus dem mediterranen Raum, die den Anstofl
fir diese Entwicklung gaben und damit die Voraussetzungen fiir die Abnahme byzan-
tinischer Importstiicke und ihrer einheimischen Derivate schufen.

8 Auch die angewandte Prefitechnik lifit eher auf spite Zeitstellung schliefen (Brakteatenfibeln).

80 E. v. FELLENBERG, Das Griberfeld von Elisried (Wahlern). Mitt. d. Antiqu. Ges. Ziirich 21,
1886, 175, Taf. 3, i—k. Vgl. auch verschiedene Ringe bei R. MoosBRUGGER-LEU, Die Schweiz
zur Merowingerzeit (1971) Bd. B, Taf. 51.

82 Wie Lorrach oder Lahr-Burgheim. Vgl. hier Anm. 63.

8 Allerdings lassen sich derart verzierte Ohrringe nicht ausschlieSlich auf den spitesten Reihen-
griaberhorizont beschrinken. Vgl. FINGERLIN, Die alamannischen Griberfelders 62 ff.

8 Tabingen: Fundber. aus Schwaben N. F.7, 1930—32, Taf. 17, 2; 18. — Giittingen Grab 38: G.
FINGERLIN, Grab einer adligen Frau aus Giittingen, Ldkrs. Konstanz. Bad. Fundber. Sonderh. 4
(1964). Bei einer Frau dieses sozialen Ranges wiren eigentlich, analog dem Befund aus St. Denis
(hier Anm. 3), echte Korbchenohrringe zu erwarten, wenn sich diese Schmucksitte (Tragen von
Ohrringen) im spiten 6. Jahrhundert schon wieder allgemein durchgesetzt hitte.

85 FINGERLIN, Die alamannischen Griberfelder® 62 ff.
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Sonstige Imitationen

Bevor die Frage der Lokalisierung diskutiert werden kann, die bei relativ breiter
Streuung und geringer Gesamtzahl der Produkte der ,Hauptwerkstatt® und vielleicht
einiger abhiangiger Ateliers duflerst schwierig zu beantworten ist, soll zunichst gepriift
werden, ob sich nicht mit Hilfe weiterer, geographisch abgrenzbarer Imitationsgruppen
das Absatz- und Einflufligebiet wenigstens einengen lifit. Dabei bleiben die Ringe
vom Typ Giesing-Allach® und ihre zahlreichen Varianten aufler Betracht, ebenso die
auf bajuwarisches Siedlungsgebiet beschrinkten Trichterkérbchen der Form Lauter-
hofen®”. Ein Uberblick {iber die weiteren Vorkommen vergleichbarer Stiicke ergibt eine
Anzahl technisch wie formal gut definierbarer Varianten aus Bronze und Edelmetall,
die sich zwar beim heutigen Fundbestand noch nicht zu Gruppen zusammenschlieffen, bei
denen jedoch einzelne Details, wie die konischen Blechkapseln von Biilach (Abb. 2, 11)
und Wergenstein (Abb. 2, 12. 13)88 gelegentlich engere Verbindung andeuten. Die
Skala reicht dabei von ,echt* wirkenden Durchbruchskdrbchen wie Singen Grab 58 (D 4)
und Hailfingen Grab 97 (D 2, Abb. 1, 3) zu geschlossenen Formen wie Hailfingen
Grab 216% oder Singen Grab 76 (Abb. 1, 4)%, wo zwei in Form und Grofle leicht
differierende Anhinger sogar im erheblich einfacheren Gufiverfahren hergestellt sind?™.
Mit Ausnahme der schon zitierten Exemplare aus Biilach und Wergenstein lassen alle
Ringe so enge Bezichungen zu ,echten Stiicken erkennen, daf} wir die vermittelnde
Rolle anderer einheimischer Werkstitten vermutlich ausschliefen konnen. Wie weit
dabei die Ubereinstimmung im Aufbau wie in den Einzelheiten gehen kann, lifit ein
schmaler Bronzesteg erkennen, der iiber die Mittel6ffnung des konzentrisch gerippten
Verschlufischeibchens eines Ringes aus Singen Grab 58 (D 4) gelegt ist. Als Hale fiir die
jetzt verlorene Einlage aus weifler kalkartiger Masse gedacht, entspricht er funktionell
den feinen Golddrihten, auf denen bei byzantinischen Arbeiten Perlen aufgezogen
sind?2. Selbst bei den gegossenen Formen, wo man sich technisch schon weit von den
Vorbildern entfernt hat, sind rudimentir die kleinen Stiitzringe erhalten, die bei den
echten Stiicken und den besseren Imitationen das Filigrankdrbchen mit dem Tragring
verbinden, hier jedoch keine Funktion mehr haben.

Da sich das chronologische Bild gegeniiber den fiir die erste Gruppe getroffenen Fest-
stellungen nicht dndert?, miissen wir mit mehreren gleichzeitig arbeitenden Ateliers
rechnen. Bei Ringen wie Wergenstein (Graubiinden) — und damit vielleicht auch Biilach
— muf} die Herstellung in chur-ritischen, allgemeiner in alpin-romanischen Werkstitten
erwogen werden. Es wire gut vorstellbar, daf in diesem von romanischen Volksgruppen
bewohnten Gebiet neue Anregungen aus dem Siiden besonders leicht Eingang fanden,

86 Vgl. hier Anm. 29.

87 Vgl. hier Anm. 58.

8 J. WERNER, Das alamannische Griberfeld von Biilach. Monogr. z. Ur- u. Frithgesch. d. Schweiz
9 (1953) Taf.2, 1. — Wergenstein: Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 30, 1961 Taf.18. —
MoosBRUGGER-LEU, Merowingerzeit®! Bd. A, 200 Anm. 5.

8 H. Storr, Die Alamannengriber von Hailfingen in Wiirttemberg. Germ. Denkm. d. Vélker-
wanderungszeit A/4 (1939) Taf. 20, 9.

9 Bad. Fundber. 22, 1962 Taf.38, 1 a. b.

91 Vel. Bad. Fundber. 22, 1962, 122.

92 Vgl. hier Anm. 34.

93 Wergenstein: 2. Hilfte 7. Jahrhundert. Singen und Hailfingen sind innerhalb des 7. Jahrhun-
derts vorerst nicht genauer festzulegen.
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und daf sich im 7. Jahrhundert u. a. auch K6rbchenohrringe neben der althergebrachten
Form des Ohrrings mit wiirfelformigem Endknopf durchsetzten®. Nach dem Beispiel
ostalpiner Griberfelder wire sogar eine weiter zurlickreichende Tradition dieser
Schmuckform denkbar, wofiir jedoch im westlichen Alpenraum die archdologischen
Belege bisher fehlen.

Leider reichen bei den hier vorliegenden Stiicken die technischen und formalen Hinweise
fiir eine Entscheidung nicht aus, ebensowenig wie die beiden Fundorte fiir eine iiber-
zeugende Lokalisierung. Gleiches gilt fiir die Absatzbereiche der iibrigen Gruppen, die
mit relativ wenigen Exemplaren noch nicht ausreichend abgegrenzt sind.

Wenn sich damit auch keine sicheren Anhaltspunkte fiir die Ortsbestimmung der ,,Giit-
tinger® Werkstatt gewinnen lassen, ist sie vielleicht trotz Aubing, Pihl und Reichenhall
am ehesten im alamannischen Gebiet Stidwestdeutschlands zu suchen. Dafiir spricht nicht
nur das neugefundene Ringpaar aus Donzdorf (B 5), das nach seiner aulerordentlichen
Qualitit ebensogut Spitzenprodukt dieser Werkstatt wie ein importiertes unmittelbares
Vorbild sein konnte. Vielmehr konzentrieren sich in diesem Raum, zwischen Bodensee
und Schweizer Jura, die lokalen Varianten (Abb. 8). Groflere Distanz vom Ausgangs-
punkt ist fiir diese wohl relativ kleinen, abhingigen Werkstitten unwahrscheinlich.

Im bajuwarischen Siedlungsgebiet hilt sich die Verbreitung iiberwiegend an den West-
teil zwischen Lech und Isar. Weiter Ostlich wird der Markt eindeutig von den Werk-
statten beherrscht, die in der gleichen Zeit Ohrringe mit bliitenkelchférmigen Kérbchen
herstellen. Die Beliebtheit dieser Schmuckform hat anscheinend dem weiteren Vor-
dringen der Glittinger Gruppe einen Riegel vorgeschoben. Typisch erscheint das Zahlen-
verhdltnis am bisher &stlichsten Fundort Reichenhall, wo mehreren Ringen des ,Al-
lacher Typs? nur ein einziger der westlichen Form gegeniibersteht.

Auch gegen Norden sind der Expansion offenbar Grenzen gesetzt. An mehreren Fund-
orten des frankischen Rheinlandes wird der Absatzbereich (Abb. 7) einer wohl be-
deutenden Produktionsstitte erkennbar, die schon von BorT? ungefihr definiert und
im Neuwieder Becken lokalisiert wurde. Die wichtigsten Merkmale dieser von der
Moselmiindung bis in die Gegend von Bingen verbreiteten Gruppe — ziemlich grobe,
meist aus dickem Kerbdraht zusammengesetzte Korbchen, Verschlufischeibchen mit hoch
aufgewtlbtem Mittelbuckel und Spitzenknopf oder plangeschliffenen Glaseinlagen?” —
lassen an Vorbilder wie Marchélepot (A 4) denken, doch sind hier die Anhinger zu
mehr konischer Form verlingert. Zu den Eigenheiten gehtrt weiter ein kreuzformig
durchbrochener Stiitzring, wie er vereinzelt auch bei echten Importstiicken des Rhein-
lands vorkommt®. Zwar ist dieses Detail nur bei dem Exemplar aus Bendorf (E 1,
Abb. 1, 6) und in abgewandelter (?) Form bei einem Paar aus Gondorf (E 3, Abb. 2,
6. 7) vertreten, doch kann fiir die weniger gut erhaltenen Ringe aus Dietersheim (E 2,
Abb. 1, 7) und Niederbreisig (E 4, Abb. 2, 10) nach der sonst sehr weitgehenden Uber-
einstimmung ein dhnlicher Abschlufl vermutet werden.

Fiir die zeitliche Einordnung liefern die Fundumstinde keinen Beitrag. Indirekte An-
haltspunkte, die sich aus der Ahnlichkeit mit den durchbrochen gearbeiteten Haar-

9 Vgl. hier Anm. 57.

95 voN CHLINGENSPERG, Reichenhall4?, Taf. 10.

o BQTT, Bajuwarischer Schmuck®’, Anm. 374 auf S. 136.

%7 Mittelbuckel: Gondorf (E 3), Dietersheim (E 2). — Glaseinlagen: Bendorf (E 1), Niederbreisig
(E 4).

9 Koblenz (A 10).
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pfeilen des Wittislinger Fiirstengrabes? ergeben — fiir die WERNER rheinische Herkunft
annimmt —, machen eine dem Gros der Giittinger Gruppe entsprechende Datierung in
die zweite Halfte des siebten Jahrhunderts wahrscheinlich. Auch verwandte Nadeln
aus franzosischen Griberfeldern gehdren nach ihren Beifunden in die gleiche Zeit1,

Wir kommen damit fiir den ostfrinkischen, alamannischen und bajuwarischen Raum
zu einer groben Aufteilung in drei grofle, gleichzeitig nebeneinander arbeitende Werk-
stattkreise!®, die sich mit der Nachahmung und formalen Weiterbildung ,fremder®
Ohrringformen beschiftigen, Trotzdem sind die Voraussetzungen fiir die verschiedenen
Ateliers nicht auf einen Nenner zu bringen. Wahrscheinlich hat die rheinlindische Werk-
statt, die mit der Bevorzugung durchbrochener Drahtkdrbchent?? den byzantinischen
Vorbildern besonders verpflichtet ist, ihre Anregungen aus dem westlich-frinkischen
Gebiet erhalten und sich dabei am Vorbild der stark mediterran beeinfluften Hofkunst
orientiert. Dagegen sind die Hauptgruppen des bajuwarischen und alamannischen
Raumes mit ihren in der Grundform bliitenférmigen bzw. zylindrischen Anhdngern
unmittelbar von ostalpinen bzw. italischen Vorlagen inspiriert. Inwieweit dabei
auch im Westen, also fiir die Giittinger Gruppe und ihre Derivate, der in den Alpen-
tilern (Churritien) verbliebenen romanischen Bevolkerung eine kiinstlerische Mittler-
rolle zukommt, mufl vorerst offenbleiben!®. Auch die Wirkungsbereiche lassen sich
nicht scharf voneinander trennen und schon gar nicht mit politischen Grenzen zur
Deckung bringen. Schon ein rascher Uberblick macht deutlich, daf} sich im Kartenbild04
nur das jeweilige Absatzgebiet einzelner Ateliers, nicht etwa die Verbreitung stam-
mesgebundener Schmuckformen widerspiegelt. Jedenfalls zeigt die weitrdumige, einen
Grofiteil Stiddeutschlands erfassende Verbreitung der Ringe vom Giittinger Typ, dafl
hier eine wohl in groffem Umfang produzierende Werkstatt dank der hohen Qualitit
ihrer Erzeugnisse iiberregionale Bedeutung gewonnen hat.

Korbchenohrringe als Kriterien einer sozialgeschichtlichen Differenzierung

Abschlieflend soll ein kurzer Uberblick iiber die geschlossenen Grabinventare zu kliren
versuchen, wie weit die besprochenen Ohrringtypen als soziale Indizien verwertbar

99 WeRNER, Wittislingen™, Taf. 17, 5. 6.

100 Jardin Dieu de Cugny (Grab 65): J.PiiLoy, Etudes sur d’anciens lieux de sépultures dans
I’Aisne I (1880) 71 Taf. A. — Corbie: C. BouLANGER, Le mobilier funéraire gallo-romain et
franc en Picardie et en Artois (1902—05) Taf. 39, 5. — Brény: F. MoreAau, Collection Caranda.
Album des principeaux objets recueillis dans les sépultures de Caranda IT N.S. (1877—1894)
Taf. 10, 6. — Mehrere Nadeln erwihnt bei H. Zgrss, 31. Ber. RGK. 1941, 140 mit Abb. 32,
13 (Pareds).

101 Tn den gleichen Zusammenhang gehdren auch kleinere Werkstitten, in denen etwa die Ohrringe
vom Typ ,Lauterhofen® oder ,Hiittlingen“ gefertigt wurden. Zum letztgenannten Typ duflert
sich BoTT, Korbchenohrringe®® 231 mit Taf. 26, 3.

102 iste E. Aus dem gleichen Verbreitungsgebiet ein durchbrochener Bronzeohrring (Hahnheim,
D 1).

103 Wie sie fiir das Ostliche Alpengebiet nachgewiesen ist (vgl. hier Anm. 27). Unzweifelhaft ist da-
gegen, dafl ein Teil des transalpinen Handels iiber die Biindnerpisse lief und dafl dabei der
Haupt- und Bischofsstadt Chur eine bedeutende Rolle zufiel, die durchaus iiber die eines
Handels- und Umschlagplatzes hinausgehen kann. Bei Ringen wie Wergenstein (Graubiinden,
hier Anm. 88) — und damit vielleicht auch Biilach (hier Anm. 88) — kann Herstellung in alpin-
romanischen Werkstdtten als wahrscheinlich gelten.

104 Vel. dazu die Verbreitungskarten der Ohrringe vom Typ ,Allach® (hier Anm.29) und ,Lau-
terhofen®: BorT, Kérbchenohrringe®, Abb. 10.
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sind. Bei relativ seltenen und teilweise auch kostbaren Fundgattungen liegt diese Frage
nahe. Sicher lassen sich aus der Untersuchung von Einzelformen keine verbindlichen
Mafistibe fiir eine soziologische Gliederung der Gesamtbevolkerung gewinnen. Auch
wissen wir zu wenig dariiber, wie sich die gesellschaftlichen Unterschiede in der
Tracht ausgeprigt haben, ob der Besitz bestimmter Waffen oder Schmuckstiicke nur
eine Frage der sozialen Stellung, also des Ranges, oder auch eine der Vermogensver-
hiltnisse war — soweit diese Kategorien in dieser Zeit nicht grundsitzlich gleichzusetzen
sind. Aber gewisse Regeln lassen sich doch gerade an Einzelformen erkennen, ein be-
stimmtes Niveau der Ausstattung, das mit ihrem Vorkommen verbunden ist. Beispiele
sind etwa die Webschwerter in reichen Frauengribern!® oder die Beigabe von Glas-
und Bronzegefiflen, daneben auch Qualitits- und damit Wertunterschiede innerhalb
der gleichen Fundgattung®. Solche Untersuchungen erscheinen daher geeignet, die an
grofleren Graberfeldern!®” gewonnenen Vorstellungen zu priifen und zu erginzen.

Von den wenigen Grabfunden mit importierten Korbchenohrringen 148t sich in diesem
Zusammenhang nur die konigliche Bestattung aus St. Denis (A 5) heranziehen, da bei
den weiteren Inventaren weder Vollstindigkeit noch Geschlossenheit verbiirgt istl08.
Wir diirfen aber wohl annehmen, dafl der Schmuck, den Angehorige des Herrscherhauses
trugen, nur fir hochgestellte adlige Damen erschwinglich oder tiberhaupt gestattet war.

Fir die Imitationen, die meist aus Silber, oft auch aus Bronze gefertigt sind, liflt
sich nichts Entsprechendes voraussetzen. Tatsichlich werden hier Unterschiede in der
Ausstattung erkennbar, die der qualitativen Differenzierung des Fundmaterials ent-
sprechen. Mit wenigen Ausnahmen, bei denen es sich fast durchweg um unvollstindige
Inventare handelt, gehdren die Ohrringe der ,Giittinger Gruppe (Liste B) zu den
jeweils reichsten Bestattungen ihrer Griberfelder. Gegeniiber dieser Feststellung fallen
die ,absoluten Wertunterschiede der Beifunde weniger ins Gewicht. So enthielt das
ebenfalls gestdrte Grab 172 von Aubing (B 1) eine grofle silbervergoldete S-Fibel und
Reste einer tauschierten Wadengarnitur. Die in Grab 226b von Schretzheim bestattete
Frau war durch eine grofle italische Biigelfibel besonders ausgezeichnet, und in
Grab 227 von Reichenhall schlieflich fand sich die einzige Biigelfibel der ganzen Nekro-
pole. Innerhalb des wenig Besonderheiten bietenden Griberfeldes von Pahl ist der Durch-
schnitt schon mit Perlen, Schnalle, versilbertem Haarpfeil, Bronzezierscheibe und Wa-
dengarnitur erheblich tiberschritten (Grab 15, B 8), was fiir die Giittinger Griber 1 und
100 mit groflen Goldscheibenfibeln, Wadenbeschligen (100) und tauschierten Schuh-
garnituren nicht eigens begriindet werden mufl. Mit Wurmlingen Grab 63 (B 16) fassen
wir ein weiteres Inventar des gleichen Horizontes: Tierstilverzierte Waden- und tau-
schierte Schuhgarnituren bilden den Rest der urspriinglich reicheren, wohl mit Gold-
scheibenfibel zu erginzenden Ausstattung.

15 Zum Wert solcher ,Leitformen® vgl. R. KocH, Bodenfunde der Volkerwanderungszeit aus dem
Main-Taubergebiet. Germ. Denkm. d. Vélkerwanderungszeit A/8 (1967) 101ff. (Amulett-
kapseln, Seidengewebe, Brokatstoffe).

1% Etwa die Verwendung silberplattierter Schildniete. J. WERNER, Die Langobarden in Pannonien.
Bayer. Akad. d. Wiss. phil. hist. KI. N. F. Bd. 55 (1962) Taf. 68, 1 mit Fundliste 1.

107 Zum Aussagewert bisheriger Gliederungsversuche duflerte sich zuletzt H. STEUER, Zur Bewaff-
nung und Sozialstruktur der Merowingerzeit. Nachr. aus Niedersachs. Urgesch. 37, 1968, 18 ff.
bes. 50ff. Vgl. auch Kocn, Bodenfunde!®, Tabelle 1 auf S. 103 und FiNGerLIN, Die alamanni-
schen Griberfelders 162.

108 Schwangau Grab 59 (A 14) enthilt mit silbertauschierten Wadenriemenzungen einen deutlichen

Hinweis auf urspriinglich reiche Ausstattung. Unvollstindig erscheint auch das Inventar von
Reichenhall Grab 11.
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Dagegen zeigen die einfacheren Varianten ein abweichendes Bild. Lassen wir Sonder-
formen wie Bilach Grab 34 (Silber) beiseite, sind die betreffenden Griber (Liste C—D)
nicht tberdurchschnittlich ausgestattet und enthalten auch, soweit alte Stérungen vor-
liegen, keine Hinweise auf ein urspriinglich reicheres Inventar. Einige Griber lieferten
Uberhaupt keine weiteren Funde. Es wire aber sicher falsch, aus diesem Sachverhalt zu
schlieflen, dafl einfache Korbchenohrringe zu den billigen und allgemein zuginglichen
Schmuckformen gehorten. In Verbindung mit dem fiir ,echte“ Ringe und die wert-
volleren Imitationen (Liste B) positiven Ergebnis kann das seltene Vorkommen auch
der einfacheren Stiicke vielleicht als Indiz dafiir gelten, daff diese Schmuckform ins-
gesamt doch nur von einem kleinen Kundenkreis mit gehobenen Anspriichen aufgenom-
men wurde. Dafiir sprechen vor allem die Zahlenverhiltnisse in groflen Griberfeldern
wie Herten oder Hailfingen!®®, mehr noch das Fehlen dieser Formen in anderen grofien
Friedhofen des gleichen Gebietes. Gerade diese letzten Beispiele warnen jedoch davor,
die Ursache nur in Standes- oder Besitzunterschieden zu sehen, ohne andere Mog-
lichkeiten wenigstens in Erwigung zu ziehen.

Mehr 1aflt sich beim heutigen Stand unserer Kenntnis kaum erschliefen, zumindest
nicht, solange fiir die nach ihren silbernen Ohrringen ,reichen®, sonst jedoch beigaben-
losen Frauengriber keine befriedigende Erklirung gefunden ist.

Listen s. S. 622 ff.

109 Herten: unter 336 Bestattungen nur drei Griber mit Korbchenohrringen (C 6—8). GARsCHA,
Siidbaden® 86 ff. — Hailfingen: zwei Ohrringpaare (Grab 97 — D 2 — und Grab 216) auf
600 Griber. Storr, Hailfingen®. — Korbchenohrringe fehlen etwa in den grofien Friedhofen
von Tiengen (Kr. Waldshut), Merdingen und Mengen (Kr. Freiburg).
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Abb. 1 Kérbchenohrringe verschiedenen Typs (Listenverweis nach dem Fundort). Maflstab 1 : 1.
1 Schretzheim (B 10); 2 Wiesviller (C 1); 3 Hailfingen (D 2); 4 Singen (Anm.90); 5 Herten
(C 8); 6 Bendorf (E 1); 7 Dietersheim (E 2).
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Abb. 2 Korbchenohrringe verschiedenen Typs (Listenverweis nach dem Fundort). Mafistab 1 : 1.
1 Andernach (A 8); 2. 3 St. Denis (A 5); 4. 5 Mertloch (A 12); 6. 7 Gondorf (E 3); 8 Nahe
Mayen (A 11); 9 Wurmlingen (B 16); 10 Niederbreisig (E 4); 11 Biilach (Anm. 88); 12. 13 Wer-

genstein (Anm. 88).
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Abb.3  Korbchenohrringe der Gruppe ,Giittingen® (Listenverweis nach dem Fundort). Mafi-
stabidie L.

1. 2 Giittingen (B 6); 3. 6 Giittingen (B 7); 4 Pihl (B 8); 5 Reichenhall (B 9); 7 Aubing (B 1);
8. 9 Marktoberdorf (B 13).
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Abb. 4 Imitierte Kérbchenohrringe der Gruppe ,,Giittingen® (Listenverweis nach dem Fundort).
Mafstab 1 : 1.
1 Monsheim (C 9); 2 Herten (C 6); 3. 4 Herten (C 8); 5. 6 Stockach-RifStorf (C 10).
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5

6

Abb.5 Imitierte Korbchenohrringe der Gruppe ,Giittingen (Listenverweis nach dem Fundort).
Maflstab 1 : 1 (Einlagen von 5 und 6 Mafistab 2 : 1).

1. 2 Burgheim (C 5); 3. 4 Trimbach (C 4); 5. 6 Beggingen (C 2).

40 — Fundber. Bad.-Wiirtt. 1
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Liste A: Byzantinische Korbchenobrringe nérdlich der Alpen (Abb. 6)
Frankreich

1. Corbie (Dép. Somme). — Bull. Arch. 1907 Taf. 14, 7. 9.
2. Corbie (Dép. Somme). — Bull. Arch. 1907 Taf. 14, 4. 6.

3. Herpes (Dép. Charente). — E. SALN, La civilisation mérovingienne d’apres les sépultures, les
textes et le laboratoire (1949—59) I 298 fig. 83.

4. Marchélepot (Dép. Somme).— M. C. BOULANGER, Le cimetiére franco-mérovingien et carolingien de
Marchélepot (Somme). Etudes sur l’origine de I’art barbare (1909) Taf. 20, 4.

5. St. Denis (Dép. Seine) Grab der Arnegunde. — Germania 40, 1962 Taf. 33, 4. 5. — Abb. 2, 2. 3.

5a. Verdun (Dép. Meuse), Fluffund aus der Meuse. — F. LieNarD, Archéologie de la Meuse II
(1884) Taf. 42, 4. 5.

Schweiz

6. Ilanz (Graubilinden) Schatzfund. — Jahrb. Hist. Mus. Bern 1945, 115 Taf. III, 1. 2.

7. Leukerbad (Wallis) Grabfund. — Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 21, 1929, 108 Taf. 10 c. —
38. Jahresber. Landesmus. Ziirich (1929) 58 Taf. 8 c.

Deutschland

8. Andernach (Kr. Mayen). — Westdt. Zeitschr. 12, 1893, 394 Taf. 5, 15. 15a. — Abb. 2, 1.

9. Gondorf (Kr. Mayen). — Westdt. Zeitschr. 6, 1887 Taf.9, 3.

10. Koblenz (Rheinland-Pfalz). — Westdt. Zeitschr. 14, 1895, 392 Taf. 20, 11.

11. Ndihe Mayen (Rheinland-Pfalz). — Unpubliziert. Rhein. Landesmus. Bonn Inv.-Nr.7718.
— Abb. 2, 8.

12. Mertloch (Kr. Mayen). — Unpubliziert. German. Nationalmus. Niirnberg. — Abb. 2, 4. 5.

13. Reichenhall (Kr. Berchtesgaden) Grab 11. — M. v. CHLINGENSPERG-BERG, Das Griberfeld von
Reichenhall in Oberbayern (1890) Taf. 11, 11.

14. Schwangau (Kr. Fiissen) Grab 59. — Probleme der Zeit. Zeitschr. f. Wissensch. u. Kultur, H. 1:
Neue Ausgrabungen in Bayern (1970) 48 Abb. unten.

15. Selzen (Kr. Mainz). — W. u. L. LinpDENscEMIT, Das germanische Totenlager bei Selzen in der
Provinz Rheinhessen (1848, Nachdruck 1969) 7 mit Abb.

16. Truchtelfingen (Kr. Balingen). — W. VEEck, Die Alamannen in Wiirttemberg. Germ. Denkm.
d. Volkerwanderungszeit 1 (1931) Taf. 77 B, 8 a.

17. Weinheim (Kr. Mannheim). — Unpubliziert. Altertumsmus. Weinheim. Hinweis R.KocH,
Heilbronn.

Liste B: Korbchenobrringe der Gruppe ,Giittingen (Abb. 7)

1. Aubing (Stadt Miinchen) Grab 172. Silber. — Unpubliziert. Prihist. Staatsslg. Miinchen. Vgl.
hier Anm. 52. — Abb. 3, 7.

2. Aubing (Stadt Miinchen) Grab 372. Silber, blaues Glas. — Wie B 1.

3. Aubing (Stadt Miinchen) Grab 376. Silber, blaues Glas. — Wie B 1.

4. Aubing (Stadt Miinchen) Grab 383. Silber, blaues Glas. — Wie B 1.

4a. Buggingen (Kr. Miillheim) ,, Weckersgraben Grab 1. Silber, blaues Glas. — Neufund wéhrend
der Drucklegung (1973), unpubliziert. Museum fiir Urgeschichte, Freiburg.

5. Donzdorf (Kr. Goppingen) Grab 1. Silber, Almandine, blaues Glas. — E. NEurFER, Der Reihen-
griberfriedhof von Donzdorf (Kreis Goppingen). Forsch. u. Ber. z. Vor- u. Frithgesch. in Baden-
Wiirttemberg 2 (1972) 70 Taf. 66, 1. 2.

6. Giittingen (Kr. Konstanz) Grab 1. Silber, griinliches Glas. — F. Garscua, Die Alamannen in
Siidbaden. Germ. Denkm. d. Volkerwanderungszeit, Serie A, Bd.11 (1970) Taf.32, 13. —
G. FINGERLIN, Die alamannischen Griberfelder von Giittingen und Merdingen. Germ. Denkm.
d. Volkerwanderungszeit, Ser. A, Bd. 12 (1971) 166, Taf. 1, 3. — Abb. 3, 1. 2.
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Die Verbreitung byzantinischer Korbchenohrringe nordlich der Alpen (Liste A).
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7. Glittingen (Kr. Konstanz) Grab 100. Silber, blaues Glas. — F. GArscHA (wie B 6) Taf. 41, 3. —
G. FINGERLIN (wie B 6) 220. — Abb. 3, 3. 6.

8. Pdhl (Kr. Weilheim) Grab 15. Silber, blaugriines Glas. — H. BotT, Bajuwarischer Schmuck der
Agilolfingerzeit. Schr. z. Bayer. Landesgesch. 46, 1952, Taf. 12, 6. — Abb. 3, 4.

9. Reichenhall (Kr. Berchtesgaden) Grab 227. Silber, blaues Glas. — M. v. CHLINGENSPERG-BERG
(wie A 13) Taf. 11. — Abb. 3, 5.

10. Schretzheim (Kr. Dillingen) Grab 226 b. Silber, blaues Glas. Nach J. HARBAUER ,mit einge-
legten roten Pasten“. — J. HARBAUER, Katalog der merowingischen Altertiimer von Schretzheim in
Bayerisch-Schwaben, I.Teil. Progr. d. Konigl. Human. Gymn. zu Dillingen fiir 1900/01, 53
Abb. 36. Abbildungsvorlage durch U. KocH, Heilbronn. — Abb. 1, 1.

Wahrscheinlich zugehorig:

11 u. 12. Altstddten (Kr. Sonthofen) aus zwei (?) zerstorten Gribern. Silber. — M. FRANKEN, Die
Alamannen zwischen Iller und Lech. Germ. Denkm. d. Vélkerwanderungszeit, Ser. A, Bd.5
(1944) Taf. 8 A, 11. 14. 15.

13. Marktoberdorf (Allgiu) Grab 118. Silber, blaues Glas. — R. CurisTLEIN, Das alamannische
Reihengriberfeld von Marktoberdorf im Allgiu. Materialh. z. Bayer. Vorgesch. 21, 1966 Taf. 29,
2= AbE R3] 879:

14. Pihl (Kr. Weilheim) Grab 6. Silber, blaues Glas. — Ringe ohne zugehdrige Glaseinlagen abge-
bildet bei H. BorT (wie B 8) Taf. 13, 22.

15. Schwangau (Kr. Fiissen) Grab 66. Silber, blaues Glas. — Unpubliziert. Prihist. Staatsslg. Miin-
chen. Hinweis R. CrisTLEIN, Landshut.

16. Wurmlingen (Kr. Tuttlingen) Grab 63. Silber. — W. VEeck (wie A 16) 306. — Abb. 2, 9.

17. Brunnadern (Kr.Hochschwarzwald) aus zerstérten Gribern. Silber. — Verschollen. Nach In-
ventar der Stidt. Slg. Freiburg (P 502) ,Verzierung durch von geriefelten Drihten umschlossenen
Silberspulen . . . urspriinglich mit Glasfliissen ausgelegt“. F. GARscHA (wie B 6) 31.

Liste C: Von Giittingen abhingige Imitationen (Abb. 8)

Frankreich
1. Wiesviller (Dép. Moselle). Silber. — Annu. Lorraine 56, 1956, 2 mit Abb.

Schweiz

2. Beggingen (Kt. Schaffhausen) Grab 69. Bronze, blaues Glas. — W. U. GuyaN, Das alamannische
Griberfeld von Beggingen-Lobern. Schr. d. Inst. f. Ur- u. Frithgesch. d. Schweiz 12, 1958, Taf.
10, 6—8. — Abb. 5, 5. 6.

3. Neuenegg (Kt. Bern) Grabhiigel. — Bonstetten, Rec. ant. suisses 2, Suppl. Taf. 11 Abb. 10.

4. Trimbach (Kt. Solothurn) Grab 29. Silber, dunkles Glas. — Jahrb. Schweiz. Ges. f. Urgesch. 6,
1913, 143 Abb. 29. — Abb. 5, 3. 4.

Deutschland

5. Burgheim (Kr. Neuburg a. D.) Grab 3/1955. Bronze, blaues Glas.— Unpubliziert. Mus. Neuburg,
Inv.-Nr. V 1355. Hinweis durch R. CHRrISTLEIN, Landshut. — Abb. 5, 1. 2.

6. Herten (Kr. Lorrach) Grab 197. Bronze. — F. GArscHA (wie B 6) 108. — Abb. 4, 2.

7. Herten (Kr. Lorrach) Grab 200. Bronze. — F. GarscHA (wie B 6) 109.

8. Herten (Kr.Lorrach) Grab 249. Bronze, blaues Glas. — F. GarscHA (wie B 6) Taf.92, 8. —
Abb. 1, 5; 4, 3. 4.

9. Monsheim (Kr. Worms) Grab 52/1901. Bronze, blaues Glas. — Unpubliziert. Mus. d. Stadt
Worms, Inv.-Nr. F 1014. Hinweis durch G. ILLerT, Worms. — Abb. 4, 1.

10. Stockach-Rifitorf (Kr. Stockach) Grab 6. Bronze, blaues Glas. — F. GarscHA (wie B 6) Taf.
92,9. — Abb. 4, 5. 6.
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Abb.7 Die Verbreitung von Kérbchenohrringen der ,Giittinger Gruppe (Liste B @) und der rheinlindischen Gruppe (Liste E A)
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Zu Liste B oder C gehorig (Abb. §)

1. Derendingen (Stadt Tibingen) Grab von 1933. Blaue Glaseinlage. — Kérbchen nicht erhalten.
Wiirtt. Landesmus. Stuttgart, Inv.-Nr. F 58/31 c. Hinweis auf dieses bei W. VEEck (wie B 16)
nicht erwahnte Stiick durch R. CurisTLEIN, Landshut.

2. Donzdorf (Kr. Goppingen) Grab 22. Silber. — E. NEurrer (wie B 5) Taf.3 J, 2.

3. Freilassing-Salzburghofen (Kr.Laufen) Grab 174. Silber, blaues Glas. — Unpubliziert. Prihist.
Staatsslg. Miinchen.

4. Pihl (Kr. Weilheim) Grab 7. Silber, blaues Glas. — Unpubliziert. Prahist. Staatsslg. Miinchen.

Liste D: Einfache Bronzeimitationen byzantinischer Obrringe mit durchbrochenem
Kérbchen (Abb. 8)

1. Hahnheim (Kr. Mainz). Bronze, Glas. — Unpubliziert. Altertumsmus. Mainz Nr. 4558.

2. Hailfingen (Kr. Tiibingen) Grab 97. Bronze. — H. StorL, Die Alamannengraber von Hailfingen
in Wiirttemberg. Germ. Denkm. d. Volkerwanderungszeit, Ser. A, Bd.4 (1939) Taf. 20, 5. —
Abb. 1, 3.

3. Singen (Kr.Konstanz) Grab 58. Bronze, weifiliche Kalk(?)paste. — Bad. Fundber. 22, 1962,
Taf 37, 1. 2.

4. Singen (Kr. Konstanz) Grab 70. Bronze, weifles, opakes Glas. — Bad. Fundber. 22, 1962 Taf.
S8 NI8HO AL ED.

Liste E: Rheinlindische Gruppe durchbrochener Korbchenohrringe (Abb.7)

1. Bendorf (Kr. Koblenz). Silber, rotes Glas. — AuhV. 4 Taf. 47, 3. — Abb. 1, 6.

2. Dietersheim (Kr. Bingen). Silber, teilvergoldet. — Westdt. Zeitschr. 12, 1893 Taf. 5,12. AuhV.
4 Taf. 47,1. — Abb. 1,7.

3. Gondorf (Kr. Mayen). Gold. — Bonner Jahrb. 142, 1937 Taf. 53, Abb. 3. — Abb. 2,6.7.

4. Niederbreisig (Kr. Ahrweiler). Silber, rotes Glas oder Almandin. — Unpubliziert im Rhein.
Landesmus. Bonn, Inv.-Nr. 15160. — Abb. 2, 10.

Anschrift des Verfassers:

Dr. GERHARD FINGERLIN, Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg
78 Freiburg i. Br., Adelhauser Str. 33
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