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WiLHELM ALBERT VON BRUNN: Mitteldeutsche Hortfunde der jiingeren Bronzezeit. Romisch-
Germanische Forschungen Bd. 29. Verlag Walter de Gruyter, Berlin 1968. Textband IX, 381
Seiten, 5 Tabellen, 15 Abbildungen und 1 Beilage; Tafelband IV, 204 Tafeln und 22 Karten.
Preis DM 232,—.

Wie soll man ein Werk besprechen, dem der gelehrte Verfasser runde 20 Jahre seines For-
scherdaseins gewidmet hat? Wie soll man einer Arbeit wirklich gerecht werden, deren Fiille an
scharfsinnigen Gedankengingen, Uberlegungen und kritischen Schlufifolgerungen ein griind-
liches Eingehen im Detail von vornherein ausschlieft? Wie soll man, und auch dies sei hier
gesagt, eine wissenschaftliche Leistung beurteilen, von der der Autor selbst im Vorwort niich-
tern mitteilt, dafl allein zwischen dem 1964 erfolgten Abschlufl seiner Arbeit und ihrer 1968
durchgefiihrten Drucklegung ein rundes Vierteljahrhundert wichtiger Publikationen zum gleichen
Generalthema erschienen sei, die nicht mehr oder allenfalls nur kurz eingesehen werden konn-
ten! Sollte unter diesen Umstinden die Bitte von Redaktion und Verlag nach ,méglichst ein-
gehender Besprechung® dahingehend verstanden werden, einen unmittelbaren Anschlufl an
den heutigen Forschungsstand zu erreichen? Ein sicher wiinschenswertes, aber leider unmog-
liches Verlangen, es sei denn, man entschlosse sich zu einem weiteren umfangreichen Werk!
Drohen griindliche interpretatorische Analysen, wie sie hier geboten werden, nicht am Wege
liegen zu bleiben, weil das Tempo neuer Funde und ihre meist rasche Bekanntgabe auch das
Ringen um Fragestellungen und ihre mogliche Losung entscheidend verindern kann? Aber
wann wire dann {iberhaupt der Augenblick des Innehaltens zum Zwecke interpretierender
Uberschau gekommen? Denn nur diese ist es ja doch, die den iiberschiumenden Quellenstrom
kanalisiert und bindigt!

Quintessenz dieses Stofiseufzers soll sein, dafl der Rezensent hier nicht in ein Streitgesprich
eintreten will (zu dem er sich im iibrigen auch gar nicht legitimiert fiithlen wiirde), sondern
dafl er sich lediglich bemiihen wird, die Gedankenginge des Autors in Kiirze nachzuzeichnen.
Schon dies wird bei der Dichte der vorgebrachten Uberlegungen nicht einfach sein.

Seit langem weifl die Forschung, dafl die groflen Kulturriume des vorgeschichtlichen Europa
ganz verschiedene Wege gegangen sind. Insonderheit wihrend der Bronze- und Friiheisenzeit
stehen sich der um den Ostseeraum gruppierte ,Nordische Kreis“, die ,Zone nordwirts der
Alpen“ (REmNECkE), die von Karpaten und Balkangebirgen umgebene, von der Donau durch-
flossene Tiefebene, nicht zu vergessen aber auch Westeuropa mit Teilen der britischen Inseln
als grofle, in sich geschlossene Kultureinheiten gegeniiber, fiir die eigene, wenn auch in ihrer
Wertigkeit unterschiedliche Chronologiesysteme erarbeitet worden sind. Schon immer war es
schwierig, diese an unterschiedlichem Material gewonnenen Chronologien in ihrer gegenseitigen
Verzahnung darzustellen, cross-datings zu finden, nicht zuletzt aber auch die einzelnen, auf
ganz verschiedenen Voraussetzungen und Quellenlagen basierenden Grofikreise in ihrer oft
gegensitzlichen Entwicklung richtig einzuschitzen. Das Ostliche Mitteleuropa, also der Raum
zwischen dem Nordrand der Mittelgebirgszone und der Ostsee, durchflossen von Elbe und
Oder, bot sich in dieser Situation als natiirlicher Vermittler zwischen Nord und Siid, Ost und
West an. Seine Bewohner blickten bald nach der einen, bald nach der anderen Seite, machten
nach Gutdiinken Anleihen hier und dort, und entwickelten in der Folge eine durchaus be-
sondere Kulturprovinz, in der sich Eigenes mit Fremdem zu einer neuen, selbstindigen Einheit
verband. Diese Einheit mufite, so argumentierte der Verfasser, hervorragend geeignet sein,
Donauraum, Zone nordwirts der Alpen und Nordischen Kreis chronologisch und kulturell zu
synchronisieren.

Zugrundegelegt fiir dieses Experiment wurden, zugleich im Anschlufl an frithere Arbeiten des
Verfassers, 240 Hortfunde aus Mitteldeutschland, in heutiger politischer Sicht also aus dem
Gebiet der DDR, die ein ohne Zweifel aussagekriftiges, wenn natiirlich auch einseitiges Quel-
lenmaterial darstellen. Diese Hortfunde sind in einem besonderen Tafelband auf 204 Tafeln
in mustergiiltigen Photographien vorgelegt, die so gut sind, dal man auf erginzende Zeich.—
nungen, von Ausnahmen abgesehen, verzichten konnte. Nicht zu vermeiden waren indes bis
zu drei verschiedene Mafstibe auf ein und derselben Tafel, doch fillt dieser Nachteil angesichts
der Giite des 40 Seiten starken Fundkataloges (S. 307—347) nicht ins Gewicht. Die Fundorte
der beschriebenen Horte sind auf Beilage 1 im Textband auf einer farbigen Stummkarte in
der Weise verzeichnet, daf die Nummern der Karte mit den Nummern im Katalog tiberein-
stimmen. Auch sonst scheint uns die Anlage des mit Fundortangaben geradezu gesittigten
Werkes vorbildlich, insofern geschickt angelegte Nachweise und Register die Handhabung er-



Buchbesprechungen 703

leichtern. Diese, in den Kapiteln G, H und ] zusammengefafit und geordnet, erlauben viel-
fache Einsicht in das iiberaus grofle Material.

Kapitel G enthilt den in 68 Listen (S. 260—288) und 22 Verbreitungskarten (im Tafelband)
eingefangenen mitteldeutschen Fundstoff, der den Bearbeitungsraum eindrucksyoll hervortre-
ten lift. Hier ist alles irgendwie Typische und zugleich Kartierungswiirdige aus allen nur
denkbaren Fundkombinationen (Horte, Griber, Siedlungen, Einzelfunde) zusammengetragen.
Die Regionalisierung der einzelnen Typen innerhalb des gleichen Grofiraumes ist dabei er-
staunlich; deren vielfiltige Griinde — Werkstattkreise, Trachtsitten, Forschungsstand usw. —
werden vom Autor eingehend erdrtert.

Im Kapitel H — Fundkataloge genannt — hat Verf. besonders markante Fundkomplexe, Horte
sowohl wie Grabfunde, aus dem Donauraum, aus Siiddeutschland, aus dem &stlichen Mittel-
europa und aus dem Nordischen Kreis unter Einschluff Norddeutschlands zusammengestellt.
All diese Fundkomplexe sind nach Zeitstufen geordnet, wobei je nach Grofiraumlage die Chro-
nologiesysteme von MoNTELIUS, REINECKE/MULLER-KARPE und v. BRunN (fiir den Donauraum)
verwandt worden sind. Dieser Querschnitt ist, mindestens bis 1968, durchaus reprisentativ zu
nennen, und er vermittelt dem Auflenstehenden rasch einen Uberblick dariiber, was sich heute
als ,Zeitstufen-spezifisch® ansehen lifit (S.298—307). Diesen ,Fundkatalogen® ist der Kata-
log der mitteldeutschen Hortfunde angeschlossen, also das im Tafelteil vorgefiihrte Ausgangsma-
terial (S.307—347), auf dessen sorgfiltige Datenzusammentragung schon hingewiesen wurde.

Im Kapitel J schliefllich sind eine Reihe von Registern zusammengefafit. Es beginnt mit den
Fundnachweisen zu den 15 Textabbildungen und 3 Tafeln mit Typenzusammenstellungen, die
in sich chronologisch geordnet sind (S. 348—350). Dies ist fiir den eiligen Leser sehr praktisch,
da er sich mit einem Blick iiber den Typenvorrat jeder Zeitstufe in dem betreffenden Grof3-
raum orientieren kann. Man wird diese Lesehilfe um so mehr begriifien, als das Nachvoll-
ziehen der iberaus griindlichen, ja peniblen Erdrterungen iiber die einzelnen Typen selbst
zeitraubend und miihsam ist. So sehr hier die Akribie und der Wille nach Genauigkeit beim

Autor anzuerkennen sind, so wire doch eine stirkere Gerafftheit, ja Verdichtung, dem Ganzen
zustatten gekommen.

Es folgen ein Verzeichnis hiufiger angefiihrter Monographien (S. 350—352), ein bei der Fiille
der behandelten Objekte sehr erwiinschtes Sach- und Typenregister (S. 352—360) und zum
Schlufl ein Fundortverzeichnis (S. 360—381), in dem — iiberschligig gezihlt — weit iiber 2000
Fundorte aufgefiihrt sind! Insgesamt ist also das Riistzeug, mit dem man den Darlegungen
des Verfassers zu Leibe riicken kann, klug und durchdacht aufbereitet.

Dem interpretatorischen Teil ist vorauszuschicken, daf} sich hinter dem vom Autor gewihlten
neutralen Titel seines Werkes eine terminologisch-chronologische Gleichung verbirgt, die man
wissen mufl. So bedeuten die termini:

Altere Bronzezeit = Montelius 1—2 = Reinecke Bronzezeit B—C
Jiingere Bronzezeit = Montelius 3—4 = Reinecke/Miiller-Karpe Bronzezeit D-Hallstatt B 1

Neben den wenigen Horten der Alteren Bronzezeit und den weit iiberwiegenden Horten der
Jiingeren Bronzezeit finden jedech die Horte der ,Spitbronzezeit® keinen Raum, die den
Hallstattphasen B 2—3 (nach MuULLER-KARPE) bzw. der Montelius-Stufe 5 entsprechen. Die
Vorlage auch dieser Horte hitte wohl den Rahmen der Arbeit gesprengt. Das ist natiirlich
schade, aber einzusehen. Da sich im iibrigen die mitteldeutschen Horte gewissermaflen im
Zentrum der nach so verschiedenartigen chronologischen Systemen aufgeschliisselten Grof3-
riume befinden, hat der Autor den terminus ,,Urnenfelderzeit® bewufit vermieden.

Die Auswertung des behandelten Materials, bei dem — dies mufl immer wieder hervorge-
hoben werden — der vorgelegte Bestand der mitteldeutschen Horte nur als pars pro toto zu
werten ist, wird von zwei Grundgedanken beherrscht: Das ist einmal der Versuch, eine ver-
gleichende Chronologie zwischen dem Donauraum, der ,Zone nordlich des Alpen-Karpaten-
bogens“, und dem Nordischen Kreis herzustellen, und zum anderen der Wille, die mittel-
deutschen Hortfunde selbst zu einer echten kulturgeschichtlichen Aussage zu zwingen. Das
viergeteilte Chronologie-Kapitel B (S. 28—138) scheint uns dabei in europidischer Sicht am
gewichtigsten, einfach deshalb, weil hier {iberregionale grofle Kulturriume in einer lingst not-
wendigen Weise koordiniert werden. Demgegeniiber ist das Typen-analysierende Kapitel C
(S. 139—201) mit den erginzenden Kapiteln D (Schmuckgarnituren) und E (Regionale Grup-
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pen) (S.202—229) zwar sicherlich weiterfilhrend und erhellend, bleibt aber doch stark im
Regionalen gebunden.

Besonderes Interesse wird natiirlich das grofle Chronologie-Kapitel finden, zumal hier der
Autor fir den Donauraum mit einem eigenen Gliederungsvorschlag hervortritt. Seine Vier-
stufen-Teilung der riesigen Masse jungbronzezeitlicher Horte in diesem Gebiet fiihrt erheblich
iber den seinerzeitigen Versuch Friepricua HorsTes hinaus. Man wird gespannt sein diirfen,
wie vor allem die ruminische, jugoslawische und ungarische Forschung, die auf dem Belgrader
Kongrefl 1972 mit sehr selbstindigen Gedanken zu diesem schwierigen Fragenkomplex her-
vertrat, auf das v. BRuNNsche System reagieren wird. Entscheidend diirfte aber in jedem Falle
sein, dafl es dem Autor ohne Zweifel gelungen ist, seinen donaulindischen Gliederungsyer-
such in eine sinnvolle Relation zu dem Chronologie-Gebiude MurLER-KARPES zu bringen
(S. 59), womit der Anschlufl an Mitteleuropa erreicht ist. Von dieser Grundlage aus wird zu-
gleich ein neuer Versuch zur Synchronisation des Donauraumes, Mitteleuropas und des Nordi-
schen Kreises unternommen. Vor allem letzterer ist schwierig, weil die Synchronisation sich nicht
nahtlos durchfithren 1dft. Schon SprockHorF hatte seinerzeit von der ,Siidzone des Nordi-
schen Kreises® gesprochen, womit er weite Teile Norddeutschlands verstanden wissen wollte,
die sich gewissermaflen als Pufferzone zwischen Nord- und Mitteleuropa, also zwischen Mon-
TELIUS und REINECKE/MULLER-KARPE, einschieben sollten. Doch darf der Briickenschlag v.
Brunns wohl als gelungen bezeichnet werden, wobei interessant ist, dafl er methodisch im
Grunde dem MurLErR-KAarPEschen Beispiel gefolgt ist, insofern auch er das Setzen -von trag-
fahigen Briickenpfeilern, diesmal zwischen Ruminien und dem Norden, praktiziert hat. Das
neue System sieht nunmehr so aus:

Donanraum Mittelenropa Nordischer Kreis
Bronzezeit C Montelins 2
I: Urinl-Domanesti Bronzezeit D Montelius 3, dltere Hilfle
II: Kisapati-Lengyeltodi Hallstatt A1 Montelius 3, jiingere Hilfle
I11: Jaszkarajeno-Uzsavolgy Hallstatt A2 Montelius 4, dltere Hilfle
IV : Robhod-Szentes Hallstatt B 1 Montelius 4, jiingere Hilfle

Der Autor hiefle nicht v. Brunn, hitte er sein Material und seine Gedankenfiithrung nicht
nach allen nur denkbaren Mbglichkeiten ausgeweitet. So gehort z. B. zu seinem Einleitungs-Ka-
pitel A ein 20 Seiten langer Abschnitt iiber die ,Forschungsgeschichte der Jungbronzezeit in
Nord-, Siid- und Osteuropa, das den von einem Nicht-Spezialisten kaum mehr verfolgbaren
Ablauf der Entwicklung mit ihren Erfolgen und Riickschligen eindringlich schildert. Dieser
Exkurs stellt eine unentbehrliche Erginzung und Erweiterung zu dem schon von MULLER-
KarPE entworfenen forschungsgeschichtlichen Kapitel iiber die Urnenfelderzeit Mitteleuropas
dar. Mit diesen beiden Entwiirfen ist fiir die Forschung jetzt ein wichtiges Stiick ihres miihe-
vollen, Schritt-vor-Schritt setzenden Weges tiberschaubar geworden.

Nicht minder fesselnd ist die im Kapitel F (Kulturgeschichtliche Zusammenfassung) unterge-
brachte Betrachtung iiber die Deutung bronzezeitlicher Hortfunde, auch wenn das Ergebnis
im Grunde negativ ist. Tatsichlich entzicht sich dieser grofie, freilich in seiner Uberlieferung
sehr differenzierte Quellenbestand, trotz zahlloser, bis ins 19. Jahrhundert zuriickreichender
Versuche, jeder generalisierenden Deutung. Es ist v. BRuNN beizupflichten, wenn sich die wirk-
lichen geistigen Hintergriinde dieses Brauchtums bei aller unleugbaren Aufspaltung in pro-
fane und sakrale Bezlige bis heute nicht glaubhaft haben aufhellen lassen. Es ist gerade dieses
Kapitel mit seiner Fiille an bohrenden Gedanken und Uberlegungen, das uns reprisentativ
fiir den Grundcharakter des v. Brunnschen Buches zu sein scheint. Es ist ohne Zweifel eine
Fundgrube in methodischer und interpretatorischer Sicht, aber es bleibt zum Schluf der fast
deprimierende Eindruck, dafl wir iiberall bis dicht an eine Grenze herangefiihrt werden, die
sich bei aller Schirfe der Gedankenfiihrung, bei aller Beherrschung der Materie und bei aller
Kunst der Aufbereitung letzten Endes eben doch nicht iiberschreiten liffit. Aber damit riithren
wir zugleich an den Grundfesten unseres Faches, an den Auftrag, fiir den wir angetreten sind.
Das Buch ist in mehr als einer Hinsicht lehrreich, gleichgiiltig ob man seine Gedankenfiihrung
ablehnt oder akzeptiert. Es wird in jeder Fachbibliothek seinen festen Platz einnehmen.
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