UNTERSUCHUNGEN AM WACHTTURM 9/116
AUF MARKUNG KAISERSBACH, REMS-MURR-KREIS

DieTER PLANCK

Mit 12 Abbildungen im Text und auf 1 Beilage

Am nordlichsten Rand der Welzheimer Liashochebene liegt unmittelbar 6stlich der Land-
strafle 1120 von Welzheim nach Fornsbach der Limesturm Nr. 116 der 9. Strecke
(ADb. 1). Mit einer Hohe von 561 m {iber Meereshohe ist dieser Turm der hochstgele-
genste an der gesamten Limesstrecke. Ohne Zweifel konnte von ihm bis nach Siiden zum
Haghof und nach Norden bis nahe Grab die Limesstrecke iibersehen werden?.

Anlaflich der Bundesgartenschau 1977 in Stuttgart wurde in deren Rahmenprogramm
am 23. und 24. April 1977 eine Waldfiihrung unter dem Titel ,Wald und Bodendenk-
malpflege, Waldwegebau und Tannenwirtschaft im Welzheimer Wald“ durchgefiihrt. Zu
dieser Veranstaltung von der Forstdirektion Stuttgart erhielt das Staatliche Forstamt
Welzheim einen namhaften Zuschufl zur Restaurierung eines romischen Steinturmes am
obergermanischen Limes und zur Anlage eines Wanderweges.

In einer gemeinsamen Besprechung zwischen dem Staatlichen Forstamt Welzheim und
der Abteilung Bodendenkmalpflege des Landesdenkmalamtes Baden-Wiirttemberg wurde
beschlossen, den Limesturm 300 m siiddstlich vom Spatzenhof auf Markung Kaisersbach
auszugraben und zu restaurieren, da er leicht erreichbar unmittelbar an der Landstrafle
1120 liegt. Dieser Limesturm wurde im Oktober 1814 von H. PrescHEer aus Gaildorf
entdeckt. Eine erste systematische Untersuchung wurde von G. Sixt durchgefiihrt, der
einen Bau von 5,9 m bis 6,0 m Seitenlinge nachweisen konnte2. Die siidwestliche Ecke
wurde schon vor 1925 beim Straflenbau weitgehend abgetragen. Anldf3lich der Beschrei-
bung im ORL wurde erwihnt, dafl die Ostseite des Turmes in den Wall hineinragen
wiirde. Unter den Funden dieser Grabung werden Scherben aus Terra sigillata, ein
eiserner Ring und ein silbernes Loffelchen erwiahnt®. Die Funde sind leider heute nicht
mehr auffindbar. Eine erneute vollstindige Ausgrabung schien vor Durchfiihrung der
Restaurierung sinnvoll, da hier doch manche Fragen ungeklirt waren, zum einen die
Lage des Turmes zum Limeswall und zum anderen die Frage einer Periodisierung der
gesamten Turmstelle. Die Grabung der Abteilung Bodendenkmalpflege des Landesdenk-
malamtes wurde in der Zeit vom 4. April bis zum 6. Mai 1977 mit mehreren witterungs-
bedingten Unterbrechungen durchgefiihrt®.

1 Zur topographischen Lage vgl. TK 1:25 000 Bl. 7023. — PH. FirtziNGer/D. PLANCK/B. CAm-
MERER, Die Romer in Baden-Wiirttemberg (2. Aufl. 1976) 391.

2 ORL Abt. A Strecke 7—9, 37 f. und Taf. 19, 1 (1931) mit alterer Literatur. — D. Baatz, Der
romische Limes (1974) 203 f.

3 ORL Abt. A Strecke 7—9, 184. 208. 216, vgl. auch G. SixT, Limesblatt 669 f.

4 An der Grabung nahmen E. Stauss vom Landesdenkmalamt sowie einige Schiiler, Studenten
und Landwirte aus der Umgebung teil. Fiir die grofiziigige Unterstiitzung der Grabung mdch-
ten wir an dieser Stelle Herrn Oberforstrat F. Roum, Welzheim, Herrn Altbiirgermeister A.
WaLcHER, Kaisersbach, und der Stadtverwaltung Welzheim danken. Die Restaurierung wurde
vom Staatlichen Forstamt Welzheim durchgefiihrt. Am 22. 9. 1977 wurde der Turm vom
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Abb. 1 Kaisersbach, Wp. 9/116. Lageplan der Turmstelle mit Verlauf des Limes. Ausschnitt
aus Blate 7023 der TK 1 :25 000, mit Genehmigung des Landesvermessungsamtes Baden-Wiirt-
temberg Nr. LV 5065/2630.

Die Restaurierung der gesamten Anlage konnte im August 1977 abgeschlossen werden,
so dafl dieser Limesturm heute an leicht zuginglicher Stelle schon einen vielbesuchten
Punkt darstellt. Vor Beginn der archiologischen Untersuchung erhob sich anstelle des
Steinturmes ein ausgepragter Steinschutthiigel von etwa 1,8 m bis 2,0 m Héhe, an den

Landrat des Rems-Murr-Kreises, Herrn H. LAssiNG, im Rahmen einer kleinen Feier offiziell
der Offentlichkeit ibergeben.
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sich unmittelbar der Wall des Limes anschlof. Vor dem Wall konnte schlieflich die
leichte Senke des Limesgrabens beobachtet werden, die jedoch im Laufe der Zeit mehr
und mehr verfiillt worden war. Das Limesstiick beim Wp 9/116 gehort mit zu den ein-
druckvollsten Limesabschnitten in Baden-Wiirtemberg. Der hervorragend erhaltene Wall
liflt darauf schliefen, dafl hier wohl immer ein Waldgebiet bestand und daher das Ge-
linde durch keinerlei landwirtschaftliche Nutzung zerackert worden ist>. Um die ein-
gangs gestellte Frage des Verhiltnisses zwischen Errichtung des Turmes und Lage des
Walles beantworten zu konnen, wurde ein Profil iiber die Turmstelle hinweg nach Osten
quer durch Wall und Graben angelegt. Das Ergebnis der Grabung rechtfertigt es meines
Erachtens, die Befunde gesondert im Rahmen dieses kleinen Aufsatzes vorzulegen. Wir
erhielten hier ein Musterbeispiel fiir Tiirme am obergermanischen Limes und auflerdem
eine ganze Anzahl von Keramik, die fiir die Datierung von Wichtigkeit ist.

Bauperiode 1

Bei unseren Untersuchungen waren wir darauf bedacht, Spuren einer moglichen alteren
Holzanlage zu erfassen. Es kann hier festgestellt werden, dafl derartige Spuren nicht
vorhanden waren bzw. archiologisch nicht mehr nachweisbar sindé. Dasselbe gilt auch
fiir Pfostengruben von einem Holzgerlist zur Vermessung der Limesstrecke, so wie es ver-
schiedentlich schon nachgewiesen werden konnte?. Spuren eines derartigen Vermessungs-
geriistes haben sich nicht gefunden, obwohl grofiere Flichen abgedeckt worden sind.

Der nahezu quadratische Steinturm mit 6 m bzw. 6,1 m Seitenlange (Abb. 2) bestand aus
einer Rollierung aus unvermortelten Bruchsteinen, die als Grundlage fiir das in der Re-
gel aus zwel Lagen bestehende, vorspringende Fundament diente. Durch das Wurzel-
werk der Biume war das Lagenmauerwerk stellenweise leicht, zum Teil aber auch stark
auseinandergedriickt. Der umlaufende Mauerabsatz hatte eine Breite von 7 ¢m bis 14 cm.
Darauf folgte das in vier bis sechs Lagen erhaltene, sehr regelmiflig und gut vermortelte,
zweischalige Mauerwerk (Abb. 4). Die Hohe der einzelnen Lagen betrug durchschnitt-
lich 7 cm bis 10 cm (Abb. 5). Im Innenraum des Turmes (Abb. 3 und 8) konnte unmittel-
bar auf dem anstehenden Lehm eine schwarze, holzkohlehaltige Schicht ermittelt werden,
die in derselben Art unter dem Wall vorgefunden wurde. Hierbei handelte es sich um
die alte Oberfliche, vermutlich um Reste einer durch Rodung entstandenen Brandschicht.
Lediglich die Rollierung reichte von hier aus noch in den anstehenden Boden. Nach dem
Bau der Turmmauern wurde das innere Niveau um etwa 0,5 m hoher. Als Planierung
wurden vollig steriler, lehmiger Boden und Steinsplitt — wohl Abfall von der Bearbei-
tung der Quader — verwendet. Damit lag der Fuflboden im Innenraum des Turmes um
knapp 0,5 m iiber dem Begehungshorizont auflerhalb des Turmes. Uber dem Begehungs-
horizont im Innern des Turmes fand sich eine Brandschicht, die dann ihrerseits von einer
Bauschuttschicht unterschiedlicher Stirke tiberlagert wurde. In der Brandschicht fanden

5 Die topographische Aufnahme und die Einmessung der Grabung wurde von Herrn Vermes-
sungsingenieur D. MULLER, Stuttgart, durchgefiihrt. Thm sei an dieser Stelle der Dank ausge-
sprochen. Die Planunterlagen wurden von Cu. Matz, die Fundzeichnungen von Frau E.
TEODORESCU angefertigt.

6 Holztiirme konnen bisher an diesem Abschnitt des Limes nicht mit Sicherheit nachgewiesen
werden. Der von R. ScHWEIZER angenommene Holzturm beim Wachtposten 9, Nr. 98 ist
meines Erachtens sehr unsicher. Vgl. R. Scuweizer, Romische Limestiirme auf Markung Murr-
hardt (Kr. Backnang). Fundber. aus Schwaben N.F. 18/I, 1967, 152 ff. bes. 156 ff. Abb. 4.
Die hier ermittelten Pfostenstellungen konnten auch mit einem Vermessungsgeriist oder mit
einem Gerdist zum Bau des Turmes in Verbindung gebracht werden.

7ORL Abt. A Strecke 7—9, 37 f. (Wp. 8, 34 Marienhshe) und Taf. 11, 1 b.
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Abb.3 Kaisersbach, Wp. 9/116. Profil 1 durch den Turm und die Limesbefestigung.
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Abb. 4 Kaisersbach, Wp. 9/116. Gesamtaufnahme des Limesturmes von Nordwesten nach

Abschlufl der Grabung.

Abb.5 Kaisersbach, Wp. 9/116. Detailansicht der &stlichen Turmmauer von innen.
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sich zahlreiche Funde (vgl. Aufstellung S. 226), die die Benutzungszeit des Turmes um-
reiflen.

Der Steinturm war in der ersten Bauperiode von einem rechteckigen Ringgraben mit
abgerundeten Ecken umzogen. Der Verlauf des Grabens konnte fast vollstindig erfafit
werden. Lediglich im Westen wurde er schon durch den Straflenbau zerstort. Der Graben
hatte an der Nordseite (Abb. 6 und 8) eine Breite von 1,5 m und eine noch feststellbare
Tiefe von 0,5 m. An der Westseite betrug die Breite etwa 1,5 m bis 1,6 m. An der Siid-
seite besafl der Graben noch eine Breite von 1,1 m und eine Tiefe von etwa 0,45 m. An
der Ostseite (Abb. 2) hatte der Graben ziemlich genau in der Mitte des Steinturmes eine
0,8 m bis 0,9 m breite Unterbrechung. An allen Seiten hat es sich deutlich gezeigt, dafl
der Graben vor der Zerstorung des Steinturmes verfiillt worden war. In der lehmigen,
leicht steinigen Grabenfiillung fanden sich auch vereinzelte Scherben (Abb. 9, 2. 20; 10,
13), die somit das Ende der iltesten Bauphase kennzeichnen und zur ersten Bauphase
zahlen.

Etwa 17 m 0stlich des Turmes konnten zwei nahezu parallel verlaufende, etwa 0,4 m
bzw. 0,6 m breite Gribchen festgestellt werden. Die Bedeutung ist nicht sicher, da beide
Gridbchen nicht parallel zum bekannten Limesverlauf, d. h. zum Wall und Graben ver-
liefen. Moglicherweise handelt es sich hier um Reste einer Palisade der dlteren Bauphase,
die dann jedoch nicht dem spiteren vollig geradlinigen Limesverlauf entsprechen wiirde.
Ohne weitere entsprechende Hinweise, die durch Grabungen in dieser Gegend gewonnen
werden konnten, mufl jedoch diese Frage vorerst unbeantwortet bleiben.

Bauperiode 2

Wie die Verfiillung des kleinen, den Steinturm umgebenden Grabens eindeutig zeigt,
wurde der Graben verfiillt, als die Grenzbefestigung ausgebaut und verstirkt worden
war. Profil 2 durch den Wallkopf (Abb. 8) zeigt klar, dafl bei der Anlage des Walles,
die sicher gleichzeitig mit dem Ausheben des Grabens erfolgte, das kleine Gribchen zuge-
schiittet wurde. Zu diesem Zeitpunkt wire auch die urspriingliche Funktion dieses Gra-
bens als Anniherungshindernis und als Drainage des Turmplateaus unsinnig geworden.
Das Profil zeigt, daff der Wall mit lehmigem, leicht steinigem Material aufgeschiittet

Abb. 6 Kaisersbach, Wp 9/116. Gesamtaufnahme des Profils 2.
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Abb. 7 Kaisersbach, Wp. 9/116. Profil 1 durch den Limesgraben.

Abb. 8 Kaisersbach, Wp. 9/116. Profil 2 durch den Kopf des Limeswalles
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wurde. Wie im Innenraum des Turmes konnte auch hier eine diinne holzkohlehaltige
Schicht im Bereich des alten Horizontes festgestellt werden. Das Profil zeigt auflerdem
tiberaus deutlich, daf} der Wall unmittelbar siidlich des Turmes endet. Damit liegt der
Steinturm genau in der Mitte einer Unterbrechung des Walles. Der Wall besitzt heute
eine Breite von ca. 10 m. Das W—O-Profil zeigt deutlich, daf} die fiir die Wallaufschiit-
tung typische Lehmaufschiittung hier fehlt. Die heute &stlich des Turmes vorliegende
Auffiillung besteht durchweg aus Bauschutt (Abb. 3 Nr. 6), der erst spiter den kleinen
Turmgraben und die Unterbrechung im Wall der Periode 2 auffiillte. Nordlich des Stein-
turmes sind die Verhiltnisse durch einen alten Waldweg gestort, der hier schrig den
Limes durchschnitt. Hier konnten also keine entsprechenden Befunde festgestellt wer-
den. Wir kénnen wohl annehmen, dafl der Wall dhnlich wie an der Siidseite angelegt
war.

Die geschilderten Befunde zeigen klar, dafl der Steinturm nicht — wie bisher aufgrund
der heutigen Gelindemodellierung angenommen — in den Limeswall miteinbezogen
war, sondern dafl der Turm selbst in einer Unterbrechung des Walles lag, ein Befund,
der bisher meines Wissens in dieser Form noch nicht festgestellt werden konnte. Gerade
diese Situation macht es wahrscheinlich, dafl der Steinturm beim geradlinigen Ausbau
des Limes mit Wall und Graben als Ausgangspunkt fiir dessen Vermessung benutzt wur-
de. Wie die Verhiltnisse bei Anlage der Palisade waren, wissen wir bisher nicht. Mogli-
cherweise lag zu diesem Zeitpunkt noch keine vollig geradlinige Grenzfithrung vor. Wie
das Profil 1 zeigt (Abb. 3), liegt vor dem Wall eine Berme und davor schliefllich der
2,5 m breite Spitzgraben (Abb. 7), dessen Tiefe mindestens 2,2 m, vermutlich aber 2,6 m
bis 2,8 m betrug. Aus der lehmigen Verfiillungsschicht (Abb. 3 Nr. 7), die von einzelnen
Zonen holzkohlehaltigen Bodens durchzogen war, konnten einige Scherben geborgen
werden (Abb. 9, 10. 12. 14. 18; 10, 6. 14; 11, 6), die alle ins 3. Jahrhundert n. Chr. ge-
horen und mit der Aufgabe des Limes in Verbindung zu bringen sind.

Bauphase 3

Wie das Lingsprofil durch den siidlichen Wallkopf mit aller Deutlichkeit zeigt, ist der
Steinturm in einer dritten Phase zerstort worden. Deutlich lafit sich die auf den Wall-
kopf gestiirzte Mauerschale erkennen (Abb. 8). Dasselbe konnte auch an der Ostseite
festgestellt werden. Wie der Aufbau der Turmmauer klar ergeben hat, lassen sich auch
hier deutlich zwei verschiedene Bauphasen erkennen. Der iltere, sehr solide aufgesetzte
Steinturm ist bis auf einen Sockel von etwa 0,6 m eingestiirzt. Die im Profil siidlich des
Turmes erkennbare Mauerschale in Versturzlage gehort, was den Mortel anbelangt wie
auch von der Technik her, zum ilteren Steinturm. Im Gegensatz zum alteren Mauer-
werk, dessen qualititvolles Lagenmauerwerk auffillt, ist das jiingere Mauerwerk we-
sentlich fliichtiger aufgesetzt. Beide Mauern waren vermortelt. Eine naturwissenschaft-
liche Analyse der Mortelproben durch das Geologische Landesamt Baden-Wiirttemberg,
Zweigstelle Stuttgart, wurde durchgefiihrt. Es ergab sich folgender Befund®:

Mortel der Bauphase 1: Im Korngroflenbereich 0,63—2 mm lassen sich folgende Korn-

gruppen erkennen:
1. ca. 409/ schwammige Aggregate aus feinen Quarzkdrnchen mit hellbraunem Binde-

mittel (wohl Gips und Calcit).

8 Fiir die Erstellung eines Gutachtens mochten wir Herrn Prof. Dr. S. MULLER an dieser Stelle
recht herzlich danken (briefliche Mitteilung vom 15. 7. 1977).
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2. ca. 30 9/o mifig gerundete, meist matte Kérnchen aus Quarz und Calcit.

3. ca. 30 9/o grobe, eckige Kornchen aus bliulich-grauem Gips (?), die viel fester sind als
die hellbraunen Aggregate (Nr. 1).

Besonders auffallend sind die vielen, z. T. klaren Calcit-Kornchen, die keinem lokalen
Material entstammen (gemahlener Marmor?).

Mortel der Bauphase 2: Im Korngroflenbereich 0,63—2 mm finden sich:

1. ca. 90 %/ schwammige Aggregate (wie oben).

2. ca. 7 %o milchige Quarzkorner.

3. ca. 3—59/o schwarzgraue, sehr feinkdrnige Gesteinsbrdckchen, vermutlich Basalt. In
den groberen Fraktionen tritt dieses Material stark hervor.

Zusammenfassung: Beide Mortel enthalten nicht in erkennbarem Mafle lokales Material
aus dem Stubensandstein oder dem Lias, dafiir aber eindeutig Materialien, die weit an-
transportiert sind (Probe 1 durchsichtigen Calcit und Probe 2 Basalt). Beide Mdortelarten
diirften daher einer besonderen Rezeptur und nicht einer modernen, rationalisierten
Technik entstammen, die das am nichsten greifbare Material verwendet. Daraus schliefit
S. MULLER, daf} beide Mortel aus romischer Zeit stammen.

Die Analyse der Mortelarten beider Bauphasen lifit klar erkennen, dafl der iltere, sehr
solide errichtete Steinturm zerstort und in romischer Zeit notdiirftig wieder aufgerichtet
worden war. Die fliichtige Mauertechnik mit mehr oder weniger gut behauenen Schalen-
steinen laflt vermuten, daff der Neubau in grofler Eile erstellt worden ist. Wie die bei-
den Profile (Abb. 3 und 8) zeigen, wurde nun der Wall durchgezogen. Man hat den
Mauerschutt der dlteren Phase belassen und als Wall aufgeschiittet, so daf} der jiingste
Steinturm nun mit seiner Ostlichen Hilfte im Wall steht. Wenn auch eindeutige archiolo-
gische Befunde, insbesondere gut datierbare Funde, fehlen, so liegt doch die Vermutung
nahe, daff man diese Zerstdrung mit dem grofien Alamanneneinfall im Jahre 233 n. Chr.
in Verbindung bringen kann.

Fundkatalog

Im folgenden werden die wichtigsten Funde vorgelegt. Dabei wurde in Anbetracht der
allgemeinen Chronologie der Grobkeramik des 2. und 3. Jahrhunderts auf eine mog-
lichst vollstindige Fundvorlage Wert gelegt, da nur durch eine breite Materialpublika-
tion in Zukunft eine feinere Chronologie des Materials ermdglicht werden wird. Die

Funde werden im Wiirttembergischen Landesmuseum unter der Inventar-Nr. R 79, 126
bis 130 aufbewahrt.

Abbildung 9

1. Randbruchstiick eines Topfes mit Deckelfalz, auflen stark profiliert, grauer, mit Sand gema-
gerter Ton, tongrundig.

2. Randscherben einer gewdlbten Schale, handgemacht, dunkelgrauer Ton, aufien angeschwirzt.
3. Randbruchstiick eines Topfes mit gerilltem Horizontalrand, grauer Ton mit grober Magerung.

4. Randbruchstiick eines tongrundigen Bechers, grauer Ton mit geringen Resten einer dunklen
Bemalung.

5. Randbruchstiick eines Topfes mit S-formigem Profil und dreieckigem Rand, grauer Ton, ton-
grundig.

6. Randbruchstiick eines Topfes mit verdicktem, nach auflen gebogenem Rand, grauer Ton, ton-
grundig.

7. Randbruchstiick eines Topfes dhnlich 6, grauer Ton, tongrundig.

8. Randbruchstiick eines Topfes mit gerilltem Horizontalrand, grauer, stark gemagerter Ton,
tongrundig.
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Abb. 9 Kaisersbach, Wp. 9/116. Keramik. Maflstab 1 : 3.
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10. Randbruchstiick eines Topfes mit horizontalem Rand, grauer, grob gemagerter Ton.
11. Randbruchstiick einer Schiissel mit gerilltem Horizontalrand, grauer Ton, tongrundig.

12. Randbruchstiick eines Topfes mit trichterformigem hohem Rand, brauner, sekundir ver-
brannter Ton.

13. Randscherben einer Schiissel mit gerilltem Horizontalrand, grauer Ton, tongrundig.
14. Randbruchstiick eines kleinen Topfes mit Deckelfalz, grauer Ton mit rotlichem Uberzug.
15. Randbruchstiick einer Schiissel wie 11, grauer Ton, tongrundig.

16. Randscherben eines Topfes mit Deckelfalz, grauer Ton mit sandiger Magerung, hellrote
Bemalung.

17. Randscherben eines Topfes mit Deckelfalz, auflen profilierte Lippe, brauner Ton mit weif3-
licher Magerung, rotbraune Bemalung.

18. Randbruchstiick eines Topfes mit gerilltem Horizontalrand, grauer Ton, gemagert.

19. Randscherben eines diinnwandigen Topfes mit Deckelfalz, grauer Ton mit weifllicher Ma-
gerung.

20. Randscherben eines kleinen Topfes mit Deckelfalz, grauer Ton.
21. Randscherben einer Schiissel wie 13, graubrauner Ton, sandige Magerung.
22. Randscherben eines Topfes mit Deckelfalz, grauer Ton.

Abbildung 10

1. Randbruchstiick eines Topfes mit glattem Horizontalrand, grauer Ton, tongrundig.

2. Randbruchstiick eines Topfes mit Deckelfalz, auflen kriftig profiliert, brauner Ton, tongrun-
dig.

3. Randbruchstiick eines Topfes mit S-férmigem Profil und wulstigem Rand, grauer Ton, ton-
grundig.

4. Randscherben eines Topfes mit rundstabigem Rand, grauer Ton, tongrundig.

5. Randbruchstiick eines Topfes mit senkrechtem wulstigem Rand, grauer Ton, tongrundig.

6. Randbruchstiick eines Topfes mit wulstigem Rand, brauner, sehr grob gemagerter Ton.
7

. Halsbruchstiick eines Einhenkelkruges mit dreistabigem Henkel und trichterformigem Hals,
gerundeter Rand, rétlicher Ton.

8. Halsbruchstiick eines Einhenkelkruges mit zweistabigem Henkel, trichterférmigem Hals und
breitem Rand, hellroter Ton mit Resten einer orangeroten Bemalung.

9. Hals eines Einhenkelkruges mit sehr hohem, leicht trichterférmigem Hals, roter Ton, weille
Bemalung.

10. Dreistabiger Henkel eines Kruges, hellgrauer Ton.

11. Halsbruchstiick eines Einhenkelkruges (?) mit trichterférmigem Hals und wulstigem, fast
dreieckigem Rand, roter Ton mit weifler Bemalung.

12. Halsbruchstiick eines Einhenkelkruges mit trichterférmigem Hals, glattem nach unten gezo-
genem Rand, hellroter Ton mit roter Bemalung.

13. Halsbruchstiick eines Einhenkelkruges mit trichterférmigem Hals und wulstigem Rand, hell-
roter Ton.

14. Halsbruchstiick eines Einhenkelkruges mit trichterférmigem Hals und breitem Rand, rot-
brauner Ton.

15. Einhenkelkrug mit trichterformigem Hals, breitem glattem Rand wie 14, rotbrauner Ton
mit weifler Bemalung, auf der Schulter Graffito (unleserlich).

16. Bodenstiick eines Topfes, dunkelgrauer Ton, tongrundig.

Abbildung 11

1. Bruchstiick eines Tellers aus Terra sigillata der Form Ludowici V T b, stark abgeriebene Ober-
fliche, Stempel vollig zerstort.

2. Randscherben einer Reibschiissel mit nach unten gebogenem Kragen, rétlicher Ton, sekundir
verbrannt.
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Abb. 10 Kaisersbach, Wp. 9/116. Keramik. Mafistab 1 : 3.
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Abb. 11

Kaisersbach, Wp. 9/116. Keramik. Mafistab 1 : 3.
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3. Randscherben einer Reibschiissel mit leicht nach unten gebogenem Kragen, rotbrauner Ton,
rote Bemalung.

4. Randscherben einer Reibschiissel mit stark nach unten gebogenem Kragen, grauer Ton.
5. Randscherben einer Reibschiissel wie 2.
6. Randscherben einer Reibschiissel mit flachem Kragen, orangeroter Ton mit roter Bemalung.

7. Randbruchstiick einer Reibschiissel mit kriftigem, nach unten gebogenem Kragen, als Ausgufl
lediglich eine eingeschnittene Kerbe, rotbrauner Ton, gemagert.

8. Randbruchstiick einer Reibschiissel mit waagerechtem Kragen, hellroter Ton, rot bemalt.

9. Randscherben einer Reibschiissel mit leicht nach unten gebogenem Kragen, rote Bemalung,
orangeroter Ton.

10. Randscherben einer Reibschiissel mit nach unten gebogenem Kragen, rotbrauner Ton mit
weifllicher Magerung.

11. Randbruchstiick einer Reibschiissel mit stark nach unten gebogenem Kragen, rotbrauner Ton
mit sandiger Magerung.

Abbildung 12

1. Eisenmesser aus diilnnem Eisenblech mit glatter Griffplatte, Spitze abgebrochen.
2. Bronzeniet mit eingekerbtem Kreuz auf dem Kopf.

3. Bronzeblechniet mit glattem Kopf. .

4. Bruchstiick eines aus einem Tierknochen geschnitzten Griffes.

Miinze

Denar, Romische Republik, Marcus Aurelius. Triumvir 31 v. Chr.
Vs.: Galeere (oben ANT AVG), unten III. VIR. R.P.C.

Rs.: Drei Feldzeichen, unten LEG-VIIII.

Ephesos, 32 v. Chr.

RRC 1226; Erh.: schon.

Fundstellenangaben:

a) Funde aus dem Innenraum des Turmes (Humusbereich und gestorter Horizont):
Abb. 10, 1. 5. 10. — Abb. 11, 1.

b) Funde aus der Brandschicht im Innenraum des Turmes (vgl. Profil I, Abb. 3 Schicht 4):
Abb. 9, 1. 3—9. 11. 13. 15—17. 19. 21. 22. — Abb. 10, 2—4. 7—9. 11. 12. 15. 16. — Abb. 11,
2—5.7—11. — Abb. 12, 1. 4 und Denar.

¢) Funde aus der Verfiillung des Limesgrabens (vgl. Profil 1, Abb. 3 Schicht 7):
Abb. 9, 10. 12. 14. 18. — Abb. 10, 6. 14. — Abb. 11, 6.

d) Funde aus der Verfiillung des kleinen Grabens um den Turm an der Ost- und Siidseite (vgl.
Profil 1, Abb. 3 Schicht 5):
Abb. 9, 2. 20. — Abb. 10, 13.

Das hier vorgelegte Fundmaterial 1iflc sich leider durch das geringe Vorkommen von
Terra sigillata und Miinzen nicht schirfer datieren. Der Teller aus Terra sigillata mit
gelknickter Wand und umgeschlagenem Rand kommt im Kastell Niederbieber nur ver-
einzelt vor?. Dies legt den Schlufl nahe, daf diese Tellerform um die Mitte bis zur zwei-
ten Hilfte des 2. Jahrhunderts n. Chr. gebriuchlich war. Der Denar des Marcus Anto-
nius vom Jahre 32 v. Chr. ergibt nichts in der Datierung'. Vom archiologischen Befund
her lassen sich nur wenige Gefaftypen stratigraphisch einem dlteren Horizont zuweisen.

9 F. OELMANN, Die Keramik des Kastells Niederbieber. Materialien z. Rém.-Germ. Keramik 1
(1914) 21 Typus 3. — Vgl. hierzu auch H.-G. Simon, Die romischen Funde aus den Grabun-
gen in GroBR-Gerau 1962/63. Saalburg Jahrb. 22, 1965, 38 ff. bes. 64.

10 Fiir die Bestimmung sei Frau Dr. E. Nau, Stuttgart, gedankt.
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Abb. 12 Kaisersbach, Wp. 9/116. Kleinfunde. 1 Eisen; 2. 3 Bronze; 4 Bein. Mafistab 2 : 3.
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Die in der Verfiillung des Gribchens um den Turm gefundenen Gefifle gehoren hierher
(Abb. 9, 2. 20; 10, 13). Die Hauptmasse der Keramik wurde in der starken Brandschicht
im Innenraum des Turmes geborgen. Sowohl bei den Reibschiisseln als auch bei den Krii-
gen liflt sich eine Verwandtschaft zum Keramikbestand aus der groflen Topferei von
Waiblingen erkennen!!. Moglicherweise war das hier gebrauchte Geschirr aus dieser Top-
ferei. Besonders charakteristisch sind die Kriige mit breitem glattem Rand mit trichter-
formigem Hals. Dazu pafit auch sehr gut das Fehlen von Kriigen mit trichterférmigem
Hals und profiliertem Rand, die nach H. Karser in Waiblingen ebenfalls eine unterge-
ordnete Rolle spielen. Der Krug mit sehr hohem Hals (Abb. 10, 9) stellt ohne Zweifel
eine singuldre Form dar. Der Keramikbestand ist recht einheitlich in die zweite Hilfte
des 2. Jahrhunderts und ins frithe 3. Jahrhundert zu setzen, was auch dem historischen
Ablauf des dufleren obergermanischen Limes entspricht. Altere Funde liegen nicht vor.
Die Schiisseln mit glattem und gerilltem Horizontalrand (Abb. 9, 3. 9. 10; 10, 1) wie
auch die entsprechenden Schiisseln (Abb. 9, 11. 13. 18. 21) passen sehr gut in das von
Waiblingen aus beeinflufite Keramikmaterial der zweiten Hilfte des 2. und des frithen
3. Jahrhunderts. Soweit es sich bisher erkennen lif}t, gehoren die Topfe mit Innenkeh-
lung oder Deckelfalz zu den spitesten Formen dieses kleinen Keramikbestandes!® (Abb. 9,
1. 14. 16. 17. 19. 20. 22; 10, 2). Alle diese Tépfe fanden sich entweder in der Brand-
schicht, die das Ende des Turmes kennzeichnet, oder in der Verfiillung des Limesgrabens.

Das handgemachte Schilchen (Abb. 9, 2) kénnte moglicherweise germanisch sein.

Zusammenfassung

Der hier verdffentlichte Steinturm Nr. 116 am siidlichen Abschnitt der 9. Strecke des
obergermanischen Limes gehort mit seinem quadratischen Grundrifl von 6 m auf 6 m zu
den grofiten Tiirmen normaler Art. Seine unmittelbare Nachbarschaft zum heute noch
hervorragend erhaltenen Wall und Graben des obergermanischen Limes lief urspriing-
lich die Vermutung zu, daff der Turm in den Wall eingebaut worden sei, so wie es
E. Fasricrus bei der Bearbeitung der Limesstrecke als charakteristisch ansah!®. Die er-
neute Ausgrabung des Steinturmes beim Spatzenhof im Jahre 1977, der mit 561 m Hche
der hochstgelegene Turm der ganzen Limesstrecke ist, ergab jedoch einige bemerkens-
werte Befunde. Zunichst wurde der Steinturm in sehr solider Bauweise mit einem Ring-
graben angelegt. Eine kleine Erdbriicke von Osten her lifit sich mit dem Zugang zum
Turm selbst in Verbindung bringen, der damit nach Osten zum Limes hin orientiert war.
Eine Beobachtung, die auch fiir andere Tiirme des obergermanischen Limes gilt'4. Eine
zu dieser dltesten Bauphase gehdrende Palisade konnte nicht mit Sicherheit nachgewiesen
werden. Moglicherweise konnten die beiden dstlich des Limesgrabens aufgedeckten Grab-
chen mit dieser ersten Bauphase in Verbindung gebracht werden. Dann wire aber der

11 Fiir die freundlicherweise gewihrte Einsicht in seine Magisterarbeit iiber die Topferei von
Waiblingen bei Stuttgart sei Herrn H. Kaiser, Miinchen, recht herzlich gedankt. Kurze Vor-
berichte iiber die Grabungen in der Topferei: E.-M. NEurrer, Die romische Topferei von
Waiblingen. Remstal H. 24, 1969, 62 ff. — H. Kaiser, Der Lagerbestand eines Topfers. Kélner
Romerillustrierte 2, 1975, 150 f.

12 H, ScHONBERGER, Das Romerkastell Ohringen-West (Biirgkastell). 53. Ber. RGK. 1972, 264 ff.

18 ORL Abt. A Strecke 7—9, 30 f. (1931).

14 Vgl. D. Baatz, Die Wachttiirme am Limes. Kleine Schriften zur Kenntnis der romischen Be-
setzungsgeschichte Stidwestdeutschlands 15 (1976) 20 ff. — Als Beispiele fiir die Orientierung
der Erdbriicke zum Limes hin sei erwihnt: ORL Abt. A, Strecke 7—9. WP 8/56; 9/5; 9/25.
Dieselbe Beobachtung liegt auch bei den zahlreichen Kleinkastellen vor: ORL Abt. A, Strecke
7—9, 44 f.
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Limes in der ersten Phase nicht vollig geradlinig verlaufen. Beim Steinturm fanden sich
keinerlei Reste einer Ziegelbedachung oder von Wandverputz!s. Aus diesem Grund miis-
sen wir annehmen, dafl dieser Turm mit Schindeln bedeckt war.

Als zweite Bauphase folgte die Anlage des Limesgrabens und damit die Anlage des Wal-
les. Da offenbar die topographische Lage des Turmes von entscheidender Wichtigkeit
war, verzichtete man auf eine Riickverlegung des Steinturmes. Gerade dies zeigt mit al-
ler Deutlichkeit, dafl diesem Turm eine besondere Rolle bei der Vermessung der etwa
80 km langen geraden Limesstrecke von Walldiirn bis nach Welzheim bzw. bis zum Hag-
hof, Markung Pfahlbronn, Gem. Alfdorf, zukam. Der Bau des Walles und damit der
Verlauf des Limes hat sich offenbar nach dem Standpunkt des Steinturmes orientiert.
Der Graben des Limes wurde ohne Unterbrechung ausgehoben. Der auf der Innenseite
angeschiittete Wall dagegen endet siidlich vor dem Turm und bildet somit unmittelbar
vor dem Turm eine Unterbrechung. Der kleine, den dlteren Steinturm umgebende Gra-
ben wurde damals verfiillt, wie aus dem Profil 2 (Abb. 8) deutlich hervorgeht. Dieser
Befund lifit die Vermutung zu, dafl auch bei den zahlreichen anderen Tiirmen, die so
dicht am Limesgraben liegen, eine Unterbrechung war?S.

Schlieflich ist wohl im 3. Jahrhundert, moglicherweise im Zusammenhang mit dem gro-
fen Alamanneneinfall des Jahres 233 n. Chr., der Turm zerstort worden. Der anschlie-
Bend sehr flichtig aufgefihrte jiingste Turm hatte dann keinen lingeren Bestand. Eine
starke, im Innenraum des Turmes festgestellte Brandschicht kennzeichnet das Ende des
Turmes.

Anschrift des Verfassers:

Dr. DieTER PLANCK, Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg
Schillerplatz 1
7000 Stuttgart 1

15 Vgl. BaaTz, Wachttiirme!4 26 £.

16So etwa bei Wp 9/23 oder 9/25, vgl. hierzu ORL Abt. A Strecke 7—9, 132 f. 134 und Taf. 14,
1. 2 (1931). — Richtige Limesdurchginge, die sowohl Unterbrechungen des Walles als auch
Unterbrechungen des Grabens aufweisen, liegen etwa vor bei Wp. 2/8; 2/12; 2/14; 2/25 und
2/27. Hierbei handelt es sich um Durchginge, die nicht mit unserem Befund verwechselt wer-
den diirfen, vgl. E. Fasricius in ORL Abt. A Strecke 2, 36 ff. (1936).

16 — Fundber. Bad.-Wiirtt. 4



