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Sinne sei letztendlich auch das Kapitel ,Zeitliche Einstufung und Standortbestimmung der
Werkstatte gewiirdigt (S. 36—49).

Ohne weitere Erorterung setzt Wyss voraus, daf} es sich bei dem Verwahrfund von Erstfeld nur
um das Versteck eines Reisenden in Goldsachen handeln kann, der seine Handelsware aus was
fiir Griinden auch immer an der Route {iber den Gotthardpaf verbergen mufite und spiter als
Folge eines Ungliickes keine Gelegenheit mehr hatte, seinen Besitz wieder an sich zu nehmen.
Der Verfasser kniipft an diese Vorstellung ein auflerordentlich niitzliches und kenntnisreiches
Kapitel iiber die Begehung der Alpenpisse in vorgeschichtlicher Zeit an (S.50—64), das sich
immer mit Gewinn zu lesen lohnen wird.

Ich halte die von Wryss vorgeschlagene Deutung keineswegs fiir die einzig mogliche, ja eher
sogar fiir die unwahrscheinlichste. Die Vorstellung, daff ein Hindler mit dem Goldschatz im
Gepick eine Alpeniiberquerung beabsichtigte, entspricht keinesfalls den Erfahrungen, die die
tibrigen laténezeitlichen Depositen vermitteln. Das Verwahren von Opfer- und Weihefunden
im Boden und im Gewdisser ist im Bereich der Laténe-Zivilisation so verbreitet und vielgestaltig,
daB sich auch das Erstfelder Ensemble zwanglos in eine solche Kategorie einordnet. Zudem
diirfte das wenige, was wir aus frithgeschichtlicher Zeit iiber die Produktion und den Vertrieb
von Goldgegenstinden wissen — zumeist Fabrikation beim Auftraggeber selbst —, eine Deutung
als Handlerversteck wohl ausschlieflen.

Das Buch endet mit einer deutschen und franzésischen Zusammenfassung sowie mit einem er-
freulich umfangreichen Literaturverzeichnis. Wyss hat in verdienstvoller Weise mit einem schén
und gediegen ausgestatteten Band die wissenschaftliche Aussprache um diesen einzigartigen Fund
erdffnet. Dafiir darf ihm der Dank und die Anerkennung der Fachwelt gewifl sein.

Anschrift des Verfassers:

Dr. KoNRAD SPINDLER, Institut fiir Ur- und Friihgeschichte
Kochstrafle 4

8520 Erlangen

GEerD RuprprecHT: Untersuchungen zum Dekurionenstand in den nordwestlichen Provin-
zen des romischen Reiches. Frankfurter Althistorische Studien, Heft 8. Verlag M. Laf}-
leben, Kallmiinz 1975. 241 Seiten und 7 Karten. Preis DM 48,—.

Eine Untersuchung zum Dekurionenstand romischer Gemeinden kann damit rechnen, auf ein
breites Interesse in der althistorischen Forschung zu treffen, denn nicht von ungefihr sicht man
in der Oberschicht der Gemeinden, welcher die Dekurionen (,Stadtrite) zuzurechnen sind, die-
jenige soziale Gruppierung, die fiir Bestand und Dauer des romischen Reiches eine wichtige,
wenn nicht gar die wichtigste Rolle gespielt hat. Die besondere Bedeutung dieser Personengruppe
liegt daran, dafl sie eine Schliisselstellung in der Vermittlung romischer Ordnungsvorstellun-
gen an die breite Masse der Reichsbevdlkerung einnahm und zugleich die soziale Basis bildete,
auf der die Zugehorigkeit zu den hoheren Stinden, den ordo senatorius oder den ordo
equester, aufbaute. Obwohl dies lingst erkannt ist, gibt es bislang nur wenige Arbeiten, die
sich mit der Oberschicht in den Gemeinden des romischen Reiches eingehend befassen; prosopo-
graphische (personenkundliche) Untersuchungen gelten vorwiegend dem Senatorenstand und
in zweiter Linie den Mitgliedern des ordo eguester, eine schon traditionelle Forschungsrichtung,
die ihre wesentlichen Impulse aber nicht sozialgeschichtlichen Fragestellungen verdankt, auch
wenn sie dieses hiufig vorgibt, so dafl selbst fiir diese Gruppen entsprechende Sozialgeschichten
erst noch geschrieben werden miissen. Mit besonderen Erwartungen greift man daher zu vorlie-
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gendem Buch, zumal der Verfasser in der Einleitung (S. 25) ,ein Stiidk Verwaltungs- und
Sozialgeschichte® zu schreiben verspricht, Erwartungen, denen allerdings bei der Lektiire im
ganzen wie im einzelnen nur bedingt entsprochen wird.

Den geographischen Bereich der Untersuchung bilden die nordwestlichen Provinzen des r6mi-
schen Reiches, d. h. die Narbonensis, die Alpenprovinzen, die Tres Galliae, Britannien, Germania
Inferior und Superior sowie Ritien, den zeitlichen Rahmen liflt sich der Autor vom Quellen-
material, in der Hauptsache Inschriften, vorgeben, d. h. er bewegt sich ,im allgemeinen . . .
in den ersten drei nachchristlichen Jahrhunderten” (S. 25 A 2). Die aus arbeitsékonomischen
Griinden erfolgte geographische Beschrinkung ist gerechtfertigt, wenn auch erst die Sammlung
und Deutung des Quellenmaterials aus dem gesamten Reichsgebiet allgemeingiltige Einsichten ver-
spricht. Die notwendige Beriichsichtigung lokaler Gegebenheiten erfordert es ohnehin, zunichst
von den einzelnen Gemeinden auszugehen. Problematischer ist angesichts der gravierenden
Verinderungen der politischen Verhiltnisse seit der zweiten Hilfte des 2. Jahrhunderts, von
denen die Amtstriger in den Gemeinden besonders betroffen waren, die Unbestimmtheit des
zeitlichen Rahmens der Arbeit, zumal die Beriicksichtigung der Zeitverhiltnisse weniger in den
Einzelanalysen als in den iibergreifenden Interpretationen etwas vernachlissigt wird und
damit entwicklungsgeschichtliche Aspekte zu kurz kommen.

Zunichst aber die Anlage des Buches. Auf ein ausfihrliches Literaturverzeichnis und die Ein-
leitung (S. 7—31) folgen zwei einfiilhrende Kapitel: I Stadt und Staat, mit sechs kleineren
Exkursen (S. 32—48) und II Forschungsstand (3. 49—51). Die eigentlichen Ergebnisse sind in
I1I Der ordo decurionum in den nordwestlichen Provinzen (S.52—87), und zwar genaugenom-
men nur in 111 B 4: ,Ergebnisse . . . provinzweise vorgelegt (S. 67—87) enthalten, wihrend die
vorausgehenden Abschnitte dieses Kapitels III allgemeine Mitteilungen u. a. iiber Terminologi-
sches, Wahlverfahren zum Dekurionat und Qualifikationsmerkmale bieten. Kernstiick des Bu-
ches ist die Materialvorlage IV (S. 88—237), an die sich ein provinzweise angeordneter (warum
nicht innerhalb dieser Gliederung alphabetischer?) Index aller Gemeinden, fiir die Dekurio-
nen nachzuweisen sind (S. 238—240), sowie sieben instruktive Karten anschlieflen.

Gliederung und Durchfithrung vermdgen leider in vieler Hinsicht nicht zufriedenzustellen. Das
ausfiihrliche Literaturverzeichnis umfafit zwar alle verwendeten Titel — nicht immer in den
mafigeblichen Ausgaben (siche besonders auch die benutzten Editionen literarischer Quellen) —,
nirgends erfihrt man aber, welchen Forschungsstand das Buch verarbeitet. Unzureichend ist
hier das auf kaum mehr als zwei Seiten zusammengedringte Kapitel 1. Wenn fiir den Ver-
fasser die Menge der Literatur eine in Einzelheiten gehende Schilderung der Forschungs-
geschichte zum romischen Stidtewesen unmoglich macht (S. 49), so sei ein solcher Verzicht zu-
gestanden, doch hitte dies nicht einen etwas eingehenderen Uberblick tiber den Stand der Diskus-
sion verhindern miissen!. Aus verschiedenen Indizien (etwa S. 208 Anmerkung) lafit sich schlie-
fen, dafl in dem 1975 erschienenen Buch die bis etwa 1971 bekannt gewordenen inschriftlichen
Zeugnisse und die bis dahin erschienene Literatur verarbeitet wurden. Dies zu wissen, ist wichtig,
weil seit dieser Zeit eine ganze Reihe grundlegender, das Thema des Autors beriihrender Arbeiten
erschienen sind?, die von ihm nicht mehr beriicksichtigt werden konnten, jedoch weit iiber die

! Nur als Anmerkung sei notiert, dafl die Arbeit dringend einer sprachlichen Straffung und
Uberarbeitung bedurft hitte. Wenn in der Forschungsgeschichte nach der ,zeitlichen und
raumlichen Dimension® gesucht wird und zur letzteren festgestellt wird, daff man sie ,ohne
Ubertreibung als international bezeichnen kann“ (S. 49), oder wenn eine Wortbestimmung
»vom Standpunkt des extremen Liberalismus® in sich paradox erscheint (S. 34), so verunkliren
derartige Formulierungen wie auch zahllose Floskeln und Fiillworter eher den sachlichen
Gehalt der Aussagen, als daf} sie zu einer Prizisierung beitragen.

Aus der Literatur, die vom Verf. nicht mehr beriicksichtigt werden konnte, hebe ich hervor:
W. LaNGHAMMER, Die rechtliche und soziale Stellung der Magistratus municipales und der De-
curiones in der Ubergangsphase der Stidte von sich selbstverwaltenden Gemeinden zu Voll-
zugsorganen des spitantiken Zwangsstaates (2. — 4. Jahrhundert der rdmischen Kaiserzeit)
(1973). — B. GALSTERER-KROLL, Zum ius Latii in den keltischen Provinzen des Imperium
Romanum. Chiron 3, 1973, 277 ff. — H. Wouvrr, Kriterien fiir latinische und rémische Stidte
in Gallien und Germanien und die ,Verfassung® der gallischen Stammesgemeinden. Bonner
Jahrb. 176, 1976, 45 ff.



440 Buchbesprechungen

hdufig schiefen und ungenauen Aussagen des Verf. hinausgehen. Schon aus diesem Grund gibt
das merkwiirdig uneinheitliche, manche Allgemeinplitze bietende Kapitel I wenig her, und auch
in den sechs Detailuntersuchungen, die sich schon durch ihre Kennzeichnung als ,Exkurse® als
unorganische Anhidngsel ausweisen, wird nichts Neues gebracht. Wenn der Verf. dazu den Ter-
minus ,Stadt” u. a. als ,lokal konzentriertes Gemeinwesen® versteht und hierzu auch die
civitates rechnet, so ist das eben mit Hinsicht auf diese Gemeinwesen eine problematische Defi-
nition. Unklar sind auch des Verf. Vorstellungen zum ,romischen Recht® und zum ,ius Latii,
die fir ihn ,sowohl stadtrechtlich als auch personenrechtlich wirksam sein konnten“ (S.36), eine
nicht einsichtige Konstruktion. Ein Fragezeichen sei auch hinter die weniger bewiesene als behaup-
tete globale Auffassung gesetzt, dafl das ,Stidtewesen . . . dem romischen Staat — mehr oder
minder bewuflt oder unbewufit — zur Eingliederung von Gebieten und Menschen in die rémische
Lebensordnung [diente], und zwar sowohl in machtpolitischer, sozialpolitischer als auch wirt-
schaftspolitischer Hinsicht“ und daf} ,vielleicht sogar auch ein von der Staatsfithrung gewdiinschter
kulturpolitischer Akzent dabei mitgespielt haben [kénnte] (S. 39). Nicht nur wire in diesem Zu-
sammenhang entscheidend, den Grad der Bewuf3theit oder Unbewufitheit, d. h. der Intentionalitit
der romischen Politik zu bestimmen, sondern das Problem der Urbanisierung im Zusammen-
hang mit der vielgenannten, aber nur selten wirklich definierten ,Romanisierung® ist auch grund-
satzlich viel zu komplex, als dafl es sich letztlich nur auf einen umfassenden politischen Willen
des romischen Staates zuriickfiihren liefle. Auch die vom Verf. im einleitenden Methoden-
kapitel niedergelegte Auffassung (S. 30), ,daff sich z. B. die in die nordwestlichen Provin-
zen zugezogenen Italiker oder Orientalen keine Namen des keltischen oder germanischen
Sprachguts zulegten . . ., da wir ja andernfalls genau das Gegenteil der mit dem Ausdruck ,Roma-
nisation® umschriebenen, sonst allgemein iiblichen Kulturentwicklung zu verzeichnen hitten”,
beruht vorerst auf nichts mehr als einem Zirkelschlufl. Steht es etwa wirklich fest — und ist
es nachzuweisen —, dafl sich urspriinglich italische Familien nicht nach einigen Generationen
in Angleichung an regionale Gebrauche Pseudogentilizien zulegten? — Was den wichtigsten Ex-
kurs 4 ,Civitas® betrifff, so sind zu diesen Fragen jetzt besonders die Ausfithrungen von
H. WoLrr? zu vergleichen.

Kapitel IIT bietet in seinem ersten Teil allgemeine Aussagen iiber ,Terminologie und Verbrei-
tung“. Wir konnen dem Verf. zustimmen, wenn er in Kenntnis dessen, dafl in Ausnahmefillen
ein ordo decurionum auch in Siedlungen nachzuweisen ist, die keinen privilegierten Rechts-
status besaflen wie die canabae (S. 54 A 18), dennoch aus der Erwihnung von Dekurionen auf
das Vorhandensein eines ordo in einer bevorrechtigten Gemeinde (Kolonie, Munizipium oder
Civitas) schliefit, was bekanntlich dann feststeht, wenn Duovirn bzw. Quattuorvirn oder
Priesterkollegin von Augustalen, Auguren oder Pontifices belegt sind. Weniger einleuchtend
ist es, wenn der Verf. Inschriften iibergeht, in denen die Laufbahn in die allgemeine Formel
somnibus honoribus functus® zusammengefafit wird. Aber dieses Problem wird erst gar nicht
durchdacht, wie man iiberhaupt bei der Erérterung der magistratischen und nichtmagistratischen
Vergangenheit der Dekurionen (S. 55—58) gerne mehr iiber die Laufbahnen erfahren hitte oder
auch iiber die Praxis, in Inschriften Amter zu nennen oder zu iibergehen, sofern ihre Beklei-
dung als selbstverstindlich vorausgesetzt werden konnte. Ansitze zur Auswertung finden sich
jedoch im Abschnitt ,Ergebnisse“ (S. 67 ff.). Im ganzen werden in IIT A und B 1—3 die allge-
meingiiltigen Voraussetzungen fiir die Mitgliedschaft im Dekurionenstand abgehandelt, was man
sich gut als Einleitungskapitel zur gesamten Arbeit hitte vorstellen konnen. Wenn die per-
sonlichen Qualifikationsmerkmale unter der Uberschrift ,Personalien® zusammengefafit werden,
so mufl man dies wohl wiederum als stilistische Eigenart des Autors zur Kenntnis nehmen.

Bevor die eigentlichen Ergebnisse skizziert werden, sei auf den Katalog etwas niher eingegangen,
auf den ja alle Schliisse aufbauen und der den grofiten Teil des Buches einnimmt. Auf ihn hat
der Verf. viel Mithe verwandt und mit grofilem Fleiff ein breitgestreutes Material zusammen-
gestellt. Im ganzen sind Umsicht und Vorsicht bei der Interpretation zu loben; dafl Fehler
unterlaufen und sich in manchen Einzelheiten andere Auffassungen vertreten lassen, als sie der
Autor vortrigt, ist unvermeidlich. Allerdings stofft der Benutzer immer wieder auf methodische
Unzuldnglichkeiten. Etwas genauer betrachtet sei das vorgelegte Material aus den germanischen
Provinzen, das den Leser dieser Zeitschrift besonders interessieren diirfte.

Der provinzweise angelegte Katalog aller Gemeinden, fiir die Dekurionen belegt sind, enthilc
zunichst Angaben iiber Rechtsstellung und Beinamen der betreffenden Orte, wobei der Verf.
den frithesten epigraphischen oder numismatischen Beleg fiir die Rechtsstellung anfiihre. Es
folgen nacheinander die Dokumente fiir den Ordo, die Dekurionen, Duovirn, Aedilen und



Buchbesprechungen 441

Quaestoren, die anschliefend im einzelnen besprochen werden. Dabei wird neben der Datie-
rung vor allem die Herkunft der Amtstriger festzulegen versucht; das wichtigste Kriterium
hierfiir liefert das Namensmaterial. Ungerechtfertigt erscheint der bewufite Verzicht auf literari-
sche Zeugnisse (S. 88 und ofter). Literarische Quellen miissen in ihrem staatsrechtlichen Ge-
halt ebensowenig grundsitzlich unzuverlissig sein wie epigraphische Quellen korrekt. In jedem
Fall wire gerade fiir die Frage nach dem Zeitpunkt der Verleihung eines bestimmten Stadt-
rechtstitels niitzlich gewesen, auch die literarischen Dokumente und die begriindeten Ergebnisse
der modernen Forschung mit zu beriicksichtigen, die vielfach eine genauere Datierung ermdglichen
als zufillige Funde etwa von Inschriften. Dafl civitas und colonia bei einer Reihe von
Gemeinden nebeneinander bezeugt ist, wird zwar listenmidfig erfafit, aber nicht zu deuten
versucht. Als nachteilig fiir den Benutzer erweist es sich auch, dafl bei den inschriftlichen Be-
legen Angaben zum Fundort fehlen, die besonders dann wichtig wiren, wenn ein Dokument
nicht aus der betreffenden Stadt bzw. dem Verwaltungszentrum einer groflen Civitas stammt,
in dem jemand sein Amt ausiibte. Nicht nur fiir vorliegende Arbeit gilt ein anderer Punkt:
Der Argumentation des Autors bei Besprechung der einzelnen Belege kritisch zu folgen, ist
ohne Riickgriff auf die Inschriften selber kaum méglich; deren Text mufl aber mithsam im CIL
oder in anderen Publikationsorganen aufgesucht werden. Bei prosopographischen Studien
sollte grundsitzlich die Miihe nicht gescheut werden, die epigraphischen Dokumente so weit aus-
zuschreiben, wie fiir das Verstindnis der Kommentierung durch den Verfasser notwendig ist. Der
Aufwand lohnt in jedem Fall, da der zusitzlich erforderliche Platz weitgehend durch eine Straf-
fung des Kommentars eingespart werden konnte.

Auf umfassende Ergianzungs- und Verbesserungsvorschlige zu den einzelnen Zeugnissen mufl aus
Raumgriinden verzichtet werden. Wegen der grundsitzlichen Bedeutung der Argumentation sei
hier nur auf die erste Inschrift aus den germanischen Provinzen, die der Verfasser auswertet,
ausfiihrlicher eingegangen; ferner sollen als exemplarischer Beleg fiir die vorgebrachte Kritik
einige Inschriften aus den ersten vier Gemeinden Germaniens, die der Verf. untersucht, etwas
eingehender besprochen werden. Ara Agrippinensium (S. 200 ff.): zu CIL XIII 12013: Verf.
sagt zur Herkunft einer decurio mit dem Namen Q. Acilius Verus: ,Da nimlich das Gentiliz
Acilius im Bereich von CIL XIII sonst nicht bekannt ist . . ., kommt sowohl eine Herkunft aus
Italien in Frage als auch eine Verbindung zu dem in frithvespasianischer Zeit amtierenden ,legatus
Augusti pro praetore provinciae Germaniae superioris (richtig: inferioris — Rez.3)’ L. Acilius
Strabo . . . Auf jeden Fall zeigte Q. Acilius Verus mit seiner Weihung Matronis Berhuiahenis
unverkennbar an, daf er mit der ubischen Kultur vertraut war.“ Diese Bemerkungen lassen
bereits Schwierigkeiten und Problematik bei Festlegung der Herkunft erkennen. Die vom
Verf. aufgezeigte Alternative ist nicht die einzig mdgliche. Warum mufl Verus — falls er nicht zu
den Einheimischen zu rechnen ist — aus Italien stammen? Aus anderen Provinzen, etwa aus
Hispanien, sind zahlreiche Acilii bekannt. Weiter: War er einheimischer Herkunft, warum muf}
er seinen Namen unbedingt einer Biirgerrechtsverleihung des Acilius Strabo an einen seiner
Vorfahren zu verdanken haben? Warum wird weder hier noch iiberhaupt die Moglichkeit er-
wogen, dafl zahlreiche Biirger Familien angehdrten, deren Vorfahren irgendwann einmal zu den
Freigelassenen zihlten, abgesehen davon, daf tiberhaupt viele Griinde fiir eine bestimmte Na-
menswahl vorstellbar sind. Ferner miifite zunichst eingehend untersucht werden, ob Weihungen
an lokale Gottheiten nur oder nahezu ausschlieflich von ,Einheimischen® vorgenommen wur-
den; hierzu Gegenbeispiele beizubringen, ist jedenfalls nicht grundsitzlich schwierig. Schlieflich:
Wie ist der Begriff ,Einheimischer® {iberhaupt zu verstehen? Welche Vorstellungen beziiglich
ihrer Herkunft haben ,Italiker’, die in der vierten oder fiinften Generation in den Provinzen
ansdssig sind? Alles das wird nirgends diskutiert, da es offenbar gar nicht als Problem erkannt
ist. — Zu NEesseLHAUF I, Nr. 163: Es fehlt der Hinweis, dafl der Stein aus Bonn stammt, was
die Identitit des Genannten mit einem gleichnamigen Dedikanten einer anderen Inschrift aus
Bonn sichert. Die Datierung von NESSELHAUF anzuzweifeln, ist unbegriindet, wie der Kommen-
tar bei NEsSELHAUF, insbesondere der Verweis auf die Feststellungen Lrrners (Bonner Jahrb.
135, 1933, 11 Nr. 20) zeigt. — Zu NESSELHAUF I, Nr. 234 (S. 202): Die Datierung der Inschrift
scheint nach den Auflerungen des Verf. von ihm selber vorgenommen zu sein (,datieren wir®),
sie findet sich jedoch schon bei NEsseLHAUF; ebenso S.208 zu NesseLHAUr/Lies und Sfter. — Zu

? Derartige Versehen sind im allgemeinen selten. Ich notiere hier nur noch, dafl Augusta
Raurica mit Augst und nicht mit Kaiseraugst gleichzusetzen ist.
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CIL XIIT 7918 (S. 203): Unverstindlich ist mir der Satz, dafl ein Maternus nach mehreren stid-
tischen Amtern, u. a. dem Duovirat, ,mit seinem Amt als curator hdchstwahrscheinlich die mei-
sten Lasten des Dekurionats [hatte] hinter sich lassen und zur Schicht der stidtischen Aristo-
kratie [hatte] aufsteigen konnen“. Gehdrte man nach Auffassung des Verf. der stidtischen
Aristokratie erst mit Absolvierung aller Dekurionenpflichten an? — Zu Riese 2297 (S. 204): Der
vom Verf. ohne weiteres Nachpriifen geiuflerte Verdacht, dal in der Uberlieferung der Inschrift
TOGATVS DECVRIO COLONIAE AGRIPPINENSIS das Wort ,Togatus® nicht Namens-
bestandteil ist, sondern Umschreibung fiir eine bildliche Darstellung, ist stichhaltig. Aus ,Die
Kunstdenkmiler der Stadt K6ln“ (Bd. 1, 1. und 2. Abtlg. = Die Kunstdenkmiler der Rhein-
provinz Bd. 6 [1906] 283 mit Fig. 117) geht hervor, daf es sich in der Tat um einen wir
togatus handelt. Fraglich ist sogar, ob er inschriftlich als decurio gesichert ist. — Zu NESSEL-
HAUF I, Nr. 162 (S. 205): Die Zweifel daran, dafl dieser ehemalige Duovir decurio war, sind
unbegriindet. Vom Verf. wird erst gar nicht erwogen, dafl der Duovir zuvor schon andere
Amter bekleidet haben wird, die zur Aufnahme in den Dekurionenstand geniigten und in der
Inschrift iibergangen werden. — Zu NesserHaur/Lies 228 (S. 205): Nach Garsterer (Kolner
Jahrb. 13, 1973, 16) konnte ein neu ediertes Fragment mit Erwihnung eines aedilicius zu dieser
Inschrift gehdren. An gleicher Stelle (S. 17) ein anderes Inschriftenfragment, in dem ein Deku-
rio genannt war. — Zu Traiana (S. 206): Als friihesten Beleg fiir die colonia fiihrt Verf.
CIL XIII 8742 (erste Hilfte des 2. Jahrhunderts n. Chr.) an. Der Beiname Ulpia erweist aber
bereits traianische Privilegierung (siehe richtig den Verf. zu Koln: colonia aufgrund des Bei-
namens Claudia seit Claudius), vgl. auch AE 1929, 233 und dazu Cu. B. RiGER, Germania
inferior (1968) 85. — Zu FINKE 306—308 (S. 207 f.): Die Argumentation zeigt, wie nachteilig das
Fehlen von Fundortangaben zu den Inschriften ist. Dem Verf. ist offenbar entgangen, dafl der
FO der in Frage stehenden Inschrift, Valkenburg, noch zum Verwaltungsbezirk der colonia
Ulpia Traiana gehdrt haben diirfte. Die von ihm vorgebrachten Uberlegungen iiber einen
»Umzug“ hitte er konsequenterweise auch zu NesseLnAaur/Ligs 247 (FO Heerlen) anstellen miis-
sen. Unberticksichtigt bleibt auch, dafl es sich um Ehreninschriften handelt; Verf. hat sicher
Recht, wenn er (mit anderen) annimmt, dafl sich am FO der Inschriften eine Villa rustica be-
fand, Ehreninschriften konnen aber auch dann am Wohnort aufgestellt werden, wenn der
Geehrte — etwa dienstlich — abwesend war. Auch ein anderes, herausgegriffenes Beispiel mag
verdeutlichen, wie mifilich es ist, dafl der Leser nur selten etwas iiber den Inschriftentyp er-
fahrt. Zwei Inschriften aus Arbin (CIL XII 2327) und dem spanischen Mérida (AE 1935, 5)
nennen einen T. Pompeius T. fil. Trom. Albinus. Die erste Inschrift, in der man — wie AL
1935, 5 spiter zeigte — filschlicherweise die Tribus /Vol(tinia)], die Ortstribus von Vienna, er-
gianzt hatte, ist deshalb von besonderer Bedeutung, weil nach ihr der Gelehrte u. a. [ITvir]
i(ure) d(icundo) col(oniae) Aug(ustae) Flor(entiae) V[iennae] war, die Beinamen der Stadt
aber nur hier bezeugt sind. Verf. st6fit sich nun an der ortsfremden Tribus Tromentina, in die
Albinus eingeschrieben war und meint, daf} nicht gesagt werden kénne, in welcher Stadt dieser
den Duovirat bekleidet habe, obwohl die spanische Inschrift sowohl die domus-Angabe Vienna
enthilt als auch die Amtsangabe Duovir. Verf. argumentiert wie folgt: ,Es fillt dem heuti-
gen Leser ja sofort auf, dafl in der Inschrift aus der Gallia Narbonensis der Name der Stadt sei-
nes Duovirates ausfithrlich wiedergegeben ist, wihrend in der aus Spanien stammenden In-
schrift seinem Amt keine ortliche Bestimmung seiner Amtsgewalt folgt. Hat in diesem Zu-
sammenhang nun die Fautsregel ,Das, was bekannt ist, braucht nicht ausgedriickt zu werden®
Giiltigkeit? Sie wiirde bedeuten, dafl in der spanischen Inschrift deshalb der Stadtname
fehlte, weil von den antiken Lesern der Inschrift anzunehmen war, daff sie — wegen der
Nihe der Stadt — wuflten, wo T POMPEIVS T FIL ALBINVS Duumvir gewesen war,
wihrend umgekehrt in der stidgallischen Inschrift der Ort seiner stidtischen Magistratur des-
halb angegeben werden mufite, weil niemand ihn sonst — wegen seiner fernen Lage — gewuf3t
hdtte.” Wiirde man dieser scheinbar logischen Argumentation folgen, wiren Beinamen fiir
die Kolonie Vienna unbekannt. Aber simtliche Schlufifolgerungen sind abwegig. Sich bei der
Interpretation epigraphischer Zeugnisse von sogenannten historischen ,Faustregeln® leiten zu
lassen, ist — vorsichtig formuliert — wenig sinnvoll und fiihrt leicht in die Irre. Verf. vergifit
zudem zu erwihnen, dafl Albinus subprocurator in der Provinz Lusitanien mit der Haupt-
stadt Awugusta Emerita (Mérida) war und daf er dort offenbar im Amt gestorben ist, denn
bei AE 1935, 5 handelt es sich um eine Grabinschrift! Da in diesem Zeugnis auch die origo des
Albinus genannt ist, eriibrigte sich selbstverstindlich eine ausfiihrliche Angabe des Ortes, in dem
er seinen Duovirat verwaltete. Damit sind fiir Vienna die aus CIL XII 2327 entnommenen
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Stadtbeinamen nicht etwa in Frage zu stellen, sondern endgiiltig gesichert. Nur am Rande sei
vermerkt, daf es auch im gesamten hispanischen Provinzgebiet keine Gemeinde mit der Orts-
tribus Tromentina gibt, auf eine weitere Erorterung der beiden Inschriften muf} hier ver-
zichtet werden®. — Zu Equestris (S. 209 ff.): Dafl der Ort caesarische Kolonie war, hitte ver-
merkt werden sollen; ebenso wire die Inschrift CIL XIII 5011: ,omnibus honoribus in colonia
Equestre et in colonia Vienennsium auszuwerten gewesen. Eine solche Angabe ist auch
nicht ein , Titel®, den ein stidtischer Wiirdentriger ,besitzt® (S.225). — Zu CIL XIII 5009: Verf.
hilt es trotz der berechtigten Ablehnung durch F. StaeneLin (Die Schweiz in romischer Zeit
[3. Aufl. 1948] 152 A 1) fiir moglich, dafl die Kolonie Eguestris und der vicus Genava in dlte-
ster Zeit zu ein und derselben Provinz gehdrten. Unverstindlich bleibt in diesem Zusammen-
hang das folgende Argument des Verf.: ,Andererseits konnte natiirlich die besondere Lage
von Genava — Genf und Equestris — Nyon zueinander gar nicht giinstiger geschaffen sein, um
die trennende Wirkung einer Provinzgrenze aufzuheben. Sind das nur schiefe Formulierungen
oder fasche Vorstellungen? — Zu CIL XIII 5013: Aus dem iiberlieferten Inschriftenrest [—— —]
no f. Corn usw. lific sich iiberhaupt keine Filiation ablesen. Weder kann ein romisches Prae-
nomen noch ein anderer Name erginzt werden, der ja den Genitiv erfordert. Ob die Zeile
richtig iiberliefert ist, bleibt zweifelhaft, jedenfalls 1ifit sich aus dem Rest nicht schlieflen,
dafl der Vater des Duovirn noch Peregriner war.

Die zunichst provinzweise (S. 67—83) und dann ibergreifende Zusammenfassung (S. 83—87)
der Einzelergebnisse leidet natiirlich unter einigen Schwichen in den Einzelerorterungen. Wenn
zunichst versucht wird, fiir jede Provinz ein Teilergebnis zu gewinnen, so ist dies als formaler
Ansatz methodisch vertretbar, jedoch wird schnell deutlich, daf Provinzgrenzen fiir die disku-
tierten Probleme keinen historisch-geographischen Rahmen bilden, wie der Verf. selber ansatz-
weise erkannt hat, vgl. zu Obergermanien (S. 78—81). Lokale und regionale Gegebenheiten, die
sich nicht an Provinzgrenzen orientieren miissen, sind weitaus wichtiger als die politischen Ver-
waltungseinheiten von Provinzen. Dies wird im iibrigen in nahezu allen prosopographischen
Arbeiten verkannt, in denen die Frage der Herkunft einzelner Personen oder von Personen-
gruppen diskutiert wird, wobei man sich im allgemeinen auf ein grobes Raster: Italien — Pro-
vinzen als Gegensitze bezieht, doch wird diese Frage an anderer Stelle ausfiihrlich erdrtert wer-
den. Problematisch sind natiirlich auch alle Aussagen des Verf. zu ,Laufbahnen®, da die Mog-
lichkeit, daff Amter in Inschriften iibergangen werden, nicht beriicksichtigt wird. In der Zusam-
menfassung (S. 83 ff.) werden schlieflich sieben Einzelergebnisse herausgestellt: 1. Offen ist,
ob sich die ,alteingesessene Fiihrungsschicht” im gemeindlichen ordo decurionum und in den Jah-
resmagistraturen wiederfindet. — 2. Der Dekurionat setzt sich durchweg aus romanisierten Ein-
heimischen zusammen. Ausnahmen bilden vor allem die groflen narbonensischen Veteranen-
kolonien. Diesem wohl wichtigsten Ergebnis kann im Grundsitzlichen trotz der oben an Einzel-
interpretationen vorgebrachten Kritik zugestimmt werden, denn nicht immer ist die Beweislage
so schlecht, dafl dieses vom Verf. selber vorsichtig als allgemeine Tendenz gewertete Ergebnis in
Frage gestellt werden miifite, zumal es durchaus im Einklang mit allgemeinen historischen Erwi-
gungen (Intensitit der Immigration, gesellschaftliche Stellung von Einwanderern oder entlas-
senen Soldaten usw.) steht. — 3. Soldaten und Kaufleute sind im allgemeinen nicht im Dekurio-
nenstand nachzuweisen. Fiir die Soldaten ist dies ohne weiteres einsichtig; im iibrigen mahnt
aber der Umstand, dafl es durchweg an eindeutigen Berufsangaben in den Inschriften fehlt,
zur Vorsicht. Man kann lediglich als wahrscheinlich annehmen, dafl die Dekurionen mehrheitlich

Landbesitzer waren. — 4. Freigelassene oder Schne von Freigelassenen finden sich nur sehr
selten unter den stiddtischen Magistraten, Sohne peregriner Eltern konnten hiufiger den Deku-
rionat erlangt haben. — 5. Gelegentlich wurden offizielle Funktionen in mehreren Gemeinden

4 Dieses Beispiel verdeutlicht einmal mehr, wie mifllich es ist, dafl die Texte der Inschriften
nicht vollstandiger zitiert werden. Ohne dieselben ist der Leser auf die Angaben des Verf.
angewiesen, und nicht jeder hat das CIL bequem zur Hand. — Auf das Problem der ,orts-
fremden Tribus® werde ich an anderer Stelle eingehen. Ich weise hier lediglich auf einen anderen
Biirger mit der Tribus Tromentina hin, der auf einer Inschrift aus dem narbonensischen
Valentia genannt wird, siche Gallia 33, 1975, 231 ff. An gleicher Stelle sind auch zwei Neu-
funde verdffentlicht worden, die belegen, dafl Valentia von Quaestoren, Aedilen und Duum-
virn verwaltet wurde; die Auflerungen des Verf. (S. 131) sind iiberholt.



444 Buchbesprechungen

tibernommen. — 6. Nur selten lassen sich Vorherrschaften bestimmter Familien in den Gemeinden
nachweisen. — 7. Nur wenige Personen stiegen in den ordo eguester oder gar in den ordo
senatorius auf.

Diese Ergebnisse bestitigen z. T. in willkommener Weise Feststellungen, die man schon hiufiger
treffen zu konnen glaubte. Damit ist das Buch keineswegs wertlos. Im Gegenteil: Die mit Fleify
und Zuverldssigkeit erstellte Materialsammlung mit der umfinglichen verarbeiteten Literatur
wird Grundlage aller weiteren Studien zum Thema bleiben, wofiir die Forschung dem Verf. zu
Dank verpflichtet ist.

Anschrift des Verfassers:

Dr. RAINER WIEGELS, Seminar fiir Alte Geschichte
Bertoldstrafle 17

7800 Freiburg i. Br.

Romerlager Rédgen. HaNs SCHONBERGER: Das augusteische Romerlager Rodgen. HANs-
GUNTHER SiMON: Die Funde aus den friihkaiserzeitlichen Lagern Rdodgen, Friedberg
und Bad Naubeim. Limesforschungen Band 15. Gebr. Mann Verlag, Berlin 1976. 264
Seiten, 36 Abbildungen, 70 Tafeln, 1 Beilage und 12 Vergleichstafeln. Preis DM 165,—.

Die frithromische Nachschubstation Rodgen ist durch eine Reihe Vorberichte schon weitgehend
bekannt geworden. Unverkennbar ist, dafl sie unter den gleichzeitigen militdrischen Anlagen
eine Sonderstellung einnimmt. Das Erscheinen des endgiiltigen Ausgrabungsberichtes ist daher
sehr zu begriiflen, zumal in der Publikation das gesamte Fundmaterial vorgelegt wird.

Im ersten Abschnitt der Arbeit berichtet ScHONBERGER iiber die Ausgrabungen des von einer
Holz-Erde-Mauer und zwei Spitzgriben umgebenen Lagers und seiner holzernen Innenbauten.
Besonders interessant sind die drei groflen Speicherbauten (Horrea A—C), die die Anlage als
Versorgungsbasis identifizieren lassen. Daneben stehen Mittelgebiude und Mannschaftsbaracken,
die nach Ansicht des Verfassers Platz fiir eine Garnison von rund fiinfhundert oder tausend Mann
geboten haben kénnen.

Der buntscheckig verwitterte Basaltboden hat den Ausgribern besondere Schwierigkeiten bereitet.
Daf} drei enge Tordurchldsse in der Lagerumwehrung und einige Zwischentiirme erst nach Gra-
bungsabschluf beim Durchsehen der Grabungszeichnungen erkannt wurden, ist deshalb nicht ver-
wunderlich.

Die den Bericht begleitenden Pline und Profile, die H.-J. KOHLER entworfen hat, sind meister-
haft gezeichnet. Nur fragt man sich, ob die Art der Darstellung geeignet ist, dem Leser die
Schichtenfolge rasch verstindlich zu machen und die Interpretation zu erleichtern.

Eventuelle Schwierigkeiten bei der Deutung der verschiedenen Baureste hat der Verfasser sachlich
dargelegt, er enthilt sich reiner Spekulation (z. B. iiber die Getreidemenge, die man in den Horrea
aufbewahren konnte).

Im zweiten Teil des Bandes ist das Fundmaterial behandelt, und zwar nicht nur dasjenige aus
Rédgen, sondern auch das aus einer Reihe frither Nachbarkastelle (bzw. vermeintlicher Kastelle).
Dabei schenkt Stmon den Miinz- und Keramikfunden besondere Beachtung, andere Fundgattun-
gen sind weniger aussagekriftig.

Unter den 31 Miinzen aus Rédgen ist ein fast stempelfrischer Denar der Jahre 14 bis 12 v. Chr.
das spiteste Stiick. Wichtig ist das Fehlen der Altarmiinzen von Lugudunum, die im Jahre
10 v. Chr. in Umlauf kamen. Man wird deshalb die Entstehung Rodgens mit den Feldziigen
des Drusus in Zusammenhang bringen miissen.



