GRABUNGEN IM OPPIDUM VON FINSTERLOHR

HARTWIG ZURN

Mit 32 Abbildungen im Text und auf 2 Beilagen

Einleitung

In dem bekannten Oppidum von Finsterlohr, auf der Hochfliche iiber der Tauber zwi-
schen Creglingen und Rothenburg o. T. gelegen (Abb. 1), haben zu verschiedenen Zeiten
schon auf kleineren Raum beschrinkte Ausgrabungen stattgefunden!. Diese haben die
genaue Kenntnis der Torkonstruktion und die Beobachtung erbracht, daff der Wall
nicht in der bekannten Technik des murus gallicus erstellt war, sondern dafl er an der
Vorderfront eine ,,Pfostenschlitzmauer® besafl.

Zu Beginn des Jahres 1972 wurde im Bereich des Oppidums eine Flurbereinigung akut,
Im Rahmen dieser war zunichst vorgesehen, die vorhandene Straflenverbindung Schonach
—Burgstall zu verlegen (vgl. Abb. 1), da die Strafle nordlich von Schonach durch eine
Mulde fiihrte, die besonders im Winter schwierig zu befahren war. Das Strifichen durch-
schneidet den Hauptwall des Oppidums 600 m siidwestlich des Weilers Burgstall (Abb. 2).
Die neu geplante Verbindung sollte unter Umgehung der Mulde nordwestlich von Schon-
ach von der Hauptstrafle Finsterlohr—Schonach abzweigen und ziemlich geradlinig auf
Burgstall zufiihren. Diese Straflenfithrung hitte zur Folge gehabt, dafl der Vorwall des
Oppidums an einer noch verhiltnismaflig gut erhaltenen Stelle geschnitten worden wiire,
ebenso hitte durch den Hauptwall ein neuer Durchbruch geschaffen werden miissen. Der
bereits vorhandene Durchbruch des alten Strafichens Schonach—Burgstall wire dadurch
tiberfliissig geworden, und seine Zuschiittung war vorgesehen. Gegen den neuen Wall-
durchbruch hat das Landesdenkmalamt stirkste Bedenken erhoben und vorgeschlagen,
die neue Zugangsstrafle nach Burgstall so zu legen, dafl der alte Durchbruch weiterhin
beniitzt werden konnte. Diesem Vorschlag ist durch die zustindigen Stellen zugestimmt
worden2. Da die neue Strafle nun nicht mehr geradlinig auf Burgstall zugefiihrt werden
konnte, mufite sie im schon vorhandenen Walldurchbruch geknickt werden. Um aber
hier eine bessere Ubersichtlichkeit zu gewahrleisten, mufite der alte Durchbruch um einige
Meter verbreitert werden, ein Anlaff fiir das Landesdenkmalamt, dieses abzutragende
Wallstiick, ebenso wie die Trasse des neuen Straflenstiickes, das den Vorwall kreuzte, zu
untersuchen. Die Grabungen wurden in der Zeit vom 25. 6. bis zum 30. 8. 1973 durch-
gefiihrt.

! Grabungen F. HErTLEIN 1903, 1904 und 1906: Fundber. aus Schwaben 11, 1903, 7 ff.; 14, 1906,
91 ff. Grabung K. Brrrer 1929: Germania 14, 1930, 30 ff.; Wiirtt. Franken N. E. 24/25, 1950,
69 ff.

2 Der Vorschlag des Landesdenkmalamtes fand grofite Unterstiitzung beim Landratsamt Mer-
gentheim durch Herrn Regierungsdirektor Dr. GFRORER (jetzt Landrat in Tiibingen). Das
Flurbereinigungsamt Crailsheim mit Herrn Oberregierungsvermessungsdirektor FriTz zeigte
sich den Vorstellungen des Landesdenkmalamtes gegeniiber sehr aufgeschlossen, so dafl eine
allseitig befriedigende und das Objekt schonende Losung getroffen werden konnte Beiden
Herren (und Dienststellen) sei daher fiir ihre Mitwirkung sehr herzlich gedankt.

16 — Fundber. Bad.-Wiirtt. 3
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Grabungen im Oppidum von Finsterlohr 233

Abb. 2 Finsterlohr. Hauptwall mit Straflendurchschnitt Schonach—Burgstall (rechts). Situation
vor der Ausgrabung.

Die Grabungen am Hauptwall (Abb. 3)

Aus schon genanntem Grunde wurde der bereits bestehende Durchschnitt des Strafichens
Schonach—Burgstall nach Nordwesten hin um rund 12,0 m verbreitert. An der alten
Straflenbéschung wurde zunachst ein Profil (Profil 1, Abb. 4 C [siehe Beilage] 5) ange-
legt, ein zweites Profil (Profil 2, Abb. 4 A. 6) ergab sich nach 8,0 m gegen Nordwesten,
dem Rand der neuen Strafle. Das zwischen beiden Profilen liegende Wallstiick wurde
schichtenmaflig abgetragen; es zeigten sich drei Wallperioden:

Periode I prasentierte sich als Mauer mit Bohlenwand an Vorder- und Riickseite; Periode
IT ergab eine Mauer mit horizontalen Balkenrosten im Innern; Periode III schliefilich
erwies sich als Wall mit Pfostenschlitzmauer an der Vorderseite.

Periode I

Nach Abtrag der allerletzten Wallschichten zeichneten sich am zweitletzten Tag der
Grabung im Horizont des gewachsenen Bodens undeutliche Pfostengruben ab (Abb. 7,
siche Beilage). Es handelt sich um die Reste einer ersten Wallperiode.

Pfostengrube 1: Im Planum unregelmifiige lingliche Grube mit geradem Abschlufy gegen
g & 8 g 8 5€g
die Wallseite, grofite Lange 1,1 m, grofite Breite 0,7 m. Die Grube (Abb. 8) ist mit einer
g g g
Abtreppung eingetieft und besitzt gegen den Wall zu eine senkrechte Wand. Hier safl
der Pfosten, der sich durch eine gleichmiflige graubraune Firbung abzeichnete, wihrend
g 8¢ 8 g
die restliche Fillung der Pfostengrube aus vermischtem graubraunem und griinlichem
Lehm bestand. Die Abgrenzung der Pfostenverfirbung gegen die Grubenfiillung war
b=l tel g g te) tel
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Abb. 4 Finsterlohr. A Hauptwall: Profil 2; B Vorwall: Profil 3; C Hauptwall: Profil 1. (Erliuterungen der Schichten im Text.) (€
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Abb. 5 Finsterlohr. Hauptwall: Profil 1, Gesamtansicht.

aber verschwommen, so dafl die Stirke des Pfostens nur etwa mit 20 bis 30 cm angegeben
werden kann. Die Grubensohle lag etwa 0,6 m unter der alten Oberfliche, die Abtrep-
pung betrdgt etwa 0,4 m.

Pfostengrube 2: Im Planum langlich mit unregelmifligem Umrifl und geradem Abschlufl
gegen die Wallseite, grofite Linge 1,2 m, grofite Breite 0,8 m. Im Profil (Abb.9) er-
scheint die Grube ebenfalls abgetreppt. Die grofite Tiefe der Grube betrigt 0,7 m, die
Tiefe der Abtreppung 0,48 m. Die Grubenwand gegen den Wall zu ist senkrecht, hier

Abb. 6  Finsterlohr. Hauptwall: Profil 2, Mittelstiick.
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Abb. 8 Finsterlohr. Hauptwall, Periode I: Abb.9 Finsterlohr. Hauptwall, Periode T:
Profil durch Pfostengrube 1. Profil durch Pfostengrube 2.

safl der Pfosten, der sich durch einheitliche graubraune Firbung deutlich gegen die Gru-
benfillung aus vermischten grauen, braunen und griinlichen Lehmbatzen abhob. Die
Stirke des Pfostens betrug 0,3 m.

Pfostengrube 3: Diese zeichnete sich im Planum nicht so deutlich ab wie 1 und 2 und er-
schien rundlich. Sie war nur noch in der Breite mit 0,9 m zu messen. Das Profil durch die
Breite der Grube ergab eine Tiefe von 0,8 m. Ein Pfosten zeichnete sich nicht ab, er
scheint aber im Pendant zu Pfosten 1 gegen die Wallseite gestanden zu haben.

Pfostengrube 4: Von dieser Grube war nur noch der unterste Teil faflbar mit einer Tiefe
von 0,3 m. Gegeniiber dem blaugrauen Lehm des gewachsenen Bodens hob sich die Grube
durch ihre gefleckte Fiillung ab.

Pfostengrube 5: Auch von dieser Grube war nur noch der unterste Teil mit einer Tiefe
von 0,2 m fafibar, sie hat eine Breite von 0,9 m und sitzt am Rand von Profil 2.

Pfostengrube 6: Diese war im Profil 2 (Abb. 4 A) bei Meter 21,0 aufgefallen, konnte aber
zundchst nicht gedeutet werden. Erst im Zusammenhang mit den iibrigen Pfosten 1 bis 5
war ithre Zugehdrigkeit zu Periode T klar.

Aufgrund dieses Befundes mufl Periode I des Hauptwalles folgendermafien rekonstruiert
werden: An der Vorder- und Riickfront der Mauer saff je eine Pfostenreihe. Die Pfosten,
die einen Durchmesser von etwa 30 cm hatten, waren in Abstinden gesetzt. Der Abstand
von Pfosten 1 zu Pfosten 2 (jeweils Pfostenmitte) und von Pfosten 3 zu Pfosten 4 betrug
4,1 m. Die Abstinde zu Pfosten 5 und 6 am Profil 2 sind gleich groff. Die Vorder- und
Riickwand der Mauer mufl aus Rundhélzern oder Bohlen bestanden haben, die horizontal
hinter den Pfosten hochgeschichtet waren, die Fillung zwischen den beiden Wanden be-
stand aus Erde. Die Dicke der Mauer hat dann von Wand zu Wand gemessen 4,8 m
betragen. Da die Pfosten der Vorder- und Riickwand einander genau gegeniiberstehen,
ist anzunehmen, daf sie durch Queranker miteinander verbunden waren, da die Winde
sonst dem Druck der Fiillung nicht standgehalten hitten. Die Hohe der Mauer kann
nur vermutet werden, sie mag 4 bis 6 m betragen haben. Ob die Mauer noch eine Brust-
wehr besafl, ist ungewif}; sie konnte durch Hoherziehen der Vorderwand tiber die Mauer-
krone hinaus erreicht worden sein. Eine durchgehende Rampenanschiittung an der Riick-
seite zur schnelleren Ersteigung der Wallkrone war sicher nicht vorhanden, denn sonst
hitte sich die Riickwand eriibrigt. Die Wallkrone erreichte man auf Leitern oder mog-
licherweise auf wenigstens in Abstinden an die Riickwand angeschiitteten Rampenstiicken.
Die Haltbarkeit der Mauer war befristet, sie hing von der Stabilitdt der Queranker ab.
Sobald diese verfault waren, hielten die Winde dem Druck der Fiillung nicht mehr stand.
Man darf daher nicht mit mehr als 25 Jahren Lebensdauer rechnen. Die vollig anders-



Grabungen im Oppidum von Finsterlohr 287

artige Konstruktion der Periode IT erforderte nach Verfall der Mauer I deren restlose
Beseitigung. Es ist denkbar, wenn nicht sogar sicher, dafl der Ersatz der Mauer I durch
die Mauer II etappenweise erfolgte, d.h. zunichst nur in solchen Teilabschnitten, in
denen die Mauer I besonders gefihrdet bzw. schon verfallen war. Der Verfall erfolgte
sicherlich nicht zur selben Zeit auf der gesamten Mauerlinge rund um das Oppidum.
Es gab daher wohl Zeiten, in denen beide Mauerkonstruktionen nebeneinander anzu-
treffen waren. Es wire auch durchaus denkbar, daff es Abschnitte in der Mauer gibt, in
denen die Periode I direkt durch Periode III abgeldst wird.

Periode I1

Die Wallschiittung der Periode I wurde bis auf den Grund, d. h. bis auf den Horizont
des alten ausgebleichten Oberbodens (Abb. 4 C Schicht 2. 4 A Schicht 3) des Gewachse-
nen, abgetragen. Dariiber wurde zunichst eine 25 cm starke Lehmschicht (Abb. 4 C
Schicht 3. 4 A Schicht 4) ausgebreitet, die in ihrer Zusammensetzung ganz dem gewach-
senen Oberboden entspricht. Sie ist wohl in der Umgebung des Walles oberflichlich ab-
gegraben und hier als Basisschicht fiir die Wallmauer aufgetragen worden. Die Grenze
zwischen gewachsenem Oberboden und aufgetragenem Oberbodenmaterial markiert sich
als deutliche Linie, zum Teil als diinner brauner Streifen. Durch diese aufgetragene
Schicht wurde eine Ebene als Auflagefliche fiir den untersten ersten Balkenrost geschaffen.
Dieser hat sich in mehreren, von der Vorder- bis zur Riickseite der Mauer durchgehenden
Balkenztigen erhalten, gegen das Profil 2 zu noch in einzelnen Teilstiicken (Abb. 7. 10).
Die Spuren dieser Balken sind zum Teil sehr schwach; soweit Holzspuren vorhanden sind,
zeigen diese noch die Maserung. An einigen Stellen zeichnen sich die Balken als weifle
Streifen ab, eine Umwandlung in Kalksinter, wobei die Form erhalten blieb®. Bei noch
schlechterer Erhaltung erkennt man die Balken an den verhiltnismaflig scharfen Grenzen,
an denen verschiedenartiges Bodenmaterial gegeneinander stof8t. Die Abstinde der Balken
voneinander sind ungleichmiaflig, sie schwanken, soweit sie gemessen werden konnten,
zwischen 38 und 60 cm. Die Balkendicken betrugen (soweit mefibar) 11 cm, 12 cm (3 X),
14, 16 und 21 cm. In hoheren Schichten wurden die Balkenspuren immer diirftiger, bis sie
schliefflich mit Sicherheit nicht mehr auszumachen waren. Holzspuren waren hier keine
mehr vorhanden, dagegen zeichneten sich die Balken noch durch zum Teil messerscharfe
Farbgrenzen ab. Die Balken der verschiedenen Horizonte liegen nur in einem Fall {iber-
einander, sonst haben sie offenbar keine Beziehung zueinander. Das wiirde bedeuten, daf§
eine senkrechte Verankerung der einzelnen horizontalen Holzbalkenroste miteinander
innerhalb der Mauer nicht bestand; es haben sich dafiir auch keinerlei Anzeichen ge-
funden. Die Flichen zwischen den Horizontalbalken waren mit Lehm verschiedenartigster
Firbung gefiille. Offensichtlich ist hier von Anfang an ein vermischtes Material einge-
bracht worden, und man kann vermuten, daf§ es sich um die wiederverwendete Mauer-
fiillung aus der Periode I handelt. Dieses wiare bei der Menge des bendtigten Lehmes
auch das Naheliegendste. Die Abtragung dieser Fiillung im Verlauf der Grabung zeigte,
daf} es sich nicht um eine kompakte Masse, sondern nur um diinne Schichten handelt,
die sich auf den Schichtfugen leicht voneinander ablésen lieflen. Die Lehme diirften
wohl immer wieder festgestampft worden sein, ehe eine neue Schicht aufgetragen wurde.
Innerhalb dieser Fiillschichten zeigten sich gelegentlich geringfligige Spuren von Holz,
oft war die Maserung noch zu sehen. Hier handelt es sich wohl um kurze Holzstiicke,

3 Nach freundlicher Beurteilung von Herrn Oberlandesgeologen Prof. Dr. SieGrriED MULLER,
Geologisches Landesamt Baden-Wiirttemberg, Zweigstelle Stuttgart.
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die wihrend des Maueraufbaues in die Fiillung geraten sind. Der schichtenmiRige Aufbau
war notwendig, um immer wieder eine Horizontalfliche fiir einen neuen Balkenrost zu
bekommen. Diese so erfolgte Konstruktion der Mauer zeichnet sich in den Profilen 1 und 2
ab (Abb. 4 C Schicht 4. 4 A Schicht 5). Eine eigenartige Beobachtung ergab sich zunichst
im Profil 1 (Abb. 4 C). Zwischen Meter 5,0 und 5,4 war die aufgetragene Oberboden-
schicht (Schicht 3) schrig abgeschnitten, und eine leichte Mulde trat hier in Erscheinung,
die noch in die gewachsene Oberbodenschicht (Schicht 2) eingriff. Da dieses Profil in
der alten Straflenbdschung angelegt war, war es nach oben hin nicht vollstindig er-
halten. Dieselbe Mulde ist auch zwischen Meter 11,2 und Meter 11,4 vorhanden. Der
gewachsene Oberbodenhorizont wird hier noch angeschnitten, tiber Meter 11,2 hinaus
findet auch die aufgetragene Oberbodenschicht keine Fortsetzung. Die ,Mulde® setzt
sich nach oben im Profil als Streifen deutlich fort, sie ist mit einem einheitlichen grauen
zdhen Lehm gefillt, in den die Horizontalschichtung des Mittelstiicks der Mauer (Abb. 4
C Schicht 4) hineinstreicht und hier Senkungserscheinungen aufweist.

Auch im Profil 2 (Abb. 4 A) lassen sich die beiden Mulden nachweisen. Deutlich ist die
Mulde an der Vorderseite des Walles, sie ist hier zwischen Meter 15,5 und 15,9 in die
Oberbodenschicht (Schicht 3) eingetieft, ist aber in hoheren Horizonten nicht mehr vor-
handen. Etwas undeutlicher, aber immerhin noch konstatierbar, ist sie im riidkwirtigen
Teil des Walles zu beobachten zwischen Meter 21,6 und 22,2, sie setzt sich durch mehrere
Schichten hindurch im Profil nach oben fort. Daf} es sich im Profil 1 wie im Profil 2
nicht um zufallige, lokal bedingte Erscheinungen handelt, sondern um durchlaufende
Mulden, hat sich in den Plana erwiesen, in denen sich diese Mulden als mehr oder weniger
deutliche, rund 50 cm breite Binder aus einheitlichem graublauem Lehm abzeichneten
(vgl. Abb.7). Am besten und unverindert erhalten war der Lehmstreifen liangs der
Steinrampe im hinteren Teil des Walles auf eine Linge von 5,0 m. Hier erwies sich, dafl
es sich um ein eigenes konstruktives Element im Maueraufbau handeln mufite. Die Grenze
des homogenen graublauen Lehmes zu der fleckigen, aus gemischtem Material bestehenden
Fillung der Balkenroste verlief geradlinig ohne irgendwelche Uberginge und Verzah-
nungen, und die Materialgrenze zeigte sich in dem ausgetrockneten Planum auch als
Trockenrifllinie. So besehen, zeichnet sich der Lehmstreifen als eigens konstruierte und
aus ausgewdhltem graublauem Lehm erbaute Wand ab. Die Enden der Balken in der
Mauer reichen zum Teil noch in diese Lehmwand hinein. Es wire denkbar, dafl in die
Lehmwand quer zu den Balkenrosten, also in Wallrichtung verlaufende Balkenziige
eingelagert waren, denen die Balkenenden des Rostes aufsaflen und die miteinander
verzargt, vernagelt oder sonst irgendwie verbunden waren. Spuren dieser Langsbalken
haben sich nicht gefunden, gelegentliche Andeutungen in dieser Richtung sind zu vage,
um sie so ausdeuten zu konnen. Es wire aber denkbar, dafl die an der Auflen- und
Innenfront der Mauer eingebauten Lingsbalken ohne Spuren restlos vergangen sind,
wie ja auch die urspriinglichen Balkenenden des Rostes nicht mehr erhalten sind. Langs-
balkenziige konnten auch erklaren, warum diese Lehmwiande an Vorder- und Riickseite
der Mauer flachen, in den gewachsenen Boden eingetieften Rinnen aufsitzen. Aufgrund
dieses Befundes wire der Mauerbau der Periode IT folgendermaflen denkbar: Vorder-
und Riickfront der Mauer wurden zunichst in Form von flachen Rinnen auf dem ge-
wachsenen Boden angerissen und dadurch der Verlauf der Mauer markiert. In die Rinnen
wurden Lingsbalken eingelegt. Dann wurde die Fliche zwischen den beiden Lingsziigen
mit Oberbodenmaterial verfiillt und damit eine Plattform fiir die Verlegung der unter-
sten Rostbalken geschaffen, deren Enden mit den Lingsbalken auf irgendeine Weise
verbunden wurden. An Vorder- und Riickseite wurden die Segmente zwischen den Rost-
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balkenkopfen vermauert, nicht mit Steinen, sondern mit Batzen ausgesuchten zihen
festen Lehms. Wegen der scharfen Grenze gegen die Innenfiillung der Mauer, die sich
sogar durch Trockenrisse bemerkbar machte, wire denkbar und sogar wahrscheinlich,
dafl man hier Trockenlehmziegel verwendete; dies wiirde auch die Homogenitit dieser
Lehmwiande nahelegen. Jetzt wurden die Innenflichen zwischen den Balken des Rostes
mit gemischtem Material verfiillt, das man wohl der abgetragenen Periode I entnahm
und das dann verstampft wurde. Damit war wieder eine Horizontale zur Verlegung neuer
Lingsbalken an Vorder- und Riickseite der Mauer geschaften. Der Vorgang wiederholte
sich bis zur endgiiltigen Mauerhthe, die man wohl mit 4 bis 6 m annehmen darf. Die
Mauerbreite hat etwa 6,5 m betragen.

Bei dieser Deutung der Mauerkonstruktion lige eine Variante des echten murus gallicus
vord, der ja auch im Wallinnern noch Lingsbalkenziige aufweist. Fiir eine Steinver-
blendung der Vorderfront waren in Finsterlohr keine Anhaltspunkte vorhanden.
Auffillig ist bei der Finsterlohrer Mauer der Periode II, daff Vorder- und Rickfront
gleichwertig behandelt wurden. Dies wiirde doch wohl bedeuten, daf} eine Dammanschiit-
tung an die Riickfront der Mauer anfangs nicht eingeplant war. Nur stellenweise scheinen
solche Rampenaufginge zur raschen Besteigung der Wallkrone angelegt worden zu sein.

Abb. 10  Finsterlohr. Hauptwall, Periode II: Balkenrost-Spuren.

4 Vgl. zu dieser Konstruktion K. H. WAGNER, Bayer. Vorgeschichtsbl. 16, 1942, 10 ff.
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Einen solchen Aufgang diirften wir in dem untersuchten Wallteil zufillig angetroffen
haben. Er zeigt sich im Profil 1 (Abb. 4 C) sehr gut und besteht aus einem Kern mit
grofleren und kleineren Steinbrocken, die keilformig am Mauerful auf der alten Ober-
fliche aufgeschichtet waren (Abb. 4 C Schicht 5 und Abb. 10). Die Basis dieses Stein-
keils mifit etwa 5,5 m, seine Hohe an der Mauerseite 1,2 m. Aufgebaut ist der Aufgang
aus grofleren Steinplatten und kleineren Brocken, die als Fiillung dienten. Der Stein-
haufen macht durchaus den Eindruck, nicht wahllos zusammengeworfen, sondern einiger-
maflen geschichtet zu sein, denn gegen die Mauerwand stehen einige Steinplatten senk-
recht, sie sind gegen die schon bestchende Wand angelehnt worden. Die Anlage der
Rampe war ein sekundares Bauvorhaben. Lings der Mauerwand setzt sich der Steinsatz
nur auf 5,5m fort, und sein Rand gegen das Profil 2 hin ist unregelmiflig (Abb. 7).
Dagegen scheint sich die Steinrampe iiber das Strdfichen Schonach—Burgstall hinweg
fortgesetzt zu haben, denn ein Probeloch in der dem Profil 1 gegeniiberliegenden Stra-
Benboschung stiefl auf eine Steinlage. Der Steinkern setzt sich nach oben hin wesentlich
verschmilert fort, gegen das Profil 1 hin von einer etwa 50 cm dicken Lehmbank be-
gleitet, die in Profil 1 zu sehen ist (Abb.4 A Schicht 6). Dariiber verbreitert sich der
Steinbau wieder zu einer losen Steindecke (vgl. Abb. 7 rote Umrandung; Abb. 11). Diese
erscheint wieder in Profil 1 (Abb.4 A Schicht 7) und reicht bis nahe an das Profil 2
heran, ohne sich aber in dieses hinein fortzusetzen.

Nur am Wallfuf§ scheint die Steindecke etwas verzogen, in der Hauptsache diirfte sie
aber noch in situ liegen. Damit ist ein Anhaltspunkt fiir die Lage des inneren Wallrandes
in keltischer Zeit gegeben.

Auffilligerweise zieht sich die obere Steinschicht nun iiber die Riickfront der Mauer-
periode IT hinweg, d.h. diese Riickfront kann zur Zeit der Einbringung der oberen
Steinlage nicht mehr intakt gewesen sein, sie war bereits verrutscht. Das bedeutet, dafl
die obere Steindecke erst in einem spiten Stadium, in der Zerfallsphase der Mauer II,
eingebaut wurde, wenn sie nicht schon der Periode III, der Periode der Pfostenschlitz-
mauer, zugerechnet werden mufl.

Die Riickwand der Mauer ist vor der Steinrampe, die sie vor Versturz geschiitzt hat,
noch vollig intakt erhalten. Die Rampe mufl also unmittelbar nach der Errichtung der
Mauer angebaut worden sein. Unterschiedlich liegen die Verhiltnisse aber offenbar
in anderen Wallabschnitten, wie das Profil 2 (Abb. 12) anzuzeigen scheint. Hier ist
die Riickwand der Mauer nur andeutungsweise noch in flachen Einmuldungen zwischen
Meter 21,6 und 22,1 zu erkennen. Grofle Teile der Mauerriickfront scheinen hier bereits
eingerutscht gewesen zu sein, als man an dieser Stelle einen Erddamm angeschiittet hat.
Wire eine solche Anschiittung gleich nach dem Mauerbau erfolgt, wie im Falle des Stein-
damms, so hitte auch in Profil 2 die Riidkfront der Mauer in einem Erhaltungszustand
angetroffen werden miissen wie in Profil 1. Daraus konnte gefolgert werden, dafl die
Anschiittung von Rampen zunichst nur stellenweise erfolgte; in dem untersuchten Wall-
abschnitt war es im Kern eine Steinrampe, in anderen Wallabschnitten kénnten es auch
reine Erdrampen gewesen sein. Grofle Teile der riickwirtigen Anschiittung, wie sie heute
im gesamten Wallverlauf zu beobachten ist, wiren demnach eine Folgeerscheinung des
Mauerversturzes (siche auch unter Per. I11). Zur urspriinglichen Konzeption des Mauer-
baues gehort also nur die Mauer selbst mit Balkenrosten sowie Vorder- und Riickfront
aus Lehmziegeln (?), dazu stellenweise mit an die Riickfront angebauten Erd- oder
Steindimmen, welche wohl zweierlei Zwecke verfolgten: Erstens sollten sie die Mauer
stiitzen, und zweitens sollten sie einen schnellen Aufstieg auf die Mauerkrone erméglichen.
In die spiteren, als Folge des Mauerversturzes ausgefithrten Dammanschiittungen wurde
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Abb. 11  Finsterlohr. Hauptwall, Profil I: Steinrampe an der Riickfront der Mauer der Pe-
riode II.

Abb. 12 Finsterlohr. Hauptwall: Steinrampe der Periode II (im Profil), dariiber Deckschicht der
Periode III.
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stellenweise, wohl zur inneren Festigung, ein loser Steinsatz aus groferen Brocken ein-
gebaut; er war im Abschnitt vor Profil 2 (Abb. 7) zu sehen und erstreckte sich auch noch
in das Profil 2 hinein (Abb. 4 A Schicht 6; Abb. 13 zwischen Meter 22,4 und 25,6).

Abb. 13 Finsterlohr. Hauptwall: Steinbrocken in der Rampenanschiittung der Periode II1.

Die Geschichte der Mauer der Periode II erscheint duflerst kompliziert, da die Profile
offensichtlich auf kurze Entfernungen immer wieder ein anderes Bild zeigen und das
Ergebnis von ein oder zwei Profilen und kleinrdumigen Flichenabdeckungen nicht ohne
weiteres auf den gesamten Wall tibertragen werden kann.

Die Geschichte der Vorderfront der Mauer und des Raumes davor bis hin zum Graben
1488t sich aus dem Profil 2 (Abb. 4 A) ziemlich deutlich ablesen. Zunichst ist kurz auf
den Aufbau des gewachsenen Untergrundes, auf die Basis fiir die Mauer, einzugehen,
wie sie im Profil 2 von Meter 15 ab zu studieren ist. Der ausgebleichte Oberboden (Schicht
3) ist durchschnittlich etwa 30 cm stark, nach unten ist er manganfleckig. Stellenweise
ist die Obergrenze auf 10 cm Dicke etwas grau verfirbt, eine Andeutung des alten
Humushorizontes. Unter dem Oberbodenhorizont folgt ein brauner, mitunter etwas heller
gefleckter Lehm, der Unterboden (Schicht 2), der taschenformig in einen darunter lie-
genden blaugriinen bis blaugrauen zihen Lehm (Schicht 1) eingreift. Diese Schicht ist
tiefgriindig, in sie ist der Graben in gesamter Tiefe eingeschnitten, ihre Untergrenze ist
im Grabenprofil noch nicht erreicht. Ein dhnlicher Aufbau des Gewachsenen lief sich auch
im Profil durch den Vorwall (Profil 3, Abb. 4 B) mit Graben beobachten. Zwischen Vor-
derfront der Mauer der Periode IT (und auch der der Mauer Periode I) fehlen nun bis
hin zum Grabenrand die gesamten oberen Schichten des Gewachsenen. Oberboden und
Unterboden sind zwischen Meter 13,8 und 15,0 mit einer Schrige abgegraben. Selbst
die oberen Teile des darunter liegenden blaugrauen Lehms (Schicht 1), der im unge-
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storten Teil unter dem Wall (von Meter 14,0 bis zum Profilende bei Meter 35,0) eine
wellige Oberfliche aufweist, sind im Vorfeld der Mauervorderfront der Periode I und IT
bis auf eine nahezu ebene Fliche abgegraben. Die Dicke des im Vorfeld abgetragenen
Schichtstofles diirfte im Durchschnitt etwa 1,1 m betragen.

Dieses Material diirfte zusammen mit dem aus dem Graben zunichst dazu gedient haben,
den Raum zwischen den Balken- oder Bohlenwianden der Mauer der Periode I zu fiillen.
Eine nur ganz grob durchfiihrbare Berechnung wiirde ergeben, dafl bei dem zur Ver-
fiigung stehenden Fiillmaterial aus Graben und Vorfeld der Mauer diese eine Hohe
von hochstens 4 Meter gehabt haben konnte. Da aber das Vorfeld der Mauer zur
Materialgewinnung um mindestens einen Meter abgegraben war, erscheint sie von vorn
gesehen wie auf einem Sockel stehend und um diesen Betrag hoher.

Bei Ablosung der Mauer der Periode I durch die Mauer der Periode 11, verursacht durch
Zerfall, ist offensichtlich das Material zur Fillung der Balkenrostzwischenriume ver-
wendet worden. Es ist daher schon reichlich durchmischt und weist Materialien aller
Schichten auf, die im Vorfeld der Mauer abgegraben worden waren. Lediglich fiir die
Lehm-(Ziegel-?)Winde an Vorder- und Ruckfront wurde Material verwendet, das im
Mauervorfeld bereits angeschnitten offen lag, der graublaue Lehm der Schicht 1, der fiir
diesen Zweck zusitzlich gewonnen werden mufite. Wihrend die Riickfront der Mauer
der Periode IT wenigstens partiell durch Rampen vor dem Verfall geschiitzt war, war
dieser an der Vorderfront der Mauer an keiner Stelle aufzuhalten. Ob die Wand ge-
legentlich ausgebessert und geflickt wurde, lief§ sich mindestens an der untersuchten Stelle
nicht nachweisen. Das Profil 2 zeigt zwischen Meter 15,4 und 15,8, dafl sich die Vorder-
front kaum in nennenswerter Hohe erhalten konnte und die Mauerfiillung (Schicht 5;
Abb. 14) nach vorn tiber den Sockel hinab in das abgegrabene Vorfeld verstiirzt ist.
Die Lebensdauer der Mauer II wird man auch nicht langer als 20 bis 30 Jahre, das ist
die Erhaltungszeit des verbauten Holzes, schitzen diirfen. Dann setzt die dritte Phase
der Mauer ein, indem den Versturzmassen eine Pfostenschlitzmauer vorgesetzt wird,
wahrend auf der Riickfront den wohl etwa zu gleicher Zeit verstiirzenden und nicht
schon durch partielle Rampen geschiitzten Mauerteilen ebenfalls Rampen angeschiittet

werden.
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Abb. 14  Finsterlohr. Hauptwall, Mittelstiick: Schichtpaket der Periode II.
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Periode 111

In dem untersuchten Abschnitt ist die Pfostenschlitzmauer sehr schlecht erhalten (Abb.
15.17). Sie sitzt mit ihrer Vorderfront 4,5m vor der Mauer der Periode IT (Abb. 7).
Das erscheint zunichst sehr viel, wird aber bei der Konstruktion dieses Mauerteiles ver-
standlich (siehe unten). Besser erhalten ist lediglich das mittlere Segment 2, bei dem die
Frontmauer noch 1,0 m hoch ist. Das Segment 3 steckt zum Teil schon in der Boschung
des Strafichens Schonach—Burgstall; von der Frontmauer ist lediglich die unterste Lage
mit vier grofien Steinplatten vorhanden. Ziemlich verstiirzt ist auch das Segment 1. Die
beiden erhaltenen Pfostenschlitze sind zum Teil schon mit Versturzmaterial der Mauer-
segmente verfillt. Die Breite des mittleren Segments 2 betrdgt 2,0 m. Der Durchmesser
der Pfostenschlitze kann mit etwa 45 bis 50 cm angegeben werden. Das iiber die Basis
der Pfostenschlitzmauer hinaus an deren Vorderseite angelegte Profil ergibt, daf} die
Mauer nicht dem gewachsenen Boden aufsitzt, sondern einer Schicht aus vermischtem
Material (Abb. 15 Schicht 2), dem Versturzmaterial aus der Mauer der Periode IT. Erst
in einem tieferen Horizont des Profils ist die wellige Oberfliche des blaugrauen Lehms
angeschnitten, der im Normalprofil das tiefgriindige Liegende unter Ober- und Unter-
boden bildet (siche Profil 2; Abb.4 A Schicht 1). Die Basis der Mauerfront verlduft
nicht horizontal, die Basissteine sind zum Teil abgesackt. Es ist dies sicher die Folge
des zur Zeit des Baues der Pfostenschlitzmauer noch nicht abgesetzten und verfestigten
Versturzmaterials der Mauer II. Man wird deshalb mindestens diesem Abschnitt der
Pfostenschlitzmauer keine allzulange Lebensdauer zubilligen dirfen.

Das Profil (Abb. 15) zeigt ferner, dafl die Pfosten in den Pfostenschlitzen der Ober-
fliche nur aufgesetzt und nicht in Pfostengruben eingesetzt waren. Das bedingte auf
jeden Fall eine Verankerung der Pfosten in der Mauerhinterfiillung. Letztere bestand
aus sehr viel Steinmaterial vermischt mit Lehm und fiillte den Zwischenraum der Mauer-
front III und der Schrige der eingestiirzten Vorderfront der Mauer IT. Der Lehm der
Fiillung stammte vermutlich aus der Ruine der Mauer II, die man fiir diese Zwecke
noch kopfte. In etwa 50 cm Hohe iiber der Basis zeichneten sich in der Fiillmasse zwei
Balkenrinnen ab, die auf die Pfostenschlitze 1 und 2 zufiihrten. Einige der die Rinnen
begrenzenden Steine standen noch senkrecht (Abb. 18); soweit sich solche gegeniiber-
standen, konnte eine Balkenbreite von 20 cm gemessen werden. Das hintere Ende des
Ankerbalkens 1 begrenzten einige Steine, so daf§ fiir diesen Balken eine Lidnge von
3,7 m gemessen werden konnte. Das Balkenende war als 23 cm breite Holzspur erhalten,
die noch die Maserung erkennen lieff. Die Sohle der Rinne bildeten Steinplatten, die ein
Einsacken des Balkens verhindern sollten.

Die Konstruktion dieser Pfostenschlitzmauer ist somit gesichert. Die senkrechten, in der
Mauerfront sitzenden Pfosten wurden durch mehrere Meter lange Horizontalbalken in
der Hinterfiillung verankert, die Mauerpfosten konnten somit nicht mehr aus der Mauer
herausgelst werden. Es ist anzunehmen, dafl aufler dem in 50 cm Hohe iiber der Basis
angetroffenen Ankerbalken in groflerer Hohe mindestens noch eine weitere Verankerung
fiir jeden Pfosten folgte.

Die Mauer der Periode III besafl nur eine senkrechte Vorderfront; die inzwischen eben-
falls eingestiirzte Riickfront der Mauer II wurde, falls es teilweise nicht schon in der
Periode II geschehen war, durch eine nun durchgehend angeschiittete Rampe ausgebessert.
Da die Pfostenschlitzmauer bereits schon 4,5 m vor die Mauer II gesetzt war, erhilt jetzt
die Anlage der Periode III eine kollossale Basisbreite von rund 16 bis 17 m, gemessen
von der vorderen Pfostenschlitzmauer bis zum vermutlichen hinteren Wallfufi.
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Abb. 18  Finsterlohr. Hauptwall: Steinbett eines Ankerbalkens in der Pfostenschlitzmauer der
Periode III.
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Von der Basis der Pfostenschlitzmauer bis zur heutigen Wallkrone sind es 3,5 m. Es ist
nicht wahrscheinlich, daf die Mauer sehr viel hoher gewesen ist, denn das Versturz-
material, das, wie in Profil 2 zu ersehen ist, heute vor der Mauer bis zum Graben hin
und vielleicht z. T. noch in diesem liegt, wiirde etwa gerade ausreichen, den Zwickel
zwischen der bis zur vermuteten Hohe hochgezogenen Mauer und der heutigen Wall-
krone zu fiillen.

Der Graben

Der Graben ist ziemlich sicher schon in der Periode I angelegt worden, denn das Aus-
hubmaterial wurde fiir die Fiillung der Mauer I benétigt. Es fillt auf, daff der Graben
(Innenkante) sehr weit, nimlich rund 13 m, vor der Mauer liegt. Da der Graben selbst
bei nicht tibermifiger Tiefe (siche unten) kein uniiberwindbares Hindernis darstell,
wird man, wie auch in anderen Fillen beobachtet’, annehmen miissen, dafl er vorzugs-
weise der Materialgewinnung fiir den Bau der Mauer I diente. Die Breite des Vorfeldes
vor der Mauer bis zum Graben hin hingt vielleicht ursichlich ebenfalls mit der Ma-
terialgewinnung zusammen. Sie richtete sich bei oberflichlicher Abgrabung nach der
Menge des Materials einschliefflich des Grabenaushubs, das man nach Einschdtzung fir
den Mauerbau bendtigte.

Der Graben konnte nicht auf der ganzen Breite geschnitten werden, da am Rand der
Auflenseite ein Feldweg verlief, der nicht abgegraben werden konnte. Die im Profil
vorhandene Sohle hat noch eine Breite von 0,8 m, sie diirfte aber mindestens doppelt so
breit gewesen sein und hitte dann etwa der Sohlbreite des Vorwall-Grabens entsprochen.
Die Auflenbdschung mag steil gewesen sein, wenn man etwa die Verhiltnisse beim
Kelheimer Oppidum zugrunde legt. Die Innenbdschung verliuft zunichst auf rund
2,0 m verhiltnismiflig flach mit einem Gefille von 19°, sinkt dann aber kriftig ab mit
einem Winkel von 50° bis hin zur Grabensohle. Die urspriingliche Tiefe des Grabens
mag, wenn man die alte Oberfliche zugrunde legt, etwa 2,4 m betragen haben. Dieses
Maf gilt aber nur von der Aufienseite des Grabens her gesehen, wo die alte Oberfldche
vermutlich nicht zwecks Materialgewinnung abgegraben war. Da auf der Innenseite des
Grabens das Vorfeld der Mauer I abgehoben worden ist (siehe oben), erscheint von
hier aus geschen die Grabentiefe wesentlich geringer und mag nur noch etwa 1,2m
betragen haben. Die durch die Abtragung geschaffene neue Oberfliche im Vorfeld steigt
vom Grabenrand gegen die Mauer hin leicht an. Wihrend der Abtrag vor der Mauer
etwa 1,0 m betrdgt, mifit er am Grabenrand bereits etwa 1,2 m.

Die WallstrafSe

Etwa 3,0 m vom vermutlichen antiken inneren Wallfuf§ entfernt, fand sich auf der alten
Oberfliche eine 4,0 m breite Schiittung aus kleinen Steinen, z. T. sind diese abgerundet,
also Gerdlle. Hinter Profil 1 (Abb. 4 C Schicht 8) ist die Steindecke auf 1,8 m noch
kompakt, gegen Profil 2 hin ist sie aber ganz liickenhaft und fehlt zum Teil vollstindig.
Sie erscheint aber in Profil 2 (Abb. 4 A Schicht 17) wieder mit Liicken zwischen Meter
30,8 und 34,6. Hier handelt es sich offenbar um die Schiittung eines Weges (Abb. 19),
der dem Wallful entlang verlief. Im Bereich der Schotterung gegen den Wall zu fand
sich vereinzelt etwas Holzkohle und ein kleiner gebrannter Lehmklumpen.

550 z. B. beim Oppidum Kelheim, vgl. F.-R. HERMANN, Germania 51, 1973, 136 mit Anm. 6.

17 — Fundber. Bad.-Wiirtt. 3
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Abb. 19  Finsterlohr. Hauptwall: Steinschiittung der Wallstrale.

Die Pfostenschlitzmauer oberhalb des Taubertals

Westlich von Tauberscheckenbach verliuft die Ostgrenze des Oppidums auf 250 m
geradlinig in nahezu nordsiidlicher Richtung entlang der Hangkante zum Taubertal.
An der sudlichen Abwinklung nach Westen hin kommt vom Taubertal (Abb. 1, bei C) ein
Weg hoch, der an der Ecke in das Oppidum hineinfiihrt. Die Geldndesituation lafit
vermuten, dafl hier ein Tor in der Umwehrung des Oppidums bestand. Hier steht ein
Gartenhaus, hinter dem ein Mauerchen gegen die Bdschung gebaut ist. In Verlingerung
dieses Mauerchens nach Westen hin wurde nun im Jahre 1971 eine Boschung wenig
unterhalb der Hangkante durch den Grundbesitzer abgegraben. Dabei kam die Pfosten-
schlitzmauer zum Vorschein (Abb. 16), und es zeigte sich, dal das Mauerchen im Kern
die antike Pfostenschlitzmauer war, deren Schlitze in neuerer Zeit durch Steine ver-
schlossen worden sind und die zusitzlich etwas aufgemauert worden ist. Da das frei-
gelegte Stiick im Zuge der Ausgrabung 1972 konserviert wurde, wurden hier weitere
Untersuchungen nicht durchgefiihrt.

Das freigelegte Stiick (Abb. 20) hat eine Lange von 8,0 m und ist ausgezeichnet erhalten.
Es sitzt festem gewachsenem Boden auf, mit die Ursache der guten Erhaltung. Zwei
Mauersegmente und drei Pfostenschlitze sind vollstindig. Segment 1 steckt zur Halfte
noch im nicht abgegrabenen Hang, Segment 4 setzt sich in der genannten und in den
oberen Lagen wieder aufgemauerten Gartenmauer fort. Segment 2 hat eine Linge
von 2,15 m bei einer noch erhaltenen Hohe von 0,95 m. Die Trockenmauerung besteht
aus grofien Steinblodken, deren Liicken mit kleinen Steinen ausgefiillt sind. Segment 3
ist in derselben Weise gemauert, einer der verbauten Steine hat eine Linge von 1,0 m.
Die Linge von Segment 3 entspricht der von Segment 2 (2,15 m), die erhaltene Hohe
ist 1,06 m. Pfostenschlitz 1 hat eine Breite von 0,5 m, die Tiefe bis zur Hinterfillung, in
der Steine sichtbar sind, betrdgt 0,24 m. Dieselben Mafle weisen auch die Pfostenschlitze
2 und 3 auf.
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Abb. 20 Finsterlohr. Pfostenschlitzmauer oberhalb des Taubertales.

Die Pfostenschlitzmauer am ,,Kirchweg*

Nahezu in der Mitte zwischen dem Tor am Nordende des Hauptwalles und dem Siidende
fihrt ein Fuflpfad durch den Hauptwall (und den Vorwall) hindurch, der den Namen
yKirchweg® fiihrt und den Weiler Burgstall auf dem kiirzesten Weg mit dem Ort Finster-
lohr verbindet. Dort hatte bereits F. HERTLEIN® in den Jahren 1903, 1904 und 1906
Untersuchungen durchgefiihrt und eine Pfostenschlitzmauer festgestellt. Im Rahmen der
eingangs erwahnten Flurbereinigung sollte auch das Oppidum fiir den Fremdenverkehr
durch Anlage eines Wanderweges attraktiver gestaltet werden?. In diesem Zusammenhang
wurde an der Stelle der HerTLEINSchen Grabung, wo ein Mauersegment teilweise ver-
stlirzt noch offen lag, vom 24. bis zum 26. 6. 1970 ein 13,7 cm langes Stiick der Pfosten-
schlitzmauer freigelegt und konserviert (Abb. 1, bei D)8. Auf dieser Linge liegen fiinf
vollstindige Mauersegmente und finf Pfostenschlitze (Abb. 21). Mauersegment 1 ist nur
noch in den untersten Teilen erhalten: Hier durchschneidet der ,Kirchweg* den Wall,
und das Segment steckt in der Wegbdschung. Segment 2 hat eine Linge von 1,9 m, es
ist noch 1,0 m hoch erhalten. Beachtlich erscheinen die auflerordentlich gewichtigen und
groflen Steinbrocken, die hier verbaut sind. Segment 3 ist 2,3 m lang bei einer erhaltenen

6 Fundber. aus Schwaben 11, 1903, 7 ff.; 14, 1906, 91 ff.

7 Faltprospekt ,Wanderkarte Finsterlohr Rundwanderweg 5, die befestigte keltische Stadt bei
Finsterlohr, Kreis Mergentheim®.

8 Auch hier verdanken wir Herrn Regierungsdirektor Dr. GFRORER vom Landratsamt Mergent-
heim groflziigige Hilfe und Unterstiitzung (siche auch Anm.2). Zu dieser Untersuchung H.
ZURN, Wiirtt. Franken N. F. 45, 1971, 3 ff.
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Abb. 22 Finsterlohr. Pfostenschlitzmauer am ,Kirchweg®, restauriert.

Hohe von 1,1 m. Bei Verwendung einiger groflerer Brocken sind vorzugsweise aber
kleinere Steinplatten verbaut mit noch kleineren Stiicken als Liickenfullung. Segment 4
entspricht in der Bauweise dem Segment 3, es ist 2,15 m lang und noch 1,15 m hoch.
Bei Segment 5 sind wieder vorzugsweise grofle Steinbrocken verwendet, es hat eine
Linge von 2,0 m bei einer Hohe von 1,2 m. Im Segment 6 stecken neben einigen ganz
groflen Brocken auch kleinere Platten mit Liickenfiillung. Das Segment ist bis an den
Rand des Pfostenschlitzes freigelegt. Der Durchmesser der Pfostenliicken betrdagt 40 bis
45 cm. Die Pfosten sitzen nicht dem gewachsenen Boden auf, sondern sind in Gruben
eingesenkt; die des Pfostenschlitzes 4 vor der Mauer wurde geschnitten. Sie reicht noch
0,7 m iiber die Mauerbasis hinaus in derselben Breite des Pfostenschlitzes in die Tiefe und
ist im Planum vor der Mauer noch halbrund. Offenbar sind hier unbearbeitete Rund-
holzer verwendet worden. Nach der Freilegung wurden in die Mauerschlitze Eichenpfihle
eingesetzt, um den Besuchern die Mauerkonstruktion anschaulicher zu machen (Abb. 22).
Eine grofle Steinplatte, die im verstiirzten Erdmaterial vor der Mauer aufgefunden
wurde, weist auf beiden Seiten eine iiber die Mitte verlaufende breite flache Rille auf.
Hier handelt es sich offenbar um ein Zwischenstadium zur Spaltung der Platte in zwei
handlichere und zum Mauerbau verwendbare Stiicke.

Die Grabungen am Vorwall

Durch die neu angelegte, eingangs erwahnte Verbindungsstrafle (Abb. 1) nach Burgstall,
welche tiber die Flur ,Lohfeld* hinweg auf den Straflendurchbruch im Hauptwall zu-
fiihrt, wurde auch der Vorwall geschnitten. Hierbei wurde durch Wall und Graben
ein 45 m langes Profil gelegt (Abb. 4 B), das im Bereich des Walles und seines Vorfeldes
flichig erweitert wurde. Probeschnitte in Abstinden beiderseits des Profils und im Bereich
des Walles sollten die Ergebnisse erganzen.
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Der Wall

Zum besseren Verstandnis des Wallprofiles sei zunichst der Aufbau des Untergrundes
besprochen, in den der Graben rund 3,0 m tief von der urspriinglichen antiken Gelinde-
oberfliche aus hineinreichte. In dieser Tiefe ist gerade noch eine schiefrige Mergelschicht
angeschnitten (Schicht 1). Dariiber folgt ein 20 cm starker Horizont aus blaugriinen
schiefrigen Mergeln (2). Die nun folgende Schicht (3) ist etwa 40 cm dick und besteht
aus grauem Lehm mit gelbbraunen Flecken, sie ist auch etwas steinfithrend und geht
ohne feste Grenze in einen 10 bis 20 cm machtigen Horizont (4) mit welliger Oberflache
tiber aus gelbbraunem Lehm, der in stirkerem Mafle Steine, auch groflere Brocken,
enthalt. Dartiber liegt ein graublauer steriler Lehm (5), der nach oben in griinliche
Farbe {ibergeht. Diese Schicht ist im Durchschnitt 1,2 m michtig, ihre Oberfliche verlauft
nahezu horizontal. Die nun folgende gelbbraune Schicht (6) hat eine Machtigkeit von
0,9 m, sie bildet den Unter- und Oberboden, die beide ohne Grenze ineinander {iber-
gehen. Der untere Teil der Schicht ist dunkler gefirbt (Unterboden), der obere Teil ist
heller, etwas ausgebleicht und manganfleckig (Oberboden). Den Abschlufl bildet ein
5 bis 10 cm breites, hell ausgebleichtes, z. T. etwas graues Band (7, wohl der alte Humus-
horizont), auf dem die Wallschiittung auflagert.

Der Wallaufbau (Abb. 23) zwischen Meter 21 und 37 spiegelt genau den Schichtenaufbau
des Untergrundes wider, nur in umgekehrter Reihenfolge, dem Abgrabungsvorgang zur
Materialgewinnung im Bereich des Wallvorfeldes und des Grabens folgend.

Den Wallkern bildet eine Schiittung ausgebleichten hellgelben Lehms (8). Er entspricht
ganz dem oberen Teil der Schicht 6, dem Oberboden des Gewachsenen. An diesen Kern
lagern sich beiderseits dicke Schichten (9) gelbbraunen Lehms an, der dem Unterboden
der Schicht 6 entspricht. Auf der Grabenseite ist die Grenze dieser Anschiittung zum

3 2 A

Abb. 23  Finsterlohr. Profil durch den Vorwall.



Grabungen im Oppidum von Finsterlohr 253

Kern ganz scharf durch einen diinnen hellen Streifen markiert, wihrend die auf der
Riidsseite des Kerns erfolgte Anschiittung von Oberbodenmaterial sich nicht deutlich
vom Kern abgrenzen liflt, hier lassen sich auch noch die streifigen Anfillschichten
erkennen. Die im Untergrundprofil nichsttiefere Schicht aus blaugrauem und blaugriin-
lichem Lehm (5) lagert sich in der Wallschiittung nun beiderseits des Wallkerns als weitere
Schale an (10). Sie zog urspriinglich ziemlich michtig tiber die Wallmitte hinweg, ist aber
hier abgetragen und hat sich nur noch an den Wallflanken erhalten. In Schmitzen ist Ma-
terial dieser Schicht schon in Schicht 9 eingestreut. Die im Untergrund nur durch den
Graben angeschnittene Schicht 4, ein stirker steinfiihrender Lehm, ist als duflere Schale
aufgetragen (11) und an den beiden Wallflanken noch erhalten. Den gesamten Wall
tberzieht ein 20 cm starkes graues Humusband (12).

Der Aufbau des Walles zeigt, daf es sich um eine reine Anschiittung handelt aus Ma-
terial, das im Vorfeld (siehe unten) und aus dem Graben gewonnen wurde. Diese Ab-
grabung muf} breitflichig und schichtenweise erfolgt sein, sonst wiren die nach Material
sauber getrennten Schichten in der Wallaufschiittung nicht méglich gewesen.

Der Graben

Der Graben (Abb. 4 B. 24) ist nahezu symmetrisch gestaltet und macht, anders als der
Graben vor dem Hauptwall, den Eindruck, vorzugsweise ein Verteidigungsgraben und
nicht nur eine Materialgrube gewesen zu sein. Wie oben schon erwihnt, diirfte die

”
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Abb. 24 Finsterlohr. Profil durch den Vorwall-Graben.
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Grabensohle etwa 3,0 m unter der ehemaligen Oberfliche liegen. Die Auflenflanke des
Grabens verlduft zundchst auf 4,5m Linge geschwungen und mifig steil, um dann
nahezu senkrecht 0,7 m tief zur Grabensohle abzufallen. Diese ist flach und mifit 2,0 m
im Durchmesser. Die Innenflanke steigt mit flacher Rundung und mit 40° aus der
Grabensohle hoch, knickt dann ab, verliuft auf 1,2 m nahezu flach, steigt dann weiter
mit rund 23° bis zur inneren Grabenkante, die etwa bei Meter 17,2 liegt. Der Graben-
durchmesser von Randkante zu Randkante betrigt etwa 13,8 m.

Die iiber der Grabensohle etwa 0,5 m dicke Fiillschicht (13) besteht aus sterilem grau-
blauem Lehm, vermischt mit braunem Lehm. Dariiber folgen 0,4 m blaugrauer und
dunkelbrauner Lehm (14) mit Manganflecken. Die Schicht fijhrt in stirkerem Mafle auch
Holzkohlenflitter, an ihrer Untergrenze liegt ein groferer Steinbrocken. Der Rest der
Grabenftllung (15) bis zur heutigen Oberfliche mit einem 10 cm starken Humusband
(12) besteht aus gelbbraunem Lehm, im unteren Teil mit leicht grauer Ténung, nach
oben in ein reines Gelbbraun {ibergehend. Gegen die Wallseite sind der Schicht vereinzelte
kleinere Steinbrocken eingelagert. Inmitten des Grabens sitzt der Schicht 14 ein Stein-
haufen auf (Abb. 25), bestehend aus einigen grofleren, meist aber kleineren Steinbrocken.
Diese Steinanhiufung wird uns spiter noch beschiftigen.

Abb. 25 Finsterlohr. Steinschiittung im Vorwall-Graben.

Das Wall-Vorfeld

Das Vorfeld des Walles bis zum Grabenrand bei Meter 17,2 erscheint abgegraben. Die
Vorderfront des Walles mufl, wie untén beschrieben, etwa zwischen Meter 20 und 21
gelegen haben. Auf dieser Zwischenfliche fehlen die oberen Schichten des Gewachsenen,
die unter der Wallschiittung bis zur alten Oberfliche noch erhalten sind. Vorhanden ist
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hier der untere Teil der Schicht 6, der dunkel-gelbbraune Unterboden; ein Polster des
ausgebleichten Oberbodens ist nur noch am Grabenrand zwischen Meter 16,8 und 18,4
erhalten. Abgegraben wurde demnach im Vorfeld nahezu die gesamte Oberbodenschicht
mit einer Michtigkeit von rund 0,6 m. Am vorderen Wallfuf} (bei Meter 20,4) greift
eine Eingrabung noch durch die bestehende Unterbodenschicht bis auf den Horizont des
graugriinlichen Lehms der Schicht 5 hinein. Im Profil ist diese Eingrabung wie auch
das Vorfeld mit verrutschtem Wallmaterial tiberschiittet. Auf diese Storung wird spater
noch einzugehen sein. Gelbbrauner Lehm zieht auch noch auf dem flachen Flankenteil
der Innenseite des Grabens weit in diesen hinein (Schicht 8).

Die vordere Wallfront

Das Profil zeigt eindeutig, dafl die Geschichte des Walles einperiodig ist und dafl es sich
beim Wall um eine reine Aufschiittung handelt ohne irgendwelche Konstruktionselemente.
Wie die Vorderfront des Walles konstruiert war, ist aus dem Profil zunachst nicht zu

entnehmen, es ergaben sich dafiir aber auf der Fliche und aus zusitzlichen Schnitten
im Wall (Abb. 26) einige Anhaltspunkte.

In der Fldche 1 zeigte sich ein leicht gekriimmter Steinsatz (Abb. 27.28); auf der dem
Wallprofil gegeniiberliegenden Seite verbreitert sich dieser offenbar. Auch im Vorfeld
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Abb. 26 Finsterlohr. Untersuchte Flichen im Vorwall.
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Abb. 27 Finsterlohr. Vorwall: Steinsatz in Fliche 1.

gegen den Graben hin sind vereinzelt Steine angeschnitten. Gegen das Wallprofil zu hort
der Steinsatz auf. In Anschlufl daran bis hin zum Wallprofil zeigt sich in breiter Fliche
und in muldenférmiger Eintiefung ein griinlichgrauer steinfithrender Lehm. Er entspricht
der Schicht 11 im Wallprofil, die nach vorn verflossen ist. Es handelt sich hier offenbar
um eine Storung, um eine Abgrabung der Wallvorderseite auf einer grofleren Fliche,
die sich spater durch die nach auflen verfliefende Wallschiittung ausgeglichen hat. Wenn
wir die unten beschriebene Steinreihe und Palisade als Vorderfront des Walles zugrunde
legen, mufl diese im Profil etwa zwischen Meter 20 und 21 gesucht werden. Die Steinreihe
zeigt sich leicht gekriimmt, so dafl zunichst zu vermuten ist, daf} sie mindestens teilweise
nicht mehr in originaler Lage liegt. Sie zeigt auch keine beabsichtigten Liicken, die auf
Pfostenliicken schlieflen lassen konnten. Beim Abbau der Steine zeigten sich auflerdem
keinerlei Pfostenlocher, dagegen immer wieder Holzkohlereste.

12,5 m siidostlich der Fliche 1 wurde ein kleiner Schnittgraben, Fliche 2 (Abb. 26), in
die Wallvorderseite gelegt. Auch hier zeigte sich der Steinsatz, der schon in Flache 1
beobachtet wurde. Es ist deshalb zu vermuten, dafl er auch im weiteren Verlauf des
siidostlichen Vorwalles anzutreffen sein wird.

Es ist schwierig, aus dem Befund in Fliche 1 und Fliche 2 die Konstruktion der Vorder-
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Abb. 28 Finsterlohr. Vorwall: Steinsatz in Flache 1.

front des Vorwalles abzulesen. Die Steine lassen auf eine Steinmauer schlieflen, wobei
es offen bleiben muf3, ob es eine Pfostenschlitzmauer war, nach Art der Mauer im Haupt-
wall. In Gruben eingesetzte Pfosten konnen es nicht gewesen sein, denn solche hitten
sich mindestens in der iiber 5,0 m langen Fliche 1 finden missen, wenn man die Befunde
im Hauptwall mit einer Segmentlinge von rund 2,0 m zugrunde legt. Es konnte sich
allenfalls um eine Konstruktion wie die der beschriebenen Periode IIT gehandelt haben,
also um Pfosten, die nur der Oberfliche aufsitzen, wobei sich die Liicken fiir diese
Pfosten in der untersten Lage der Mauer mindestens in der untersuchten grofleren
Flache 1 nicht mehr zu erkennen gaben. In diesem Zusammenhang ist nochmals auf den
im Grabenprofil angetroffenen Steinhaufen zuriickzukommen. Er setzt sich vorwiegend
aus kleinem Bruchmaterial und nur wenigen grofleren Brocken zusammen, ist aber wohl
sicher mit der vermutlichen Steinvorderfront in Beziechung zu setzen. Es ist sicher, daf}
dieses Steinmaterial im Graben nicht von der Mauer her verstiirzt ist, sondern hier ab-
sichtlich aufgehiuft bzw. zusammengeworfen wurde. Alles in allem konnte aus den
Befunden kombiniert werden, daf es sich moglicherweise um einen beabsichtigten Abbau
der Steinmauer handelt, wobei die Basissteine, weil schon fest im Erdboden sitzend,
belassen wurden, und daff man nur auf die grofleren und regelmifligeren Frontsteine
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Wert legte, wihrend man die aus kleineren Bruchsteinen bestehenden Liickenfiillungen
im Zuge des Abtrags der Mauer in den Graben zu einem Haufen zusammenwarf. Das
gewonnene Steinmaterial konnte in der Mauer der Periode III des Hauptwalles wieder
verwendet worden sein. Die Befunde sind allerdings zu unsicher, um sie zu mehr als
nur zu einer Spekulation verwenden zu konnen.

Noch tiberraschender, aber im Befund eindeutig, sind die Ergebnisse in zwei kleinen
Wallschnitten, die nordwestlich der Fliche 1 in der Wallvorderseite angelegt wurden.
In der 4 X 5m groflen Fldche 3 (Abb. 26) zeigte sich in Wallrichtung ein rund 1,0 m
breiter Streifen gelbbraun bis graugriin gefleckten Lehms. Im Schnitt (Abb. 29) ergab
der Streifen einen Graben mit schrigem Rand nach auflen und zunichst schriger, dann
senkrechter Wand dem Wall zu. Offensichtlich handelt es sich um einen Palisadengraben,
worauf auch die verschiedenartige Fiillung des unteren Grabenteils hinweist. Die Schichten
im Profil sind folgende:

Abb. 29  Finsterlohr. Vorwall: Profil in Fliche 3. (Erlduterung zu 1—5 im Text.)

1. Brauner speckiger Lehm.

2. Dieser geht nach oben in ockergelben Lehm iiber, der in seinen oberen Teilen mangan-
fleckig ist. Es handelt sich um die Oberbodenschicht.

3. Hellgraue, etwa 10 cm starke alte Oberfldche.

4. Ockergelber Lehm als untere Wallschiittung. Er entspricht materialmafiig der Schicht 2,
dem Oberboden.

5. Blaugriin und gelbbraun gefleckter Lehm, auch etwas steinfithrend; von der Wall-
schiittung her in das Vorfeld verrutscht.

6. Humusschicht.

Das Profil lif8t folgenden Arbeitsablauf erkennen: Die alte Oberfliche (Schicht 3), die
vor dem Graben noch in einem Rest erhalten ist, wurde auf einer Fliche von 3 m Breite
bis in den Oberboden hineinreichend abgetragen. In diese Fliche wurde der Palisaden-
graben noch weitere 60 cm hinein eingetieft. Die Palisade stand an der senkrechten
Grabenwand gegen den Wall zu. Der Rest des Grabens wurde wieder verfillt mit
Material, das der Schicht 1 entspricht und das vom Grabenaushub stammt. Nach Ver-
faulen der Palisade verfiillte sich der Graben mit vom Wall her in das Vorfeld ver-
fliefendem Aufschiittungsmaterial.

Ein in groferem Abstand von Fliche 3 angelegter weiterer Wallschnitt (Flache 4; Abb.
30) erbrachte wiederum den Palisadengraben. Das Profil zeigt aber einen etwas anderen
Aufbau als das der Fliche 3: Der Graben ist in einen graubraunen, zum Teil grinlichen
Lehm (1) eingetieft. Die dariiberliegende Schicht (2) besteht aus einem ockergelben Lehm,
der im unteren Teil manganfleckig, oben ausgebleicht und hellgrau ist. Es handelt sich
um den Oberboden mit alter Oberfliche und entspricht den Schichten 2 und 3 des Profils
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Abb. 30 Finsterlohr. Vorwall: Profil in Flache 4. (Erlduterung zu 1—3 im Text.)

in Flache 3, ist aber hier nicht deutlich trennbar. Die Palisade wurde diesmal offenbar
an die Vorderseite des Grabens gesetzt und von der Wallseite her verstampft. Das zeigen
deutlich die beiden verschiedenen Materialien der Fillung. Das Verstampfungsmaterial
entspricht der Schicht 2, wahrend die Verfiillung des Palisadenloches nach Verfaulen
der Holzpalisade mit Wallschiittungsmaterial (3) erfolgte. Die Palisade bekam an dieser
Stelle eine Hinterfiillung aus zum Teil groflen Steinblécken. Der im Profil iiber dem
Palisadenloch erscheinende grofie Steinblock zeigt deutlich, dafl er hochkant an die Innen-
seite der Palisade gelehnt worden war und spater durch den Erddruck nach Verfaulen der
Pfahlholzer nach vorn verdriickt wurde. Die riickwiartigen Steine liegen zum Teil schon
auf der Boschung des Wallkernes. Bei dem Ausheben des Palisadengrabens hat man die
Oberbodenschicht direkt vor der Palisade belassen, sie aber im weiteren Vorfeld wohl hin
zum Graben abgehoben und das Material zur Aufschiittung des Walles beniitzt.

Zusammenfassend ergibt sich, dafl in der nordwestlichen Hilfte des Vorwalles offensicht-
lich eine andere Konstruktion der Vorderfront bestand als im siiddstlichen Teil. Die
Nabhtstelle scheint irgendwo im Bereich der Storung zu liegen, die durch unseren grofien
Wall-Graben-Schnitt gerade angetroffen wurde. Offen ist, ob diese Palisadenkonstruktion
der gesamten nordwestlichen Wallstrecke vorbehalten blieb oder ob auch hier noch ein-
mal ein Wechsel in der Konstruktion verborgen liegt.

Die Funde

Funde aus den Grabungsflichen im Bereich des Hauptwalls wie des Vorwalls wurden
so gut wie keine gemacht. Eine einzige kleine Kammstrichscherbe kam am Hauptwall
in der Gegend des inneren Wallfufles auf der alten Oberfliche zutage.

Die Befunde auf der Innenflache des Oppidums

Im Zusammenhang mit der Flurbereinigung wurden auf der Innenfliche des Oppidums
neue Feldwege angelegt (Abb. 1). Die Abschicbungen fiir die Trassen reichten meist
nahezu auf den gewachsenen Fels, der zum Teil bereits nach 30 cm zum Vorschein kam.
Beim Feldweg 277 fanden sich im Bereich der Flur ,Hoffeld auf der Strecke 50 bis
150 m ab der Abzweigung von der Zufahrt Schonach—Burgstall ganz vereinzelt einige
vorgeschichtliche Scherbchen und eine neolithische Hornsteinpfeilspitze. Anzeichen fiir
eine Kulturschicht ergaben sich nicht. Die nach Nordwesten weitergefiihrte Trasse dieses
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Feldweges im Bereich der Flur ,Flur® ergab kein einziges Scherbchen, auch keinerlei
Anzeichen von Kulturboden, obwohl auch hier die Bodenschicht bis nahezu auf den
gewachsenen Fels abgetragen wurde.

Die Trasse des Feldweges 290 Ostlich von Burgstall, die etwa dem Nordrand des Oppi-
dums entlangfiihrt, ergab ebenfalls keinen Befund.

Der Feldweg 294 quert die Ostspitze des Oppidums im Bereich der Flur ,Biegelfeld®
von Nord nach Stid. Auch hier kam nichts zum Vorschein, ebensowenig auf der west-
warts gelegenen Trasse des Feldweges 295.

Die Trasse der neuen Verbindungsstrafle nach Burgstall, die den Vorwall schneidet und
die den Anlaf} fiir unsere Grabungen gab, erbrachte auf der Strecke zwischen Vorwall
und Hauptwall ebenfalls keinen Befund.

Zusammenfassung

Zur Kenntnis der Walle des keltischen Oppidums Finsterlohr konnten unsere Grabungen
einiges beitragen, zur Geschichte des Oppidums selbst erbrachten sie wenig. Das Ver-
hiltnis zwischen Vorwall und Hauptwall konnte nicht geklirt werden. Es ist immer
noch die Frage, ob dieser ,,Vorwall“ zu einer bestimmten Zeit nicht ,,Hauptwall® war
und somit das heute als ,Hauptwall angesprochene Stiick ein sekundires Stadium aus
der Zeit darstellt, als man den vorne liegenden Wall aufgab. Eine solche Deutung wire
denkbar, denn der Vorwall zeigt nur eine Bauperiode, und die Holzpalisade in der
Vorderfront dieses Walles hatte auch nur eine sehr begrenzte Lebensdauer, sie ist nicht
durch eine andere Konstruktion erneuert worden, wie es beim riickwiartigen Wall der
Fall war. Der von uns zumindest diskutierte Abbau der vermutlichen Steinmauerfront
im stidostlichen Teilstiick des Vorwalles und die mogliche Wiederverwendung des Stein-
materials bei der Pfostenschlitzmauer am Hauptwall konnte einen Hinweis auf die
Altersabfolge geben. Auffillig sind im Vorwall jedenfalls die beiden véllig verschiedenen
Konstruktionstechniken der Vorderfront, wobei man fiir die siiddstliche Teilstrecke tiber
die Deutung ,,vermutlich Steinmauer® nicht hinauskommt, wihrend fiir die nordwestliche
Teilstrecke eine Holzpalisade nachweisbar scheint, immer mit der Einschrinkung, daf}
die untersuchten Teile des Walles nur einen kleinen Teilabschnitt darstellen.

Der Hauptwall hat im Bereich unserer Grabung am Straflendurchbruch eindeutig eine
Dreiperiodigkeit aufzuweisen, und es ist wiederum offen, ob dieser Befund auch auf den
gesamten Hauptwall iibertragen werden darf. Als K. Brrrer 1929 den Wall durch
einen Schnitt untersuchte, glaubte er, eine Einperiodigkeit feststellen zu kénnen, d. h.
eine Pfostenschlitzmauer mit riickwirts angeschiittetem Erddamm. Diese wiirde, unser
Befund von 1973 zugrunde gelegt, der Periode III, also der jiingsten, entsprechen. An
dem von BrrTeL publizierten Profill® scheinen aber doch wenigstens zwei Perioden ab-
gelesen werden zu konnen. Vor allem die horizontale Schichtung im zentralen Teil des
Walles diirfte dem Profilbild entsprechen, wie wir es bei unserer Grabung angetroffen
haben. Mindestens unsere Periode I scheint deshalb in dem Profil von 1929 belegbar.
Periode I wiire in einem so schmalen Profilschnitt nur sehr zufillig zu fassen. Es ist also
durchaus méglich, dafl die 1973 festgestellte Dreiperiodigkeit fiir das gesamte Haupt-
wallstiick gilt.

9 Siehe unter Anm. 1.
10 Tahrb. Wiirtt. Franken N. F. 24/25, 1950, 75 Abb. 2.
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Fir den das Oppidum umlaufenden und in den meisten Teilen vollig verschliffenen
Randwall ist in der Siidostspitze die Pfostenschlitzmauer nachgewiesen, im Hauptwall
die Periode ITI. Ob die Randbefestigung tatsichlich erst in der jiingsten Periode aus-
gebaut wurde, ist eine noch offene Frage.

Die Mehrperiodigkeit des Hauptwalls liflt darauf schlieflen, daff die Anlage eine lingere
Lebensdauer hatte und nicht nur kurzfristig oder gar unvollendet war. Dann aber ver-
wundert es um so mehr, daf die Besiedlungsspuren im Innern bis jetzt duflerst diirftig
sind. Die neuen Feldwegtrassen ergaben praktisch nichts, obgleich sie iiber grofle und fiir
eine eventuelle Besiedlung pridestinierte Flurteile hinwegzogen, die sie auch zum Teil bis
auf den gewachsenen Fels anschiirften. Nur eine einzige Graphittonscherbe wurde vor
Jahren 6stlich von Burgstall gefundentt, obwohl das gesamte Gelinde innerhalb der
Wille einmal systematisch abgegangen wurde, wobei aufler Hornsteinabsplissen nichts
aufgelesen werden konnte!2, Auch mit einem Erdbohrer wurden die Fluren nach einer
eventuellen Kulturschicht abgesucht, ebenfalls ohne Erfolg. Bei der verhiltnismiflig
diinnen Ackerkrume, unter der zum Teil schon nach 30 cm der gewachsene Fels folgt,
hitte eine Kulturschicht mit ithrem Inhalt durch die Beackerung lingst an der Oberfliche
liegen miissen. Die Annahme, die Siedlung konnte noch im Bereich des kleinen Wald-
teiles im Nordwesten des Oppidums liegen, bleibt ein geringer Trost. Im Vergleich dazu
mufl das Oppidum Grabenstetten geradezu als fundreich bezeichnet werden!3. Beobach-
tungen lassen andererseits darauf schliefen, dafl das Oppidum Finsterlohr oder minde-
stens der Raum um Finsterlohr einen bedeutenden Handelsplatz beherbergt hat und dafl
in diesem Raum Miinzen gepriagt wurden. Die Verbreitung eines besonderen Typus der
Regenbogenschiisselchen, und zwar der glatten Formen, die kein oder so gut wie kein
Geprige aufweisen, zeigt namlich eine ganz auffillige Massierung in Mittel- und Unter-
franken wie in Wiirttembergisch-Franken (Abb. 31), und inmitten dieser Konzentration
liegt das Oppidum Finsterlohr!4. Auch die Konzentration von Viereckschanzen!s von Siid-
west tiber Nordwest bis Nordost des Oppidums kann nur in diesem Zusammenhang ge-
sehen werden. Dank der Findigkeit eines Heimatforschers, Herrn A. MtLLERs (Rothen-
burg o. T.), ist nun in der Umgebung des Oppidums Finsterlohr auch eine grofle Anzahl
von mittel- bis spatkeltischen Siedlungsplitzen zum Vorschein gekommen (Abb. 32), wie
man sie sonst in der Umgebung eines Oppidums nicht gleich haufig wiederfindet!®. Beson-
ders bemerkenswert ist eine Fundstelle, die auf Flur , Finsterlohrer Heide®, 1 km nord-
westlich von Finsterlohr, man kann sagen ,vor den Toren“ des Oppidums, liegt. Nach
Angabe von MULLER hat die Fundstreuung eine Ausdehnung von mindestens 170 m in

11 Eundber. aus Schwaben N. E. 15, 1959, 159.

12 Fyndber. aus Schwaben N. F. 15, 1959, 129.

13 F, Fiscuer, Der Heidengraben bei Grabenstetten. Fithrer zu vor- und frithgeschichtlichen
Denkmilern in Wiirttemberg und Hohenzollern 2, 1971, 110 ff.

14K, CasteiN / H. J. KeLLner, Die glatten Regenbogenschiisselchen. Jahrb. f. Numismatik u.
Geldgesch. 13, 1963, 105 ff.

15 K. Scuwarz, Atlas der spatkeltischen Viereckschanzen (1959) Karte 2.

16 Vgl A. MULLER, Neue Funde aus der Keltenzeit im Rothenburger Gebiet. In: Die Linde, Bei-
trige zum frinkischen Anzeiger fiir Geschichte und Heimatkunde von Rothenburg/Tbr. 56,
1974, 58 ff. — Die in Abb. 32 auf dem Gebiet westlich der Tauber noch zahlenmifig gering
erscheinenden Fundstellen dokumentieren zweifellos nur eine Forschungsliicke. Herr MULLER
hat von Rothenburg aus zunichst nur das bayerische Gebiet begangen und nun seit 1973 auf
Bitte des Landesdenkmalamtes hin seine Forschungen auf den wiirttembergischen Raum und
damit den engeren Bereich um das Oppidum ausgedehnt. Er wird unterstiitzt durch Herrn
W. ScrarFeF, Rothenburg o. T.
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nord-siidlicher und 80 m in ost-westlicher Richtung. Offensichtlich handelt es sich um eine
groflere Ansiedlung. Graphittonware und das Bruchstiick eines blauen Glasarmrings
datieren die Siedlung in die Zeit des Oppidums. Die Umstinde und die Bodenbeschaf-
fenheit sind bei diesen Oberflichenfunden nicht viel anders als im Gelinde des Oppidums
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selbst. Man fragt sich daher erneut, ob das Oppidum tiberhaupt eine Siedlung beherbergt
hat. Es wire durchaus denkbar — und die bisherigen Beobachtungen sprachen dafir —,
dafl die Anlage nur ein Refugium fiir Gefahrenzeiten darstellte'?, das Verteidigungswerk
aber laufend iiberwacht und instand gehalten wurde. Die keltische Bevolkerung siedelte
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Abb. 32 Verbreitung der keltischen Siedlungen und Viereckschanzen im Raum um das Oppidum
Finsterlohr.

17 Dazu auch K. Brrrer, Wiirtt. Franken N. F. 24/25, 1950, 69. — Besonders K. Caurist, Er-
gebnisse und Probleme der keltischen Numismatik und Geldgeschichte. Historia VI, 1957,
215 ff.; darin 4. Exkurs: Zur Definition der keltischen Oppida 229 ff.

18 — Fundber. Bad.-Wiirtt. 3
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dann in der Umgebung, nicht allzuweit vom Refugium entfernt, das im Ernstfalle sehr
rasch erreicht werden konnte. Es wire dies allerdings ein Oppidumstyp, der vom iiblichen
Schema abwiche und die Bezeichnung ,,Oppidum® im strengen Sinn nicht mehr verdiente,
wenn man damit nimlich die Vorstellung einer stadtartigen Siedlung mit Handwerker-
vierteln, Markten, Kultbezirken usw. verbindet. Alle diese Funktionen miiflten dann
aber auflerhalb der Wehranlage mit einer oder auch mehreren der umliegenden Sied-
lungen verkniipft gewesen sein. Das konnte auf einen locker organisierten Stammes-
verband hindeuten. Auch die zahlreichen Viereckschanzen und die Verbreitung der
glatten Regenbogenschiisselchen in diesem Raum lieffen sich am ehesten durch eine solche
Organisationsform erklaren. Im Gegensatz hierzu steht die straffe Verwaltung mit der
Konzentrierung aller Funktionen an einem einzigen, einem befestigten Ort, eben in
einem ,klassischen® Oppidum.

Es sei zum Schlufl noch eines Mannes gedacht, der am 24. August 1970 verstarb und der in seinem
Testament dem Land Baden-Wiirttemberg eine grofle Summe hinterlie: ,Die eine Hilfte davon
zur Verwendung zum Ankauf von Kunstgegenstinden fiir das Landesmuseum Stuttgart, Altes
Schloff, und die andere Hilfte zur Verwendung fiir Ausgrabungen des Landesamts fiir Denk-
malpflege in Stuttgart, Altes Schlof.“ Der dem Landesamt fiir Denkmalpflege ausgesetzte beacht-
liche Betrag ist zur Bestreitung der Kosten fiir die Ausgrabung im Oppidum Finsterlohr ver-
wendet worden. Dieser Mann war WiLLI SCHIERZ, seit 1924 bis zu seiner Pensionierung im Jahre
1952 Praparator und Ausgraber beim Wiirttembergischen Landesmuseum?®,

Anschrift des Verfassers:

Dr. HarRTWIG ZURN, Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg
Schillerplatz 1
7000 Stuttgart 1

18 Nachruf siehe Fundber. aus Baden-Wiirtt. 1, 1974, 699.



