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Jozer ViADAR: Die Dolche in der Slowakei. Prihistorische Bronzefunde, Abteilung VI
Band 3. C. H. Bedk’sche Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1974. X, 61 Seiten, 16 Tafeln.
Preis DM 30,—.

Der schmale, doch gehaltvolle Band bietet dem Benutzer auf engem Raum eine Fiille von In-
formationen und die Darstellung von Problemen, die mit der nicht sehr groflen Zahl von Dol-
chen verbunden sind. In vier Abschnitten, die auf die Dolche von Kupferzeit, frither, mittlerer
und spédter Bronzezeit bezogen sind, enthilt die Einleitung eine Zusammenfassung der komplizier-
ten kulturellen Verhiltnisse von Aneolithikum und Bronzezeit in der Slowakei, dabei sind auch
Nachbargebiete und in zahlreichen Hinweisen weiterfithrende Literatur beriicksichtigt. Die ver-
schiedenartigen Fragen, die die einzelnen Fundgruppen betreffen, werden zunichst im Zusam-
menhang angesprochen und spiter im Materialteil in den Abschnitten zur Zeitstellung weiter
verfolgt.

Das Aufkommen der Metallurgie sowohl der Kupfer- wie der Bronzezeit wird mit der Ausbeu-
tung der reichen slowakischen Kupfererzlagerstitten in Verbindung gebracht. Auffillig ist das
Fehlen von Metallfunden wihrend der Badener Kultur, die mit etwa vierhundert Fundstellen im
Arbeitsgebiet vertreten ist, so dafl zur Metallurgie der Frithbronzezeit keine Kontinuitdt besteht.
In bezug auf Ergebnisse von Metalluntersuchungen erfahrt das Vorkommen von Arsenbronzen
ganz besondere, auch chronologische Bewertung, da die entsprechenden Kenntnisse der Kupfer- wie
der Bronzezeit im Zusammenhang mit der Ausbreitung ethnischer Wellen aus Osteuropa — letzt-
lich vom Kaukasus kommend — gedacht werden. Beobachtungen an den frithbronzezeitlichen
Griberfeldern, die sich auch auf horizontalstratigraphische Befunde stiitzen konnen, belegen ge-
genseitige Einfliisse, zeigen die Wirksamkeit der Glockenbecherkultur und weisen darauf hin,
dafl es keine scharfe Grenze zwischen Aneolithikum und Frithbronzezeit gibt, sondern dafl zeit-
weilig mehrere voneinander unterscheidbare Kulturen nebeneinander bestehen. Die wichtigsten
Verinderungen im dlteren Abschnitt der Bronzezeit stehen mit dem Eindringen von Aunjetitzer,
Otomani- und Mad’arovce-Kultur im Zusammenhang, wihrend der mittleren Bronzezeit sind
Einfliisse der karpatischen Hiigelgraberkultur und der Pilinyer Kultur spiirbar, in der abklingen-
den Dolchentwidklung der jiingeren Bronzezeit sind neben Peschiera-Formen auch andere west-
liche Einfliisse zu bemerken.

In der bekannten Anordnung enthdlt der Materialteil Angaben zu drei Gufiformen, 161 Dol-
chen bekannter und 9 Dolchen unbekannter Form, sowie 141 Abbildungen (Taf. 1—7); auf den
Tafeln 8—15 sind 3 Verbreitungskarten und 18 geschlossene Funde abgebildet.

Auf den ersten Blick konnte die Vielzahl von Typen und Varianten — niamlich 44 — iibertrieben
erscheinen. Wiirde formverandernde Abnutzung und Nachschiftung beriicksichtigt, wiren viel-
leicht auch einzelne Stiicke oder Typen anders zuzuweisen. Jedoch sollte hier eine auf das friihe
Metallhandwerk zu beziehende Beobachtung beherzigt werden, die auch fiir die Bearbeitung an-
derer Formen und Rdume Bedeutung hat. Fiir die Dolche der Nitra-Gruppe stellt VLADAR fest:
»Trotz einer betrachtlichen typologischen Mannigfaltigkeit beobachten wir noch keine Standardi-
sierung, d. h. jeder Dolch stellt mehr oder weniger eine eigenstindige Formschopfung dar (7)
und allgemeiner: ,Wihrend die Frithbronzezeit noch einen betrichtlichen Typenreichtum auf-
weist, zeichnet sich die dltere Bronzezeit durch eine Vereinheitlichung bzw. Standardisierung der
charakteristischen Bronzeerzeugnisse aus® (9). Beachtet man ferner die grofle Vielfalt kultureller
Einfliisse, die mit den Dolchfunden verbunden sind, ist diese sehr differenzierte Einteilung eher
verstandlich.

Dem Aneolithikum werden 9 Dolchklingen zugewiesen; die grofite Anzahl gehort in die Frih-
bronzezeit, einschliefllich des Ubergangs zur mittleren Bronzezeit, namlich 100 Dolche; der Mit-
telbronzezeit werden 35, der spdten Bronzezeit 17 Exemplare zugerechnet. Ein fundierter Ver-
gleich der Zahlenverhiltnisse mit anderen Raumen, wie ihn erst die Vorlage weiterer Dolchbdnde
ermoglicht, ist geeignet, Besonderheiten der Entwicklung verschiedener Kulturen zu verdeutlichen.
So muf} in der Dolchentwicklung der Slowakei das vollige Fehlen von Glockenbecherdolchen der
verschiedenen Formen iiberraschen (E. SchuserT, 54. Ber. RGK. 1973, 12 Anm. 43. 45), wih-
rend gleichzeitig die Wirkung dieser Kultur deutlich zu beobachten ist (5 f.22). Um eine Fund-
liicke diirfte es sich nicht handeln, da Glockenbecherdolche auch in Niederdsterreich und im
Burgenland fehlen. Aus dem benachbarten Mihren und aus Bohmen liegen je iber zwanzig
Exemplare vor, wihrend aus Ungarn, Osterreich, Siid- und Mitteldeutschland diese Dolche in viel
geringerer Anzahl bekannt sind.
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Die vier kleinen, flachen nietlosen Dolche vom Typ Sebastovce (Nr.1—4) haben Vergleichsstiicke
nur ostlich der Slowakei. Wegen des Arsenzusatzes nimmt VLADAR Verbindung zu kaukasischen
Kulturen an, wenn auch wahrscheinlich einheimischer Rohstoff verwendet wurde. S. Si3ka be-
zeichnet die Form als Messer und denkt bei zwei kleineren Exemplaren aus der Ukraine und der
Slowakei an Pfeilspitzen (Slov. Arch. 20, 1972, 141 f. Abb. 35). Mit seinem dachférmigen Quer-
schnitc erinnert ein Stiick von Barca (Nr.3) an jiingere Erzeugnisse in Weidenblattform von
Brané. Die Gruppe der Sebastovce-Dolche wird als Prototyp fiir die jiingeren Nietdolche mit
beidseitiger Mittelrippe oder Mittelgrat des Typus Malé Levare (Nr.5—9) von ebenfalls osteu-
ropiischem Charakter angesehen (3.19). Die Herstellungsweise einer Klinge mit beidseitiger
Mittelrippe im Zweischalengufl ist jedoch vollig verschieden von der kleiner flacher Klingen.
Eine kontinuierliche Entwicklung in der Slowakei selbst ist auch deshalb unwahrscheinlich, da
der Prototyp in der Ostslowakei, die Klingen der Form Malé Levére aber in der Westslowakei,
und zwar auflerhalb des Hauptgebietes der Nitra-Gruppe, gefunden wurden. Fiir frithe Niet-
dolche mit beidseitiger Mittelrippe verweist auch E. ScruserT auf die Cucuteni-Tripolje-Kultur
(1973, 12 m. Anm. 45. 84), jedoch sind die bisher bekannten Metallformen dieser Kultur nicht so
geartet, dafl man ihr ohne weiteres die Erfindung von Zweischalengufl und Mittelrippe unter-
stellen mochte. Vier der fiinf Malé-Levare-Dolche sind Einzelfunde. Fiir Thre Datierung wird
die Doppelspirale aus dem namengebenden Depot herangezogen. Sie ist zur Hilfte erhalten und
besteht aus 1 cm starkem, rundem Draht, die Spirale liflt die Mitte offen, die Biigelmitte ist ha-
kenformig herabgebogen. Dieses urspriinglich etwa 22 cm breite Stiick wird mit den flachen Bril-
lenspiralen von Jordansmiihl aus rechteckigem Draht mit geschlossener Spiralmitte und einer
Breite von 5,8 cm bzw. 8,4 cm sowie mit dhnlichen, 6,4 cm bzw. 7,6 cm groflen Exemplaren von
Brze$¢ Kujawski chronologisch gleichgestellt (4. 18). Nach M. NovornNA ist die Form wegen ihrer
Langlebigkeit fiir eine feinere chronologische Bestimmung nicht zu verwenden, sie bezieht sich
daher in der Datierung auf die Hammeraxt des Depots (Die Axte und Beile in der Slowakei
[1970] 16; dies., Musaica XIII, 1973, 14 ff.; ScuuBerT 1973, 31 f. 76). Wegen des zeitlichen
Abstandes schwer erklirbar ist das Auftreten mehrerer, in Grofle, Umriff und Schiftungsformen
den Dolchen Malé Levare sehr nahestehender Dolchklingen in dem nuragenzeitlichen Depot von
Abini, Teti (CH. ZErRVOs, La civilisation de la Sardeigne [1954] Abb. 208).

Die Metallformen der Nitra- und Ko$t’aner Gruppe, die nach dem Hiatus wihrend der Badener
Kultur auftreten, stehen mit verschiedenen Einfliissen im Zusammenhang. Fiir osteuropiischen,
letztlich kaukasischen Ursprungs gelten weidenblattférmige Metallerzeugnisse. In der Slowakei
sind sie als Schmudkform und als Messer aus Kupfer belegt, die jiingste Form stellen zwei Dolche
dar (Nr.10.11), deren Datierung allerdings vom Frithansatz einer begleitenden zyprischen
Schleifennadel abhingt (S.21), wihrend ScruserT die Form allgemein wie auch ein Exemplar
von Bran¢ seiner Stufe II, der entwickelten Aunjetitzer Kultur bzw. der spiten Nitraer Gruppe
zuweist (1973, 18.57 Taf. 2, 1; vgl. auch T. SoroceaNu, Prihist. Zeitschr. 50, 1975, 166). Neben
den weidenblattformigen Dolchen sind Miniaturdolche fiir die dltere Entwicklungsphase kenn-
zeichnend (Nr.12.13.43. 44), in welcher osteuropiische Schnurkeramik und ganz besonders die
Glockenbecherkultur wirksam sind (21 f.). Unverzierte, triangulire Kupferdolche (Nr. 14—21)
finden Parallelen u. a. besonders in der Aunjetitz-Kultur, der auch das Aufkommen von Bronze-
verarbeitung in der Nitra-Gruppe zugeschrieben wird, eine Erscheinung, welcher der EinfluR
der Otomani-Kultur auf die jiingere KoSt’'aner Gruppe entspricht (23.29 f.). Die Kupferdolch-
klinge von Sal’a-Veca (Nr. 21) besitzt schneidenparallele Riefen, die in der osteuropiischen Dolch-
entwicklung bisher nicht belegt, wohl aber an westeuropiischen Griffzungendolchen und an mittel-
europdischen Dolchformen ab der Glockenbecherphase (Linz-Scharlinz; Miihlhausen i. Thiir.) zu
beobachten sind. Zwei Kupferklingen vom Typ Nitra (Nr. 22.23) aus dem ilteren Zeithorizont
der Nitra-Gruppe mit fiinf Nietlochern, schneidenparallelen Riefen und Linienbanddreieck,
die als einheimische Erzeugnisse gelten, lassen sich gut mit Klingen aus dem Griberfeld von
Singen, Lkr. Konstanz, vergleichen, von deren zipfelférmigem Heftrand abgesehen (R. DEnN,
in: Ausgrabungen in Deutschland 1 [1975] 125 ff. Abb.7,1.7). Fir die Kupferdolchklinge
mit Seitenriefen vom Typ Bran¢, die aus der Anfangsphase der Nitra-Gruppe stammt, kom-
men als Vergleichsstiicke solche aus dem Bereich der Vollgriffdolche des Oder-Elbe-Typus in
Betracht (O. Uenzg, Vollgriffdolche [1938] Taf. 35 ff.). Der jiingeren Phase der Nitra-Gruppe
wird ein viernietiger Kupferdolch aus der Gegend von Trnava (Nr.32) zugerechnet, der
mit Dolchen von Singen und Bischoffingen am Kaiserstuhl vergleichbar ist (Deun 1975
Abb. 7,2; Badische Fundber. 1, 1925—1926, 100 Abb. 44), und ferner eine dreinietige Klinge
mit Seitenriefen und Linienbanddreieck von Sal’a—Vecéa (Nr. 35), die in wesentlichen Merkmalen
mit einer Klinge zu vergleichen ist, die ebenfalls aus dem Griberfeld von Singen stammt (DEHN
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1975 Abb. 3). Auffillig ist die Beigabe von Klingenbruchstiicken in der dlteren Phase (Nr. 24—27).
Neben den verzierten Dolchklingen der ilteren und der jiingeren Phase der Nitra-Gruppe zei-
gen die verzierten Nadeln aus der jiingeren Phase (Velky Grob, Vydapy-Opatovce), dafl die
Westslowakei auch Anteil hat an der Metallurgie von westlich der Aunjetitz-Kultur gelegenen
Kulturgruppen, in deren Gebiet hauptsichlich die verzierten Metallformen gehdren, wobei weder
Ziertriger noch Ornamente oder die Klingenriefung aus Ost- oder Stideuropa herzuleiten sind
(9. 35). Ein weiterer verbindender Zug zwischen der Nitra- und Ko$t’any-Gruppe einerseits und
andererseits der Aunjetitz-Kultur sowie der Gruppen Gemeinlebarn, Straubing, Singen und
Adlerberg ist das Fehlen von Metallixten, zumindest in den ilteren Phasen. Die Verbindungs-
moglichkeiten erlauben vorliaufig nur eine chronologische Gleichstellung, ein zeitliches Gefille in
der einen oder anderen Richtung ist bisher nicht nachgewiesen. Auch die Metallzusammensetzung
wiirde eine Fortsetzung der Ausbreitungsbewegung vom Kaukasus iiber die Slowakei nach We-
sten nicht stiitzen, da im Metall der Gruppen Gemeinlebarn, Straubing und Singen Arsenzu-
sitze offenbar nur eine untergeordnete Rolle spielen. Umgekehrt konnte jedoch der Miniatur-
nietdolch aus Grab 6 von Brané (Nr. 12), welcher der ilteren Phase der Nitra-Gruppe zugerech-
net wird, aus einem Osenhalsring der westlichen Gruppen hergestellt sein.

Die grofite Dolchgruppe von rund 60 Exemplaren gehért der entwickelten Frithbronzezeit und
dem Ubergang zur Mittelbronzezeit an (Nr.45—107). Ihre Formgebung wird in zunehmendem
Mafle von Einfliissen der Otomani- bzw. Aunjetitz-Kultur bestimmt, die auch in anderen Bei-
gaben faflbar sind: Flachbeil mit Randbeilumriff, Miniaturrandbeil, Randbeilfragment, Randlei-
stenmeiflel mit doppelter Schneide, wie sie aus dem Griberfeld von Ko$t’any stammen. Proto-
typen der Beile anderer zeitgleicher mitteleuropaischer Kulturgruppen sind nach ViapAR in die-
sem Ostlichen Kulturkreis zu suchen (29). Auch nach ScuuBert ist das Randleistenbeil ,sehr
wahrscheinlich aus dem Osten iiber Siebenbiirgen und die Tiefebene nach Westen vermittelt wor-
den® (1973, 86), wahrend sich M. NovornA und A. Vuree zur Herkunftsfrage der Form nicht
duflern (Prihist. Bronzefunde, Abt. IX Binde 2.3.5). Die bronzene Grifftiille des Dolches von
Malé Dvorniky (Nr. 56) kann als Versuch gewertet werden, einen Vollgriffdolch zu imitieren, was
fiir den zusammengenieteten Blechring von Kisapostag wie auch fiir die mehrteilige Blechverklei-
dung der Griffsiule des Dolches von Jois zutrifft, der aus dem Gebiet der Wieselburger Kultur
stammt, in der wie in der Slowakei Vollgriffdolche fehlen (ScruserT 1973, 41 Taf. 15, 14).

Ein deutlicher Riickgang kennzeichnet die gleichzeitig weniger variantenreiche Dolchentwicklung
der mittleren Bronzezeit, der rund 30 Klingen angehdren (Nr. 94. 95. 108—141). Formbestimmend
sind dabei nicht dltere einheimische Typen, sondern iiberwiegend die weitverbreiteten Dolche mit
abgesetzter Griffplatte oder zweinietige Formen. Im Bereich der Pilinyer Kultur gelangen Dolche
nur selten in die Griber oder nur als Miniaturform aus Depotfunden bekannter Typen, in einigen
Griberfeldern fehlen sie ganz, was auch im Bereich der nachklassischen Phase der Mad’arovce-
Kultur beobachtet wurde (13.46). Eine dhnliche Entwicklung nimmt auch die karpatenldndische
Hiigelgraberkultur, in deren Salka-Stufe Bronzegegenstinde seltener werden und Dolche ganz
fehlen (41.47). Hier werden charakteristische Unterschiede gegeniiber der westlichen Mittel-
bronzezeit deutlich. Allein in Wiirttemberg gehoren diesem Abschnitt rund 100 Dolche an.
Wihrend die Waffenentwicklung des Karpatenraumes stirker von Schwert und Axt bestimmt
wird, liegt im Westen das Schwergewicht mehr auf Dolch und Schwert.

Mit der mittleren Bronzezeit findet auch die Entwicklung einheimischer Dolchformen im engeren
und weiteren Sinne ihren Abschlufl. In der jingeren Bronzezeit fehlen Dolche auch in den De-
potfunden der Pilinyer Kultur, aus ihrem wie aus dem Bereich der Lausitzer, Caka- und Baier-
dorf-Velatice-Kultur kommen Griffzungendolche mit verschiedenen Klingenformen vor (Nr. 142
bis 150 A), ferner Dolche mit gewdlbter Knaufzunge (Nr. 151—154) und ein Griffzungendolch
mit Ringknauf (Nr. 155). Zwei Dolche mit massivem, verziertem Griff und Scheinnieten (Nr. 156.
157) konnten Beziehungen zum Mittelmeerraum anzeigen (53).

Aus dem Eipel/Ipel’-Fluf wird ein Stabdolch angefiihrt, der mit der Schiftungstiille am Stiick
gegossen ist (Nr.158); er wird im Nationalmuseum in Budapest aufbewahrt, Inv. Nr. 85/1893.
Andere frithbronzezeitliche Klingen, die gelegentlich als Stabdolchklingen bezeichnet worden sind,
werden unter den Dolchen gefiihrt (Hurbanovo [Nr. 73], Vel’ky Grob [Nr. 36]).

Wie stark die Ansichten zu den Kulturen der frithen Metallzeit in Bewegung sind, aber auch wie
wenig Sicherheit der Aussagen zur Zeit nur erreichbar ist, zeigen die nach Abschluff des Manu-
skripts veroffentlichten Ergebnisse von Tagungen in Verona 1972 (Preistoria Alpina 10, 1974),
Vysoké Tatry 1972 (Musaica XIII 1974), Igotomia bei Krakau 1973 (Acta Arch. Carpathica 15,
1975) und Budapest 1973 (Acta Arch. 27, 1975). Die bisherige Sicht der Verbindungen zu Stid-
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ruflland und zum Kaukasusgebiet, die eine wichtige Grundlage der Chronologie bildet, wird voll-
standig gepriift werden miissen.

Der Anstoff fiir die nach der Badener Kultur in der Slowakei neu entstehende Metallurgie wird
aus dem Osten kommend gedacht, getragen von mehreren ethnischen Wellen, die durch die
Ukraine vorgestofien sind. Besonderer, d. h. chronologischer Wert wird dabei auf die Kenntnis
der Arsenlegierung gelegt, aber auch keramische Formen werden mit osteuropdischen verglichen.
Fiir den Aufbau der Chronologie ist die frithe Stellung nordkaukasischer Arsenlegierung ent-
scheidend. Nun steht jedoch eine zusammenfassende Darstellung der Arsenlegierung im Vorderen
Orient und in Europa, die fiir die Entscheidung einer nordlich oder siidlich des Schwarzen Mee-
res verlaufenden Verbindung unerldfllich ist, noch aus. Von verschiedenen Fundstellen Persiens
und der Tiirkei liegt, wenn auch noch nicht in einer groflen Serie, eine ganze Anzahl von
Analysen vor, die frithe Kenntnis sowohl der Legierung mit Arsen als der mit Zinn belegen. Es
mufl damit gerechnet werden, dafl es sich bei den nordkaukasischen Arsenlegierungen nicht um
das Entstehungszentrum, sondern um ein Sekundirgebiet handelt. Auf frithe Arsenbronzen in
Stidost- und Siidwesteuropa sowie auf die wesentlich geringeren Arsenwerte im Metall der frii-
hen Nitra-Gruppe machte E. SANGMEISTER aufmerksam (Actes du VIIIe Congr. Internat. des
Sciences Préhist. et Protohist. I, Belgrad 1971, 109 ff. bes. 125 ff.; dazu auch NovornA 1973, 5 ff.).

J. MacuNIk wies 1972 auf die Ahnlichkeiten karpatenlindischer und kaukasischer Kulturgruppen
hin, die sich in groflen Teilen des Fundinventars belegen lassen. Gleichzeitig hielt er hinsichtlich
der Verbindung zwischen dem Stidkaukasus und dem Karpatenraum den Weg {iber Anatolien fiir
wahrscheinlicher als den iiber Siidrufland, weil sich dort die Katakombenkultur als Barriere so-
wohl fiir aus dem Osten kommende, kaukasische Kulturelemente wie fiir aus dem Westen kom-
mende legte (Musaica XIII, 1973, 69 ff.). Inzwischen liegt eine Arbeit von A. HAusLEr vor (Die
Graber der dlteren Ockergrabkultur zwischen Ural und Dnepr [1974]), die sich eingehend mit
,zahlreichen blumenreichen Migrationstheorien® verschiedener Autoren auseinandersetzt (23), die
auch nicht einen schmalen Kiistenstreifen entlang des Schwarzen Meeres fiir Wanderungen ein-
raumt, und zu deren Belegteil es heiflt: ,Hiermit wird allen Interessenten, besonders den An-
hingern der vielen sich widersprechenden Migrationstheorien, die Moglichkeit gegeben, die Be-
stattungssitten der Ockergrabkultur zwischen Dnepr und Ural anhand konkreter, tiberpriifbarer
und statistisch auswertbarer Angaben mit den Befunden in den jeweils angenommenen Ein- bzw.
Auswanderungsgebieten der Ursprungszentren (sei es Sizilien, Schleswig/Holstein, Transkauka-
sien oder Mitteldeutschland) zu vergleichen® (116).

Ebenso gravierend ist die Entdeckung eines frithen bulgarischen Zentrums der Metallurgie, das in
den letzten Jahren Gegenstand intensiver russischer Forschung war. E. CERNYCH rechnete in ei-
nem Referat in Igotomia damit, dafl die bulgarische Metallurgie so frith wie die kaukasische an-
gesetzt werden konne, auflerdem war sie nachweislich ein wichtiger Metallieferant fiir weite Teile
StidrufBlands (Priroda 1976, 2, 58 ff.). Eine eigenstindige Entwicklung der Metallurgie in Bul-
garien, noch vor der dgidischen, hilt R. KaTin¢arov fiir sehr wahrscheinlich (Archeologia Sofia
16, 1974, 11f.), und dhnlich tritt T. A. P. Greeves fiir eine hinsichtlich der Metallurgie West-
bzw. Balkan-orientierte Cucuteni-Tripolje-Kultur ein, sowohl hinsichtlich des Materials wie der
Formen (Proc. Prehist. Soc. 41, 1975, 153 ff.).

Da auflerdem auch das Metall der Fatjanowo-Kultur nicht aus dem Kaukasus stammt, ist daran
zu erinnern, dafl ein Zusammenhang der siidrussischen metallfiihrenden Gruppen mit der Aun-
jetitz-Kultur in der élteren Forschung angenommen wurde, was fiir die mittelrussische Fatjanowo-
Kultur heute noch gilt (V. Bupinsk¥-Kri¢ka, Slov. Arch. 13, 1965, 82. 85, Anm. 152; A. HAus-
LER, 1n: Die neolithischen Becherkulturen im Gebiet der DDR und ihre europiischen Beziehun-
gen. Verdff. d. Landesmuseums f. Vorgesch. Halle 24 [1969] 255 ff.). Fiir die Datierung von Wei-
denblattohrringen ist von Bedeutung, dafl auch das Depot von Stublo in diesen Zusammenhang
gestellt wird: ,Der mit der Aunjetitzer-Kultur verbundene Schatzfund von Stublo kann trotz der
alten Form der in ihm enthaltenen Lockenringe ebenfalls einer jiingeren Stufe angehéren, d. h.
der ersten Hilfte der mittleren ruminischen Bronzezeit® (A. Vurrg, Die Axte und Beile in Ru-
ménien I. Prdhist. Bronzefunde Abt. IX Band 2 [1970] 40). Zuletzt hat H. J. HunpT Beden-
ken gegeniiber einer allgemeinen Frithdatierung der Weidenblattohrringe vorgebracht (Acta Arch.
Carpathica 15, 1975, 235 f.). Fiir chronologische Folgerungen hinsichtlich des Ansatzes frither
Metallkulturen in der Slowakei und ihrer Einfliisse auf die westlicheren Gebiete besteht insgesamt
keine gentigend sichere Basis.

Bedeutung auch fiir den nordalpinen Bereich in bezug auf die unterschiedliche Aufnahme der Me-
tallurgie bei einzelnen Kulturgruppen diirften Ergebnisse der slowakischen und polnischen For-
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schung haben, die vor einiger Zeit in deutscher Sprache vorgelegt und nun erneut bestitigt wur-
den, die jedoch vor allem in der deutschen Fachliteratur bisher kaum Beachtung fanden. In sei-
ner Bearbeitung des spitschnurkeramischen Griberfeldes von Veselé stellte Bupmnsk¥-Kri¢ka
vor iiber einem Jahrzehnt fest, daf es ,in Ubereinstimmung mit J. VLADAR teilweise mit dem
dlteren Horizont der Nitra-Gruppe synchronisiert werden kann und ferner: ,Das Griberfeld
von Veselé gehort, trotz seines Inventars (vor allem der Keramik), das noch iiberwiegend dneo-
lithische Pragung aufweist, bereits in die Frithbronzezeit. Da das Griberfeld mit den Anfingen
der Nitra-Gruppe nicht nur zeitgleich, sondern auch artgleich ist, konnte der Veselé-Typ, von
A. Tocik berechtigt als Bezeichnung zugehoriger Funde aus dem slowakisch-mihrischen Gebiet
eingefiihrt, als erste Stufe der Nitra-Gruppe betrachtet werden, die an den Veselé-Typ nicht
nur ankniipft, sondern in ihrer idlteren Phase mit ihm auch wahrscheinlich identisch ist“ (Slov.
Arch. 13, 1965, 88ff.). Im vorliegenden Band bemerkt ViapArR zu dieser Frage: ,Fiir die Ein-
stufung der Chlopice-Veselé-Gruppe und der ihr nachfolgenden Nitra- und Ko$t’aner Gruppen
bereits in einen dlteren Abschnitt der Kupferzeit konnte das Vorkommen der Kupferindustrie
sprechen, namentlich die weidenblattférmigen Schmuckstiicke. Besonders die Forschungsergebnisse
in den Griberfeldern der Nitra-Gruppe von Brané und Nitra-Cerman in der Slowakei sowie
HoleSov in Mihren veranlaflten uns jedoch, die Chlopice-Veselé-Gruppe erst an den Anfang der
Frithbronzezeit zu setzen®. Weiter stellt er fest, ,dafl der dlteste Abschnitt der Nitra-Gruppe mit
der Chlopice-Veselé-Gruppe, der Protoaunjetitzer und der Protonagyréver Kultur vom Typ
Alsénémedi teilweise synchronisiert werden kann® (5). Ohne Abweichung von diesem Ergebnis
fafite J. Macunik die genannten Kulturgruppen unter dem Begriff Epischnur-Kulturkreis zu-
sammen (zuletzt in Preistoria Alpina 10, 1974, 191 f.).

In welchem Mafle die Verhiltnisse in Stiddeutschland vergleichbar sind, 1dfit sich derzeit wegen
der diirftigeren Fund- und Bearbeitungssituation nicht klar beantworten. Bisher nicht stich-
haltig widerlegt sind P. REiNeckes Beobachtungen: ,,In die idlteren Abschnitte des siid- und mit-
teldeutschen Bronzealters schieben sich anders geartete Sondergruppen (von stark neolithischem
Habitus) mehr allgemeiner oder mehr regionaler Verbreitung ein, ohne dafl ihr chronologisches
Verhiltnis zu einander verstindlich wire“ und weiter: ,Innerhalb der frithen Bronzezeit auch
die ,jiingere® Schnurkeramik der facettierten Steinhimmer (nach Metallvorlage) und der schnur-
ker. Amphoren, geschweiften Becher, Blumentopfvasen usw., vorwiegend mit Grabhiigeln; etwa
zwischen A 1 und A 2 anzusetzen? Auch in Siiddeutschland noch Feuersteindolche® (Germania 8,
1924, 43; dazu auch R. A. MatER, Jahresber. d. Bayer. Bodendenkmalpflege 5, 1964, 81 ff. 132 f.).
Entsprechende Ergebnisse hat Cr. STrAEM nach der Bearbeitung von Funden der spiten Schnut-
keramik bzw. des Spatneolithikums aus der Schweiz vorgelegt (zuletzt: Preistoria Alpina 10,
1974, 21=42):

Die Chronologie stiitzt sich nachdriicklich auf Feststellungen aus der Horizontalstratigraphie eini-
ger Griberfelder und auf die Beobachtung von Zusammenhingen zwischen verschiedenen Kul-
turen nordlich und siidlich des Karpatenbogens, sie wird aber auch getragen von der Vorstel-
lung von Wanderungen am Ende des Aneolithikums und von der Annahme frithmykenischer Be-
einflussung wihrend des Spatabschnittes der Frithbronzezeit.

Schachtgrabzeitliche Einfliisse aus dem Mittelmeerraum nach Norden sind bisher weder durch
Importe belegt, noch durch nachvollziehbare archiologische Interpretationen geniigend gesichert.
Faflbare Belege wie z. B. Rapiere, die in Bulgarien gefunden wurden, gehoren jiingeren Phasen
der mykenischen Kultur an und sind ohne Vergleichsstiicke im Karpatenbecken. Auch die aus
Stidwesten wirksam gedachte Ausstrahlungskraft albanischer Rapiere von einstweilen unsicherer,
da umstrittener Zeitstellung, kann weder fiir eine kulturelle Beeinflussung noch fiir Datierungen
herangezogen werden. Zwei geographisch etwas niher gelegene mykenische Scherben vom De-
belo Brdo bei Sarajevo tragen nun nordlich von Makedonien zur Sicherung der ,Kontakte des
mykenischen Griechenlands mit Zentraleuropa bei, die bis jetzt lediglich aufgrund kultureller
Verwandtschaften angenommen wurden®, nach Vergleichsstiicken gehdren sie jedoch erst in die
Phase spithelladisch TIT A 2 spit (Germania 53, 1975, 153—156). Ebenfalls jiinger als die Schacht-
grabzeit datiert G. BANDI eine Reihe verzierter Tonstempel, wie sie auch von slowakischen Fund-
stellen der Mad’arovce-Vétetov-Gruppe stammen. Sie sind nach mediterranen Vorbildern ver-
fertigt, die vom 15. bis 13. Jahrh. v. Chr. in Verwendung standen, und Banpr vermutet in ihnen
Instrumente eines transeuropiischen Bernsteinhandels wihrend der Siid-Nord gerichteten my-
kenisch-anatolischen Handelsexpansion (Preistoria Alpina 10, 1974, 237—252). Einen weiteren
Posten auf der Liste wahrscheinlich mykenisch-dgdischer Einfliisse sicht J. Makkay in der Dolch-
darstellung auf einer Scherbe vom Griberfeld Dunatjvaros-Kozider, die er in die 2. Hilfte des
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14. Jahrh. datiert (Acta Arch. Hung. 23, 1971, 19—28). Auch A. HarpiNG fand bei seiner Unter-
suchung keine Hinweise auf eine frithe Verbindung: “The evidence for contact between Mycenean
Greece and the rest of Europe which can be derived from study of tools and implements is
neither extensive nor conclusive. Only in the latest period of the Greek Late Bronze Age are
identical production traditions discernible“ (Proc. Prehist. Soc. 41, 1975, 200). Entsprechend ge-
horen die Vergleichsmoglichkeiten fiir skandinavische Funde, die mit der mykenischen Kultur in
Verbindung gebracht werden, ins spite 15. bis 12. Jahrh. v. Chr. (zuletzt A. SNoODGRASS, in:
Arch. Atlantica 1, 1, 1975, 40 ff.). Sofern ein archiologischer Beleg erlaubt, von ,mykenischem
Leben auf dem Wietenberg® zu sprechen, handelt es sich um eine Verbindung aus dem frithen
13. Jahrh., die ein Herdaltar aus dem Palast der Spatphase von Mykene datiert (Fundber. aus
Baden-Wiirtt. 1, 1974, 724 ff.). Dieser Zeit entspricht auch, was mit Bezug auf vier Griffzungen-
dolche der jiingeren Bronze- bzw. frilhen Urnenfelderzeit (Caka-Stufe) festgestellt wird: ,My-
kenische Einfliisse, die sich in der Slowakei bereits am Ende der frith-mykenischen Zeit in der
Otomani- und Mad’arovce-Kultur geduflert hatten, werden erst wieder nach einer lingeren
Zwischenpause in der jiingeren Bronzezeit spiirbar® (52). Demgegeniiber belegen die erwihnten
ilteren Funde, bei denen es sich nicht um Importe handelt, lediglich allgemein Beziehungen
zu jlingeren Phasen der mykenischen Kultur. Dies gilt ebenso fiir die Rader mit vier Speichen,
denn sie sind fiir eine verlifiliche Synchronisierung der Véterov-Mad’arovce-Gruppe mit der
Schachtgrabzeit nicht geeignet. Auf siidliche Tonrdder entsprechender Wagenmodelle wird nicht
verwiesen, und die Darstellungen vierspeichiger Rider im mykenischen Bereich sind selbstver-
standlich nicht auf die Schachtgrabzeit beschrinkt, was jedoch stets vorausgesetzt wird. Aus ande-
ren Teilen Europas sind Darstellungen auf Stelen und Tongefiflen sowie Tonrdder aus Grab-
und Siedlungszusammenhingen jiingerer Zeitstellung belegt (S. PiccorT/G. DaniEL [Hrsg.],
France before the Romans [1974] 153 Abb. 12; V. PiNGEL, in: Hamburger Beitrige zur Archio-
logie 4, 1974, 7 Abb. 3. 4; J. ARNAL/H. Prapes, IX. Internat. Kongr. f. Vor- u. Frithgesch. Niz-
za Sept. 1976, Colloque XXVII, 39 ff.; E. Brume, Verzeichnis Prenzlau [1908] 44 Nr. 452
Abb. 49; H. Gerster, Ausgrabungen und Funde 9, 1964, 140 ff. Abb. 2; E. Cuantre, Etudes
paléoethnologiques, Age du Bronze [1875] Pl. LXVI; T. E. Peet, The Stone and Bronze Ages
in Italy and Sicily [1909] Pl V, 12; M. Wosinsky, Das prihistorische Schanzwerk von Lengyel
[1888] Taf. IX, 38). Ganz unabhingig von der Beurteilung der herangezogenen Verbindungs-
moglichkeiten fehle eine Erklirung fiir die unwahrscheinliche Annahme, daff mykenische Ein-
fliisse in einem Gebiet, in dem ihre Wirkung besonders frith und stark wirksam gedacht werden,
gerade zu der Zeit aussetzen sollen, in der in engen oder weiter benachbarten Riumen mit ih-
rem Auftreten gerechnet werden kann.

Eine frithmykenische Expansion ist im westlichen und im stlichen Mittelmeerraum selbst ebenso-
wenig faflbar (H.-G. Bucnnorz, Agiische Funde und Kultureinfliisse in den Randgebieten des
Mittelmeers. Arch. Anz. 1974, 325—462; ders., Prihist. Zeitschr. 50, 1975, 201 f.), so daf} A.
Mozsorics in einer Ubersicht feststellt: ,Der sog. mykenische Einflufl ist wahrscheinlich Kon-
takten heute nicht niher definierbarer Art mit Kleinasien zuzuschreiben, aber diese kénnen nicht
frither als Mitte bis Ende des 15. Jahrhunderts stattgefunden haben® (Acta Antiqua Acad. Scient.
Hungaricae 21, 1973, 4—8). Altere Befunde wurden auch bei dem Symposion “The Myceneans
in the Eastern Mediterranean” (Nicosia 1972) nicht vorgelegt, und dem entspricht ebenso der
spite Ansatz eines kiirzlich unweit von Ugarit entdeckten mykenischen Steinkammergrabes, das
nach Bauweise und Beigaben der Kultur des 14. und 13. Jahrh. von Ugarit zugewiesen wird
(Archeologia [Paris] 88, Nov. 1975, 67—70).

In diesem Zusammenhang ist die ,Eisendolchklinge mit sibelférmiger Spitze“ (41, Nr. 97) aus eci-
nem Brunnen in Génovce von Interesse. E. VLCEK und L. HAjex legten den Fund vor und be-
zeichneten ihn als Dolchgriff (iron handle of a dagger) mit seitlichen Leisten (slightly increased
listels) zur Befestigung der Griffschalen, die wahrscheinlich aus Horn bestanden und am oberen
Ende mit einem Eisenniet befestigt waren, zusammen mit einem Bronzeblechstreifen, der auflen
um den Griff herumlief. Die Klinge war mit drei konischen Bronzenieten von ungleicher Grofle
befestigt. Zeitlich wird der Dolchgriff der Otomani-Kultur zugewiesen. Er lag jedoch nach der
Schichtbeschreibung zusammen mit den iibrigen Metallgegenstinden hoher (Schicht 3) als die Ke-
ramik, die Steingegenstinde und die Birkenrindegefifle (Schicht 2) (Festschrift f. P. BoscH-
GIMPERA, Mexico 1963, 429 f. 434; Slov. Arch. 21, 1973, 293 f. Abb. 35. 36). Ob die Bezeichnung
»geschlossener Brunnenfund“ die Keramik zu Recht einschliefit, ist wegen der Schichtentrennung
nicht selbstverstdndlich, fiir die Datierung jedoch von Bedeutung.

Da es sich bei dem eisernen Dolchgriff um einén Importgegenstand handelt, konnte er fiir die
Chronologie besonders wichtig werden. Mangels Parallelen ist jedoch bisher weder ein FHer—
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kunftsgebiet noch eine Periode zu benennen. Das schachtgrabzeitliche Mykene, dessen ange-
nommene Einfliisse nach Norden auch die Datierung der Otomani-Kultur entscheiden, kennt
offenbar selbst kein Eisen (G. Karo, Die Schachtgriber von Mykenai [1930/1933] 318 Anm. 2).
Die sicherste Aussage zu dem Stiick ist die, daf es als Beleg fiir rege Handelsbeziehungen mit dem
mykenischen Gebiet nicht herangezogen werden kann. Auch jiingere Eisenfunde sind selten, und
selbst in der spiatmykenischen Periode erfolgte nur die Einfuhr einzelner Eisengegenstinde aus
Anatolien (S. Iakovipis, Athens Annals of Archaeology 3, 1970, 288 ff.). Auch unter diesem Ge-
sichtspunkt wird Anatolien stirker als bisher beachtet werden miissen, wo eine frithe eiserne
Dolchklinge bereits aus dem Grab K von Alaca Hiyiik belegt ist.

Der Band erhilt sein Gewicht nicht nur durch die Vorlage des Materials, sondern auch durch
Darlegung der mit der Fundgruppe der Dolche verbundenen Fiille von Problemen, die auch in
spiteren Arbeiten zu beriicksichtigen sein wird. Zahlreiche Anregungen sind der differenzierenden
Betrachtungsweise und dem Umstand zu verdanken, daff ViapAr, obwohl sich sehr vieles im
Fluf} befindet, zu den einzelnen Fragen klar Stellung genommen hat. Mit Sicherheit ist der ein-
geschlagene Weg der einzige, der zu erstrebenswerten Ldsungen der offenen kulturellen und
chronologischen Fragen fithren wird. Es wird Aufgabe weiterer Binde sein, hier nicht nur geo-
graphisch, sondern auch in der kulturellen Beurteilung anzuschlieflen. Mit dem Dank an Autor,
Herausgeber und Verlag sei der Wunsch nach baldiger Bearbeitung der Dolche benachbarter Ge-
biete verbunden.
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