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Zu den Bestattungen frithalamannischer Zeit
in der Sontheimer Hohle im Alb-Donau-Kreis

HEerca ScuacH-DORGES

Fundgeschichte

Im Sommer 1976 entdeckte ein Besucher der Sontheimer Héhle bei Heroldstatt-Sontheim (Alb-Do-
nau-Kreis) menschliche Knochen und Zihne sowie eine blaue Glasperle und ein Stiick eines unde-
finierbaren Bronzedrahtes. Trotz vielfacher Begehungen der Hohle waren bis zu diesem Zeitpunkt
niemals archiologische Funde wahrgenommen worden, der Befund deshalb umso tiberraschender.
Der Finder tibergab das Material Herrn H. Frank, Laichingen, vom Héohlenverein Sontheim e. V.,
der dankenswerterweise umgehend das Landesdenkmalamt in Tiibingen informierte. Der zustin-
dige Archiologe H. Remm erkannte die besondere Bedeutung der Funde sofort und veranlasste im
Mirz 1977 eine erste Sondage des Platzes. Damals wurde ein detailgenauer Plan angelegt (Abb. 3);
heute ist er die wichtigste Grundlage fiir den Befund. In einem Brief vom Juni 1977 an den Biir-
germeister von Heroldstatt-Sontheim bat H. Reim, ,dafiir Sorge zu tragen, dafl Besucher die Hohle
nicht ohne Beaufsichtigung begehen kénnen, um sicher zu sein, daf} keine unerlaubten Eingriffe in
die Kulturgeschichte erfolgen.“ Denn ,,Dies ist ein ganz auflergewdhnlicher Befund, dem derzeit aus
unserem Land nichts vergleichbares an die Seite zu stellen ist.“ Unmittelbarer Anlass fiir den Brief
diirfte gewesen sein, dass zwischenzeitlich von Mitgliedern des Sontheimer Héhlenvereins weitere
Funde - aus der Jungsteinzeit und dem Mittelalter - gemeldet worden waren.

Ende November bis Anfang Dezember fanden weitere abschlieflende Untersuchungen durch das
Landesdenkmalamt statt.

Einen ersten Bericht iiber die sensationellen Entdeckungen publizierte H. Reim in den ,,Archiolo-
gischen Ausgrabungen® von 1977! So kurz nach den Ausgrabungen konnte dieser selbstverstindlich
nur erste Informationen beinhalten. Eine ausfiithrlichere Wiirdigung des Fundplatzes erschien in
»Karst und Hohle“ 1978/79.2 Der Perlenbestand wurde dort detailliert aufgefiihrt. Durch Heranzie-
hung vergleichbarer Typen aus alamannischen Grabfunden Siiddwestdeutschlands wurde eine Datie-
rung in das 4. Jahrhundert vorgeschlagen. Auflerdem wurden erste Ergebnisse der - seinerzeit noch
nicht abgeschlossenen - anthropologischen Untersuchungen mitgeteilt.

Wenn nun nach mehr als 30 Jahren das frithalamannische Fundmaterial der Sontheimer Héohle -
und nur dieses soll im Folgenden diskutiert werden - nochmals Gegenstand einer Publikation is,
so soll versucht werden, ihm die Aufmerksamkeit zu gewinnen, die es verdient, bisher aber nicht
ausreichend gefunden hat. Insbesondere soll eine eingehende anthropologische Expertise ein ar-
chiologisches Urteil iiber den besonderen Fund erleichtern.

1 H. Rem, Ein frithalamannischer Bestattungsplatz in der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-
Kreis. Arch. Ausgr. 1977, 79 ff.

2 H.Rem, Ein frithalamannischer Bestattungsplatz in der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-
Kreis. Karst u. Hohle 1978/79, 46 ff.

3 Mein besonderer Dank gilt Dr. Frieprica Krein, RP Tiibingen, Ref. 26 — Arch. Denkmalpflege, fiir die Erlaubnis,
das Thema nochmals aufzugreifen und fiir die freundliche Uberlassung von Unterlagen aus dem Ortsaktenarchiv.
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Abb. 1: Die Lage der Sontheimer Hohle auf der Schwiibischen Alb siidéstlich von Sontheim, Gde. Heroldstatt im

Alb-Donau-Kreis. Kartengrundlage: Topographische Karte 1:25 000, Ausschnitt aus Blatt 7524. © Landesvermes-
sungsamt Baden-Wiirttemberg (http://www.lv-bw. de), Az.: 2851.3-A/218.
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Abb. 2: Grundrissplan der Sontheimer Héhle. Vereinfachte Umzeichnung nach einer Theodolit-
vermessung aus dem Jahr 1971. Ziffer 1 kennzeichnet den frithalamannischen Fundplatz.

Fundort und -situation

Die Sontheimer Hohle liegt etwa zwei Kilometer siidostlich der Gemeinde Sontheim am ostwirts
gerichteten Hang des Tiefentales, das sich nach Siidosten in Richtung Blaubeuren erstreckt (Abb. 1).
Die Eingangsdffnung ist mit einer Hohe von zwdlf Metern imposant; sie diirfte chedem betrichtlich
kleiner gewesen sein und ihre Grofie Erosionen verdanken. Die Hohle ist verwinkelt, schmal und
lang gestreckt (Abb. 2), insgesamt 223 Meter lang und an der engsten Stelle nur etwa einen Meter
breit. Sie fillt vom Eingang zum Hohlenende um 34 Meter ab. Sie wurde im Jahr 1971 u.a. durch
den Hohlenverein Sontheim e. V. mit Theodolit vermessen. Der erste Plan datiert bereits aus dem
Jahr 1753; ihre fritheste Erwihnung findet sich in einer Schrift vom Ende des 15. Jahrhunderts.* Die

4 Remv (Anm. 2) 46.
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Sontheimer Hohle ist bis zur Gegenwart zuginglich. Eigentiimer ist der Hohlenverein Sontheim
e.V,, der die Hohle begehbar gemacht und schon Anfang der siebziger Jahre des vergangenen Jahr-
hunderts fiir Beleuchtung gesorgt hat.

Die Fundstelle des Bestattungsplatzes aus frithalamannischer Zeit® liegt tief im Hohleninneren, etwa
150 Meter vom Eingang entfernt, nach einem ca. zehn Meter langen Engpass (Abb. 2). Auf einer
Fliche von mehr als drei Meter in der Linge und eineinhalb Meter in der Breite lagen — zum Teil
unter Sinterplatten und von der Hohlendecke abgesprengten Felsbrocken - die Skelettreste vollig
regellos, offenbar fand sich kein einziger Knochen in situ. Die Perlen konzentrierten sich vor allem
zwischen den Fundpunkten 8 und 9 im Zentrum der Hohlennische (vgl. Abb. 3), sollen aber iiber
die Gesamtfliche verteilt gewesen sein.’ Nur dem sorgfiltigen Schlimmen der Fundschicht ist die
Bergung simtlicher Miniaturperlen zu verdanken. ,,Dafl es sich aber um regelrechte Bestattungen
gehandelt hat, wird durch Spuren von Holzmulm verdeutlicht, die darauf schliefien lassen, daf} die
Toten in Holzsirgen bestattet oder zumindest auf Holzbretter gelegt worden sind, so H. Reim.’
Ein an der Siidwand der Héhle direkt neben dem Bestattungsplatz aufgefundener Henkelkrug®
beweist, dass die Hohle im 16. Jahrhundert begangen worden ist. Mittelalterliche Scherben wurden
noch an drei weiteren Stellen (Abb. 2, Nr. 3, 6 u. 7) aufgesammelt. Die Hohle wird demnach des
Ofteren als Unterschlupf gedient haben. Zu Recht hat H. Reim vermutet, dass diese Hohlenbesucher
sehr wahrscheinlich die damals noch intakten Bestattungen durchwiihlten und die Funde verwarfen.
Ob die Toten wertvollere Ausstattungsstiicke besessen hatten, welche die Plinderer z. B. wegen ih-
res Metallwertes mitnahmen, wissen wir nicht. Dariiber hinaus bleibt unbeantwortet, ob die Perlen
zu einer oder mehreren Bestattungen gehort hatten. Das Ensemble wirkt erstaunlich geschlossen.
Bedenkt man den Perlenreichtum in anderen Gribern dieser Zeitstellung, so konnte es sich durch-
aus um den Schmuck einer einzigen weiblichen Person gehandelt haben.

Die Perlen werden heute in insgesamt elf Komplexen getrennt aufbewahrt.” Zwar ist nur selten die
exakte Fundstelle eines Komplexes zu ermitteln (vgl. Katalog), dennoch wurde die Gruppierung im
Katalog beibehalten, um den Befund nicht zu verfilschen.

Fundmaterial

Insgesamt sind 169 Perlen erhalten,! dariiber hinaus gibt es geringfiigige Fragmente. Die Zahl deckt
sich mit derjenigen, die H. Reim in seiner Publikation von 1978/79 angegeben hat.!" Erfreulicher-
weise ist demnach zwischenzeitlich kein Verlust eingetreten, wenngleich im Detail unbedeutende
Differenzen bestehen, dazu spiter mehr.

Uberschaut man das Gesamtensemble, so stellt man erhebliche Unterschiede zu den bisher aus
frithalamannischen Grabfunden bekannten Perlenketten fest, einzige Ausnahme ist ein dhnlicher
Bestand im Frauengrab von Bondorf, Kr. Bblingen (vgl. Abb. 4).2 Zwar sind zu den Funden von

5 Nur von diesem Material soll im Folgenden die Rede sein; die wenigen Artefakte anderer Zeitstellung werden

nicht behandelt.

Reim (Anm. 2) 49.

Ebd.

Ebd. 48 Abb. 2,1.

Die Komplexe 1a und 1b sind im Museum der Stadt Ulm ausgestellt. Die Komplexe 2 bis 10 werden im Archio-

logischen Landesmuseum Baden-Wiirttemberg, Zentrales Fundarchiv Rastatt verwahrt. Herrn K. WEHRBERGER

M. A, Leiter der Archiologischen Sammlungen des Ulmer Museums, méchte ich ausdriicklich fiir seine stets

liebenswiirdige Hilfsbereitschaft danken! Dank gebiihrt auch Herrn Dr. H. Kaiskr, der die Rastatter Funde vorii-

bergehend nach Stuttgart auslieh.

10 Die unscheinbaren Fragmente aus Bronzedraht und -blech sowie die Nigel werden nicht kommentiert.

11 Remm (Anm. 2) 49.

12 A. GauBarz-SarTLER, Die Villa rustica von Bondorf. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch. Baden-Wiirttemberg 51
(Stuttgart 1994) 195 ff. mit Abb. 135,4-6.

Nl BN Be
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Abb. 4: Das Perlenspektrum aus der Sontheimer Hohle im Vergleich zu dem Befund aus dem
Frauengrab frithalamannischer Zeit in der rémischen Villa rustica von Bondorf.
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Gerlachsheim, Lauffen und auch Salem' wenige Einzelvergleiche méglich, doch ist das Spektrum
ein vollig anderes: Bernsteinperlen fehlen in Sontheim vollkommen. Sie sind in den Gribern von
Lauffen und Gerlachsheim (Griber 2 und 3) mit ca. 22 bis 35% gut vertreten (Abb. 5). In Grab 1
von Lauffen und in den Gerlachsheimer Bestattungen ist der achterférmige Typ unter den Bern-
steinperlen mit ca. 30 bis 67% prisent. Der Anteil der transluziden, einfarbig-hellgriinen und blauen
Exemplare betrigt in Sontheim nur 8,3%. In den Gribern von Lauffen und Gerlachsheim erreichen

13 A. DauBkr u.a., Neue Funde der Vélkerwanderungszeit aus Baden. Bad. Fundber. 21, 1958, 139 ff. - H. ScHacH-
Doraes, Frithalamannische Funde von Lauffen am Neckar. Fundber. Baden-Wiirttemberg 6, 1981, 615 ff. mit Abb.
4f;13-15. - AuhV 5 (Mainz 1911) 16 f. mit Taf. 5,84.
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transluzide Perlentypen hingegen 44,2 bis 71,2%. Achterférmige transluzide Glasberlocken fehlen
in Sontheim. Sie sind in Grab 1 von Lauffen unter den transluziden Perlen mit 28,8% vertreten, in
Grab 3 von Gerlachsheim sogar mit 41,7% und in Grab 4 vom selben Fundplatz mit 35,1%. Koni-
sche bzw. ringformige Perlen mit drei gelblichen Warzen, die in zwei Grofienvarianten vorliegen,
machen in Sontheim 21,3% des Gesamtbestandes aus. Sie sind - abgesehen von Bondorf - aus
Siidwestdeutschland bisher nahezu unbekannt. Bemerkenswert ist in Sontheim der mit 31,4% hohe
Anteil der Korallenperlen und auflerdem die grofle Zahl der dunkel-opaken Miniaturperlen mit
einem Durchmesser von 2-4 mm. Sie machen 28,4% des Ensembles aus. Mehr als die Hilfte der
Glasperlen, nimlich 66%, hat einen Durchmesser von weniger als 4,5 mm (Abb. 6). Die folgende
Analyse wird kliren, wie diese Unterschiede zu bewerten sind.
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Korallenperlen

Die 53 Korallenperlen sind mehrheitlich kalziniert, heute nahezu regelmifig weid bis honigfarben
(Abb. 19,1-4; 20,1-4; 21,7-12; 22,15-19; 23,10; 24,6-8; 26,1.2; 27,11-17; 28,1-4; 29,6-18.20.21.24—-
26). Moglicherweise ist diese hiufige Patina ein Grund dafiir, dass man solche Perlen frither falsch
bestimmte. Allerdings diirften die Korallen von Sontheim wegen der Lagerung in der feuchten Hoh-
le besonders stark versintert sein. Andere Komplexe sind gelegentlich besser erhalten und haben ihre
lachsfarbene bis rosa Oberfliche bewahrt.* Die meisten Perlen sind zierlich réhrenférmig, nur we-
nige kompakter, also aus einer kriftigeren Sprosse des Korallenzweiges geschnitten. Die natiirlichen
inneren Kanile — zum Teil exzentrisch gelegen — wurden vermutlich kiinstlich erweitert, um ein
Auffideln zu erméglichen. Die Fadenldcher sind jetzt teilweise unendlich fein, eventuell ebenfalls
durch Patina verengt. Auf jeden Fall miissen die Perlen auf einem duflerst diinnen Material aufge-
zogen gewesen sein. Im Ubrigen werden auch heute noch die feinen Zweigenden, die sich nicht zu
Perlen verschleifen lassen, in kleine Stengel geschnitten in den Handel gebracht.”

Es handelt sich um Edelkoralle, Corallium rubrum (L.) bzw. Corallium nobile die an simtlichen Kiis-
ten des Mittelmeeres vorkommt.” Voraussetzung fiir das Gedeihen von Korallen sind ein felsiger
Untergrund, schwache Wasserbewegung, geringe Temperaturschwankungen mit einer Temperatur
nicht unter 20 Grad, gedimpftes Licht und gleichbleibender Salzgehalt.!® Demnach waren die Be-
dingungen im Mittelmeer mit seinen zahlreichen Grotten, Schluchten und iiberhingenden Felsen
ideal. Das Skelett der Edelkoralle besteht zu etwa 85% aus Calciumcarbonat CaCO.”
Korallenfischerei wurde schon von den Phéniziern betrieben, in ausgedehntem Mafle von den Ré-
mern, die betrichtliche Mengen auch nach Siidarabien und Indien exportierten.?’ Bei dem weithin
grofien Bedarf an Korallen fragt man sich, ob in antiker Zeit schon Kenntnisse iiber Korallenzucht
vorhanden waren. Versenkt man nimlich einen Gegenstand auf einer Korallenbank, so kann er
schon nach kurzer Zeit von Edelkorallen iiberzogen sein.?' Dadurch wird die Bergung des kostbaren
Materials erheblich erleichtert.

Warum war die Edelkoralle derartig begehrt? Man schrieb ihr apotropiische Krifte zu, sie sollte vor
dem bésen Blick schiitzen, gegen Blutungen aller Art helfen, das Verblassen der roten Farbe galt als
sicheres Zeichen einer beginnenden Krankheit des Trigers.?? Der Amulettcharakter der Koralle hat
sich bis zur Gegenwart erhalten.

Mit Korallenrshrenperlen der spitromischen Zeit und frithen Vélkerwanderungszeit haben sich
besonders ausfiihrlich J. Garsscu und M. MarTIN auseinandergesetzt,” in neuerer Zeit dann ins-

14  Fiir ausfithrliche Auskiinfte sei R. v. Raucunauet, Markkleeberg bei Leipzig, bestens gedankt! Die Perlen von
Bondorf konnte ich durch freundliche Vermittlung von Dr. K. G. Kokkotipis, WLM Stuttgart, selbst begutachten
und mich von der besseren Erhaltung tiberzeugen.

15 R Pax, Meeresprodukte. Ein Handwérterbuch der marinen Rohstoffe (Berlin 1962) 73.

16  Herrn Dipl.-Geol. H.-J. NIEDERHOFER, Staatl. Museum fiir Naturkunde Stuttgart, machte ich fiir die Bestimmung
der Sontheimer Korallenperlen und liebenswiirdige Hilfe herzlich danken.

17  Pax (Anm. 15) 173 Abb. 94.

18  Ebd. 172.

19 Ebd. 71. - W. F. EppLER, Edelsteine und Schmucksteine (*Leipzig 1934) 107 ff.

20 Pax (Anm. 15) 70.

21 Ebd. 71

22 Ebd. 74.

23 J. Garsscu/P. Kos, Das spitromische Kastell Vemania bei Isny 1. Zwei Schatzfunde des frithen 4. Jahrhunderts.
Miinchner Beitr. Vor- u. Frithgesch. 44 (Miinchen 1988) 33 f,; 39 Taf. C5,1. — M. MarTin, Das spitromisch-
frithmittelalterliche Griberfeld von Kaiseraugst, Kt. Aargau. Basler Beitr. Ur- u. Frithgesch. 5A (Derendingen,
Solothurn 1991) 32 f.

24 A. Koxowskl, Zur Geschichte der gotisch-sarmatischen Bezichungen im Licht der Maslomegz-Gruppe und der
Kulturen des Goten-Kreises. In: C. von Carnap-BornuEem (Hrsg.), Kontakt — Kooperation - Konflikt. Germanen
und Sarmaten zwischen dem 1. und 4. Jahrhundert nach Christus (Neumiinster 2003) 282 ff. - J. BEmmany, Die
Niemberger Fibeln und die Chronologie der Vélkerwanderungszeit in Mitteldeutschland. Slov. Arch. 49, 2001,
59 ff. bes. 83 ff.
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Abb. 6: Die Glasperlen der Sontheimer Hohle, aufgeschliisselt nach ihrer Gréfie. Die Anzahl 100
ergibt sich aus der Tatsache, dass nicht alle Perlen messbar sind und die Korallenperlen entfallen.

besondere A. Kokowskr und J. BEMMANN.2* Das Material ist inzwischen stark angewachsen. Folgt
man der Literatur, so gibt es Korallenperlen von etwa hundert Fundorten, gestreut vom nordlichen
Schwarzmeergebiet bis nach Frankreich und Spanien.?® Auch die Fundzahl hat erheblich zugenom-
men, gibt es doch Grabfunde mit mehr als 300 Korallenperlen.2®

Wie M. MarTIN schon vor zwanzig Jahren andeutete, sind chronologisch zwei Befundgruppen zu
unterscheiden: Zum einen gibt es Korallenperlen aus rémischen Schatzfunden Pannoniens, Ritiens
und Galliens, die vom spiten 2. bis zum frithen 4. Jahrhundert deponiert worden sind.?” Schénstes
Beispiel ist wohl der Perlenschmuck aus Fund I von Isny mit etwa 120 Korallenrdhrchen.?® Der
Schatz soll nach Ausweis der Miinzen im Jahr 305 n. Chr. vergraben worden sein.

Zum anderen gibt es Korallenperlen aus vélkerwanderungszeitlichen Kérpergribern. Mit Ausnah-
me eines Grabes von Giinzburg, das W. Czysz in das erste Drittel des 4. Jahrhunderts datierte,? ist
offenbar keine andere Bestattung vor der Mitte des 4. Jahrhunderts angelegt worden,*® die Mehrzahl
der Befunde ist erst in die Zeit um 400 und sogar bis in das mittlere Drittel des 5. Jahrhunderts
datiert.” Wihrend die Bestattungen von Lauffen (Grab 2) und Gerlachsheim (Grab 2), beide C3-

25 Koxkowskr (Anm. 24) Abb. 6 f. - MarTiN (Anm. 23) 32 1.

26 Rocken, Kr. Weifienfels, Grab 9: 329 Korallenperlen und 29 Fragmente, die zu ciner dreireihigen Kette gehort
hatten. Miindl. Auskunft von R. v. Raucunaupt, Januar 2009; fiir diese und weitere Informationen sei herzlich
gedankt.

27 MartiN (Anm. 23) 32 mit Nachweisen. - Zu Korallenperlen in rémischen Gribern vgl. W. Czysz, GONTIA -
Giinzburg in der Rémerzeit (Friedberg 2002) Abb. 164: Frauengrab 376, spites 3./Anfang 4. Jahrhundert; Abb.
169: Midchengrab 4, 3. Jahrhundert; S. 200 werden weitere Korallenperlen aus den Frauengribern 89 und 922
erwihnt. Die Datierung der Griber 4 und 376 beruht auf einer schriftlichen Mitteilung von Dr. W. Czysz vom
15.12.2009, fiir die ich herzlich danke!

28 Garsscu/Kos (Anm. 23) 33 mit Taf. C5,1.

29 W. Czysz, Germanische Séldner sichern die Donaugrenze — Neue spitromische Griber in Giinzburg. Arch. Jahr
Bayern 2004, 107 ff. bes. 110. - Zu einem weiteren germanischen Midchengrab mit Korallenbeigabe in Giinzburg
siche ders. (Anm. 27) 203 f. mit Abb. 242,7-10; 250; 251,1 (Grab 1031).

30 Zu Befunden in Pannonien MarTin (Anm. 23) 32 mit Nachweisen in Anm. 159. - Siche auflerdem Koxowsk1
(Anm. 24) 282. - Ders., Die Mastomegz-Gruppe. Ber. RGK 78, 1997, 725 f. — M. MarTIN, Tradition und Wandel
der fibelgeschmiickten friihmittelalterlichen Frauenkleidung. Jahrb. RGZM 38, 1991, 672 (Grab von Grodek: erste
Hilfte des 5. Jahrhunderts). — E. STron, Rémerfunde auf Linzer Boden. Jahrb. Oberosterr. Musealverein 92, 1947,
19 ff. bes. 207 f. mit Abb. 4 (Grab 2: miinzdatiert in die spite zweite Hilfte des 4. Jahrhunderts).

31 Bemmann (Anm. 24) 90 mit Abb. 9.
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zeitlich, nur wenige Korallenperlen enthielten (Abb. 5),%? fanden sich in dem wenig jiingeren Grab
von Bondorf 24 Exemplare (Abb. 4).3* Grab 116 von Neuburg an der Donau mit 32 Perlen wurde
nach 390 n. Chr. datiert.** Die gleiche Zeitstellung wurde fiir Grab 827 von Bregenz vorgeschlagen.?
Befunde von Cortrat (Grab 6) und Sion (Grab 38) datierte M. MarTIN in die Zeit ,,um 400 oder ins
frithere 5. Jh.“?® Die zahlreichen mitteldeutschen Belege gehtren vornehmlich in die erste Hilfte
des 5. Jahrhunderts.””

Schon Keller hatte die Kette aus Neuburg an der Donau mit dem Zuzug einer ostgermanisch-
gotischen Stammesgruppe in Verbindung gebracht.?® Grab 818 von Kaiseraugst enthielt neben den
singuliren 13 Korallenperlen spindelférmige Bronzeblechperlen, die bis dahin nur aus Pannonien
nachgewiesen waren, so dass nach Martin ,,die ganze Kette - vielleicht mit ihrer ... Besitzerin - aus
dem Osten nach Kaiseraugst gelangt ist“* MarTIN weiter, es ist ,wenig wahrscheinlich, dass nach
400 Perlen aus diesem Material in grésseren Mengen und nicht trigergebunden nach Westen gelang-
ten“.** In Hedersleben, Lkr. Quedlinburg, (Grab 1) gehérte eine dreireihige Kette mit 80 Korallen-
perlen einer Frau mit kiinstlich deformiertem Schidel mongoloiden Typs. Nach J. BEmmann ist die
Frau im Alter von 18 bis 20 Jahren verstorben und wurde im mittleren Drittel des 5. Jahrhunderts
beerdigt. Sie gilt als die bisher fritheste Bestattung mit verformtem Schidel in Mitteldeutschland.*!
Korallenperlen gehen in Mitteldeutschland chronologisch zusammen mit Kimmen mit glockenfér-
miger Griffplatte. Nach BEMMANN , liegt es nahe, anzunehmen, dass sie wie diese aus dem mittleren
Donauraum nach Mitteldeutschland vermittelt wurden®.* Korallenperlen sind bei den Sarmaten in
Ungarn, in Ruminien, in der Ukraine und weiter 8stlich dariiber hinaus verbreitet.*> Es ist daher
einleuchtend, die Korallenperlen der Vélkerwanderungszeit in Mittel- und Westeuropa tatsichlich
mit einer Modestrémung aus dem &stlichen Europa in Verbindung zu bringen.

Eine Karte (Abb. 7) illustriert die Verbreitung der Korallenperlenbeigabe in Midchen- bzw. Frauen-
gribern von der zweiten Hilfte des 4. bis zur Mitte des 5. Jahrhunderts in Mittel- und Siiddeutsch-
land. Mit Hilfe unterschiedlicher Signaturen wird versucht, die Perlenhiufigkeit zu verdeutlichen.

32 ScuacH-DoORGEs (Anm. 13) 623: mehr als zehn Korallenperlen, die genaue Anzahl ist unbestimmt, da nicht alle
Perlen geborgen wurden. - Cu. PEscHECK, Die germanischen Bodenfunde der rémischen Kaiserzeit in Mainfran-
ken. Miinchner Beitr. Vor- u. Frithgesch. 27 (Miinchen 1978) 242 mit Taf. 118,9: eine Korallenperle.

33 GausaTz-SATTLER (Anm. 12) 197.

34 E.KELLER, Das spitromische Griberfeld von Neuburg an der Donau. Materialh. Bayer. Vorgesch. A 40 (Kallmiinz/
Opf. 1979) 47 £.; 56.

35 M. Konrap, Das rémische Griberfeld von Bregenz - Brigantium I. Miinchner Beitr. Vor- u. Frithgesch. 51 (Miin-
chen 1997) 80.

36 Martin (Anm. 23) 32 f.

37 BemmanN (Anm. 24) 83. - R. v. Raucunaupr, Das frithvolkerwanderungszeitliche Griberfeld von Rocken, Ldkr.
Weiflenfels — Vorbericht. Arch. Sachsen-Anhalt 2, 2004, 209 ff. bes. 216.

38 KeLLer (Anm. 34) 56.

39 MartiN (Anm. 23) 32.

40 Ebd. 33.

41 BemmanN (Anm. 24) 83. - B. Scumipt/J. BEMMaNN, Kérperbestattungen der jiingeren Rémischen Kaiserzeit und
der Volkerwanderungszeit Mitteldeutschlands. Versff. Landesamt Denkmalpfl. u. Arch. Sachsen-Anhalt - Landes-
mus. Vorgesch. 61 (Halle/Saale 2008) 58 mit Taf. 56. - J. BEmmann, Mitteldeutschland im 5. Jahrhundert - Eine
Zwischenstation auf dem Weg der Langobarden in den mittleren Donauraum? In: J. BEMMANN/M. SCHMAUDER
(Hrsg.), Kulturwandel in Mitteleuropa. Langobarden — Awaren - Slawen. Koll. Vor- u. Frithgesch. 11 (Bonn 2008)
201.

42 BemMaNN (Anm. 24) 83.

43 Koxkowskl (Anm. 24) 282 mit Abb. 6 f. — Siche auch A. H. Vapay, Die sarmatischen Denkmiler des Komitats
Szolnok. Antaeus 17-18 (Budapest 1989) 106. — K. Pieta, Anfinge der Volkerwanderungszeit in der Slowakei.
In: J. TejraL/Ca. PrLer/M. Kazanskr (Hrsg.), UOccident romain et I'Europe centrale au début de I'époque des
Grandes Migrations. Spisy Arch. Ustavu AV CR Brno (Brno 1999) 171 ff. bes. 175 mit Abb. 2,8 (Frauengrab von
I#a mit réhrchenformigen Korallenperlen). — A. Atsain/E. KHAIREDINOVA, Les ensembles clos de la phase initiale
de la nécropole de Loutchistoe en Crimée. In: TejraL/PiLET/KazaNsKI (5. 0.) 275 ff. bes. 282 mit Abb. 8,19.22.23
(Grab 58 mit 50 rshrenformigen Korallenperlen). - E. Scnurtze/B. StroceN, Keramik mit ovalen Facetten. Eine
Untersuchung zur Chronologie der Cernjachov-Kultur. Eurasia Antiqua 14, 2008, 281 mit Abb. 28 f. (Mihiliseni/
Ruminien Grab 297: Ende 4. Jahrhundert); 286 f.; 315 mit Abb. 65 (Mihiliseni Grab 206).
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Abb. 7: Entwurf einer Verbreitungskarte der volkerwanderungszeitlichen Korallenperlen
in Mittel- und Stiddeutschland (vgl. Liste 1 im Anhang).

Sind mir aus Mitteldeutschland nur sieben Fundorte bekannt geworden gegeniiber elf Orten in
Siiddeutschland bzw. Osterreich, so ist doch die Anzahl der Korallenperlen in Mitteldeutschland
weit mehr als dreimal so hoch.

Miniaturperlen

Im Perlenensemble aus der Sontheimer Hohle stellen Miniaturperlen aus dunkel-opakem Glas mit
48 Exemplaren bzw. einem Anteil von 28,4% am Gesamtbestand die zweitwichtigste Perlenart dar.
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Die Glasmasse ist oft verunreinigt; es gibt graphitfarbene bis gelbliche, beigebraun-fleckige Bei-
mengungen. Die Substanz ist gelegentlich leicht porss. Einige Perlen sind deutlich gewickelt. Die
Mehrzahl ist ringformig (22 Exemplare) (Abb. 19,6.9; 22,1-3.7-10.14; 23,2.6.8; 24,1.2.4; 26,6-8;
27,7.9; 29,1) bis tonnenférmig (12 Exemplare) (Abb. 19,7; 21,2; 22,11-13; 23,3.4; 24,3.5; 27,1.5.6),
auch kugelig (7 Exemplare) (Abb. 22,6; 23,7; 26,3; 272—4; 29,2), selten konisch (4 Exemplare) (Abb.
23,5; 25,1; 26,4; 27,8) oder abgerundet-doppelkonisch (2 Exemplare) (Abb. 19,10.11). Der Durch-
messer betrigt nur 2-4 mm, {iberwiegend 2-3 mm (Abb. 6).

Aufler diesen kleinen dunkel-opaken Perlen gibt es nur wenige weitere einfarbige opake Typen.
Sechs Perlen sind gelblich, und zwar tonnenférmig oder kugelig mit einem Durchmesser von
2-4mm (Abb. 20,5.6; 22,4.5; 23,1; 29,3); eine ringformige gelbe Perle ist mit 9,5 mm Durchmesser
erheblich grofler (Abb. 20,20). Auflerdem sind fiinf walzen- bis rohrenférmige Perlen aus dunkel-
opaker bzw. beige-opaker Glasmasse iiberliefert, sie sind 5-6 mm lang (Abb. 27,18.19; 28,3;29,19.23).
Nicht alle Komplexe mit Miniaturperlen sind in ihrer Farbgebung von briunlich bis schwarz so
homogen wie derjenige von Sontheim. Es gibt sowohl helle, ungefirbte Perlchen* wie gelbe,*
orangebraune,*® griine?” und auch blaue,* wenngleich die dunkel-opaken in der Regel iiberwiegen.
J. Bemmann hat sich bei der Analyse des volkerwanderungszeitlichen Fundstoffes aus Mitteldeutsch-
land diesen Miniaturperlen gewidmet und sie {iberzeugend seiner jiingsten Kombinationsgruppe
zugewiesen.*” Im Korpergrab 2 von Wulfen lagen 332 dieser schwarz-opaken Perlchen. Die Be-
stattung ist ins mittlere Drittel des 5. Jahrhunderts datiert. Kérpergrab 216 von Liebersee mit 403
Exemplaren weist BEmmMaNN dem gleichen Zeitraum zu. Die herangezogenen vergleichbaren Per-
lenbefunde von Smolin (Grab 32), Bittenbrunn (Grab 6) und Lezoux sind simtlich ebenfalls in
die Mitte des 5. Jahrhunderts datiert, ein Perlenensemble von Liebenau (Grab N7/A2) in das erste
Drittel des 5. Jahrhunderts.

Kleine schwarzbraune Perlen hatte A. Hegce schon 1987 ,als wichtigsten datierenden Anhaltspunkt*
bezeichnet™ und auf chronologisch relevante Befunde im siiddeutsch-schweizerischen Raum ver-
wiesen. ,,Nur aus dunklen Miniaturperlen zusammengestellte, uniform wirkende Perlenketten sind
im frithen 6. Jahrhundert bereits nicht mehr zu finden.“ Neufunde unterstiitzen diese chronologi-
sche Beurteilung.®!

Fiir die SD-Phase 1 (430-460) sind opake Miniaturperlen durch Grabfunde von Basel-Kleinhiinin-
gen (Grab 100), Pleidelsheim (Grab 66) und Eschborn (Grab 43) belegt.? Sie sind nach U. Kocn
fir die SD-Phase 2 (460-480) durch Bestattungen von Pleidelsheim (Griber 32 und 75), Basel,
Gotterbarmweg (Grab 18), Schleitheim (Grab 455) und Eschborn (Grab 16) nachgewiesen.>> Zwei

44 A. Wieczorex/P. PErin (Hrsg.), Das Gold der Barbarenfiirsten. Publ. Reiss-Museum 3 (Stuttgart 2001) 138 (Le-
zoux).

45 Ebd. - W. Gesers/H. Hinz/U. Drennaus, Ein Kérpergrab der Vélkerwanderungszeit aus Bosau, Kreis Osthol-
stein. Offa 34, 1977, Abb. 8,16-19. — H. AMENT, Das alamannische Griberfeld von Eschborn (Main-Taunus-Kreis).
Mat. Vor- u. Frithgesch. Hessen 14 (Wiesbaden 1992) 60f. - V. Brieske, Schmuck und Trachtbestandteile des
Griberfeldes von Liebenau. Stud. Sachsenforsch. 5/6 (Oldenburg 2001) 168.

46 U. GiEsLER-MULLER, Das frithmittelalterliche Griberfeld von Basel-Kleinhiiningen. Basler Beitr. Ur- u. Frithgesch.
11 B (Derendingen, Solothurn 1992) 91 mit Taf. 73.

47 AmentT (Anm. 45) 61. — GEBERs u.a. (Anm. 45) Abb. 8,11-15. — E. Voer, Das alamannische Griberfeld am alten
Gotterbarmweg in Basel. Anz. Schweiz. Altkde. N. F. 32, 1930, 155 (Grab 18). - A. BurzLER u. a., Das frithmittelal-
terliche Schleitheim - Siedlung, Griberfeld und Kirche. Schaffhauser Arch. 5 (Schaffhausen 2002) Bd. 1,237 Abb.
154 (Grab 455); Bd. 2, 142 f.

48 Wieczorek/PERIN (Anm. 44) 138. — AMENT (Anm. 45) 61. — BurzLER u.a. (Anm. 47) Bd. 1, 237 Abb. 154; Bd. 2,
143.

49 BemManN (Anm. 24) 83 ff. mit Abb. 9.

50 A. Hegcg, Grabfunde der Merowingerzeit aus Heidenheim-Groflkuchen. Materialh. Vor- u. Frithgesch. Baden-
Wiirttemberg 9 (Stuttgart 1987) 30.

51 U. KocH, Das alamannisch-frinkische Griberfeld bei Pleidelsheim. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch. Baden-
Wiirttemberg 60 (Stuttgart 2001) 162 bes. 223 (Grab 66). - Vgl. auch BurzLer u.a. (Anm. 47) Bd. 1, 86 f. mit Abb.
68 1.

52 Kocu (Anm. 51) 47; 223 (Grab 66 SD-Phase 1-2); 364 Tab. 8 (Grab 66 SD-Phase 1).
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Bestattungen von Hemmingen (Griber 14 und 35) sowie eine von Eschborn (Grab 40) sind hinge-
gen in die SD-Phase 3 (480-510) zu datieren.>*

Uberschaut man den Gesamtbestand an Miniaturperlen, so gibt es bisher erst wenige Belege aus
der ersten Hilfte des 5. Jahrhunderts.® Sie sind reichlich vertreten in Bestattungen der Mitte und
zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts, fehlen dann nach dem Beginn des 6. Jahrhunderts. Es handelt
sich offenbar um eine nur kurze Perlenmode, die auf wenige Generationen beschrinkt war.

In der Alamannia wurde allein das Frauengrab von Bondorf mit 72 Miniaturperlen aus ,,tief dun-
kelbraunem, fast schwarzem Glas“ wegen der Beigabe des griinlichen Glasbechers mit braunem
Girlandendekor schon in die Mitte bzw. zweite Hilfte des 4. Jahrhunderts datiert.® Es ist zu priifen,
ob dieses Urteil korrigiert werden muss.” A. GAUBATZ-SATTLER riumte seinerzeit ein, dass exakte
Vergleichsstiicke zu dem Glas fehlen und dhnliche Becher noch vom Beginn des 5. Jahrhunderts
tiberliefert sind.’®

Typisch ist die oft sehr hohe Anzahl dieser Perlchen; manche Schmuckensembles enthalten drei- bis
fiinthundert Stiick.” In der Regel finden sich die Perlen im Hals- und Brustbereich.®’ Sind sie mit
Schlieffhaken kombiniert,® so ist die Deutung als Kette zweifelsfrei. Vielfach diirften die Colliers
mehrreihig gekniipft gewesen sein. Es gibt wenige andere Deponierungen. In Lezoux lagen die
iber 2000 Miniaturperlen ,,in Héhe des rechten Oberarmes® und waren vermutlich auf Stoff ap-
pliziert.? In Grab 35 von Hemmingen wurden 109 Perlchen zwischen rechtem Unterarm und Be-
cken entdeckt.®® H. F. MULLER sah in ihnen Fragmente eines Armbandes. Einen anderen Vorschlag
unterbreitete U. GiesLErR-MULLER fiir einen Befund von Basel-Kleinhiiningen: In Grab 126 waren
zahlreiche Perlen am linken Unterarm der Toten aufgereiht,** ,die nicht zu einem Kleidbesatz,
sondern zu einer beigelegten Halskette ... gehdrten®. H. AmenT deutete diese aufgereihten Perlen
hingegen als eine von der linken Schulter herabhingende Perlenschnur, welcher er Amulettcharak-
ter zuschrieb. Maflgebend fiir diese Erklirung waren Beobachtungen an Grabfunden von Eschborn,
die er durch weitere frithalamannische Befunde bekriftigen konnte.% Er sah hier eine alamannische

53 KocH (Anm. 51) 48f,; 223 f,; 364 Tab. 8. — Grab 455 von Schleitheim wurde von Y. Reicu allerdings bereits der
Mitte bzw. frithen zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts zugewiesen: BurzLer u.a. (Anm. 47) Bd. 1, 254 f. — So schon
B. Ruckstunt, Arch. Korrbl. 19, 1989, 407 ff. - Auch Grab 16 von Eschborn (AMENT [Anm. 45] Taf. 6f.) wire
innerhalb der SD-Phase 2 sehr friih anzusetzen.

54 KocH (Anm. 51) 50 f. KocH setzt Grab 35 von Hemmingen in die Phase 4 (ebd. 53), doch sprechen Krug, Fibel
und Miniaturperlen eher fiir eine Zuweisung spitestens an den Anfang des 6. Jahrhunderts.

55 GEBERS U.a. (Anm. 45). - Vgl. MarTIN (Anm. 30) 672. - BEMMANN (Anm. 24) 85.

56 GAUBATZ-SATTLER (Anm. 12) 197.

57 Vgl. auch BurziLer u.a. (Anm. 47) Bd. 1, 86 f. mit Abb. 68 f.

58 Zur Datierung konischer Glasbecher mit aufgeschmolzenem Bogenornament vgl. auch M. ScHuLzE-DORRLAMM,
Die spitrémischen und friihmittelalterlichen Griberfelder von Gondorf. Germ. Denkm. Volkerwanderungszeit
B 14 (Stuttgart 1990) 62 f.

59 GiesLER-MULLER (Anm. 46) 91 Grab 100 (500 Ex.). - BurzLER u.a. (Anm. 47) Bd. 2, 142 f. Grab 455 (486 Ex.). -
AMENT (Anm. 45) 61 Grab 16 (506 Ex.). - BEMMaNN (Anm. 24) 72 Abb. 9 Liebersee Bef. 230 (403 Ex.); ebd.
Waulfen Grab 2 (332 Ex.). — H.-J. HassLER, Das sichsische Griberfeld bei Liebenau, Kr. Nienburg (Weser) Teil 4.
Stud. Sachsenforsch. 5/3 (Hildesheim 1990) 157 f. Grab N7/A2 (ca. 300 Ex.).

60 H.F. MULLER, Das alamannische Griberfeld von Hemmingen. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch. Baden-Wiirttem-
berg 7 (Stuttgart 1976) 30 f. mit Abb. 11 (Grab 14). - Kocn (Anm. 51) 432 (Grab 66). - GIESLER-MULLER (Anm.
46) 91 (Grab 100). - BurzLER u. a. (Anm. 47) Bd. 2, 142 f. (Grab 455). - AMENT (Anm. 45) 60 £.; 68 f. mit Abb. 17,6;
18,2; 22,1 (Griber 12, 16, 43). = W. Sack, Das Reihengriberfeld von Altenerding in Oberbayern. Germ. Denkm.
Volkerwanderungszeit A 14 (Berlin 1984) 148 (Grab 512). - BEmmaNN (Anm. 24) 84 Abb. 18 (Wulfen Grab 2).

61 AMENT (Anm. 45) Taf. 4,5.6. - R. M. SwoBopa, Die spitrémische Befestigung von Sponeck am Kaiserstuhl.
Miinchner Beitr. Vor- u. Frithgesch. 36 (Miinchen 1986) 112 mit Taf. 37,1 (Grab 20). - BurzLEr u.a. (Anm. 47) Bd.
2, 142 f. mit Taf. 43,3.4 (Grab 455).

62 Wikczorek/PERIN (Anm. 44) 138.

63 MourLer (Anm. 60) 64 mit Abb. 31.

64 GiesLER-MULLER (Anm. 46) 115 f.

65 AMENT (Anm. 45) 10 ff. mit Abb. 6-8. - Inzwischen wurde ein Befund aus Herrenberg, Zwerchweg, Grab 413
publiziert, der die These AMENTs stiitzen konnte, vgl. Arch. Ausgr. Baden-Wiirttemberg 2000, 143 Abb. 126. Im
Text heifdt es filschlicherweise, das Schmuckgehiinge hitte rechts vom Oberkérper gelegen.
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Trachteigentiimlichkeit, die in der jiingeren Kaiserzeit wurzele. Die etwa 300 Miniaturperlen von
Liebenau (Grab N7/A2) lagen im Beckenbereich und waren nach H.-J. HissLer wohl auf ein Klei-
dungsstiick oder eine Tasche aufgestickt.®

Petlen mit aufgeschmolzenen Warzen

Perlen mit aufgeschmolzenen Warzen haben mit 21,3% einen hohen Anteil am Gesamtbestand
des Sontheimer Schmuckensembles (Abb. 4). Sie alle sind schmutzig-braun bis schwarzbraun-opak
und haben oft beigebriunliche, hellere Schlieren. Nur ein Exemplar ist hellbeige bis graphitfarben
verunreinigt (Abb. 23,12). Die Glasmasse ist gelegentlich leicht porss. An vielen Exemplaren ist die
Wicklung ablesbar. Alle Stiicke besitzen drei aufgeschmolzene opake Warzen von schmutzig-gelber
bis beige-weifilicher Farbe. Da ihre Substanz sehr pords ist, konnen die Warzen auch stirker - bis
briunlich - verschmutzt sein. Gelegentlich sind sie unterschiedlich groff und selten auch durch
Korrosion abgeplatzt.”” Es sind zwei Varianten zu unterscheiden. Eine kleinere ist ringférmig mit ei-
nem Durchmesser von 3,5 bis 4,5 mm. Sie ist mit 12 Exemplaren vertreten (Abb. 19,12-14; 20,8-10;
21,3; 23,12.13; 26,9; 27,9.10). Die groflere Variante ist konisch und hat einen Durchmesser von 7,0
bis 8,0 mm. Von ihr gibt es 24 Stiicke (Abb. 19,15-20; 20,11-19; 21,4-6; 23,14-16; 25,3; 27,21.22).
Sehr gut vergleichbare Perlen sind iiberliefert vom Runden Berg bei Urach® und aus dem Frauen-
grab von Bondorf, Kr. Boblingen.”” Unter den 21 Exemplaren von dort gibt es solche mit drei oder
vier aufgeschmolzenen Warzen. Sechs konische schwarz-opake Perlen von Wiesbaden haben eben-
so sowohl drei als auch vier aufgetropfte gelbe Warzen.” Es sind Altfunde aus Gribern von 1873.
Ringférmige bis konische schwarz-opake Perlen aus Grab 44 von Eschborn haben jeweils drei aufge-
schmolzene Punkte, die weniger markant sind als die Warzen, zudem tragen sie neben gelben auch
andersfarbige Auflagen. Dariiber hinaus sind diese Perlen mit einem Durchmesser von 1,4 bis 1,5 cm
etwa doppelt so grof} wie die grofiere Variante von Sontheim;” sie sind also nur entfernt verwandt.
Sehr gut vergleichbar sind Stiicke aus einem Kindergrab von Kretz bei Mayen. Mit 40 Perlen sind
von hier die meisten Exemplare iiberliefert. Sie alle sind schwarz-opak mit drei dicken gelben War-
zen.”? Dariiber hinaus gibt es vom Griberfeld Liebenau konische, schwarzblau-opake Perlen mit
gelben Punkten.”” Auch das Midchengrab von Bosau enthielt eine schwarze Perle mit drei allerdings
rotlichen ,,Noppen“’ in der ringférmigen kleinen Variante. Drei dunkelopake Perlen mit je drei
gelben Augen lagen auflerdem im Grab 39 von Merseburg-Siid.”

66 HaissLer (Anm. 59) 157 f. — Ebenso Brieske (Anm. 45) 168.

67 Ebenso schon U. KocH, Der Runde Berg bei Urach VI. Die Glas- und Edelsteinfunde aus den Plangrabungen
1967-1983. Heidelberger Akad. Wiss. Komm. Alamann. Altkde. Schr. 12 (Heidelberg 1987) 324.

68 Ebd. 336 Kat. 518 Abb. 134,518 Farbtaf. 6,2: konisch, fast schwarz, drei gelbe, stark korrodierte Punkte, Dm. 7,5 mm.

69 GauBAaTZ-SATTLER (Anm. 12) 272 Abb. 135 N 4: tief dunkelbraun mit gelber Punktauflage.

70 AuhV 5 (Mainz 1911) 424; 428 mit Abb. 3,3.5 Taf. 72,1371.

71  AMeNT (Anm. 45) 70 mit Taf. 1,1-7. - Zu Glasperlen mit Punktauflage bzw. Warzen vom Zihringer Burgberg
vgl. Cu. BUcker, Die Glas-, Perlen- und Edelsteinfunde vom Zihringer Burgberg bei Freiburg im Breisgau. In: S.
Braruer u.a. (Hrsg.), Archiologie als Sozialgeschichte. Festschr. Heiko Steuer (Rahden/Westf. 1999) 223; 232
Nr. 32 f. mit Abb. 3,32.33.

72 Bonner Jahrb. 146, 1941, 346 ff. mit Abb. 77; ebd. 147, 1942, 283.

73 H.-J. HissLER, Das sichsische Griberfeld bei Liebenau, Kr. Nienburg (Weser) Teil 3. Stud. Sachsenforsch. 5/2
(Hildesheim 1985) Taf. 87 Nr. 30,3. - Ringférmige bis leicht konische opakrote Perlen mit vier gelben Warzen
fithrt M. SieeMaNN aus Grab P10/A2 von Liebenau an, das sie ins spite 4. bis frithe 5. Jahrhundert datiert: M.
S1EGMANN, Die Perlen des frithmittelalterlichen Griberfeldes von Liebenau, Kr. Nienburg/Weser (Niedersachsen).
In: U. v. FReepEN/A. Wieczorek (Hrsg.), Perlen. Archiologie, Techniken, Analysen. Koll. Vor- u. Frithgesch. 1
(Bonn 1997) 136 mit Abb. 3,9-11.

74  GeBERs u.a. (Anm. 45) 18 mit Abb. 8,30.

75 Scumipt/BEMMANN (Anm. 41) 87 f. mit Taf. 101.1. - Ringférmige blauschwarze Perlen mit drei gelben Warzen
bzw. Augen, allerdings mit einem Dm. von ca. 1,5 cm, wurden auflerdem aus sarmatischen Grabfunden der spitro-
mischen Kaiserzeit in Ruminien publiziert: G. Diaconu, Tirgsor. Ein Griberfeld aus dem 3. u. 4. Jh. u. Z. (Bukarest
1965) Taf. 138,10 (ruminisch mit deutscher Zusammenfassung).
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Die Griber von Kretz und Bondorf wurden in die zweite Hilfte des 4. Jahrhunderts datiert,” die
Befunde von Bosau und Merseburg der ersten Hilfte des 5. Jahrhunderts zugeordnet.”” Grab 44 von
Eschborn ist in der Mitte des 5. Jahrhunderts angelegt worden.” Eine konische schwarzbraune Perle
mit gelben Warzen (Durchmesser mehr als 10 mm) lag in Grab 2 von Eltheim, Kr. Regensburg,”
das SD-Phase 3 (480-510) zugewiesen wurde.® Es ist der bisher jiingste Beleg.

In der ersten Hilfte bis Mitte des 5. Jahrhunderts war noch eine andere Variante der Warzenperlen
in Gebrauch: Sie waren rundlich bis konisch, dunkelgriin-transluzid und hatten mehrheitlich vier,
aber auch drei aufgesetzte gelb-opake Warzen.®

Aus Korpergribern der Stufe C3 sind ring- und walzenférmige, schwarzbraune bis braunviolette
Perlen iiberliefert, die drei bis vier weifie, gelbe oder rote Augen bzw. zierliche Warzen aufweisen.®?
Ob man hier einen entwicklungsgeschichtlichen Zusammenhang mit den jiingeren Warzenperlen

sehen darf, bleibe dahingestellt.

Perlen mit gelber Welle

Fiinf Glasperlen sind tonnenférmig bis leicht konisch (Abb. 19,21; 20,23-25; 29,5). Mit einem
Durchmesser von 8 bis 9,5 mm gehéren sie zu den seltenen grofleren Perlen im Ensemble von Sont-
heim. Die Fadenlécher sind auffallend konisch. Sie messen mehrheitlich 1,5 auf 2,5/3,0 mm. Die
Glasmasse ist mittelgriin, schwach transluzid und pords, in zwei Fillen deshalb méglicherweise jetzt
beige bis briunlich verunreinigt. Das gelb-opake aufgeschmolzene Wellenband ist ebenfalls relativ
pords und zum Teil ausgefallen.

Derartige Perlen sind aus frithalamannischen Fundkomplexen bisher selten tiberliefert. Am besten
vergleichbar ist eine konische Perle aus opak-griinem Glas mit (weitgehend ausgefallener) opak-
gelber Zickzackeinlage vom Runden Berg bei Urach,®® die auch hinsichtlich der Grofie tiberein-
stimmen diirfte. Entfernter verwandt ist eine grofiere zylindrische Perle vom Runden Berg, die aus
transluzid-griingelbem Glas mit opakgelber Zickzackeinlage besteht.®* Aus Grab 14 von Heiden-
heim-Grofikuchen ,Gassenicker® gibt es drei dhnliche, ebenfalls zylindrische grofiere Perlen aus
transluzidem hellgriinem Glas mit aufgelegtem, teilweise ausgefallenem gelb-opakem Wellenband
und Randstreifen.®®

A. Heece datierte das Grab in die frithe Reihengriberzeit, nach ihm ist ,eine genauere Datierung
innerhalb der Stufe Flonheim-Giiltlingen ... nicht méglich“.# Spiter ordnete U. KocH dieses Inven-
tar der SD-Phase 3 (480-510) zu.¥’

76 Zu Kretz vgl. Lit. in Anm. 72. - Zur Datierung des Bondorfer Grabes siche oben S. 627 mit Anm. 56-58.

77 Martin (Anm. 30) 672. - B. Scumipt, Hermunduren — Warnen — Thiiringer. Zur Geschichte des 3. bis 5. Jh. im
Saalegebiet anhand des birituellen Griberfeldes von Merseburg-Siid. Jahresschr. Mitteldt. Vorgesch. 65, 1962, 210 f.

78 Kocu (Anm. 51) 47.

79 U. Koch, Die Grabfunde der Merowingerzeit aus dem Donautal um Regensburg. Germ. Denkm. Vélkerwande-
rungszeit A 10 (Berlin 1968) 185 f. mit Taf. 41,13.

80 Kocu (Anm. 51) 50.

81 AuhV 5 (Mainz 1911) 17 f. mit Taf. 5,101 (Heidelberg-Neuenheim). - J.-P. LémaNT, Le cimetiére et la fortification
du bas-empire de Vireux-Molhain, Dép. Ardennes. Monogr. RGZM 7 (Mainz 1985) 26 Abb. 32,9a-c. - B. STEIDL,
Die Wetterau vom 3. bis 5. Jahrhundert n. Chr. Mat. Vor- u. Frithgesch. Hessen 22 (Wiesbaden 2000) 65 f. mit Taf.
23,116.

82 DaUBER u.a. (Anm. 13) Taf. A 25. - J. BLazex, Die jung- und spitkaiserzeitlichen Skelettgriber in Nordwestbsh-
men. Arbeits- u. Forschber. Sichs. Bodendenkmalpfl. 37, 1995, 150 ff. mit Abb. 19,3.

83 R. CuristLEIN, Der Runde Berg bei Urach III. Kleinfunde der frithgeschichtlichen Perioden aus den Plangrabun-
gen 1967-1972. Heidelberger Akad. Wiss. Komm. Alam. Altkde. Schr. 4 (Heidelberg 1979) 39 Nr. 468 Taf. 20,46.

84 Ebd. 39 Nr. 463 Taf. 20,41. - Siche auch Kocn (Anm. 67) 331 f. mit Taf. 6,33.35.

85 Heece (Anm. 50) 54 ff. mit Abb. 22,3.4-6.

86 Ebd. 58.

87 Kocu (Anm. 51) 50.
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Perle mit Punktauflage

Die mit 10 mm Durchmesser grofite Perle des Sontheimer Schmuckensembles ist ein singulires
Stiick. Sie ist konisch, gewickelt, opak-terrakottafarben mit dunklen Schlieren; die Oberfliche des
Fadenloches ist schwarz, die Glasmasse wenig pords. Auf die Oberfliche sind unregelmiflig un-
terschiedlich grofle opak-gelbe Punkte bzw. Warzen aufgeschmolzen (Abb. 27,23). Das beste Ver-
gleichsstiick bildet Koch von Pleidelsheim ab.®® Die Perle wurde aus Grab 9 geborgen. Sie ist eben-
falls konisch, etwa gleich grof8 wie die Sontheimer, rotbraun mit dunklen umlaufenden Schlieren
und gelben Punkten. Grab 9 von Pleidelsheim ist durch Koch in die SD-Phase 5 datiert,*” wurde
demzufolge in der fortgeschrittenen ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts angelegt.

Eine nur entfernt verwandte walzenférmige Perle aus rotbrauner Glasmasse mit gelben Warzen lag
in Grab 4 von Gerlachsheim.* Perlen verschiedener Form und Farbe mit eingeschmolzenen Augen
oder aufgesetzten Tupfen, in der Regel nur zweifarbig, waren in der Vélkerwanderungszeit offenbar
sehr beliebt. Die scheibenfdrmige Variante aus rotbraun-opaker Glasmasse mit drei gelben eingeleg-
ten Tupfen ist auffallend hiufig aus Korpergribern Mitteldeutschlands belegt.”!

Polyederperlen

Wihrend H. Remu in seiner Publikation von 1978/79 fiinf transluzide Polyederperlen ,aus kobalt-
bis hellblavem Glas“ auflistete,” sind heute nur noch zwei kobaltblaue Exemplare auffindbar (Abb.
20,21; 21,15).

Transluzide blaue bis violette Polyederperlen waren in der Germania magna Bestandteil von Ketten
vor allem in den Stufen C2 bis D.”* Sie sind aus der Alamannia nicht eben hiufig iiberliefert, sondern
in den Perlenensembles oft nur mit einem oder zwei Exemplaren vertreten.” Der gréfite Bestand ist
mit 19 Perlen aus Grab 2 von Lauffen tiberliefert.”

In Siidwestdeutschland stammen die frithesten Polyederperlen aus Grab 4 von Gerlachsheim.”® Die
sechs Exemplare werden allerdings als opak-braunviolett beschrieben. Die Bestattung, ein Frauen-
doppelgrab, ist in die erste Hilfte des 4. Jahrhunderts datiert.” Nahezu alle anderen kobaltblauen,
transluziden Polyederperlen der Alamannia lagen in Midchen- und Frauengribern, die in der zwei-
ten Hilfte des 4. und dem ersten Drittel des 5. Jahrhunderts angelegt wurden.”

Allein das Grab von Karben-Rendel in der Wetterau mit einer Polyederperle kénnte ilter sein. Es
wurde von B. SteipL in die Stufe C2 und somit noch in das letzte Drittel des 3. Jahrhunderts da-
tiert,” wihrend S. SPors-GrOGER den Anfang des 4. Jahrhunderts vorschlug.!®

88 Kocu (Anm. 51) Farbtaf. 4,24.11.

89 Ebd. 207; 364 Tab. 8.

90 Dauser u.a. (Anm. 13) 142 ff. mit Taf. A25.

91 Scumipt/BeEmMmANN (Anm. 41) z.B. Taf. 21,37/16.1.5; 22,37/13.1.11; 25,37/25.2.3/4.6; 30,37/50.3.1; 47,49/5.2.6;
55,53,1.2; 63,63/17-18.2.14; 64,63/25.1.4; 66,63/29.1.3; 74,64/11.3.5; 102,75/41.1.3; 103,75/43.1.2; 112,75/63.3;
120,83/18.1.3; 128,94.1; 182,126/8.2.6; 247 — alle Sachsen-Anhalt.

92 Remm (Anm. 2) 49.

93 M. TEMPELMANN-MaczyNska, Die Perlen der rémischen Kaiserzeit und der frithen Phase der Vélkerwanderungs-
zeit im mitteleuropiischen Barbaricum. Rém.-Germ. Forsch 43 (Mainz 1985) 38. - Kocu (Anm. 67) 321.

94 Dauser u.a. (Anm. 13) 140 f. mit Taf. A7 (Gerlachsheim Grab 2: 1 Exemplar). - F. Garscua, Die Alamannen in
Stidbaden. Germ. Denkm. Vélkerwanderungszeit A 11 (Berlin 1970) 246; 297 Nr. 9 mit Taf. 7,5d; M9 (Salem: 2
Exemplare). - STEIDL (Anm. 81) 64 mit Taf. 64,87 A5 (Karben-Rendel: 1 Exemplar). - PEscueck (Anm. 32) 295f.
mit Abb. 17,1 (Werbach: 1 Exemplar). - AMENT (Anm. 45) 12 mit Taf. 6,17 (Eschborn Grab 16: 1 Exemplar). -
BurziLEr u.a. (Anm. 47) Bd. 2, 123 f. mit Taf. 25,5a.6a (Schleitheim Grab 363: 8 Exemplare). - Siche auferdem
KocH (Anm. 67) 321 (Runder Berg: 3 Exemplare).

95 ScHacH-DORGEs (Anm. 13) 622; 642 mit Abb. 13 f.

96 DaUBER u.a. (Anm. 13) 140 ff. bes. 144.

97 SteipL (Anm. 81) 64. — MarTIN (Anm. 30) 662 ff. mit Abb. 36.
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Die hohe Wertschitzung der sorgfiltig geschliffenen, blauen transluziden Glasperlen ist an drei
jiingeren alamannischen Befunden ablesbar, in denen sie als Altstiicke anzusprechen sind. Grab 16
von Eschborn, das eine einzelne solche Polyederperle enthielt, ist in die frithe zweite Hilfte des 5.
Jahrhunderts datiert worden.!”? In Grab 14 von Hemmingen fanden sich zwei Polyederperlen auf der
Brustmitte der Toten. Sie haben nach H. E. MULLER ,,aufgrund der Fundlage am echesten zum Besatz
oder Inhalt einer Tasche gehért, die auf der Brustmitte niedergelegt war“.!”® Sie wiren demzufolge
als Amulett anzusprechen. Das Grab ist gegen Ende des 5. Jahrhunderts angelegt worden.'** Auch das
Grab von Kochertiirn mit einer einzigen nahezu quadratischen kobaltblauen Polyederperle datierte
U. Koch in die SD-Phase 3 (480-510).1 Im Kérpergrab von Hedersleben soll eine ringférmige
blaue Glasperle im Zentrum der dreireihigen Korallenperlenkette aufgefidelt gewesen sein,'® was
gleichfalls die besondere Bedeutung blauen Glasschmucks unterstreicht.

Datierung und Deutung des Befundes

Von den mindestens 14 Individuen (vgl. den folgenden Beitrag von J. Want), die in frithalamanni-
scher Zeit in der Sontheimer Hohle bestattet worden sind, ist an Beigaben- bzw. Trachtausstattung
nur das Perlenensemble tiberliefert. Es wurde bereits angedeutet, dass dieses — wie Vergleiche leh-
ren — durchaus einer einzigen Frau bzw. einem Midchen zu Eigen gewesen sein konnte. Da die
Tote zu einer Zeit gelebt hatte, in der Fibeln und paarige Kopfputznadeln nicht mehr notwendi-
gerweise zur Kleidung gehorten,'”” waren die Perlen vielleicht das einzige Schmuckattribut. Kaum
vorstellbar ist jedoch, dass alle anderen Verstorbenen ohne irgendein Ausstattungsstiick beigesetzt
worden sind. Moglicherweise haben Hohlenbesucher in den vergangenen Jahrhunderten Gegen-
stinde undokumentiert entwendet und nur die unscheinbaren Perlen achtlos zuriickgelassen. Es
ist also offenbar kein vollstindiger Fundkomplex tiberliefert. Deshalb ist es anhand archiologischer
Indizien nicht méglich, den Bestattungszeitpunkt der einzelnen Individuen zu bestimmen. Die er-
mittelten Radiokarbondaten (vgl. Beitrag J. Want) lassen vermuten, dass sich die Beisetzungen iiber
mehrere Jahrzehnte erstreckten.

Wichtig fiir die Datierung des Perlenensembles sind folgende Kriterien:

das Fehlen der achterférmigen Bernsteinperlen,

. das Fehlen der achterférmigen transluziden blauen Glasperlen,

. der geringe Anteil an transluziden Glasperlen insgesamt,

. der hohe Prozentsatz an réhrenférmigen Korallenperlen,

. die grofie Zahl der opaken Miniaturperlen,

. die weitgehende Einfarbigkeit der Perlen: Etwa zwei Drittel des Bestandes an transluziden und
opaken Perlen sind einfarbig, nur ca. ein Drittel der Perlen trigt Punkte, Warzen und Wellen
aus gelb-beiger opaker Glasmasse. Mehrfarbige Perlen fehlen véllig, ebenso Bernsteinperlen. Ob
die beiden letztgenannten Sorten - da als begehrenswerter beurteilt — schon frither ausgelesen
worden sind, muss dahingestellt bleiben.

N Ul A~ W

98 Vgl. MarTIN (Anm. 30) 670 ff. mit Abb. 36. Er weist die Griber von Salem, Lauffen (Grab 2), Werbach, Schleit-
heim (Grab 363) und auch Berching-Pollanten (Grab 2) seiner Trachtgruppe 2 zu.
99 Steipr (Anm. 81) 65.
100 S. SPors-GROGER, Frithalamannische Funde von Karben-Rendel, Wetteraukreis. In: V. Rupp (Hrsg.), Archiologie
der Wetterau. Aspekte der Forschung (Friedberg/Hessen 1991) 301. - Siehe auch Scuacu-Dorces (Anm. 13) 655.
101 AMENT (Anm. 45) 12 mit Taf. 6,17.
102 Kocu (Anm. 51) 49.
103 MoLLER (Anm. 60) 32 mit Taf. 4 A 9b.c.
104 Kocu (Anm. 51) 51.
105 Ebd. 51. Zum Fund von Kochertiirn vgl. R. Roeren, Fundber. Schwaben N.F. 16, 1962, 199 ff.
106 ScuMIDT/BEMMANN (Anm. 41) 58 mit Taf. 56,55/1.2.
107 Martin (Anm. 30) 663 Abb. 36; 670 ff. bes. 673.
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Alle genannten Indizien sprechen dafiir, das Perlenensemble frithestens in die erste Hilfte des
5. Jahrhunderts, vielleicht sogar erst in die Jahrzehnte um die Mitte des 5. Jahrhunderts zu da-
tieren.!%®

In allen Epochen boten Hohlen einen willkommenen Unterschlupf aus den unterschiedlichsten
Griinden.'” Davon zeugen zahlreiche Funde. Es mégen kurzfristige Aufenthalte wegen Unbilden
der Witterung gewesen sein oder auch linger anhaltende wegen voriibergehender Gefahren, Ver-
stecke fiir Hindler und Pliinderer, fiir aus der sozialen Gemeinschaft ausgestofiene Straftiter u.v. m.
Ammianus Marcellinus berichtete fiir das Jahr 354 — damals nahm er an Kriegsziigen in die Alaman-
nia teil: ,,in der harten Winterszeit lebten sie [die Barbaren, Verf.] kiimmerlich, in weit abgelegene
Gegenden zuriickgezogen®. Und an anderer Stelle: ,es seien in unterirdischen Schlupfwinkeln und
weitverzweigten Griben sehr viele versteckt, um hervorzubrechen, sobald der Augenblick giinstig
schien®"® eine Gewohnbheit, die vermutlich nicht nur kurzfristig galt.

Die erste Hilfte bis Mitte des 5. Jahrhunderts war in Siiddeutschland eine dufierst unruhige Zeit. Die
schriftlichen Quellen flielen nur spirlich. Uberliefert ist, dass Alamannen 406/7 gemeinsam mit
Vandalen und Alanen den Rhein iiberquerten. 430 griffen Juthungen Ritien an und wurden vom
westrdmischen Heermeister Aetius zuriickgeschlagen. Der Hunnenkdnig Attila zog mit seinem
Heer, dem sich Gepiden, Ostgoten, Markomannen, Quaden, Heruler, Rugier u.a. angeschlossen
hatten, nachdem sie die Donauprovinzen gepliindert hatten, nach Gallien. Schon die Hunnenkénige
Octar (430) und Bleda (} ca. 445) diirften ihr Herrschaftsgebiet vom Karpatenbecken donauauf-
wirts nach Siid- und Mitteldeutschland ausgedehnt haben.!"! Gewaltige Heerscharen durchstreiften
die Alamannia. Archiologisch sind diese Vélkerbewegungen gut belegt.? Nicht verwunderlich ist,
dass Menschen in diesen Krisenzeiten immer wieder Zuflucht in Héhlen suchten.

Ungewdhnlich ist in der Sontheimer Hohle jedoch die Bestattung von mindestens 14 Individuen,
darunter fiinf Kindern bzw. Jugendlichen und sogar einem Siugling von nur etwa sechs Monaten.
Warum wurden die Toten tief im Innern der Hohle — nach einem Engpass — zur letzten Ruhe ge-
bettet? Handelt es sich um die Verstorbenen eines Familienverbandes, der fiir lingere Zeit Schutz in
der geriumigen Hohle gefunden hatte? Waren fiir den Tod Hunger und Entkriftung verantwortlich,
waren es Krankheit oder Verletzungen in kimpferischen Auseinandersetzungen? Wie grof mag die
Gruppe gewesen sein? Wie lange hielt sie sich in der Hohle auf? Wer bestattete die Toten?

Oder handelt es sich um sog. Sonderbestattungen, also um Personen, denen die Beisetzung auf dem
siedlungsnahen Bestattungsplatz verwehrt worden war? Waren z. B. soziale, ethnische oder hygieni-
sche Ursachen hierfiir verantwortlich? Waren diese Menschen méglicherweise in Stidwestdeutsch-
land gar nicht sesshaft geworden? Waren sie Teil des bunten Vélkergemischs, das sich von Ost nach
West ergoss? Ist die Perlenkombination, die sich so deutlich von der elbgermanisch-alamannischen

108 Zu korrigieren ist nun die Datierung in die Mitte und zweite Hilfte des 4. Jahrhunderts (siche H. ScracH-DORGEs,
Die Toten der Sontheimer Hohle. In: D. Apk u.a. [Hrsg.], Alamannen zwischen Schwarzwald, Neckar und Donau
[Stuttgart 2008] 34). Erst die prizise Analyse des Perlenensembles fiihrte zu einer abgesicherten chronologischen
Beurteilung.

109 Ausfiithrlich G. WisLanD, Die Spitlaténezeit in Wiirttemberg. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch. Baden-Wiirttem-
berg 63 (Stuttgart 1996) 54 ff. bes. 58 f. zu Bestattungen in Hohlen. - Siehe auch Arch. Deutschland 2008/6, 18 ff.

110 Quellen zur Geschichte der Alamannen 1. Quellen zur Geschichte der Alamannen von Cassius Dio bis Ammianus
Marcellinus. Heidelberger Akad. Wiss. Komm. Alam. Altkde. Schr. 1 (Sigmaringen 1976) 47£; 57.

111 M. Marmin, Historische Schlagzeilen, archiologische Triimmer. In: Archiologisches Landesmuseum Baden-Wiirt-
temberg (Hrsg.), Die Alamannen. Ausstellungskat. (Stuttgart 1997) 166.

112 U. Kocn, Alamannen in Heilbronn. Museo 6, 1993, 16 Abb. 16 (Verbreitung der artifiziell verformten Schidel);
19 Abb. 20 (Verbreitung der Kimme mit Grifferweiterung). — D. Quast, Vom Einzelgrab zum Friedhof. In:
Die Alamannen (Anm. 111) 171 ff. mit Abb. 173; 182; 189. — Zur Keramik donaulindischer Herkunft auflerdem
S. SPors-GROGER, Die donaulindische Gebrauchskeramik des 4./5. Jahrhunderts und ihre Bezichungen zu den
Gruppen 5, 8, 9 vom Runden Berg. Fundber. Baden-Wiirttemberg 24, 2000, 369 ff. - U. Gross/E. Scumipr,
Neue Untersuchungen im Bereich der Wiistung Siilchen auf Gemarkung Rottenburg am Neckar, Kreis Tiibingen.
Arch. Ausgr. Baden-Wiirttemberg 2003, 172 ff. - U. Gross/L. Hipesranor, Ostliche Elemente im Fundgut des
5. Jahrhunderts aus dem rechtsrheinischen Vorland von Speyer. In: Hist. Mus. Pfalz Speyer (Hrsg.), Attila und die
Hunnen (Stuttgart 2007) 127 ff. - Siche auflerdem MarTiN (Anm. 23) 44.
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Tradition abhebt, dahingehend zu deuten, dass es sich um Angehdrige 6stlicher Stammesgruppen
gehandelt hat, die auf dem Treck nach Westen in der Hohle Schutz gefunden hatten? Viele Fragen
bleiben unbeantwortet.

Funde frithalamannischer Zeit aus Hohlen der Schwibischen Alb

Da es gelungen war, das Perlenensemble aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt genauer zu
datieren, entstand der Wunsch, das andere volkerwanderungszeitliche Material aus den Hohlen
zusammenzutragen und zu priifen, ob auch hier inzwischen prizisere Resultate zu erzielen sind.
Seit der wichtigen Arbeit von R. RoereN im Jahre 1960" hat sich der Fundbestand nicht erheblich
vermehrt.!™

Halsringe

Bronzene Halsringe liegen vom Hohlenstein bei Asselfingen sowohl aus dem ,Stadel® wie aus der
Birenhohle vor (Abb. 8,1.2).1° Beide Stiicke sind fragmentiert. Das Exemplar vom ,Stadel ist etwa
zu drei Vierteln erhalten. Es besitzt eine unverzierte Scheibendse. Auf den rundstabigen Ringkdrper
folgt ein nur leicht verdickter vierkantiger Mittelteil mit Punzdekor: Die Auflenfelder mit einer
Breite von etwa 2,5 cm sind mit kurzen senkrechten Stichelschligen bedeckt, sie schlieflen eine
etwa 2 cm breite Zone ein, welche Rhomben mit Punkt im Zentrum aufweist. Bei dem Ring aus der
Birenhohle ist das Knopfende offenbar beschidigt. Auch hier ist der Ring zunichst rundstabig, im
Mittelteil vierkantig und kriftiger verdickt. Der Ring ist nur etwa zur Hilfte erhalten, eine Schei-
benése ist vorauszusetzen. Der Dekor im mittleren Teil besteht aus Punkten zwischen senkrechten
Punzeinschligen. Beide Ringe sind verbogen, derjenige aus der Birenhdhle wirkt dadurch kleiner
und wurde deshalb als Kinderring angesprochen.!¢ Vergleicht man jedoch die Linge der Ringe vom
Ende bis zum kantigen Mittelteil, so ergibt sich kaum eine Differenz.!”

E. KeLLer verdanken wir eine ausfithrliche Auseinandersetzung mit den germanischen Halsringen
der jiingeren romischen Kaiserzeit und Vélkerwanderungszeit.® Er wies u.a. auf eine bemerkens-
wert unterschiedliche Verbreitung der Halsringe mit birnenférmiger Ose und derjenigen Ringe mit
Ring- oder Scheibendse hin." Nach KeLLer hat es den Anschein, ,,als wiirden die im 4. Jahrhundert
einsetzenden Halsringe mit Ring- oder Scheibendse die ilteren mit birnenférmigen Verschlufivor-
richtungen verdringen®. Das weitgehende Fehlen der jungen Formen in Mitteldeutschland erklirte
er mit den dort im 4. Jahrhundert verschlechterten Fundbedingungen.

Es sei eine Beobachtung angefiigt, die den Unterschied zwischen beiden Halsringtypen weiter ver-
tiefen kann. Bei den Exemplaren mit birnenformiger Ose ist der Verschlussteil oft in aufwendiger
Weise verziert. Einige Beispiele: In Grab 8 von Haflleben sind die Enden des goldenen Ringes, die

113 R. Roeren, Zur Archiologie und Geschichte Siidwestdeutschlands im 3. bis 5. Jahrhundert n. Chr. Jahrb. RGZM
7, 1960, 214 ff. bes. 253 f.

114 Vgl. D. Quast, Die frithalamannische und merowingerzeitliche Besiedlung im Umland des Runden Berges bei
Urach. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch. Baden-Wiirttemberg 84 (Stuttgart 2006) 82; 165.

115 RoEREN (Anm. 113) 253 Nr. 71. — CH. SEEWALD, Postmesolithische Funde vom Hohlenstein im Lonetal (Markung
Asselfingen, Kr. Ulm). Fundber. Schwaben N. F. 19, 1971, 342 ff. bes. 372 ff. mit Abb. 4,9; 5,17. - QuasT (Anm. 114)
165 Nr. 1 (mit weiterer Literatur).

116 SeewaLp (Anm. 115) 373. - S. F. Prant, Die romische und frithalamannische Besiedlung zwischen Donau, Brenz
und Nau. Materialh. Arch. Baden-Wiirttemberg 48 (Stuttgart 1999) 131 Nr. 17.

117 E. Wamers, Der Runenreif aus Aalen. Arch. Reihe 17 (Frankfurt/Main 2000) 82 Nr. 26: Die von WamErs rekon-
struierten Mafle (ca. 16 bzw. 18 cm) weichen ebenfalls kaum voneinander ab.

118 KerLer (Anm. 34) 27 ff.

119 Ebd. 31 f. mit Beilagen 1 u. 2.
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zwei Drittel des Reifes ausmachen, flach-bandférmig und reich punziert.?® Bei dem Exemplar von
Klein Teetzleben sitzt iiber der Birnendse eine Kapsel mit vergoldetem Silberblech und Perldraht-
dekor, die Ringenden tragen vergoldete gepresste Silberblechmanschetten zwischen Perldrihten.!
Die Enden eines Silberreifes aus Hiven sind reich mit Silberdrihten umwickelt.?> Ahnliches gilt
fiir Ringe von Nachterstedt, Nienburg, Osterwieck, Wansleben und Dienstedt.”* Sowohl bei dem
Exemplar von Wansleben wie bei dem von Dienstedt gibt es Hinweise, dass die birnenférmige
Verschlussése urspriinglich mit einer Auflage dekoriert war. In allen diesen Fillen méchte man an-
nehmen, dass der mehr oder weniger barock verzierte Verschluss vorne sichtbar getragen worden ist.
Selten sind Lagebefunde iiberliefert: In Erfurt-Hungerbachsiedlung Grab 3 lag die mit Silberfolien
und Perldrihten geschmiickte Verschlussplatte des tordierten Reifes ,,vorn schrig auf dem rechten
Schliisselbein®?* und im Minnergrab von Nordhausen befand sich die schlichte Birnendse des
Goldreifs ,,unter dem Kinn*.?* Fiir das Frauengrab von Osterwieck ist allerdings ausdriicklich ver-
merkt, dass der Verschluss des Ringes - trotz Drahtumwicklung — auf der Riickseite des Korpers lag.
Uberraschenderweise war auch der Verschluss des kostbaren Osenhalsringes der sog. Fiirstin von
Hafileben bei der Auffindung unter dem Schidel platziert, ,,also nach hinten gerichtet“.?6 W. Schulz
bezweifelte den Befund und fiihrte aus: ,,Es ist aber doch anzunehmen, dafl bei diesen Ringen die
ausgeschmiickten Verschlufiteile beim Tragen auf der Brust lagen.“ Diese Anordnung ist dann spiter
bei der Rekonstruktion des Grabfundes in der Ausstellung bevorzugt worden.”

Fiir die Halsringe mit Scheibendse, deren Mittelteil durch Punzierung mehr oder weniger aufwen-
dig verziert ist, mdchte man postulieren, dass der Verschluss im Nacken getragen worden ist, denn
nur dann kam der Dekor zur Geltung.?®

E. Kerier hat versucht, die grofle Vielfalt der einteiligen Halsringe mit Ring- oder Scheibenése
zu ordnen, indem er aufgrund der Querschnitte der Reife und der Form der Osen elf Varianten
unterschied.”” U. Kocn hat spiter, weil bei den Halsringen vom Runden Berg bei Urach die Osen
nicht erhalten sind, stirker die Knopfe der Verschliisse in Betracht gezogen, um zu Datierungen
zu gelangen.®® Bei der detaillierten Vorstellung des Runenreifes von Aalen hat E. Wamers im Jahr
2000 simtliche Halsringe des spiten 3. bis frithen 6. Jahrhunderts aus Siiddwestdeutschland aufgelis-
tet, kartiert und klassifiziert, dariiber hinaus Interessantes iiber Funktion und Symbolik sowohl der
edelmetallenen als auch der bronzenen Halsreife zusammengetragen.™ Im selben Jahr erschien die
grofie Arbeit von M. ScHMAUDER, die sich in Kapitel III.5 mit den goldenen Halsringen der spiten
Kaiserzeit und frithen Vélkerwanderungszeit in Europa ausfiihrlich auseinandersetzt,*? die Bedeu-
tung des Halsringes im romischen Reich als Standes- sowie Rangabzeichen und Auszeichnung dar-

120 W. Scuulz, Das Fiirstengrab und das Griberfeld von Haflleben. Rém.-Germ. Forsch. 7 (Berlin, Leipzig 1933) 7
mit Anm. 2 u. Taf. 1,2. - G. Benm-Brancke, Gesellschaft und Kunst der Germanen (Dresden 1973) 29 mit Taf. 1.

121 H. Scuacu-DoRrGESs, Die Bodenfunde des 3. bis 6. Jahrhunderts nach Chr. zwischen unterer Elbe und Oder. Offa-
Biicher 23 (Neumiinster 1970) Taf. 16,1.

122 Ebd. Taf. 88,6.

123 ScuMipT/BEMMANN (Anm. 41) 94 mit Taf. 114,80.1; 99 mit Taf. 121,2; 102 mit Taf. 128,91.2; 118 mit Taf. 156,117.1;
145 mit Taf. 197,143 /1.1. - Siche auch Brazex (Anm. 82) Abb. 8,11 (Prosmyky).

124 ScumIDT/BEMMANN (Anm. 41) 149 mit Taf. 204,145/3.1.

125 Ebd. 168 mit Taf. 225,1.

126 Scuurz (Anm. 120) 7 mit Anm. 2.

127 Abbildung bei BEnm-Brancke (Anm. 120) 29.

128 So auch Wamers (Anm. 117) 30. - Vgl. auflerdem die Lage des kostbaren Ringes mit Granat- und Meerschaumein-
lagen von Herrenberg, Zwerchweg: C. Oerricer/K.-D. DorrHorr, Fortsetzung der Ausgrabungen im alamanni-
schen Griberfeld ,, Zwerchweg® bei Herrenberg, Kreis Béblingen. Arch. Ausgr. Baden-Wiirttemberg 2000, 143 mit
Abb. 126.

129 Keirer (Anm. 34) 27 ff.

130 U.KocH, Der Runde Berg bei Urach V. Die Metallfunde der frithgeschichtlichen Perioden aus den Plangrabungen
1967-1981. Heidelberger Akad. Wiss. Komm. Alam. Altkde. Schr. 10 (Heidelberg 1984) 40 ff.

131 Wamers (Anm. 117) 64 ff.

132 M. ScHMAUDER, Oberschichtgriber und Verwahrfunde in Siidosteuropa im 4. und 5. Jahrhundert. Arch. Romanica
M1 (Bukarest 2002) 100 ff.
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Abb. 8: 1 Asselfingen ,Stadel; 2.7 Asselfingen Birenhdhle; 3.4 Erpfingen Birenhohle;
5.6 Bad Urach ,Venedigerloch’; 8 Veringenstadt. — Alles M 2: 3.

stellt und auflerdem die soziologische Aussagekraft der frithvolkerwanderungszeitlichen goldenen
Halsringe untersucht.

Ich méchte im Folgenden alleine diejenigen Halsringe betrachten, die denen aus dem Hohlenstein
gleichen, also einen kantigen verdickten Mittelteil aufweisen, sei es mit vier- oder sechseckigem
Querschnitt, der Punzdekor trigt (Keller Varianten 5 bis 8). Durch Abbildungen oder im Original
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sind mir 20 Exemplare bekannt.*® Alle diese Ringe sind aus Bronze gearbeitet; nur ein Fragment,
nimlich dasjenige von Gommersheim, ist vergoldet.’* Neun Ringe sind nur fragmentarisch iiberlie-
fert. Soweit die Verschliisse erhalten sind, sind sie mit einer Scheibenése ausgestattet (14 Exemplare).
Diese ist in der Regel schlicht, selten punziert (3x). Am aufwendigsten ist das Verschlussende eines
Ringes von Bregenz geschmiickt, denn hier sind auch die Reifenden punziert.*> Nur der Ring aus
Grab 8 von Lampertheim hat eine birnenformige Offnung in der annihernd ovalen Verschlussschei-
be.’® Die Reifenden sind nahezu regelmifiig rundstabig, allein bei dem Exemplar von Laupheim
tordiert.”” Bei dem Punzdekor des Mittelteiles dominieren Strichbiindel, Kerb- und Perlreihen so-
wie Kreisaugen und Punkte, sichel- bzw. halbmondférmige Motive sind seltener.

Nur drei Halsringe sind aus Grabfunden iiberliefert,”® alle anderen als Einzelfunde zu werten. In
Kérpergrab 8 von Lampertheim war der Ring die einzige Beigabe, das Geschlecht des Verstorbenen
ist unbekannt.*® In Neuwied-Heimbach war der Ring einem minnlichen Toten mitgegeben wor-
den.® L. GrunwaLD schlug aufgrund der Axt des Grabes eine Datierung ins fortgeschrittene 4. bis
beginnende 5. Jahrhundert vor. Das Kriegergrab von Kahl am Main (Grab 125) diirfte in der ersten
Hilfte des 5. Jahrhunderts angelegt worden sein.'! Kerrer hatte fiir Halsringe mit sechskantigen
Mittelstiicken eine Zeitstellung um 400 oder am beginnenden 5. Jahrhundert erwogen,'* aber auch
auf den childerichzeitlichen Grabfund von Pouan hingewiesen mit einem Goldring, dessen Mittel-
teil Kreispunzzier trigt,? dhnlich dem Ring von Giinzburg und dem vergoldeten Fragment von
Gommersheim. Der Dekor des Ringes aus der Birenhohle steht stilistisch, wenn bei weitem nicht
im Wert, den beiden kostbaren Halsringen mit Granateinlagen von Herrenberg, Zwerchweg und
Aalen nahe.* Der Aalener Ring wurde von E. Wamers der ersten Hilfte bis Mitte des 5. Jahrhun-
derts zugesprochen.*> Grab 413 von Herrenberg, Zwerchweg gehort in die SD-Phase 3 (480-510).
Nach den Abnutzungsspuren zu urteilen, muss der Halsring tiber einen lingeren Zeitraum getragen
worden sein.* Den Bregenzer Streufund Nr. 433 datierte M. KoNraD wegen seines charakteristi-
schen Dekors, insbesondere wegen der Sichelpunzen, in das erste Drittel des 5. Jahrhunderts."” Fiir
einen der beiden Ringe von Eberbach mit Sicheleinschligen miisste die gleiche Zeitstellung gelten.
Auch nach M. Martin gehoren Sichel-, Kreis- und Punktpunzen zum Ornamentbestand der ersten
Hilfte des 5. Jahrhunderts."® Vorliufig spricht nichts dafiir, diesen Typ der punzierten Halsringe
bereits in das 4. Jahrhundert zu datieren.

133 Vgl. Liste 2 im Anhang. Die Halsringe von BreitengriifRbach und Bonikowo (Keller Variante 5) sowie Stenstu (Kel-
ler Variante 8) sind auszuscheiden, da sie keine Punzierung aufweisen. Zu streichen ist dariiber hinaus der Ring aus
Grab 22 von Vireux-Molhain, Dép. Ardennes (zitiert von F. TeicuNER, Kahl a. Main. Siedlung und Griberfeld der
Volkerwanderungszeit. Materialh. Bayer. Vorgesch. A 80 [Kallmiinz/Opf. 1999] 56), da es sich um einen Arm- und
nicht um einen Halsring handelt; vgl. LémanT (Anm. 81) 23 mit Abb. 29,2 (bracelet, Dm. 6,8 cm!).

134 H. BerNHARD, Saalburg Jahrb. 38, 1982, 74 mit Abb. 2,1.

135 Konrap (Anm. 35) 90 mit Taf. 83,1.

136 F. BenN, Ein vorfrinkisches Griberfeld bei Lampertheim am Rhein. Mainzer Zeitschr. 30, 1935, 61 mit Abb. 10,1.

137 Kocu (Anm. 130) 41 mit Abb. 4.

138 Der Befund aus der Umgebung von Laupheim (Zwiebelknopffibel mit Halsring) ist nicht gesichert, vgl. R. KocH,
Spitkaiserzeitliche Fibeln aus Stidwestdeutschland. In: G. Kossack/G. Ursert (Hrsg.), Studien zur vor- und frith-
geschichtlichen Archiologie [Festschr. J. WerNER]. Miinchner Beitr. Vor- u. Frithgesch. Ergbd. 1 (Miinchen 1974)
238 f. mit Abb. 8,2.

139 Beun (Anm. 136) 60.

140 L. GrunwaLD, Frinkisch oder alamannisch? Das Neuwieder Becken wihrend des 5. Jahrhunderts n. Chr. Acta
Praehist. et Arch. 30, 1998, 43 f. mit Abb. 2.

141 Teicuner (Anm. 133) 55f.

142 Keirrer (Anm. 34) 30.

143 E. SALIN/A. FRANCE-LaNoORD, Gallia 14, 1956, 74 Abb. 24. - W. MENGHIN, Das Schwert im frithen Mittelalter. Anz.
Germ. Natmus. 1 (Stuttgart 1983) 180 mit Abb. 2,6.

144 OrrricEr/Dorinorr (Anm. 128) 144 mit Abb. 127 f. - Wamers (Anm. 117) Abb. 1; 3.

145 E. Wamers, Schmuck des frithen Mittelalters im Frankfurter Museum fiir Vor- u. Frithgeschichte. Arch. Reihe 7
(Frankfurt/Main 1986) 20 f. - Ders. (Anm. 117) 70.

146 OrrricER/DorrHorr (Anm. 128) 143.
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Abb. 9: Verbreitung der vélkerwanderungszeitlichen Halsringe mit kantigem,
verdicktem Mittelteil und Punzdekor (vgl. Liste 2 im Anhang).

Die Verbreitung der bronzenen punzierten Ringe mit Scheibendsen entlang der spitrémischen
Grenze an Mittelrhein und oberer Donau (Abb. 9) spricht dafiir, sie mit germanischen Kriegern in
Verbindung zu bringen, die in den ersten Jahrzehnten des 5. Jahrhunderts im rémischen Dienst ge-
standen hatten und denen diese Ringe méglicherweise aufgrund besonderer militirischer Verdienste

147 Konrap (Anm. 35) 90.

148 MarTiN (Anm. 23) 39 ff. - Wamers (Anm. 117) 60 f. - Siche jetzt auch D. Quasr, Velp und verwandte Schatzfunde
des frithen 5. Jahrhunderts. Acta Prachist. et Arch. 41, 2009, 207 ff. — Vgl. auflerdem H. W. Bonme, Siidwest-
deutschland: Von der rémischen Provinz zum militirischen Vorfeld. Schwib. Heimat 56/4, 2005, 425.
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oder als Amtsinsignie!® verliehen worden waren. Sie sind demnach in einem anderen Kontext zu
sehen als die jungkaiserzeitlichen edelmetallenen Halsringe mit birnenformiger Ose.

Vorliufig fehlt dieser besondere, nur wenige Jahrzehnte gebriuchliche bronzene Typ mit Scheiben-
dse und verdicktem punziertem Mittelteil mit kantigem Querschnitt vom Hoch- und Oberrhein.
Hier bleibt abzuwarten, ob sich diese Liicke durch Neufunde schliefit oder historische Griinde
verantwortlich sind.

SchliefShaken

Aus der Birenhohle bei Erpfingen sind zwei S-formige SchlieShaken aus Bronze iiberliefert (Abb.
8,3.4). Der vollstindig erhaltene ist glatt, seine Enden sind eingerollt. Mit 2,3 cm Linge gehort er
zu den zierlicheren Ausfithrungen. Der zweite, jetzt fragmentierte Schliefhaken war etwas grofier,
auflerdem an den Enden und im Mittelteil gerillt. Derartige SchlieShaken wurden sowohl paarig
wie auch einzeln verwendet,®® insofern ist nicht zu entscheiden, ob die Stiicke aus der Birenhohle
urspriinglich zusammengehdrten und den Verschluss einer einzigen Kette oder eines Reifes gebildet
hatten. Trotz ihrer unterschiedlichen Form kénnten sie als ,Paar’ benutzt worden sein, denn eine
entsprechende Kombination ist aus einem Frauengrab von Uherce in Bshmen bekannt.!!
S-formige Kettenverschliisse wurden schon seit der ilteren romischen Kaiserzeit verwendet, und
gerade die frithen Exemplare waren zum Teil auffallend geschmiickt."? Vor etwa zehn Jahren schlug
R. Koct fiir die Schlieffhaken des 4. und 5. Jahrhunderts eine chronologische Gruppierung vor.'?
Zierliche Varianten, vornehmlich aus Bronze, datierte KocH in die spite Kaiserzeit,™ solche mit Ril-
len- und Riefendekor jedoch in das 5. Jahrhundert. Folgerichtig sah er in dem glatten lang gestreck-
ten Exemplar von Uherce ein Altstiick, das mit dem jiingeren gerillten Haken kombiniert einer
Frau mitgegeben worden war, als man sie in der Mitte des 5. Jahrhunderts bestattete. Die bronzenen
glatten Schlieffhaken von Gondorf, die M. Schulze-Dérrlamm mit guten Griinden in die Mitte und
zweite Hilfte des 5. Jahrhunderts datiert hatte,>> wies er nun ebenfalls dem 4. Jahrhundert zu.
Kiirzlich hat S. Martin-Kircuer den rémischen Goldschmuck aus dem Hortfund von Lunnern
vorgelegt und in diesem Zusammenhang auf S-férmige SchliefShaken von Bregenz und Bliesbriick
(Moselle) hingewiesen.’s Sie gleichen mit ihrem gerillten Mittelteil und den knopfartigen Enden

149 Scumauper (Anm. 132) 110 ff.

150 Einzelne SchlieRhaken z.B. Herten Griber 26 und 68: Garscua (Anm. 94) Taf. 10B2; 90,8. — Lauffen Grab 2:
ScuacH-DorGEs (Anm. 13) 628 Abb. 13. - Sobesuky: BLazex (Anm. 82) 148 Abb. 13,4. - Kleinlangheim Grab 11:
Pescuick (Anm. 32) Taf. 20,33. - Basel, Gotterbarmweg, Grab 18: Voct (Anm. 47) 154 mit Taf. 9,4.
SchlieRhakenpaare z.B. Sponeck Grab 20: Swosopa (Anm. 61) Taf. 371. - Basel, Gotterbarmweg, Grab 6: Vogr
(Anm. 47) 149 mit Taf. 7,2. — Eschborn Grab 43: AmenT (Anm. 45) Taf. 4,5.6. — Wyhl Grab 4: G. FINGERLIN,
Das volkerwanderungszeitliche Griberfeld von Wyhl am Kaiserstuhl (Oberrhein). In: J. Bir/J. HEILIGMANN/
D. Krausse (Hrsg.), Landesarchiologie [Festschr. Dieter Planck]. Forsch. u. Ber. Vor- u. Frithgesch. Baden-Wiirt-
temberg 100 (Stuttgart 2009) 511 Abb. 8,3.

151 B. Svosopa, Cechy v dobé stéhovini nirodt. Monumenta Arch. 13 (Praha 1965) 328 mit Taf. 31,2.20.

152 A. v. MULLER, Formenkreise der ilteren romischen Kaiserzeit im Raum zwischen Havelseenplatte und Ostsee
(Berlin 1957) 30f.

153 R. KocH, S-formige SchlieShaken fiir Halsketten aus dem 4. und 5. Jahrhundert n. Chr. Beitr. Arch. Mittelfranken
4,1998, 211 ff.

154 Ebd. 218f. Aus der Liste der zierlichen spitkaiserzeitlichen Stiicke sollten zwei Fundorte gestrichen werden. 1.
Dienstedt, da das silberne Exemplar einen anderen Typ verkérpert und mit einer Grofle von 2,75 x 3,06 cm
keineswegs als zierlich bezeichnet werden kann, auflerdem C2-zeitlich ist; zur Datierung MarTiN (Anm. 30)
662 ff. mit Abb. 36. Vgl. in diesem Zusammenhang auch den silbernen ihnlichen Haken von Grofirner, ebenfalls
C2-zeitlich. Mit einer Linge von 3,8 cm belegt er einmal mehr, dass extrem grofle Haken schon in der jiingeren
Kaiserzeit gebriuchlich waren; ScumipT/BEMMANN (Anm. 41) 48 f. mit Taf. 42,46.4. - 2. Sobesuky, der vergoldete
Bronzehaken schlieit wegen seines profilierten Mittelteiles eher an iltere elbgermanische Fundstiicke an: BLazex
(Anm. 82) 148 mit Abb. 13,4. Zum Vergleich v. MULLER (Anm. 152) Taf. 15c.i.

155 M. Scuurze-DorrLAMM, Die spitromischen und frithmittelalterlichen Griberfelder von Gondorf, Gem. Kobern-
Gondorf, Kr. Mayen-Koblenz. Germ. Denkmiler Volkerwanderungszeit B 14 (Stuttgart 1990) 209 f.
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den Schliefhaken von Lahr, die Kocn ins 5. Jahrhundert datierte.’” Die Haken von Bregenz ge-
horten zu Schmuckscheiben des spiten 2. bis mittleren 3. Jahrhunderts; die Stiicke von Bliesbriick
stammen aus einem Zerstdrungshorizont der Zeit um 270/280 n.Chr."®® Sie alle sind demnach
jungkaiserzeitlich.

Aus germanischen Fundkomplexen der Volkerwanderungszeit ist sowohl die schlichte glatte Varian-
te der SchliefShaken tiberliefert wie die rillengeschmiickte. Die glatten Kettenschliefen sind in der
Regel aus Bronzedraht gearbeitet. Thre Grofle schwankt zwischen 1,8 und 3,8 cm. Bei den mit Quer-
linien verzierten Exemplaren ist stets der Mittelteil gerillt, gelegentlich sind es zusitzlich die Enden,
die hiufig eingerollt sind. Diese Haken sind nahezu regelmifig aus Silber hergestellt, nur die drei
Exemplare aus Erpfingen und Grab 20 von der Sponeck sind aus Bronze.” Die Variante aus dem
wertvolleren Material ist also sorgfiltiger gearbeitet. Die Groflen liegen zwischen 2,5 und 3,7 cm.
Sieht man von den rémischen Fundstiicken des 3. Jahrhunderts ab, so gehdren alle silbernen Schlie3-
haken mit Rillenzier aus germanischen Fundkomplexen - soweit datierbar — in das 5. Jahrhundert.'s®
Demzufolge konnte auch das Exemplar aus der Birenhohle bei Erpfingen im 5. Jahrhundert in
Verlust geraten sein. Fiir den glatten Haken derselben Fundstelle muss die Datierung offen bleiben.
Einige der gerillten Kettenschlieflen sind als ,Einzelfunde* iiberliefert. Zehn Grabfunde belegen sie
aber erwartungsgemif als Attribut des Frauenschmucks. So werden die Haken aus der Birenhohle
den voriibergehenden Aufenthalt eines Midchens oder einer Frau anzeigen kénnen.

Interessant ist die Verbreitung der gerillten S-férmigen Schliefhaken des 5. Jahrhunderts an Mittel-,
Ober- und Hochrhein sowie an der oberen Donau'® entlang der Grenzen zum rémischen Gebiet.
Der Gedanke liegt nahe, ihre Herstellung auf rémische Einfliisse zuriickzufiihren.

Giirtelbeschlige

Aus einer Hohle bei Veringenstadt stammt eine gut erhaltene bronzene kerbschnittverzierte und
punzierte Giirtelschnalle (Abb. 8,8). Sie wurde bereits 1937 publiziert!® und spiter namengebend
tiir Tierkopfschnallen der - heterogenen — Gruppe Veringenstadt.** Diese ist vornehmlich in Siid-
westdeutschland verbreitet.!> Derselben Gruppe ordnete Bohme ein Schnallenfragment aus der
Birenhohle bei Asselfingen zu (Abb. 8,7).166 Derartige Schnallen provinzialrémischer Militirgiirtel

156 S. MarTIN-KiLCHER, Der romische Goldschmuck aus Lunnern (ZH). Ein Hortfund des 3. Jahrhunderts und seine
Geschichte (Ziirich 2008) 86 f. mit Abb. 3,15.

157 MarTIN-KiLcHER kartierte diese Stiicke indessen im Zusammenhang mit den jungkaiserzeitlichen Schmuckschei-
ben vom Typ Lunnern, vgl. MarTiN KiLcHER (Anm. 156) 137 Abb. 5.2 mit 325f. bes. 116 Anm. 56 (zur Datierung
der KettenschlieRen).

158 Ebd. - Zur Datierung der Zierscheiben vgl. auflerdem M. Luik/R.-D. BLUMER, Zierscheiben vom Typ Hettingen.
Fundber. Baden-Wiirttemberg 30, 2009, 157 f.

159 Swosopa (Anm. 61) 112.

160 Eschborn Grab 43 = Phase 1; Basel, Gotterbarmweg, Griber 6 und 18, Herten Grab 68 und Schleitheim-Hebsack
Grab 455 = Phase 2; Wyhl Grab 4 = Beginn zweites Drittel des 5. Jahrhunderts. Zur Datierung vgl. Kocn (Anm.
51) 47 ff. - FinGerLIN (Anm. 150) 527.

161 Basel, Gotterbarmweg, Griber 6 und 18; Herten Griber 26 und 68; Schleitheim-Hebsack Grab 455; Wyhl Grab 4;
Sponeck Grab 20; Eschborn Grab 43; Uherce; Kiinzing. Nachweise in Anm. 150 und 151. Auflerdem Ta. FiscHER,
Romer und Bajuwaren an der Donau (Regensburg 1988) 152 Taf. 44. - BURzLER u.a. (Anm. 47) Taf. 43,455.3 u. 4.

162 Vgl. Kocn (Anm. 153) 217 Abb. 4. - Scuurze-DorrLaMM (Anm. 155) 210 Abb. 10.

163 Germania 21, 1937, 52 mit Abb. 1. - Roeren (Anm. 113) 254 Nr. 77.

164 H. W. Boume, Germanische Grabfunde des 4. bis 5. Jahrhunderts zwischen unterer Elbe und Loire. Miinchner
Beitr. Vor- u. Frithgesch. 19 (Miinchen 1974) 71; 367 f. - Durch die fehlerhafte Schreibung des Ortsnamens Verin-
genstadt dort wird noch immer die falsche Bezeichnung ,,Verigenstadt“ benutzt, siche BurzLER u.a. (Anm. 47) 90.

165 Ebd. 92 Karte 15.

166 Ebd. 368 Liste 15 Nr. 94. - Roeren (Anm. 113) 253 Nr. 71.
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und deren Derivate werden vielfach dem spiten 4. und frithen 5. Jahrhundert zugewiesen.'” Mog-
licherweise kommt jedoch allein die erste Hilfte bis Mitte des 5. Jahrhunderts in Betracht: Das
Grab von Heidelberg-Neuenheim mit Giirtelbestandteilen vom Typ Veringenstadt'®® datierte M.
MarTin in die ,ersten drei bis vier Jahrzehnte des 5. Jahrhunderts“!® In denselben chronologischen
Kontext gehort die Schnalle der Form Veringenstadt der qualititvollen Garnitur aus dem Frauen-
grab 363 von Schleitheim-Hebsack.”® U. Kocu verwies die Griber von Heidelberg-Neuenheim,
Schleitheim-Hebsack und dariiber hinaus Grab 2 von Hockenheim ebenfalls mit einer Schnalle vom
Typ Veringenstadt” in die SD-Phase 1 (430-460) oder ilter.”? Auch B. Steipw plidierte dafiir, ,,die
Verwendungszeit der Kerbschnittgarnituren des Typs A (nach BoumE) erst ab etwa dem Beginn des
5. Jahrhunderts und nicht schon ab der zweiten Hilfte oder dem letzten Drittel des 4. Jahrhunderts
anzusetzen®.”

Aus der Hohle ,Venedigerloch® bei Bad Urach wurden als Lesefunde zwei bronzene Riemenzungen
geborgen (Abb. 8,5.6). Beide sind kerbschnitt- und punzverziert. Sie waren Bestandteil spitrémi-
scher Militirgiirtel und sind in die erste Hilfte des 5. Jahrhunderts datiert.”

Aus drei Hohlen der Schwibischen Alb sind demnach vier Giirtelbeschlige tiberliefert.”> Zwar wur-
den solche Militirgiirtel gelegentlich von Frauen getragen,”® doch werden es eher germanische Sold-
ner des rémischen Heeres gewesen sein, welche die Giirtel in der ersten Hilfte des 5. Jahrhunderts
in den Hohlen verloren oder zuriickgelassen haben.

Kamme

Fragmente von Beinkimmen liegen aus fiinf Hohlen vor. Stets handelt es sich um Reste von einreihi-
gen Dreilagenkimmen. Aus der Hohle ,Haus* vom Rosenstein bei Heubach im Ostalbkreis und der
Gerberhohle bei Indelhausen im Kreis Reutlingen ist jeweils lediglich ein gezahntes Plittchen der
mittleren Lage iiberliefert (Abb. 10,2.3).77 Beide Stiicke sind verschollen, Autopsie also nicht mog-
lich. Bei dem Heubacher Fragment mit Eisenniet handelt es sich offenbar nicht um ein Randstiick,
insofern bleibt offen, ob die Griffplatten dreieckig oder kreissegmentférmig gestaltet waren. Das
Plittchen aus der Gerberhohle zeigt eine geschwungene Auflenkante, die Ansatzlinie der Kamm-
zihne ist stark angeschriigt, daher das dufiere Ende sehr kompakt mit breitem ,Randzahn’, ihnlich
Kimmen von Schriesheim, Hockenheim und Hemmingen.” Von einer dreieckigen Griffplatte ist

167 z.B. S. F. PranL, Die romische und frithalamannische Besiedlung zwischen Donau, Brenz und Nau. Materialh.
Arch. Baden-Wiirttemberg 48 (Stuttgart 1999) 81. — S. Spors-GROGER, Frithalamannisches Gehéft und hallstatt-
zeitlicher Rechteckhof. Zu den Grabungsergebnissen von Sontheim/Stubental, Gde. Steinheim a. A. Fundber.
Baden-Wiirttemberg 30, 2009, 211.

168 BouMme (Anm. 164) 367 Liste 15 Nr. 86.

169 MartiN (Anm. 30) 674. — Siche auch ders. (Anm. 23) 38 ff. bes. 44.

170 MarTIN (Anm. 30) 674. - BurzLER u.a. (Anm. 47) 90 ff,, die Giirtelgarnitur ,darf dem zweiten Viertel des 5. Jahr-
hunderts zugewiesen werden®.

171 Boume (Anm. 164) 367 Liste 15 Nr. 87.

172 Kocu (Anm. 51) 47 f.; 63 (Code X65/Y14).

173 SteipL (Anm. 81) 43.

174 Fundber. Baden-Wiirttemberg 15, 1990, 705 f.

175 Nach Abschluss des Manuskriptes wurden mir zwei weitere bronzene Giirtelbeschlige bekannt, die vermutlich
aus einer Hohle stammen. Sie wurden ,,im Gerdll des Steilhangs unmittelbar unterhalb der Sinterperlenhshle im
Bohnental“ bei Beuron-Hausen, Kr. Sigmaringen im Jahre 2000 aufgelesen. Eine scheibenférmige Riemenzunge
(L. 4,2 cm) trigt auf der Fliche durch Linien verbundene punzierte Kreisaugen, ein rechteckiger Schnallenbeschlag
(L. 4,1 cm) war mit urspriinglich vier Nieten ausgestattet. Fiir die Information sei Herrn Dr. CH. Morrissey, Tii-
bingen, herzlich gedankt!

176 MartiN (Anm. 30) 673 ff. - BurzLER u.a. (Anm. 47) 90 ff.

177 Quast (Anm. 114) 244 mit Taf. 46 B 1. — H. ScuacH-DoRGES, Zu einreihigen Dreilagenkimmen des 3. bis 5. Jahr-
hunderts aus Stidwestdeutschland. Fundber. Baden-Wiirttemberg 19/1, 1994, 697 Nr. 8.

178 Scuacu-Do6rGEs (Anm. 177) 683 ff. mit Abb. 19,1-3; 20,3.
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Abb. 10: 1 Lonsingen ,Lonsinger Buch®; 2 Indelhausen Gerberhohle; 3.5 Heubach Hohle ,Haus*
4 Erpfingen Birenhohle; 6 Heubach ,Kleine Scheuer’. - 1 M 1:2; sonst M 2:3.

auszugehen. Alle genannten Indizien sprechen fiir eine Datierung des Exemplars in das letzte Vier-
tel des 4. bis in die Mitte des 5. Jahrhunderts.

Der Kamm aus der Birenhshle bei Erpfingen, Kreis Reutlingen, ist ebenfalls verschollen. Uber ihn

informiert lediglich eine Zeichnung (Abb. 10,4), die allerdings unzuverlissig wirkt. Offenbar besaf}

der Kamm dreieckige Griffplatten mit Kreisaugendekor. Diese waren nicht spitz ausgezogen, son-

641
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dern endeten senkrecht, also stumpf. Wie vergleichbare Beispiele zeigen, handelt es sich hierbei um
ein chronologisch jiingeres Detail.” Eisenniete sind verbiirgt.

Aus dem Abraum der Birenhshle im Hohlenstein bei Asselfingen wurde ein weiterer Dreilagen-
kamm mit dreieckigen Griffplatten aufgelesen (Abb. 11).1% Mit einer rekonstruierten Breite von gut
10 cm gehort er zu den zierlicheren Exemplaren.®! Seine mittlere Lage besteht aus kurzen gezihnten,
aneinander gereihten Plittchen und einem dreieckigen Keilstiick dariiber. Die Zihne sind nahezu
vollstindig weggebrochen, vor allem fehlen die chronologisch wichtigen Auflenstiicke.’®? Aufgrund
des Dekors mit parallelen Einstichlinien an den Rindern und Wiirfelaugen wird man den Kamm
kaum in die Mitte oder gar zweite Hilfte des 5. Jahrhunderts datieren diirfen.’®® Auch die Tatsache,
dass der Kamm in der Mittellage ein Keilstiick besitzt, spricht fiir eine Zeitstellung vor der Mitte des
5. Jahrhunderts, denn jiingere Kimme verzichten oft auf diesen Keil. Thre Zinkenplatten sind dann
unterschiedlich hoch und in der Kontur den Griffplatten angepasst.'®*

Aus der Hohle ,Haus® und der ,Kleinen Scheuer im Rosenstein bei Heubach sind dariiber hinaus
langrechteckige Beinplatten iiberliefert (Abb. 10,5.6), die zu Kammetuis gehort haben diirften. Sol-
che Futteralleisten haben ehedem die zerbrechlichen Zinken vor Verschleifl geschiitzt. Die doppel-
ten Lamellen sind jeweils an den stumpfen Enden durch ein oder zwei Niete miteinander verbun-
den. Die fragmentierten Stiicke der Hohle ,Haus* sind auf beiden Seiten mit Kreisaugenreihen und
Parallelrillen geschmiickt. Das Exemplar der ,Kleinen Scheuer® ist nur einseitig streng geometrisch
mit Querrillenbiindeln und gerillten Sanduhrmotiven dekoriert. Beide Verzierungsarten sind von
anderen Plitzen bekannt, das gereihte Wiirfelaugenmuster besonders hiufig.!®s Hochstwahrschein-
lich haben die Etuifragmente zu einreihigen Dreilagenkimmen gehért, da jeweils nur ein Exemplar
tiberliefert ist.® Thre Datierung ins spite 4. bzw. insbesondere 5. Jahrhundert ist gesichert: Kennt
man derartige Kammfutterale aus provinzialrémischen Befunden schon aus dem letzten Drittel
des 4. Jahrhunderts, so aus germanischen erst seit dem beginnenden 5. Jahrhundert.!’” Nach dem
5. Jahrhundert sind dann einreihige Dreilagenkimme nicht mehr gebriuchlich. Die Benutzung von
Kammfutteralen diirfte auf provinzialrémischen Einfluss zuriickzufithren sein, wenn nicht gar die
Kimme von dort importiert sind.

Kimme sind Beigabe sowohl in Frauen- wie Minner- und Kindergribern, sie sind also weder ge-
schlechts- noch altersspezifisch. Wer die Kimme in den Hohlen verloren hat, bleibt daher offen.

Schliissel

Ein Hakenschliissel in Ankerform aus der Hohle ,Lonsinger Buch‘ unweit Lonsingen im Kreis Reut-
lingen ist nur unvollstindig tiberliefert (Abb. 10,1): Ringende und ein Haken sind zum Teil fragmen-

179 ScuacH-DoRrGEs (Anm. 177) 683 mit Anm. 67. — Siche auch Boume (Anm. 164) Taf. 129,11 (Monceau-le-Neuf
Grab 1).

180 Das Stiick wurde 1996 gefunden. Obwohl Privatbesitz, ist es als Dauerleihgabe im Ulmer Museum ausgestellt. Fiir
Auskiinfte und Anfertigung von Fotos sei Herrn K. WEHRBERGER M. A., Leiter der Archiologischen Sammlung im
Ulmer Museum, schr herzlich gedankt!

181 Vgl. Scnacu-DorGEs (Anm. 177) 681.

182 Ebd. 686 f.

183 Ebd. 686 ff. — Vgl. z. B. den Kamm von Schleitheim-Hebsack Grab 363 aus der ersten Hilfte des 5. Jahrhunderts:
BurzLER u.a. (Anm. 47) Taf. 26,44.

184 Scuacu-Do6RrGEs (Anm. 177) 682 f. mit Abb. 20,2.3; 24 f.

185 K. MonnIkE, Das spitkaiser- bis vélkerwanderungszeitliche Brandgriberfeld von Liineburg-Oedeme, Stadt Lii-
neburg. Bonner Beitr. Vor- u. frithgesch. Arch. 9 (Bonn 2008) 74 f. mit Abb. 26. - Siehe auch F. FREMERSDORF,
Prihist. Zeitschr. 18, 1927, 289 f. mit Abb. 31a,3. - R. und U. Koch, Funde aus der Wiistung Wiilfingen am Kocher.
Materialh. Arch. Baden-Wiirttemberg 21 (Stuttgart 1993) 88 mit Taf. 46,7.8. - BonMe (Anm. 164) 125 mit Taf.
66,16; 109,21; 141,10. - E. Rina, Rémisches Toilettgerit und medizinische Instrumente aus Augst und Kaiseraugst
(Augst 1986) 21 mit Taf. 4,52. = MarTIN (Anm. 23) 49 mit Taf. 47 C 746.1. — SteipL (Anm. 81) 67 mit Taf. 51,10;
68,108a.1.
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Abb. 11: Asselfingen Birenhéshle. - M etwa 2:3.

tiert.®® Der Lesefund von 1958 befand sich zunichst in Privatbesitz und ist inzwischen verschollen.
Ankerschliissel, auch als lakonische Schliissel bezeichnet, sind auflerordentlich lange in Gebrauch
gewesen. In Mitteleuropa bereits aus der Spitlaténezeit iiberliefert, kennt man Belege sowohl aus
provinzialrdmischen Kastellen und Siedlungen wie aus germanischen Gribern und Siedlungen der
spitromischen Kaiserzeit- und Vélkerwanderungszeit,'® dariiber hinaus Exemplare aus merowin-
gerzeitlichen Befunden.”® Der Lonsinger Einzelfund ist deshalb nicht datierbar, zumal aus der Hoh-
le bisher keine weiteren Funde bekannt sind, die Hinweise auf die Zeitstellung geben kénnten.

Fin gutes Vergleichsstiick besitzt der Schliissel im Fundmaterial der Wiistung Wiilfingen im Ho-
henlohekreis.” Beide Exemplare sind aus Eisen gearbeitet, das Lonsinger noch 17,3 cm lang, das
Wiilfinger 19 cm. In beiden Fillen diirfte es sich um Gerite des tiglichen Gebrauchs handeln, nicht
vergleichbar mit sorgfiltiger hergestellten lakonischen Schliisseln aus Bronze. Diese oft kleineren
Ausfiihrungen sind hiufig reich mit Punzierungen geschmiickt und werden als Amulette gedeutet,
die — meist paarig — von Frauen am Giirtelgehiinge getragen worden sind.””> Man kennt sie von
vilkerwanderungszeitlichen Héhensiedlungen,*
Merowingerzeit (SD-Phasen 9 und 10).*
Schliissel sind in der Regel Attribut der Frauen.” So darf man annehmen, dass es eher eine Frau
war, die den Schliissel in der Hohle bei Lonsingen verloren oder als Amulett aus kultischem Anlass
deponiert hat. Wann dies geschah, bleibt unbeantwortet; es kénnte durchaus in frithalamannischer
Zeit gewesen sein.

aber ebenso noch aus Frauengribern der spiten

186 Zu Futteralen zweireihiger Kimme vgl. die guten Abbildungen bei BurzLer u.a. (Anm. 47) 188 f. mit Abb. 115.

187 MarTiN (Anm. 23) 49. - STEIDL (Anm. 81) 67.

188 Quast (Anm. 114) 246 f. mit Taf. 47 E.

189 Kocu/KocH (Anm. 185) 96 mit Taf. 53,1. - Kocn (Anm. 130) 153 f. mit Taf. 41,11-13.

190 KocHu (Anm. 130) 153 Anm. 18.

191 Kocu/KocH (Anm. 185) 96 Nr. 53,1.

192 ScuacH-Do6RGEs (Anm. 121) 103 mit Taf. 61,1-4; 63,12. - B. Scumipr, Die spite Volkerwanderungszeit in Mit-
teldeutschland. Katalog (Siidteil). Versff. Landesmus. Vorgesch. Halle 25 (Berlin 1970) Taf. 14,2; 79,1a. - Ders.,
Die spite Vélkerwanderungszeit in Mitteldeutschland. Katalog (Nord- und Ostteil). Versff. Landesmus. Vorgesch.
Halle 29 (Berlin 1976) Taf. 44,6; 100,1d.c. - Kocn (Anm. 51) 263 f. mit Taf. 75,11. - U. ArenDs, Ausgewihlte
Gegenstinde mit Amulettcharakter (Heidelberg 1978) 29 ff. - H. Steukr, Schliisselpaare in friihgeschichtlichen
Gribern. Zur Deutung einer Amulett-Beigabe. Stud. Sachsenforsch. 3 (Hildesheim 1982) 185 ff. mit Verbreitungs-
karte Abb. 11. - Siche bes. AMENT (Anm. 45) 20 ff.

193 H. StEUER, Die Alamannen auf dem Zihringer Burgberg. Arch. Inf. Baden-Wiirttemberg 13 (Stuttgart 1990) 51 f.
mit Abb. 31.

194 KocH (Anm. 51) 263 f. mit Anm. 547-549.

195 Nur selten sind sie als Amulett in germanischen Kriegergribern des 4. und 5. Jahrhunderts nachgewiesen: PEscHECk
(Anm. 32) Taf. 30,8. - TeicHNER (Anm. 133) 54 mit Taf. 39,4. - Siche auch M. WEBER, Das sichsische Griberfeld
von Issendorf, Landkreis Stade, Niedersachsen. Teil 2 (Oldenburg 2000) 62.
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Keramik

Aus zehn Héhlen der Schwibischen Alb ist germanische Gefiflkeramik frithalamannischer Zeit be-
kannt geworden. Die Funde aus der Hexenkiiche bei Lierheim wurden nie abgebildet;* sie gelten
als verschollen und bleiben deshalb aufler Betracht.

Der Fundbestand ist zum Teil auflerordentlich gering.”” In der Regel handelt es sich um frei auf-
gebaute Gefiflkeramik. Drehscheibenware ist nur einmal belegt.®® Dieses Verhiltnis iiberrascht
nicht: In der frithalamannischen Siedlung Bietigheim ,Weilerlen‘ nimmt die frei aufgebaute Kera-
mik 96,7% ein, die Drehscheibenware betrigt also nur 3,3%." In der Siedlung Wiilfingen ist die
Differenz zwischen beiden Materialgruppen offenbar noch gréfier, denn nur drei scheibengedrehten
germanischen Schiisseln?® steht ein umfangreiches frei geformtes Fundgut gegeniiber.?"!
Uberschaut man das gesamte Gefiflspektrum aus den Hohlen, so ist zu konstatieren, dass dieses
sich erheblich von demjenigen gleichzeitiger Siedlungen unterscheidet. In Bietigheim ,Weilerlen
betrigt der Anteil der verzierten Scherben weniger als 2%.22 Ahnliches gilt fiir andere Siedlun-
gen.?” Unter den Formen dominieren in Bietigheim die konischen bis kalottenférmigen Schalen
mit nahezu 50%.2% Dieser Gefifdtyp ist allein aus der Hungerberghshle bei Forheim belegt (Abb.
12,4). Auch die iiblicherweise stark vertretenen unverzierten Topfe bzw. Kiimpfe mit eingezogenem
Rand?® sind im Material aus den Hohlen selten. Zwei Griinde diirften fiir diese Unterschiede im
Keramikspektrum verantwortlich sein: 1. handelt es sich bei den Héhlenfunden in der Regel um
zufillig aufgelesenes Material, Unscheinbares blieb vermutlich eher unbeachtet liegen, 2. ist es kein
echter Siedlungsniederschlag, sondern es sind Zeugnisse eines nur voriibergehenden Aufenthaltes.
G. BaiLe publizierte im Jahr 2000 eine Typentafel der frei aufgebauten frithalamannischen Gefifi-
keramik Siidwestdeutschlands.?* Einige Gefififormen sind bisher aus Hohlen nicht belegt: Es fehlen
Teller, Deckel, Tassen und Kriige; das Formenspektrum ist also begrenzt.

Fragmente unverzierter eingliedriger T6pfe mit eingezogenem Rand und teilweise kriftiger Wan-
dung (Balle Typ II/la.b) gibt es aus der Sparbuckhshle bei Riesbiirg und dem ,Barfiilerloch® bei
Riesbiirg-Utzmemmingen (Abb. 12,1.2). Wenige Bruchstiicke eingliedriger kalottenformiger Scha-
len mit eingezogenem Rand und abgesetztem Standboden (Balle Typ III/2b) wurden aus der

196 P. ReineckE, Die kaiserzeitlichen Germanenfunde aus dem bayerischen Anteil an der Germania Magna. Ber. RGK
23,1933, 174. - RoereN (Anm. 113) 254 Nr. 75. - W. WEIssMULLER, Postmesolithische Funde aus Hohlen und
Abris am Beispiel des siidlichen Riesrandgebietes. BAR Internat. Ser. 279 (Oxford 1986) 78.

197 Der Zusammenstellung liegt keine systematische Suche zugrunde. Dariiber hinaus wurden nur wenige Funde im
Original angeschen.

198 Aus der Hohle ,Haus’ bei Heubach werden von U. Binper (Nacheiszeitliche Funde aus Hohlen der Schwibischen
Alb. Unvoll. Diss. Tiibingen 1954/55, Manuskript LAD Esslingen am Neckar, Fund 273 Taf. 59 oben) ,2 unzu-
sammenhingende Gefifischerben® einer Schiissel erwihnt und in zeichnerischer Rekonstruktion abgebildet. Sie
sollen ,langsam gedreht sein, ,,auflen rétlichbraun, im Scherben graubraun, Oberfliche teilweise abgeblittert*. Sie
wurden als elbgermanisch klassifiziert und dem 4. Jahrhundert zugewiesen. Offenbar handelt es sich um Rand-
Schulter-Fragmente: Rand steil, Miindung wenig ausgestellt, gewdlbte Schulter mit umlaufenden Riefen. Ohne
Autopsie kann die Keramik nicht beurteilt werden. Eine Datierung in die Latenezeit ist nicht auszuschlieen.

199 G. Barie, Germanische Gefiflkeramik aus der frithalamannischen Siedlung Bietigheim ,Weilerlen'. In: S. BieGerT
u.a. (Hrsg.), Beitrige zur germanischen Keramik zwischen Donau und Teutoburger Wald. Koll. Vor- u. Frithgesch.
4 (Bonn 2000) 183 ff.

200 Kocn/Kocu (Anm. 185) 59 f. mit Taf. 27 A.

201 Ebd. 35 ff. - Vgl. auch die Angaben bei STeipL (Anm. 81) 94. - SPors-GROGER (Anm. 167) 220 ff. - G. Sunr, Die
volkerwanderungszeitliche Siedlung ,,Kanal I* in Kelheim. Arch. Main-Donau-Kanal 19 (Rahden/Westf. 2007) 16.

202 BarLe (Anm. 199) 188.

203 Vgl. das Keramikspektrum z. B. bei Kocn/Kocu (Anm. 185) Taf. 14-24. - S. Spors-GROGER, Der Runde Berg bei
Urach XI. Die handgemachte frithalamannische Keramik aus den Plangrabungen 1967-1984. Heidelberger Akad.
Wiss. Komm. Alamann. Altkde. Schr. 17 (Sigmaringen 1997). - Dies. (Anm. 167). - B. Steipr, Eine Siedlungs-
schicht des 4. Jahrhunderts n. Chr. aus Reichelsheim-Beienheim, Wetteraukreis. In: BiegerT u. a. (Anm. 199) 205 ff.

204 BarLe (Anm. 199) 188.

205 Ebd. Typ I1/1a.b; III/1b.c = ca. 25%. - Siche auch SPors-GRrOGER (Anm. 203) 86.

206 BarLe (Anm. 199) 189 Abb. 3.
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Abb. 12: 1 Riesbiirg-Utzmemmingen ,Barfiifferloch’; 2 Riesbiirg Sparbuckhéhle;
3.4 Forheim Hungerberghthle. - Alles M 1:2.
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Abb. 13: Heubach Hohle ,Haus'. - M 1:2.
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Abb. 14: 1.2.5.6 Indelhausen Gerberhohle; 3 Asselfingen Birenhohle; 4 Schelklingen Sirgensteinhshle;
7 Heubach Hohle ,Haus‘. - Alles M 1:2.
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Abb. 15: Asselfingen Birenhshle. - M 1:2.

Hungerberghohle bei Forheim publiziert (Abb. 12,4). Eine unverzierte annihernd doppelkonische
Schale mit ausgeprigtem Standring aus der Hohle ,Haus® bei Heubach (Abb. 13,1) klassifizierte
SPors-GROGER? als Sonderform der variantenreichen Schalen und verwies auf eine Parallele von
Sondershausen an der oberen Unstrut in Thiiringen.

Sowohl die Topfe mit eingezogenem Rand wie die konischen bis gewélbten Schalen sind in der
Regel eingliedrig und unverziert. Sie stehen eindeutig in elbgermanischer Tradition.?*® Innerhalb der
jiingeren romischen Kaiserzeit und Vélkerwanderungszeit sind sie nicht genauer zu datieren.”” Ein
bauchiger Topf mit abgesetztem Trichterrand (Abb. 15) und betonter Standplatte (Balle Typ 11/2)
aus der Birenhohle bei Asselfingen wurde schon mehrfach abgebildet2® Auf der grofiten Weite
trigt er (noch) vier Knubben. Geschwungene Schrigkanneluren laufen tiber fast die gesamte Wan-
dung vom Hals bis auf das Unterteil. Dazwischen sitzen auf der Schulter kiirzere Schrigriefen mit
Querkerben. Auch dieser Topf hat seine Wurzeln im elbgermanischen Formenkreis. Besonders gut
vergleichbar ist ein Topffragment aus einem Kérpergrab von Trebitz an der Saale.?'! Kanneluren mit
schrig gekerbten Leisten zieren auch das Unterteil einer jungkaiserzeitlichen Schiissel von Krumpa,
Lkr. Merseburg.?'? Spors-GRrOGER schlug fiir die Datierung des Topfes aus der Birenhohle die erste
Hilfte des 5. Jahrhunderts vor, ohne dies allerdings niher zu begriinden.?

207 Spors-GROGER (Anm. 203) 57.

208 Ausfiihrlich SPors-GroGER (Anm. 203) 47 ff.; 86 ff. - H. ScuacH-D6RGEs, Zur frithalamannischen Siedlung nord-
westlich der Altstadt von Kirchheim unter Teck, Kr. Esslingen. Fundber. Baden-Wiirttemberg 23, 1999, 271 f. -
Dies., ,Zusammengespiilte und vermengte Menschen®. In: Die Alamannen (Anm. 111) 83 Abb. 65. - STEIDL (Anm.
81) 94 ff.

209 ScHacH-DORGEs (Anm. 208, 1999) 271 f.

210 z.B. RoereN (Anm. 113) 253 mit Taf. 42,2. - SewaLp (Anm. 115) 357 Abb. 10. - J. Haun/H. MULLER-BECk/W.
Taure, Eiszeithéhlen im Lonetal. Fithrer Arch. Denkm. Baden-Wiirttemberg 3 (Stuttgart 1985) 176 Abb. 60,5. -
PranL (Anm. 167) Taf. 2,14.19.

211 ScuMIDT/BEMMANN (Anm. 41) 116 mit Taf. 155,115/1.6; vgl. verwandten Dekor auf den Flaschen von Wildschiitz
und Wulfen, beide Sachsen-Anhalt: ebd. Taf. 180,125.2; 187,127/2.15; beide Flaschen sind in den Kérpergribern
mit konischen Schalen kombiniert.

212 M. Becker, Untersuchungen zur romischen Kaiserzeit zwischen siidlichem Harzrand, Thiiringer Becken und
WeiSer Elster. Versff. Landesamt Arch. Denkmalpfl. Sachsen-Anhalt 48 (Halle/Saale 1996) 91 mit Taf. 29,4.



ZU DEN BESTATTUNGEN FRUHALAMANNISCHER ZEIT IN DER SONTHEIMER HOHLE 649

Abb. 16: 1.2 Schelklingen Sirgensteinhéhle; 3 Heubach Hohle ,Haus; 4.5 Lauterach Birenhshle. — Alles M 1:2.

Fragmente bauchiger Flaschen (Balle Typ VII) sind in der Hohle ,Haus® bei Heubach und in der
Gerberhohle bei Indelfingen entdeckt worden (Abb. 13,2; 14,5). Haben Flaschen mit 2,8% im Kera-
mikspektrum von Bietigheim ,Weilerlen?* nur einen bescheidenen Anteil am Gesamtbestand, so ist
die Gefifiform dennoch fester Bestandteil im frithalamannischen Keramikmaterial Siiddeutschlands,
wie ihre hiufige Beigabe in Korpergribern beweist.'> Auch Flaschen wurzeln im elbgermanischen
Fundgut.”6 Die Flaschen von Heubach und Indelhausen waren offenbar dhnlich verziert: Die Schul-
tern tragen zwischen umlaufenden Rillen bzw. Riefen ein Zickzack- oder Sparrenband aus schrig
gestellten Rillenbiindeln. Ahnliche Rillenbiindel haben einige Partien des Unterteiles der weniger
fragmentierten Flasche von Heubach geschmiickt. Verwandte Flaschen sind aus Mitteldeutschland
anzufiihren, so z.B. aus Bruckdorf bei Halle 2"

Scherben von Schiisseln (Balle Typ I11/3-5) sind aus der Birenhshle bei Asselfingen, der Hohle
,Haus‘ bei Heubach, der Gerberhéhle bei Indelhausen und der Sirgensteinhdhle bei Schelklingen
bekannt geworden (Abb. 14,1-4.6.7). Die Rinder sind selten steil, mehrheitlich trichterformig. Ein
Fragment aus der Sirgensteinhéhle mit wenig ausgestelltem Rand trigt auf der Schulter Schrigkan-
neluren. Es erinnert an ein Gefifl aus dem Frauengrab 8/1952 von Frankfurt-Praunheim, das in
das mittlere Drittel des 5. Jahrhunderts datiert wurde 2" Doch darf diese Zeitstellung nicht fiir den

213 Sprors-GROGER (Anm. 203) 84. - Dies. (Anm. 167) 211.

214 Barre (Anm. 199) 188.

215 Spors-GROGER (Anm. 203) 72 ff. — STEIDL (Anm. 81) 98 f. — Czysz (Anm. 27) Abb. 247; 251 f; 260. - Ders. (Anm.
29) 109 mit Abb. 114,7; 110 mit Abb. 116.

216 Spors-GROGER (Anm. 203) 72 ff. — ScHacH-DoRGEs (Anm. 208, 1997) 83 Abb. 65. — Dies. (Anm. 208, 1999)
275f. — SreipL (Anm. 81) 98 f.

217 ScumipT/BEMMANN (Anm. 41) 19 mit Taf. 6,12.3.

218 SteipL (Anm. 81) 96 mit Taf. 54,57 K3. - Siehe auch Sunr (Anm. 201) Abb. 5,1 Taf. 8,3.27.28.
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Abb. 17: Asselfingen; 1.2 Birenhéhle; 3-9 ,Stadel’. - Alles M 2: 3.

Streufund aus der Hohle iibernommen werden, denn dhnliche Details lassen sich schon an Keramik
der zweiten Hilfte des 3. und des 4. Jahrhunderts beobachten.??

Die meisten Schiisselfragmente tragen unterhalb des Randes bzw. auf der Schulter umlaufende
Rillen und schrig gekerbte oder gerillte Leisten. Typisch elbgermanisch ist dariiber hinaus Roset-
tendekor, den eine Scherbe aus der Birenhohle bei Asselfingen zeigt (Abb. 17,1). Das Gleiche gilt
tiir Winkelbinder aus Rillen und Korn- bzw. Keilstichreihen.??® Solche Muster sind sowohl aus dem
,Stadel‘ wie der Birenhohle bei Asselfingen und auch aus der Hohle ,Haus‘ bei Heubach iiberliefert
(Abb. 16,3; 172.3).

Keramik, deren Oberfliche vollstindig mit unregelmifligen Fingerkniffeindriicken oder auch mit
paarig-gegenstindig, senkrecht gereihten Kornstichen verziert ist, ist aus dem ,Stadel‘ bei Assel-

219 Ausfiihrlich Scnacu-DorGEs (Anm. 208, 1999) 274 f.

220 Vgl. z.B. Becker (Anm. 212) Taf. 65,3. — Ausfiihrlich Spors-GroGeR (Anm. 203) 99. - Siehe auch Kocu/Kocn
(Anm. 185) 53 mit Taf. 23,10.11 (Wiilfingen). — Arch. Ausgr. Baden-Wiirttemberg 1999, 196 mit Abb. 121,2
(Oberstetten); ebd. 2006, 180 mit Abb. 144 (Heidenheim-Schnaitheim). - M. Scroiz, Die spitantike Besiedlung
der &stlichen Schwibischen Alb. In: Landesarchiologie (Anm. 150) 479 Abb. 9,2.6 (Nattheim). — Ausgr. u. Funde
Bayer. Schwaben 1980, 56 mit Abb. 16,3 (Ziswingen).
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Abb. 18: 1 Schelklingen Sirgensteinhéhle; 2a.b Heubach ,Finsterloch’. - 1 M 2:3; 2a.b M knapp 2:3.

fingen und der Birenhohle bei Lauterach aufgelesen worden (Abb. 16,4.5; 17,4-9). Absicht war
vermutlich, die Gefifle durch diese Rauung griffiger zu gestalten. Hat man lange Zeit gezogert,
diese grobe Keramik (auch) in frithalamannische Zeit zu datieren, da sie vielfach aus keltischen und
kaiserzeitlichen Siedlungskomplexen bekannt ist, so gibt es nunmehr einige relevante Nachweise
aus dem spiten 3. bis frithen 5. Jahrhundert.?” Allerdings wird immer eine Analyse der Materialbe-
schaffenheit Voraussetzung fiir eine sichere chronologische Beurteilung sein.

Es sei mit Vorbehalt auf zwei weitere Gefififragmente aus der Sirgensteinhéhle bei Schelklingen
hingewiesen, die BiNpER in frithalamannische Zeit datierte,??? die jedoch ohne Autopsie nicht si-
cher einzuordnen sind. Eine Schulterscherbe trigt offenbar oberhalb einer umlaufenden Rille eine
Reihe dicht aneinander gefiigter senkrechter Rechteckstempel (Abb. 16,1). Stimmt diese Deutung
der Zeichnung,?® so wire das Stiick gut vergleichbar mit Knickwandgefifien vom Runden Berg bei
Urach.??* Spors-GRroOGer schlug fiir diese eine Datierung in das 5. Jahrhundert vor.

Die zweite Scherbe zeigt Gitterschraffur (Abb. 16,2). Ahnlicher Dekor findet sich auf einem Wan-
dungsfragment aus einer Siedlungsschicht des 4. Jahrhunderts von Reichelsheim-Beienheim in der
Wetterau.??

Da sich der Keramikbestand aus frithalamannischer Zeit in den letzten Jahrzehnten erfreulich ver-
mehrt hat, gelingt es, einen guten Uberblick tiber Formenbestand und Dekorelemente zu gewinnen.
Die engen Beziehungen zum elbgermanischen Fundgut bestitigten und verdichteten sich. Es ist je-
doch nicht gelungen, eine verlissliche typologisch-chronologische Abfolge aufzuzeigen. Zum einen
ist dafiir verantwortlich, dass es nur wenige sicher datierte Befunde gibt. Zum anderen - und das

221 Kocu/KocH (Anm. 185) 57 ff. mit Taf. 26. — ScHACH-DORGEs (Anm. 208, 1999) 268; 278 mit Anm. 68 f. u. Abb.
6,11. - M. REUTER, Gefifltypen germanischer Keramik aus einem Grubenhaus der Stufe C2 in Wurmlingen, Kr.
Tuttlingen. In: BIEGERT u.a. (Anm. 199) 198 f. mit Abb. 5,15-29. — Sunr (Anm. 201) 21 mit Taf. 2,1-10; 3,3.8;
6,2.3.5.6.10.11. - Siche auch K. H. RieDER, Siedlungsgeschichtliche Aspekte zur spiten Rémerzeit, Volkerwande-
rungszeit und zum beginnenden Mittelalter an der mittleren bayerischen Donau. In: K. Scamorz (Hrsg.), Vortrige
11. Niederbayer. Archiologentag (Deggendorf 1993) 101 ff. mit Abb. 9,5 (Irgertsheim); 10,1 (Kemathen); 12,6.7
(Altendorf/Mérnsheim).

222 BinDER (Anm. 198) Text zu Taf. 117.

223 Sie ist nicht eindeutig lesbar.

224 Spors-GROGER (Anm. 203) 24 ff. mit Taf. 1,7.8; 2,13.

225 SteipL (Anm. 203) 21 Abb. 6,106.
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scheint wesentlich zu sein - liegt es an dem ausdauernden Festhalten an einem bestimmten Typen-
bestand mit seiner spezifischen Verzierung. Es ist nicht zu erwarten, dass sich diese unbefriedigende
Quellenlage in absehbarer Zeit verbessert.??® Das germanische Keramikmaterial des 4. und der ers-
ten Hilfte des 5. Jahrhunderts kann in Siidwestdeutschland vorliufig chronologisch nicht getrennt
werden. Es ist daher nicht ratsam, Streu- und Einzelfunde sowie undatierte Siedlungsschichten mit
Hilfe weniger, noch dazu u. U. weit entfernter, chronologisch abgesicherter Befunde zu datieren.
Provinzialrdmische Keramik des 4. und 5. Jahrhunderts ist aus Hohlen der Schwibischen Alb aufier-
ordentlich selten belegt. Aus dem ,Stadel’ vom Hohlenstein bei Asselfingen sind Fragmente einer
glasierten Reibschiissel tiberliefert, die ins 4. Jahrhundert datiert wurden.??” Scherben von Ridchen-
sigillata sind aus der Hohle ,Finsterloch® auf dem Rosenstein bei Heubach (Abb. 18,2a.b), der Sirgen-
steinhohle bei Schelklingen (Abb. 18,1) und einer Hohle bei Veringenstadt schon lange bekannt.?®
Die wenigen kleinen Scherben von Veringenstadt wurden nie abgebildet. Sie sind seit dem Ende des
Zweiten Weltkrieges verschollen und deshalb nicht zu beurteilen.??” Das unscheinbare Fragment
aus der Sirgensteinhohle ist nach L. Bakker nicht niher zu bestimmen.?*® Der Rollstempel auf den
Scherben vom ,Finsterloch® ist bisher unbekannt. ,,Ahnlich den Stempeln Unverzagt/Chenet 24-25
scheint es ein ,neuer’ Stempel zu sein. Er gehért zur Hiibener Gruppe 4 ... und datiert sicher in das
ausgehende 4. und das erste Drittel des 5. Jh. n. Chr.“?*

Zusammenfassung

Der vorliegenden Abhandlung liegt keine systematische Materialaufnahme zugrunde. Manches
Fundstiick mag unerkannt in Heimatmuseen oder Privatsammlungen verborgen sein. Dennoch ist
zu konstatieren, dass volkerwanderungszeitliches Fundgut aus Hohlen der Schwibischen Alb rela-
tiv selten ist im Vergleich zu dem Fundanfall aus vorgeschichtlichen Perioden,?? die freilich einen
lingeren Zeitraum umfassen. Mancher interessante Metallgegenstand mag von Hohlenbesuchern
mitgenommen worden und inzwischen verschollen sein, denn er bot mehr Anreiz als Scherben
des Neolithikums und der Bronzezeit. Provinzialromisches Material, das nicht sicher datierbar ist
und von dem man demzufolge nicht weif, wer es wann in der Hohle deponierte, wurde nicht
behandelt. Das trifft zum Beispiel auf den Westlandkessel aus nahezu reinem Kupfer aus dem
JKesselloch® bei Leibertingen, Kr. Sigmaringen, zu.?*® Er zihlt zum Typ Hauken 1,%** der im 3. und
frithen 4. Jahrhundert hergestellt und als Kochgeschirr benutzt worden ist. Der Leibertinger Kessel
ist im Bodenbereich mit aufgenieteten Blechen vielfach geflickt, also wohl iiber lingere Zeit in
Gebrauch gewesen. Auch der ,Depotfund® aus der Hohle ,Haus‘ im Rosensteinmassiv bei Heubach
blieb unberiicksichtigt. Er wurde nach dem Zweiten Weltkrieg ,,von privater Seite“ geborgen.?*> Im

226 So auch Steipr (Anm. 203) 240 ff.

227 K. WEHRBERGER, Romische Funde vom Hohlenstein im Lonetal. In: Rémer an Donau und Iller. Neue Forschun-
gen und Funde. Ausstellungskatalog Ulmer Museum (Sigmaringen 1996) 105.

228 P. GogessLERr, An der Schwelle vom germanischen Altertum zum Mittelalter. Wiirtt. Vierteljahresh. Landesgesch.
N.F. 30, 1921, 12 f. - Roeren (Anm. 113) 253 f. Nr. 73, 76 u. 77. - W. HUBENER, Eine Studie zur spitromischen
Ridchensigillata (Argonnensigillata). Bonner Jahrb. 168, 1968, 241 ff. Nr. 250, 256 u. 257.

229 Fiir telefonische Auskiinfte im Dezember 2009 sei Herrn J. ScuErr, Albstadt-Ebingen, bestens gedankt.

230 Fiir Informationen zu diesem Scherben und den Fragmenten vom ,Finsterloch® bei Heubach sei Herrn Dr. L. Bak-
KER, Romisches Museum Augsburg, ausdriicklich Dank gesagt!

231 Schriftl. Mitt. L. Bakker vom 23.12.2009.

232 Vgl. die Zusammenstellungen bei SEEwaLD (Anm. 115). - BINDER (Anm. 198). — WEIssMULLER (Anm. 196).

233 Fundber. Baden-Wiirttemberg 26, 2002, 130 f. - Archiologie an der Oberen Donau. Zeugnisse der Vor- u. Frithge-
schichte in den Landkreisen Sigmaringen und Tuttlingen. Ausstellung Schloss Mefkirch 13.12.2009 bis 21.02.2010.
Fiir Auskiinfte sei CH. Morrissey, Tiibingen, bestens gedankt!

234 RGA Bd. 33 (Berlin, New York 2006) 543 f. s. v. Westlandkessel.

235 Fundber. Schwaben N.F. 14, 1957, 197 mit Taf. 27 A. — C. OrrTiGER/E. WaGNER, Der Rosenstein bei Heubach.
Arch. Denkm. Baden-Wiirttemberg 10 (Stuttgart 1985) 28 mit Abb. 13.
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Wesentlichen besteht er aus rdmischen Eisengeriten. Offenbar kamen im gleichen Kontext Scher-
ben von Terra sigillata und rémischer Gebrauchskeramik zutage. Es war also méglicherweise eher
die provinzialrémische Bevélkerung, welche die Werkzeuge versteckt hatte. Bekanntlich finden sich
auch andernorts reichlich rémische Funde in Hohlen.?¢ Sie deuten darauf hin, dass die Hohlen als
Speicher- und Wirtschaftsriume genutzt wurden, aber auch als Refugium withrend einer Bedrohung
gedient hatten. Hat man frither in der Regel vermutet, dass es plindernde Germanen waren, wel-
che die romischen Werkzeuge gesammelt und versteckt hatten,?” so mehren sich inzwischen die
Belege, dass solche Horte wihrend der Unruhen in der Mitte des 3. Jahrhunderts ebenso von der
provinzialrdmischen Bevdlkerung angelegt worden sind.?*® Lokale Befunde und Situationen gilt es
zu analysieren, um zu differenzierten Resultaten zu gelangen.

Wie bereits betont, ist das Fundmaterial frithalamannischer Zeit aus Hohlen der Schwibischen Alb
nicht eben reichhaltig tiberliefert. Die wenigen Belege - sieht man vom Befund der Sontheimer
Hohle ab - geben keine Anhaltspunkte fiir eine sichere Interpretation. Die Griinde, Hohlen aufzu-
suchen, sind vielfiltig;**” in den meisten Fillen werden sie schlicht als Rastplitze oder voriiberge-
hende Zufluchtsorte gedient haben.

Waren die Fundstiicke priziser zeitlich einzuordnen, so gehédrten sie vornehmlich in die erste Hilf-
te des 5. Jahrhunderts. Freilich entzieht sich sowohl die germanische Keramik als auch manches
Kammfragment der genauen Datierung. Halsringe mit Scheibentse und punzierte Giirtelbeschlige
belegen die Anwesenheit von Minnern, KettenschlieRhaken und Schliissel diejenige von Frauen.
Umfangreicheres Material liegt nur aus der Birenhohle und dem ,Stadel* vom Hohlenstein im Lo-
netal sowie aus der Hohle ,Haus‘ vom Rosenstein bei Heubach vor. Die germanische Keramik zeigt
elbgermanische Tradition, provinzialrémisches Geschirr ist duflerst selten.?** Manches Material wird
man unschwer mit elbgermanischen Stldnern in Verbindung bringen konnen, die in der ersten
Hilfte des 5. Jahrhunderts im rémischen Dienst gestanden und mdaglicherweise auf dem Riickweg
in ihre Heimat in den Hohlen gerastet hatten. Die Verbreitung der Halsringe mit Scheibensse (Abb.
9), der Giirtelbeschlige vom Typ Veringenstadt und auch der SchlieShaken mit Rillenzier belegt die
Affinitit zum provinzialrdmischen Grenzgebiet an Rhein und Donau.

Die Bestattungen in der Sontheimer Hohle sind hingegen bemerkenswert und ungewshnlich. Ist die
auffallend abweichende Perlenzusammensetzung der Halskette Indiz dafiir, dass es sich um (ostger-
manische) Immigranten gehandelt hat?2* Erklirt dies die Sonderbestattungen?

236 Ausfiihrlich WenrBERGER (Anm. 227) 101 ff. bes. 103 ff.; 107 f. - WeissmOLLER (Anm. 196) 135 ff. — P. HENRICH,
Die rémische Besiedlung in der westlichen Vulkaneifel. Trierer Zeitschr. Beih. 30 (Trier 2006) 38f. - B. StEIDL,
,Romer* rechts des Rheins nach ,260? In: S. Biecert u.a. (Hrsg.), Kontinuititsfragen. Mittlere Kaiserzeit — Spi-
tantike. Spitantike — Frithmittelalter. BAR Internat. Ser. 1468 (2006) 81 mit Anm. 40. - Scuorz (Anm. 220) 470f.

237 J. HENNING, Zur Datierung von Werkzeug- und Agrargeritefunden im germanischen Landnahmegebiet zwischen
Rhein und oberer Donau. Jahrb. RGZM 1985, 570 ff.

238 Steipr (Anm. 236) 77 ff. bes. 80. — E. Konzr, Hortfundhorizonte. In: Rom und seine Provinzen. Gedenkschr. H.
GaBELMANN. Bonner Jahrb. Beih. 53 (Mainz 2001) 215 ff. - Scnorz (Anm. 220) 471. - Zur Diskussion vgl. auch T.
FiscHEeRr, Materialhorte des 3. Jhs. in den rémischen Grenzprovinzen zwischen Niedergermanien und Norikum.
In: J. Terar (Hrsg.), Das mitteleuropiische Barbaricum und die Krise des romischen Weltreiches im 3. Jahrhun-
dert. Spisy Arch. Ustavu AV CR Brno 12 (Brno 1999) 19 ff.

239 Umfassend hierzu Wieranp (Anm. 109) 54 ff.

240 Vgl. Scnorz (Anm. 220) 469 ff. bes. 493.

241 Zu ostgermanisch-gotischen Militireinheiten seit dem spiten 4. Jahrhundert u. a. in Ritien vgl. H. W. BoHME, Zur
Bedeutung von Aschaffenburg im frithen Mittelalter. In: Nomen et fraternitas. RGA Ergbd. 62 (Berlin, New York
2008) 363 fF.
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Katalog der Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstadst,
Ortsteil Sontheim, Alb-Donau-Kreis

Die Nummerierung der Komplexe stimmt nicht iiberein mit den Fundstellennummern auf dem
Grabungsplan (Abb. 3). Sie ergab sich aus der Aufbewahrung des Materials.
Die einzelnen Perlen sind entsprechend den Abbildungen 19 bis 29 durchnummeriert.

Komplex 1a = Abb. 19

Koralle, réhrenférmig, fragmentiert, kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, réhrenférmig, wenig fragmentiert, kalziniert; L. 5,0 mm; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 70 mm; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, walzenférmig, kalziniert; L. 9,0 mm; Dm. 7,0 mm; Faden-L. 0,7/1,0 mm.

Glas, scheibenférmig, hellgriin-transluzid, pords; Dm. 4,5 mm; Faden-L. 2,0 mm.

Glas, ringfdrmig, schwarz-opak, leicht porés, deutlich gewickelt; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, tonnenférmig, schwarz-opak, mit briunlichen Sprenkeln, leicht irisierend, Fadenloch einseitig eingeris-

sen; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 1,5/2,0 mm.

8 Glas, unsymmetrisch-scheibenférmig, graphitschwarz-opak, mit grauen Schlieren; Dm. 4,0 mm; Faden-L.
1,0/1,5 mm.

9 Glas, unsymmetrisch-ringférmig, mittelbraun-opak, mit schwarzen Schlieren; Dm. 4,0mm; Faden-L.
1,5/2,0 mm.

10 Glas, abgerundet-doppelkonisch, schwarz-opak, mit gelben Sprenkeln; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.

11 Glas, abgerundet-doppelkonisch, schwarz-opak, wenig pords; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 1,5/2,0 mm.

12 Glas, ringférmig, schmutzigschwarz-opak, mit gelben Schlieren, mit drei schmutziggelben aufgetropften War-
zen; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 1,5/2,0 mm.

13 Glas, ringférmig, braunschwarz-fleckig-opak, irisierend, mit drei schmutziggelben, aufgetropften Warzen;
Dm. 4,0 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.

14 Glas, ringférmig, schmutzigbraun-opak, mit drei schmutziggelben aufgeschmolzenen Punkten; Dm. 3,5 mm;
Faden-L. 1,0/1,5 mm.

15 Glas, konisch, schwarz-opak, wenig pords, mit drei schmutziggelben, unterschiedlich grofien aufgeschmolze-

nen Warzen; Dm. 75 mm; Faden-L. 1,0/2,0 mm.
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Abb. 19: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3:2.
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Abb. 20: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3:2.

Glas, konisch, schwarz-opak, pords, mit drei groflen weifllich-gelben aufgeschmolzenen Warzen, Fadenloch
einseitig ausgerissen, deutlich gewickelt; Dm. 7,5 mm; Faden-L. 1,5/2,5 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit drei gelben, unterschiedlich groffen aufgeschmolzenen Warzen, deutlich
gewickelt; Dm. 7,0 mm; Faden-L. 1,0/2,5 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, pords, mit drei schmutziggelben aufgetropften Warzen, gewickelt, Fadenloch
einseitig ausgerissen; Dm. 7,0 mm; Faden-L. 1,0/2,5 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit drei gelblichen, unterschiedlich grofien, aufgetropften Warzen, gewickelt;
Dm. 7,0 mm; Faden-L. 1,5/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, wenig pords, mit drei kleinen gelben aufgetropften Warzen, gewickelt; Dm.
6,5 mm; Faden-L. 1,5/3,0 mm.

Glas, tonnenférmig bis leicht konisch, mittelgriin, schwach transluzid, wenig pords, mit aufgeschmolzenem
gelbem, pordsem Wellenband; Dm. 9,5 mm; Faden-L. 1,5/3,0 mm.

Komplex 1b = Abb. 20

1
2

Koralle, réhrenfdrmig, kalziniert, ein Fadenloch wenig ausgerissen; L. 7,0 mm; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 1,0 mm.
Koralle, réhrenformig, kalziniert, beide Fadenldcher wenig ausgerissen; L. 7,0 mm; Dm. 2,0 mm; Faden-L.
0,75 mm.
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Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 5,0 mm; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, walzenfdrmig, kalziniert; L. 5,5 mm; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Glas, tonnenférmig, gelb-opak, mit dunklen Sprenkeln, leicht porés; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, tonnenférmig, gelb-opak, mit dunklen Sprenkeln; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.

Glas, tonnenfdrmig, mittelblau-transluzid, leicht pords; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 1,5 mm.

Glas, ringférmig, schwarz-opak, mit drei gelben aufgetropften Punkten, einer abgeplatzt, gewickelt; Dm.
4,0 mm; Faden-L. 1,5 mm.

Glas, ringférmig, schmutzigschwarz-opak, mit hellen Schlieren, mit drei schmutziggelben aufgetropften Punk-
ten, gewickelt; Dm. 4,5 mm; Faden-L. 1,5 mm.

Glas, ringférmig, braunschwarz-opak, mit hellen Schlieren, mit drei aufgetropften schmutziggelben Punkten,
gewickelt; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 1,5 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, wenig pords, mit drei aufgetropften schwirzlichgelben Warzen, gewickelt; Dm.
7,5 mm; Faden-L. 2,0/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, wenig pords, mit drei schmutziggelben aufgetropften Warzen, gewickelt; Dm.
8,0 mm; Faden-L. 1,0/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit drei gelben aufgetropften Warzen, eine weitgehend abgeplatzt, gewickelt;
Dm. 7,5 mm; Faden-L. 1,5/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, ports, mit hellen Schlieren, mit drei gelblichen aufgetropften Warzen, gewickelt;
Dm. 7,5 mm; Faden-L. 2,0/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit drei schmutziggelben aufgetropften Warzen, gewickelt; Dm. 8,0 mm; Faden-
L. 1,5/3,0 mm.

Glas, konisch, dunkel-opak, mit beigebriunlichen Schlieren, leicht irisierend, mit drei braunschwarzen aufge-
tropften Warzen, gewickelt; Dm. 8,0 mm; Faden-L. 2,0/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit hellen Schlieren, mit drei aufgetropften beigeschmutzigen Warzen, gewi-
ckelt; Dm. 7,5 mm; Faden-L. 1,5/2,5 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, leicht pords, mit drei aufgetropften gelben Warzen; Dm. 7,5mm; Faden-L.
2,0/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, wenig porés, mit drei beigeschmutzigen aufgetropften Warzen, gewickelt; Dm.
7,5 mm; Faden-L. 1,5/3,0 mm.

Glas, ringférmig, gelb-opak, mit schmutzigen Sprenkeln; Dm. 9,5 mm; Faden-L. 1,5/3,0 mm.

Glas, kubooktaedrisch, kobaltblau-transluzid; L. 5,5 mm; Dm. 5,0 mm; Faden-L. 2,5 mm.

Glas, unsymmetrisch-tonnenférmig, kobaltblau, schwach transluzid; Dm. 5,0 mm; Faden-L. 2,0/3,0 mm.
Glas, tonnenfdrmig, dunkel-opak, mit helleren Sprenkeln, mit aufgeschmolzenem orangegelbem Wellenband,
dieses teils ausgefallen; Dm. 8,0 mm; Faden-L. 1,5/2,5 mm.

Glas, tonnenférmig, mittelgriin, schwach transluzid, porés, mit aufgeschmolzenem gelbem Wellenband; Dm.
8,0 mm; Faden-L. 1,0/2,5 mm.

Glas, tonnenfdrmig, dunkel bis beige-opak, porés, mit aufgeschmolzenem gelbbriunlichem Wellenband; Dm.
9,0 mm; Faden-L. 1,0/2,0 mm.

Komplex 2 = Abb. 21 (Funde vom 22.3.1977)

—_

Glas, Rhombus, hellblau-transluzid; H. 2,5 mm; Faden-L. 1,5 mm.

Glas, unsymmetrisch-tonnenférmig, dunkeloliv-opak, mit hellen Schlieren; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,0/2,5 mm.
Glas, ringférmig, dunkel-opak, mit hellen Schlieren, mit drei aufgeschmolzenen beigen Punkten, gewickelt;
Dm. 3,5 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, leicht irisierend, mit drei aufgeschmolzenen beige-opaken pordsen Warzen, ge-
wickelt; Dm. 7,5 mm; Faden-L. 1,5/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit hellen Schlieren, mit drei aufgeschmolzenen beigeschmutzigen Warzen,
gewickelt; Dm. 7,5 mm; Faden-L. 1,5/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit drei aufgeschmolzenen beige-opaken, pordsen Warzen, gewickelt; Dm.
7,0 mm; Faden-L. 1,0/2,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert, gespalten; L. 5,0 mm; Dm. 2,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 3,5 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 6,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert, Oberfliche fragmentiert; L. 6,0 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,75 mm.
Koralle, walzenfdrmig, kalziniert, Oberfliche fragmentiert; L. 7,5 mm; Dm. 5,0 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Glas, tonnenfdrmig, kobaltblau, schwach transluzid; Dm. 5,5 mm; Faden-L. 1,5/2,0 mm.

Glas, quaderférmig, mittelblau-glitzernd-transluzid, leicht versintert, Fadenloch hellbeige versintert; H.
6,5 mm; Faden-L. 1,5/2,5 mm.

Glas, kubooktaedrisch, kobaltblau-transluzid; H. 6,0 mm; Faden-L. 3,0 mm.
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Abb. 21: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3:2.
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Abb. 22: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3 :2.

Komplex 3 = Abb. 22 (allgem. aus Ritzen und Spalten)

Glas, unsymmetrisch-ringférmig, schwarz-opak, gewickelt; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, ringférmig, graphitschwarz, leicht porss, gewickelt; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, ringférmig, nur Hilfte erhalten, beige bis dunkelbraun-fleckig-opak; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 2,0 mm.
Glas, kugelig, gelb-opak; Dm. 2,2 mm; Faden-L. 0,75/1,0 mm.

Glas, kugelig, gelb-opak; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Glas, kugelig, beige bis schwarz-fleckig-opak; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,5/0,75 mm.

Glas, ringférmig, mittelbraun bis dunkelgrau-fleckig-opak; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,75/1,5 mm.

Glas, ringférmig, beige-dunkelbraun-fleckig-opak; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,5/1,0 mm.

Glas, ringférmig, dunkelbraun-opak; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5/1,0 mm.

Glas, ringférmig, beigebraun-schwarzfleckig-opak; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, unsymmetrisch-konisch, graubeige-opak, gewickelt; Dm. 2,7 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.

Glas, tonnenfdrmig, dunkel-opak, leicht pords, gewickelt; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, tonnenfdrmig, schwarz-opak, gewickelt; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,75/1,5 mm.

Glas, ringférmig, in Hilften zerbrochen, braunschwarz-opak, leicht pords; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 0,75/1,2 mm.
Koralle, walzenfdrmig, kalziniert; L. 3,5 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 4,5 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 75 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, walzenférmig, kalziniert, Fadenloch exzentrisch; L. 4,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert, Oberfliche z. T. fragmentiert; L. 7,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.
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Komplex 4 = Abb. 23 (Funde vom 28.11.1977)
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Glas, tonnenférmig, gelb-opak-fleckig; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Glas, ringférmig, beige bis graphitgrau-fleckig-opak, ein Fadenloch ausgebrochen, gewickelt; Dm. 3,0 mm;
Faden-L. 1,0/1,2 mm.

Glas, tonnenfdrmig, orangebeige bis graphitgrau-fleckig-opak, gewickelt; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,75/1,0 mm.
Glas, tonnenférmig, dunkelbraun-fleckig-opak, gewickelt; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,0/2,0 mm.

Glas, konisch, beige bis schwarz-fleckig-opak, gewickelt; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.

Glas, ringférmig, schwarz-opak, mit wenigen hellen Sprenkeln; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, rundlich, dunkelbraun-fleckig-opak, ungelocht; Dm. 3,0 mm.

Glas, tonnenférmig, hell- bis dunkelbraun-fleckig-opak; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,5 mm.

Glas, rohrenférmig, hellgriin, schwach transluzid, leicht irisierend; L. 6,0mm; Dm. 2,5mm; Faden-L.
1,0/1,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 5,5 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Glas, unregelmiflig walzenférmig bis leicht rhombisch, mittelgriin-transluzid; L. 5,0 mm; Dm. 4,5 mm; Fa-
den-L. 2,5 mm.

Glas, tonnenfdrmig, hellbeige bis graphitgrau, mit Schlieren, mit drei aufgeschmolzenen etwas helleren War-
zen, gewickelt; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.

Glas, ringférmig, mittelbraun-fleckig-opak, mit drei aufgeschmolzenen schmutzig-beigen Punkten, gewickelt;
Dm. 4,5 mm; Faden-L. 1,0/2,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit drei aufgeschmolzenen beigen Warzen, gewickelt; Dm. 7,0 mm; Faden-L.
1,0/2,5 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit drei aufgeschmolzenen gelb-beigen Warzen, gewickelt; Dm. 7,5 mm; Faden-
L.2,0/3,0 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit drei aufgeschmolzenen unregelmifig grofien, beigen Punkten; Dm. 7,0 mm;
Faden-L. 1,0/2,5 mm.

Komplex 5 = Abb. 24
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Glas, ringférmig, blauschwarz-opak, gewickelt; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, ringférmig, schwarz-opak, gewickelt; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 1,5 mm.

Glas, tonnenférmig, blauschwarz-opak, leicht pords, gewickelt; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.
Glas, unregelmifig ringférmig, schwarz-opak, leicht porés, gewickelt; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 2,0 mm.
Glas, unregelmifig tonnenférmig, schwarz-opak, gewickelt; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.
Koralle, walzenfdrmig, kalziniert; L. 4,0 mm; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 6,5 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, walzenférmig, kalziniert, Fadenloch exzentrisch; L. 6,5 mm; Dm. 5,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Komplex 6 = Abb. 25

1

2
3

Glas, unregelmiflig konisch, beigebraun-opak, mit Schlieren, leicht irisierend; Dm. 2,5mm; Faden-L.
0,75/1,0 mm.

Glas, tonnenférmig, nur Hilfte erhalten, dunkelblau, schwach transluzid; Dm. 4,5 mm; Faden-L. 2,0 mm.
Glas, konisch, blauschwarz-opak, mit drei schmutziggelb-opaken aufgeschmolzenen Warzen, gewickelt; Dm.
7,0 mm; Faden-L. 1,5/3,0 mm.

Komplex 7 = Abb. 26
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Koralle, walzenférmig, kalziniert; L. 5,5 mm; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Koralle, walzenférmig, kalziniert; L. 8,5 mm; Dm. 5,0 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, kugelig, dunkel-opak, leicht porés, gewickelt; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 1,5 mm.

Glas, unregelmiflig-konisch bis ringférmig, dunkel-opak, leicht porés, gewickelt; Dm. 3,0 mm; Faden-L.
2,0 mm.

Glas, ringférmig, gelbbraun-gesprenkelt-opak; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Glas, ringférmig, dunkel-opak, gewickelt; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, ringférmig, dunkel-opak, gewickelt; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Glas, ringférmig, dunkel-opak, leicht pords, gewickelt; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, ringférmig, schwarz-opak, leicht pords, mit drei schmutziggelben aufgeschmolzenen Warzen, eine z. T.
abgeplatzt, gewickelt; Dm. 4,5 mm; Faden-L. 1,5/2,0 mm.
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Abb. 23: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3:2.
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Abb. 24: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3:2.
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Abb. 25: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3:2.
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Abb. 26: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3:2.
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Komplex 8 = Abb. 27 (gefunden in Spalte Abb. 3,9)
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Glas, tonnenfdérmig, nur Hilfte erhalten, schwarz-opak; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.

Glas, kugelig, dunkel-opak, mit hellen Schlieren, gewickelt; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, kugelig, dunkel-opak; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 1,0 mm.

Glas, kugelig, dunkel-opak, mit hellen Schlieren; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Glas, tonnenférmig, dunkel-opak, mit beigen Sprenkeln, leicht porss; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,75/1,5 mm.
Glas, tonnenfdrmig, dunkel-opak, mit beigen Sprenkeln, leicht pords; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.
Glas, ringférmig, dunkel-opak, leicht porés; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,0/1,5 mm.

Glas, konisch, dunkel-opak, beige gesprenkelt, gewickelt; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 1,0/2,0 mm.

Glas, ringférmig, dunkel-opak, mit beigen Schlieren, mit drei kleinen schmutziggelben aufgeschmolzenen
Warzen; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 1,5 mm.

Glas, ringférmig, schwarz-opak, mit drei schmutziggelben aufgeschmolzenen Warzen, gewickelt; Dm. 4,0 mm;
Faden-L. 1,5 mm.

Fragment einer Korallenpcrle.

Koralle, réhrenférmig, fragmentiert; L. 4,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, zerbrochen; L. 6,5 mm; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, rohrenférmig, kalziniert, fragmentiert; L. 7,0 mm; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 8,5 mm; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert, fragmentiert; L. 7,0 mm; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, walzenférmig, kalziniert; L. 70 mm; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Glas, walzenférmig, beige-opak; L. 6,0 mm; Dm. 4,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Glas, walzenférmig, dunkel-opak, mit hellen Schlieren, kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 4,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.
Glas, quaderférmig, fragmentiert, tiirkis, kalziniert; Dm. 5,0 mm; Faden-L. 2,0 mm.

Glas, unregelmiflig-konisch, schwarz-opak, mit drei beige-pordsen aufgeschmolzenen Warzen, gewickelt;
Dm. 6,0 mm; Faden-L. 1,5/2,5 mm.

Glas, konisch, schwarz-opak, mit drei beige-pordsen aufgeschmolzenen Warzen, gewickelt; Dm. 7,5 mm;
Faden-L. 1,0/2,0 mm.

Glas, konisch, terrakottafarben-opak, Fadenloch schwarz, mit dunklen Schlieren, in Hilften gespalten und
geklebt, mit gelb-opaken aufgeschmolzenen Punkten, gewickelt; Dm. 10,0 mm; Faden-L. 1,0/2,0 mm.

Komplex 9 = Abb. 28 (Wandspalte Abb. 3,8; gefunden am 6.12.1977)
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Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 5,0 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 70 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Glas, walzenférmig, beigebraun bis graphitgrau gesprenkelt; L. 6,0 mm; Dm. 5,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.
Koralle, walzenfdrmig, kalziniert, Oberfliche fragmentiert; L. 70 mm; Dm. 4,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Komplex 10 = Abb. 29 (gefunden am 7.12.1977 von EppLE)
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Glas, ringférmig, fragmentiert, dunkel-opak; Dm. 3,0 mm.

Glas, kugelig, beige bis graphitgrau gesprenkelt, opak, gewickelt; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,75/1,0 mm.
Glas, kugelig, gelb-opak, mit schwarzen Sprenkeln; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,5/0,75 mm.

Glas, walzenfrmig, mittelblau-transluzid, nur Hilfte erhalten; L. 70 mm; Dm. 5,0 mm.

Glas, tonnenférmig, mittelgriin-pords, schwach transluzid, mit aufgeschmolzenem gelbbriunlichem Wellen-
band; Dm. 8,0 mm; Faden-L. 1,5/2,0 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 5,0 mm; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, rohrenférmig, kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 5,0 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, rohrenférmig, kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 5,5 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, réhrenférmig, wenig kalziniert; L. 5,0 mm; Dm. 3,5 mm; Faden-L. 0,75 mm.

Koralle, réhrenférmig, kalziniert, fragmentiert; L. 5,0 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, rdhrenférmig, wenig kalziniert; L. 5,0 mm; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Koralle, walzenférmig, kalziniert, Fadenloch exzentrisch; L. 70 mm; Dm. 4,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.
Koralle, rohrenférmig, wenig kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Glas, walzenfdrmig, dunkel-opak, mit hellen Schlieren; L. 5,5 mm; Dm. 3,5 mm.
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Abb. 27: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3:2.

Abb. 28: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim, Alb-Donau-Kreis. M 3:2.

Abb. 29: Perlen aus der Sontheimer Hohle bei Heroldstatt-Sontheim. Alb-Donau-Kreis. M 3:2.
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20 Koralle, rohrenférmig, fragmentiert; L. 4,5 mm; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

21 Koralle, rohrenférmig, kalziniert, fragmeniert; L. 4,5 mm; Dm. 3,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.
22 Glas, rohrenférmig, mittelgriin, kalziniert, fragmentiert; L. noch 3,0 mm.

23 Glas, rohrenférmig, dunkel-opak, kalziniert; L. 5,0 mm; Dm. 3,5 mm.

24 Koralle, rohrenférmig, kalziniert; L. 6,5mm; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

25 Koralle, réhrenférmig, kalziniert; L. 5,0 mm; Dm. 2,5 mm; Faden-L. 0,5 mm.

26 Koralle, rohrenférmig, kalziniert; L. 6,0 mm; Dm. 2,0 mm; Faden-L. 0,5 mm.

Liste 1: Korallenperlen in volkerwanderungszeitlichen
Frauen- und Midchengribern Mittel- und Stiddeutschlands

1 Gorzig, Kr. Kéthen: Griber 15 und 69
Nachweis: ScamipT/BEMMANN (Anm. 41) 33; 44 mit Taf. 23,19; 36,4; 246.
2 Kothen-Jumo: Grab 3
Nachweis: ScaMIDT/BEMMANN (Anm. 41) 69 mit Taf. 71,1.3; 246.
3 Merseburg, Kr. Merseburg-Querfurt: Grab 34
Nachweis: ScumipT/BEMMANN (Anm. 41) 86 mit Taf. 98,1.2; 246.
4 Korner, Unstrut-Hainich-Kreis
Nachweis: ScumipT/BEMMANN (Anm. 41) 164 f. mit Taf. 221,1.8.
5 Zwochau, Kr. Delitzsch
Nachweis: BEmmaNN (Anm. 24) Abb. 9.
6 Rocken, Kr. Weilenfels: Griber 4, 7,9, 17, 49, 57, 69
Nachweis: miindl. Auskunft R. v. Raucanauvet Januar 2009.
7 Hedersleben, Kr. Quedlinburg: Grab 1
Nachweis: ScumipT/BEMMANN (Anm. 41) 58 mit Taf. 56,1.
8 Kiinzing, Kr. Deggendorf
Nachweis: Fiscuer (Anm. 161) 152 mit Taf. 44.
9 Bregenz: Grab 827
Nachweis: Konrap (Anm. 35) 80 mit Taf. 64,5; 872.
10 Linz: Grab 2/1938
Nachweis: Jahrb. Oberdsterr. Musealver. 92, 1947, 208 mit Taf. 1,4.
11 Lauffen a. Neckar, Kr. Heilbronn: Grab 2
Nachweis: Scuacu-DorGEs (Anm. 13) 623 mit Abb. 13f.
12 Gerlachsheim, Gde. Lauda-Kénigshofen, Main-Tauber-Kreis: Grab 2
Nachweis: Dauser (Anm. 13) 141.
13 Bondorf, Kr. Béblingen
Nachweis: Gausarz-SarTLER (Anm. 12) 197.
14 Wiesbaden
Nachweis: AuhV 5 (Mainz 1911) Taf. 72,1369.
15 Neuburg a. d. Donau, Kr. Neuburg-Schrobenhausen: Grab 116
Nachweis: KeLLer (Anm. 34) 47 f. mit Taf. 711.
16 Sontheim, Gde. Heroldstadt, Alb-Donau-Kreis
Nachweis: siche oben.
17 Kaiseraugst: Grab 818
Nachweis: MarTIN (Anm. 23) 32 mit Abb. 13,13.
18 Giinzburg: Grab 5 (Oberstadt) und 1031 (Ulmer Strafle)
Nachweis: Arch. Jahr Bayern 2004, 110. - Czysz (Anm. 27) 203 f.

Liste 2: Halsringe mit verdicktem, kantigem Mittelteil und Punzdekor

1 Asselfingen, Alb-Donau-Kreis: Hohle ,Stadel* und Birenhshle
Nachweis: s. 0. S. 633 mit Anm. 115. - Wamers (Anm. 117) 82 Nr. 26.
2 Bad Urach, Kr. Reutlingen
Nachweis: Kocu (Anm. 130) 41 mit Taf. 3,3.
3 Braniewo (Braunsberg)
Nachweis: KELLER (Anm. 34) 29.
4 Bregenz
Nachweis: Konrap (Anm. 35) 90 mit Taf. 83,1.
5 Daverden, Kr. Verden
Nachweis: Kunde N.F. 44, 1993, 151 ff. mit Abb. 2.
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6 Dittenheim, Kr. Weiflenburg-Gunzenhausen (,Gelbe Biirg’)
Nachweis: H. DANNHEIMER, Die germanischen Funde der spiten Kaiserzeit und des frithen Mittelalters in
Mittelfranken. Germ. Denkm. Vélkerwanderungszeit A7 (Berlin 1962) Taf. 1710. - Wamers (Anm. 117) 81f.
Nr. 22,3.
7  Eberbach, Rhein-Neckar-Kreis: zwei Exemplare
Nachweis: Fundber. Baden-Wiirttemberg 2, 1975, 261 mit Taf. 301,3.4. - Wamers (Anm. 117) 81 Nr. 20.
8 Gommersheim, Kr. Siidl. Weinstrafie
Nachweis: BERNHARD (Anm. 134) 74 mit Abb. 2,1. - Wamers (Anm. 117) 82 Nr. 23.
9 Giinzburg
Nachweis: WaMers (Anm. 117) 82 Nr. 25. — Czysz (Anm. 27) 207 Abb. 249,7.
10 Gundremmingen, Kr. Giinzburg (Biirgle‘)
Nachweis: WaMers (Anm. 117) 82 Nr. 24.
11 Kahl am Main, Kr. Aschaffenburg
Nachweis: TEicHNER (Anm. 133) 201 mit Taf. 39,5. - Wamers (Anm. 117) 82 Nr. 27.
12 Kreuzwertheim, Kr. Main-Spessart
Nachweis: Wamers (Anm. 117) 82 Nr. 28.
13 Lampertheim, Kr. Bergstrafle
Nachweis: BEnn (Anm. 136) 61 mit Abb. 10,1. - J. MoLLER, Katalog der Grabfunde aus Vélkerwanderungs-
und Merowingerzeit im siidmainischen Hessen (Starkenburg). Germ. Denkm. Vélkerwanderungszeit B 11
(Stuttgart 1987) 84 mit Taf. 57,1; 136,4. — Wamers (Anm. 117) 79f. Nr. 7.
14 Laupheim (,Umgebung®), Kr. Biberach
Nachweis: WaMers (Anm. 117) 83 Nr. 30. — Kocu (Anm. 130) 41 mit Abb. 4.
15 Lonsee, Ortsteil Urspring, Alb-Donau-Kreis
Nachweis: Spors-GROGER (Anm. 203) 143 mit Abb. 35,3. Fiir Auskiinfte sei S. Spors-GrOGER herzlich ge-
dankt!
16 Neuwied, Ortsteil Heimbach
Nachweis: GrunwaLD (Anm. 140) 43 f. mit Abb. 2. - Wamers (Anm. 117) 83 Nr. 33.
17 Trier
Nachweis: WaMers (Anm. 117) 83 Nr. 35. — Hémecht 36, 1984, 464 mit Abb. 13b.
18 Wiesbaden
Nachweis: Wamers (Anm. 117) 84 Nr. 38.

Abbildungsnachweis

Abb. 2 nach Arch. Ausgr. 1977, 82. — Abb. 3 Umzeichnung C. NuBoLp, LAD Esslingen am Neckar. — Abb. 4-7.9
Umzeichnungen der Vorlagen der Autorin durch C. NuBorp, LAD Esslingen am Neckar. — Abb. 8,1.2 nach Ul-
mer Mus. (Hrsg.), Alamannen an Donau und Iller (Ulm 1992) 29; 3.4 nach Quast (Anm. 114) Taf. 21B 1.2; 5.6
nach Fundber. Baden-Wiirttemberg 15, 1990, 706 Abb. 131; 7 Zeichnung Ulmer Mus.; 8 nach Germania 21, 1937,
52 Abb. 1. — Abb. 10,1 nach Quast (Anm. 114) Taf. 47 E; 2 nach Quast ebd. Taf. 46 B 1; 3 nach Binper (Anm.
198); 4 nach Quast ebd. Taf. 21 B 4; 5.6 nach Fithrer Arch. Denkm. Baden-Wiirttemberg 10 (Stuttgart 1985) Abb.
14,3.4. — Abb. 11 Fotos Ulmer Mus. — Abb. 12 nach WeissmULLER (Anm. 196), umgezeichnet von F. Frank,
LAD Esslingen am Neckar. — Abb. 13 nach Roeren (Anm. 113) Abb. 29. — Abb. 14,12 nach Quast (Anm. 114)
Taf. 46 B 6.7; 3.4.7 nach Binper (Anm. 198), umgezeichnet durch F. Frank, LAD Esslingen am Neckar; 5.6 nach
Quast (Anm. 114) Taf. 46 B3.5. — Abb. 15 nach Seewarp (Anm. 115) 357 Abb. 10. - Abb. 16,1-5 nach BinpER
(Anm. 198), umgezeichnet durch F. Frank, LAD Esslingen am Neckar. — Abb. 171-9 Fotos Ulmer Mus. — Abb.
18,1 nach BinpER (Anm. 198), umgezeichnet durch F. Frank, LAD Esslingen am Neckar; 2a.b nach Wiirtt. Vier-
teljahrsh. Landesgesch. 30, 1921, 12 Abb. 11 f. - Abb. 19-29 Aufnahmen J. Sterzner, LAD Esslingen am Neckar. -
Abb. 30 Aufnahme U. Koch, Heroldsberg: fiir Beratung und Hilfe sei ausdriicklich gedankt!
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