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Ib nach der Klassifikation von H. BERNHARD, nicht Gruppe I ¢, wie z. B. auf S. 88 vermerkt), dann vor allem
aber Produkte der Werkstitten des Julius I und/oder Lupus (Gruppe Bernhard IIb) sowie der Gruppe
Bernhard I1la umfaBt und mit einem Erzeugnis des Topfers Victor I (Gruppe Bernhard IIIb) schlieB3t. Die
Moglichkeiten der absoluten Datierung einzelner Topfer werden von SiMON erschépfend besprochen
(S. 88ft.; vgl. jetzt auch W. ZANIER, Das romische Kastell Ellingen. Limesforsch. 23 [Mainz 1992] 123 ff.
v.a. zur Gruppe III; jetzt kritisch zu dieser Einteillung A. MEEs, Jahresber. Augst u. Kaiseraugst 14, 1993,
227ff.). Spitausgeformte Bilderschiisseln sind im Material seiner Meinung nach nicht nachweisbar. Ein
weiteres wichtiges Ergebnis der Untersuchung ist die starke zeitliche Uberlappung der einzelnen in Rhein-
zabern arbeitenden TOpfergruppen, die sich folglich chronologisch nicht voneinander mit der manchmal
wiinschenwerten Exaktheit absetzen lassen, sofern derartige chronologische Differenzierungsversuche
iberhaupt statthaft sind, was in der Forschung ja nicht unumstritten ist (vgl. dazu jetzt MEgs a.a.0.).
Mit genau doppelt soviel Mindestexemplaren (72 Stiicke) ist ferner Reliefsigillata aus Trier vertreten, wo
die Ware des Dubitus klar dominiert (zur Beurteilung der Trierer Ware aus dem Depot jetzt I. HULD-ZET-
scHE, Trierer Reliefsigillata. Werkstatt II. Mat. rom.-germ. Keramik 12 [Bonn 1993] 58f. Nr. 5). Ein
Einzelstiick (S. 97) gehort zu einer auch sonst im Rhein-Main-Gebiet nachgewiesenen Warengruppe, deren
Herstellungsort noch unbekannt ist. Bei den glatten Sigillaten (S. 98f.) herrschen wenige Formen vor,
andere in dieser Zeit nicht uniibliche Gefi3typen (z. B. Drag. 40) sind daftir tiberhaupt nicht vorhanden.
AuBerdem sind etliche Formen der Gebrauchskeramik vertreten, davon viele, die interessanterweise ,,kon-
servative Ziige** aufweisen (S. 991f.). Mit Ausnahme der Sigillaten sowie eines vom Rheinland importier-
ten Firnisbechers wurden die Stiicke wohl alle in Topfereien der Wetterau hergestellt.

Zum Schluf des Kapitels unternimmt SIMON Betrachtungen zur wirtschaftsgeschichtlichen Bedeutung des
Depots (S. 107 ff.), das seiner Meinung nach auf die Ti4tigkeit eines kleineren Zwischenhindlers zurtickzu-
fithren ist, der wohl gleichermalen die romische Vicusbevilkerung von Langenhain und die Besatzung des
Kastells mit keramischen Produkten versorgt zu haben scheint.

Die ausfiihrliche Erdrterung auch des Materials aus Keller 2 (S. 119ff)), eine Zusammenstellung von
Lesefunden aus Kastell und Auxiliarvicus, die unter anderem Reliefsigillaten sowie Topferstempel auf
glatter Sigillata enthilt, aufgrund derer mit einer Errichtung des Kastells in spittrajanischer Zeit (um 110)
zu rechnen ist (S. 146 ff.), ein Exkurs von R. WIEGELS liber mehrere militirische Ausriistungsgegenstinde
mit Kleininschriften (S. 156 ff.) und eine ganze Reihe von naturwissenschaftlichen Untersuchungen (E.
Hann, Die Tierknochen, S. 166ff.; G. ScHNEIDER, Chemische Untersuchungen romischer Keramik aus
Langenhain, S. 179ff.; H. KUsTER, Romerzeitliche Pflanzenreste, S. 184 ff.) runden das Werk ab.

Der Wert der Arbeit liegt vor allem in der kundigen, sorgfiltigen Vorlage eines gréeren, geschlossenen
Fundkomplexes, dessen Deutung als Hindlerdepot allerdings keineswegs als unproblematisch anzusehen
ist. Die von Simon dazu geduBerten Uberlegungen sind fundiert dargelegt, sie iiberfordern einerseits den
Quellenstoff nicht, schrecken aber andererseits vor klaren Urteilen nicht zuriick, wo diese moglich sind.
Zur niheren Klarung der hierbei angeschnittenen Fragen sind weitere derartige Materialeditionen erforder-
lich, fiir die das hier anzuzeigende Werk als Vorbild dienen kann.
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BerND PArrGeN: Die Ausgrabungen in St. Severin zu Koln. Kolner Forschungen (hrsg. von
H. HELLENKEMPER) Bd. 5. Verlag Philipp von Zabern, Mainz 1992. 1. Teil (Text): 514 Seiten,
175 Abbildungen, 3 Tabellen. 2. Teil (Katalog, Teil 1): 606 Seiten, 282 Abbildungen.

3. Teil (Katalog, Teil 2 u. Tafeln): 105 Seiten, 48 Abbildungen, 215 Tafeln, 22 Planbeilagen. Preis
DM 298,-.

Die Ausgrabungen in St. Severin zu K&ln waren Gegenstand der Bonner Dissertation von BERND PAFFGEN,
die jetzt in einer dreibindigen gewichtigen (7,3 kg) Form als Band 5 der Kélner Forschungen vorliegt. Ein
Folgeband, der die eigentliche zusammenfassende Auswertung der Grabungen — Baugeschichte, Kontinui-
titsfrage — und die nachmerowingerzeitlichen Griber und Kleinfunde sowie die Bischofsgrablegen beinhal-
ten soll, wird vom Autor angekiindigt (S. 13).
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Der 514 Seiten umfassende Textband besteht im wesentlichen aus drei ,,Blocken‘‘. Nach den einleitenden
Abschnitten werden die rémischen und merowingerzeitlichen Grabfunde je in einem Teil besprochen. Die
cinleitenden Kapitel dienen zur Beschreibung von Geologie und Topographie, der Ausgrabungstechnik
und -dokumentation und einer ausfiihrlichen Fund- und Ausgrabungsgeschichte, in der u.a. die Verdienste
von E FREMERSDOREF flir die Ausgrabungen in St. Severin gewiirdigt werden. Ein eigenes Kapitel zur
Forschungsgeschichte dieses wichtigen Platzes findet sich in der Arbeit nicht, vielmehr geht diese in das
Kapitel zur Ausgrabungsgeschichte mit ein. Da Forschung und Ausgrabung bei den zahlreichen, langan-
dauernden Untersuchungen in St. Severin einander sicher stirker bedingten als bei vielen anderen Grabun-
gen, mag dieses Vorgehen einleuchtend erscheinen, trotzdem hitte hier eine konsequente Trennung dem
Benutzer der Arbeit einen leichteren Zugang und Uberblick ermoglicht.

Im zweiten Teil der Arbeit werden die Graber und Funde der rémischen Kaiserzeit ausfithrlich besprochen.
Obwohl Verf. die unterschiedlichen Méoglichkeiten zur Erarbeitung einer chronologischen Ordnung des
Fundmaterials erwihnt, datiert er die vorgelegten Grabinventare iiber eine antiquarische Analyse ihrer
einzelnen Beigaben (S. 69f.). Gerade weil Verf. zu Recht den abfallenden Bearbeitungsstandard provinzial-
romischer Griberfelder gegeniiber den merowingerzeitlichen konstatiert, stellt sich die Frage, warum er die
Méglichkeit vergeben hat, einen solchen Standard auch fiir sein Material der rémischen Kaiserzeit anzu-
wenden. Eine Kombinationsstatistik und/oder eine chorologische Graberfeldanalyse mit einer konsequen-
ten Anwendung der erzielten Ergebnisse hitten auch zur ,,Entschlackung® des recht umfangreichen anti-
quarischen Teils beitragen konnen, so dal3 dieser Punkt hier gerade wegen des enormen Umfanges der
Arbeit erwihnt werden darf (vgl. zuletzt zur Anwendung von Kombinationsstatistik und chorologischer
Analysen: P. FasorLp, Das romisch-norische Graberfeld von Seebruck-Bedaium. Materialh. Bayer. Vor-
gesch. A 64 [Kallmiinz 1993] 82ff.; 85). Sicher hitte hierbei auch eine Untersuchung benachbarter Nekro-
polen (ein Weg, den Verf. fir die merowingerzeitlichen Grabfunde beschritten hat) wie Krefeld-Gellep
oder ein Vergleich mit den acht Belegungsphasen des benachbarten Griberfeldes in der Kolner Jakobstraf3e
(U. FriepHOFE, Der romische Friedhot an der JakobstraBe zu Koln. Kélner Forsch. 3 [Mainz 1991] bes.
20ft.] gut verwertbare Ergebnisse erbracht.

Im dritten Teil werden schlieBlich die merowingerzeitlichen Graber und Funde vorgestellt. Da Verf. das
Fehlen chorologischer Analysen an rheinlindischen Griaberfeldern der Merowingerzeit konstatiert und die
Ausdehnung des anhand des Fundmaterials des Trierer Landes gewonnenen Stufensystem BOHNERs auf das
gesamte Rheinland bemingelt, erstellt er zuvor eine Lokalchronologie anhand seiner chorologischen Ana-
lysen der Griberfelder von Junkersdorf und Miingersdorf. Die erarbeiteten sieben bzw. acht Phasen
entsprechen dabei im wesentlichen der Stufenabfolge von Riibenach und Krefeld-Gellep (S. 261 Abb. 71
und Anm. 7). Zusammenfassende Abbildungen der jeweiligen Stufeninhalte der Kolner Lokalchronologie
wiren eine Erleichterung bei der Handhabung gewesen.

Da sich Verf. der Miihe der Griberfeldanalysen von Miingersdorf und Junkersdorf unterzogen hat, ver-
wundert es etwas, daf3 er die gewonnenen Ergebnisse nicht konsequent in seinem antiquarischen Teil
anwendet. Anstelle einer klaren Zuweisung in die entsprechenden Phasen wird das jeweilige Material einer
zumeist ausfithrlichen antiquarischen Analyse unterzogen. Werden chorologisch datierte Vergleichsfunde
aus Miingersdorf oder Junkersdorf angefiihrt, finden sich diese oft nicht einmal am Anfang der jeweiligen
Besprechung. Die geschlossenen Grabfunde von St. Severin flieBen in die Stufenabfolge PAFFGENS tiber-
haupt nicht ein (!). Zwar ist eine chorologische Analyse flir Severin aufgrund der Quellenlage wenig
zweckmiBig (S. 320), doch hitte sich die Moglichkeit einer Kombinationsstatistik ergeben, auch um die an
Junkersdorf und Miingersdorf erzielten Ergebnisse zu verifizieren (vgl. den guten Uberblick zur Methodik
bei E SieGMUND, Frinkische Funde vom deutschen Niederrhein und der nordlichen Kolner Bucht [Diss.
Druck Koln 1989] 24 ff.). Ein Vergleich mit der Bearbeitung der frankischen Grabfunde vom Niederrhein
und der nérdlichen Kélner Bucht, die ungefihr zeitgleich als Dissertation in K6ln entstand und in gréBerem
Rahmen um eine chronologische Ordnung des Fundmaterials bemiiht war, wird — besonders fiir die
Belegungsabfolgen von Miingersdorf und Junkersdorf — sicher von besonderem Interesse sein, wenn diese
Arbeit endlich in gedruckter Form vorliegen wird (SIEGMUND a.2.0.).

Eine Ubertragung der an den benachbarten Kolner Griberfeldern erstellten Stufenchronologie auf das
Fundmaterial von Severin erscheint durchaus zulissig, doch sollte hierdurch nicht der Eindruck dreier
,.gleichrangiger Nekropolen entstehen. Zeitgleichheit und raumliche Nachbarschaft sollten nicht den
Vergleich auf anderen Ebenen ersparen, zeigen doch Miingersdorf und Junkersdorf im Gegensatz zu
Severin einen cher ,,lindlichen Charakter®. Um dem vom Verf. angekiindigten Folgeband nicht vorzu-
greifen, seien hier nur einige Phinomene erwihnt, die einer Interpretation bediirfen und kaum mit den
tiblichen Unterschieden benachbarter Griberfelder gentigend erklirt sind. Unterschiede zwischen Junkers-
dorf und Miingersdorf auf der ecinen und St. Severin auf der anderen Seite zeigen sich sowohl in den
Beigaben selbst als auch in der Beigabensitte. So fillt beispielsweise auf, daB in Severin nur relativ wenige
Griber Keramikbeigaben aufweisen. Zwar wird nirgends die Gesamtzahl merowingerzeitlicher Bestattun-
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gen aus Severin erwihnt (welche beigabenlosen Griber miissen aufgrund stratigraphischer Beobachtungen
dieser Zeit zugewiesen werden?), doch wird dies bereits aus dem geringen Prozentsatz bei den beigabenfiih-
renden Gribern deutlich (12 von tiber 100 [S. 343]; zu Miingersdorf vgl. S. 280 Abb. 89; zu Junkersdorf
S 307 ABb112):

Die Waffenbeigabe zeigt in Severin einen Hohepunkt in den ersten beiden Dritteln des 6. Jahrhunderts und
verschwindet in der Zeit, in der sie in den anderen Griberfeldern hiufiger wird. Auch das Fibelspektrum
ist quantitativ nur als gering zu bezeichnen. Wenngleich zahlreiche Griber aus St. Severin als C-Griber
angesechen werden miissen, fillt auf, daB die von R. CHRISTLEIN benannten Indikatoren Trensen und
Bronzebecken hier selten sind. Lediglich zwei Bronzebecken liegen vor, damit weniger als beispielsweise
aus (den zudem beraubten) Miingersdorf oder Junkersdorf, obwohl die Severiner Beigaben an sich zum
groBen Teil von hoher Qualitit und von einer gewissen Exklusivitit zeugen. Dies mag auch die Schwierig-
keiten erkliren, die Verf. bei der Besprechung der Sozialstruktur (S. 320 ff.) mit den Qualititsgruppen
CHRISTLEINs hat. Zum Teil mag dies am ,,stadtischen Charakter® der Nekropole von St. Severin liegen, die
nur bedingt mit den lindlichen Ortsgraberfeldern zu vergleichen ist, die die Ausgangsbasis fiir CHRISTLEINS
Untersuchungen bildeten. Wenngleich Verf. einige kritische Bemerkungen vorausschickt (S. 322), so arbei-
tet er fiir das 6./7. Jahrhundert jedoch auch im wesentlichen nach dem Ansatz CHRISTLEINs und tibertrigt
dic Beigabenausstattung ungefiltert auf den Status der Lebenden.

Der erste Band schlieBt mit der antiquarischen Analyse des merowingerzeitlichen Fundmaterials ab, in dem
Verf. seine beachtliche Material- und Literaturkenntnis zeigen kann. Allerdings hitte hier eine Straffung
seitens der Redaktion der Arbeit gut getan, denn in einigen Teilen werden lediglich unterschiedliche
Forschungsmeinungen wiedergegeben, teilweise ohne dal daraus eine Synthese gezogen wird (z. B. 257 ff.
[sog. Mithrassymbole], 375 ff. [Biigelfibeln]).

Leider fehlen hiufig Nachweise flir zitierte Funde oder Forschungsmeinungen in den Fufinoten. Als
Beispiel sei nur auf S. 333 verwiesen: Von den erwihnten Kirchen aus Frick, Hettlingen, Spiez und Sissach
findet sich nicht eine in den Anmerkungen; weitere Beispiele lieBen sich anfligen.

Band 2 und 3 der vorliegenden Publikation sind dem 711 Seiten starken Katalog, den 215 Tafeln und 22
Planbeilagen vorbehalten. Sie umfassen — mit Ausnahme der flir den bereits erwihnten Folgeband ange-
kiindigten nachmerowingerzeitlichen Griber und Kleinfunde sowie den Bischofsgrablegen — alle Befunde
und Funde von der rémischen Nutzung bis hin zum neuzeitlichen Blitzableiter (S. 447 Kat.-Nr. IV, 74) und
Bombentrichter (S. 606 Kat.-Nr. V, 223). Daneben sind auch die Profile — eigentlich eine Ubersicht iiber
verschiedene Befunde zur Klarung ihrer stratigraphischen Beziehungen — mit eigener Befundnummer
versehen und im Katalog aufgefiihrt. Der Befundkatalog wird getrennt nach den einzelnen Grabungsarea-
len vorgelegt (Bd. 1, S. 17), bei der gegebenen Quellenlage ein durchaus nachvollziehbarer Schritt. Wiin-
schenswert zur einfacheren Orientierung fiir den Leser wiren Konkordanzlisten, anhand derer man z. B.
die merowingerzeitlichen Grabfunde oder die gotischen Baubefunde erschlieBen kann.

Der durchweg groBziigig gedruckte Katalog liefert alle wesentlichen Informationen und erschlieBt gerade
auch durch sein iibersichtliches Druckbild somit die Grabungen in St. Severin. Die Zeichnungen der
Befunde und besonders der Kleinfunde bestechen durch gute Qualitit.

BEerND PAFFGEN (und ein erfreulich groBziigiger Herausgeber) haben die Befunde und Funde von St.
Severin in gelungener und tiberzeugender Weise zuginglich gemacht. Die Vorlage des gesamten, tiberaus
umfangreichen Materials erfiillt ein dringliches Desiderat, wenngleich eine engere thematische Eingren-
zung flir Verf. sicher wiinschenswert gewesen wire. Vor einer abschlieBenden Bewertung der Arbeit sollte
allerdings der Folgeband abgewartet werden, liegt doch bislang als auswertender Teil nur die antiquarische
Analyse der Grabfunde vor. So stellte sich das Ende der Arbeit unerwartet plotzlich dar. Man kann daher
nur gespannt auf den angekiindigten Folgeband warten und ihm ein rasches Erscheinen wiinschen.
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