Spitmittelalterliche und frithneuzeitliche Ofenkacheln
aus dem Kreis und der Stadt Konstanz
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1. Einleitung

Aus der Anfrage von Privatpersonen nach dem Wert von frithneuzeitlichen Ofenkacheln, die bei
Umbauten innerhalb des Hauses Ledergasse 7 in Singen-Bohlingen geborgen worden waren, und
der Aufgabe, diese zu dokumentieren, ergab sich die Gelegenheit, sich niher mit figiirlich verzierten
Kacheln dieser Zeitstellung zu beschiftigen. Zu dem Komplex aus Singen-Bohlingen gesellten sich
noch weitere Stiicke aus Konstanzer Privatbesitz, die mir zuginglich gemacht wurden. Hinzuge-
nommen wurde ein Fundkomplex von der Burg Altbodman. Obwohl dieser nur stark fragmentier-
tes Material enthilt, ist hier durch das historisch tiberlieferte Schlufidatum von 1643 als einziges die
Maoglichkeit gegeben, die Stiicke zeitlich niher zu begrenzen.

Im vorgelegten Bericht geht es im wesentlichen darum, diese der Offentlichkeit kaum oder iiber-
haupt nicht zuginglichen Stiicke vorzustellen und grob einzuordnen. Eine Zusammenstellung von
identischen oder vergleichbaren Kacheln aus der Literatur oder durch Autopsie in verschiedenen
Museen war nicht beabsichtigt. Von besonderem Reiz war die abschlielende Gegeniiberstellung
dieser Stiicke mit den in den letzten Jahren bei archiologischen Ausgrabungen des Landesdenkmal-
amtes Baden-Wiirttemberg in Konstanz geborgenenen Funden des 17. Jahrhunderts.! Abschliefflend
soll ein aufgrund der immer noch unbefriedigenden Forschungslage vorsichtiger Versuch der kunst-
geographischen Einordnung unternommen werden.

2. Der Fundkomplex aus Singen-Bohlingen

In dem Dorf Bohlingen, nur wenige Kilometer siidostlich von Singen gelegen, wurden im Haus
Ledergasse 7 Anfang 1996 Umbauarbeiten vorgenommen. Dabei fanden sich in einer parallel zur

1 R.RoBer, Studien zur Ofenkeramik der Topferei Vogler (ca. 1650-1683). Fundberichte Baden-Wiirttemberg 21,
1996, 579-618.
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Abb. 1 Bohlingen, Riickseite einer Bildkachel mit Lehmfiillung und teilweise erhaltener Mortelplombe.

Stralle verlaufenden Fachwerkwand, die einen Raum teilte, im Erdgeschof 41 fast vollstindige
Ofenkacheln und einige Kachelfragmente. Das Grundstiick Ledergasse 7 liegt nicht im alten Orts-
kern, sondern siidlich davon in cinem tiefer gelegenen Ausbaugebiet des 16. und 17. Jahrhunderts
jenseits der Radolfzeller Aach. Nach dem Dreifligjihrigen Krieg bestand das Dorf aus fast 100
Wohngebiuden.?

Die Kacheln waren durch den Einbau in der Fachwerkwand von Lehm bedeckt. Einige Exemplare
waren bereits vom Finder gewaschen worden. Die an allen Blattkacheln vorhandenen Rufispuren
weisen auf eine Nutzung im Kachelofen hin. Nach Abbruch des Ofens wurden die Kachelzargen
mit organisch gemagertem Lehm gefiillt und mit einer Mértelplombe verschlossen (Abb. 1). Bei
diesen Arbeiten scheinen einige Kacheln zerbrochen zu sein, denn bei einigen Stiicken ist Mértel
auf frischen Briichen vorhanden. Anschliefiend wurden sie als billiges Baumaterial zusammen mit
Lehm zum VerschlieBen der Gefache genutzt. Es ist auch moglich, dafl Kacheln bewufit zerbrochen
wurden, um sic besser einpassen zu kénnen.

Die Stiicke sind durchweg oxidierend orange bis rétlich gebrannt. Der Ton enthilt bis zu 0,3 mm
grofie, gerundete Sande, vereinzelt auch bis zu 2 mm grofle Einschliisse. Gelbe Schlieren und Strei-
fen sowie einzelne im Extremfall bis zu 2 cm grofie Tongallen deuten auf eine wenig sorgfiltige
Autbereitung des Tons hin. Allein die Kachel mit dem floralen Dekor scheint sich durch eine leicht
dunklere Farbe und eine qualititvollere Herstellung abzuheben (Abb. 5). Eine Ausnahmestellung
kann aber durch die Geringfiigigkeit der Unterschiede ohne naturwissenschaftliche Untersuchung
nicht niher belegt werden. Nach dem Schrithbrand wurden alle Kacheln tiber einer weiflen Engobe
grin glasiert. Es handelt sich tiberwiegend um figiirlich verzierte Blattkacheln, bei denen mit einer
Ausnahme Rahmen und Bildfeld aus mehrteiligen Modeln gefertigt wurden. Die Zarge wurde auf
der Scheibe hochgedreht, anschlieflend in eine viereckige Form gebracht und dann angarniert. Bei
den mit nur fiinf Exemplaren vergleichsweise seltenen Gesimskacheln besitzen die Zargen dagegen
einen ovalen Querschnitt.

Das Uberwiegen der attraktiven Bildkacheln ist mit grofier Wahrscheinlichkeit nicht auf eine Selek-
tion der Finder zuriickzufiithren. Diese tiberbrachten selbst kleine unscheinbare Fragmente, so dafl
davon auszugehen ist, daf} dies der urspriingliche Bestand ist. Die Fachwerkwand wurde vollstindig
ausgeriumt, weitere Funde sind aus ihr nicht zu erwarten.

2 Der Landkreis Konstanz. Amtliche Kreisbeschreibung Bd. IV (Sigmaringen 1984) 163.
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Abb. 2 Bohlingen, Gesimskachel Kat.Nr. 53.

Abb. 3 Bohlingen, Gesimskachel mit Akanthusfries Kat.Nr. 52.

Abb. 4 Bohlingen, Gesimskachel mit Greifendarstellung Kat.Nr. 50.
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Abb. 5 Bohlingen, ornamental verzierte Blattkachel Kat.Nr. 48.

Gesimskacheln kommen in fiinf Fillen vor. Mit einem Exemplar ist eine profilierte gerade Gesims-
kachel vertreten (Abb. 2). Sie dhnelt mit der vorspringenden breiten Leiste Stiicken aus der Tépferei
VocLer in Konstanz, die anschliefende Profilierung mit Karnies und Halbrundstab ist jedoch nicht
identisch.’ Des weiteren sind zwei Gesimskacheln mit einem plastischen Akanthusdekor zu nennen
(Abb. 3). Sie sind leicht gebogen und von den Abmessungen und dem Dekor modelgleich. Sie folgen
dem {iiblichen Schema mit dem floralen Dekor auf dem Karnies, an den sich nach beiden Seiten
Hohlkehlen und Flichen anschlieflen. Die Stiicke finden keine Parallele im Material der Tépferei
des JouanNEs Vocrer.* Die letzten beiden Gesimskacheln sind figiirlich verziert. Sie tragen einen
nach links gewendeten liegenden Greifen mit ausgestreckten Vorderpfoten und weit aus dem Schna-
bel herausragender Zunge. Der Hintergrund ist durch einen Zahnschnittfries strukturiert. Der Greif
ruht mit seiner linken Kérperhilfte auf einem Zopfband (Abb. 4).

Die verschiedenen Formen der Gesimskacheln unterscheiden sich auch in ihren Maflen. Die For-
men mit gerade verlaufender Wandung sind im Fall der Greifenkacheln knapp 8 ecm hoch, die pro-
filierte Kachel sicherlich tiber 10 cm. Die Stiicke mit Akanthusdekor weisen dagegen eine Hohe von
etwas tiber 9 cm auf.

Aus dem Rahmen der iibrigen Blattkacheln fillt ein Exemplar, das sich motivisch und durch seine
quadratische Form abhebt. Die Bildfliche ist modelgeformt. Unter einem Architekturelement, ei-
nem Kielbogen, steht eine stark profilierte, kannelierte Vase mit bauchigem Gefiflkérper (Abb. 5).
Aus ihr wachsen Zweige heraus, die das Bildfeld bedecken und von dem Kielbogen tiberschnitten
werden. Links und rechts der Vase spriefien weitere rankenihnliche Pflanzen. Das Stiick gehort zur
Gruppe der Tapetenkacheln, die aneinandergereiht ein fortlaufendes Muster, eine Arabeske, erge-
ben.

3 Ahnliche Stiicke sind z. B. auch aus Zug (R. RoTHKEGEL, Vom Haus Gerbe in Oberigeri, Kanton Zug. Kunstgesch.
u. Arch. im Kanton Zug 3 [Zug 1996] Taf. 20,119) und aus Schlof Hallwil, Aargau, Schweiz (N. LitiERG, Schlofl
Hallwil. Bd. 3: Die Fundgegenstinde [Stockholm 1932] Taf. 187 d-g) bekannt.

4 Roser (Anm. 1).
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Abb. 6 Bohlingen, Bildkachel aus der Heldenserie mit Abb. 7 Bohlingen, Bildkachel aus der Heldenserie mit
Darstellung des Abraham Kat.Nr. 1. Darstellung des David Kat.Nr. 18.

2.1 Eine Serie alttestamentarischer Figuren

Die iibrigen Blattkacheln lassen sich vom Motiv ausgehend zwei Serien zuordnen. Die erste umfafit
cine Anzahl alttestamentarischer Figuren. Durch ihre symbolbeladenen Attribute zu benennen sind
Abraham, David, Hiob, Moses, Noah und Samson.’ Der Figur des Abraham sind Ziegenbock, Kreuz
und Totenschidel zugeordnet (Abb. 6). Mit der einen Hand umfafit er den Knauf des gegiirteten
Schwerts, mit der anderen vergieflt er eine Fliissigkeit aus einem Krug. Dieser Kacheltyp ist nur
cinmal vertreten. Zwei Exemplare wurden mit der Figur des David gefunden (Abb. 7). Der durch
eine aufgesetzte Krone ausgezeichnete David spielt die Leier, links neben thm sind Gewichte sowie
zwei Gefifle angeordnet. Auf seiner anderen Seite befinden sich ein Haus und ein Brunnen. Hiob ist
dreimal zu nennen (Abb. 8). Er ist durch ein Lamm im Vordergrund und Gebiuderuinen im Bildhin-
tergrund gekennzeichnet. Mit sechs vollstindigen Kacheln kommt die Figur des Moses vor. Thm sind
die Gesetzestafeln, Schlange, Kreuz und Pelikan mit Jungen beigegeben (Abb. 9). Mit fiinf Stiicken
ist das Motiv des Noah ebenfalls hiufig. Er hilt mit der linken Hand das Schwert (Abb. 10). Hinter
ihm ist die Arche erkennbar, von rechts nihert sich eine Taube mit dem Olzweig im Schnabel. Die
Attribute von Samson, Kennzeichen seiner Stirke, sind eine zerbrochene Siule und der Eselskinn-
backen (Abb. 11). Kacheln mit diesem Motiv finden sich zweimal.

Neben den 19 motivisch bestimmbaren Kacheln sind des weiteren vier nicht zuweisbare Rahmen-
fragmente aufzufithren. Mit ihnen diirfte der in der Wand verbaute Bestand urspriinglich 20-23
Stiicke betragen haben.

5 Zur Erklirung der Attribute kann auf zwei allerdings bislang unpublizierte Magisterarbeiten verwiesen werden:
S. Muck, Frithneuzeitliche Ofenkacheln aus der Hafnerwerkstatt des Andreas Mauselin aus Ravensburg (Tiibingen
1990) 9-14; S. SteLzLE, Ein Renaissancekachelofen aus der Wiistung Eichberghtfe bei Emmendingen: Untersu-
chungen zu einer alttestamentarischen Figurenserie (Freiburg 1992). Ein kurzer Auszug daraus: S. SterzLe-Huc-
LiN, Von Abraham bis Samson: Eine renaissancezeitliche Kachelserie mit alttestamentarischen Figuren. Bemerkun-
gen zu Ikonographie und Verbreitungsbild. Nearchos 1, 1993, 155-163.
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Abb. 8 Bohlingen, Bildkachel aus der Heldenserie mit Abb. 9 Bohlingen, Bildkachel aus der Heldenserie mit
Darstellung des Hiob Kat.Nr. 14. Darstellung des Moses Kat.Nr. 3.

Abb. 10 Bohlingen, Bildkachel aus der Heldenserie mit Abb. 11 Bohlingen, Bildkachel aus der Heldenserie mit
Darstellung des Noah Kat.Nr. 8. Darstellung des Samson Kat.Nr. 17.

Die Figuren gehéren zu einer achtteiligen Serie, bei der die einzelnen Stiicke auch durchnumeriert
sein kénnen.® In dem Fundkomplex aus Singen-Bohlingen fehlen ,Daniel in der Léwengrube und
Joseph von Agypten‘.

Auch anderenorts trifft man unvollstindige Serien an.” Die einzelnen Figuren stehen fiir bestimmte
Eigenschaften. Dies wird aus anderen Serien deutlich, bei denen eine Zuweisung in der Rahmenkar-

6 Sterzie-HocLin (Anm. 5) 156.
7 Ebd. 157
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Abb. 12 Konstanz, Bildkachel mit Josefsdarstellung. M 1:3.

tusche erfolgt. So steht Abraham fiir den Glauben, Moses fiir die Liebe, Hiob fiir die Geduld, Daniel
tiir die Hoffnung, Joseph fiir die Weitsicht, Noah fiir die Gerechtigkeit, David fiir die Mifligkeit und
Samson fiir die Stirke;® einige Kacheln dieses Typs liegen auch aus Konstanz vor, sie werden im
Rosgartenmuseum aufbewahrt (Abb. 12-15).% Sie wurden bereits 1930 bei Ausschachtungen 6stlich
des sogenannten Haus Schmies, Neugasse 46, geborgen, und die knappe Auffindungsnotiz in der
lokalen Presse!® blieb naturgemif in Fachkreisen weitgehend unbekannt. Insgesamt sind es eine fast
vollstindige Kachel mit der Darstellung des Joseph sowie Fragmente von Hiob, Moses und David
(Abb. 12-15)." Die iiber einer hellen Engobe griin glasierten Stiicke sind erheblich gréfier als die
Exemplare aus Bohlingen (27,5 x 20,5 cm) und von bedeutend besserer Qualitit. Bine Datierung
tiber den Befund ist nicht méglich.”

Obwohl die Figuren aus Bohlingen einer Serie angehéren, sind zwei Rahmenvarianten benutzt wor-
den.” Der Unterschied ist nur an einem Detail auszumachen: Wihrend bei der Figur des David der
von den Siulen getragene Bogen mit einem Zackenfries versehen ist,"* fehlt dieses Ornament bei
den Rahmen der andereren Personen. Auch in der Grofle der Kacheln und der Kachelform zeigen
sich Differenzen. Die Stiicke mit dem zweiten Rahmentyp besitzen ein gerades Blatt und weisen bei
einer Héhe von 17,5 bis 18 cm eine Breite von etwa 16 cm auf. Die Exemplare mit der Figur des

8 Sterzie-HucLiN (Anm. 5) 159.
9 Inv.Nrn. R 1689, BF 4546. BF 7913, 7919, 7922, 7923. Herrn P. WorLkorr M. A. danke ich herzlich fiir seine Hilfe.
10 A. Beck, Ein Konstanzer Geschirrfund des 16. und 17. Jahrhunderts. In: Allemannisches Volk, Kultur- und Heimat-
beil. der ,Bodensee-Rundschau‘ Nr. 23-27, 1934.
11 Die Figuren gehéren zum Typ B1 nach Sterzie (Anm. 5) 76; 157; Sterzie-Hocrin (Anm. 5) 160.
12 K. Sczrcwh, Archiologische Befunde zur Entsorgung im Mittelalter. Dargestellt am Beispiel der Stidte Konstanz
und Freiburg i. Br. Masch. Diss. (Freiburg 1993) 30.
13 Diese Beobachtung kann auch an anderen Ofen getroffen werden; siche hier Abb. 22; 23.
14 Rahmenvariante a nach Sterzie-Hocrin (Anm. 5) 77.
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Abb. 13 Konstanz, Kachelfragmente mit Hiob ,Die Gedult.

Abb. 14 Konstanz, Kachelfragment mit Moses ,Die Liebe®.

David haben jedoch ein gebogenes Kachelblatt. Bei einer vergleichbaren Héhe von fast 18 cm be-
trigt die Breite hier 17 cm. Eine Betrachtung der Innendarstellungen in bezug auf eine Modelgleich-
heit der einzelnen Motive lifit, bedingt durch die unterschiedliche Qualitit der Abdriicke, keine
zweifelsfreie Aussage zu. Es lassen sich jedoch auch keine Anhalespunkte fiir unterschiedliche Model
erbringen.
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Abb. 15 Konstanz, Bruchstiick einer Kachel mit Darstellung des David.

D) DieﬁinfSiﬂne

Die zweite Serie, die die fiinf menschlichen Sinne thematisiert, ist geringfiigig seltener. Von ihr sind
17 weitgehend vollstindige Blattkacheln und einige Fragmente vom Bildfeld und dem Rahmen ge-
borgen worden. Insgesamt diirfte der Befund 19 bis 20 Kacheln dieses Typs umfassen. Das Kachel-
blatt ist fast durchweg gebogen. Die Ansprache des Motivs ergibt sich aus den Attributen, sie wird
erleichtert durch weitgehend #hnliche Stiicke, die eine Bezeichnung tragen.'® Auch hier ergibt sich
der Zusammenhang der Serie durch eine Bezifferung, die sich ebenfalls im oberen Bildfeld wieder-
findet. Beginnend mit 1 fiir das Sehen folgen das Gefiihl, das Gehor, der Geschmack und, mit der 5
bezeichnet, der Geruch. Die Ziffern sind bereits im Model angelegt, daher sind sie bei einigen Stiik-
ken mit schwach ausgeprigtem Relief nur noch ansatzweise bezichungsweise gar nicht mehr vor-
handen. So ist die Ziffer 4 fiir die Allegorie des Geschmacks nur erschlossen, sie ist bei der flauen
Darstellung nicht mehr zu erkennen.

Die Allegorie des Geruchs ist bei dem hier vorzustellenden Komplex durch vier, moglicherweise
auch fiinf Exemplare vertreten (Kat.Nr. 30-34). Eine auf einer Steinbank sitzende Frau riecht an
einer vor ihr stehenden, cingetopften Blume (Abb. 16). Zur Verdeutlichung der Szene steht ein
Hund als Tier, das fiir seine feine Witterung bekannt ist, vor ihr. Kacheln mit der Allegorie des
Sehsinns sind viermal aufzufithren. Das Bildfeld zeigt eine weibliche Figur, die in einem Garten oder
Park sitzt (Abb. 17). Sie betrachtet sich in einem Spiegel, ein vor ihr stehender Adler blickt sie mit
riickwirts gewandtem Kopf an. Ebenfalls viermal finden sich Darstellungen des Gehérs. In einer
Griinanlage sitzt eine Laute spielende Frau. Vor ihr liegt das aufgeschlagene Notenbuch, um sie
herum sind weitere Musikinstrumente, Geige, Horn, Trompete, verstreut (Abb. 18). Ein Hirsch, der
im Volksglauben als sehr musikliebendes Tier gilt,'s lauscht aufmerksam ihrem Spiel. Nur in zwei
Fillen sind Kacheln mit der Versinnbildlichung des Geschmacks vertreten. Er wird symbolisiert
durch eine Frauengestalt, die, dhnlich wie bei dem Thema des Geruchssinns, auf einem bankihn-

15 R Franz, Der Kachelofen: Entstehung und kunstgeschichtliche Entwicklung vom Mittelalter bis zum Ausgang des
Klassizismus (Graz 1981) 183 Abb. 650-652.

16 H. Bicurorp-StiusLi (Hrsg.), Handwérterbuch des deutschen Aberglaubens. Nachdr. der Ausg. v. 1932 (Berlin,
New York 1987) Bd. 4 s. v. Hirsch.
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Abb. 16 Bohlingen, Serie der fiinf Sinne, Abb. 17 Bohlingen, Serie der fiinf Sinne,
Der Geruch®, Kat.Nr. 30. ,Das Sehen‘, Kat.Nr. 20.

Abb. 18 Bohlingen, Serie der fiinf Sinne, Abb. 19 Bohlingen, Serie der fiinf Sinne,
,Das Gehor!, Kat.Nr. 35 Der Geschmack, Kat.Nr. 28.

lichen Podest sitzt (Abb. 19). Diese probiert von den Friichten aus einem vor ihr stehenden Korb.
Auf einem Baum im Bildhintergrund steht ein Vogel, auf der Lehne der Bank ist eine Kanne abge-
stellt. Zu Fiiflen der Figur kénnte sich ein Korb oder eine Schale befinden. Da beide Kacheln nur ein
schwaches Relief aufweisen, ist hier keine genauere Aussage moglich. Ungewohnlich ist das fiinfte
Bildmotiv. Zu erwarten wire eine Darstellung des Gefiithls zum Beispiel durch eine Frauengestalt,
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Abb. 20 Bohlingen, Bildkachel mit Allegorie der Geschwindigkeit, Kat.Nr. 26.

der ein Vogel in die Hand beifit.” Diese lifit sich jedoch auf den vorhandenen Kacheln nicht erken-
nen. Wiedergegeben ist auf vier Kacheln eine sitzende weibliche Figur auf einem Miuerchen (Abb.
20). Auf der linken Hand trigt sie einen Vogel, méglicherweise eine Taube, hinter ihr steht ein Baum
mit einem Spinnennetz. Wellenartige Strukturen rechts der Figur deuten ein Gewisser an. Eine
Kachel mit thematisch vergleichbarem, aber stilistisch abweichendem Bildinhalt aus dem Budape-
ster Kunstgewerbemuseum verrit das Motiv: Sie trigt eine Einritzung ,DIE GESCHWINTIGKEIT".'® Da
die letztgenannten Kacheln den iibrigen Stiicken in Grofle, Form und Rahmengestaltung gleichen,
ist es moglich, dafd eine Variante des Zyklus der fiinf Sinne existierte, bei der ,Das Gefiihl durch ,Die
Geschwindigkeit® ersetzt wurde. Daf} die Kachel wirklich zu einer Serie der fiinf Sinne gehort und
nicht nur zufillig als Liickenbiifler eingesetzt wurde, ergibt sich aus Ofenkacheln aus Benzenschwil
bei Muri. Auch dort gehdrt ein vom Innenfeld her motivgleiches Stiick, nur mit abweichendem
Rahmen, zu einem Ofen mit dem Thema der Sinne."

Allen Kacheln dieser Serie ist ein gemeinsamer Rahmentyp eigen. Unter der Bildszene befindet sich
eine leere Kartusche, die anderen Seiten sind durch eine Bogenarchitektur gestaltet. Die Siulen
tragen ein korinthisierendes Kapitell und einen Akanthusschaft. Siulenstuhl und Bogenzwickel sind
ornamental gestaltet. Auffillig ist, dafl ebenso wie bei der Kachelserie mit den alttestamentarischen
Figuren fiir die Stiicke mit dem Kénig David auch hier in bezug auf die Kachelform eine Ausnahme
vorliegt. Von den Beispielen mit der Allegorie des Geschmacks besitzt eine Kachel ein gerades, die
andere jedoch ein gebogenes Blatt. Wihrend dies bei der ersten Serie jedoch durch ein dementspre-
chendes Model bewerkstelligt wurde, ist bei der geraden Kachel mit der Darstellung des Ge-

17 Vgl. U. BerLwarp, Winterthurer Kacheldfen: Von den Anfingen des Handwerks bis zum Niedergang im 18. Jahr-
hundert (Bern 1980) 141; E. HerLer-Karnets/H. Rosmanitz, Alzeyer Kachelkunst der Renaissance und des Ba-
rock (Alzey 1990) 56; D. Lutz, Ofenkacheln aus Heilbronn und Umgebung. Heilbronner Museumsh. 2 (Heil-
bronn 1973) 90.

18 E. Cserev-Sarpy, Deutsche Kacheln und Ofen vom 15. bis 17. Jahrhundert im ungarischen Kunstgewerbemuseum
Budapest. In: E. Grunsky/B. Trier (Hrsg.), Zur Regionalitit der Keramik des Mittelalters und der Neuzeit. Denk-
malpfl. u. Forsch. Westfalen 32 (Bonn 1995) 22.

19 K. Frer1, Zur Geschichte der aargauischen Keramik des 15. bis 19. Jahrhunderts. Anz. Schweizer. Altkde. N. E. 33,
1011135
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Abb. 21 Bildkachel aus der Heldenserie mit Darstellung ~ Abb. 22 Bildkachel aus der Heldenserie mit Darstellung
des David, Autbewahrungsort: Konstanz, Rosgartenmu- des Samson, Aufbewahrungsort: Konstanz, Rosgartenmu-
seum. seum.

schmacks offenbar eine gebogene Hohlform verwendet worden. Eine Fiille von kleineren, fast
durchweg horizontal verlaufenden Rissen kénnte darauf hindeuten, dafl der angetrocknete Kachel-
rohling nach der Entnahme aus dem Model in eine gerade Form gebracht wurde.

In der Grofle unterscheiden sich die Kacheln nicht wesentlich, sie weisen mit Ausnahme des gering-
tiigig breiteren geraden Exemplars eine Breite von etwa 15 cm und eine Hohe von etwa 17,5 cm auf.
Sie sind damit etwas kleiner als dic erste Serie. Die Kacheln mit den jeweiligen Allegorien diirften
modelgleich sein. Dies lifit sich bei den meisten Stiicken vor allem anhand der Ziffern einwandfrei
belegen.

2.3 Bewertung und kunstgeographische Einordnung

In dem Fundkomplex aus Bohlingen scheinen drei Kacheln ilterer Zeitstellung zu sein. Dazu zihlen
zunichst die beiden Gesimskacheln mit der Greifendarstellung (Abb. 4). Das Motiv tritt am Ende
des 15. Jahrhunderts beziehungsweise in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts auf, Vergleichsstiicke
befinden sich auch im Fundgut der bis 1531 aufgefiillten Miinsterplattform in Bern.?’ Nicht identi-
sche, aber sehr dhnliche Stiicke sind in einen Ofen mit Portritmedaillons und sittenbildlichen Dar-
stellungen auf der Veste Coburg eingebaut, der um 1540/1550 datiert wird.?' Kacheln mit dhnlichen
Darstellungen von Greifen sind in der Schweiz und in Siiddeutschland geliufig;? wie lange diese
Darstellungen zum Motivschatz der Hafner gehorten, ist unbekannt.

Auch die Blattkachel mit Kielbogen und floralem Dekor setzt sich mit ihrer Modelschirfe und der
handwerklichen Ausfithrung deutlich von den anderen Blattkacheln ab (Abb. 5). Das Motiv ist typo-

20 K. Strauss, Die Kachelkunst des 15. bis 17. Jahrhunderts in europiischen Lindern, I1I. Teil (Miinchen 1983) Taf.
17.2, Muscum Ariana Genf, bunt glasiert; Taf. 171, Museum Zopfingen, Schweiz; E. RoTH KAUFMANN u. a., Spitmit-
telalterliche reliefierte Ofenkeramik in Bern. Herstellung und Motive (Bern 1994) Nr. 211.

21 Franz (Anm. 15) Abb. 203-204.

22 Srrauss (Anm. 20) Taf. 17; Ofen auf Schloff Heiligenberg, unpubliziert; Rosgartenmuseum, Konstanz, ohne Her-
kunftsangabe Inv.Nr. K 723 a-c; Kachel mit Lowendarstellung, die hiufig als Pendant auftritt, auch in Solothurn:
M. HocHstrasser, Ofenkachelfunde aus Solothurn. Jurabl. 45, 1983, 1.5, Abb. b.
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Abb. 23 Schlofl Heiligenberg, Kachelofen aus dem ,Lotti-Zimmer".

logisch gesehen eine Weiterentwicklung spitgotischer Tapetenkacheln mit Maflwerk.?? Die Verdik-
kung auf den Bégen ist als Relikt des Krabbenbesatzes anzusprechen. Im Laufe des 16. Jahrhunderts
kommen Kielbégen dann zunehmend aus der Mode und finden sich nur noch vereinzelt im 17.
Jahrhundert.?* Stark profilierte Vasen mit Eierstab auf dem Kérper und Kanneluren am Hals finden
sich ab der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts und sind auch spiter noch nachzuweisen.?> Von der
Anordnung der floralen Ornamentik her ganz dhnlich sind die Kacheln, die bei einem in Graz auf-
bewahrten Ofen aus Steinach-Irding, um 1550 datiert, verbaut wurden. Die Bogenform ist jedoch
abweichend.? Ein vom Motiv identisches Stiick stammt aus Zofingen, Schweiz. Es kann dort in die
ersten beiden Jahrzehnte des 17. Jahrhunderts eingeordnet werden.”” Ein weiteres Exemplar wurde
bei Grabungen am Schlofl Montbéliard geborgen.”® Die Kachel gehort daher mit einiger Wahr-
scheinlichkeit in das spite 16. und das erste Drittel des 17. Jahrhunderts.

23 Vgl. zum Beispeiel Rotn Kaurmann (Anm. 20) Nr. 148; 325,

24 Vgl. die Ubersicht von Kacheln mit wiederkehrendem Muster bei U. Berrwarp (Anm. 17); s. auch J. RINGLER,
Tiroler Hafnerkunst. Tiroler Wirtschaftsstud. 22 (Innsbruck 1965) Taf. LXI.

25 Zum Beispiel: R6Ber (Anm. 1) Abb. 52.

26 Franz (Anm. 15) Abb. 294.

27 Frer (Anm. 19) 115 Abb. 30.

28 B. Gokrz, Les céramiques de Poéle de la Cour nord du Chiteau, 1629-1632. In: C. Goy/S. Humserr (Hrsg.), Ex
pots... Céramiques médiévales et modernes en Franche-Comté (Montbéliard 1995) 182 Abb. 35.
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Abb. 24 Schlofl Heiligenberg, Detail des Ofens.

Alle iibrigen Stiicke stammen aus dem fortgeschrittenen 17. Jahrhundert. Dies gilt sowohl fiir die
Gesimskacheln, die Stiicken aus Konstanz nahestehen,? wie auch fiir die Blattkacheln mit der Serie
der alttestamentarischen Figuren, die von der Gréfie und der Qualitit der Abformungen Entspre-
chungen bei Schweizer Ofenkacheln haben.”” Bei gleichformatigen Ofenkacheln, die im Rosgarten-
museum, Konstanz, aufbewahrt werden (Inv.Nr. K 915-919), ist eine Kombination des Rahmens der
finf Sinne, bestehend aus kannelierter Siule mit Akanthusschaft und Blattrosetten in Siulenstuhl
und Bogenzwickeln, mit dem Bildfeld der alttestamentarischen Figuren gegeben (Abb. 21; 22). Eine
gleichzeitige Verwendung beider Serien ist damit naheliegend.”

Die beiden Bilderserien fiigen sich gut in die kunstgeographische Region ein. Die Verbreitung der
Serie mit den Figuren des Alten Testaments in der vorliegenden Form ist kiirzlich kartiert worden,
sie hat ihren Schwerpunkt vom Oberrheingraben tiber Schwarzwald und Baar bis in die Ostschweiz
und nach Tirol.*> Von Bildfeld und Rahmen identische Kacheln sind im Westen konzentriert. Die
verwaschenen Motive der Kacheln aus Singen-Bohlingen in Verbindung mit ihrer zu anderen Serien
vergleichsweise geringen Grofie lassen darauf schliefien, dafd die Model von Ofenkacheln abgenom-
men wurden.”

Eine dhnliche Verbreitung darf auch fiir die Serie der fiinf Sinne angenommen werden. Dies lifit sich
zumindest fiir die Bildthemen belegen;* an einem Ofen aus Schlofl Hegi in der Schweiz sind sogar
cbenso wie bei unserem Beispiel Kacheln der alttestamentarischen Reihe und Stiicke aus der Serie

29 Roser (Anm. 1) 593 ff; siche auch Rorukecer (Anm. 3) 69 zur Datierung ihnlicher Kacheln aus Zug in der
Schweiz.

30 Srerzie-Hocrin (Anm. 5) 163.

31 Zur Datierung s. auch: Franz (Anm. 15) 183; Ringrer (Anm. 24) 56; Berrwarp (Anm. 17) 141; Lutz (Anm. 17)
90; GotTz (Anm. 28) Abb. 19; 20.

32 Sterzie-Hoeuin (Anm. 5) Karte 1, zu erginzen sind Ofen in Schlof Heiligenberg Abb. 22; 23, Baden-Wiirttem-
berg und Oberigeri, Kanton Zug, Schweiz: RoTHKEGEL (Anm. 3) 66 ff.

33 Srerzie (Anm. 5) 89 ff.

34 Beriwarp (Anm. 17) 141; Franz (Anm. 15) 183; D. Ape-RapemacHER/S. Mock, ,Mach Krueg, Haeffen, Kachel
und Scherbe®. Funde aus einer Ravensburger Hafnerwerkstatt vom 16.-19. Jahrhundert. Arch. Inf. Baden-Wiirt-
temberg 11 (Stuttgart 1989) Abb. 16-18; GoiTz (Anm. 28) Abb. 19; 20; HerLer-KarneTH/ROsMANITZ (Anm. 17)
56; Frer (Anm. 19) 113.
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Abb. 25 Modelfragment ,Das Sehen’, Aufbewahrungsort: Konstanz, Rosgartenmuseum.

Abb. 26 Riickseite des Modelfragments.

der fiinf Sinne verbaut.”® Identische Kombinationen von Rahmen- und Bildtyp sind allerdings bis-
lang selten vorgelegt,*® aus dem niheren Umfeld ist ein Beispiel aus Schlofd Heiligenberg zu nennen
(Abb. 23; 24).7 Die Vergleiche sollen mit einem Modelfragment mit der Darstellung des Sehens
enden, das im Rosgartenmuseum aufbewahrt wird und méoglicherweise aus Konstanz stammt (Inv.
Nr. K 885). Es zeigt einen ihnlichen Bildaufbau, unterscheidet sich aber im Detail (Abb. 25; 26).
Ungewdhnlich fiir die bislang in Konstanz und Umgebung dokumentierten Kacheln ist, daf mit
dem Model Bildfeld und Rahmen erzeugt wurden.

35 B. MesserL-BoLLIGER, Griinglasierte Reliefkacheln aus Winterthur (Schweiz). In: J. Naumann, Die Keramik vom
Niederrhein und ihr internationales Umfeld. Hetjens Museum, Beitr. zur Keramik 3 (Diisseldorf 1989) 78-82.

36 RINGLER (Anm. 24) Abb. 103-105.

37 Die Fotoaufnahmen des Ofens aus Schlof Heiligenberg sowie Angaben iiber den Ofen verdanke ich Herrn G.
Gogrurep, Fiirstlich Fiirstenbergisches Archiv, Donaueschingen, dem dafiir mein herzlicher Dank gilt. Der Kachel-
ofen steht im ,Lotti-Zimmer* und besitzt eine Gesamthohe von 270 cm. Der Unterbau ist 1736 datiert, die Ka-
cheln mit reliefierten Szenen sind schweizerischer Herkunft.
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Abb. 27 Profile von Kacheln, Gesimskacheln vertikal, Blattkacheln mittig horizontal gcsclmittcn: 1 Bohlingcn, Kat.Nr.
52; 2 Bohlingen, Kat.Nr. 53; 3 Bohlingen, Allegorie des Sehens Kat.Nr. 20; 4 Bohlingen, Moses Kat.Nr. 3; 5 Konstanz,
Zollernstr. 12, Apostel Jakob. M 1:2.

Abschliefend soll die Frage der Herkunft der Kacheln und des Ofenstandorts behandelt werden.
Das Alter des Hauses Ledergasse 7 diirfte, auch wenn eine Bauuntersuchung fehle, kaum bis in das
17. Jahrhundert zurtickreichen.® Damit ist anzunchmen, daf$ die Kacheln urspriinglich von einem
anderen Gebiude stammen. Die in Serie auftretenden Bildkacheln gehérten mit grofler Wahr-
scheinlichkeit zu einem Ofen. Ob die qualitativ besseren, wohl ilteren Kacheln dazugehéren, ist
nicht zu beweisen, das Vorkommen von unterschiedlich alten Kacheln an einem Ofen ist jedoch
keine Seltenheit.””

Zur Lokalisierung des Ofenstandorts ist zunichst eine Bewertung der Kachelqualitit notwendig.
Hier zeigt sich, dafl, abgesehen von der Verwendung von flauen Modeln, bei der Fabrikation nicht
sorgfiltig vorgegangen wurde. Dies dufert sich in einer Fiille von Herstellungsfehlern wie zum
Beispiel verdriickten Bildelementen oder Absprengungen beim Brand sowie Spannungs- oder
Trocknungsrissen. Es handelt sich also offenbar um Kacheln zweiter Wahl. Ofen mit dekorativen

38 Vgl. die Beurteilung der Gebiude in: Bauforum Singen (Hrsg.), Bohlingen im Hegau (Singen 1976).
39 Vgl den Ofen auf Schlof Heiligenberg Abb. 23; 24.
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Bildkacheln sind in lindlichen Siedlungen bislang nur selten nachgewiesen,* was jedoch wohl for-
schungsgeschichtlich bedingt und auf den Mangel an Untersuchungen frithneuzeitlicher lindlicher
Siedlungen zuriickzufiihren ist. An prominenteren Bauten sind aus Bohlingen das steinerne Pfarr-
haus, das 1653 anstelle eines zerstorten aus dem Jahre 1598 stammenden Vorgingers erbaut wurde,
und natiirlich das Bohlinger Schlof bekannt. Das letztere wurde im Schwedenkrieg 1640 einge-
ischert und 1687 mit Erlaubnis des Bischofs von der Gemeinde abgetragen.* Die Qualitit der Ka-
cheln kann dabei nicht mafigebend fiir eine Zuweisung sein. Die Gleichung, dafl die Giite eines
Ofens kennzeichnend fiir einen Besitzer von hohem gesellschaftlichen Rang und umgekehrt sein
muf, geht so sicher nicht auf. Es ist genauso mdoglich, dafl in einem Schloff an wenig prominenter
Stelle Ofen von minderer Qualitit gestanden haben.* Letztendlich kann die Frage nicht entschieden
werden. Das Schlof} diirfte als urspriinglicher Standort weniger wahrscheinlich sein. Aufgrund der
Daten der Zerstérung und des wahrscheinlich erst spiteren Baus des Hauses Ledergasse 7 kann eine
direkte Wiederverwendung weitgehend ausgeschlossen werden. Es miifite dann eine Zwischenver-
wendung an einem anderen Gebiude angenommen werden, wottir es keine Anzeichen gibt. Der
gute Erhaltungszustand der Kacheln spricht im Gegenteil eher gegen eine mehrmalige Nutzung.
Das Pfarrhaus ist folglich primir in Betracht zu ziehen. Sein Neubau 1653 stimmt zeitlich gut mit
dem Herstellungszeitraum der Ofenkacheln iiberein. Es ist natiirlich aber auch nicht auszuschlie-
8en, dafd sich ein begiiterter Bauer einen Kachelofen geleistet hat und die Stiicke urspriinglich die
gute Stube eines Bauernhauses geziert haben.

Zum Hersteller der Bildkacheln liegen keine Erkenntnisse vor. Die mindere Qualitit der Stiicke
findet im Konstanzer Material keine Entsprechung, so dafl an einem anderen Ort gesucht werden
muf.

Abschliefiend soll ausgehend von den Stiicken eine Rekonstruktion des Ofens gewagt werden. An-
hand der Formen der Blattkacheln erschliefit sich ein rechteckiger Feuerkasten mit den Darstellun-
gen der alttestamentarischen Figuren und ein runder oder polygonaler Ofenturm, an dem die Alle-
gorien der fiinf Sinne Platz finden. Die Darstellung des David und der Allegorie des Geschmacks mit
dem gebogenen, respektive geraden Wandungsverlauf wiren dann abweichend am Ofenturm bzw.
am Feuerkasten zu plazieren. Am Ofenturm wiirden die Blattkacheln von den Akanthusgesimsen
eingerahmt, die geraden Gesimskacheln wiirden den Feuerkasten zieren. Am Ofenturm fillt auf,
dafd fast alle Allegorien viermal vorkommen. Dies legt es nahe, die chemalige Anzahl auf 20 Stiick
zu schitzen. Diese sind bei einem realistisch erscheinenden Durchmesser von etwa 60 cm und zwei
tibereinander angeordneten Rethen gut unterzubringen. Damit wiirde der Ofenturm inklusive der
Gesimse und der Fugen zwischen den Kacheln eine Hohe von knapp 60 cm aufweisen. Vom For-
menkanon barockzeitlicher Ofenkacheln fehlen Eck-, Leisten- und Bekronungskacheln, die entwe-
der beim Einbau in die Fachwerkwand nicht sinnvoll unterzubringen waren oder aus anderen Griin-
den fehlen. Diese Unsicherheit erschwert eine detailliertere Rekonstruktion des Feuerkastens. Von
einigen Grundvoraussetzungen ist auszugehen: Bei den erschlossenen Maflen fiir den Ofenturm
mufd dem Unterbau eine Breite von mindestens 80 cm und eine eher grofiere Tiefe zuerkannt wer-
den. Bei drei iibereinander angeordneten Reihen, die nach dem Vergleich mit anderen Ofen zu
erwarten sind, waren an der Schmalseite sicherlich 12-15 Blattkacheln vorhanden. Der Feuerkasten
hitte dann unter Einbezichung der Gesimskacheln und Fugen eine Hohe von etwa 80 cm besessen.
An den Breitseiten muften 36 Kacheln verbaut werden. Bei der Annahme, da der Ofen an der
riickwirtigen Schmalseite an die Wand anschlof}, wire der Feuerkasten aus etwa 50 Blattkacheln
aufgebaut gewesen. In Erwigung eines zweireihigen, von der Hohe eher ungewshnlichen Aufbaus

40 Sterzie-HucLin (Anm. 5) 163; RoTHKEGEL (Anm. 3) 72 mit Anm. 292; J. AurDERMAUER/B. Dreckmann, Urge-
schichtliche, mittelalterliche und frithneuzeitliche Siedlungsbefunde aus Hilzingen-Weiterdingen, Kreis Konstanz.
Arch. Ausgr. Baden-Wiirttemberg 1991, 233.

41 F Gotz/A. MULLER, Bohlinger Herrschafts-, Rechts- und Besitzverhiltnisse vom Mittelalter bis in das 19. Jahrhun-
dert. In: H. Berner (Hrsg.), Beitrige zur Geschichte von Bohlingen (Radolfzell 1973) 124; E. ScHULZE-BATTMANN,
Das Bohlinger Ortsbild mit seinen Baudenkmalen. In: ebd. 182.

42 Vgl. den Kachelofen von Schlof Heiligenberg Abb. 23; 24.
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mufl der Bestand immer noch 32-34 Kacheln betragen haben. Auf jeden Fall mufl beim Feuerkasten
mit einer héheren Verlustrate an Ofenkacheln gerechnet werden. Moglicherweise haben an dieser
Stelle zusitzlich zu den Bildkacheln auch einfache Naptkacheln Verwendung gefunden.

3. Der Fundkomplex von der Burg Altbodman,
Gem. Bodman-Ludwigshafen

Bei Begehungen wurden 1980/81 in den Zwingern der Ruine zahlreiche Ofenkachelfragmente ge-
borgen.* Einige Stiicke trugen auf der Riickseite eine Beschriftung, befanden sich also nicht in origi-
naler Fundlage, sondern stammen wohl aus Raubgrabungen und sind an diesen Stellen nur entsorgt
worden. Diese Vermutung erfihrt eine Bestitigung dadurch, dafl von den Bildkacheln fast aus-
schliefilich Rahmenteile vorhanden sind, wihrend der Bildteil mit Ausnahme weniger sehr fragmen-
tarischer Stiicke fehlt. Hier ist also eine ganz bewufite Selektion vorgenommen worden, bei der man
sich offenbar der weniger attraktiven Stiicke entledigte. Die Kacheln diirften urspriinglich vom Ge-
linde der Burg entnommen worden sein, ansonsten ist die Vergrabung an dieser nur miithsam zu
erreichenden Stelle nicht zu erkliren. Eine Stiitze dieser These ist die Beschriftung einiger Stiicke
mit dem Kiirzel ,RB, das wohl fiir ,Ruine Bodman steht. Viele Kacheln tragen auch die Aufschrift
’75 B’, wohl Fundjahr und Herkunftsort.

Insgesamt umfaflt der Komplex 231 tiberwiegend kleinformatige Bruchstiicke. Ein grofler Teil zeigt
Spuren starker sekundirer Brandeinwirkung, die Glasur ist blasig verschmolzen, die Oberfliche
vielfach mit einer Schicht aus verbackenem Lehm iiberzogen, der nur mit groflem Aufwand zu
entfernen ist. Alle Kacheln, so nicht anders angegeben, sind tiber einer hellen Engobe griin glasiert.
Relativ hiufig sind reliefierte Tapetenkacheln.* Es tiberwiegen Stiicke mit einer Grundfliche aus auf
die Spitze gestellten Quadraten. Diese wird gegliedert durch ein Stegwerk, das grofiere, ebenfalls auf
cine Spitze gestellte und mit einer Akanthusrosette gefiillte Quadrate verbindet (Abb. 28). Von ge-
ringerer Anzahl sind Tapetenkacheln mit Schablonendekor. Leider sind die Oberflichen derart
schlecht erhalten, dafl eine nihere Ansprache des Dekors unméglich ist. Aus dem Rahmen fillt ein
kleines, tiber heller Engobe anthrazit glasiertes Fragment. Durch einen breiten profilierten Steg
werden eine Zone mit Schraffur und eine mit sternférmigem Zellenwerk getrennt (Abb. 28 unten).
Da das Stiick keine Beschriftung trigt, kann auch eine anderweitige Provenienz nicht ausgeschlossen
werden. Selten sind Stiicke mit einem erhabenen Rahmen. Bei diesen wird die mit floralem Dekor
tiberzogene Grundfliche durch breite Stege unterteilt. Zu diesem Typ kénnte auch ein grofieres
Rahmenbruchstiick gehéren, es ist aber auch nicht auszuschlieflen, dafl es von einer Bildkachel
stammt (Abb. 29 rechts). Ebenfalls in ihrer Formenansprache nicht gesichert sind zwei griin glasierte
Fragmente (Abb. 30). Die Ecken sind mit einem Viertelkreis geschlossen, die Fliche mit Zellwerk
und Ranken gefiillt. Die Stiicke konnten zu Tapetenkacheln oder zu Gesimskacheln gehéren, wobei
das vermutlich hochrechteckige Format eher auf das Letztgenannte hindeutet. Sicher in die letztge-
nannte Kategorie einzureihen sind einige Bruchstiicke mit pflanzlicher Verzierung. Sie sind zwei bis
drei Typen zuzurechnen, die sich nicht nur im Dekor, sondern auch in den Mafien unterscheiden.
Der mit einer Breite von 8,5 cm schmalere Typ zeigt eine aus einem Topf herauswachsende Pflanze,
die 10 cm breiten Exemplare dagegen Rankenwerk (Abb. 31). Wihrend diese Stiicke mit einer Zarge
im Ofen befestigt wurden, weisen vier weitere Gesimskacheln nur einen Steg auf, der an dem obe-
ren Ende der Kachel nach hinten greift. Auf zwei besser erhaltenen Fragmenten ist, wohl model-
gleich, noch der obere Teil eines gefliigelten Engelskopfes zu erkennen (Abb. 32). Ansonsten sind

43 Fundbergung durch: H. Beer, F. Berzig, H. ScHricHTHERLE, Aufbewahrungsort Landesdenkmalamt Baden-
Wirttemberg, Aufenstelle Hemmenhofen. Herrn Dr. H. ScuLicaTHERLE danke ich herzlich fiir den Hinweis auf
die Stiicke und die Publikationserlaubnis.

44 Auf Grund der Fundsituation wurde darauf verzichtet, die jeweiligen Kachelformen genau nach Anzahl aufzu-
schliisseln.



SPATMITTELALTERLICHE UND FRUHNEUZEITLICHE OFENKACHELN AUS KONSTANZ 821

Abb. 28 Alt-Bodman, Fragmente von Tapetenkacheln.

Abb. 29 Alt-Bodman, Bruchstiicke von Blattkacheln mit floralen Mustern.

Gesimskacheln nur spirlich vertreten. Von dem an anderen Fundorten gingigen Typ mit horizon-
talem Akanthusfries sind nur zwei Stiicke vorhanden, bei einem Fragment verliuft unter diesem
eine Zone mit Einkerbungen.

Die verschiedenen Leistenkacheln sind iiberwiegend mit einem modelgeformten Dekor versehen.
Dabei sind zwei Formen zu unterscheiden: Bei dem einen mit einer Breite von 3,3 cm sind zwei sich
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Abb. 30 Alt-Bodman, Blattkachel oder Gesimskachel.

Abb. 31 Alt-Bodman, Gesimskachel mit Pflanzendekor.

tiberkreuzende Binder iiber einen floral verzierten Hintergrund gelegt (Abb. 33). Bei den anderen
ist die Oberfliche tauartig gewunden, ohne dafl sich aufgrund des Erhaltungszustands Genaueres
sagen liefRe. Diese Leistenkacheln weisen eine Breite von 3,5 cm auf. Weiterhin wurden drei Bruch-
stiicke von glatten, 3,4 cm breiten Leistenkacheln aufgefunden. Alle Leistenkacheln besitzen einen
geraden Verlauf und einen hutférmigen Querschnitt.
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Abb. 32 Alt-Bodman, Gesimskachel mit Engelskopf.

Abb. 33 Alt-Bodman, Leistenkacheln.

Zwei Fragmente stammen von Bekronungskacheln, erhalten ist nur das Gesims. Nicht exakt anzu-
sprechen sind einige weitere Bruchstiicke, eines mit Eierstabfries kénnte von einer Ofenbekrénung
sein.

Blattkacheln mit figiirlicher Darstellung finden sich in grofler Zahl, es sind meist kleine Bruchstiik-
ke. Sie gehoren iiberwiegend zu einer Serie. Der Rahmen besteht aus einem von Hermen getrage-
nen Bogen, der reich ornamentiert und am Scheitel mit einem Maskaron besetzt ist. In den Zwik-
keln halten Engel Fillhérner (Abb. 34).# Das Bildfeld ziert eine Serie der Tugenden nach Vorlagen
von H. S. Benam von 1539.# Sicher zu identifizieren sind die Prudentia durch ihren Spiegel und die
sich um dem rechten Arm windende Schlange (Abb. 35,3.5.7), die Justitia durch ein Stiick mit Waa-
ge (Abb. 35,1), die Fides durch Bruchstiicke mit Kelch und Kreuz (Abb. 35,4.6), die Caritas durch

45 Vergleichbare Rahmen bei Strauss (Anm. 20) Taf. 129; Franz (Anm. 15) Abb. 263 f.
46 F. W. H. HoristeIN, German engravings, etchings and woodcuts ca. 1400-1700. Vol. IIT (Amsterdam 1956) 79.
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Abb. 35 Alt-Bodman, Bruchstiicke von verschiedenen Tugendallegorien.
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Abb. 36 Alt-Bodman, Verschiedene Fragmente aus der Tugendserie.

Stiicke mit einem sitzenden Hund und einem sich an die Frauenfigur anschmiegenden Kind sowie
die Fortitudo durch einen sich auf eine Siule stiitzenden Arm. Ein Fragment mit einer nach links
schreitenden Person ist moglicherweise der letzte Rest einer Abbildung der Spes (Abb. 36,3). Frag-
lich ist auch die Zuweisung einer ausgestreckten Hand mit deutendem Finger zur Cognicio. In die-
sem Fall wire die Darstellung im Verhiltnis zur Vorlage spiegelverkehrt, was wohl auch fiir die
Justitia zutrifft. Die anderen der insgesamt acht Tugenden der Vorlage lassen sich nicht zweifelstrei
erkennen, zwei nicht zuweisbare Stiicke konnten auch darauf hindeuten, dafl noch weitere Tugen-
den abgebildet wurden, die nicht auf das Vorbild von Benawm zuriickgehen (Abb. 36,2.5).4

Drei Rahmenbruchstiicke von Bildkacheln gehoren nicht zu diesem Bildprogramm. Ein floral aus-
gebildeter Siulenstuhl trigt eine Siule mit Akanthusschaft, tiber das Bildfeld lassen sich keine Aussa-
gen machen. Dazu kommt noch ein weiteres Rahmenstiick mit abweichendem Dekor.

Die Ofenkacheln von Alt-Bodman sind durch einen terminus ante quem gut einzuordnen: Die An-
lage wird 1643 von franzésischen Truppen niedergebrannt. Die Familie von Bodman verlegt darauf-
hin ihren Sitz in das Schloff Espasingen, das ,commoditeten halber viel bequemblicher als das berg-
haus Bodman zu bewohnen, ob es gleichwohl selbigem in so starckem gepew nit gleich wehr.#
Méglicherweise ist ein Zusammenhang der auf den Kacheln nachweisbaren Spuren eines Sekundir-

brands mit der Zerstérung der Burg gegeben, dies wiirde den Zeitpunkt der primiren Niederlegung
prizisieren.

47 Vgl auch Berrwarp (Anm. 17) 139 mit der Aufzihlung weiterer Darstellungen an Winterthurer Ofen.
48 Der Landkreis Konstanz, Amtliche Kreisbeschreibung Bd. IV (Sigmaringen 1984) 496. Weitere Literatur zur Burg
bei R. R6BER, Burgen auf dem Bodanriick. Nachr. Schweizer. Burgenver. 68/3, 1995, 122.
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4. Ofenkacheln und Model aus Konstanz, Zollernstr. 12
Beim Ausbau einer Wand im ersten Obergeschofl des Hauses Zollernstrafe 12 wurden von Privat-
leuten verschiedene Ofenkacheln und zwei Model geborgen, die dort eingebaut waren (Abb. 37).

Die Model sowie zwei Blattkacheln konnten in Augenschein genommen werden,* die iibrigen
Stiicke sind nur noch tiber Fotos greifbar.® Zuerst sollen die ,habhaften® Stiicke vorgestellt werden.
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Abb. 37 Konstanz, Zollernstrafle 12, Grundrifl des 1. OG mit Eintrag (schraffiert) des mutmaflichen
Herkunftsorts der Kacheln und Model. M 1:200.

Als erstes ist eine hochrechteckige Blattkachel von 19,1 x 22,9 ¢cm aufzufithren (Abb. 38). Sie ist
dunkelbraun glasiert, die Zarge von der Nutzung im Kachelofen briunlich verfirbt. Auf der Riick-
seite ist der Ton mit parallelen Fingerstrichen versehen, diese werden von der Zarge tiberlagert. Die
Zarge ist unmittelbar hinter dem Kachelblatt modern abgeschnitten. Die Kachel gehért zum geliu-
figen Typus der sogenannten oberrheinischen Apostelserien,” diese haben den Verbreitungsschwer-
punkt im Oberrheingraben mit Streuungen in den Schwarzwald und nach Oberschwaben. Verein-
zelt sind Stiicke bis nach Bayern gelangt.”® Dargestellt ist, durch Attribute und Unterschrift
verdeutlicht, der Apostel Jakobus. Die Seriennummer innerhalb der 13 Kacheln, die zwdlf Apostel
und Christus, gibt links von der Figur die Zahl 3 an. Der Rahmen mit den armenlosen Hermen und
den Engeln in den Zwickeln, Typ C1 nach Rosmanirz, ist weit verbreitet, fiir Konstanz lagen bisher
jedoch noch keine Belege vor.”® Die Kachel besticht durch ihre sorgfiltige Ausfithrung und ihre
Modelschirfe. Weitaus flauer in der Darstellung ist eine weitere Kachel derselben Serie von 18,5 x
22,5 cm Grofle, deren Zarge ebenfalls modern weitgehend entfernt ist (Abb. 39). Die Kachel ist mit
griner Glasur bedeckt. Das Stiick scheint auch unsorgfiltig aus dem Model genommen zu sein, da
die linke Herme im Gegensatz zum rechten Pendant fast jegliche Innengliederung vermissen lifit.
Wihrend der Rahmen abgesehen von der Schirfe mit dem erstgenannten Stiick offenbar identisch
ist, zeigt das Innenfeld hier die Kreuzigungsszene. Unter dem Kreuz stehen Maria und Johannes,
zwischen ihnen kniet Maria Magdalena, die den Kreuzesstamm umklammert hilt. Links vor dem
Kreuz sind kaum erkennbar Totenschidel und Langknochen drapiert.” Zwei motivgleiche Negativ-
formen liegen aus Villingen vor.’> Das mit 24,5 x 20 cm grofiere Stiick konnte von den Abmessun-
gen her die Vorlage gewesen sein. Eine Zuweisung zu dem bekannten Villinger Hafner Hans KrauT

49 Mein herzlicher Dank gilt Herrn P. STENGELE, Konstanz, der mir die Stiicke zuginglich gemacht hat.

50  Aufnahmen Herr W. TiLoNER, Rosgartenmuseum Konstanz, Inv.Nrn. A 5294-5297; B 636 (K3).

51 S. ArpunN-RapTkE/E. Kavser, Keramik. In: Die Renaissance im deutschen Siidwesten (Karlsruhe 1986) 879;
H. Rosmanitz, Kunst als Dutzendware — eine frithbarocke Kachelserie aus dem Oberrheintal. Nachrichtenbl.
Denkmalpfl. Baden-Wiirttemberg 25, 2/1996, 140-147.

52 Verbreitungskarte bei Rosmanitz (Anm. 51) 144 Abb. 7.

53 RosmaniTz (Anm. 51) 144 Abb. 7.

54 Fir Hinweise bei der Ansprache danke ich Herrn H. Rosmanitz M. A., Hohr-Grenzhausen.

55 Hafnerkunst in Villingen, Bestandskatalog 1 (Villingen 1978) 1,6; I116.
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Abb. 38 Konstanz, Zollernstrafle 12, Blattkgchel der Abb. 39 Konstanz, Zollernstrafle 12, Kreuzigung Christi
oberrheinischen Apostelserie, Jakob der Altere. aus der Serie der oberrheinischen Apostelkacheln.

kann mittlerweile ausgeschlossen werden.’® Méglicherweise stammen beide Kacheln der Apostelse-
rie aus der Zollernstrale von demselben Hersteller: Ton und Herstellungsweise sind sehr dhnlich.
Bei beiden ist die Riickseite nicht glatt, sondern bei dem Stiick mit der Kreuzigungsszene durch
Fingertupfen, im anderen Fall durch Fingerstriche gestaltet. Die Zarge tiberdeckt in beiden Fillen
diese Muster. Die Kacheln sind in das 17. Jahrhundert zu datieren.”

Neben den Kacheln wurden aus der Wand auch zwei Model geborgen. Der erste ist orange ge-
brannt, die Negativform zeigt das bekannte Motiv des Kielbogens mit Végeln in den Zwickeln (Abb.
40). Es ist fast vollstindig, nur der rechte Rahmen fehlt. Das Stiick ist annihernd quadratisch, es mifit
18,5 x 19 cm. Der Model ist aufwendig ausgefiihrt. Die stechengeblicbene Fliche des Hintergrunds
weist ein feinmaschiges Gittermuster auf, Blitter und Gefieder der Végel sind detailliert ausgefiihrt.
Aus Konstanz ist eine Abformung erhalten, die von ihren Abmessungen (17 x 17,5 cm) her aus dem
Model abgeformt sein kénnte.*® Der Dekor ist weitgehend identisch, an einigen Details lassen sich
jedoch Unterschiede ausmachen. Die feinen Ausarbeitungen wie zum Beispiel die Musterung des
Hintergrunds kénnen durch den Auftrag von Engobe und Glasur verschwunden sein, die Profilie-
rung auf dem Kielbogen der Kachel ist im Model jedoch nicht angelegt, so dafl nach einer anderen
Vorlage gesucht werden mufd. Ofenkacheln mit diesem Motiv sind seit der zweiten Hilfte des 15.
Jahrhunderts belegt.””

Der zweite Model diente zur Herstellung von Blattkacheln mit geometrischem Dekor und Rahmen
(Abb. 41). Er ist quadratisch mit einer Seitenlinge von 20,4 cm und aus gelblich brennendem Ton
gefertigt. Aus einem mittig diagonal angeordneten Viereck stechen vier tiirdhnliche Gebilde mit
Eselsriicken, eins auf jeder Seite, in vier Vierpisse. Simtliche Vierecke einschliefllich der entstehen-
den Zwickelfelder sind mit floralen Mustern verziert. Die Ornamentfliche ist sehr fein gestaltet, die
Vertiefungen sind jedoch sehr flach, sie sind kaum 2 mm eingedriickt. Auf der Riickseite ist der

56 Rosmanitz (Anm. 51) 146.

57 Ders. 144 £.

58 ROBER (Anm. 1) Kat.Nr. 280.

59 RotH Kaurmann (Anm. 20) 164 f. 237 ff.; RoBer (Anm. 1) Anm. 17.
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Abb. 40 Konstanz, Zollernstrafle 12, Model mit neu- Abb. 41 Konstanz, Zollernstrafie 12, Model mit
zeitlicher Abwandlung eines spitgotischen Motivs. ornamentalem Dekor.

Model mit vier diagonal angeordneten, sich iiberkreuzenden Stegen verstirkt.®” Diese Anordnung
findet sich erstaunlicherweise auch auf der Schauseite wieder. Vom Rand ausgehend ist im Bereich
des Rahmens an zwei Stellen ein schmaler, diagonal Richtung Kachelmitte verlaufender Grat zu
erkennen. Im ornamentierten Mittelteil ist er nicht vorhanden. Da er auf dem kleinteiligen Dekor
kaum spurlos zu entfernen wire, ist davon auszugehen, dafl er sich wohl nur am Rahmen befunden
hat. Die Grate sind ein Indiz, dafy der Model nicht aus einer Patrize entstanden ist. Anzunehmen ist,
dafl diese aus funf Teilen bestanden hat: Ein Teil fiir die ornamentierte Schaufliche und vier fiir die
Rahmen. Blattkacheln mit augenscheinlich gleichem Dekor werden in Villingen aufbewahrt. Sie
messen 16,5 auf 17 cm und 18 auf 18 cm.®!

Unter den nur bildlich tberlieferten Stiicken tiberwiegen Gesimskacheln. Vollstindig erhalten ist
ein braun glasiertes querformatiges Exemplar. Es weist cine Hohe von knapp 16 cm und eine Breite
von ca. 32 cm auf. Mittig angeordnet ist ein pauskdpfiger Engel mit Nimbus von Fliigeln gerahme,
um den Hals trigt er ein Gebinde aus Blumen und Friichten (Abb. 42). Je ein weiteres Gebinde
begleitet ihn zu beiden Seiten. Die Kachel ist von guter Qualitit. Von dhnlichem Format, allerdings
mit griiner Glasur verschen, ist eine leider nur unvollstindige Gesimskachel. Erhalten sind noch ein
ruhender unbekleideter Jingling mit zur Kachelmitte geneigtem Kopf (Abb. 43). In der linken
Hand trigt er ein Fruchtgebinde, wihrend er sich mit dem rechten Arm abstiitzt. In der vor dem
Korper liegenden Hand scheint er ein Stiick Obst zu halten. Oberkérper und Kopf sind detailreich
gestaltet, die Beine dagegen proportional viel zu klein, sie wirken kaum zugehérig. Angaben zu den
Abmessungen der Kachel fehlen, die Hohe diirfte im Spektrum anderer Gesimskacheln, also bei
9-16 cm liegen. Eine weitere Gesimskachel ist dunkelbraun glasiert. Etwa 12 cm breit, weist sie eine
Hohe zwischen 34 und 35 cm auf. Auf der Schauseite findet sich in relativ schwachem Relief ein
ornamentaler Dekor aus einer stinderartigen Konstruktion, die in Ranken eingebunden ist (Abb.
44). Eine vom Aufbau der Verzierung ihnliche Kachel ist aus Frankreich iiberliefert.®

60 Ahnliche Verstirkungen finden sich auch bei einem Model aus Ravensburg: Ape-RapemacuEr/Muck (Anm. 34)
19 Abb. 19.

61 Hafnerkunst in Villingen (Anm. 55) 11b,25; Ilc,3.

62 Gotrz (Anm. 28) Abb. 5.
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Abb. 42 Konstanz, Zollernstrafie 12, Gesimskachel mit
Engelbiiste und Fruchtgebinde.

Abb. 43 Konstanz, Zollernstrafle 12, Fragment
einer Gesimskachel mit Jiingling und Fruchgebinde.

Abb. 44
Konstanz,
Zollernstrafie 12,
ornamental
verzierte
Gesimskachel.

Abb. 45
Konstanz,
Zollernstrafle 12,
Kachel mit

geometrischem
Dekor.

Abb. 46 Konstanz, Zollernstralle 12, Bekronungskachel mit
Engel und Rankenwerk.
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Ebenfalls unvollstindig ist ein weiteres Stiick, das an einer Seite offenbar modern beschnitten wurde
(Abb. 45). Es ist griin glasiert und zeigt ein Motiv, das bereits aus der Grabung Briickengasse 7 und
damit aus der Topferei des Jormannes VoGLER bekannt ist: Eine Akanthusbliite in einem Vierpaf,
umrahmt von Blittern derselben Pflanze.® Dort ist das Motiv auf ciner Eckkachel aufgebracht. Auf
der Breitseite schliefit ein schablonengefertigtes Tapetenmuster an. Moglicherweise handelt es sich
bei dem Stiick aus der Zollernstrale ebenfalls um eine Eckkachel; der ungewshnliche Ort fiir die
moderne Trennstelle, an der bei einer Gesimskachel nur noch der letzte Teil des Rahmens folgt,
spricht eher dafiir, dafl hier eine Eckkachel an der Breitseite mittig durchgeschnitten wurde. Die
Mafle der Kachel aus der Zollernstrafle (9 x ca. 21 cm) und dem Grabungsfund (Breite der Schmal-
seite 9,5 cm, Hohe 18,3 cm) sind dhnlich.

Zuletzt ist eine vollstindig erhaltene Bekronungskachel vorzustellen (Abb. 46). Sie ist mit einer
dunkelgriinen Glasur bedeckt und von ungewéhnlichen Ausmafien. Die maximale Héhe kann mit
etwa 26 c¢m, die Breite mit etwa 54 cm angegeben werden. In zentraler Position steht ein Engel in
antikisierendem Gewand. Er hat die Fliigel ausgebreitet und hilt mit den Hinden ein tippig wu-
cherndes blithendes Rankenwerk. Im Gegensatz zu anderen Bekronungskacheln aus Konstanz mit
Engeldarstellung finden sich hier keine Durchbrechungen, eine abschlieflende Tonplatte bildet den
Hintergrund fiir die gesamte Ornamentik. Die Bekronungskachel zeigt cin gutes Relief und ist im
Konstanzer Umfeld durchaus als hervorragendes Stiick zu charakterisieren.

Eine Datierung der einzelnen Stiicke ist nur schwer zu leisten, sie diirften im 17. Jahrhundert anzu-
setzen sein. Zu diskutieren ist der zeitliche Ansatz des Models mit Kielbogen und begleitenden
Végeln (Abb. 40). Das Motiv wird bereits am Ende des 15. Jahrhunderts auf Kacheln umgesetzt, die
Ranken zeigen die typische Form dieser Zeit in ciner kaum gegliederten bandartigen Ausprigung
(vgl. Abb. 52). Beim Model aus der Zollernstrafie wirken die Blitter dagegen plastischer und sind am
Ende gelappt und gefiedert, wie es von Akanthusfriesen des 16. und 17. Jahrhunderts bekannt ist. Das
Blumenornament unter dem Kielbogen weist in seiner Anordnung ebenfalls in diese Zeit. Das Mo-
del ist folglich als renaissance- oder barockzeitige Umsetzung cines spitgotischen Motivs zu inter-
pretieren.®

Die Chance einer genaueren Einordnung bieten die Model. Da sie in einem privaten Haushalt kaum
zu erkliren sind, erscheint eine Verkniipfung mit den schriftlichen Quellen, die fiir die Jahre 1676
einen Hafner Haxs Conrap VogrEer als Eigentiimer des Hauses nennen (s. Beitrag OBLzE), statt-
haft. Vorher war das Haus nicht im Besitz von Hafnern. Aus dem Befund traten keine jiingeren
Funde zutage, damit diirfte das Einbringen der Kacheln in die Fachwerkwand entweder zu Lebzei-
ten des Hafners oder im Zuge der Nachlafiregelung am Ende des 17. Jahrhunderts erfolgt sein. Damit
ergibt sich zumindestens ein Terminus ante quem fir die Herstellung der Kacheln. Hans Conrap
Vocrer ist der Sohn des Jonannes VoGLer, der in der Briickengasse 7 ansissig war. Daher erkliren
sich sicherlich die Ubereinstimmungen der Grabungsfunde mit den Stiicken aus der Zollernstrafie.

5. Patrizen und Ofenkacheln aus Konstanz, Konradigasse 33

In diesem Haus werden von der Eigentiimerin Frau Stingr verschiedenste Ofenkacheln aufbe-
wahrt.”” Die Herkunft der Stiicke ist unklar. Teilweise sollen sie bei Ausschachtungsarbeiten fiir
Garagen hinter dem Haus gefunden worden sein,*® aber auch ein Ankauf einzelner Stiicke kann
nicht ausgeschlossen werden. Eine Zeitungsnotiz erhellt die Fundumstinde zum Teil. Demnach

63 Roser (Anm. 1) Kat.Nr. 736 Abb. 13.

64  Fiir den Hinweis danke ich Herrn H. Rosmanttz herzlich.

65 Den Hinweis auf die Stiicke verdanke ich Herrn P. STEnGELE. Frau Stince gilt mein herzlicher Dank fiir ihre
Auskiinfte sowie fiir die Erlaubnis, die Kacheln zu fotografieren und aufzunehmen. Die wegen der besonderen
riumlichen Gegebenheiten zum Teil schr schwierigen Fotoaufnahmen verdanke ich dem Einsatz von Frau M.
SCHREINER.

66 Ein Karton mit weiterem Fundmaterial soll dem Rosgartenmuseum iibergeben worden sein.
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stammen die Patrizen aus einer Bretterwand des Hauses, ein Teil der Kacheln, gesichert nur die
bemalten Stiicke, wurde aus der Tongrube eines Topfers geborgen, die bei der Tieferlegung des
hinteren Teils des Hauses entdeckt worden war.®”” Von besonderem Interesse sind die Vorbesitzer der
Liegenschaft. Im Jahre 1616 erwirbt der Hafner Stamunp VoGrer das Anwesen. Nach seinem Tod
heiratet seine Witwe den Hafner Jonann Caspar VOGrLIN. Bis in das 18. Jahrhundert bleibt das
Haus im Besitz dieser Hafnerfamilie.®® Jonann Caspar VOGTLIN war im iibrigen mit dem Bildhauer
Jouann CurisTorH ScHENK, dem Vater des bekannten Barockbildhauers CHrisTorH Danier
ScuENK (1633-1691) gut bekannt.”” Inwieweit sich daraus Arbeitsbezichungen ableiten lassen, ist
unbekannt, beim Auftreten von Kacheln mit herausragender Qualitit sollte dies jedoch im Auge
behalten werden.

Abb. 47 Konstanz, Konradigasse 33, in eine Wand eingelassener Teil eines Kachelofens.

Noch in Verband erhalten ist ein in die Flurwand im Erdgeschof} des Hauses Konradigasse 33 einge-
mauerter Teil eines Kachelofens. Er befindet sich mindestens seit 1939 in dem Haus, ist aber spiter
an diese Stelle versetzt worden.” In diesem Zusammenhang sind die Kacheln moglicherweise neu
angeordnet worden. Der eingemauerte Block mit einer Hoéhe von 60 cm und einer Breite von
127 cm besteht heute aus einer Abfolge von fast schwarz anmutenden, dunkelbraun glasierten Lei-
stenkacheln, hochrechteckigen Blattkacheln und Gesimskacheln (Abb. 47). Diese Anordnung kénn-
te moglicherweise einen urspriinglichen Zustand des Kachelofens widerspiegeln. Dafiir spricht die
Verwendung von den dafiir vorgesehenen Eckleisten- und Eckgesimskacheln an den jeweiligen Stel-
len. Mit einem zu erginzenden Basisgesims konnte es sich von den Ausmafien her um eine Lingssei-
te des Feuerkastens handeln. Die Reihe der Leistenkacheln besteht aus vier Stiicken mit einer Breite
von etwa 22 cm und einer Héhe von 3,5 cm. Die Eckstiicke sind 15 und 22 cm breit. Sie tragen einen
Dekor aus Bandwerk, das in der Mitte eine Bliite, am Rand ein Akanthusblatt einfafit. Die Blattka-
cheln weisen Mafie von 41-42 cm auf 51 cm auf. Der Rahmen ist bei allen drei Exemplaren gleich.
Er wird gekront durch einen en face gesehenen Engelskopf auf dem Scheitelpunkt des Bogens. Er
wird begleitet von zwei ganzfigurig dargestellten Engeln, die Leidenswerkzeuge Christi in den Hin-
den halten. Anstelle von Siulen stiitzen sich die Engel auf Beschlagwerk ab. Zwei Kacheln zeigen als
Bildthema eine in einem Innenraum spielende Verkiindigungsszene (Abb. 48). Sie umgeben die
dritte Kachel mit der Darstellung von Christus am Kreuz eingerahmt von Maria und Johannes. Im
Hintergrund sind eine Landschaft und ein bewolkter Himmel angedeutet (Abb. 49). Die oberste

67 A.Beck im Stidkurier vom 9. 6. 1961, 7. Den Hinweis verdanke ich Herrn P. OrLzg, Kreuzlingen.

68 K. Beverie/A. Maurer, Konstanzer Hiuserbuch Bd. 2 (Heidelberg 1908) 407; vgl. auch Beitrag OrrzE.
69 Siche Beitrag OELzE.

70 Nach freundlicher Auskunft von Frau Stinct.



Abb. 48 Konstanz, Konradigasse 33, Detail des Ofens Abb. 49 Konstanz, Konradigasse 33, Detail des Ofens
mit Blattkachel Marii Verkiindigung. mit zentraler Kreuzigungsszene.

Abb. 50 Konstanz, Konradigasse 33, Oberes Gesims des Ofens.

Reihe bilden michtige Gesimskacheln (Abb. 50). Die Breite der beiden Mittelstiicke betrigt
38,5 cm, die Werte fiir die Eckstiicke liegen bei 32,5 und 31,5 cm. Bei einer Hohe von 14,5 ¢m
kragen die Gesimskacheln 10,5 cm aus. Die Stiicke sind aufwendig profiliert. Eine untere Zone mit
einer Abfolge von Leiste, Karnies und Leiste wird durch einen weit vorspringenden Halbrundstab
abgeschlossen. Es folgt eine zuriickgesetzte Zone mit Rankenwerk. Die obere Zone tritt erneut weit
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vor. Auf einen Viertelstab folgt eine Ecke, die zu einem sehr horizontal gestellten, méglicherweise
fiir eine Ansicht von unten berechneten Akanthusfries tiberleitet. Abgeschlossen wird das Gesims
durch eine breite, den Akanthus weit zuriicklassende Leiste.

Abb. 52 Konstanz, Konradigasse 33, spitgotische Blattkacheln mit Rankenwerk unter einem Kielbogen.

Insgesamt sind die Stiicke von guter, wenn auch nicht iiberragender Qualitit. Die Glasur ist hoch-
wertig, bei den Bildkacheln finden sich einige grofiere Risse, wohl durch Trocknungsvorginge beim
Brand. Die Einordnung der Kacheln fillt schwer, da sie in Konstanz nichts vergleichbares haben.
Dies betrifft sowohl die Blattkacheln als auch die Gesimskacheln, die in Grofle und Ausfithrung aus
dem Rahmen fallen. Auch die Verwendung dieser hochglinzenden, fast schwarz anmutenden Glasur
ist in der Bischofsstadt nach den bisherigen Erkenntnissen sehr ungewohnlich. Als Datierung er-
scheint die Zeit um 1700 méglich.”

71 Briefliche Mitteilung vom 15. 5. 1997 durch H. Rosmanitz, die zeitliche Einordnung griindet sich auf den Einsatz von
Beschlagwerk beim Rahmen anstelle von Siulen und auf die Modellierung der Figuren mit gelingten Gliedmafien.
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Im 1. Obergeschof} sind weitere Kacheln in die Wand eingelassen. Gemeinsam mit glatten, unrelie-
fierten, griinen Blattkacheln bilden Reihen von insgesamt 12 vollstindigen und vier zerteilten Lei-
stenkacheln die Wandverkleidung hinter einem Ofen der Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert. Die
Leistenkacheln weisen Ranken und Zweige auf, die unter und tiber ein mit Perlen geschmiicktes
Band laufen. Sie entsprechen in Grofie und Dekor einem bei den Grabungen auf der Liegenschaft
Briickengasse 7 geborgenen Exemplar.”

Von den einzelnen Kacheln ist zunichst eine iiber einer hellen Engobe griin glasierte Kranzkachel
zu nennen (Abb. 51). Sie ist fast quadratisch, 16 cm hoch und 15,5 cm breit. In der ungefihr 6 cm
vorspringenden Kehle ist eine Engelsbiiste mit einem Wappen in beiden Hinden dargestellt. Das
Wappenfeld ist leer. Unter dem Engel befindet sich ein Taustab. Gesimskacheln mit vergleichbarem
Motiv sind in den Jahrzehnten um 1500 hiufig.” Aus Konstanz stammt eine Blattkachel, die, hier
allerdings in Fayence ausgefiihrt, ebenfalls einen wappenhaltenden Engel zeigt.”” Am nichsten
kommt dem Stiick aus der Konradigasse 33 jedoch eine Kachel aus Kloster Marienthal in Steinheim
an der Murr.” Sie wirkt mit der feinen Innengliederung der Engelsfliigel, der Handhaltung, den
Gewandfalten - soweit bei dem jeweiligen Erhaltungszustand erkennbar - bis ins Detail identisch,
jedoch sind die Kacheln seitenverkehrt. Maglicherweise ist in einem Fall die Vorlage, sei es cine
Zeichnung oder eine fertige Kachel, von einem Formenschneider falsch iibertragen worden. Die
Gesimskachel ist auf der Riickseite im Bereich der Zarge leicht dunkel verfirbt, war also wohl in
einen Kachelofen eingebaut.

Ebenfalls in den Umbruch vom Mittelalter zur Neuzeit gehoren drei modelgleiche Blattkacheln mit
eriiner Glasur iiber heller Engobe.” Sie sind modern gefafit und an der Wand angebracht. Die Ka-
cheln sind 17,5 x 18 cm grof} und leicht gebogen, waren also wahrscheinlich in einen Ofenturm
eingesetzt. Die Schauseite zeigt ein von einem Kielbogen gerahmtes Bliitenmotiv. In den Zwickeln
sitzen Vogel unter einer Ranke, die Képfe sind nach auflen gewandt (Abb. 52). Dieses Motiv ist in
der Schweiz nicht unbekannt”” und auch in Konstanz bereits belegt. Neben zeitlich spiter anzuset-
zenden Varianten, dem Model aus dem Haus Zollernstr. 12 und einem Stiick aus der Grabung Briik-
kengasse 7,7 gibt es vom letztgenannten Fundort auch Entsprechungen, bei denen Ranken und V-
gel ebenfalls flichig und fast ohne Innengliederung dargestellt sind.” Sie sind jedoch im Gegensatz
zu diesen mit einem geraden Wandungsverlauf ausgestattet.

Das niichste Stiick ist ebenfalls tiber einer hellen Engobe griin glasiert (Abb. 53). Es handelt sich um
eine in Teilen erginzte quadratische Blattkachel mit einer Kantenlinge von 23,5 cm.*® Die Tiefe,
ohne Zarge gemessen, betrigt 4 ¢cm. Die Kachelzarge ist modern gefiillt, so dafl iiber eventuelle
Nutzungsspuren in diesem Bereich nichts gesagt werden kann. Auf dem Blatt findet sich die Darstel-
lung einer zentral angeordneten Bliite in einem Kreis. Sie ist von einem Rahmen umgeben, der mit
ciner Art Wellenranke geschmiickt ist. Der Dekor ist sehr plastisch, der verwendete Model mufd von

72 Roser (Anm. 1) Kat.Nr. 761 Abb. 23.

73 Zum Beispiel: Rotn Kavrman~ (Anm. 20) 293 Nr. 424 mit Angabe weiterer Stiicke aus Stidwestdeutschland, der
Schweiz und dem Elsaf; J.-P. Minng, La Céramique de Poéle de I'Alsace Médiévale (Strasbourg 1977) 271 f; H.
Rosmanttz, Die Kacheln aus dem Heimatmuseum Sinsheim. Uberlegungen zur Bildersprache und Formenvielfalt
reliefierter Ofenkeramik im Kraichgau. Kraichgaujahrb. 13, 1993, 230 Abb. 9 Taf. 4,1.2; RincLer (Anm. 24)
Taf. 11; Taf. VI 10; als polychrome Bekronungskachel bei K. Bonm/W. Enpres/B. Ernst/H. Hacn, Eine Latrine
des 16./17. Jahrhunderts aus dem Kloster Windberg. Arch. Jahr Bayern 1995, 181.

74 B. NaceL/P. Oerze/R. RosEr, Heilige vom Hinterhof. In: Glaube, Kunst und Spiel. ALManach 1 (Stuttgart 1996)
Taf. 8.

75 M. UnteErMANN, Kloster Marienthal in Steinheim an der Murr - Romisches Bad, Grafenhof, Kloster. Fiithrer Arch.
Denkm. Baden-Wiirttemberg 13 (Stuttgart 1991) 90 Abb. 54.

76 Zur Datierung Rora KaurMann (Anm. 20) 164 f. 237 f; RoBer (Anm. 1) 583.

77 Rotu Kaurmann (Anm. 20) 164.

78 RoBER (Anm. 1) Kat.Nr. 280.

79 Ebd. 583 u. Kat.Nrn. 378-380.

80 Die modernen Erginzungen sind etwas heller, die Oberfliche wirkt dort weniger strukturiert. Dies ist in cinem
Bereich rechts oben gut zu erkennen.
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Abb. 53 Konstanz, Konradigasse 33, Medaillonkachel. Abb. 54 Konstanz, Konradigasse 33, Blattkachel mit
Darstellung von Christus als Salvator.

guter Qualitit gewesen sein. Vom typologischen Standpunkt aus ist das Motiv moglicherweise eine
Fortsetzung der in der Zeit um 1500 so beliebten Blattkacheln mit Rosette,* jedoch sind die Bliiten-
blitter jetzt in Form eines Akanthus geformt. Die Anordnung des Motivs mit der medaillonhaften
Darstellung ist auf Ofenkacheln seit der Mitte des 16. Jahrhunderts hiufig® und erinnert auch an
Keramikteller des 17 Jahrhunderts mit der zentralen Darstellung auf dem Spiegel und rahmenden
fortlaufenden Mustern auf der Fahne.® Die Kachel diirfte von der Machart sowie der Gestaltung der
Akanthusblitter her in das 17. Jahrhundert gehoren.

Ein weiteres Stiick zeigt im Bildfeld Christus als Salvator (Abb. 54). Bei der 23,8 x 21 cm groflen
Kachel ist die Zarge abgeflext worden, die Tiefe des Blatts betrigt 2,5 cm. Im Bereich der Zarge hat
sich auf der Kachelriickseite ein flichiger Gewebeabdruck erhalten. Nach dem Ansetzen der Zarge
an das Blatt ist zur Stabilisierung der Verbindung Ton von der Mitte gegen die Zarge gestrichen
worden; an diesen Stellen ist der Gewebeabdruck verschwunden. An der Kachel gibt es keinen Hin-
weis fiir einen Einbau in einen Ofen. Der Ton ist briunlich gebrannt, die dunkelbraune Glasur wirkt
uneben, stumpf, an manchen Stellen geradezu abgerieben. Der Rahmen mit den Betrachter anblik-
kenden Engeln in den Zwickeln der Bogenfelder und den armlosen Hermen entspricht im wesent-
lichen nach einer neueren Klassifizierung Rahmentyp C1 der weit verbreiteten Serie der Apostel-
kacheln, von der Vertreter aus der Zollernstrafle in Konstanz bereits vorgestellt wurden.* Einige
Details wie die Beinstellung des linken Engels sowie die Masken in den Siulenstiihlen und die Ge-
staltung der Beinpartien bei den Hermen verraten jedoch eine neue Variante. Die Christusdarstel-
lung, die sich durch die andere Unterschrift und eine andere Haltung von den Apostelkacheln ab-

81 J. Tamas1, Verwandte Typen im schweizerischen und ungarischen Kachelfundmaterial in der zweiten Hilfte des 15.
Jahrhunderts (0. O. 1995) 19.

82  Zum Beispiel Franz (Anm. 15) Abb. 180 ff. 203; Hafnerkunst in Villingen (Anm. 55) IIb,35.

83 H.-G. StepHaN, Die bemalte Irdenware der Renaissance in Mitteleuropa: Ausstrahlungen und Verbindungen der

Produktionszentren im gesamteuropiischen Rahmen. Forschungsh. Bayer. Nationalmus. Miinchen 12 (Miinchen
1987).
84 RosmaniTz (Anm. 51) 143 Abb. 5.
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Abb. 56 Konstanz, Konradigasse 33, unglasierte Patrize oder Wandschmuck mit Maske.

setzt,® gehort wohl zu einer Serie mit Evangelisten, von denen Beispiele im Wiirttembergischen
Landesmuseum, Stuttgart, aufbewahrt werden. Ein Model ist dort mit der Jahreszahl 1698 verse-
hen.86

85 RosmaniTz (Anm. 51) 145 Abb. 8-10; GoiTz (Anm. 28) Abb. 13.
86 Die Hinweise verdanke ich Herrn H. RosmaNITZ.
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Abb. 57 Konstanz, Konradigasse 33, Kachelbruchstiicke mit Mal- und Schablonendekor.

Ungewdhnlich sind zwei Keramiken, die es im folgenden vorzustellen gilt. Beide sind oxidierend
beige gebrannt und tragen weder Glasur noch Engobe. Sie besitzen auch keine Zarge zum Einbau in
cinen Kachelofen und weisen folgerichtig auch keine Spuren eciner derartigen Nutzung auf. Das
groflere der beiden Exemplare ist modern aus vier Fragmenten zusammengesetzt, die Nahtstellen
sind zum Teil geschlossen und farblich angepafit. Das Stiick mifit 41 x 36,5 cm und ist am Rahmen
3,5 cm tief. Auf der Riickseite ist es plan verstrichen. Der Dekor auf der Vorderseite besteht aus dem
oberen Teil einer Rollwerkkartusche, aus dem Rankenwerk entspringt, das von ordnender Hand
gebunden eine symmetrische Anordnung bietet (Abb. 55). Die Verzierung ist nicht aus der Tonplatte
herausgearbeitet, sondern aufgelegt. Es haben sich dort auch noch Fingerabdriicke erhalten. Da sich
die Ranken zum Teil tiberlagern, mufl dies in mehreren Arbeitsgingen geschehen sein. Die feinen
Auszackungen, Fiederungen und Lappungen der Blitter sind mit einem Messer oder einem anderen
scharfen Gegenstand nachgeschnitten, die Punktreihen auf dem Topf mit einem hohlen Werkzeug
eingestochen. Ein vom Aufbau und der Anordnung des Dekors recht dhnliches Stiick ebenfalls mit
Rollwerk und Ranken, hier allerdings eine Kachel, ist aus Villingen bekannt.*” Das kleinere, im
Querformat angelegte Stiick weist cine Hohe von 20 cm und eine Breite von 29 cm auf. Es ist 3 cm
hoch (Abb. 56). Die e¢hemals in vier bis finf Bruchstiicke zerbrochene Tafel ist modern wieder
vereint worden. Das Stiick war nach der Abnahme der Grundplatte aus dem Model wohl nicht
massiv. Die Riickseite zeigt deutlich, dafl hier mit Ton aufgefiillt worden ist. Die Spuren vom An-
driicken der Tonplatten sind noch gut zu erkennen, da hier keine abschliefende Glittung erfolgt ist.
Heute sind einige der Vertiefungen mit Gips geschlossen. Der Rahmen auf der Vorderseite ent-
spricht mit seiner Abfolge von Leisten und Karnies dem grofien Stiick. Die Schauseite ziert eine
Maske, aus deren Mund Ranken wachsen. Die Ranken erbringen ein geripptes Band, das in einer
mit einer fiinfblittrigen Bliite besetzten Volute endet. Aus der Fliche herauswachsende Voluten
bilden auch eine Art Kopfschmuck der Maske. Die Tafel ist nicht vollstindig achsensymmetrisch

87 Hafnerkunst in Villingen (Anm. 55) Ilc,4.
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aufgebaut: Bei dem rechten, floral ausgebildeten Ohr der Maske hat der Platz offenbar nicht ausge-
reicht, es ist verkiirzt wiedergegeben. Beide Tafeln sind offenbar von demselben Handwerker gefer-
tigt worden. Dafiir sprechen neben den Ubereinstimmungen bei der Ausfithrung der Blitter vor
allem die annihernd deckungsgleiche Gestaltung der Kartusche einerseits und des Kopfschmucks
der Maske andererseits. Selbst die Verzierung mit den die Konturen begleitenden Punktbindern
findet sich auf beiden Motiven, wenn fiir die Anbringung auch Werkzeuge mit unterschiedlichem
Durchmesser verwendet wurden. Beide Tafeln sind nach demselben Schema gearbeitet: Zunichst
wurde mit Hilfe eines Models ein Rahmen mit Grundplatte hergestellt. An diesen wurden dann die
Dekorelemente angarniert. Diese Fertigungsweise erzeugt Unikate, die ansonsten in einer Zeit, in
der nicht nur die Hafner Wert auf leichte Reproduzierbarkeit legen, ungewshnlich sind. Diese Fest-
stellung hilft bei der funktionalen Ansprache der Stiicke: Entweder handelt es sich um Einzelstiicke,
die moglicherweise mit einem Graphitiiberzug in einem Holzrahmen als Schmucktafeln aufgehingt
wurden, oder es waren Patrizen, von denen Model, also die Negativformen, fiir Ofenkacheln abge-
nommen wurden. Diese sind in der Regel aus Holz, es sind aber auch Beispiele aus Keramik be-
kannt.*® Der zweiten These ist wohl der Vorzug zu geben. Als Zeitstellung der Stiicke wird die erste
Hilfte des 17. Jahrhunderts vorgeschlagen, allerdings nur auf Grund der stilistischen Abweichungen
und der Groflenunterschiede zu den Produkten des Jonannes VogLer aus der Briickengasse, die in
die Jahre vor 1683 gehoren.®

Der fragmentarische Zustand der letzten beiden Stiicke deutet auf Bodenfunde hin. Eine Leistenka-
chelist noch auf einer Linge von 12 cm erhalten, die Hohe betrigt 3,4 cm. Zum Einbau in den Ofen
besitzt sie ein trapezférmiges Einsetzstiick (Abb. 57). Die Brandfarbe des Tons ist hellgelb, sie ent-
spricht damit den Leistenkacheln, die wihrend der Grabung Briickengasse geborgen wurden.”” Die
Schauseite ist polychrom angelegt. Auf weiflem Hintergrund ist ein blaues Rankenmuster mit dem
Pinsel aufgetragen, das beidseitig von gelben Kreisen mit weiflem Innenfeld begrenzt wird. Ranken
und Kreise werden von zwei blauen Linien gerahmt.

Ein zweites Stiick ist einer Blattkachel zuzuweisen (Abb. 57). Das Fragment ist noch 15 x 10 cm grof3
und zeigt keine Hinweise von einer Nutzung in einem Kachelofen. Der Dekor ist in zwei Techniken
entstanden. Zunichst wurde die bemalte Seite fertiggestellt. Mit dem Pinsel wurde eine Rankenma-
lerei aufgetragen, eine annihernd mehrfarbige Wirkung wurde durch einen dickeren Farbauftrag
erzielt, mit dem die blauen Flichen dunkelblau konturiert wurden. Auch die Linien des Rahmens,
die wahrscheinlich mit einem Malhorn gefertigt wurden, sind in Blau gehalten. Danach wurde die
andere Seite der Kachel fertiggestellt. Sie zeigt ein Tapetenmuster in Schablonendekor. Die von der
Schablone bedeckten Bereiche treten in der Fliche zuriick und erscheinen dunkler, da sich hier
keine helle Engobe unter der Glasur befindet. Die Kachel erhilt durch diesen technischen Kniff ein
zweifarbiges Aussehen in Hell- und Dunkelgriin. Vom Muster ist nur noch cin Feld erhalten. Die
Feldeinteilung aus einer breiten und zwei schmalen Linien umschliefit eine Lilie mit zwei Blittern.
Die beiden Kachelfragmente gehéren zu einer Gruppe von Fayenceimitaten, die in Konstanz in der
zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts belegt sind.” Wenn sich auch die technischen Details in der
Herstellung und Ausfithrung weitgehend entsprechen, gibt es bislang jedoch weder vom Mal- noch
vom Schablonendekor exakte Parallelen im Fundgut.

88 NaceL/Orrze/RoBER (Anm. 74) 61 ff; H. Rosmantrz, Evangelisten, Tugenden und ein Kurfiirst. Bildersprache
und Formenvielfalt frithbarocker Ofenkacheln. In: A. Bepar/LFence (Hrsg.), HausGeschichten. Bauen und Woh-
nen im alten Hall und seiner Katharinenvorstadt (Sigmaringen 1994) 152 mit Anm. 6.

89 RoBER (Anm. 1).

90 Ebd. 584 ff.

91 Ebd. Abb. 21.
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6. Zusammenfassung

Die Vorstellung der Ofenkacheln ist in erster Linie darauf angelegt, die Kenntnis tiber die im Kreis
und in der Stadt Konstanz verwendeten Motive und Formen zu verbessern. Die in den meisten
Fillen gegebene Fundsituation lifit weiterfiihrende Aussagen nur in sehr bedingtem Umfang zu.
Auffillig ist, wie sehr sich die obertigig tiberlieferten Stiicke aus Konstanz von dem reichhaltigem
Fundgut unterscheiden, das bei Grabungen geborgen wurde. Dabei soll hier nur auf die bereits pu-
blizierten Kacheln aus der Briickengasse 7 eingegangen werden,” die sich aber von den noch nicht
veroffentlichten nach erster Durchsicht der Magazine nicht signifikant unterscheiden. Wihrend bei
den auf archiologischem Wege zutage gebrachten Abfillen auf den Blattkacheln fortlaufende, mit
Schablonen erstellte Muster dominieren, sind figiirliche Darstellungen dort mit Ausnahme von Be-
kronungskacheln so gut wie nicht vertreten. Als Erklirung bietet sich bei dem derzeitigen For-
schungsstand nur die Méglichkeit an, daf} figiirlich verzierte Blattkacheln auf anderen Wegen ent-
sorgt wurden als rein ornamental gestaltete Stiicke.

Die Verbindungen, die sich tiber die Schriftquellen zu den einzelnen Fundstellen in Konstanz erge-
ben, lassen sich in Ansitzen auch im Material wiederfinden. Von den Liegenschaften der Hafner aus
der Familie VocLer liegen vom Grofivater SiEeMUND VoGLER und dessen Sohn JonaNNEs VOGLER in
der Konradigasse 33 und der Briickengasse 7 modelgleiche Leistenkacheln vor. Eckkacheln (Abb.
45) vom Sohn und vom Enkel in der Zollernstrafle zichen eine weitere Linie. Interesse verdienen
auch die Blattkacheln mit Kielbogen und Végeln. Von der Liegenschaft des Grofivaters stammen
drei Exemplare der spitgotischen Version, unter den Abfillen des Sohns ebenfalls drei diesen Typs,
aber auch eine in der jiingeren Ausfithrung.” Auf der Liegenschaft des Enkels kam schliefilich ein
Model der letztgenannten Variante zutage. Ohne dies gerade in Hinblick auf die unsichere Fund-
tiberlieferung tiberstrapazieren zu wollen, erscheint doch denkbar, dafl in den Handwerksbetrieben
alte Kacheln aufbewahrt wurden und auch unmoderne Model tiber eine lange Zeit in Familienhand
blieben oder fiir alte Motive neue Model angefertigt wurden, zum Beispiel zur Reparatur eines
Ofens.*

Die bislang aus der Stadt Konstanz vorliegenden Kacheln der frithen Neuzeit zeigen in kunstgeogra-
phischer Hinsicht vor allem Verbindungen nach Stidwestdeutschland und besonders auffillig nach
Villingen. Inwieweit dies jedoch nur durch die vergleichsweise gute Publikationslage dort bedingt
ist, lafit sich zur Zeit wohl kaum entscheiden. Bezichungen in die Schweiz sind dagegen weniger
deutlich, die Nihe zu den berithmten Winterthurer Hafnern hat méoglicherweise zur Herstellung
von Fayence-Imitaten gefiihrt, die aber keinem Vergleich mit den Vorbildern standhalten. Die in
Bohlingen aufgefundenen Kacheln haben von der Ausfithrung her bislang keine Parallelen in Kon-
stanz, jedoch viele in der Schweiz. Es ist aber noch viel zu frith zu entscheiden, ob sich hier kulturelle
Unterschiede andeuten.

7. Katalog der Ofenkacheln aus Singen-Bohlingen, Ledergasse 7
Vorbemerkung

Die Modelschirfe ist bei den einzelnen Stiicken nur angegeben, wenn sie aus dem Rahmen der
anderen Kacheln fillt. Im Grundsatz gilt, dafl bei der Serie der fiinf Sinne der Rahmen mit der
Bogenarchitektur sehr verwaschen ist, das Bildfeld ist dagegen relativ gut. Bei den Kacheln mit der
Darstellung der alttestamentarischen Figuren ist der Rahmen besser. Das Bildfeld ist hier allerdings
von unterschiedlicher Qualitit. Prinzipiell ist zu konstatieren, dafl auch bei einem Stiick mit gutem

92 RoBer (Anm. 1).
93 Ebd. 583.
94 Vgl auch NaceL/OkeLze/RoBER (Anm. 74) 47; 58.
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Relief einzelne Partien verwaschen sein kénnen. Bei der Architektur ist ebenfalls gelegentlich zu
erkennen, dafy eine Seite schwacher abgedriickt ist als die andere. Da dabei kein System zu erkennen
ist, diirfte unsorgfiltiges Arbeiten als Grund angegeben werden. Wahrscheinlich ist der Ton un-
gleichmifdig in die Negativiorm gedriickt worden. Keine der Kacheln zeigt auf der Schauseite Spu-
ren einer bewufSten Nachbearbeitung nach der Entnahme aus dem Model.

Bei den Maflangaben im Katalog wird zuerst die Breite und dann die Hohe genannt. Nicht einzeln
aufgefiihret sind die Dicke des Kachelblatts und die Tiefe der Zarge. Bei den Blattkacheln weist das
Kachelblatt Werte von 1,3 bis 2,3 ¢cm auf. Diese konnen an einzelnen Stiicken erheblich variieren, da
die Tonplatten an den Riickseiten und Kanten mit Messern oder spatelihnlichen Werkzeugen nach-
bearbeitet wurden. Die Zarge ist durchweg zwischen 6,5 und 8,0 cm tief. Als einzige Ausnahme ist
die Kachel mit dem floralen Dekor Kat.Nr. 48 aufzufiihren, deren Zarge mit maximal 5,9 cm Tiefe
deutlich abweicht.

Katalog

1. Blattkachel, Abraham, gerade, rechte untere Ecke fehlt, am oberen Rahmen rechts groflere Abplatzung, obere Rahmen-
kante nicht erhalten, wenige kleinere Abplatzungen an Bildfeld und Rahmenarchitektur, Zarge rufigeschwirze, mit Mor-
telresten, vollstindig, 16,0 cm x noch 18,2 cm (Abb. 6).

2. Blattkachel, Moses, gerade, grofle Abplatzungen am linken Rahmen und an der rechten unteren Ecke, kleinere Abplat-
zungen an der Figur, querverlaufender Sprung durch Rahmen und Bildfeld, Zarge rufigeschwirzt, mit Mértelresten, un-
vollstindig, 15,9 x 175 cm.

3. Blattkachel, Moses, gerade, Abplatzungen am oberen und unteren Rahmen, kleinere Abplatzungen an Figur und Archi-
tekturrahmen, Zarge rufigeschwirzt, mit Mértelresten, unvollstindig, 16,3 x 17,9 cm (Abb. 9).

4. Blattkachel, Moses, gerade, eine grofiere Abplatzung am oberen Rahmen, weitere kleinere Abplatzungen an Rahmen
und Bildfeld, Zarge rufigeschwirzt, unvollstindig, 16,1 x 177 cm.

5. Blattkachel, Moses, gerade, kleinere Abplatzungen an Rahmen und Bildfeld, Zarge ruflgeschwirzt mit Mértelresten,
unvollstindig, 16,2 x 17,7 cm.

6. Blattkachel, Moses, gerade, links oben und rechts unten fehlt eine kleine Ecke am Rahmen, ansonsten nur kleinere
Abplatzungen an Rahmen und Bildfeld, Bildfeld auf der rechten Seite mit Mértel bedeckt, eine kleine runde Fehlstelle am
linken Bein (Fabrikationsfehler), Zarge, briunlich verfirbt mit Mértelresten, unvollstindig, 16,2 x 179 cm.

7. Blattkachel, Moses, gerade, im oberen und rechten Rahmen eine gréfiere Abplatzung, ansonsten einige kleinere Abplat-
zungen an Rahmen und Bildfeld, alter Spannungsrifl vom Bogen rechts der Figur bis zum Kopf des Moses, unterer
Rahmen verdriickt (Fabrikationsfehler), Bildfeld verwaschen, kleiner Mértelrest auf dem Bildfeld, Zarge, rufigeschwirzt
mit Mortelresten, unvollstindig, 16,2 x 17,7 cm.

8. Blattkachel, Noah, gerade, eine grofiere Abplatzungen am rechten Rahmen, wenige kleinere Fehlstellen im Bildfeld
und der Rahmenarchitektur, am Rahmen rechts unten Abrifistelle vom Zusammenbacken beim Brand, querverlaufender
alter Spannungsriff durch den Oberkérper des Noah (Fabrikationsfehler), Zarge ruflgeschwirzt mit Mortelresten, unvoll-
stindig, 16,1 x 17,6 cm (Abb. 10).

9. Blattkachel, Noah, gerade, drei anpassende Fragmente, linker unterer Teil bis zur Figur fehlt, eine gréfiere Abplatzung
an der rechten unteren Ecke des Rahmens, sonst nur kleinere Abplatzungen am Rahmen, groflere Abplatzungen auf der
linken Seite der Figur, der Hiifte und der rechten Hand, Mértelreste auf dem Bildfeld, kleinere Spannungsrisse am Rah-
men, ein alter querverlaufender Spannungsriff durch die Knie der Figur bis zum Rahmen, Bogen zerdriickt (Fabrikations-
fehler), Zarge rufigeschwirzt mit Mortelresten auch auf dem Bruch, unvollstindig, 16,3 x noch 10,3 cm.

10. Blattkachel, Noah, gerade, unten rechts fehlt ein grofieres Stiick bis zum rechten Bein der Figur, eine grofiere Abplat-
zung an der rechten oberen Ecke des Rahmens, Bildfeld mit vertikal verlaufendem Sprung durch den linken Arm der
Figur (Fabrikationsfehler), kleinere Abplatzungen, Zarge rufigeschwirzt, unvollstindig mit Mortel iiber dem Bruch, 16,0
x 17,8 cm.

11. Untere linke Ecke einer Blattkachel, Noah, gerade, Teile des linken und unteren Rahmens mit Siulenpostament und
Schaft und Ansatz des Bildfelds erhalten, Zarge unvollstindig, briunlich verfirbt, Mortelreste tiber dem Bruch, Mafie des
Blatts noch 4,6 x 6,2 cm.

12. Kleines Fragment einer Blattkachel, Noah, gerade, nur ein Teil des unteren Rahmens und vom Bildfeld die Schwert-
spitze erhalten, 2,8 x 3,8 cm.

13. Blattkachel, Hiob, gerade, Abplatzung am oberen Rahmen, kleinere Abplatzungen an der Figur und an der Rahmen-
architektur, linker Arm der Figur vergleichsweise schwach modelliert, Zarge rufigeschwirzt, mit Mértelresten, unvollstin-
dig, 15,9 x 177 cm.
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14. Blattkachel, Hiob, gerade, grofiere Abplatzungen am oberen und rechten Rahmen, kleinere Fehlstellen im Bildfeld
und an der Rahmenarchitektur, Bildfeld verwaschen, Zarge rufigeschwirzt mit Mortelresten, unvollstindig, 16,1 x 17,6 cm

(Abb. 8).

15. Blattkachel, Hiob, gerade, eine grofie Fehlstelle im Bereich des linken Arms der Figur, ansonsten nur kleinere Abplat-
zungen an Rahmen und Bildfeld, Rahmenarchitektur auf der rechten Kachelseite teilweise von Mértel bedeckt, Kachel-
zarge ruflgeschwirzt mit Mortelresten, unvollstindig, lehmgefiillt mit Mortelplombe, 16,2 x 177 cm.

16. Blattkachel, Samson, gerade, eine gréfiere Abplatzung am rechten Rahmen, viele Abplatzungen im Bildfeld, zum
Beispicl im Gesicht und am rechten Unterarm der Figur, kleinerer Spannungsrify im rechten oberen Bereich von Rahmen
und Bogenarchitektur (Fabrikationsfehler), Ubergang vom Bildfeld zum Rahmen deutlich erkennbar, offenbar nach dem
Zusammensetzen nicht mehr iiberarbeitet, Kachelzarge rufigeschwirzt mit Mértelresten, unvollstindig, 16,1 x 17,7 cm.

17. Blattkachel, Samson, gerade, eine grofiere Abplatzung am Rahmen, dort Glasur stark bestofen, viele kleinere Fehlstel-
len im Bildfeld, ein Loch (Fabrikationsfehler) im rechten Zwickelornament, auf der Riickseite halbmondformige Abrif3-
stelle mit braunen Glasurresten vom Zusammenbacken beim Brand, Zarge leicht briunlich verfirbt, mit Mortelresten,
unvollstindig, 16 x 17,5 cm (Abb. 11).

18. Blattkachel, David, leicht gebogen, beim Architckturrahmen Bogen mit Zackenfries, linke Seite des Rahmens und
Architekturrahmens fehlt, auf dem Bruch Mértel, am Rahmen rechts oben und am unteren Rahmen eine groflere Abplat-
zung, am oberen Rahmen Kante nicht erhalten, im Bildfeld nur eine Fehlstelle, Zarge, rufSgeschwirzt, mit Mortelresten,
vollstindig, noch 14 x noch 18,0 ecm (Abb. 7).

19. Blattkachel, David, leicht gebogen, beim Architekturrahmen Bogen mit Zackenfries, linke obere Ecke des Rahmens
und Architekturrahmens fehlen, auf dem Bruch, Rahmen und Bildfeld Mértel, am oberen und rechten Rahmen grofiere
Abplatzungen, auf dem Bildfeld nur kleinere Fehlstellen, Rahmen oben von geringerer Breite (Fabrikationsfehler) Zarge,
ruflgeschwiirzt, mit Mértelresten, unvollstindig, 171 x 17,8 cm.

20. Blattkachel, das Sehen, leicht gebogen, Ziffer 1 unter dem Scheitelpunkt des Bogens, je eine grofiere Abplatzung am
oberen und unteren Rahmen, im Bildfeld wenige kleinere Fehlstellen, im rechten Zwickelfeld ein alter Spannungsrif$

(Fabrikationsfehler), Bildfeld verwaschen, Zarge weitgehend vollstindig, rufigeschwirzt mit Mortelresten, 15,3 x 174 cm
(Abb. 17).

21. Blattkachel, das Sehen, leicht gebogen, Ziffer 1 unter dem Scheitelpunkt des Bogens, obere rechte Ecke fehlt, unterer
Rahmen beschidigt, alt?, kleinere Abplatzungen an Rahmen und Bildfeld, Bildfeld mit Mértelresten, Mértelreste iiber
Beschidigung nach Brand, Zarge vollstindig, rufigeschwirzt mit Mértelresten, innen Lehmfillung mit Mértelplombe,
15,3 x 174 cm.

22. Blattkachel, das Sehen, leicht gebogen, Ziffer 1 unter dem Scheitelpunkt des Bogens, wenige kleinere Abplatzungen
an Rahmen und Bildfeld, ein kleiner Rif$ tiber Zarge und Bildfeld, kleiner Spannungsrif$ durch die Taille der Figur, von
der Kartusche bis zum oberen Rahmen gerade verlaufende, diinne, streifenférmige Fehlstelle im Relief, wohl Strohhalm
oder dhnliches im Ton oder im Model (Fabrikationsfehler), auf der Unterseite der Kachel griiner Glasurfleck, Zarge
unvollstindig, rufgeschwirze, 15,4 x 173 cm.

23. Blattkachel, das Sehen, leicht gebogen, Ziffer 1 unter dem Scheitelpunkt des Bogens, kleinere Abplatzungen am
Rahmen, nur wenige am Bildfeld, kleiner Mértelrest auf dem Bildfeld, tiefer Spannungsrifs, nur teilweise von Glasur
bedeckt, vom Kapitell der linken Siule tiber den Siulenstuhl bis in die Kartusche verlaufend, kleinerer schrig verlaufen-
der Riff vom Fuf} der rechten Siule bis in die Kartusche, Spiegel im oberen Teil fehlerhaft, Brandabsprengung am linken
Ellbogen der Allegorie durch Kalkkorn im Ton (Fabrikationsfehler), Zarge vollstindig, rufigeschwirzt mit Mértelresten,
15,4 x 173 cm.

24. Blattkachel, die Geschwindigkeit, leicht gebogen, Ziffer 2 tiber dem linken Fliigel des Vogels, einige kleinere Abplat-
zungen am Rahmen, beim Bildfeld Gesicht der Allegorie evtl. schon alt zerstort, rechte Brust mit anheftendem Glasur-
fleck vom Brand (Fabrikationsfehler), Zarge vollstindig, rufgeschwirzt, 15,4 x 17,4 cm.

25. Blattkachel, die Geschwindigkeit, leicht gebogen, Ziffer 2 iber dem linken Fliigel des Vogels, zwei grofiere Abplatzun-
gen an der rechten oberen Ecke des Rahmens, im Bildfeld nur wenige kleinere Abplatzungen, Zarge vollstindig, rufige-
schwiirzt mit Mértelspuren, lehmgefiillt mit Mértelplombe, 15,4 x 174 cm.

26. Blattkachel, die Geschwindigkeit, leicht gebogen, Ziffer 2 tiber dem linken Fliigel des Vogels, einige Abplatzungen am
oberen Rahmen, ansonsten kaum Fehlstellen, Zarge vollstindig, rufgeschwirze, 15,5 x 17,5 cm (Abb. 20).

27. Blattkachel, die Geschwindigkeit, leicht gebogen, Ziffer 2 iiber dem linken Fliigel des Vogels, rechter Rahmen fehlt,
ansonsten kaum Abplatzungen an Rahmen und Bildfeld, Mértel auf dem Bildfeld und tiber dem Bruch, Zarge vollstindig,
ruflgeschwirzt mit Mértelresten, lehmgefiillt mit Mértelplombe, noch 14,4 x 173 cm.

28. Blattkachel, der Geschmack, gerade, mehrere grofere und kleinere Abplatzungen am Rahmen, Bildfeld weitgehend
ohne Abplatzungen, Rahmen und Bildfeld von vielen kleinen waagrecht verlaufenden Spannungsrissen durchzogen (Fa-
brikationsfehler), Bildfeld verwaschen und sehr detailarm, Bildfeld mit kleinem Méortelrest, Zarge unvollstindig, leicht
verfirbt mit Mértelresten, 15,9 x 17,5 cm (Abb. 19).

29. Blattkachel, der Geschmack, leicht gebogen, zwei grofiere Abplatzungen am oberen Rahmen, Bildfeld ohne Abplatzun-
gen, Glasur auf der rechten Seite der Kachel dunkel verfirbt und leicht blasig (Fabrikationsfehler), Bildfeld verwaschen und
schr detailarm, Zarge vollstindig, rufgeschwirzt mit Mortelresten, lehmgefiillt mit Mortelplombe, 15,2 x 174 cm.



842 R. ROBER

30. Blattkachel, der Geruch, leicht gebogen, Ziffer 5 iiber der linken oberen Bliite, eine gréfiere Abplatzung am rechten
Rahmen im Anschluf an den oberen Rahmen, weitere kleinere Abplatzungen am Rahmen, im Bildfeld nur wenige
Abplatzungen, in der Kartusche eine runde Fehlstelle, wohl Fabrikationstehler, Zarge vollstindig, rufgeschwirzt mit
Mortelresten, 15,2 x 174 cm (Abb. 16).

31. Blattkachel, der Geruch, leicht gebogen, Ziffer 5 iiber der linken oberen Bliite, je eine gréflere Abplatzung am oberen,
unteren und rechten Rahmen, kleinere Abplatzungen am Rahmen und im Bildfeld, Zarge vollstindig, rufgeschwirzt mit
Mortelresten, 15,2 x 17,5 cm.

32. Blattkachel, der Geruch, leicht gebogen, Ziffer 5 tiber der linken oberen Bliite, mittig waagrecht durchgebrochen,
zwei grofle anpassende Fragmente, einige grofiere Abplatzungen am linken Rahmen, kleinere Abplatzungen am Rahmen
und im Bildfeld am Kérper des Hundes, Zarge vollstindig, rulgeschwirzt mit Mértelresten, Mortel zieht tiber den Bruch
zwischen den anpassenden Fragmenten, 15,3 x 177 cm.

33.2 anpassende Fragmente vom Blatt ciner Blattkachel, der Geruch, linke Siule der Bogenarchitektur und vom Bildfeld
Hund, Blumentopf und Teile des Kopfs der Figur erhalten, Mértelreste auf dem Blatt und dem Bruch, Riickseite rufige-
schwirzt, noch 9,5 x 11 cm.

34. Fragment vom Blatt ciner Blattkachel, wahrscheinlich zu den anderen beiden Fragmenten gehérend, der Geruch,
Teile der rechten Siule der Bogenarchitektur und vom Bildfeld Teile der Figur erhalten, Mértelreste auf dem Blatt und
dem Bruch, Riickseite rufSgeschwirzt, noch 5 x 9 cm.

35. Blattkachel, das Gehor, leicht gebogen, Ziffer 3 unter dem Scheitelpunke des Bogens, eine groflere Abplatzung am
oberen Rahmen, Rahmen an der rechten unteren Ecke beschidigt, im Bildfeld kaum Abplatzungen, ein querverlaufender
Spannungsrifl zwischen Figur und Kartusche (Fabrikationsfehler), Zarge vollstindig, rufigeschwirzt mit Mortelresten,
15,5 x 17,2 cm (Abb. 18).

36. Blattkachel, das Gehér, leicht gebogen, Ziffer 3 unter dem Scheitelpunkt des Bogens, am linken und unteren Rahmen
Abplatzungen, im Bildfeld nur kleinere Abplatzungen sowie eine kleine Stelle mit Mortel, Zarge vollstindig, rufige-
schwirzt mit Mortelresten, Lehmfiillung mit Mortelspuren darauf, 15,6 x 173 cm.

37. Blattkachel, das Gehor, leicht gebogen, Ziffer 3 unter dem Scheitelpunkt des Bogens, oberer Rahmen und linke obere
Ecke fehlen, je eine groflere Abplatzung am rechten und unteren Rahmen, Bildfeld weitgehend vollstindig, Bildfeld und
Bogenarchitektur durchsetzt mit groferen Spannungsrissen, der massivste verliuft senkrecht vom rechten Arm der Figur,
teilt sich am unteren Ende der Laute, ein Teil verliuft zum rechten Fufl, der andere zerteilt das linke Bein und geht bis in
die Kartusche (Fabrikationsfehler), Zarge vollstindig, rufigeschwirzt mit Mortelresten, 15,3 x noch 16,5 cm.

38. Blattkachel, das Gehor, leicht gebogen, massive Abplatzungen am oberen, linken und unteren Rahmen, auf dem
Bildfeld nur kleinere Abplatzungen, Oberkérper der Figur und Teile des oberen Rahmens mit Mértel bedeckt, kleiner
Spannungsrifl am Bauch des Hirschs (Fabrikationsfehler) Zarge vollstindig, ruffgeschwiirzt mit Mortelresten, lehmgetiille
mit Mértelplombe, 15,1 x 17,3 cm.

39. Teil eines Rahmens mit Bogenarchitektur aus drei anpassenden Fragmenten, beide obere Ecken erhalten, von der
Architektur rechts nur das Siulenkapitell, links nur der duflere Rahmen vorhanden, Seric fiinf Sinne, Zarge unvollstindig,
rufigeschwirzt mit Mortel an der Seite und auf dem Bruch, Maf8e der drei Teile: 15,4 x noch 12 cm.

40. Linke oder rechte obere Ecke einer Blattkachel mit Zwickelornament, Serie alttestamentarische Figuren, Bogen ohne
Zackenfries, Zarge unvollstindig, briunlich verfirbt mit Mértel tiber dem Bruch, 5,0 x 6,6 cm.

41. Linke oder rechte obere Ecke einer Blattkachel mit Zwickelornament, Serie alttestamentarische Figuren, Bogen ohne
Zackenfries, Zarge unvollstindig, briaunlich verfirbt mit Mértel tiber dem Bruch, 5,4 x 54 cm.

42. Rechte untere Ecke einer Blattkachel mit Siulenstuhl, Serie alttestamentarische Figuren, Zarge unvollstindig, rufige-
schwirzt, 6,5 x 5,9 cm.

43. Rechter Rahmen einer Blattkachel mit Siulenkapitell und Siulenschaft, Serie alttestamentarische Figuren, Zarge un-
vollstindig, briunlich verfirbt, 3,5 x 6,5 cm.

44. Linke untere Ecke einer Blattkachel mit Rahmen, Siulenstuhl und Teil der Kartusche, Serie der fiinf Sinne, Zarge
unvollstindig, rufgeschwirzt, 77 x 4,5 cm.

45. Rahmenfragment mit Ecke, Riickseite ruffgeschwirzt, 1,7 x 6,5 cm.
46. Rahmenfragment mit Ecke, Riickseite rufgeschwirzt mit Mortelspuren, 3,0 x 7,0 cm.
47. Fragment des Blatts einer Blattkachel, unbestimmbares Motiv, Riickseite briunlich verfirbt, 3,7 x 5,5 cm.

48. Blattkachel, leicht gebogen, Kielbogen mit floralen Motiven, Rahmen umseitig bestofien, an der Unterseite Abrifl
nach Zusammenbacken beim Brand, Bildfeld mit wenigen Abplatzungen, auf der linken Seite des Kielbogens Loch mit
Kalkstiicken darin, wohl Sprengung beim Brand (Fabrikationsfehler), Zarge rufgeschwirze mit Mortelresten, vollstindig,
16,1 x 16 cm (Abb. 5).

49. Gesimskachel, Greif, gerade, rechter Teil und ein Teil links unten fehlen, Bildfeld mit wenigen kleinen Abplatzungen,
Zarge bis auf fehlenden Teil vollstindig, Mértelspuren iiber Bruch und Vorderteil, noch 15,2 x 7,8 cm.

50. Gesimskachel, Greif, gerade, an oberer und unterer Leiste einige Abplatzungen, obere Leiste vor dem Brand ausge-
flickt, dadurch Verinderung des Profils mit Verschwinden der Hohlkehle, Bildfeld mit wenigen Abplatzungen, durch die
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Hinterbeine und den Schwanz des Greifen querverlaufender Spannungsrifl nach dem Glasurbrand (Fabrikationsfehler),
Zarge mit Mortelresten, vollstindig, 16,4 x 8 cm (Abb. 4).

51. Gesimskachel, Akanthus, gebogen, obere Leiste mit Abrifistelle vom Zusammenbacken beim Brand, linke Seite des
Akanthus vor dem Brand beschidigt, Kehlung unter dem Akanthus unsauber gearbeitet (Fabrikationsfehler), eine Abplat-
zung an der oberen, einige kleinere an der unteren Leiste, Zarge mit Rufispuren und Mértelresten, vollstindig, Br.: oben
19,3 cm, unten 16,4 x 9,3 cm.

52. Gesimskachel, Akanthus, gebogen, Kehlung iiber und unter dem Akanthus unsauber gearbeitet (Fabrikationsfehler),
eine Abplatzung rechts an der oberen Leiste, einige weitere an der unteren Leiste, Zarge mit Rufispuren und Mértelre-
sten, vollstindig, Br.: oben 19,3 cm, unten 16,8 x 9,3 cm (Abb. 52).

53. Gesimskachel, profiliert, gerade, unteres Ende abgebrochen, Hohlkehle tiber und unter dem Karnies unsauber gear-
beitet (Fabrikationsfehler), groflere Teile abgeplatzt bzw. Glasur abgericben, Zarge mit Rufispuren und Mértelresten,
vollstindig, 25,0 x noch 9,5 cm (Abb. 53).

54.-61. 8 Zargenfragmente, ruflgeschwirzt oder briunlich verfirbt, zum Teil mit Mértelspuren auch tiber dem Bruch.

Rarea ROBER

8. Die Niederburg als Topfereistandort — lokale und familiire
Kontinuitit der Konstanzer Hafner im 17. Jahrhundert

Im Jahr 1609 findet ein gewisser SIGMUND VOGLER, ,ain haffner®, zum ersten Mal in den schriftli-
chen Quellen des Konstanzer Stadtarchivs (= StAKN) Erwihnung.! Mit ihm beginnt die Geschichte
der Hafnerfamilie Vocrer in Konstanz, der auch die Funde in der Briickengasse 7 aus der zweiten
Hilfte des 17 Jahrhunderts zugeschrieben werden.? Der Wohnort und Arbeitsplatz des Siemunp
VoGLer lag damals ganz in der Nihe, in der heutigen Konradigasse 33, unweit des ,Ziegelgrabens,
eines Weges am Rande der Stadt, dessen Verlauf ungefihr der heutigen Unteren Laube entsprach.’
Das Haus in der Konradigasse 33 ging 1616 in den Besitz des Sigmunp VogrLer iiber, nachdem er
héchstwahrscheinlich schon seit 1609 als Mieter dort gelebt hatte.* Das Anwesen war erst 1601 von
den Erben des Hafengieflers SeBasTian KircHamer verkauft worden. Der Vater Sesastian Kirch-
ameRs, der Hafengiefler Orumar Kircuamer, war wiederum 1552 in der Konradigasse ansissig
geworden.®

Die Berufsbezeichnung ,Hafengiefler meint die Verarbeitung von Metall, u. a. mittels Guf3, zu ,Ha-
fen oder ,Kanten‘, zu Tépfen, Bechern, Kriigen und anderem Geschirr also. Die Werkstatt dieser
Hafengiefler befand sich hinter dem Haus, wie aus einer Verkaufsurkunde von 1575 hervorgeht. Die
gemeinsamen Erben des erwihnten Otamar KircHamer verkauften ihre Anteile an diesem Haus
ithrem Bruder und Schwager, dem cbenfalls schon erwihnten Sesastian Kircuamer, der den Beruf
des Vaters erlernt hatte und deshalb auch seine Arbeitsstitte tibernchmen sollte.® Als einer der Ver-
kiufer und als Schwager Seastian KircHamers trat der Hafner Jakos Frick auf, dessen Wohnsitz
und Arbeitsplatz zu dieser Zeit aber wahrscheinlich schon in Stadelhofen, in der Kreuzlingergasse
lag.”

Daf} das feuergefihrliche Handwerk der Hafengief8er in der Konradigasse 33, in unmittelbarer Nihe
zur Stadtmauer, ausgeiibt wurde, entsprach einer allgemeinen Tendenz, denn auch die Werkstitten

1 Konstanzer Biirgerbuch 1609, StAKN, A IV 12, 19a.
Vgl. J. Oext, Stadtkernarchiologie in Konstanz - die Grabungen in der Briickengasse 5-7. Arch. Ausgr. Baden-
Wiirttemberg 1984, 240-244.

3 Vgl K. Beverte/A. Mauerer, Konstanzer Hiuserbuch II (Heidelberg 1908) 520 ff.

4 Der Seelenbeschrieb von 1610, StAKN, A IV 18, fithrt SticMunD VoGLER mit Frau und einem Knecht im Wohn-
quartier ,Schreibergasse® auf.

5  Beverie/MaugRrer (Anm. 3) 406. - Vgl. auch Hiuserkartei im StAKN unter den Stichworten Gansbiihl oder Kon-
radigasse.

6 In der Hiuserkartei im StAKN, 5. 3. 1575.

7 Vgl. P. Oerze, Die Konstanzer Hafner im 16. und 17. Jahrhundert im Spiegel der schriftlichen Quellen. In: Glaube
Kunst und Spiel. ALManach 1 (Stuttgart 1996) 35.
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und Brennéfen von Hafnern hatten ihre Lage in Konstanz im 16. Jahrhundert ausschliefllich am
Rande der Stadt.® Wihrend des 17. Jahrhunderts dnderte sich daran kaum etwas.

Das Gelinde zwischen der Konradigasse, die seit dem 16. Jahrhundert als Schreibergasse* gefithrt
wird, und dem Badhaus ,Léhrlebad’, das unmittelbar am Ziegelgraben lag und auf dem sich auch
schon die erwihnte Werkstitte der Kircamers befunden haben mufl, war im 17. Jahrhundert nicht
durch Gebiude verstellt. Ein idealer Platz also fiir ein feuergefihrliches Handwerk im sonst sehr eng
bebauten Stadtbereich. Durch dieses Gelinde zwischen Ziegelgraben und Konradigasse fithrte ledig-
lich ein schmaler Pfad, in etwa parallel zur Konradigasse, der seit dem 17. Jahrhundert als ,Feuergifile
hinder der Schreibergasse® bezeichnet wurde. An diesen Pfad, der sich im Laufe der Jahrhunderte zu
einer Gasse ausweitete und der heute die Bezeichnung ,Schreibergasse® trigt, reichten die Riickfron-
ten der Hiuser der heutigen Konradigasse direkt heran.”

Auch vom Léhrlebad heiflt es 1584 und 1620, dafl es ,vorn und hinten an die gassen® stofle, was
nichts anderes bedeutet, als dafl auch das Lohrlebad mit der Riickfront bzw. dem zugehérigen
Grundstiick unmittelbar an das ,Feuergifile grenzte.'?

Diese besondere Lage der Konradigasse machte sie als Wohn- und Arbeitsstitte fiir Stomunn Voe-
LER interessant. Die schon bestehende Werkstatt, vielleicht sogar die Giefhiitte eines Hafengieflers
hinter der Konradigasse 33, vereinfachte sicherlich den Ausbau zur Brennhiitte in rechtlicher wie in
technischer Hinsicht. Diese Brennhiitte entstand um das Jahr 1609, wie ein Streit zwischen Siemunp
VocLer und seinem riickwirtigen Nachbarn, dem ,Lohrlebader’ Curistorn ELLensast, belegt, der
vor dem Siebenergericht verhandelt wurde:!" Vor Gericht beschwerte sich ELLengast, ,,weil er Vog-
ler, ime Elenbascht, 20 werckschuh in die leng und 15 werckschuh in die preithn, by seinem garthen
uberlhaufft, unnd aber solchen blatz nit allerdings zu seins uffgefithrtn [=errichteten] pauw oder
brennhiittenn verbraucht.“” Bis in das 18. Jahrhundert scheint die Brennhiitte dann in Betrieb gewe-
sen zu sein.

In dem schriftlichen Protokoll eines weiteren Streitfalles vor dem Siebenergericht aus dem Jahr 1731,
den der Bader Jonannes ScHWAGERLE als Inhaber des Lohrlebades vortrigt, ist abermals von dem
Grundstiick hinter dem Lohrlebad und der Konradigasse 33 die Rede, ,,allwo die haffner brenhiitten
gestanden®.”” Die Brennhiitte war also zu diesem Zeitpunkt schon abgerissen, scheint aber anderer-
seits lange Zeit ihren festen Platz auf dem Gelinde gehabt zu haben, so dafd man ihre chemalige Lage
immer noch zur Standortbestimmung nutzte. Ein Detail des gerade zitierten Protokolls gibt aufier-
dem noch zusitzlichen Aufschlufi:

Es ist darin von einem Zaun die Rede, der von der Riickseite der Konradigasse 33 zum einen ,,bis an
die maur zu dem feurgissle zu schliessen®, zum anderen aber auch von dort ,,bis an die gestandene
brennhiitten [...] zu erhalten, undt aufzuerichten sei. Die Brennhiitte stand also nicht direkt an der
Riickfront der Hiuser in der Konradigasse, sondern auf dem Gelinde zwischen dem ,Feurgissle®, der
heutigen Schreibergasse, und dem Lohrlebad, mit gebiithrendem (Sicherheits-) Abstand zur Konradi-
gasse.

Aber auch noch 1731 finden sich Hinweise auf Hafner in der Konradigasse. So vermerkt Joser Mar-
MoR fiir dieses Jahr den Verkauf eines Stiick Gartens ,siidlich vom Gifichen® von den Kindern des
Hafners Konrap VoGTLIN an den schon erwihnten Bader Jormannes ScHwAGERLE im Lohrlebad. ™
Mit Konrap VOGTLIN oder VOGTLE ist die zweite grofle Hafnerfamilie genannt, die sich seit dem
frithen 17. Jahrhundert im Bereich der Niederburg etablierte. Nach dem Tod des Sitemunp VOGLER,
vermutlich 1622/23, heiratete seine Witwe BarBara Korpin Ende 1623 den Hafner Jonann Cas-

8 Oerze (Anm. 7) vor allem 40 f.
9 BeverLe/Mauverer (Anm. 3) 411 f.
10 Hiuserkartei im StAKN unter Stichwort Lirlebad, 1584; 1620.
11 Das Siebenergericht war u. a. fiir die Schlichtung privater Baustreitigkeiten zustindig und hatte auch die Einhal-
tung stidtischer Bauverordnungen zu kontrollieren und Verstéfie zu ahnden.
12 Siebenergerichtsprotokoll 5. 5. 1609, StAKN, K II 13, Nr. 201.
13 Siebenergerichtsprotokoll 19. 7. 1731, StAKN, K II 20, Nr. 204.
14 J. Marmors Hiuserbuch im StAKN unter Haus Nr. 38.
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pAR VOGTLIN aus Laufenburg.”® Die Heirat einer Meisterwitwe bot Hafnergesellen eine der seltenen
Méglichkeiten, einen fremden Meisterbetrieb iibernehmen zu kénnen und war schon im 16. Jahr-
hundert in Konstanz verbreitet.” Auch Siemunp VocLer beschiftigte zumindest zeitweise einen
Gesellen,” so dafl es wahrscheinlich ist, dafd VoeTLIN schon vor dem Tod VoGLERs in dessen Werk-
statt angestellt war. Es scheint auflerdem so, dafl noch vor einem méglichen Eintritt des VoGrLIN in
die Werkstatt VoGLERs cine Verbindung zwischen der Familie Vocrer und der Familie VocrLin
bestanden hat. SteMunD VocLErs Onkel, der Schneider MicHEL VoGLER, bedachte in seinem Testa-
ment 1614 auch die drei Sshne eines Conrap VOGTLIN in ,Dieterichs im Algow* mit jeweils 20
Gulden.'® Daf} einer dieser nicht namentlich genannten drei Schne der besagte Jonann Caspar
VOGTLIN war, ist eine zulissige Vermutung, vor allem, da Jonann Caspar VOGTLIN einen seiner
Sthne ebenfalls Conrap taufte.” Die Benennung von Kindern nach engen Verwandten, wie Eltern
oder Grofleltern, war, wie sich an Tabelle 1 leicht ersehen liflt, weitverbreitet. Aufgrund der Ahn-
lichkeit der Familiennamen Vocrer und Vocrrin lassen sich auch verwandtschaftliche Beziehun-
gen zwischen den Familien nicht ganz ausschlieflen

SiemunD VoGLERs finanzielle Lage war im iibrigen zum Zeitpunkt seines Todes sehr solide. Immer-
hin mufd Jonann Caspar VocrLin den drei Kindern seiner Frau aus der Ehe mit Siemunp VoGLER
ein viterliches Erbe von iiber 1052 Gulden garantieren.?® Aber auch das Ansehen des Jomann Cas-
pAR VOGTLIN war betrichtlich. Bemerkenswert oft (insgesamt elfmal) wird er in den folgenden Jah-
ren zwischen 1637 und 1652 zum Paten von Neugeborenen gewihlt, deren Eltern meist in der Nihe
Végtlins in der Niederburg lebten. Besonders interessant ist seine Patenschaft fiir den Sohn des Bild-
hauers Jonann CHrisToPH SCHENK, den spiteren Barockbildhauer CHrisTopH Danier ScHeNK.?!
Die Beziehung zwischen dem Bildhauer Scuenk und dem Hafner Voerrin war vielleicht auch auf
eine berufliche Zusammenarbeit zuriickzufiihren, zum Beispiel kénnte Scaenk die Herstellung von
Modeln fiir VoerLin tibernommen haben, was fiir die Bewertung und Einordnung der gefundenen
Kacheln und Modeln von Bedeutung sein konnte.

Es gibt noch einen weiteren, indirekten, aber dennoch erwihnenswerten Zusammenhang zwischen
den Hafnern in der Niederburg und den Scuenks, denn fir das Jahr 1630 lifit sich Jonan~ Curi-
sTorH SCHENK als Bewohner oder Besitzer des Hauses Zollernstr. 12 ermitteln. Ab 1676 befindet
sich dieses Haus im Besitz des Hafners Hans Konrap VoGLER, eines Enkels des SicMUuND VOGLER, 2
und bis 1850 bleibt das Haus Zollernstr. 12 kontinuierlich im Besitz von Hafnern: 1720 und 1727
findet der Hafner Hans Caspar Voorer Erwihnung, ein Sohn des Vorbesitzers Hans Konrap Voc-
LER. Im Jahr 1738 verkauft der Hafnergeselle Zacnarias Frieper das von Caspar Vogrers Witwe
ererbte Haus an den Hafner Jorannes Scamutz. 1750 befindet sich das Gebiude im Besitz des
Hafners LEoONHARD BERNHARD, 1768 und 1780 im Besitz des Hafners Matuis HArLE. Von den Br-
ben der Witwe Hirce wurde es 1797 schliefilich an den Hafner MicHagL StamMLER verkauft.?
Die faktisch ununterbrochene Weitergabe dieses Hauses von Hafner zu Hafner seit 1678 erklirt sich
aus der mit dem Haus verbundenen Brennhiitte am Ziegelgraben. Vor 1676 scheinen allerdings kei-
ne Hafner in dem Haus Zollernstr. 12 gelebt oder gearbeitet zu haben. Erst 1654, mit der Verpfin-
dung des Hauses durch den Kupferschmied Caspar ArzeT an seinen Berufskollegen Hans Lubwic

15 Ehebuch St. Johann 1577-1714, StAKN, H 26, 5. 11. 1623.

16 Vgl. Oerze (Anm. 7) v. a. 38.

17 Seelenbeschrieb von 1610, StAKN, A IV 18.

18 StAKN, J III (Inventare und Teilungen), Fasc. 1337, 4. 9. 1614.

19 StAKN, H 26, 174, 10. 12. 1645: Caspar VoeTLIN und Barsara lassen ihren Sohn ConraD taufen.

20 Hauserkartei im StAKN unter Stichwort Konradigasse, 2. 5. 1626.

21 Taufbuch St. Johann 1576-1681, StAKN, H 26, 134, 26. 8. 1634.

22 Hiuserkartei im StAKN unter den Stichworten Zollernstrafie und Vordere Jungfrau (= Zollernstr. 14).

23 Alle Angaben nach Hiuserkartei im StAKN unter den Stichworten Zollernstrafie und Vordere Jungfrau, sowie im
Hiuserbuch des J. Marmog, ebenfalls StAKN unter Haus Nr. 827/828.
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Korp,2* den Bruder des Harners CrristopH Korp,? ergibt sich ein Zusammenhang. Fiir das Jahr
1661 ist schliefSlich ein gewisser MeLcuIoR Kore, vermutlich ein Krimer, als Besitzer der Zollernstr.
12 genannt.?® Derselbe MeLcuIOR KoLp oder sein gleichnamiger Vater hatte 1648 dem erwihnten
Haener Crristorn Kore das Haus ,zum Kleinen Blauen Hut' in der heutigen Emmishoferstr. 4
verkauft, mit einer Brennhiitte, die noch 1775 zu bestehen schien.?” Auch MeLcu1oR KoLP ist nach-
weislich nicht nur ein Namensvetter, sondern ein Verwandter CHrisTorH Korps.2® Mit den Korps
(auch Kotiss) ist eine dritte der regelrechten Konstanzer ,Hafnerdynastien‘ des 17. Jahrhunderts ge-
nannt und gleichzeitig auf den zweiten topographischen Schwerpunkt des Hafnergewerbes im 17.
Jahrhundert, nimlich Stadelhofen, hingewiesen. Dort konzentrierte sich im 16. Jahrhundert fast das
gesamte Hafnerhandwerk.?” Auch die Korps standen mit den VoorLins und den Vocrers in mehr-
facher Beziehung. Die oben angesprochene Ehefrau Barsara des SioMunD VoGLER, die in zweiter
Ehe mit Jonann Caspar VOGTLIN verheiratet war, stammte aus der Familie der Kovps. Der Verkauf
des Hauses Zollernstr. 12 im Jahr 1676 an einen Enkel dieser Barsara Korp und des Stemunp
VoGLER, den schon erwihnten Hans Konrap VOGLER, ist sicherlich im Zusammenhang zu schen
mit der verwandtschaftlichen Verbindung der VocLers zu dessen Vorbesitzern, den Koups.

Seit der Mitte des 17. Jahrhunderts liflt sich dann auch ein Bezug zwischen Hafnerhandwerk und
dem Haus ,zum Schwarzen Bock* in der Briickengasse 7 finden. Fiir den Sohn des SiGmunDp VoGLER,
den Hafner Jonannes VocLer,* findet sich erstmals 1641 die Bezeichnung ,Hafner"*! Er hatte sein
Handwerk wahrscheinlich bei Vater und Stiefvater erlernt, mufite sich aber nach Ende seiner Lehr-
und vermutlich auch Wanderjahre eine eigene Arbeits- und Wohnstitte suchen, denn in der Konra-
digasse hielten weiterhin die VoerrLins die mogliche Arbeitsstitte besetzt. 1650 wird Jonannes
VoGLER erstmals als Besitzer des Hauses ,zum Schwarzen Bock® in der Briickengasse 7 erwihnt.?
Handwerksbetriebe scheinen hiufig nicht in der Vater-Kind-Folge vererbt worden zu sein, so dafl
betriebliche Kontinuitit nicht mit familiirer Kontinuitit gleichgesetzt werden kann.*® Der Vorbesit-
zer, der Schneider MarTHias TASCHLER, war seit 1641 JonanNEs VoGLERs Schwiegervater.® Auch in
diesem Fall, ihnlich wie in der Zollernstr. 12, waren es also verwandtschaftliche Verbindungen zu
den Vorbesitzern, die den Erwerb des Hauses erméglichten.® Jonannes Vocrers Brennhiitte be-
fand sich am der Konradigasse und dem Ziegelgraben entgegengesetzten éstlichen Rand der Stadt,
am sogenannten Timpfel.

Bis in das 19. Jahrhundert war der untere Bereich der Inselgasse zur heutigen Konzilstrafle hin nur
eine unbedeutende Nebengasse und lief in einer sumpfigen Ufereinbuchtung, einem Timpfel aus.
Daher findet sich seit dem 13. Jahrhundert fiir diese Sackgasse zum Seeufer die Bezeichnung ,Im
Tiimpfel* oder ;Tiimpfelgasse. Der Uferbereich diente vermutlich als Wische- oder Badeplatz.

24 wie Anm. 23.

25 StAKN, J I, Fasc. 325, 17. 8. 1658: Bedenken des Hans Lupwic Kore wegen des Testamentes seines Bruders, des
Hafners Curistorn Korp

26 Siehe Anm. 20.

27 Hiuserkartei im StAKN unter Stichwort Blauer Hut.

28 StAKN, J I, Fasc. 933, 10. 11. 1635: Das Testament des Hafners Curistorn Korp erwihnt auch den MeLcHIOR
Kore.

29 Vgl Oclze (Anm. 7).

30 Taufbuch St. Johann 1576-1681, StAKN, I 26, 94, 16. 4. 1619: S1c1sMUND VOGLER ,figulus® und BarBara KOLBIN
lassen ihren Sohn Jonannes taufen.

31 Ehebuch St. Johann 1577-1714, H 26, 15. 4. 1641: Jonan~ VoGLER ,figulus* und Carnarina DAscHLERIN, beide
aus Konstanz, heiraten.

32 Vgl Oexte (Anm. 2).

33 Vgl. M. MitTeRAUER, Zur familienbetrieblichen Struktur im zinftigen Handwerk. In: M. Knit1EL (Hrsg.), Wirt-
schafts- und sozialhistorische Beitrige [Festschr. A. Hoffmann] (Wien 1979) 209 f.

34 Vgl Anm. 28. Auferdem Taufbuch St. Johann 1576-1681, StAKN, H 26, 88, 27. 3. 1618: Der Schneider MarTH1As
DAscuLER und seine Frau CataariNa lassen ihre Tochter CarHARINA taufen.

35 Hiuserkartei im StAKN unter Stichwort Schwarzer Bock.

36 BeveErLe/MAaUERER (Anm. 3) 225.
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Hart am Rande dieses Tiimpfels befand sich auch die Brennhiitte des Jorannes und seines Sohnes
Jouann CoNrAD VOGLER.”

Es lif3t sich nicht genau sagen, seit wann die Brennhiitte am Ttimpfel bestand und wer sie eventuell
vor den VoGirEers betrieb. Unter den Besitzer und Bewohner des ,Schwarzen Bocks* finden sich sonst
keine Hafner — erst mit JouanNEs VoGLER ,erheiratete’ sich ein Hafner den Besitz —, und das Gebiet
des Tiimpfel findet sonst kaum Erwihnung, da es erst relativ spit und im Vergleich mit den hoher
gelegenen Bereichen der Niederburg nur gering bebaut war?® Auch hier scheinen Randlage, viel-
leicht auch die Nihe zum Wasser und die geringe Dichte der umgebenden Besiedelung den Aus-
schlag fiir die Wahl des Standortes der Brennhiitte gegeben zu haben. Die Brennhiitte wird weder
vor 1650 noch nach 1683, also nach dem Verkauf des ,Schwarzen Bocks® durch Jonann Conrap
VoGLER an einen Schuhmacher, in den schriftlichen Quellen erwihnt, sie wurde also wahrscheinlich
erst von JoHANNES VOGLER in mdglichst kurzer Entfernung von der Briickengasse errichtet.

Die Nihe zum Tumpfel spielte anscheinend zum Zeitpunkt des Verkaufs fiir VogLer keine grofie
Rolle mehr, was wiederum plausibel macht, dafl die dort gelegene Brennhiitte nicht mehr existierte
bzw. nicht mehr in Betrieb war. Seit 1676 war ja auch die Zollernstr. 12 mit der zugehdrigen Brenn-
hiitte am Ziegelgraben in Hans Konrap VocLers Besitz. Auch das deutet darauf hin, dafl sich die
VoaGLers von der Briickengasse bzw. dem [Tiimpfel‘ weg orientierten, weil die dortigen Arbeitsmég-
lichkeiten, also die Brennhiitte, weggefallen waren und sich neue aufgetan hatten.

Am Ziegelgraben bestand bereits eine lange Tradition des Hafnerhandwerks. Schon zu Beginn des
14. Jahrhunderts waren Hafner dort ansissig, vermutlich als Betreiber der stidtischen Ziegelhiitte,
die vor der Stadtmauer in Richtung der Siedlung Paradies lag: So quartierte sich der Hafner Jonann
ViscusacH 1307 im Nachbarhaus des Lohrlebades cin, also in unmittelbarer Nihe zur Konradigasse
33. Die dortigen Arbeitsmdglichkeiten und die Nihe zu den Ton- und Lehmgruben in der unmit-
telbaren Nihe der Zicgelhiitte waren wahrscheinlich der Grund dafiir, dafl sich auch im nichsten
Jahrhundert einige Hafner im Ziegelgraben finden lassen.®” Fiir das 16. Jahrhundert konnten dage-
gen bisher keine Hinweise fiir die Anwesenheit von Hafnern entdeckt werden. Denkbar wiire eine
Brennhiitte im Bereich zwischen Konradigasse und Ziegelgraben vor dem Bau des SiaMuND VoGLER
durchaus, zum Beispiel die spiter zur Zollernstr. 12 gehorige. Hinweise finden sich dafiir aber nicht.
Wahrscheinlicher ist deshalb, dafl die dort angesiedelten Hafner ausschlieflich in der Ziegelhiitte
angestellt waren bzw. zumindest ihre Ware dort brennen lassen konnten. Die unmittelbare Verbin-
dung von Hafnern und Ziegelhiitte lifit sich bis in das 15. Jahrhundert belegen. Noch 1439 betreibt
ein Hafner im Ziegelgraben die Produktion von Ziegeln.*

Zu berticksichtigen bleibt auch, daf} das Gebiet am Ziegelgraben, zwischen Inselgasse und Lohrlebad
seit der letzten Ummauerung zu Beginn des 15. Jahrhunderts immer wieder baulichen Verinderun-
gen unterworfen war, die bis weit in das 17. Jahrhundert hinein das Aussehen und die Aufteilung des
Gebietes stark variierten. BEverLe und Maurer konstatieren, dafl es wegen dieser Verinderungen
unméglich sei, ,in geschlossener Tatsachenfolge die Geschichte der Hiuserreihe zwischen dem
Ausgang der Inselgasse und dem Lohrlebad zu rekonstruieren.*

Eine engere Bezichung der Hafner zu den Zieglern im Paradies impliziert im iibrigen auch die
Patenschaft, die Jonann Caspar VoerLin 1638 fiir ein Kind des Zieglers Jakos AinnarTT iiber-
nahm, seine einzige Patenschaft fiir ein Kind, das nicht aus der direkten Nachbarschaft stammte.*
Angehérige der Familie AinHARTT waren zu diesem Zeitpunkt schon fast ein ganzes Jahrhundert als
Ziegler im Paradies titig gewesen.® Neben Jornann Caspar VOGTLIN taucht als Pate nachfolgender

37 Vgl Oexte (Anm. 2). Dort auch cine Skizze mit ungefihrer Lagebezeichnung der Brennhiitte.

38 Vgl. BEvErLE/MAUERER (Anm. 3) 225 f.

39 Vgl. Oerze (Anm. 7) 26 f.

40 Ebd.

41 Vgl. BevErLE/MaUERER (Anm. 3) 518 ff.

42 Taufbuch St. Johann 1577-1681, StAKN, H 26, 144, 30.(?) 4. 1638: Jakos AINHARTT und BARBARA STAIGMAIERIN
lassen ihre Tochter Maria taufen. Pate: Jonann Caspar VOGTLIN, ,ain figulus®.

43 1547 erscheint im Konstanzer Steuerbuch unter Nr. 403 der Ziegler Jakos AINHARTT.
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Kinder des Jakos AinaartT dreimal ein gewisser Jonann Jakos VOGTLIN auf, der ebenfalls als figu-
lus‘, als Hafner, bezeichnet wird.** Ob es sich dabei wirklich um einen Hafner handelte, lifit sich
nicht mit letzter Sicherheit sagen, da an anderer Stelle Jonan~ Jakos VoerLIn als Bicker gefiihrt
wird.* Moglich ist auch, dafl Jomann Jakos VOGTLIN tatsichlich Bicker und Hafner in einer Person
war. Drei von vier Zieglern in Schwibisch Hall wurden gleichzeitig als Bicker gefithrt.*

In Tabelle 1 ist zu erkennen, dafl eine ganze Reihe anderer VoarLins, VocLers unp Kotes sich
dagegen fiir das 17. und auch das 18. Jahrhundert eindeutig als Hafner oder Hafnersfrauen identifi-
zieren lassen.

Die schriftlichen Quellen und archiologischen Funde befinden sich in diesem Fall in seltener Uber-
einstimmung: Neben Stadelhofen, das schon im 16. Jahrhundert eindeutiges Zentrum der Wohn-
und Arbeitsplitze der Hafner war, erscheint im 17. Jahrhundert die Niederburg als zweiter Schwer-
punkt des Lebens und Arbeitens Konstanzer Hafner. Diese Verschicbung ist zum einen sicherlich
einfach damit zu erkliren, daf$ der erste dieser Hafner in der Niederburg, nimlich Sicmunn VoGLEr,
sclbst aus der Niederburg stammte und sich wahrscheinlich deshalb dort in unmittelbarer Nihe zu
seiner Familie niederlassen wollte. Vor 1609 sind in der Niederburg keine Hafner zu finden, mit den
Ausnahmen am dufersten Rand, am Ziegelgraben, was sich aber mit der unmittelbaren Nihe zur
Ziegelhiitte erkliren liflt. Waren aber einmal Wohnhiuser erworben und Brennhiitten errichtet,
entstand im Falle des Hafnerhandwerks eine besonders starke Standortgebundenheit, bedingt durch
den hohen Aufwand, der mit einer stindigen Umquartierung verbunden gewesen wire. Die gleiche
hohe lokale und familiire Kontinuitit, die fiir die Hafner in Stadelhofen schon im 16. Jahrhundert
und ununterbrochen im 17. Jahrhundert konstatiert werden kann, findet sich im 17 Jahrhundert
genauso ausgeprigt bei den Hafnern der Niederburg.

Fiir die Niederburg sprach im 17. Jahrhundert auch die Nihe zu den Ton- und Lehmgruben im
Paradies bzw. Tigermoos und die geringere Dichte der Bebauung an den Randgebieten Ziegelgra-
ben und Timpfel im Vergleich zu anderen Bereichen des engeren Stadtgebietes. Hinzu kam die
Tatsache, dafl in Stadelhofen zu Beginn des Jahrhunderts alle bekannten Hafnerbetriebe fest in der
Hand einiger Familien wie der WErNERS, WaiBELs, PanTriONs und vor allem der FrRevTacs waren.
Die starke Konkurrenz in Stadelhofen verlor am anderen Ende der Stadt vermutlich etwas von ihrer
Wirkung. Auch aus verkaufsstrategischen Griinden war also die Niederlassung in der Niederburg
sinnvoll.

Eine Urkunde aus der Mitte des 17. Jahrhunderts illustriert am besten die typische topographische
Verteilung der Hafner im Konstanzer Stadtgebiet: Den Beschwerdebrief an den Konstanzer Magi-
strat unterzeichnen die ,Mayster des Hafner Handwerckhs“. Es sind Hans Urrica Frevrac, Ar-
BRECHT FREYTAG, JakOB FREYTAG, Laux FrEYTAG, Caspar und Lorenz WaiBeL, die mit grofler
Wahrscheinlichkeit alle in Stadelhofen lebten und arbeiteten, sowie Jonany Caspar VOGTLIN.Y

Parrick OELZE

Abbildungsnachweis

Abb. 1-11; 13-22; 25; 26; 28-36; 38-41, 47-57: Archiologisches Landesmuseum Baden-Wiirttemberg, Frau M. ScHREI-
NER; Abb. 12: Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, Arbeitsstelle Konstanz; Abb. 27; 37: R. RoBer; Abb. 23; 24:
Fiirstl. Fiirstenbergisches Archiv Donaueschingen, G. Goercipp; Abb. 42-46: Rosgartenmuseum Konstanz, W. TILGNER.

44  Taufbuch St. Johann 1577-1681, StAKN, H 26, 149, 16. 8. 1639: JakoB AINHARTT und BARBARA STAIGMAIERIN
lassen ihre Tochter Anna taufen. Pate: Jonann Jakos VOGTLIN, ,figulus®. Ebenso in: H 26, 153, 5. 12. 1640 und H
26, 162, Oktober 6., 1642.

45 Ehebuch St. Johann 1577-1714, StAKN, H 26, 3. 2. 1636: JoHANN JAKOB VOGTLIN, ,pistor aus Konstanz, und ANNa
HovcHerIN aus Waldsee, heiraten.

46 Vgl. G. WunbpER, Die Biirger von Hall (Singen 1980) 50.

47 StAKN, D I (Handel und Gewerbe) Fasc. 54.
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Tabelle 1 Liste Konstanzer Hafner des 17. und 18. Jahrhunderts.*

Name

Verwandtschaftliche
Beziehungen

Wohnort

(Lebens-)Daten*

Finkh, Johannes

Freytag, Albrecht

Freytag, Hans-Ulrich
Freytag, Friedrich

Freytag, Laux
Freytag, Lorenz

Freytag, Jakob
Frick, Jakob

Harder, Johannes

Jakob, Caspar

Koeberle, Joseph

Kolp, Christoph
Kolp, Johannes

Kolp, Georg

Kurtz, Johannes

Mosler, Leonhard

Ockhlin, Matthias

Pantrion, Joachim

Pantrion, Heinrich

Sohn des Auberli Freytag?

Sohn des Hafners
Auberli Freytag

Sohn des Friedrich Freytag?

Sohn des Laux Freytag

Sohn des Rotgerbers
Hans Harder

,Beystandt* der Barbara Kolp,
Tochter des Christoph Kolp 1718

Sohn des Christoph Kolp

Sohn des Leonhard Mosler
oder Mosherr

Sohn des Ludwig Pantrion,
ebenfalls Hafner

Haus im ,siiflen Winkel®
(Emmishoferstrafle/
Kreuzlingerstrafie)

Kreuzlingerstrafie 27

Hiietlinstrafle
(frithere RoRgasse)

Verm. Kreuzlingergasse
Verm. Kreuzlingergasse

Verm. Kreuzlingergasse

Seit 1578 Kreuzlingerstr. 21
mit Brennhiitte dahinter

1638 Haus am Gerberbach
(heutige Kreuzlingerstrafie/
Emmishoferstrafle)

Seit 1670 Kreuzlingerstr.

25 mit Brennhiitte

Seit 1751 Hiietlinstr. 27

Verm. Kreuzlingergasse,
in der Werkstatt des
Christoph Kolp

Seit 1648 Emmishoferstr. 4

Haus mit Brennhiitte,
verm. Emmishoferstr. 4

Seit 1706 Hietlinstrafle
(frithere RoRgasse)

Seit 1740 Hiietlinstr. 27
mit Brennhiitte

Ziegelgraben (7). Sein Vater
als Besitzer eines Hauses am

Ziegelgraben in unmittelbarer

Nachbarschaft der
Konradigasse 33 genannt

1690 als Besitzer zweier
Hiuser in der Kreuzlinger-
strafle (frithere Kreuzlinger-
gasse) genannt

Kreuzlingerstrafle

Kreuzlingerstrafle mit
Brennhaus dahinter

T vor 1711
® Anna Kolp

1600, T nach 1653

® Maria Scheuringer
1600, 1 nach 1653

® Regina Clevin

1592

® Ursula Mautz

1620, 1 spitestens 1639
T nach 1653

1630, T nach 1653
® Catharina Kolp

1573, t nach 1613
® Margarethe Kirchamer

# vor 1638, T nach 1688,
vor 1691
® Appolonia Labhardt

® Anna Maria Sorg,
Witwe des Hafners
Johannes Kurtz

1706 mit seinem Vater
Jakob.

® Anna Maria Neherin
(als ,juvenis®) 1715

1648, 1 vor 1718

1705 als Hafner erwihnt
® Catharina

1706

1736, + nach 1746,

vor 1751

® Anna Maria Sorg, die

in 2. Ehe mit dem Hafner
Caspar Jakob verheir. ist

3. 1. 1624
1656 nach Pressath
in der Oberpfalz

1682, T vor 1725
® Maria Schobenegger

1590, 1 1614

1600, 1 1612
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Tabelle 172 Liste Konstanzer Hafner des 17. und 18. Jahrhunderts.*
Name Verwandtschaftliche Wohnort (Lebens-)Daten*
Beziehungen
Reuther, Johann Schwager des 1691 Kreuzlingerstr. 25 T spitestens 1719

Reuther, Christoph

Schiiflin, Christoph

Schmutz, Johannes

Thanner, Jakob

Thanner, Joseph Antoni

Vogler, Sigmund

Vogler, Johannes

Vogler, Hans Konrad
Vogler, Hans Caspar

Vogtlin, Johann Caspar

Vogtlin, Johann Jakob

Vogtlin, Conrad

Végtlin, Johann Conrad

Johannes Kolp

Sohn des Johann Reuther und der

Magdalena Kolp. Vogt der Witwe
des Matthias Ockhlin

Heirat in die Familie des
Hafners Andreas Wiirth?

Verm. Sohn des Jakob Thanner

Sohn des Schneiders
Johannes Vogler

Sohn des Sigmund Vogler und
der Barbara Kolp

Sohn des Johannes Vogler
Sohn des Hans Konrad Vogler

2. Ehemann der Barbara Kolp

Als Bicker und als Hafner
genannt (vielleicht 2 Personen?)
Mit Johann Caspar Vogtlin
verwandt?

Sohn des Johann Caspar Vogtlin

Sohn des Conrad Végtlin

mit Brennhiitte von
Johannes Harders Sohn

Kreuzlingerstr. 25 mit
Brennbhiitte dahinter

Hiietlinstrafle
(frither Rofigasse)

Seit 1734 im Besitz der
Miinzgasse 18, seit 1738
Zollernstr. 12, seit 1768
Paradiesstr. 4

Verm. Kreuzlingerstrafie

Seit 1650 Briickengasse 7

Briickengasse 7, seit 1676
Zollernstr. 12

Zollernstr. 12

Seit 1623 Konradigasse 33,
1653-1660 auch Konradigas-

se 35, 1630-1645 auch
Rheingasse 3

Verm. in der Niederburg

Konradigasse 33

Konradigasse 33

® Magdalena Kolp

1 nach 1737
® Euphrosina Rayfflin

1639 aus Rottenburg,
T nach 1675
® Dorothea Wiirth

1716 aus ,,Molzau®,

T nach1768

® Margaretha Kolp,
Schwester des Johannes
Kolp und Witwe des
Hafners Jakob Thanner

1712, 1 spitestens 1716
® Margaretha Kolp, die
in zweiter Ehe den Haf-
ner Johannes Schmutz
heiratet

1746
® Anna Maria Bocklin

#15.2. 1583, T 1622/23
® Barbara Kolp 1615
Mit ihr 3 Kinder

#16. 4. 1619, 1 nach 1670
L. Catharina Dischlerin
1641.

Mit ihr 8 Kinder

2.® Maria Labhardt 1661
Mit ihr 5 Kinder

#11. 9. 1663 (7),
T nach 1683

+ nach 1727, vor 1738
® Anna Maria Schnell

1623 aus Laufenburg,
T nach 1653, vor 1660
1. Barbara Kolp 1623
Mit ihr 2 Kinder

2.® Barbara Oderlin,
Tochter des Metzgers
Hans Oderlin, 1645
Mit ihr 3 Kinder

1637, 1642

#10. 12. 1645, 1 1677/78
@ Catharina Tschandin
1670. Mit ihr 4 Kinder

%31, 10. 1677, T 1731
1.@ Barbara Martin 1687
2.@ Anna Barbara 1700
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Tabelle 173 Liste Konstanzer Hafner des 17. und 18. Jahrhunderts.*

Name Verwandtschaftliche Wohnort (Lebens-)Daten*
Beziehungen
Végtlin, Joseph Sohn des Conrad Viégtlin 1721-1731 auch %11. 3. 1672, + nach 1727
Konradigasse 22 ® Dorothea Arzin 1706
Waibel, Caspar Seit 1614 Hiietlinstr. 27, von 1 nach 1653
Christoph Werner tibernommen
Waibel, Lorenz Verm. verwandt mit dem Verm. Hiietlinstrafle 1624, + nach 1653
Hafner Caspar Waibel
Werner, Christoph Sohn des Hafners Conrad Werner Hiietlinstr. 27 1600, T 1614

mit Brennhiitte dahinter

Wiirth, Jerg Andreas Verm. verwandt mit den Maurern Verm. Hietlinstrafle
Jerg und Hans Wiirth, die zu Anfang
des 17. Jahrhunderts in der
Hietlinstrale ansissig waren,
sowie mit der Ehefrau des
Hafners Christoph Schiflin

Ziehfer, Johann Geselle bei Johannes Kolp 1707

1.® Barbara Labhardt
2. Rosina Mayer

1638, 1650 nach Bregenz

Sowetit sie sich bestimmen lieflen, werden Geburts-(*) und Sterbedatum (1) genannt. Alle anderen Daten, wie zum Beispiel Heirat
(), sind entsprechend gekennzeichnet. Jahresangaben bei der Wohnortangabe bedeuten das friiheste nachweisliche Datum des Woh-
nens bzw. Besitzes. Einzelne Jahreszahlen ohne Erlduterung geben den Zeitpunkt der friihesten Enwdihnung an. Aus Platzgriinden
kinnen die Quellenangaben zu den aufgefiihrten Informationen nicht einzeln aufgefiihrt werden. Alle Quellenstiicke befinden sich im

StAKN.
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