Greek Philosophy® (Volume VI: Aristotle. An
Encounter. Cambridge 1981) noch ANNEMARIE
P1EPERS ,, Aristoteles” (Miinchen 1995, in PETER
SLOTERDIJKS gut gemeinter Reihe ,,Philosophie
jetzt!“): Kommentar tiberfliissig?

Selbst in ,gewissenhafter Ubertragung des
Frithneuhochdeutschen® liest sich MARTIN
LUTHER zu Aristoteles noch weit griffiger als in
der ausgewogenen Schilderung S. 440, li. Sp.:
,Es tut mir in meinem Herzen weh, dass der ver-
dammte, hochmiitige, arglistige Heide mit seinen
falschen Worten so viele der besten Christen
verfithrt und zum Narren gehalten hat ... O nur
weit weg mit solchen Biichern von allen Christen!
Es braucht mir niemand vorzuwerfen, ich rede
zu viel oder verwerfe, was ich nicht weifs. Lieber
Freund, ich weifl wohl, was ich rede. Aristoteles
ist mir so wohl bekannt wie dir und deinesglei-
chen. Ich habe ihn auch gelesen und gehort mit
mehr Verstindnis als St. Thomas oder [sc. Duns]
Scotus, wessen ich mich ohne Hoffart rithmen
und was ich, wenn es nétig ist, wohl beweisen
kann“ - von der Sache ganz abgesehen stammt
die Schrift ,An den christlichen Adel deutscher
Nation“ von 1520 (nicht wie zweimal a.a.O.:
1519), ,seine’ Weimarer Ausgabe wurde (sym-
boltriachtig!) 1883 begonnen (nicht wie a.a.O.
sowie S. 442, re. Sp.: 1888): Was passiert, wenn
man von solchen oberflidchlichen Formalia auf
ein Grofleres, das Ganze zu schlieflen anfinge?
Kaum auszudenken ...

Bleibt: zu beklagen, dass aus fiir den ersten
Blick unerfindlichen bzw. hier nicht zu erdrtern-
den Griinden ein seiner Natur nach ,iiberzeitli-
ches’ Buch auf den Markt geschmissen wird, als
sei man auf der Flucht - zu begriif3en, dass es
(schwerlich ein Kassenfiiller) bei kaum gentigend
zu wiirdigendem Engagement unterschiedlichster
Beteiligter erschienen ist.

Alle Menschen strebten nach Wissen, von
Natur aus — wer iiber Aristoteles, ein bleibend
hartes Brett aus der Antike, etwas erfahren (und
wissen’) mochte, hat (bei allen Vorbehalten und
Bedenken im Einzelnen) mit dem Aristoteles-
Handbuch aktuell eine vorziigliche Anlaufstelle;
ob wohl eine solche Schwalbe einen nachhaltigen
Lektiire-Sommer anzuzeigen, gar auszuldsen
vermag?
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Anmerkung:

*)  Sind nicht Verlag und/oder Seitenzahl eines
Buches bibliographisch ergiebiger als der Erschei-
nungsort?

FrRIEDEMANN WEITZ, Leutkirch im Allgéu

Werner Beierwaltes, FufSnoten zu Platon. Vittorio
Klostermann, Frankfurt am Main 2011, 438 S.,
EUR 98,- (ISBN 978-.3-465-03713-2).

WERNER BEIERWALTES (B.) legt in der beim
Verlag Vittorio Klostermann erschienen Samm-
lung ,,Fufinoten zu Platon” eine Zusammentfiih-
rung zahlreicher seiner Publikationen aus meh-
reren Jahrzehnten vor. Diese umspannen gut drei
Jahrzehnte. Der Titel ,,Fufinoten zu Platon® konnte
dabei den Eindruck erwecken, es handele sich
um Anmerkungen von B. zu PLATON bzw. seiner
Philosophie. Dem ist nicht so. Vielmehr beleuchtet
der Autor von unterschiedlichen Aspekten und
insbesondere Rezeptionsphdnomenen her die
Wirkungsgeschichte und auch sachliche Relevanz
eines, wenn nicht des einflussreichsten Philoso-
phen der abendldndischen Geistesgeschichte.

Insofern sind die im vorliegenden Sammel-
band zusammengefiihrten Artikel eher ein
Beitrag zum Platonismus als zu Platon selbst,
wiewohl sich auch hier - wie von einem der wohl
grofiten Kenner nicht anders zu erwarten - zahl-
reiche erhellende Hinweise finden.

Da es sich um bereits publizierte Abhandlun-
gen handelt, ist es im Kontext dieser Rezension
nicht notig, die einzelnen Artikel noch einmal
detaillierter zu beschreiben.

In der Vorbemerkung (VII - IX) macht B.
darauf aufmerksam, dass er von substantiellen
Eingriffen in die z. T. linger zuriickliegenden
Aufsatze Abstand genommen habe - ein Vorge-
hen, das einen hervorragenden Einblick in den
Stand der Forschung und der wissenschaftlichen
Diskussion der damaligen Zeit gibt.

B.s grofles Anliegen ist, einerseits die {iberra-
gende Bedeutung Platons fiir die Geschichte der
Philosophie darzustellen, andererseits aber die je
unterschiedlichen Ausformungen dieser Philoso-
phie in ihrer Wirkung zur Geltung zu bringen.

Das Buch gliedert sich in fiinf Grofikapitel, die
keine eigenen Uberschriften tragen, sich indessen
homogenen Themenkreisen zuordnen lassen.



Kapitel I beschiftigt sich insbesondere mit der
Platonrezeption durch PLoTIN, in dem B. gerade
auch die Eigenstandigkeit des groflen spatantiken
Philosophen herauskristallisiert, dabei das kom-
plexe Verhdltnis eines sich selbst als Platoninter-
pret verstehenden Denkers und eigenstdndiger
Ansitze thematisierend, dies alles verbunden mit
kritischen Bemerkungen zur angeblichen Helle-
nisierung des Christentums und grundlegenden
Uberlegungen zum Verhiltnis von Glaube und
Vernunft, des rationalen Verstehenwollens.

Demgengeniiber hat Kapitel II das vielschich-
tige Verhdltnis des Christentums zur griechischen
Philosophie zum Gegenstand, was besonders
scharf am Beitrag des AuGusTINUS zum gliickli-
chen Leben zum Ausdruck kommt.

Die weiteren Kapitel (III-V) demonstrieren
exemplarisch die ungebrochene Bedeutung Pla-
tons fiir die Philosophiegeschichte — B.s Sammel-
band ist ein groflartiger Beleg dafiir, dass man an
diesem Denker einfach nicht vorbeikommt.

In Kapitel III kommen vor dem Hintergrund
ihres Bildungshorizontes NicoLaus voN CUEs.
Visio Faciaris, MarsiLio FiciNo, REuCHLIN und
Pico pELLA MIRANDOLA zur Sprache. Die Sub-
tilitat der Argumentationen und philosophische
Erschlieflungskraft erweisen B. als wohl einen
- wenn mir dariiber tiberhaupt eine Bemerkung
zusteht — der besten Kenner des Platonismus.

Dies bestétigen auch die Kapitel IV und V, die
sich mit HEGeL und Platon, ARISTOTELES und
ScHELLINGS negativer Philosophie und HEIDEG-
GERS Platonrezeption beschaftigen.

Unter hermeneutischem Gesichtspunkt
scheint mir sehr bedeutsam, wie B. — bei allem
Wohlwollen - mit Schérfe aufweist, wie auch
ein Denker wie Martin Heidegger sich sein Bild
auf die Antike von vorgefertigten Haltungen hat
beengen lassen.

Es finden sich Literaturhinweise und kritische
Anmerkungen mit der Forschung in Anmerkun-
gen bzw. am Ende der Kapitel sowie Indices zu
Namen und Sachen, die den Band beschliefien
(431-438).

Bei aller Betonung der ,Metamorphosen®
Platons in der Wirkungsgeschichte sei dennoch
akzentuiert, wie sehr sich B. um eine Rekons-
truktion der Intentionen Platons bemiiht, was

exemplarisch im ersten Beitrag geleistet wird. Der
grofien Formulierungskunst B.s ist es zu verdan-
ken, dass der Leserschaft selbst so komplizierte
Texte wie Platons ,Parmenides® verstandlich
gemacht werden.

Wer einen raschen Zugriff auf substantielle
Texte zur Bedeutung des Platonismus haben
mochte, ist mit diesem Sammelband, der auch
hochsten verlegerischen Anspriichen geniigt,
bestens ausgestattet.

BUrRkARD CHWALEK, Bingen

Susanne Godde: euphemia. Die gute Rede in Kult
und Literatur der griechischen Antike, Heidelberg
2011 (ISBN 978-3-8253-5314-8).

Bei der Interpretation griechischer Literatur
der archaischen und klassischen Zeit finden in
den letzten Jahrzehnten in der Nachfolge von
WALTER BURKERTS Studien und unter dem Ein-
fluss der ritual poetics (vgl. D. YATROMANOLAKIS
- P. Roiros, Towards a Ritual Poetics, Athen
2003) Fragestellungen Anwendung, die die Ver-
wurzelung von Texten aus dieser Zeit in rituel-
len Praktiken beriicksichtigt und damit haufig
neue Zuginge zu den Texten erdffnet. SUSANNE
GODDE, die fiir die vorliegende Arbeit 2006 mit
dem Heidelberger Forderpreis fiir klassisch-phi-
lologische Theoriebildung ausgezeichnet wurde,
widmet sich in ihrem Buch dem Phdnomen der
euphemia (ebenuia), der ,guten Rede’, die sie
als den Versuch versteht, mit Hilfe von Sprache
die Gegenwart magisch-rituell zu manipulieren,
um entweder die Gegenwart dem Erhofften und
Erwiinschten anzugleichen oder die schlechte,
Unbheil herautbeschworende Rede zum Schweigen
zu bringen und sie ohnmichtig zu machen. Die
im Dreieck und Spannungsfeld von Magie, Perfor-
mativitat und Rhetorik stehende euphemia (vgl.
S. 11f.) wird zunichst unter sozialen und rituellen
Aspekten untersucht (S. 29f.). Den Hauptteil
der Arbeit fiillen Interpretationen zum attischen
Drama des 5. Jahrhunderts v. Chr. zu A1sCHYLOS
Orestie und SopHOKLES Trachinierinnen, Elek-
tra und Oidipus auf Kolonos, zu Euripipes’ Ion
und Iphigenie in Aulis sowie zu ARISTOPHANES’
Frieden (95ff.). Abgeschlossen wird der Band mit
einer Untersuchung der euphemia-Konzeption in
Pratons Werk (315ft.) sowie Ausfiihrungen zur
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