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MicHEL FABREGUET

LE CAMP DE CONCENTRATION ET D’EXTERMINATION
D’AUSCHWITZ ET SON ENVIRONNEMENT REGIONAL,
ECONOMIQUE, SOCIAL ET POLITIQUE (1940-1945)"

Le complexe concentrationnaire et d’extermination d’Auschwitz, le plus grand camp
établi sur le territoire du Grand Reich, reste emblématique des crimes du régime
national-socialiste. Quvert au début de ’'année 1940, sur ordre de Himmler, le camp
d’Auschwitz était a ’origine le septiéme camp de concentration financé par le budget
du Reich, et il appartenait 2 la troisiéme vague de création de camps, dans les années
1940/41, au méme titre que Neuengamme, Natzweiler et Grofi-Rosen. Imitialement
congu pour dix mille détenus, 1l connut, de mai 1940 42 mai 1942, une premiere phase
de son histoire que I’on qualifie de »polonaise«, au cours de laquelle les détenus ne
furent pas encore systématiquement assassinés, et le nombre des Juifs internés
demeura faible. Mais Auschwitz était déja placé au service du nouvel ordre ethnique
que le régime voulut instaurer dans I’est conquis. A partir de 1942, le complexe
d’Auschwitz devint I'un des rouages essentiels de la mise en ceuvre de la destruction
des Juifs d’Europe. Au total, un million cent mille personnes au minimum y furent
assassinées, dont les neuf dixiemes étaient des Juifs en provenance de toute I’Europe
occupée. Lieu d’une répression i ’origine politique puis, a partir de 1941/42, raciale,
Auschwitz fut également la plaque tournante du travail forcé des concentrationnaires,
que le régime mit en place pendant la guerre pour pallier au manque de main-d’ceuvre
dans I’économie de guerre. Evacué pendant hiver 1944/45 et libéré par I’Armée
Rouge a la fin du mois de janvier 1945, Auschwitz ne devint pourtant pas immédiate-
ment le symbole de I’horreur des crimes nazis. Quand les Alliés ouvrirent les portes
des camps, puis au cours des grands procés de dénazification, les noms de Dachau, de
Buchenwald ou encore de Bergen-Belsen furent plus fréquemment cités que celm
d’Auschwitz pour dénoncer les atrocités du régime vaincu. Mais depuis la Libération,
I'apport de la recherche scientifique, avec en particulier les travaux de Raul Hilberg!,

* Lacontribution présente correspond i un compte rendu des quatre tomes de la série Darstellungen
und Quellen zur Geschichte von Auschwitz, Band 1: Standort- und Kommandanturbefehle des
Konzentrationslagers Auschwitz 19401945, hg. von Norbert Fre1, Thomas GroTuM, Jan Pau-
CER, Sybille STEINBACHER und Bernd C. WAGNER; Band 2: Sybille STEINBACHER, »Musterstadt«
Auschwitz. Germanisierungspolitik und Judenmord in Oberschlesien; Band 3: Bernd C. WAGNER,
IG Auschwitz. Zwangsarbeit und Vernichtung von Hiftlingen des Lagers Monowitz 1941-1945;
Band 4: Ausbeutung, Vernichtung, Offentlichkeit. Neue Studien zur nationalsozialistischen Lager-
politik, hg. von Norbert Frel, Sybille STeEiNBacHER und Bernd C. WaGNER, Miinchen (Olden-
bourg) 2000, X11-604; 419; 378 et 335 p.

1 Raul HiLBERG, La destruction des Juifs d’Europe, Paris 1985 pour I'édition en langue frangaise,
mais la premiére édition de cette magistrale synthése était parue dés 1961 a Chicago.
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mais aussi, dans le contexte de la concurrence des victimes, ’émergence de la mémoire
juive du génocide comme mémoire dominante?, sont venus corriger cette erreur de
perspective initiale. Depuis désormais un quart de siécle, dans le grand public comme
dans la communauté scientifique, le nom d’Auschwitz s’est imposé comme le sym-
bole et méme comme la métaphore des crimes du régime nazi. Position qui n’est pas
cependant sans présenter des risques de mystification: car, comme le releve Sybille
Steinbacher, des formules comme »enfer terrestre«, »no man’s land de la connais-
sance«, »trou noir de la raison« ou encore »vide prenant une signification extra-histo-
rique« détournent P'attention de la réalité des crimes de masse et réduisent le génocide
a des perceptions émotionnelles?, ce dont la recherche scientifique ne saurait se satis-
faire.

Il existait déja cependant une fort abondante littérature scientifique sur le camp de
concentration d’Auschwitz* lorsque I'Institut fiir Zeitgeschichte (IfZ) de Munich, i
partir de 1994, congut un nouveau programme de recherches sur ce camp sous la
direction de Norbert Frei. Le résultat de cette vaste investigation a été publié dans
une série en quatre volumes, sous le titre générique de »Présentations et Sources
pour 'histoire d’Auschwitz«, couvrant au total plus de mille sept cent pages. Et c’est
vénitablement une enquéte d’histoire totale que nous offrent ici les chercheurs de
PIfZ: Fapport de cette investigation ne se limite pas, en effet, a2 I’amélioration ponc-
tuelle de nos connaissances sur 'histoire du camp de concentration d’Auschwitz ou
du génocide, mais les auteurs se sont efforcés de réinsérer le phénomeéne concentra-
tionnaire dans son environnement régional, politique, économique et social, et de
mesurer aussi les répercussions du phénoméne de la terreur concentrationnaire sur le
sort des populations qui vivaient 2 proximité des camps. L’étude des relations entre
les camps et les populations environnantes constitue désormais un nouvel axe fruc-
tueux de la recherche concentrationnaire’, comme cette entreprise en apporte aussi
la démonstration. Et la lecture de ces quatre volumes ne pourra donc que convaincre
le lecteur, s’il en était encore besoin, que les Allemands ordinaires ne pouvaient rien
ignorer des massacres de masse et du génocide qui se sont déroulés 2 Auschwitz.

2 Voir i ce propos Annette WiEVIiOrkaA, Déportation et génocide. Entre la mémoire et I'oubli, Paris
1992 et Jean-Michel CHAUMONT, La concurrence des victimes. Génocide, identité, reconnaissance,
Paris 1997.
STEINBACHER, » Musterstadt Auschwitz« (voir n. *) p. 8,
Pour une rapide synthése on se reportera a Franciszek P1peRr, Die Rolle des Lagers Auschwitz bei
der Verwirklichung der nationalsozialistischen Ausrottungspolitik. Die doppelte Funktion von
Auschwitz als Konzentrationslager und als Zentrum der Judenvernichtung, in: Die nationalso-
zialistischen Konzentrationslager, Band 1, hg. von Ulrich HErBERT, Karin OrTH und Christoph
D1eckMANN, Frankfurt am Main 2002, p. 390-414. On peut également mentionner Danuta CzecH,
Kalendarium der Ereignisse im Konzentrationslager Auschwitz-Birkenau 1939-1945, Reinbek
1989 et Anatomy of the Auschwitz Death Camp, ed. by Yisrael GurMAN and Michael BERENBAUM,
Indiana University Press, 1994.
5 Consulter 2 ce propos Gordon J. Horwitz, Mauthausen, ville d’ Autriche 1938-1945, Paris 1992 et
Jens ScHiEY, Nachbar Buchenwald. Die Stadt Weimar und ihr Konzentrationslager 1937-1945,
Koln, Weimar, Wien 1999,
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Peu de sources écrites ont été conservées sur Auschwitz, I’évacuation du camp ayant
offert I'occasion d’une destruction systématique des témoignages sur les massacres.
La trés grande majorité des documents qui ont été publiés par Norbert Frei, Thomas
Grotum, Jan Parcer, Sybille Steinbacher et Bernd C.Wagner dans le premier volume,
Standort- und Kommandaturbefehle der Konzentrationslager Auschwitz 1940-1945,
proviennent des archives spéciales de Moscou, ou ils furent redécouverts au début des
années 1990, 4 la fin de la guerre froide, en compagnie des archives de la direction cen-
trale de la construction de la Waffen-SS°. Dans le complexe concentrationnaire
d’Auschwitz, ’administration SS se composait de sept sections, compte non tenu de
la section politique. La Kommandantur constituait le sommet de la hiérarchie admi-
nistrative, le commandant du camp étant responsable non seulement des détenus,
mais aussi de la sécurité et de la discipline des unités SS. Le rythme de la publication de
ces ordres a varié dans le temps, avec un roulement a ’ongine hebdomadaire, puis

mensuel i partir d’avril 1941, et finalement quotidien i partir du printemps 1943. Les

trois commandants d’Auschwitz, Rudolf Hof de mai 1940 2 novembre 1943, Arthur
Liebehenschel de novembre 1943 3 mai 1944 et Richard Baer de mai 1944 i janvier
1945 ont eux-mémes dictés leurs ordres, quelques-uns de ceux-ci portant leurs signa-
tures, le plus grand nombre étant signé sur ordre par I’aide de camp du commandant.
Les ordres de la garnison (Standortbefeble) émanaient du commandant du camp en
qualité de commandant de la garnison SS et s’adressaient a I'ensemble des SS station-
nés a Auschwitz, aussi bien dans le camp souche, qu’a Birkenau et 2 Monowitz, et que
sur ’ensemble des terrains agricoles, industriels et militaires qui dépendaient de la SS
dans les environs du camp. Les ordres de la Kommandantur (Kommandanturbefeble)
s’adressalent au contraire exclusivement aux gardiens SS dans les camps de détention.
L’éclatement du camp de concentration d’Auschwitz, en novembre 1943, en trois
entités administrativement distinctes, Auschwitz, Birkenau et Monowitz, entraina
également une différenciation dans la série des ordres de la Kommandantur.

Les ordres de la garnison et de la Kommandantur d’ Auschwitz constituent en fait
une source de premiére importance pour l’histoire des SS. De 1940 a 1945, environ
7000 SS, dont 200 femmes, furent mobilisés 2 Auschwitz. Les fluctuations du per-
sonnel furent importantes, en moyenne entre 3000 et 4000 gardiens, I'apogée des
effectifs se situant au mois de janvier 1945 avec 4481 SS pour une période de deux
semaines. Le personnel SS vivait soit dans des baraques sur le terrain du camp
souche, soit a ’extérieur du camp dans des immeubles qui avaient jusqu’alors appar-
tenu a des autochtones. Pour garantir la stabilité psychique des gardiens, I’adminis-
tration s’efforga en effet de favoriser les regroupements familiaux et de rendre rapi-
dement possible une vie privée des SS avec leurs proches. En matiére de logement,
d’habillement et d’alimentation, les SS et leurs familles bénéficierent 3 Auschwitz de
nombreux priviléges. La vie quotidienne du personnel du camp constituait un cadre
qui facilitait par ailleurs le bon déroulement du massacre de masse. L’histoire du
camp SS est ainsi trés étroitement hiée a celle des victimes d’Auschwitz.

6 Cette documentation a été exploitée, entre autres, par Jean-Claude Pressac, Les crématoires
d’Auschwitz. La machinerie du meurtre de masse, Paris 1993,
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Les ordres de la garnison et de la Kommandantur &’ Auschwitz avaient comme
premier objectif d’encadrer le service quotidien et d’optimiser la routine. Ils fournis-
sent ainsi une multitude de détails sur le processus administratif de la terreur et sur
les aspects du travail administratif. Les relations des commandants avec leurs
troupes étaient placées sous le signe de la rigueur et de la dureté, de I'ordre et de
I’obéissance. Dans la routine de la vie quotidienne, la violence constituait un habitus.
Mais entre la sphere du service et la sphére privée il n’y avait pas de contradiction, et
la vie quotidienne présentait une indissociable unité. Un grand nombre de décisions,
en apparence ordinaires, étaient en fait a mettre en relation avec I’extermination.
Ainsi, au mois de septembre 1941, au moment ot débutérent les assassinats de déte-
nus au moyen du Zyklon B, la Kommandantur se préoccupa de permettre aux SS
d’assister A des représentations théitrales 2 Kattowitz et i Bielitz’. Les distractions
culturelles, représentations théitrales ou spectacles de variétés, auxquelles les SS
pouvaient assister en compagnie de leurs épouses, de leurs fiancées et méme de leurs
enfants contribuaient au maintien du moral des équipes de garde, et acquéraient ainsi
une importance particuliére aux yeux de la Kommandantur-SS. Le souci du moral
des troupes n’empéchait pourtant pas le commandant de traiter ses hommes avec
une dureté rigoureuse. Les dénonciations du manque de discipline étaient fré-
quentes, la répétition de ces ordres prouvant d’ailleurs que ceux-c1 n’étaient pas exé-
cutés avec obéissance: la discipline de fer de la SS tenait du mythe. Les punitions
étatent nombreuses, par exemple pour une coupe de cheveux non militaire, ou pour
cause de »marché noir«, en fait pour exploitation du travail des détenus a des fins
privées. La rigidité des ordres du commandant Hof, en particulier, n’était pourtant
pas exclusive d’une pratique assez indulgente. Les tribunaux de la SS et de la police
ne prononcérent que de rares condamnations sévéres.

De maniére plus fondamentale, les ordres de la garnison et de la Kommandantur
livrent une série d’indications sur les changements d’affectation bureaucratiques
dans I’organisation du génocide et, ainsi, sur les méthodes de la politique d’extermi-
nation. La Kommandantur d’ Auschwitz entretint ainsi des relations trés étroites
avec son homologue du camp de concentration et d’extermination de Majdanek, et
des mutations de personnel de I’état-major de la Kommandantur d’Auschwitz a
Lublin se produisirent 2 partir du mois de novembre 19418,

Mais i c6té d’informations précieuses sur ’encadrement du service quotidien des
gardiens et sur les méthodes de la politique d’extermination, les ordres de la garnison
et de la Kommandantur se caracténisent aussi par 'accumulation de directives
dénuées d’intérét, qui témoignent de la permanence d’une certaine normalité sur le
lieu du plus grand massacre de masse du Troisieme Reich. Ainsi, le 24 juin 1943,
Pordre de la Kommandantur signale que le Dr. Mengele a perdu, a 'occasion d’un
accident de motocyclette i I'intérieur du camp, sa croix de fer de premiére classe et
prie la personne honnéte qui la retrouvera de la remettre 3 la Kommandantur®. Par-
fois méme, les ordres ne faisaient que traduire les marottes absurdes du comman-

7 Standort- und Kommandanturbefehle (voir n. *) p. 64 et 68—69.
8 Ibid., p. 80.
9  Ibid. p.297.



Le Camp de Concentration et d’Extermination d’Auschwitz 27

dant. H6f8 a multiplié les ordres sur la mise en valeur des jardins dans le camp, sur les
plantations d’arbres fruitiers ou encore sur la décoration des espaces publics avec des
fleurs. L'ordre de la garnison du 27 mai 1944 fait état de ce que tous les membres de
la SS doivent se porter garants du plus grand ménagement de la nature!®. Il semblait
aussi important au commandant de protéger les animaux dans les environs immé-
diats d’Auschwitz, I'interdiction de la chasse!! et de la péche servant aussi, de sur-
croit, les intéréts agricoles de la SS.

11

Avec »Musterstadt« Auschwitz. Germaniesierungspolitik und Judenmord in Ost-
oberschlesien, Sybille Steinbacher nous propose une étude monographique tout i
fait passionnante et novatrice, qui traite de la ville d’Auschwitz et de sa région envi-
ronnante comme d’un espace ou fut mis en ceuvre la politique d’extermination
nationale-socialiste. L'étude se situe véritablement au cceur de la problématique de la
série, en soulignant I'interdépendance du politique, de I’économique et du social,
dans un contexte de radicalisation de la politique raciale dans les territoires conquis
et occupés par le Reich allemand. Cette radicalisation se manifesta plus particuliere-
ment par deux phases d’escalade, de la politique de déportation et d’expulsion for-
cée, du mois de septembre 1939 au printemps et a I’été 1941, i la politique des mas-
sacres, a partir de ’'automne 1941 jusqu’a I’été 1942, au cours duquel débuta I’exter-
mination systématique'?,

Le duché d’Oswiecim avait été pendant des siécles un espace frontalier entre le
monde slave et le monde germanique, aux confins de la Galicie et de la Silésie. Appe-
Iés par les ducs polonais, des colons allemands s’y installerent i la fin du XIII¢ siecle,
introduisant avec eux le droit urbain allemand. Au milieu du XV¢ siécle, le duché fut
racheté par la couronne polonaise, mais en 1772, lors du premier partage de la
Pologne, I’ancien duché d’Oswiecim fut attribué avec la Galicie 2 I’ Autriche. Au len-
demain du Congrés de Vienne, en 1818, a 'occasion d’une rectification de frontiere,
le duché d’Auschwitz fut méme intégré i la Confédération germanique!?, dont il fut
expulsé, avec I’ensemble des possessions habsbourgeoises, en 1866'*. Au lendemain
de la Premiére Guerre mondiale, O§wiecim fut attribuée sans plébiscite, avec la Gali-
cie, au nouvel Etat polonais et rattachée i la voiévodie de Cracovie. Mais entre 1919
et 1921, la ville fut aussi entrainée dans le conflit frontalier de Haute-Silésie, entre le
Reich et 1a Pologne. Elle devint alors un centre d’initiatives patriotiques et nationa-
listes polonaises.

10 Ibid., p. 449.

11 Ibid, p.132-133.

12 STEINBACHER, »Musterstadt« Auschwitz (voir n. *) p. 8-9.

13 Structure assez liche, constituée initialement en 1815 de trente-neuf Etats demeurés pleinement
souverains, et placée sous la présidence de I'empereur d’Autriche. Les deux puissances dominantes,
I’empire d’Autriche et le royaume de Prusse, n’entraient dans le Bund que pour partie seulement de
leurs possessions, dans la mesure ou celles-ci avaient appartenu au Saint-Empire Romain Germa-
nique. L'ajustement frontalier de 1818 introduisit une discordance dans ce principe, dans la mesure
ou le royaume de Galicie Lodomérie n’avait jamais fait partie du premier Reich.

14 STEINBACHER, »Musterstadt« Auschwitz (voir n. *) p. 24-27.
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Avant la Seconde Guerre mondiale, Oswiecim/Auschwitz, centre spirituel du
judaisme orthodoxe et siége de nombreuses associations sionistes, avait hébergé une
communauté juive florissante. Lhistoire de la ville juive n’a en fait jamais été écrite®.
L’émancipation sociale et juridique de la communauté juive coincida avec le proces-
sus d'industnalisation. Dans le cadre du Kronland cisleithan de Galicie, qui bénéficia
d’un statut d’autonomie a partir de 1866, débuta pour les Juifs la »bonne époque
autrichienne«: les contemporains parlaient alors de la Oswiecime Jerusalem'®. La
ville prospéra, a proximité de la Haute-Silésie, la plus grande région industrielle de
I’Allemagne apres la Ruhr, et de la Bohéme du nord-ouest. Les Juifs s’adaptérent
mieux que les Catholiques aux conditions de vie du processus de I'industrialisation,
et ils en tirérent un meilleur profit. Des Juifs devinrent alors de grands entrepreneurs
et ouvrirent 2 Oswiecim, et dans ses environs, des banques et des usines. A partir de
1867, la population juive devint plus nombreuse que la population catholique; en
septembre 1939, 57,9% des habitants d’O$wiecim étaient Juifs'. La politique com-
munale témoigna en fait d’'une bonne coopération entre Catholiques et Juifs, que la
Premiére Guerre mondiale, bien que révélatrice de failles entre les deux communau-
tés, ne remit pas en cause. Dans le nouvel Etat polonatis, les Juifs, économiquement
dominants, s’efforcérent d’apparaitre comme de »bons citoyens polonais«'%. Mais la
crise économique, puis la disparition du maréchal Pilsudski, chef de I’Etat polonais,
en mai 1935, favorisérent a la fin des années 1930, I’expression de ressentiments anti-
sémites, qui ne dégénérérent pourtant jamais, 2 Oswiecim, en pogroms'?,

Dés le 4 septembre 1939 des soldats allemands entrérent 2 Oswiecim et le 6 Sep-
tembre la Wehrmacht s’empara de Cracovie. Inmédiatement, les membres de I’Ein-
satzgruppe V firent régner le terreur contre les Juifs, humiliés, isolés, dépossédés de
leurs biens et privés de tous leurs droits. Le 4 octobre, le commandant en chef en
Haute-Silésie nomma des gérants aryens, chargés de prendre en charge ’administra-
tion des entreprises juives®. Mais en 'absence d’ordres explicites de Berlin, les
actions meurtriéres résultérent dans un premier temps d’initiatives personnelles.
Dans la lettre de Reinhard Heydrich aux chefs des Einsatzgruppen du 21 septembre
sur les directives de la politique juive dans les régions conquises, 'objectif final
n’était pas spécifié, 'objectif a court terme étant de concentrer les Juifs pour les
déportations planifiées dans les grandes villes, 2 proximité des gares?!. Les régions
conquises, en vertu d’un décret de Hitler du 25 aoiit 1939, furent d’abord placées
sous admuinistration militaire. La question frontaliére et le statut territorial d’Ausch-
witz ne furent définitivement réglés que par une décision du Fiibrer en date du
26 octobre 1939. Le cercle d’Auschwitz se trouva englobé dans le district gouverne-
mental de Kattowitz, lui-méme intégré dans la province de Silésie qui débordait
désormais son ancienne frontiére de 1914: le réglement territorial d’octobre 1939

15 Ibid,, p.32.
16 Ibid., p.36.
17 Ibid., p. 37-39.
18 Ibid., p. 44.
19 Ibid., p. 45—46.
20 Ibid,, p.58.
21 Ibid., p. 60.
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accorda effectivement i la Silésie, donc au Grand Reich, non seulement la Haute-
Silésie orientale, qui avait été attribuée a la Pologne par I’arbitrage de la Société des
Nations (SDN) entre 1921 et 1939, mais également, a ’exténieur des frontieres du
Reich de 1914, d’anciens territoires de la Galicie autrichienne et de la Pologne russe
du Congres, qui constituérent la »bande de P'est« (Oststreifen)”. Cinq cents ans
aprés avoir été rattachée a la couronne polonaise, la ville d’Auschwitz redevenait
donc silésienne. Mais au sein du Grand Reich, la »bande de I’est« ne constituait
qu’un territoire de deuxiéme rang, racialement inférieur avec une population
presque exclusivement composée de Polonais, catholiques ou juifs. De maniére trés
significative, la frontiére de police, i la fois frontiére économique et mur ethnique,
resta établie le long de la frontiére de 1914, divisant ainsi le district gouvernemental
de Kattowitz et 1solant la »bande de ’est« de la Haute-Silésie orientale, seule consi-
dérée comme germanisable. La »bande de ’est« constituait en quelque sorte un sas
entre le Grand Reich et le Gouvernement Général: destinée a servir de dépotoir pour
les populations racialement indésirables des territoires occidentaux germanisables,
elle devait néanmoins étre épargnée par le programme de purification ethnique?®.
C’est dans le discours qu’il prononga le 6 octobre 1939 devant le Reichstag que
Hitler définit I’objectif de sa politique polonaise, a savoir I'instauration d’un nouvel
ordre ethnique. D’un point de vue administratif, économique et démographique, il
fallait en fait distinguer entre les territoires polonais occidentaux directement
annexés, qui constituérent les deux nouveaux Reichsgaue de Danzig-Westpreuflen et
du Wartheland ou qui furent réunis aux deux provinces prussiennes de Silésie et de
Prusse orientale, et les territoires qui constituérent le Reichsterritorium du Gouver-
nement Général, au statut mal défini. Dans les territoires directement annexés, il
s’agissait d’opérer une purification ethnique doublée d’une restructuration écono-
mique. Lexpulsion des populations polonaises, catholiques ou juives, devait ouvrir
la voie a la colonisation »d’ Allemands racialement valables«?*, Pour la réalisation du
nouvel ordre ethnique a ’Est, la SS regut une compétence illimitée, libre de tout
controle de la Webrmacht ou du ministere de I’'Intérieur du Reich. Himmler, nommé
par décret du Fiihrer du 7 octobre 1939 Commissaire du Reich pour la consolidation
de la population allemande (RKF), recut les pleins pouvoirs, dans les territoires
annexés comme dans le Gouvernement Général®, La création du Service Central de
la Sécurité du Reich, des le 27 septembre, sous ’autorité de Heydrich, compléta le
dispositif au service du nouvel ordre ethnique?®. L'objectif de Hitler dans les quatre
Gaue et provinces de I’Est du Grand Reich était d’établir une administration d’or-
ganes de direction. Les quatre Gauleiter, dans une position d’immédiateté sous Hit-
ler, bénéficiérent en pratique d’une véritable autonomie et d’une entiére liberté d’ac-
tion, qui leur permit de développer une pratique de la violence du pouvotr, dont la
politique raciale et la politique démographique furent 'expression?’. A partir de la

22 1bid., p. 74-76.
23 1bid., p. 110-111.
24 1Ibid., p. 79-81.
25 1bid., p. 82-84.
26 1bid., p. 85.

27 1bid., p. 91-92.
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fin du mois d’octobre 1939, I’objectif du nouvel ordre ethnique constitua la matiere
de différents plans de déportation, sous les auspices des concepts de »transfert« et
»d’envoi«. Mais au début de ’année 1941, seulement trois cent mille Polonais, catho-
liques ou juifs, avaient été effectivement expulsés des territoires annexés?®, L'échec
patent des plans de germanisation devait ultérieurement favoriser le processus de
radicalisation.

Mais dans le cas de la Haute-Silésie orientale, dont la contribution était essentielle
a I’économie de guerre du Reich, 'exploitation du potentiel d’armement eut la prio-
rité sur la mise en ceuvre des plans de germanisation, 2 la différence du Wartheland,
région essentiellement agricole. Depuis 1935, le »vieux combattant« Josef Wagner
exergait conjointement les fonctions de Gauleiter de 1a Westphalie du Sud et de la
Silésie, sous la forme d’une union personnelle entre Breslau et Bochum, qui souli-
gnait bien la volonté du régime d’englober la Siléste dans I’espace économique de
’Altreich?. Wagner restait cependant persuadé de la nécessité du nouvel ordre eth-
nique dans I'intérét de la suprématie du Reich. A partir d’octobre 1939, il assura
donc la coordination de la politique de colonisation en Haute-Silésie orientale,
considérant en particulier la »bande de I’est« comme un territoire inutile, dont 1l pré-
conisa le rattachement au Gouvernement Général, ce que Hitler finit par refuser
catégoriquement en décembre 1940%°. Aprés I’échec des premiers plans de déporta-
tion, dirigés successivement contre les Juifs®! et les Polonais, la confusion s’instau-
rant au tournant des années 1939/40, sous le poids des conflits de compétence entre
la SS et I’administration civile. Par ailleurs, la mise en ceuvre du nouvel ordre eth-
nique générait un véritable chaos conceptuel: les notions d’appartenance au peuple
polonais ou de descendance allemande restaient peu claires, compte non tenu de la
population »flottante« des Wasserpolen®?. Avec I’arrét des évacuations dans le Gou-
vernement Général, au début de 1940, Wagner était 2 la recherche de solutions alter-
natives: la »bande de P'est«, i I’est de la frontiere de police, devint ainsi I’espace de
déportation pour la Haute-Silésie orientale. Sosnowitz, Bendzin et Dombrowa,
villes de I’ancienne Pologne du Congrés a environ une trentaine de kilometres au
nord-est d’Auschwitz devinrent des lieux de refoulement pour les Juifs déportés®.
Les communautés juives dans la »bande de I’est« furent organisées d’'une maniére
différente que dans les autres régions de la Pologne: en Haute-Silésie orientale préva-
lut le modeéle de 'autoadministration, tel qu’il fonctionnait dans I’ Altreich. Chaque
communauté procéda i I’élection de conseils des anciens, avec une direction centrale
qui s’installa 2 Sosnowitz, sous la conduite trés autocratique de Moshe Merin*.

28 Ibid., p. 100.

29 Ibid., p. 105-107.

30 Ibid., p.108-113.

31 Du 20 au 26 octobre 1939, deux mille juifs de Haute-Silésie orientale furent déportés a Nisko, prés
de Lublin, qui devait accueillir également des Juifs en provenance de Mihrisch Ostrau et de Vienne.
Mais le projet Nisko fut rapidement abandonné, sous le poids des problémes d’organisation et de
logistique.

32 STEINBACHER, »Musterstadt« Auschwitz (voir n. *) p. 115-119.

33 Ibid., p. 120

34 Ibid., p. 121-122.
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Wagner fut révoqué i la fin du mois d’avril 1941 et remplacé par Fritz Bracht. Avec
ses 47 600 km? pour une population de 7,46 millions d’habitants, la Silésie était alors
la plus grande province du Reich. Aussi, le 1er avril 1941, la Silésie fut 2 nouveau par-
tagée entre une Basse et une Haute-Silésie®. Fritz Bracht devint alors Gaulester de
Haute-Silésie, formée des deux districts gouvernementaux d’Oppeln et de Katto-
witz, Kattowitz devenant le siége de la nouvelle Gaxleit#ng*s. Beaucoup plus docile
a I’égard de Himmler que ne I’avait été son prédécesseur, Bracht poursuivit la poli-
tique ethnique en collaboration avec les SS. Les Polonais étaient désormais seuls
concernés par les déportations, les Juifs ne devant plus étre évacués”’. Dans le cercle
rural de Saybusch, des Polonais furent remplacés par des Allemands ethniques en
provenance de la région de Lemberg, puis du nord de la Bucovine, alors sous
controle soviétique. Au total, avant le début de la guerre contre 'URSS, 81379 per-
sonnes de »peuples étrangers« avaient été expulsées de la Haute-Silésie orientale, les
Juifs étant concentrés dans la »bande de I’est« et remplacés par 38000 colons eth-
niques®. De maniére trés précoce, la population étrangére, en particulier les Juifs, fut
mobilisée pour le travail forcé. Dans I’Altreich, Himmler avait échoué a établir une
économie dominée par la SS, la mobilisation des concentrationnaires au profit des
entreprises SS ne s’étant pas déroulée comme souhaitée. En Haute-Silésie orientale,
I’organisation du travail forcé incomba au SS-Oberfiihrer Albrecht Schmelt, dont le
domaine de compétence s’étendit i la totalité du cercle militaire VIII, qui englobait
la Haute et la Basse-Silésie et une partie des Sudétes. Le bureau de Schmelt établit
son siége 2 Sosnowitz?. Les plans d’expulsion étatiques furent désormais mis au ser-
vice d’une rentabilité économique, la politique juive en Haute-Silésie visant avant
tout 2 maintenir la force de travail des Juifs, sans que pour autant I’on puisse parler
d’une contradiction entre la mobilisation pour le travail et le programme de déporta-
tion. Par contre, 2 partir de 'automne 1940, la politique polonaise et la politique
juive ne présentérent plus d’unité, les Polonais continuant a étre déportés dans le
Gouvernement Général ou refoulés pour le travail forcé dans I’Altreich*. Schmelt
organisa le travail forcé des Juifs sous trois formes: dans des camps le long de la
Reichsautobahn Berlin-Breslau-Cracovie, dans des camps liés a I'industrie et dans
des entreprises de la Webrmacht dans la »bande de ’est«*!. Avec le début de la cam-
pagne contre 'URSS en juin 1941, I'autoroute gagna en signification: c’était ’axe le
plus important dans la section sud du front de ’est. A I"automne 1941, Schmelt
employait en Silésie et dans les Sudétes environ dix-sept mille travailleurs forcés
juifs, dont huit mille étaient internés dans des camps le long de I’autoroute, dans cent
soixante-dix sept lieux de détention pour la plupart en Haute-Silésie*2.

La ville d’Auschwitz elle-méme ne fut pas englobée dans les plans de germanisa-
tion jusqu’au printemps 1941: les Polonais, catholiques et juifs, restérent épargnés

35 En mars 1938, les deux provinces prussiennes avaient été réunifiées.
36 STEINBACHER, »Musterstadt« Auschwitz (voir n. *) p. 124-125.

37 Ibid, p.132.

38 Ibid., p. 133-136.

39 Ibid., p. 138-140.

40 Ibid., p. 141.

41 Ibid,, p. 145.

42 1bid., p. 149.
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par les déportations®. A partir de la fin de ’'année 1939, les Juifs des villes des envi-
rons et bientot de toute la Silésie furent transportés 2 Auschwitz et concentrés dans
la vieille ville qui devint un ghetto libre*!. La décision d’ouvrir un camp de concen-
tration 2 Auschwitz appartint 3 Himmler, sur la base d’un rapport que lut adressa
I'Inspecteur des camps de concentration, Richard Gliicks, le 21 février 1940. Le
nouveau camp de concentration devait étre placé au service du »nouvel ordre eth-
niques, garant de I'avenir vélkisch dans I'espace vital conquis*>. Le développement
de la construction du camp, avec ses différents domaines (camp de détention, zone
industrielle, ateliers, casernes, lotissements SS et domaine agricole), s’effectua au
détriment des paysans polonais. A la nu—]uln 1940, mille deux cents d’entre-eux
avaient été expulsés de terrains situés A proximité du camp®. Le camp fut édifié
exclusivement par des firmes allemandes, la main d’ceuvre et le matériel de
construction étant fournis par des entreprises de ’Altreich silésien. Jusqu’a I'été
1944, plus de cinq cents entreprises, grandes et petites, participérent a la construc-
tion du camp?. Dans les premiers temps de I'existence du camp, au cours de la
»phase polonaise« de son histoire, les SS ne parvinrent pas, en dépit de mesures
rigoureuses, a rompre les contacts entre la population locale et les détenus. Les
Kommandos qui étaient amenés 2 traverser la vieille ville sous escorte SS recevaient
des secours abondants, sous la forme de pain, de médicaments, d’argent, de véte-
ments ou de journaux. Des réseaux d’aide aux détenus s’organisérent dans les envi-
rons d’Auschwitz, et le clergé polonais s’efforga aussi d’apporter une aide matérielle
et morale aux détenus*®. Selon le commandant Hof, la population aurait manifesté
une attitude fanatiquement polonaise. En fait, si dans un environnement slave les
possibilités d’aide aux détenus étaient plus élevées que dans un environnement ger-
manique, les possibilités de résistance dans les territoires annexés restaient tres limi-
tées, la politique de germanisation empéchant en particulier la conservation des
structures de I’administration polonaise®’.

C’est en fait I'installation de 'entreprise IG Farben dans le complexe concentra-
tionnaire d’Auschwitz, au printemps 1941, i trois kilométres de la vieille ville et 2
sept kilomeétres du camp de concentration, qui contribua i accélérer le processus de
germanisation. Avec I'IG Farben, la relation de I'industrialisation et de la germanisa-
tion se trouva institutionnalisée. L'objectif fut alors posé de débarrasser la ville en
Pespace d’une année des »peuples étrangers« et de préparer 'accueil de plusieurs
milliers d’Allemands ethniques et du Reich®°. La construction de 'usine de I'IG Far-
ben renforga la dynamique des évacuations, les premiers Polonais déportés étant
ceux qui vivaient dans les meilleurs logements au bord de la vieille ville. En ’espace
de quelques semaines, sept villages dans le territoire d’intérét SS furent vidés de leur

43 1Ibid,, p. 162.

44 1Ibid., p. 167-168.
45 Ibid., p. 179-182.
46 1Ibid., p. 182-183.
47 Ibid., p.183-184.
48 Ibid., p. 195-1%.
49 Ibid., p. 197-200.
50 Ibid., p. 205-214.
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population. La déportation des populations polonaises catholiques fut I'affaire du
camp SS et de I'appareil régional du RKEF, celle des populations juives du bureau
Schmelt®!. Ce fut la fin brutale de la Oswiecime Jerusalem. En I’espace de quelques
semaines, dix-sept mille Polonais, catholiques et juifs, furent déportés d’Auschwitz
et de ses environs, la ville elle-méme perdant la moitié de sa population®. A partir de
I’été 1941, Auschwitz devint un bastion de la germanité i I’est. Une politique de
construction industrielle dirigée visait désormais i créer des conditions d’habitation
et de vie attrayantes, pour attirer hors de I’Altreich des travailleurs allemands et leurs
familles®. L'IG Farben assura financiérement la modernisation de la ville. La réno-
vation architecturale tendit alors i faire d’Auschwitz le reflet de la communauté
populaire nationale-socialiste. On construisit des quartiers d’habitation en forme de
cellules, avec des construction communautaires monumentales, et I’on traca une
route se rendant de la gare i 'usine de I'IG Farben a travers la vieille ville*!. A aucun
moment les responsables du Parti et de ’administration civile n’entrérent en contht
avec les SS du fait des assassinats dans le camp. La concurrence politique ne joua que
pour la délimitation des territoires d’influence. Une véritable frontiére terntonale
fut établie entre la ville et le camp: son tracé définitif fut instauré au mois de juin
1943, garantissant I'indépendance administrative de la zone d’intérét des SS°°.

C’est le 26 septembre 1941 que fut donné I'ordre de construire Birkenau, le choix
du site intervenant le 4 octobre. Le camp d’extermination de Birkenau ne fut pas a
’origine planifié comme un centre de mort, mais comme un réservoir de main-
d’ceuvre, destine en particulier a I’hébergement de cinquante mille prisonniers de
guerre soviétiques. Mais c’est justement ’absence de main-d’ceuvre disponible qui
favorisa le développement des massacres®. La fermeture de la frontiére de police
entre la Haute-Silésie orientale et la »bande de I’est«, au mois de mai1 1941, constitua
une rupture fondamentale: elle marqua la fin des expulsions dans la »bande de ’est-«.
Auschwitz devint alors une ville allemande 2 I’égale des autres villes de la partie occi-
dentale du district gouvernemental de Kattowitz. Elle acquit donc un caractére alle-
mand lorsque le génocide des Juifs fut systemathuement mis en ceuvre, Les deux
processus de la germanisation et du génocide en vinrent i se rencontrer sur un espace
tres étroit”’. Jusqu’en octobre 1943, quelque sept mille Allemands du Reich s’instal-
lerent 2 Auschwitz, bénéficiant de conditions de vie d’autant plus attractives que, du
fait de sa situation géographique, la ville fut épargnée a partir du deuxiéme semestre
de ’année 1943 par la guerre aérienne qui frappa I’Altreich. La vie privée des Alle-
mands ne fut guére affectée par le génocide, méme si des informations paruelles et
des rumeurs circulaient en ville®, Le personnel de la Reichsbabn disposait pour sa
part de détails plus précis sur I'extermination de masse en cours, des employés étant

51 Ibid., p.215-217.
52 Ibid., p. 223.
53 Ibid., p. 223-224.
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55 Ibid., p. 235-236.
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amenés 2a assister aux sélections. Les bruits qui circulaient sur I’extermination phy-
sique devinrent progressivement des certitudes. Mais I’apathie, la routine du travail
des cheminots, I’obéissance et jusqu’a une précision pédante permirent alors aux
populations des environs du camp de s’arranger avec le génocide®.

Mais, paradoxalement, au fur et 2 mesure que sous 'effet d’une radicalisation
cumulative fut mis en ceuvre le processus génocidaire en 1941/42, le travail forcé des
Juifs de Haute-Silésie orientale au profit de I'industrie d’armement gagna en impor-
tance, par suite du manque drastique de main-d’ceuvre auquel se heurtait le régime®°.
En Haute-Silésie orientale, I'importance des objectifs économiques contraignit le
régime a repousser la mise en ceuvre du programme raciste. Ainsi, pour la majorité
des Juifs de Haute-Silésie, I'intégration dans ’économie de ’armement représenta
une assurance provisoire de survie®!. Selon le rapport Korherr du mois de janvier
1943, les quelque cinquante mulle Juifs mobilisés dans le systeme du travail forcé par
le service Schmelt représentaient un tiers du nombre total des Juifs encore contraints
au travail forcé. Les environs du camp d’extermination d’Auschwitz-Birkenau
représentaient un territoire paradoxalement »slir«, au moment méme ou dans
d’autres régions de la Pologne environ 80% de la population juive avait déja été
exterminée®?, Néanmoins les premiéres exécutions publiques de Juifs dans la »bande
de I’est« se déroulérent au printemps 1942 et, dans la mémoire collective des survi-
vants, le mercredi 12 aoiit 1942 constitua le jour de la catastrophe: les Juifs des ghet-
tos de Sosnowitz et de Bendzin furent convoqués par la Gestapo. Des sélections trés
brutales furent alors opérées, et les vieux, les femmes et les enfants furent transférés a
Auschwitz-Birkenau®’. Au mois d’octobre 1942, les quartiers juifs furent verrouillés
en ghettos fermés, sous 'impulsion des administrations urbaines confrontées au
manque de logements. La main-d’ceuvre juive fut aussi progressivement remplacée
par des travailleurs polonais®. Le président du conseil juif, Moshe Merin, tenta alors
de jouer de I'intérét des SS pour la main-d’ceuvre juive et il se plia sans scrupule aux
décisions des Allemands. A 'automne 1942, des sionistes de gauche projetérent
d’organiser un attentat contre Merin, qui les fit livrer en février 1943 a la Gestapo de
Kattowitz. Moshe Merin fut lui-méme victime de la politique juive avec laquelle il
s’était arrangé en étant assassiné a3 Auschwitz-Birkenau le 19 juin 1943%, Le 1 aofit
1943 marqua le début de la liquidation des ghettos: en quatorze convois, plus de
trente mille Juifs de Sosnowitz et de Bendzin furent emmenés 2 Auschwitz-Birke-
nau®. Le service Schmelt perdit sa raison d’étre apres I’assassinat des Juifs: entre les
mois de septembre 1943 et de juillet 1944, les camps Schmelt furent rattachés aux
camps de concentration d’Auschwitz et de Grofl-Rosen®’. Le sauvetage des Juifs ne
constitua pas, par ailleurs, un objectif de la résistance nationale polonaise, méme si
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Iassistance des catholiques devint plus importante lorsque la défaite du Reich se des-
sina®®. Les ghettos devinrent disponibles i la fin de 'année 1943 pour la germanisa-
tion: les colons allemands ethniques, jusqu’alors logés dans des camps provisoires,
furent amenés dans les anciennes villes juives. Le génocide était un secret de Polichi-
nelle. Mais P’antisémitisme des populations allemandes présentait plusieurs facettes:
le profit, la croyance au progrés et a la civilisation, le sentiment d’apporter au pays
conquis la culture allemande, ou encore la volonté d’assurer un avenir a I’est par I’ex-
pulsion des »personnes de moindre valeur raciale«. Au total, la combinaison de I’ap-
pit du gain et de la conviction de la supériorité raciale facilita la radicalisation de la
politique juive®’.

I11

Dans la mesure ot le nom de I'IG Farben reste inséparablement lié a celui d’Ausch-
witz, en symbolisant la compromission de ’ensemble de I'industrie allemande avec
les crimes du régime national-socialiste, et dans la mesure ou I'installation de I’entre-
prise dans le complexe concentrationnaire contribua aussi a I'accélération du proces-
sus de germanisation de la ville d’Auschwitz, I’étude monographique de Bernd
C. Wagner »IG Auschwitz. Zwangsarbeit und Vernichtung von Hiftlingen des
Lagers Monowitz 1941-1945« trouve tout naturellement sa place dans la série de
PIfZ. Elle est centrée sur Ihistoire de la quatrieme usine du Konzern produisant du
caoutchouc de synthése, ou Buna’®, dont le site fut établi au printemps 1941 3
quelques kilométres a I’est du camp de concentration d’Auschwitz; et 3 'automne
1942, un camp de concentration fut ouvert sur les ruines du village de Monowitz,
premier camp financé par une entreprise privée’!. L’ouvrage traite donc de la relation
de I’économie allemande i la politique d’extermination du régime national-socialiste
et s’efforce de répondre aux questions qui s’articulent autour de cette probléma-
tique. Pourquoi I'IG se rendit-elle 2 Auschwitz? Pourquoi I’entreprise mobilisa-t-
elle des concentrationnaires? Comment ceux-ci furent-ils traités dans le camp appar-
tenant i la firme? Et surtout, question centrale et stimulante, comment des membres
des élites économiques allemandes, jusque-1a personnellement intégres et politique-
ment i peine actifs, purent-ils participer au cours de la guerre si largement aux
crimes des S§72?

IG Farben naquit a 'automne 1925 de la fusion de trois firmes de I'industrie chi-
mique BASF, Agfa et Bayer & Co, i la reconquéte d’une position mondiale domi-
nante perdue au lendemain de la Premiére Guerre mondiale. IG Farben devint alors
la deuxiéme plus grande entreprise allemande”>. Au début des années 1930, la direc-
tion encouragea les travaux dans le domaine de la production du caoutchouc synthé-

68 Ibid., p. 307-308.

69 Ibid., p.316-320.

70 Caoutchouc de synthése produit i partir d’un hydrocarbure, la Butadiéne, avec I'emploi d’un cata-
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tique. Apres la »prise du pouvoir« en janvier 1933, I’office d’armement de I’armée de
terre adressa des demandes en matiére de Buna, prenant des contacts avec la direc-
tion de ’'IG en mai 1933. Mais celle-ci ne croyait plus que le caoutchouc synthétique
soit capable de concurrencer le matériel naturel a grande échelle, et elle s’opposait
par ailleurs aux plans d’autarcie’®. Les tensions entre la direction de I'IG et 'admi-
nistration du Plan de Quatre Ans atteignirent leur apogée dans les années 1936/38,
les intéréts commerciaux et stratégiques du régime et du Konzern de la chimie
entrant alors en opposition. Mais sous 'impulsion de Géring et de son collaborateur
Carl Krauch, membre du comité directeur de I’ G Farben, la volonté de conciliation
’emporta. Carl Krauch et ses collegues s’efforcerent de réduire les efforts autar-
ciques du régime nazi i une mesure praticable pour le Konzern de I'industrie chi-
mique. Et celui-ci, du printemps 1937 au mois de novembre 1939, dressa les plans de
trois grandes usines de Buna, dont aucune au demeurant n’était encore en mesure de
produire 1 la veille de la guerre”. En fait, aprés six années de domination nazie, I'IG
Farben avait perdu une partie de sa liberté d’entreprendre, et les intéréts de I’Etat et
du Konzern ne se recoupaient que partiellement. Et méme si les divers organismes de
I’Etat chargés de préparer I’économie allemande i la guerre recrutérent un grand
nombre de collaborateurs de I'IG, on ne peut pas parler, selon Wagner, d’une
influence du Konzern sur la formulation de la politique économique de I’Etat. Pour
échapper a une nationalisation de fait, la direction dut accepter une militarisation de
’entreprise, doublée d’une restriction de la liberté d’entreprendre, en investissant
une grande partie de ses ressources dans des établissements dont la rentabilité aurait
été mise en question en temps de paix’é,

Dés le début de la guerre, la direction de I’ G Farben manifesta de 'intérét pour les
territoires polonais conquis, pour la mise en valeur des usines de colorants, puis bien-
tot se mit a la recherche de sites appropriés a la construction d’une quatrieme usine de
Buna, 2 I’abri des attaques aériennes”’. A la mi-décembre 1940, le directeur Otto
Ambros fit le choix d’une aire constructible située a ’est de la ville d’Auschwitz,
autour du village de Monowitz, qui offrait des conditions favorables tant du point de
vue de la situation des lignes de chemin de fer, que des ressources en eau et en charbon.
Mais le facteur déterminant du choix fut celui de la main-d’ceuvre, la région d’ Ausch-
witz étant trés densément peuplée. Et si les Polonais, catholiques et juifs, devaient étre
expulsés, de nouveaux groupes ethniques de souche allemande devaient venir les rem-
placer. Par ailleurs, Ambros considéra dés I’origine le camp d’ Auschwitz en construc-
tion comme une source potentielle de main-d’ceuvre, a condition de parvenir a obte-
nir la protection de Himmler, lequel donna promptement son accord. Les membres
du comité directeur de I'IG firent donc le choix d’Auschwitz en acceptant, en
conscience, de mobiliser parmi les travailleurs des détenus du camp de concentra-
tion’®, Mais quand I'IG Farben s’établit prés d’Auschwitz, en mars 1941, il ne s’agit
plus seulement de construire une quatriéme usine de Buna, mais une grande usine
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chimique qui devait produire 2 la fois du caoutchouc et du carburant synthétique. Le
principal collaborateur d’Otto Ambros 2 la téte de la nouvelle IG Auschwitz, von
Diirrfeld, un homme jeune, capable et une forte personnalité, planifia une production
annuelle de 30000 tonnes de Buna, subventionnée par le Reich, de 5000 tonnes
d’essence a partir du charbon et de 20 000 tonnes de Propanol. Le 20 mars 1941, les
représentants de I'I G rencontrérent ceux de la SS: la collaboration entre les SS et 'IG
s’établitsur labase d’un échange de main-d’ceuvre contre du matériel de construction.
La construction de 'usine de I'IG i Auschwitz devait permettre d’accélérer I'exten-
sion du camp de concentration”. L'IG s’efforca aussi d’aturer de la main-d’ceuvre
allemande avec de hauts salaires. Mais a I'été 1941, différents facteurs paralyserent les
progres de la construction: I’alimentation en eau et en électricité demeurait déficiente,
les renforts en personnel insuffisants. Au mois de décembre 1941, les rigueurs de I’hi-
ver ralentirent les progrés des travaux. Pour faire face aux difficultés, la direction de la
construction de I’ G Auschwitz aurait voulu accroitre la mobilisation des concentra-
tionnaires, mais elle se heurta alors i la résistance du commandant Hofl, confronté i
une pénurie des moyens en personnel et en matériel, ainsi qu’a la situation chaotique
des transports ferroviaires®®. Méme si la situation s’améliora a partir du printemps
1942, I'I G fut confrontée en permanence 2 la fluctuation de la main-d’aeuvre concen-
trationnaire, avec en particulier le développement d’une épidémie de typhus qui
entraina la fermeture du camp souche a partir du 20 juillet 1942. Aussi, a I’été 1942,
I’avancement des travaux demeurait en retrait des prévisions. Au mois de décembre
1942, cependant, I'usine de 'l G Auschwitz put prendre part, pour la premiére fois, au
combat de la production des entreprises allemandes®’.

En fait, depuis le début de I’année 1942, la direction de I'IG réfléchissait aux
moyens de rendre plus efficace la mobilisation des détenus aux travaux de construc-
tion. A Iété 1942, elle congut I'idée d’un camp pour le logement des détenus mobili-
sés, 2 proximité immédiate des terrains de I'usine, le transport quotidien des détenus
d’Auschwitz 2 Monowitz affaiblissant le rendement des détenus au travail®2, Le soi-
disant camp IV fut finalement ouvert le 28 octobre 1942, 3 I'emplacement de I'ancien
village de Monowitz, complétement détruit, 2 environ six kilomeétres a ’est de la ville
d’Auschwitz. Il se présentait sous la forme d’un rectangle de cinq cents métres d’est
en ouest et de deux cent soixante-dix métres du nord au sud, entouré d’une tniple
cléture électrifiée. Jusqu’a la fin de ’année 1942, il regut environ quatre mille déte-
nus, dont la moitié perdirent la vie au cours des mois suivants, en construisant ’usine
de I'IG ou en travaillant dans le camp, en particulier 4 I’édification de I'infirmerie. La
situation a I'intérieur du camp ne se modifia véritablement qu’avec I'afflux des Juifs
hongrois dans le complexe d’Auschwitz, i la fin du premier semestre de I’année
1944. Le »camp Buna« puisa une nouvelle force de travail dans ce réservoir et ses
effectifs culminérent alors, vers la fin juillet 1944, 2 plus de onze mille détenus, seuil
que I’administration préserva au cours des derniers mois de ’existence du camp®.
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Quvert a I'initiative et grice au financement d’une entreprise privée, le camp de
Monowitz fut en fait conforme a 'image d’autres camps de concentration nazis. La
»vérité du camp« ressortit de la confrontation, de la coopération et de la collabora-
tion des trois groupes qui constituaient le camp: les SS, détenteurs du pouvoir de
direction, les détenus fonctionnaires, pourvus de certains priviléges, et la »masse«
des détenus, sans oublier I'IG elle-méme en mesure d’influencer la vie du camp®. Le
»camp Buna« avait été congu a l'origine pour loger les détenus aptes au travail.
Aussi, ce ne fut qu’au mois de décembre 1943 que le camp fut doté d’une Komman-
dantur, sous la direction du SS-Hauptsturmfiibrer Heinrich Schwarz, ancien chef du
service du travail dans le KL d’Auschwitz. L'édification de la Kommandantur de
Monowitz marqua d’ailleurs I’éclatement administratif du KL d’Auschwitz et la
réorganisation du complexe concentrationnaire: le »camp Buna« se trouva désor-
mais placé a la téte des autres camps annexes d’Auschwitz, constituant le complexe
d’Auschwitz I11, a ¢6té d’Auschwitz I, le camp souche, et du centre de mise a mort
d’Auschwitz II Birkenau. La poursuite du développement du »camp Buna« aboutit
a sa compléte émancipation, deux mois avant I’évacuation d’Auschwitz: au mois de
novembre 1944, Monowitz devint un KL complétement indépendant®. Le com-
mandant Hof avait désigné a I’origine, au mois d’octobre 1942, des détenus de droit
commun de la catégorie BV pour occuper les postes de I'administration interne du
camp. Mais il n’y eut bientot plus assez de BV disponibles, et la direction SS dut
accepter de nommer des détenus politiques et asociaux dans les postes de fonction.
Finalement, avec le déclin continuel du nombre des détenus allemands, des Juifs
furent méme promus Kapos de kommandos purement juifs, pratique qui aurait été
inconcevable dans le camp souche®,

Le camp de Monowitz avait été créé pour permettre la mobilisation effective et
flexible des détenus sur les terrains en construction de I'IG. Le travail influengait la
vie dans le camp et les conditions d’existence des détenus. En fait, les kommandos de
travail présentérent des caracteres trés différents. Les kommandos de I’administra-
tion interne, les kommandos qui travaillaient a I'intérieur du camp, les kommandos
de spécialistes et les grands kommandos de construction offraient des conditions de
travail presque acceptables, qui laissaient aux détenus une véritable chance de sur-
vivre au camp. Il en allait par contre trés différemment dans les quatre kommandos
»d’épuisement«, dont le pire était celui des mines de charbon, et o I'espérance de vie
des détenus se trouvait réduite a quelques semaines. L'emploi des concentration-
naires contredisait en fait les fondements d’une action non seulement éthique mais
aussi économique. L'IG n’avait finalement pas intérét 2 la conservation de la force de
travail des détenus dans les kommandos »d’épuisement«: P'afflux permanent de nou-
veaux détenus permettait de renouveler sans cesse une main-d’ceuvre disponible a
satiété. L'envoi de détenus juifs dans les kommandos d’extermination concrétisa, a
Monowitz, les visées idéologiques du Reichssicherbeitshauptamt (RSHA) et la poli-
t:que de destruction des Juifs d’Europe. Les efforts de I'office central d’administra-
tion économique de la SS et de I'IG Farben pour donner plus de poids aux intéréts
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économiques n’eurent en défimtive qu’un succes trés limité®”. Entre production et
destruction, le premier grand camp de concentration édifié i |'initiative d’une entre-
prise industrielle privée opéra une synthése profitable des deux c5tés®.

L’édification de Monowitz, premier grand camp ayant pour objectif I’exploitation
économique de ses internés au profit d’une entreprise privée, représenta cependant
un tournant dans 'orientation du systéme concentrationnaire nazi, et influenca de
maniere décisive les relations entre la SS et 'industrie d’armements. L'IG Auschwitz
constitua de ce point de vue un véritable modgle de la troisigme période de Ihistoire
du systéme concentrationnaire, i partir de 1941, qui vit coexister production d’ar-
mements et extermination de masse®’. Pour la premiére fois, a grande échelle, une
entreprise privée loua des détenus au Reich et la collaboration qui s’instaura entre la
SS et I'lG Auschwitz constitua un précédent pour la construction d’innombrables
camps annexes au profit de 'industrie d’armements. Mais la productivité des déte-
nus employés depuis le début du mois de novembre 1942 n’avait pas satisfait les
attentes de I'IG; aussi la direction de la construction de I’'IG Auschwitz amorca-t-
elle une réflexion sur les moyens de relever le rendement des détenus au travail:
depuis le milieu de I’année 1942, la direction de I'lG Auschwitz discutait de I’instau-
ration d’un systéme de primes pour les détenus, incluant I’attribution de supplé-
ments de nourriture et la fréquentation du bordel du camp, avec dans certains cas la
possibilité de recouvrer la liberté. Ces dispositions se heurtaient, au demeurant, i la
résistance des représentants de la SS, jaloux de leur autorité sur les détenus®. En fait,
seuls 15% environ de tous les détenus, les Kapos et autres » Prominente«, profitérent
du systeme des primes, dont les détenus ordinaires ne requrent généralement que de
faibles contingents: le systéme des primes ne permit pas d’améliorer le sort des
»simples« détenus®. La diminution des mauvais traitements ne signifia pas la fin de
la violence. Pour les SS, la vie des détenus juifs continuait i n’avoir aucune valeur. Le
retour de H68 marqua de surcroit ’achévement de la phase d’orientation vers des
objectifs économiques: i partir du mois de mai 1944, I’accent fut 2 nouveau placé sur
les grandes actions d’extermination. L'objectif propre de la SS, la destruction du
principal ennemi idéologique, passa de nouveau au premier plan. Il ne s’agissait plus
d’accroitre la producuvité des détenus, mais la capacité de destruction des chambres
a gaz et des crématoires de Birkenau®. De plus, en dépit des efforts de la direction,
les employés de I'IG participaient au mauvais traitement des détenus: les collabora-
teurs de I'IG adoptérent la maniére d’agir brutale des SS, des Kapos et des contre-
maitres. La brutalité résultait a la fois de la charge de travail et des contraintes du
temps, mais également des effets de 'endoctrinement, des années durant, par une
idéologie raciste. La direction de I'usine ne considérait pas elle-méme les détenus
comme de la main-d’ceuvre ordinaire. Aux yeux de I'IG, les détenus eurent encore
moins de valeur que pour l'office d’administration économique de la SS, méme si
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I’administration de 'IG Auschwitz ne manqua pas de profiter de I’afflux des Juifs de
toutes les parties de ’Europe dans le complexe d’Auschwitz®.

Plus de deux ans aprés le début de la construction, les premiéres unités de produc-
tion étaient enfin achevées. Mais dans Pintervalle, les conditions politico-straté-
giques s’étaient considérablement modifiées au profit des Alliés. A I'est, 'empire
colonial allemand menagait de s’effondrer™. L'espace aérien au dessus de la Haute-
Silésie devint accessible, au printemps 1944, aux bombardiers alliés, qui disposaient,
depuis le mois de décembre 1943, de bases aériennes en Italie du sud. L'IG Ausch-
witz constitua désormais un objectif pour les attaques aériennes des Alliés. Le bom-
bardement américain au mois d’aolit 1944 signifia la fin de la construction de |'usine,
et le début de la production du carburant de synthése dut étre repoussé au mois
d’octobre 1944%. A l'automne 1944, le chantier atteignit pourtant son extension
maximale, avec trente mille personnes mobilisées. La production du Buna et celle du
carburant synthétique débutérent. Mais il ne pouvait plus étre question de germani-
ser la région autour d’Auschwitz, qui se retrouvait dans une situation exception-
nelle, exposée a I’extrémité orientale du territoire encore controlé par le Reich. Fina-
lement, la productivité du travail s’effondra de maniére inacceptable pour I'IG. En
dehors du Méthanol et de quelques produits intermédiaires pour la production du
Buna, le gigantesque complexe pour lequel I'IG Farben avait dépensé plus d’un
demi-milliard de RM n’avait rien produit. Des quelque trente cinq mille détenus
passés par Monowitz, environ dix mille furent évacués le 19 janvier 1945 en direction
de I’Altreich, tous les autres étant décédés. En comptabilisant les détenus morts dans
les mines de charbon intégrées 3 'IG Auschwitz, on aboutit ainsi 2 un total de trente
mille détenus décédés au travail au profit de 'IG Farben™.

11 faut savoir gré 2 Bernd C.Wagner d’avoir développé une réflexion originale sur
la rentabilité économique du travail des détenus et sur les raisons de la mobilisation
des détenus par une entreprise privée. La productivité moyenne d’un détenu, selon
Wagner, était égale a2 75% de celle d’un travailleur libre allemand. Comparant les
rémunérations que 'entreprise devait verser a ’administration du camp pour la loca-
tion des détenus et les salaires qu’elle devait verser aux travailleurs libres, Wagner
montre que les détenus cofitaient moins chers que les travailleurs libres: le rapport
salaires journaliers payés pour les travailleurs libres/rémunérations journaliéres ver-
sées au Reich pour les détenus s’établit, pour les spécialistes, initialement 2 1,66 et a
partir de 1944 3 1,07% et, pour les manceuvres, respectivement a 1,77 et 3 1,34. Lors-
qu’elles louaient des détenus, les entreprises ne devaient certes pas s’acquitter de
charges sociales. Mais, en retour, I'IG Farben prit en charge I’entretien du camp de
Monowitz. Pour Wagner, le moindre cofit des détenus par rapport aux salariés
n’était donc pas suffisant pour que le travail des détenus dégage des profits consé-
quents, et en aucun cas I’IG Farben n’aurait retiré un grand bénéfice du travail des
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détenus®. Le caractére bon marché de la main-d’ceuvre concentrationnaire fut
cependant la considération déterminante qui incita I’'IG Farben a mobiliser des déte-
nus, mais d’autres facteurs entrérent aussi en ligne de compte: la main-d’ceuvre se
raréfia sur le marché du travail en 1942/43 au moment méme oil une quantité accrue
de détenus se trouvait disponible. En définitive, les collaborateurs de ’'IG Ausch-
witz furent marqués par I'idéologie nazie de la guerre totale. Et méme dans le cou-
rant du deuxiéme semestre de I’année 1944, alors que la perspective de la défaite
devenait menagante, la combinaison production/extermination s’intensifia. ’emploi
des détenus était devenu la norme pour les Managers. Mais la mobilisation des
concentrationnaires, blimable d’un point de vue éthique, n’en demeura pas moins
un non-sens économique”.

Les plans de I'IG au début de I’année 1941 visant 2 ’édification d’une quatrieme
usine de Buna constituérent donc un tournant dans le développement du KL
d’Auschwitz. Himmler entendait alors exploiter le potentiel de travail des détenus
du plus grand KL du Reich, en coopération avec une entreprise privée: en dépit de
difficultés persistantes, les SS et I'IG manifestérent alors leur commune volonté de
coopérer. L'évolution du conflit rendit ensuite nécessaire I’emploi de concentration-
naires dans la production d’armements. Dans le courant de I’année 1942, la direction
de la SS hésita entre ’économisation du travail concentrationnaire et la poursuite du
massacre de masse systématique. Mais dés le printemps 1943, I’objectif de I’assassi-
nat des Juifs dans les camps redevint clairement prioritaire'®. A Monowitz, la SS
parvint a créer I'illusion que ses objectifs raciaux étaient liés aux intéréts écono-
miques de 'industrie privée: Monowitz constitua un essai de lier la destruction de la
population juive d’Europe a la production de biens d’armement!®!. Dés lors, la
coresponsabilité des Managers de I'IG dans les événements qui se déroulérent sur le
terrain de I'usine et dans le camp de Monowitz ne peut étre niée. D’oti la question
fondamentale que pose Wagner 2 la fin de son étude monographique: les Managers
de I'IG furent-ils des hommes ordinaires ou des exécuteurs dociles? Comment des
ingénieurs éduqués, d’une intelligence supérieure i la moyenne se retrouverent-ils
impliqués dans les assassinats brutaux des $S'°2? Pour Wagner, on ne peut pas parler
de responsabilité collective, les actes de cruauté étant 2 mettre au compte de petits
groupes de hauts responsables SS. Par ailleurs, la participation de la direction de I’en-
treprise aux crimes commis a Auschwitz ne peut étre appréhendée comme la »nor-
malité d’un développement capitalistique«!®, Les intéréts de I'IG et les plans autar-
ciques de Hitler semblaient s’exclure, mais la direction de I’entreprise essaya de s’ar-
ranger avec ces plans. Ce choix fut finalement fatal a I'IG Farben, qui ne fut bientét
plus en mesure de résister aux exigences de I’Etat. La coopération avec la SS résulta
d’une décision de la direction de 'entreprise. A aucun moment la SS n’exerga une
quelconque contrainte sur ’entreprise, et, dés le début, l'initiative de I'emploi de
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concentrationnaires vint de I'lG'*. Pour autant, les Managers de I’'IG ne furent pas
des exécuteurs dociles: I’élimination des détenus juifs ne figurait pas dans leurs
objectifs premiers. Mais les ambitions de carriére, et I'influence de la propagande de
guerre les conduisirent sur la voie d’une distanciation renforcée i I’égard de toute
forme de souffrance humaine'%,

IV

Le quatriéme et dernier volume de la série » Ausbeutung, Vernichtung, Offentlich-
keit. Neue Studien zur nationalsozialistischen Lagerpolitik« regroupe dix contribu-
tions de jeunes scientifiques, présentés a I’occasion d’une série de colloques organi-
sés au printemps 1996 a I'lfZ de Munich. Ces contributions, qui traitent de I’expan-
sion spatiale du systéme concentrationnaire nazi, 3 Auschwitz comme en dehors
d’Auschwitz, et de la radicalisation de la terreur organisée, sont regroupées en trois
sections: exploitation, extermination et espace public.

La section exploitation, centrée autour de la problématique du travail forcé des
détenus, s’ouvre par une contribution de Jens-Christian WAGNER qui, 3 partir de
’exemple de Dora-Mittelbax, revient sur les relations entre travail et extermina-
tion'%, Le propos de Wagner s’inscrit en fait dans le cadre d’une controverse entre
historiens allemands sur le primat des facteurs politico-idéologiques et économiques
dans I’organisation du travail concentrationnaire, qui met aux prises les tenants de la
these de la Vernichtung durch Arbeit (I'extermination par le travail) a ceux de la thése
de la Vernichtung und Arbeit (I’extermination et le travail). La premiére thése a été
développée, entre autres, par I’étude monographique de Hermann Kaienburg consa-
crée au KL de Neuengamme!?, Pour Kaienburg, le travail constitua fondamentale-
ment et en permanence un moyen de camoufler les assassinats planifiés de groupes
détenus, méme s’il permettait aussi de tirer un dernier profit économique des vic-
times'®, La mobilisation accrue des concentrationnaires au profit de I’effort de
guerre du Reich n’aurait modifié que dans une mesure trés limitée les conditions
d’existence des détenus dans le camp de Neuengamme. L’objectif de briser morale-
ment les détenus par la violence et I’affaiblissement corporel serait demeuré priori-
taire'®, La hausse de la mortalité, déja sensible dans les années 1940/41, puis pendant
’hiver 1942/43 et a partir de 'automne 1944 aurait en fait résulté d’une décision
politique consciente. Si 2 la fin de I’année 1942 les objectifs économiques des SS
avaient pu paraitre menacés par la forte mortalité des détenus, en 1944, par suite des
internements massifs, I’abondance de la main-d’ceuvre i nouveau disponible aurait
permis un retour au cours ancien. En définitive, le concept »d’extermination par le
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travail«, présent depuis 1938, serait demeuré valable jusqu’en 1945. Et pour la majo-
rité des détenus, 1l n’y aurait pas eu, a partir de 1942, de tendance a la préservation de
la capacité de travail et 3 'amélioration des conditions de détention'°. A la suite des
travaux de Kaienburg sur Neuengamme, Ulrich Herbert a critiqué le concept »d’ex-
termination par le travail«, voyant au contraire dans la juxtaposition du travail et de
I’extermination une forme de rationalisation capitaliste de la politique d’extermina-
tion de masse''!. Dans la continuité de la critique de Herbert, la contribution de
Wagner constitue elle aussi une défense de la these dite de la Vernichtung und Arbeit,
en revenant sur deux aspects importants, jusqu’alors insuffisamment pris en consi-
dération: d’une part I'interdépendance de I’économie et de la politique, d’autre part
le fait que I’abandon du principe de I’extermination aurait eu aussi des raisons éco-
nomiques'!?, Au printemps 1944, 3 Dora-Mittelbax, les conditions d’existence des
détenus étaient avant tout déterminées par le caractére du travail auquel ils étaient
contraints: les kommandos affectés au creusement des galeries offraient les chances
de survie les plus faibles, et les détenus tentaient d’y échapper par tous les moyens!'>.
Les mécanismes de la sélection des détenus dans les kommandos les plus durs joue-
rent donc un rdle essentiel dans la relation entre travail et extermination. Ces méca-
nismes, 2 Buchenwald comme 2 Dora, dépendaient en fait de trois facteurs: les déte-
nus dirigés vers les kommandos de construction apparaissaient trop affaiblis ou trop
peu qualifiés d’un point de vue professionnel pour étre utilisés pour la production;
les transports vers Dora et vers les camps de construction du complexe de Mittelbasx
étaient aussi tributaires des fournées d’internement en provenance de France et de
Pologne; enfin, les détenus communistes allemands qui dirigeaient I’Arbeitsstatistik
de Buchenwald affectaient de préférence des détenus non communistes et »étran-
gers« dans les camps extérieurs redoutés'!*. De maniére trés remarquable, au mois de
décembre 1944, i I'intérieur du camp d’Ellrich, les détenus frangais et belges présen-
térent un taux de mortalité considérablement plus élevé que celui de leurs codétenus
polonais et russes, fait qui contredisait les principes de I''déologie raciale nazie et qui
soulignait, au contraire, la part décisive de I’age et des compétences professionnelles
dans I’explication de la mortalité!’>, A quelques détenus juifs, »I'économisation« du
systéme concentrationnaire offrit une chance de sursis dans le processus d’extermi-
nation, méme si le traitement des Juifs dans les camps du complexe de Dora-Mittel-
bau ne témoigna pas vraiment d’un relichement de la pression exterminatrice!'s. En
définitive, pour Wagner, la thése intentionnelle et monocausale du programme d’ex-
termination par le travail, défendue par Kaienburg, méconnait la dynamique d’un
processus imprégné par les interactions entre les contraintes politiques, écono-
miques, militaires et le projet idéologique!?’.
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Que la persécution et le génocide des Juifs d’Europe se soient accompagnés de
I’exploitation économique des victimes est une réalité qu’illustre également Jan Erik
SCHULTE, avec une contribution en forme de monographie de I'Ostindustrie!s.
Cette société fut fondée au mois de mars 1943, i 'initiative du chef de I’office central
d’administration économique de la SS, le S5-Obergruppenfishrer Oswald Pohl. La
création de la société résultait de la volonté des dirigeants du Reich, a Pautomne
1942, de mobiliser toutes les ressources de main-d’ceuvre, volonté que Himmler tra-
duisit immédiatement en actes en ordonnant, au début du mois d’octobre 1942, de
transférer tous les détenus juifs des KL situés dans I’Altreich vers Auschwitz et
Lublin'®. Le district de Lublin devait constituer la destination ultime des tra-
vailleurs forcés juifs. Ce fut alors que les SS congurent le projet d’une entreprise qui
exploiterait i la fois la main-d’ceuvre juive du Gouvernement Général et les fortunes
mobiliéres juives. Mais Pohl ne souhaitait pas alors rassembler les travailleurs forcés
juifs dans les camps de concentration, désirant au contraire les regrouper dans des
camps de travail pour ne pas donner le contréle des détenus aux chefs de police SS, et
avant tout 3 Odilo Globocnik'?, Sans abandonner la perspective du génocide,
Himmler était toujours désireux, au milieu de ’année 1943, de mobiliser les Juifs
aptes au travail sous le contrdle des SS pour produire des armements. Aprés le départ
de Globocnik de Lublin, les camps de travail du district passérent sous le contrdle de
I'office central d’administration économique de la SS, devenant des camps annexes
du KL de Lublin'?!, Mais I’Osti ne devait connaitre qu’une éphémere existence de
huit mois. Un bain de sang, I’Aktion Erntefest (1a féte de la moisson), se déroula les 3
et 4 novembre 1943 dans les camps du district de Lublin, provoquant la mort de qua-
rante-deux mille détenus et travailleurs forcés juifs, suivi deux semaines plus tard
d’un nouveau massacre de travailleurs forcés du camp de Lemberg. Ces massacres de
masse furent la conséquence des révoltes qui se déroulérent dans les ghettos et dans
les camps d’extermination, du printemps a ’'automne 1943, 2 Varsovie, a Bialystok, a
Sobibor puis a Treblinka. Ces révoltes amenérent finalement Himmler i se détour-
ner des considérations économiques. Apres la destruction de la main-d’ceuvre de
I’Osti, Pohl dut ordonner, le 23 novembre 1943, la liquidation de la société!?,

Les deux derniéres contributions de la premiére section offrent une évidente simi-
litude méthodologique dans leur commune réflexion critique sur les sources de I’his-
toire concentrationnaire. Pour rédiger son étude sur le camp du Laagberg, camp
annexe du KL de Neuengamme, situé pres de la ville de Wolfsburg, Christian JAN-
sEN'? a consulté les dépositions d’anciens détenus, lors du procés intenté en 1946
I'ancien commandant du Laagberg. Jansen est particulierement sensible 2 ce qu’il
appelle »I’asymétrie de ce corpus«. Ces témoignages ne proviennent en effet, par la
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force des choses, que des survivants, et presque exclusivement de détenus frangais et
espagnols issus de la Résistance. En I’état, ce corpus pose donc trois problémes com-
pliqués: les préjugés des témoins (les Frangais et les Espagnols soulignaient volon-
tiers la grossiereté des Russes, 'opportunisme des Polonais et la cruauté des Alle-
mands, mais demeuraient beaucoup plus discrets sur les faiblesses et 'opportunisme
de leurs compatriotes), les insuffisances de I’histoire orale (avec la fragilité des souve-
nirs et le poids des stéréotypes) et le traumatisme de la détention dans les camps'?.
Dans sa conclusion, Jansen souligne qu’a I'intérieur du camp les détenus issus de la
Résistance surent préserver leur identité politique ou religieuse, et maintenir entre
eux des liens de solidarité. Il ne lui semble donc pas pertinent, comme le propose le
sociologue Wolfgang Sofsky, de faire référence a ce propos a I’état de nature de
Hobbes. Les détenus du Laagberg se considéraient comme des combattants bien
informés de la situation militaire. Le concept de »pouvoir absolu«, défini par Sofsky,
lui semble renchérir excessivement sur la terreur: les relations dans le camp du Laag-
berg ne lui semblent pas avoir été aussi extrémes'?. Le travail, dans un camp annexe
ordinaire de I’Altreich, n’avait pas pour objectif d’exterminer les détenus, comme a
Auschwitz-Monowitz, dans les ghettos et dans les camps de travail pour les Juifs: les
deux tiers des internés du Laagberg survécurent au contraire aux ngueurs du travail
forcél!?s,

Un méme souci de la critique des sources anime Karin ORTH dans son étude sur la
société concentrationnaire de Gusen, principal camp annexe du KL de Mauthausen,
en Autriche rattachée!?, La technique de la domination, dans les camps, reposait sur
les fonctionnaires détenus, qui constituaient une deuxiéme hiérarchie dépendante
des commandants SS des camps de détention, instance intermédiaire, ou »zone
grise« selon la formule de Primo Levi, entre les SS et la masse des détenus. Le conflit
entre les détenus politiques et les droit commun, entre les rouges et les verts, pour le
contrble des postes clés de la hiérarchie internée fut une constante de 'histoire des
camps. Apres 1945, les témoignages sur les camps et sur les conflits entre les détenus
provinrent des détenus politiques: la majorité des droit commun et des asociaux
n’osérent pas témoigner et constituérent des victimes oubliées. Or jusqu’a présent,
selon Orth, on aurait eu tendance a accepter trop facilement, et de maniére trop peu
critique, les récits des détenus politiques, en particulier les mythes développés par les
communistes allemands de Buchenwald: la solidarité aurait caractérisé les relations
des détenus politiques face a la domination brutale des kapos verts, auxiliaires des
SS; »I’autoadministration« des camps, dés lors qu’elle était aux mains des politiques,
serait devenue le levier d’une conspiration politique et militaire. Or cette vision a été
ébranlée par la publication de témoignages de survivants juifs, et par les travaux de
Lutz Niethammer sur les kapos rouges de Buchenwald, ou de Sofsky. »L’autoadmi-
nistration« aurait en fait reposé sur un systéme de patronage et de clientéle, et les
fonctionnaires détenus politiques auraient conduit une action non pas pour le bien
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de tous les détenus, mais de leurs propres camarades!?. C’est a la lumiére de ce
regard critique jeté sur les témoignages des détenus politiques que Orth a donc
entrepris d’analyser I’histoire des relations entre les rouges et les verts i I'intérieur
du camp de Gusen. Chef du camp du début de I’été 1940 a ’hiver 1942, Karl Chmie-
lewski instaura un régime de terreur qui provoqua la mort d’une dizaine de milliers
de détenus. Dans le méme temps, il favorisa la promotion de »criminels allemands«
dans les postes de fonctionnaires détenus, choisissant un BV allemand, Hermann
Siebert, pour exercer les fonctions de doyen'?’. Orth pose alors la question de savoir
si le choix d’un BV était destiné a démoraliser les détenus politiques. Sa réponse est
dénuée d’ambiguité: 'exemple du KL de Gusen ne permet pas de soutenir une telle
thése. Chmielewski choisit d’utiliser Siebert comme doyen en se fondant sur des
motifs strictement raciaux, doublés de considérations pragmatiques: Chmielewski
connaissait personnellement Siebert. La domination brutale des kapos »criminels«
apparait finalement comme un topos des souvenirs des survivants, un discours de
survie des détenus politiques allemands. Dans les faits, les conflits entre les BV et les
politiques pour la conquéte des postes influents furent avant tout des combats pour
la survie!*°,

La seconde section de cet ouvrage, sous le titre extermination, est centrée sur la
question de la coopération entre les SS, la Webhrmacht, 1a police et les autorités régio-
nales dans "organisation du génocide, dans une perspective que I’'on pourrait quali-
fier de structuraliste. Dieter POHL traite du cas de I’Ukraine, sur le territoire de
laquelle se trouvait concentrée i la veille de ’agression allemande la plus importante
minorité juive de 'URSS"!L, Dés le début de la campagne, un partage des tiches se
dessina entre la Webrmacht et la police dans la mise en ceuvre des premiers massacres
de masse, sous les auspices du Kommissarbefehl. En fait, dés les premiers jours de la
campagne, le cercle des victimes s’élargit rapidement, en raison de la découverte des
massacres commis par le NKVD dans les prisons d’Ukraine occidentale, que les
populations locales attribuérent aux minorités juives. De nombreux soldats alle-
mands furent impliqués dans le pogrom de Lemberg, le 30 juin 1941. A la fin de la
premiére quinzaine d’aoiit 1941, les chefs de kommandos dans le groupe mobile de
tueries C furent informés de ce que les femmes juives et leurs enfants devaient étre
également fusillés'*2. Le massacre de Kamenec Podol’sk, prés de ’ancienne frontiére
soviéto-polonaise, le 27 aolt 1941, marqua un tournant quantitatif dans le dévelop-
pement du génocide!*’. Si la Wehrmacht fut disposée i participer au génocide, selon
Pohl, ce fut au nom de la politique de sécurité qu’elle préconisait depuis le début de
la campagne: ’armée s’associa aux massacres lorsque ceux-ci furent conformes a ses
objectifs militaires. Le commandant de la sixitme armée, von Reichnau, laissa assas-
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siner des Juifs parce qu’ils auraient été les »vecteurs du bolchevisme«!*%, Quant a
I’administration civile, mise en place i partir du début du mois de septembre 1941
sous la direction du Gauleiter de Prusse orientale, Erich Koch, qui se rendit
d’ailleurs rarement en Ukraine, elle veilla i la constitution des ghettos pendant I’hi-
ver 1941/42, et, chargée du ravitaillement, elle n’attribua aux Juifs qu’une demi-
ration'®®, A I’été 1942, les massacres s’accélérérent i nouveau, le dernier grand
groupe de victimes étant constitué par les Juifs expulsés de Roumanie et de
Hongrie*¢. Au total, si le nombre des victimes reste difficile 3 établir, quelque
1,4 million de Juifs dans ’Ukraine sous domination allemande pérnirent, Hitler lui-
méme évaluant i un demi-million le nombre de Juifs assassinés sous la responsabilité
de ’'armée. Si la politique génocidaire ne constitua pas ’objectif central du haut com-
mandement de I’armée, celui-ci n’en protégea pas moins son développement, et ’on
peut parler d’un véritable partage des tiches entre la Wehrmacht et I'appareil de la
police et de la S$7.

A la suite de la contribution de Pohl, Christian GERLACH évoque le role du quar-
tier maitre général de ’armée de terre dans les territoires soviétiques occupés'. Le
général Eduard Wagner, artilleur de formation, devint en 1939 quartier maitre géné-
ral. Compromis dans la tentative de coup d’Etat du 20 juillet, il se suicida le 23 juillet
1944. Sa participation au complot et son action i a téte du département administra-
tion de la guerre valurent ensuite a cet officier capable, dans les années 1950 et 1960,
d’étre loué comme le défenseur d’une »politique a I’est plus raisonnable«!*’. En fait,
comme le montre Gerlach, le quartier maitre général et ses services furent impliqués
dans la politique antjjuive: les services de I’administration militaire prirent part au
génocide des Juifs soviétiques, en apportant une aide logistique et organisationnelle a
la SS et i la police et en gérant I'approvisionnement des troupes allemandes: la situa-
tion alimentaire joua un réle important dans I’accélération des massacres de Juifs, en
particulier en Lituanie et en Russie Blanche i I’automne 1941, et le quartier maitre
Wagner joua également un réle essentiel dans ’exécution des plans pour affamer les
habitants de Leningrad™°. A Stalingrad, Wagner modifia et aggrava I'ordre de Hitler
de la fin du mois d’aofit 1942 visant i faire fusiller tous les hommes et a faire déporter
les femmes et les enfants'*!. Les efforts du quartier maitre général viserent donc a
gagner la guerre a ’est par tous les moyens, y compris par le recours a2 I'oppression et
a ’exploitation, et Wagner se trouva en fait dans 'incapacité de réformer le systeme
d’occupation allemande en Union soviétique!¥,
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Gabriele LoFr1 traite enfin du cas d’une série de camps fondés sans Iautorisation
officielle de Himmler, qui ne s’intégrérent donc pas au systéme concentrationnaire
stricto sensu puisqu’ils ne dépendaient pas de I'Inspection des camps de concentra-
tion'¥] comme Hinzert prés de Tréves, Stutthof prés de Danzig, Schirmeck-Vor-
bruck en Alsace, Breendonk en Belgique, Schoorl en Hollande, ou encore Hohen-
bruch et Soldau en Prusse orientale. Par dela la diversité des raisons de I’édification
de ces camps, Gabriele Lofti met en évidence leurs objectifs communs: I'extréme
dureté du travail corporel, le Lagerdrill et la formation idéologique'*!. Les camps
spéciaux SS ne refléterent pas seulement I’extension du pouvoir de la police, mais
aussi la différenciation de la terreur nazie au cours de la Seconde Guerre mondiale!®.

La troisieme section de ce recueil, espace public, aborde I'aspect le plus novateur
de la recherche, I’étude de I’environnement social des camps, la maniére dont les
lieux de terreur vinrent s’intégrer aux structures administratives, économiques et
sociales préexistantes. Bernd C. WAGNER aborde cette question dans une contribu-
tion qui traite des relations de I'lG Auschwitz avec le camp d’extermination de Bir-
kenau'*, Initialement congu pour loger des prisonniers de guerre soviétiques, le
camp de Birkenau devint au printemps 1942 le centre d’extermination le plus impor-
tant de la »Solution Finale«. Dans quelle mesure le personnel civil de 'IG Farben,
employé depuis le printemps 1941 par I'usine de Buna, fut-il informé de la réalité des
massacres commis a quelques kilométres de distance? Les premiers essais avec le
Zyklon B se déroulérent i la fin de I’été 1941 dans le camp souche d’Auschwitz et les
informations sur ces premiers assassinats par gaz circulérent i la mi-novembre 1941,
dans P’organe d’'un mouvement polonais clandestin. Au milieu de ’année 1942, un
nombre croissant de collaborateurs de I'lG commencérent i ne plus avoir confiance
dans les explications officielles fournies par I’entreprise, selon lesquelles 1a mortalité
était liée aux épidémies'V’. A partir de ’hiver 1942/ 1943, le personnel de la nouvelle
usine chimique eut connaissance de faits précis, et non plus seulement de rumeurs.
Les flammes au dessus des crématoires de Birkenau étaient visibles jusqu’a Katto-
witz, a trente kilométres de distance, et plus encore une odeur de chairs briilées en
provenance du camp produisait son effet. Les SS eux-mémes ne croyaient plus a la
possibilité de conserver le secret sur les massacres de masse. En 1943, les cercles des
plus hauts employés et des Managers allemands avaient connaissance des méthodes
d’assassinat et des informations sur la pratique des assassinats par gaz s’étaient
répandues parmi le personnel de I'IG'*. A P'intérieur comme i ’extérieur du com-
plexe d’Auschwitz, la pratique des assassinats de détenus juifs et de déportés était
devenue un secret de Polichinelle. Mais dans le méme temps des mécanismes de
refoulement se mirent en place dans le personnel de I'IlG Farben pour échapper aux
événements effrayants qui se déroulaient dans leur environnement. Les déclarations
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des hauts responsables de I’entreprise devant le tribunal militaire américain levent un
voile sur ces mécanismes de défense. L'IG n’aurait ainsi rien eu i faire avec le camp
de Monowitz. Mais les Managers cherchérent surtout a échapper a la confrontation
avec les conséquences de la mobilisation des détenus dont ils étaient responsables.
Parfois ils s’efforcérent de conserver I'apparence de 'intégrité, dans d’autres cas 1ls
firent preuve de cynisme: les détenus se seraient d’autant mieux portés qu’ils
auraient travaillé plus longtemps auprés de I'IG. Et finalement la direction de I’ex-
ploitation n’aurait pas considéré les détenus mobilisés comme des »membres de
usine«'*®, Deux décennies aprés la fin de la guerre, von Diirrfeld put ainsi affirmer
qu’il ne se sentait pas responsable de la mort des vingt-cinq mille détenus de Mono-
witz!0,

Bernward DORNER s’est intéressé pour sa part au role de la justice dans le proces-
sus du génocide'®!, role qui avait été encore peu étudié. Les particuliers qui tentérent
d’aider des Juifs 3 échapper aux camps d’extermination prirent de grands risques: le
service central de la sécurité du Reich utilisa la menace de I'internement en camp de
concentration'*2, Dans le Gouvernement Général, les proces devant des tribunaux
spéciaux contre des personnes qui aidérent des Juifs s’accrurent a I’été 1943, de nom-
breux procés s’achevant avec des condamnations a2 mort. Dans le Protectorat égale-
ment, des condamnations 2 mort furent prononcées par des juristes allemands contre
des Juifs et des personnes qui les avaient aidés. Les Juifs avaient le statut d’ennemis
du Reich et leurs sauveurs celui de saboteurs!'>. La justice allemande, en condamnant
des personnes qui tentaient d’aider des Juifs, sécurisa ainsi les déportations et
accorda une protection active au génocide. Le ministere de la Justice du Reich
approuva les condamnations 2 la peine capitale. Tout fut ainsi mis en ceuvre pour
édifier un mur de silence et de peur autour de la minorité menacée'*.

La compromission de la justice est aussi le theme de la contribution de Sybille
STEINBACHER consacrée 2 la carriére du chef de la Gestapo de Kattowitz, Johannes
Hermann Thiimmler!, Celle-ci est de plusieurs points de vue remarquable. Jeune
juriste diplémé de Iuniversité, il entra en 1934 dans Padministration de I’Etat de
Saxe avant d’étre accepté dans la SS en 1937. Le personnage est en fait emblématique
du parcours des fonctionnaires de la Sipo et du SD: origine bourgeoise, formation
dans le milieu estudiantin vélkisch de la République de Weimar, avant ’accés aux res-
ponsabilités de I’organisation des massacres de masse pendant la Seconde Guerre
mondiale'*¢, La vision du monde de ce groupe social était déterminée par un natio-
nalisme véolkisch radical, qui les incitait 2 vouloir libérer »le corps du peuple« des soi-
disant »parasites« et a réaliser la »purification raciale« par la lutte et ’extermina-

149 Ibid., p. 241-245.

150 Ibid., p. 247.

151 Bernard DORNER, Justiz und Judenmord: Todesurteile gegen Judenhelfer in Polen und der Tsche-
choslowaket 1942-1944, in: Ausbeutung, Vernichtung, Offentlichkeit (voir n. *) p. 249-263.

152 Ibid., p. 249.

153 Ibid., p. 251-258.

154 Ibid., p. 260-262.

155 Sybille STEINBACHER, »... nichts weiter als Mord«. Der Gestapo-Chef von Auschwitz und die bun-
desdeutsche Nachkriegsjustiz, in: Ausbeutung, Vernichtung, E’)ff:ntlichkcit (voir n. *) p. 265-298.

156 Ibid., p. 266-268.



50 Michel Fabréguet

tion'”. Thiimmler devint ainsi un acteur fanatique de la politique raciale nazie. A
’automne 1943, 1l prit la direction du service de la Gestapo de Kattowitz, juridiction
a I'intérieur de laquelle était situé le camp de concentration d’Auschwitz!8, Il requt
par la méme occasion la présidence de la cour de police a I'intérieur du camp
d’Auschwitz, dans le cadre des tribunaux spéciaux constitués de membres de la
police et de la SS institués par 'occupant dés I'automne 1939'%°. Peu aprés que
Thiimmler eut pris la présidence de la cour martiale, le camp de Birkenau devint le
lieu des exécutions pénales. Les condamnés furent conduits en camion 2 l'intérieur
du camp et exécutés par balles dans la nuque dans le Krematorium IV. Il n’a pas été
clairement établi de combien de condamnations Thiimmler et son prédécesseur
Mildner ont eu la responsabilité et quel fut le réle du chef de la Gestapo. Mais la res-
ponsabilité de celui-ci fut compléte dans I'organisation des transports dans le
camp'®®. Apres la guerre, Thimmler fut un temps interné en janvier 1946, mais 1l
parvint 2 »marginaliser« les années a I’est. Libéré en aofit 1948, il entama une procé-
dure de recours en grice aupres des autorités alliées pour obtenir la levée de I'inter-
diction professionnelle. Celle-ci lut fut accordée en avril 1950 et, classé comme sui-
veur dans la procédure de dénazification, Thilmmler fut pratiquement exempté de
sanctions'®!. Réintégré dans la société allemande, il retrouva la position sociale bour-
geoise qu’il nccupait a la veille du Troisieme Reich. Mais au milieu des années 1960,
rattrapé par son passé, Thimmler fut appelé 2 témoigner lors du proces de Francfnrt,
qu’il quitta en homme libre tout en ayant produit une fort mauvaise impression. En
1967/68, il fit 'objet d’une enquéte et d’une accusation de la part du procureur de la
République de Stuttgart auprés du tribunal d’Ellwangen. Il fut établi, en mai 1969,
que Thiimmler, comme juge 2 Auschwitz, avait prononcé deux mille cent quarante
condamnations 4 mort et participé a 'exécution par balles de détenus dans le bau-
ment de la Gestapo!®2. Mais la plainte déposée contre Thiimmler n’aboutit pas, le fait
que le nom de ce dernier n’apparaisse pas dans la documentation sur le KL d’Ausch-
witz jouant en sa faveur. Sa stratégie de défense reposait en fait sur la contradiction
entre son image personnelle de juriste intégre et bien installé dans la société et les
actes excessifs qui lui étaient reprochés. Il sut également utiliser a son profit le conflit
est-ouest, en se présentant comme la victime d’'une campagne communiste haineuse.
Finalement, aux yeux de la justice fédérale, le fait que la cour martiale du camp de
concentration d’Auschwitz ait été une institution criminelle ne joua aucun réle'®.
Pour Steinbacher, le cas Thiimmler illustre donc I'insuffisance des peines prononcée
par la justice fédérale allemande dans les années 1960, et justifie la reprise de la procé-
dure contre un accusé nonagénaire au mois de décembre 1998144,
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