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FriTZ TAUBERT

»LE CHANT DU CYGNE GRIS« ODER »COLLABORATION«

Grau, nicht mehr schwarz-weifd!

Seit geraumer Zeit beschiftigt man sich in Frankreich und Deutschland mit den verschiede-
nen Aspekten der »collaboration« zwischen der deutschen Besatzungsmacht und franzési-
schen Institutionen aller Art. Die grofle Bandbreite der untersuchten Gebiete hat die Histo-
riographie — vor allem die franzosische — davon abgebracht, die »collaboration« als aus-
schliefllich negatives, ja zu verdammendes Phinomen zu betrachten. Nicht zuletzt das
Schicksal des ehemaligen sozialistischen Prasidenten Frangois Mitterrand zeigte auch einem
breiteren Publikum, daf es nicht von vornherein nur die »résistance« oder die »collabora-
tion« in Frankreich gegeben hat, sondern auch verschlungene Zwischenwege, gewollte und
ungewollte Karrierebriiche sowie dasjenige Phinomen, das Philippe Burrin vor einigen Jah-
ren als »accomodation« zu einem festen Begriff in der franzdsischen Forschung gemacht
hat.

»Le chant du cygne gris« iiberschreiben José GoroviTcH und Cécile VANDERPELEN die
Zusammenfassung ihres Beitrags® zu dem Sammelband Les intellectuels et 'Occupation
1940-1944. Collaborer ~ partir — résister, der aus einer Tagung hervorgegangen ist, die
Albrecht Betz im Jahre 2003 mit finanzieller Unterstiitzung der Volkswagenstiftung am
Deutschen Historischen Institut in Paris organisiert hat. Sollten die kollaborierenden Intel-
lektuellen wohl >graue Schwine« gewesen sein? Klar geht jedenfalls aus dem Band hervor,
dafl sie von Historikern nicht mehr in Schwarz-Weif! auf Celluloid gebannt werden.

Die Tatsache, dafl das Hauptgewicht auf die »collaboration« der Intellektuellen gelegt
wird, begriinden die Herausgeber in threm Vorwort damit, dafl dieser Aspekt der Proble-
matik bisher nicht genug beriicksichtigt worden sei; auch wird die Frage gestellt, ob dies
moglicherweise an mangelnden Sprachkenntnissen der Forscher liegen konne*. Das Pro-
blem der mangelnden Fremdsprachenkenntnis stellt sich in der Tat, z. B. bei dem Buch von
Bernard BRUNETEAU®. Doch nicht nur er, auch andere arbeiten seit geraumer Zeit in Frank-
reich zum Thema der Intellektuellen, so nicht zuletzt die Gruppe um den jiingst verstorbe-
nen Michel Trebitsch vom Institut d’"Histoire du Temps Présent. Nicht unerwihnt bleiben
darf hier aber auch der Sammelband Le mythe de I’allergie frangaise au fascisme, den Michel
Dobry® herausgegeben hat.

1 Zugleich Besprechung von Les Intellectuels et I'Occupation, 1940-1944. Collaborer, partir, résister,
sous la direction de Albrecht Betz et Stefan MARTENS, Paris (Autrement) 2004, 345 S. (Mémoires);
Bernard BRUNETEAU, »L’Europe nouvelle« de Hitler. Une illusion des intellectuels de la France de
Vichy. Paris (Editions du Rocher) 2003, 421 S.; Paul STruYE, Guillaume JaAcQUEMYNs, La Belgique
sous I'Occupation allemande (1940-1944). Edition préfacée et annotée par José GoTovrrcH, Paris
(Editions Complexe) 2002, 440 S. (Histoires contemporaines).

Zuerst in: Philippe BURRIN, La France i I'heure allemande. Paris, Seuil 1995.

Les Intellectuels (wie Anm. 1), S. 295.

Ibid., S. 5f.

BRUNETEAU (wie Anm. 1),

Le mythe de I'allergie frangaise au fascisme, sous la direction de Michel Dosry, Paris 2003,
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Die Frage, wie sich Intellektuelle verhalten, die in der Vorkriegszeit meistens auf der
Ultrarechten anzusiedeln waren’, wenn sie von Oppositionellen zu Chefdenkern und als
Franzosen von Besiegten zu privilegierten Gesprichspartnern der Sieger werden®, kann in
einem solchen Sammelband — darauf weisen die Herausgeber selbst hin — natiirlich nicht
erschopfend beantwortet werden. Der Aufsatz von Albrecht BErz, »Trahison« des Clercs,
der den Band abschlieft®, versucht hier Antworten anzureifien, das Problem allerdings fast
ausschliefflich auf eine Diskussion iiber Verrat zu begrenzen, wie es hier geschieht, scheint
dann doch etwas zu kurz gegnffen zu sein.

Auch ein editorisches Problem soll nicht unerwihnt bleiben: die Wiederaufnahme von
Artikeln, die schon frither in anderen Publikation erschienen sind. Der Beitrag zu Céline'®
ist Wort fiir Wort die Ubersetzung eines Aufsatzes, der bereits 1993 erschienen ist'!. Dafl
ein Artikel ohne Hinweis auf seinen ersten Erscheinungsort einfach wieder aufgewirmt
wird, ist irgerlich, zumal er mit dem gestellten Thema wenig zu tun hat, denn auf die »colla-
boration« von Céline geht der Artikel eigentlich nicht ein. Es handelt sich vielmehr um die
Aufnahme der Werke Célines bei den Nazis, vor allem in Paris, vor und nach 1940, Betz’
Ansatz ist rein literarisch und er erwihnt mit keinem Wort die Titigkeit von Céline im
»Institut pour les questions juives« von George Montandon, wo der beriihmte Autor an der
Klassifizierung von Juden teilnahm. Das ist um so erstaunlicher als Marc Knobel und Lili-
ane Crips in dem Band, in welchem dieser Aufsatz zum erstem Mal veréffentlicht wurde,
genau tiber dieses Institut und seinen Leiter George Montandon berichtet haben'?. Selbst-
verstindlich ist Céline’s Antisemitismus der reine Wahn, aber er schafft es, diesen Wahn in
die Wirklichkeit umzusetzen — und das ist doch im Kontext dieses Bandes mindestens
ebenso wichtig wie die Frage, ob Karl Epting, der Direktor des Deutschen Instituts, ein
begeisterter Leser von Céline war, und ob das Ernst Jiinger nun gefiel oder nicht.

Ein anderes Beispiel ist der Beitrag von Gistle Sapiro tiber La collaboration littéraire®.
Eine ihnliche Fassung, die sich von der hier vorliegenden nur unwesentlich unterscheidet,
findet sich in dem oben bereits erwihnten, von Dobry herausgegebenen Band'¥, was leider
erst in Anmerkung 17'% erwihnt wird. Die von Sapiro vorgenommene Typisierung des
literarischen »Collabo«, der mal hier, mal dort schreibt, da und dort mondin auftritt und
sich je nach Bedarf als »Notable«, Asthet, Polemiker und Avantgardist einstufen lifit,
erscheint ein wenig kiinstlich. In der Zeit selbst spielte dies jedenfalls fiir intellektuelle
Kreise in Belgien offenbar keine Rolle, denn sie hielten Sapiro’s Forschungsobjekten vor,
dafl sie iiberhaupt veroffentlichten:

Les nombreux livres publiés par des écrivains frangais collaborationnistes, tels MM. Benoist-
Meéchin, Fabre-Luce et Rebatet, sont beaucoup lus dans les milieux intellectuels. Leurs plai-
doyers en faveur de la politique de Vichy n’ont pas réussi a convaincre leurs lecteurs. [...] L’o-
pinion quasi générale est que les écrivains francais commettent une lourde faute en essayant
de faire I'bistorique des derniéres années, a un moment ou la pensée ne peut s’exprimer libre-

7  Hier ist allerdings Bruneteau nuancierter und somit priziser, denn er siedelt die kollaborierenden
Intellektuellen eben nicht nur auf dieser Seite an.

8 Les Intellectuels (wie Anm. 1), S. 10.

9 1Ibid.,S.311-322.

10 Albrecht BETz, Céline entre le I1I¢ Reich et la France occupée, ibid. S. 90-105.

11 Vgl. Entre Locarno et Vichy. Les relations culturelles franco-allemandes dans les années 1930, sous
la direction de Hans-Manfred Bock, Reinhard MEYErR-KALKUS, Michel TREBITSCH, Paris 1993.

12 Eugen FiscHER, George MONTANDON, Théorie et pratique de I’ shygiéne raciale« en Allemagne et
en France.

13 Les Intellectuels (wie Anm. 1), S. 39-63.

14 Le mythe de l'allergie frangaise au fascisme (wie Anm. 6), S. 195-236.

15 Les Intellectuels (wie Anm. 1), S. 48.
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ment. On oppose a leur besoin d’écrire, le silence et la réserve pleins de dignité gardée par la
plupart des écrivains politiques de notre pays'.

Sapiro stellt die einschligigen Autoren in klassischer Weise noch durchweg negativ dar.
Man ist daher fast versucht, sowohl 1hr als auch Bruneteau die Lektiire des Biichleins von
Dominique Jamet, Un petit parisien, zu empfehlen!’; sein Vater Claude, Witwer, Mitglied
der SFIO, hatte mehrere Kinder und diverse Maitressen zu versorgen —, und vor allem gab
ihm das Regime endlich die Méglichkeit, eine eigene Zeitschrift herauszugeben! Damit fiel
es ihm leichter, nicht zu sehen, wem er mit seinen Schriften diente, zumal er sein europa-
enthusastisches Vokabular fast nicht zu indern brauchte. Sind wir alle so sicher, dafl wir
gegen solche Anfechtungen gefeit gewesen wiren? »Ich glaube von jedem Menschen das
Schlechtesre, selbst von mir, und ich hab’ mich noch selten getauscht: liflt Johann Nestroy
eine seiner Figuren sagen!®.

Weniger holzschnittartig argumentiert Hans Manfred Bock in seinem Aufsatz iiber
André Frangois-Poncet und dessen Lebenslauf als biirgerlicher Intellektueller bis zu einer
Stelle als Berater in der Vichy-Verwaltung'?. Als Kolumnist des Figaro blieb er bis zum
Ende der »années sombres« »smaréchaliste« und verteidigte fast ebenso lange Deutschlands
Entwicklung auch unter den Nazis. Da ist es kein Wunder, daf er nach dem Krieg, schon
wieder Vertreter der franzosischen Republik im besetzten Deutschland, be1 seiner Kam-
pagne zur Wahl in die Académie Frangaise ausgerechnet von Thierry Maulnier®, dem anti-
republikanischen und antidemokratischen Ideologen der 1930er Jahre, unterstitzt wurde.
Nachdenklich endet Bock: »1l est vrai que Frangois-Poncet [...] n’était ni un »fasciste< ni un
sinconditionnel< du régime de Vichy, mais le représentant d’une longue tradition conserva-
trice libérale«?!. Unterschiede zwischen einem André Francois-Poncet und einem Frangois
Mitterrand finden sich eben nur in Nuancen, denn dieser hatte eine ganz dhnliche Vergan-
genheit, fand aber zur »Résistancex.

Grau 1st also heute die Tendenz bei der Betrachtung der »années sombres«, nicht mehr
schwarz-weifl: symptomatisch ist der Aufsatz von Héléne Eck iiber den Rundfunk dieser
Zent. Sie vergleicht nicht vordringlich die »Radiodiffusion nationale« von Vichy mit dem
pronazistischen »Radio Paris« — ohne die Ubernahme und teilweise in Tatsachen umgewan-
delte rassistische und anti-oppositionelle Gesetzgebung Vichy’s auszuklammern -, sondern
trennt Vichy von der »collaboration« stricto sensu, ganz wie das in der wépuratiun«
geschah: solange nicht direkt fiir den Okkupanten gearbeitet worden war, ging auch die
Sauberung nach dem Krieg fur die Betroffenen relauv ghmpflich aus?2. Dartiber hinaus
stellt die Autorin fest, daf die ausgestrahlte sog. Populirkultur von den 1920er Jahren bis
zu den frihen 1960ern (als sich das Fernsehen durchsetzte) durchgingig in der gleichen
Weise seicht war — wer hitte es anders erwartet? Sie bezweifelt jedoch, dafl diese Oberflich-
lichkeit nun etwa besonders zur Stabilisierung des Regimes beigetragen habe. Damit wen-
det sie sich implizit gegen radikale Medienkritiker — und bestitigt sie im Grunde damit
doch: denn genau um die Bevolkerungsschichten, die in jedem Fall immer da sind, und auf
die sich alle Regime stlitzen, wurde auch in den »années noires« gebuhlt. Eben deswegen
konnten populire Musikstiicke wie die von Felix Mendelssohn und Jacques Offenbach

16 STRUYE, JACQUEMYNS (wie Anm. 1), S. 174,

17 Dominique JAMET, Un petit Parisien, Paris 2000.

18 Johann Nestroy, Die beiden Nachtwandler, Akt 1, Szene 16

19 Hans-Manfred Bock, De la »République moderne« a la Révolution nationale. L'itinéraire d’André
Frangois-Poncet entre 1913 et 1943, in: Les Intellectuels (wie Anm. 1), S. 106-148.

20 Kiinstlername des Schriftstellers Jacques Talagrand (1909-1988); iiber Thierry Maulnier und seinen
politisch-ideologischen Lebensweg bis zur Académie Frangaise steht nach wie vor eine Studie aus.

21 Les Intellectuels (wie Anm. 1), S. 148.

22 1bd,, S. 222,
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trotz deren jidischer Herkunft nicht aus dem Programm genommen werden. Hier wurde
die von Burrin unterstellte »accommodation« von einer anderen Seite her praktiziert!

Grau und nicht mehr schwarz-weifl: 60 Jahre danach ist das auch verstindlich, und des-
halb erscheinen einige Streitpunkte, etwa die iiber das Karriereverhalten von Sartre ver-
gleichsweise miiflig — als ob Sartre nach wie vor als schwarz oder als weifl gesehen werden
miisse. Seine Lebensgetihrtin Simone de Beauvoir jedenfalls arbeitete noch 1944 in der Kul-
turabteilung der »Radiodiffusion«? — grau ist die Wirklichkeit!

Dafl die Menschen unter schwierigen Umstanden nicht zu Engeln werden, und auch
nicht zu Teufeln, sondern sehr menschlich bleiben, geht aus vielen Beispielen hervor. Gera-
dezu anrithrend ist in diesem Zusammenhang Peter SCHOTTLER’s Studie tiber die Freund-
schaft zwischen Marc Bloch und Lucien Febvre. Er weist nach, wie diese ithren kurzen, aber
nichts desto weniger heftigen Streit Giber das Weitererscheinen der » Annales« unbeschadet
tiberstand. Bloch sah die Verhaltensweise seines Freundes ein, der die Zeitschrift auf aus-
driicklichen Wunsch einiger Mitstreiter nicht einstellte; er veroffentlichte sogar in der Zeit-
schrift, die nun allerdings — wieder >grau« - unter einem anderen Namen erschien. Es geht
um das Uberleben einer Institution in widrigen Umstinden — genau so wie bei den Verla en
und thren Autoren, die von Jean-Yves MoLLIER behandelt werden?*. Oppositionelle Intel
lektuelle veroffentlichen weiter bei den grofien Verlagen, nicht nur aus Griinden des >Brot-
erwerbs<, sondern auch, damit dort nicht dasselbe wie bei der Nouvelle Revue Francaise
(NRF) passiert, wo mit Drieu La Rochelle die »collabos« die Oberhand bekommen haben
(5.214): »publish or perish« aus einer ganz anderen Perspektive als der heutigen!

Es 1st hervorzuheben, dafl Frankreich eben nicht Nazi-Deutschland war, und dafl die
meisten Franzosen keinerlei direkte Kontakte zu Massenmordern zu haben brauchten. Es
war moglich, sich auch i1deologisch >durchzuwurstelns, und die >Durchwurstler<« wurden
von der Bewegung der »épuration« nur am Rande erfaflt, waren leicht wieder integrierbar
und stiegen schnell wieder auf, in der neuen Republik - wie eben Thierry Maulnier, André
Frangois-Poncet und noch manch anderer.

Es empfiehlt sich, zu den hier erwahnten von Albrecht BETZ und Stefan MARTENS heraus-
gegebenen Aufsitzen den eingangs erwihnten Sammelband »Le mythe de lallergie
frangaise au fascisme« zu Rate zichen?. Dessen Beitrige sind >militantere, oft langer, teils
auch signifikanter, wie etwa die Seiten iber Robert Aron in dem Aufsatz von Zeev Stern-
hell?®, Im selben Band behandelt Didier Leschi den ungew6hnlichen Fall La Roque?” und
Brian Jenkins die » Action Frangaise«?; zwel interessante Phinomene, die im anderen Band
nicht behandelt werden!

Die »Action Frangaise« wird auch in dem eingangs erwiahnten Aufsatz von GotovitcH
und VANDERPELEN kurz gestreift, und zwar in dem Zusammenhang mit den belgischen
Katholiken. Bei diesen safy das Trauma der Bannung der katholisch-nationalistischen Bewe-
gung durch Papst Pius XI. in den 1920er Jahren so tief, dafl ihr Mifltrauen gegen politischen
Nationalismus »zu einem Pawlow’schen Reflex« geworden war, wie die Autoren schrei-
ben?®. Auch sie schildern hauptsichlich Grauzonen, denn erstens hat der belgische Intellek-
tuelle ein »statut improbable« — was so wohl nicht stimmt, denn Gotovitch ist selbst einer;
zweitens darf man die Teilung des Landes in Flandern und Wallonien nicht ibersehen und

23 Ibid.,S. 231.

24 Jean-Yves MOLLIER, Les intellectuels et le systeme éditorial pendant la Seconde Guerre mondiale,
in: ibid., S. 200-217.

25 Vgl. DoBry (wie Anm. 6).

26 Le Fascisme, ce >mal du siécle, in: ibid. S. 361-406.

27 Létrange cas La Rocque, ibid,, S. 155-194.

28 L'Action Franqaise a I’ere du fascisme, une perspective contextuelle, ibid., S. 107-154,

29 Les Intellectuels (wie Anm. 1), S. 284.
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drittens hat die »collaboration« in Belgien — abgesehen von ganz wenigen Figuren wie etwa
Henri de Man - kaum intellektuelle Ziige.

Hochintellektuell und ganz ungewo6hnlich sind in Belgien die Fraktionen der »résistances,
die aus dem konservativen politischen Katholizismus kommen. Hingegen scheint es, daff
das so oft von einschligigen Parteien beschworene >Proletariat< in Belgien eher Schwierig-
keiten hatte, Widerstand zu leisten. GoTtoviTcH hat an anderem Ort zwei Dokumente her-
ausgegeben, die das bezeugen®. Hier werden lieb gewordene Klischees griindlich iiber den
Haufen geworfen. Denn der >Widerstiandler« ist nicht der heroische Metallarbeiter, sondern
der begiiterte, konservative Katholik Paul StruYE, Herausgeber der Untergrundzeitung
»La Libre Belgique«, der mit seiner Familie auch wihrend der Besatzungszeit jeden Wider-
standsakt Englands mit Champagner feiert’!; solchen hatte er nach wie vor, und bei den
Struyes gab es offenbar auch keine Probleme mit der Lebensmittelversorgung. Der begii-
terte Anwalt verbreitet im Untergrund auch regelmiflig Analysen iiber die Lage in Belgien,
nicht zuletzt iber die o6ffentliche Meinung - nicht ohne sich als gewissenhafter Jurist
Gedanken zu machen dariiber, was »6ffentliche Meinung« unter den gegebenen Umstin-
den eigentlich heiflen mag! Der wenig griiblerische Struye hat hingegen keine Schwierigkei-
ten mit dem Begriff »Intellektueller«: fiir den Juristen sind offenbar alle Personen mit uni-
versitirer Ausbildung »intellectuels« — der Herausgeber Gotovitch meint allerdings, es han-
dele sich grob gesprochen hauptsichlich um seine Freunde und Berufskollegen2.

Struye’s Beobachtungen sind auch interessant, weil von ihm die Grauténe aus zeitgends-
sischer Sicht dargelegt werden. Sicher ist die belgische Bevolkerung mehrheitlich von einem
dumpfem Hafl (indifférence haineuse®®) gegen die Besatzer beseelt, doch empfindet sie
offenbar auch - jedenfalls zu Anfang — Respekt wegen des korrekten Benechmens der deut-
schen Truppe, die sich hierin positiv von den deutschen Soldaten im Ersten Weltkrieg
unterscheidet. Andererseits, so jedenfalls Struye, will man sich in Belgien von einer offiziel-
len Kollaborationspolitik wie etwa der des pétainistischen Frankreich absetzen®, wie er
iiberhaupt von Beginn an feststellt: »le dégoiit qu’avait inspiré a beaucoup d’entre eux [i.e.
die belgischen Fliichtlinge in Frankreich, d. VL], le spectacle de la décomposition frangaise
et de la veulerie d’un grand nombre de Frangais devant 'occupant«*, So waren die »echten
Kollaborateure immer in der Minderheit (hier spielt auch die Zerstrittenheit der einschligi-
gen Gruppen untereinander eine Rolle*®), selbst die von den Nationalsozialisten aus >rassi-
schen< Griinden umworbenen Flamen schwenkten nicht mehrheitlich ins deutsche Lager -
im Gegenteil, der Autor verzeichnet gerade bei den Flamen ein verstirktes Zugehongkeits-
gefithl zur belgischen Nation, zur »belgitude«*”. Daneben stellt der grofibiirgerliche Beob-
achter mit einem gewissen Verstindnis fest, dafl belgische Arbeiter hiufig nicht abgeneigt
sind, Arbeitsdienst in Deutschland zu leisten, um ihre Familien von den besseren deutschen
Lebens- und Arbeitsbedingungen profitieren zu lassen’, jedenfalls zu Anfang der Besat-
zungsperiode. Dies wird von Guillaume JAcQUEMYNs bestitigt®®. Das von Burrin herausge-
arbeitete Konzept der »accommodation« ist bei Struye praktisch auf jeder Seite zu finden.

30 STRUYE, JACQUEMYNS (wie Anm. 1).

31 Ibid,,S. 14,

32 1bid., S.114, Anm. 16. Somit fallen hier die Definitionsprobleme weg, die z. B. in dem Beitrag von
Margot TAuRrEck Uber die Polytechniciens stets mitschwingen, ohne direkt angesprochen zu wer-
den, vgl. Les Intellectuels (wie Anm. 1), S. 262-277.

33 STRUYE, JACQUEMYNS {wie Anm. 1), S. 69.

34 Ibid,,S. 87.

35 Ibid,S. 44.

36 Sowu.a.ind,,S.121-123.

37 Soz. B.ibid,, S. 109 und 150-151.

38 Ibid.,S. 67f.

39 Ibid.,S. 382.
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Beim >Durchwursteln< hilft laut Struye der belgische Volkscharakter: »Il >tourne« et
esquive les réglementations et les ordonnances avec une virtuosité qui bat tous les jours ses
propres records. Son sens inné de la fraude est devenu une sorte de génie de la résistance
passive. On peut dire sans ’ombre d’une exagération que la Belgique toute entiére est deve-
nue une gigantesque usine dont la ,fraude’ serait le moteur«*. Jacquemyns beobachtet das-
selbe in den Arbeiterschichten; er bedauert freilich gleichzeitig den fast vélligen Verlust
moralischer Werte in diesen Schichten im Hinblick auf eine Nachkriegszeit, in der die
Arbeiter diese Werte mithsam erst wieder internalisieren werden miissen*!.

Der Realismus Struye’s zeigt sich an Emschatzungen wie dieser: »le pmgmansrne tradi-
tionnel des Belges aidant, nombreux sont ceux qui, si l’AIIemagne ’emportait, seraient dis-
posés et considéreraient comme un devoir de s’adapter a la situation nouvelle, sans s’obsti-
ner dans une vaine résistance et sans s’accrocher sentimentalement au passé«*:, Noch nega-
tiver duflert sich der Realititssinn seiner Mitmenschen hinsichtlich ihrer Solidantit: das
Rote Kreuz tut wohl, was thm méglich ist, von einer nationalen Solidarititsbewegung kann
jedoch keine Rede sein, und die Reaktionen auf antijiidische Maffnahmen, aber auch auf
Festnahmen von hoheren Beamten, Biirgermeistern usw. sind eher »timides«*: die
»intellectuels« sind sehr empfindlich, was die »droits des gens« angeht, aber die Masse 1st
aus anderen Griinden gegen die Besatzer: »Mais ces mesures [hier vor allem die Judende-
krete, d. VI.] n’ont pas fait grande impression sur la masse qui y est demeurée indifférente -
tandis qu’une minorité les approuvait méme ouvertement. Par contre, la masse rejette de
plus en plus nettement sur les autorités nccupantes la responsabilité des restrictions en
matiére alimentaire, dont souffre le pays«*

Jacquemyns beurteilt seine Mitbiirger wnmngllch noch pessimistischer: der Mangel vor
allem an Nahrungsmitteln lifit ihre geistigen, politischen und kulturellen Uberzeugungen
und Ambitionen fast ginzlich verschwinden, manche Sozialisten werden aus Opportunis-
mus zu Anhingern der Rex-Bewegung, weil sie hoffen, dort besser versorgt zu werden®.
Widerstandsaktionen werden zwar mit der Zeit haufiger, zwischen den Zeilen liest man
jedoch, daf sie nach wie vor cher selten sind, und daff die Arbeiter, die zur »résistance«
stoflen, jedcnfalls nicht die Mehrheit darstellen. Kleinere Sabotageakte, kleinere Bummel-
streiks — auch in den Widerstandshandlungen naccnmmndatmm? Von Heldentaten ist aus
dem »grauen« Belgien jedenfalls wenig zu berichten!

Am erstaunlichsten sind die Kapitel, in denen die Autoren die Prognosen fiir die Zukunft
Belgiens nach dem Krieg betrachten; wenn man wie Gotovitch davon ausgeht, daf} es sich
bei den »intellectuels« um hochgestellte Gesprichspartner Struye’s handelt, konnte man
meinen, daf hier nicht iber die Zukunft Belgiens gesprochen, sondern daf} iber sie hier
entschieden wurde. Jacquemyns wiederum beklagt als eine der widrigsten Folgen der
Besetzung Belgiens mit den Mangelerscheinungen, die Folge des Kriegszustandes sind, daff
der Gegensatz zwischen arm und reich, zwischen Arbeitnehmern und Arbeitgebern sich zu
einer Kluft ausweite, welche in der Nachkriegszeit zu noch stirkeren sozialen Problemen
flihren werde*.

Ein anderer erstaunlicher Aspekt ist, dafl der Sozialwissenschaftler Jacquemyns noch
erheblich paternalistischer ist als der grofibiirgerliche Jurist Struye. Dies geht nicht zuletzt
aus dem letzten Kapitel iiber die Fihrungsaufgabe der Eliten hervor. Der Anti-Marxismus

40 Ibid.,S. 239.
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42 Ibid.,S.70.
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45 1bid., S.373.

46 1bid.,S.384-390.
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Jacquemyns’ nihrt sich nicht aus zeitgendssischen kritischen Sozialphilosophen der 1930er
und 1940er Jahre, sondern aus denen des 19. Jahrhunderts, Gustave Le Bon oder auch
Ortega y Gasset. Wenn der Historiker Jacquemyns die Elite definiert (»les meilleurs, les
plus capables, les plus dévoués«*”) fiihlt man sich nachgerade an Marsilius’ von Padua
»melior pars« im Defensor Pacis (1424) erinnert, die das gesamte Kirchenvolk vertreten
soll, wenn dieses schon selbst nicht aktiv an der Kirchenpolitik teilnehmen kann*®, Wenn
Jacquemyns zu Ende seines Berichts schreibt: »Demain sera plus beau et plus élevé qu’hier,
grace a une éhte éclairée, dévouée et opérative, grice a une jeunesse hardie et généreuse«*?,
dann kann man sich wohl fragen, ob nicht Otto Abetz solches bereits in der Mitte der
1930er Jahre geschrieben haben konnte. 60 Jahre danach ist nichts mehr schwarz und weifi,
die Grautone zu untersuchen, ist mehr und mehr zur Aufgabe des Historikers geworden.

Eine Frage, die Paul Struye fir Belgien in jedem Teil seiner Beschreibung systematisch
aufwirft, und die in der Einleitung des Sammelbandes Les intellectuels fiir Frankreich
gestellt, anschlieflend aber kaum behandelt wird — aufler bei Sapiro, die in ihrer Einleitung
lakonisch das »Europa-Programm« von Otto Abetz fir Frankreich zitiert® —, ist die nach
dem Platz, den das besiegte Land nach den »kollaborierenden« Intellektuellen im national-
sozialistischen bzw. faschistischen » Neuen Europa« einnehmen sollte. Auf diese Frage ver-
sucht Bernard BRUNETEAU mut seinem Buch eine Antwort zu geben®'. Er stellt die franzési-
schen Intellektuellen in den Mittelpunkt, die sich als anfillig fiir die nationalsozialistische
Europa-Propaganda erwiesen und aus ideologischen Griinden mit der Besatzungsmacht
kollaborierten.

Das Thema ist faszinierend, da es die Frage aufwirft, wie tiberzeugte Europier mit einem
iberwiegend als ultra-nationalistisch aufgefafiten Regime zusammenarbeiten konnten, des-
sen Hauptanliegen doch offensichtlich die Unterwerfung des ganzen Kontinents war. Die
Zusammenarbeit kann in diesem Kontext natiirlich nicht nur als ein verbrimtes Profitieren
von der aktuellen politischen Lage gesehen werden®?, sondern sie wird erst interessant,
wenn sie als eine ideologisch untermauerte und somit >ehrliche« gelten kann. Bei den von
Bruneteau behandelten Personen besteht hieriiber kein Zweifel, ihr »européisme« — wie er
thre Ideologie nennt — ist »echte.

Die oben bereits erwihnte Frage, die Betz und Martens in der Einleitung zu ihrem Sam-
melband die Frage aufgeworfen haben: »Pouvons-nous encore expliquer ce déficit par la
seule ignorance des langues chez les historiens?«®, ist im Falle von Bruneteau wohl berech-
tigt, denn die einschligige deutsche Literatur wird von thm nur bruchstiickhaft erwihnt
und noch seltener in die eigenen Uberlegungen eingearbeitet. Man kann tiber das Buch von
Hans Werner Neulen, Europa und das Dritte Reich, denken, was man will, doch miifite es
in einem solchen Werk zumindest genannt werden. Wer die von Walter Lipgens herausge-
gebenen Documents on the history of European integration zitiert, darf den Band von Wer-
ner R6hr, Europa unterm Hakenkreuz, ebensowenig aufler Acht lassen wie Frankreich und
Deutschland im Krieg, den Stefan Martens und Maurice Vaisse publiziert haben®. Selbst
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auf englisch wire der Sammelband Kollaboration in Frankreich von Gerhard Hirschfeld
und Patrick Marsh sicher zu finden gewesen. Auch sollte die Hamburger Gruppe um Karl
Heinz Roth und Thomas Sandkiihler nicht unerwahnt bleiben, die iiber das Thema seit Jah-
ren arbeitet und — vor allem auf dem wirtschaftlichen Sektor — regelmifig in den »Beitrigen
zur Geschichte des Nationalsozialismus«*® veroffentlicht. Ein wenig Horizonterweiterung
gepaart mit entsprechenden Fremdsprachenkenntnissen wire manchen franzoésischen
Historikern durchaus zu empfehlen.

Auch die zitierten Quellen werfen bisweilen mehr Fragen auf, als sie beantworten. Ein Bei-
spiel: Bruneteau berichtet® tiber ein Treffen mehr oder weniger dissidenter Europa-Ideolo-
gen der Gruppe um »Esprit« - Uriage am Mont-Doré unter der Leitung von Paul Estébe. Er
schreibt: » AuMont-Doré, deux intellectuels de ’Ambassade ont participé aux débats en tant
qu’observateurs«...«. Als Quelle gibt der Autor die Aufzeichnungen von Angelo Tasca an®’.
Vergeblich sucht der Leser in seiner Bibliographie nach diesem Werk. Schlieflich findet er
unter: Marc Sadoun, Les contraintes de la position, in: Vichy 1940-1944. Archives de guerre
d’Angelo Tasca, Paris Milan CNRS-Feltrinelli, 1986. Nun, leicht entnervt, priift der Rezen-
sent die Angabe und findet dort, im Text von Tasca, tatsichlich einen Hinweis auf »la pré-
sence des Allemands«. Er fragtsich jetzt, wo der Autor die besagten »zwei Intellektuellen der
Botschaft« aufgespiirt hat, findet darauf aber leider keine Antwort.

Zu winschen wire ferner eine ausfiihrlichere Vorstellung der weniger bekannten Kolla-
borateure, und fiir die bekannteren zumindest ein Hinweis auf das niitzliche Dictionnaire
de I’Occupation von Jean-Paul und Michele Cointet*®. Andere, auch in diesem Nachschla-
gewerk nicht erwihnte Personen hitte der Rezensent gern vorgestellt bekommen. Wer
genau ist zum Beispiel Jean Jacoby, einer der eifrigsten kollaborationistischen Europa-Ideo-
logen der Zeit? Der Rezensent verweist als positives Gegenbeispiel auf die Studie von José
Gotovitch iiber den Widerstand in Belgien, in deren Anhang Kurzbiographien der wichtig-
sten Protagonisten des Parti Communiste Belge der Zeit aufgefiihrt sind - an die 240%. So
viele wiren es hier gar nicht.

Vor diesem Hintergrund riickt der leicht iiberhebliche, oft anklagerische Ton Bruneteau
letztlich eher in die Nachbarschaft der alten Schwarz-Weifl-Maler der franzésischen Histo-
riographie. Natiirlich wissen wir heute, dafl die Europa-Ideologen der »années noires«
Unrecht hatten. Schon Camus hatte ihnen nach dem Krieg vorgehalten »votre Europe n’est
pas la notre!«*°

Die wirtschaftliche Seite des Problems behandelt der Autor eingehend - es mufl mit Bru-
neteau immer wieder daran erinnert werden, dafl EWG bzw. CEE eben keine Erfindungen
der Nachkriegszeit sind, dafl eine europiische Notenbank, ein europiisches Clearing-
System und eine » Arbeitsteilung« der europiischen Wirtschaft auch wihrend der »années
noires« diskutiert wurden. Er zeigt, dafl den franzésischen Wirtschaftsexperten der Zwi-
schenkriegszeit, wie etwa Francis Delaisi ein nationalsozialistisches Europa nicht so abwe-
gig erschien, wie man das glauben kénnte, ja daf} einigen nicht-marxistischen Linken die
Uberwindung des Kapitalismus durch ein von NS-Deutschland gefiihrtes Europa zumin-
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dest provisorisch fast verlockend erschien. Es galt dies auch und vor allem fir die Anhinger
einer korporatistisch organisierten Gesellschaft wie den Belgier Henri de Man und seine
Anhinger, die sogenannten »planistes«. Henri de Man wird in diesem Zusammenhang auch
von Struye erwihnt, kurioserweise aber nicht von Jacquemyns, denn »’ouvrier ne s’occupe
guere de ce qu’est le capitalisme«®!, Dies alles unter dem Banner des »Realismus«, unter
dem schon in der Zeit vor der sogenannten >Machtergreifung« der Nationalsozialisten die
Notwendigkeit eines Zusammengehens Frankreichs und Deutschlands gesehen worden
war: das Verfithrerische am »neuen« Europa war fiir die >Realisten« die Aussicht, ithre Ideen
zu realisieren, Ideen, die sie oft bereits in den 1920er Jahren vertreten hatten. Die Tatsache,
dafl sich die Realitit gedndert hatte, wollten die »Realisten« nicht sehen, und dementspre-
chend brauchten sie ihre Theorien auch nicht grundlegend zu indern. Oder schlimmer, sie
begriiffiten die Anderung der Realitit, eben weil sie unter einem autoritiren Regime nun
endi:ch ein rationales Wirtschafts- und Gesellschaftssystem in Europa einrichten zu kon-
nen glaubten. >Realismus< und >Rationalismus« als Ideologie der Kollaboration — grau wie
die Devise, das Schlimmste verhindern zu wollen.

Ahnlich >realistisch< fanden »européistes« der Zwischenkriegszeit zur Kollaboration, die
enttauscht von der Entwicklung nach dem ersten Weltkrieg waren. Die nicht gelungene
Uberwindung des Versailler Vertrags und seiner Folgen, d:e nicht gelungene Realisierung
der Europa-Plane von Aristide Briand veranlafiten ehemalige Anhinger des franzdsischen
Friedensnobelpreistrigers — an herausragender Stelle seinen Biografen Georges Suarez -,
nun auf das >neue< Europa zu setzen. Auch hier hatten ehemalige Pazifisten, rechte und
linke >Munichois¢, bis hin zu Anhingern von Coudenhove-Kalergi nicht viel Mihe, ihre
Vorkriegsargumente beizubehalten.

Zu denen, die sich immer schon besonders >realistisch« gaben, gehorte die Elite der »tech-
niciens«, heute wiirde man sie Technokraten nennen. Hier ist Bruneteau’s Studie doch um
einiges interessanter als der Beitrag von Margot Taureck in dem oben zitierten Sammel-
band®. Bruneteau handelt die Technokratenkaste iiberzeugend an drei typischen Vertretern
ab, die von drei vollig verschiedenen und teils untypischen Ausgangspunkten zu dieser Art
Kollaboration stieflen: der Wirtschaftswissenschaftler Francis Delaisi kam vom Anarcho-
syndikalismus, der Rechtswissenschaftler Louis Le Fur vom katholischen Pazifismus, und
Henri Clerc, ein typischer Technokrat der Dritten Republik, von der radikalsozialistischen
Parter. Ihre Europa-Vision traf sich mit der von ihnen so verstandenen nationalsozialisti-
schen in diversen Elementen: Anti-Kapitalismus und eine davon gepragte stark anti-engli-
sche sowie eine anti-individualistische, zum Korporatismus neigende Ideologie und die
Hoffnung, der Krieg werde endlich ein Europa hervorbringen, in dem die unbegrenzte
Souveranitit der Staaten sich Giberlebt haben wiirde. Aus diesen Quellen speiste sich auch
die Hoffnung auf eine »pax germanica«, die letztlich dem franzosischen Staat zu neuem
Leben verhelfen werde, da er nun endlich von Grund auf reformiert werden konnte. In die-
sem Sinne hat Bruneteau vollig recht, wenn er schreibt: »I'idée européenne doit aussi étre
étudiée en tant que phénomeéne national«%’,

Besonders interessant ist das Kapitel tiber die Instrumentalisierung der franzosischen
Revolution durch die einschligigen Kollaborateure. Denn diese war ja fiir fihrende deut-
sche Nationalsozialisten wie etwa Alfred Rosenberg ein von Grund auf abzulehnendes
historisches Ereignis®’. Paradoxerweise werden hier hauptsichlich Texte zitiert, die im
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Umbkreis der 150-Jahrfeier der franzosischen Revolution 1939 verfafit worden waren. Die
von Bruneteau zitierten Autoren finden sich jedoch hiufig genau in der Anhingerschaft des
>neuen< Europa unter der deutschen Besatzung wieder. Zwar geriert sich hier der Autor
ausgesprochen anti-totalitir auf der Linie von Stéphane Courtois, doch ist die Darstellung
deswegen nicht uninteressant. Denn wichtig waren fiir die behandelten Autoren nicht die
Revolution selbst und ihre politischen und soziologischen Folgen, wie Einfithrung einer
demokratischen Republik und Machtiibernahme der Bourgeoisie. Ex post fasziniert waren
die kiinftigen >Neu-Europier« von der Aktion wihrend und nach der Revolution, der
gewaltigen und gewalttitigen Umwilzung des Kontinents, der internationalen Aufbruch-
stimmung, dem unerbittlichen Kampf des revolutionir Neuen gegen das Alte. Hier treffen
sich nicht nur die Extreme, der Bolschewismus und der Faschismus, hier werden auch
bestimmte Merkmale des Nationalsozialismus fiir einige Intellektuelle in ihre Vision eines
umgestiirzten Europa ideologisch integrierbar — und das macht sie anfallig fiir einschlagige
Angebote der deutschen Besatzer.

Hier ergeben sich Moglichkeiten, den Gedanken weiter zu entwickeln. Denn Frankreich
und die franzosischen Intellektuellen hatten vielleicht innerhalb des besetzten Europa eine
Sonderstellung, waren jedoch nicht allein. Was Bernard Bruneteau beziiglich Jean Lu-
chaire’s Artikel in »Les Nouveaux Temps« im Jahre 1941 tiber das Erbe Aristide Briand’s
schreibt — daf nimlich »Jean Luchaire croit aussi défendre et sauvegarder cette position
passée«®® —ist nicht nur richtig, sondern gilt sicherlich auch keineswegs nur fiir die franzsi-
schen Kollaborateure. Wenn der Autor rein »funktionalistische« Interpretationen der Kol-
laboration — wie zum Beispiel hinsichtlich der Person Déat’s von Stanley Hoffmann® und
Philippe Burrin® ~ zuriickweist, so gilt das nicht nur fir Frankreich, sondern auch fir
andere besetzte Linder. Nur wenige Historiker haben hieriiber bislang gearbeitet. Die Kol-
laboration wurde auch von den Autoren der oben zitierten Sammelwerke tiberwiegend
»funktionalistisch« gesehen, abgesehen davon, dafl Giber europa-ideologisch begriindete
Kollaboration in den besetzten oder annektierten Lindern Mittelosteuropas keine Litera-
tur existiert. Es wire nicht ohne Reiz, diese gemeinsamen europiischen Grauzonen im Rah-
men eines internationalen Kolloquiums auszuleuchten.
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